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A. Gokturk Kaganhgi Gokturkler/ Prof. Dr. Ahmet Ta§agil [s. 15-48] 

Ahmet YasevT Universitesi / Kazakistan 



Turk milletine ad verme serefi kazanan Gokturklerin tarihi, bagimsiz devlet olarak yaklasik iki 
yuz yil surmus, yikihslanndan sonra yine iki asir devam etmistir. Turk milleti ve kulturu Gokturk 
Donemi'nde her bakimdan sistemli bir sekilde ortaya gikmis, bir bakima gunumuze kadar tarihine yon 
vermistir. Aslinda ondan once de Turk milleti ve dolayisiyla tarihi vardi. Yine iki kitada Turk 
topluluklan farkh adlar altinda devlet ve benzeri siyasi kuruluslar meydana getirmislerdi. Ama Turk 
admin, dilinin, kulturunun, yabanci devletler tarafindan taninip yaygm hale gelmesinin gergeklesmesi 
tamamen Gokturkler sayesinde olmustur. Diger yandan asagi yukan butun Turk boylarmin bir devlet 
halinde birlesmesi saglanmistir. 

Onlann yikihslanndan sonra kurulan butun devletler izlerini tasimaktadir. Nitekim Turk, 
Turkmen, Tork, Turkiye gibi isimler yabanci milletlerin hafizalarma kazinmis, gunumuze ulasmistir. Bu 
yuzden Gokturk tarihi 250 yil once Bati ilim aleminde onem kazanmis ve zamanimiza kadar sayisiz 
arastirmalar yapilmistir. Turk Dunyasi'nin buyuk bir kisminin bagimsizliga kavusmasi butun dunyanm 
dikkatini gekerken ozellikle Turk kimligi tartisilmaya baslanmistir ki, Gokturk tarihi bu tartismalara en 
iyi cevaptir. 

Menseileri 

Gokturklerin mensei kaynaklarda efsanelerle kansik anlatildigi igin kesin bir neticeye varmak 
zordur. Ancak, yine de efsanevi metinlerin iginden bazi noktalar tespit etmek mumkundur. Arkeolojik 
ve bazi kesin tarihi bilgiler buna ilave edildigi zaman ortaya gikan sonug, Gokturklerin 542 yih 
oncesinde Altay Daglannin guney eteklerinde yasiyor olmalan ve Hunlann kuzey boylanndan 
gelmeleridir.1 

Genel olarak mensei ile ilgili bilgilere baktigimizda Hunlardan geldikleri ifadesi dikkat gekerken 
mevki olarak Turfan'in kuzeybatisi, Altaylann guney etekleri kayitlan bulunmaktadir. Diger taraftan 
atalannin ilk giktiklan yer olarak Otuken'in yaklasik 250 km. batisinin gosterilmesi dikkat gekmektedir. 

Netice olarak, Hunlann bir kolu olan Gokturkler, once Altay Daglannin kuzeyinde bulunuyorlardi. 
Sonradan adi gegen daglann guney eteklerinde yerlestiler. Yerlestikleri bolgenin dogu sinin Turfan ve 



Etsin G6I Batakhklandir. Bir baska ifade ile Yenisey Nehri'nin dogdugu kaynaklann havzasi 
Gokturklerin ilk yurdu idi.2 

Kaynak metinlerinde Gokturklerin mensei hakkinda iki efsane kaydedilmistir. Gergek disi 
olaylarla bezenmis olsalar dahi soz konusu metinler buyuk tarihi onem tasimaktadir. Birincisi kurttan 
tureme, ikincisi Hunlann kuzeyindeki Suo ulkesinden gikma hadisesidir. 

Gokturklerin menseine dair baska bir rivayet de Buyuk Hun imparatorlugu'nun yikihsindan sonra 
Cin'in kuzeyine giden Hunlann kurdugu devletlerden biri olan Kuzey Liang Devleti'yle ilgilidir. Buna 
gore, 439 yihnda Tabgag Hukumdan T'ai-wu tarafindan yikilan adi gegen devletin reisi A-shih-na bes 
yuz aile ile Juan-juanlara siginmisti. Daha sonra bu bes yuz aile Altay Daglannda oturarak Gokturkleri 
meydana getirdiler.3 

Goktuklerin tarih sahnesine giktigi sirada onlann da vassal olarak bagli bulunduklan Mogol asilh 
Juan-juanlar, Mogolistan cografyasi basta olmak uzere Orta Asya'nin dogusuna hakimdiler. Cin'de ise 
386 yihnda Turk asilh boylar tarafindan kurulan Tabgag Devleti, zamanla Budizm'in etkisiyle Cinlilesip 
Wei adini alarak varhgmi devam ettirdi. Nihayet, 534 yihnda Dogu ve Bati Wei olmak uzere ikiye 
ayrildi. Dogu Wei Devleti 550 yihnda yikihp yerini Kuzey Ch'i hanedanma birakti. Bati Wei Devleti ise 
557 yihnda Chou, hanedanma donustu. Bati Turkistan'da ise 350'li yillarda Juan-juanlardan 
bagimsizhgini kazanarak Maveraunnehir ve Semerkand merkezli devlet kuran Akhunlar, iran ve 
Afganistan'a kadar genisleyen buyuk bir devlet kurmuslardir. iran'da ise Sasani Devleti vardi. 
Yukanda menseileriyle ilgili bilgilerinden bahsettigimiz Gokturklerin tarih sahnesinde kesin bir sekilde 
gikmalan 542 yihndadir. Bu tarihle ilgili verilen bilgiye gore senelerdir kisin Wei nehrinin buzlarla 
kaplanmasindan istifade eden Gokturkler Qin'in Suei-yuan eyaletini yagmahyorlardi. Yu Wen-tse adh 
generali gonderen Bati Wei Devleti, Gokturklere geldiginde atesler yakarak, buyuk ordu goruntusu 
verdi. Neticede Gokturkler geri gekildiler.4 

Bu kayit bize 542 yihnda onlann Cin'e sefer yapacak kadar guglu olduklanni gostermektedir. 
Nitekim, daha sonra kuzey Cin pazarlannda ipek ticaretine baslayacaktir. Artik, askeri gucunun arttigi, 
hufusunun kalabahklastigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla reisleri Bumin resmi dis iliski yolunda 
faaliyetlerine giristi. Bir baska ifade ile bagimsizlik yolunda onemli bir adim atmak istiyordu. Bunun 
igin harekete gegtiginde Cin'deki Bati Wei Devleti'nden hemen cevap geldi. Adi gegen devletin 
basbakani Turkleri yakindan taniyan bir Sogdluyu5 Gokturklere elgi olarak gonderdi (545). 6 Qinli 
basbakan ulkesinin gelecegine yatinm yapmis, kendisi 557'de tahti ele gegirip Chou hanedanmi 
kurunca Gokturklerden gok yardim alarak karsihgini gormustur. ilk defa bir devlet tarafindan resmi bir 
elginin kendilerine gonderilmesine gok memnun olan Gokturkler olayi sevingle karsilayip adeta 
bayram yapmislardi. Ertesi yil (546) karsi elgi gonderen Bumin, Bati Wei'e kendi ulkesinde yetisen 
urunlerden sunmus, milletler arasi munasebetlerde onemli adimlar atmistir.7 

Bagimsizhgin Kazanihsi ve I. Gokturk Devleti 
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Buna ragmen hala Juan-juanlara vassalliklan devam ediyordu. Efsanevi metinlerde gegen sad 
ve yabgu gibi unvanlarda onlann bir bakima baghliklarinin federatif bir sekilde surdurdukleri sonucuna 
variyoruz. Butun bu gelismeler olurken, Toles boylan da hareketlenmisler, bagli olduklan Juan- 
juanlara saldiracaklardi. Fakat daha once harekete gegen Bumin, Toleslere hucum ederek onlan 
yendi ve kendine bagladi. Boyle ona baglanan insanlann sayisi kaynaklarda elli bin aile seklinde 
bildirilmektedir. Gokturklerin tarih sahnesine giktigi sirada Orta Asya'nin dogusundan batisina her 
tarafinda dagmik olarak yasayan Toles boylan kavrammdan ashnda o devirde Guney Sibirya bolgesi 
harig bu cografyada yasayan butun Turk boylan anlasilmahdir.8 Cunku onlarla ilgili bilgileri iltiva eden 
Suei shu 84 ve PS 99'daki iki bolumde onlann da Turk oldugu belirtilmis, yasadiklan alanlar agikga 
gosterilmistir.9 

Toles boylannin kalabahk bir grubunun kendine katilmasi uzerine, Bumin etrafinda toplanan 
birligin gucu gok artti. Yillardan beri dis temaslarda bagimsizhgini kazanma yolunda onemli isler 
basaran Gokturklerin lideri yeni bir adim daha atti. Vassal olarak bagli oldugu Juan-juan Devleti'nin 
hukumdan A-na-kuei'e elgi gondererek, onun kiziyla evlenmek istedigini bildirdi. Bu kendisini artik tabi 
oldugu devletle ayni seviyede gormesi ve bunu A-na-kuei'e gostermesi amacmi guduyordu. Nitekim 
bunu anlayan A-na-kuei, Bumm'a "sen benim demir islerimde galisan bir kolemsin, nasil boyle bir 
teklifte bulunabilirsin?" diye haber gonderdi. Boylece onu bagimsiz olarak tanimadigini bildiriyordu. 
Bumin bu harekete tepkisini onun elgisini oldurerek gosterdi ve butun iliskisini kesti.10 

Bumin igin artik geri donus yoktu. Daha once resmi iliski kurdugu Bati Wei'e elgi gonderip, 
onlann hanedanindan bir kizla evlenme istegini iletti ve Ch'ang-lo adh prensesleriyle evlendi. Zaten, 
Cin'deki Bati Wei Devleti yillardan beri kendisine karsi Dogu Wei-Juan-juan ittifakiyla mucadele etmek 
zorunda idi. Dolayisiyla, Gokturklerin hizla yukselen gucuyle ittifak yapmak kendilerinin gikarlanna 
uygun geliyordu. Aynca Bumin, Cin imparatorunun olumunden dolayi taziyetlerini sunmus ve iki yuz 
bas at sunmustu.11 

Artik vaktin geldigine inanan Bumin, 552 yilmin bahannda Juan-juanlara ani bir baskin yapti. 
Guney Mogolistan'da Huai-huang'in kuzeyinde12 buyuk bir bozguna ugrayan Juan-juan hukumdan A- 
na-kuei kendini oldurdu. Kurtulabilenler, Qin'deki Kuzey Ch'i Devleti'ne, bir kismi da Kitanlara sigmdi. 
Bu buyuk zaferinden sonra Bumin, il Kagan unvanini aldi ve 552 yihnda Gokturk Devleti'nin 
bagimsizhgi resmen ilan edildi. Bumin'in hanimina da Hatun unvani verilmisti.13 

Bumin uzun mucadeleler neticesinde milletine kazandirdigi bagimsizhktan sonra fazla 
yasamadi. Ayni yil olunce yerine oglu Kara (gince K'o-lo), diger unvani ilci (i-hsi-chi), Kagan oldu.14 
Kara Kagan babasinin biraktigi isi devam ettirdi. Bu gunku Ordos'taki Jehol eyaletinde, Juan- 
juanlardan arta kalan bir kutleyi maglup etti. Arkasindan Bati Wei Devleti'ne de elgi gondererek elli bin 
bas ati hediye olarak sundu (553 Mayis).15 

Kara diger adiyla ilci ayni yil igerisinde oldu. 
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Kara Kagan'in hastahktan olmesi uzerine bosalan Gokturk tahtina kardesi Mukan gegti. Aslinda 
Kara, olumunden once kendi oglu yerine kardesi Mukan'in kagan olmasini vasiyet etmisti. Soz 
konusu hukumdar degisikliginin hizla buyumekte olan Gokturk Devleti'ne aksi tesir yapmadigi gibi 
daha faydali oldugu ortaya gikti. Bunda Mukan'in hareketinin buyuk payi vardi. Kaynaklar onun 
basansimn altinda zeki, bilgili, taktikgi askerini iyi kumanda edisi yonunde ilgi gekici bilgiler 
vermektedir. 

Devletin Yukseli§i 

Mukan da devletinin dusmam Juan-juanlann artiklanna saldirmaya devam etti. Kendilerinden 
once yaklasik iki asir Orta Asya'nin en buyuk gucu olan bu Mogol kavminin izlerinin tamamen 
silinmesi Gokturklerin devletinin saglam bir temele oturmasi igin gerekliydi. Neticede uguncu defa agir 
bozguna ugrayan Juan-juanlardan kurtulanlar Kuzey Ch'i Devleti'ne sigindilar. Onlan adi gegen 
devletin sininna kadar takip eden Gokturkler iyi bir ticaret anlasmasi karsihginda onlann Qin'de 
yasamasina razi oldular.16 

Gokturklerin, Kuzey Ch'i Devleti'yle yakinlasmasi bu devletin rakibi Bati Wei'i telasa dusurdij. 
Onlar da hemen Gokturklere, Ku-Ti-Ch'i isimli bir elgi'yi gonderdiler. Boylece Qin'deki dogu ve bati 
hanedanlan arasinda Gokturklerle dost olabilme yansi basladi.17 Nitekim, Mukan ulkesinin eski dostu 
Bati Wei'i tercih etti. Fakat yine de Kuzey Ch'i Devleti'yle iliskisini surdurdu. Qin Devleti'yle bu iliskiler 
surerken, Juan-juanlann pesini birakmayan Mukan, onlann bir baska grubuna dorduncu darbeyi 
indirdi. Bu sefer maglup olanlar, son hukumdar A-na-kuei'nin kuguk kardesi Teng-shu-tse ve 
yanindakilerdi (555 yili). Onlar garesiz Bati Wei Devleti'ne sigindilar. Mukan, onlan geri istedi. 
Gokturklerle iyi geginmek zorunda oldugunun farkina varan Bati Wei imparatoru Kung, onlan derhal 
geri verdi. Daha teslim edildikleri sirada Juan-juanlar Ch'ing-men adh kapinm disinda oldurulduler. ilk 
maglup edildikleri sirada dogudaki Kitanlar Juan-juan reisi T'ie-fa da tarafmdan ortadan kaldinlmisti. 
Kuzey Ch'ilere siginan kutlenin reisi An-lo-ch'en isyan edince kendisi olduruldugu gibi halki degisik 
bolgelere dagitildi.1 8 

Gokturklerin artik saglam bir sekilde devletlestigini goren Kuzey Ch'i imparatoru aralannda bans 
anlasmasi olmasina ragmen onlara karsi savunma tedbirleri almaya baslamisti. Yaklasik 510 km 
uzunlugundaki Qin Seddi'ni tamir ve yeni duvarlar insa etmek igin bir milyon sekiz yuz bin kisiyi 
gorevlendirdi.19 

Aslinda 555 yili Gokturkler igin tarn bir fetih yili olmustu. Kitanlar uzerine bir sefer duzenleyip 
onlan kendine baglayan20 Mukan'a Baykal Golu'nun kuzey ve batismdaki Kirgizlar itaat ettiler.21 Bu 
arada istemi Yabgu, Bati Turkistan ve Kuzey Afganistan'daki Akhun Devleti'ni (Eftalit, Ye-ta) maglup 
edip yikti.22 Dogudaki K'u-mo-hsi,23 Shih-wei kabileleri de Gokturklere baglandilar. Doguda ve 
batida bu genislemeler devam ederken ayni yilda Bati Wei Devleti topraklanna gok sayida akinlar 
yapildi. Buna karsilik Gokturklerle iyi geginmek isteyen adi gegen devletin imparatoru, Yuan Huei adh 
elgiyi, yuz bin top ipekle onlara gonderip bir Gokturk prensesiyle evlenme, dolayisiyla akrabalik 
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yoluyla muttefik olmak teklifini yapti.24 Bati Wei Devleti'nden yuz bin top ipekli kumas almak suretiyle 
bans yapan Mukan Kagan, kizinin gelin olarak gonderilmesini kabul etti. Kisacasi yuz bin top ipek 
karsihgi bans saglanmisti.25 

Dogudaki Kuzey Ch'i Devleti ise sed yapimi isine ve tamirine devam ediyordu. 556 yili iginde 
yaklasik 1700 km'lik mesafedeki surlar tamir edildigi gibi yirmi yeni garnizon kuruldu.26 Fakat, 
Mukan'in yeni hedefi T'u-yu-hunlar idi. 

Tibet'in kuzeydogusunda yasayan T'u-yu-hunlar aslinda Mogolistan'in dogusundan bu bolgeye 
gelip devlet kurmuslardi. Turklere akraba bir kavim olarak gosterilen bu kavim daha sonraki asirlarda 
Tangutlar adiyla tarih sahnesinde taninacaktir. Gokturkler Bati Wei topraklarmdan gegerek, onlara 
saldirdilar. Qinliler de yardimci kuvvetler katmislardi. Bolgeyi iyi tanimayan Gokturkler, Cinli 
kumandanin tavsiyelerine uyarak, onlarm stratejik iki kalesine hucum etti. Reislerinin kansini, oglunu, 
kumandanlanni ve butun hazinelerini ele gegiren Mukan daha sonra Kukunor'a (Ch'ing-hai) dondu 
(558).27 

Bundan sonra takip eden bir iki yil kaynaklarda Gokturkler hakkindaki bilgiler azahr. Qunku, 
Qinlilerle daha az munasebet tesis etmisler ve bu durum kaynaklara yansimistir. Bunun yaninda 
Cin'de Bati Wei hanedani yerini Choulara birakmisti. Juan-juanlann tamamen bertaraf edilmesinin de 
bunda etkli oldugunu soylenebilir. Yine Gokturk elgileri Qin'in kuzeyindeki devletlerin merkezlerini 
ziyaret etmislerdir. Kuzey Ch'i Devleti daha gok Cin Seddi'ni tamir ve yeni garnizonlar kurmak yoluyla 
savunma tedbirleri almaya devam ederken, Chou Devleti hediyeler gondermek suretiyle Gokturklerle 
yakinlasmaya galisiyordu.28 Chou sarayinda yapilan torenlerde Gokturk elgisi, en on siralarda yer 
alarak devletinin prestijini gosteriyordu (560). Ertesi yil yine Mukan, ug ayn elgilik heyeti gondererek 
Chou imparatoru Ming'e hediyeler sundu.29 

563 yilinda Kuzey Qin'deki soz konusu devletler arasinda mucadele kizistigi zaman Gokturkler 
yine devrede idiler. Her iki devlet de onlardan yardim almak igin bir yansa giristiler. Choular Bati 
Wei'in son zamanlannda kendilerine soz verilen prensesi gelin olarak ahp akrabalik kurmak igin 
harekete gegtiklerinde, Ch'iler daha hizh davrandi. Onlardan once elgi gonderip daha fazla hediyeler 
sunarak Mukan Kagan'i etkilediler. Aslinda o, bu evlilik hadisesini her iki devletten daha fazla menfaat 
elde etme isine gevirdi. Qunku her iki devlet gok yuksek miktarda hediye gonderiyordu. Choular, 
Ch'ilerin bu davranismi saraylannda inceden inceye muzakere etti. Gokturklere 555 yilmdaki 
anlasmayi hatirlattilar.30 Kalabalik Chou elgilik heyeti, Gokturk merkezinde uzun gorusmeler yapti. 
Eski anlasmanin hatirlatilmasi uzerine Mukan, Ch'ilerle Choulann Gokturklerin nazannda ayni 
oldugunu soyledi. Hatta Mukan onlarla birlikte dogudaki Ch'ilere saldirmayi dahi kabul ettigi gibi 
kizinin Chou sarayina gelin gitmesini kabul ettigini bildirdi.31 

Mukan, devletinin kurulusu oncesinde milletine dostga davranan Choulann tarafini tutmaya 
karar verdikten sonra onlarla birlikte dogudaki Ch'i Devleti'ne saldinya hazirlandi. Yuz bin kisilik 
ordusuyla Qin'e giren Mukan, Heng eyaletine vardiginda kuvvetlerini uge ayirdi. Kendisi birinin basma 
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gegerken digerlerinin idaresini kardesleri Boru ve Ti'-t'ou'nun emrine verdi. Qok kisa bir surede 
Ch'ilerin Ching-yang sehrine vardi. imparatorlan bu sehirde olan Ch'iler, Hu Lu-hsien'in 
kumandasinda savunmaya gahsiyorlardi. Gokturklerin kendileri igin savasmaya gelmesine ragmen 
Chou kumandanlan hala hucum etmeye korkuyorlardi. 

Sadece Yang Chung otuz bin kisilik ordusuyla Chin-yang'a gelebildi.32 564 yilinin ilk aylannda 
yapilan bu herekatta once Choular saldiracaklar, arkasindan geri gekilince sehirden gikan Ch'i 
ordusunu Gokturkler baskinla dagitacaklardi. Ancak, kis dolayisiyla yagan kar bir metre yuksekliginde 
her tarafi kaplamisti. Chou ordusu yaklasik bir km. yaklastiginda, Ch'iler kaleden gikarak onlan agir 
bir bozguna ugratti. Onlann yenildiklerini goren Gokturkler, savasmamn gereksizligini anladilar. 
Yaklasik 400 km'lik bir mesafede buyuk bir yagma yaparak geri donduler.33 Boylece Gokturkler 
ekonomik agidan buyuk bir kazang saglamislardi. 

Ertesi yil yine, Choular sefer igin teklifte bulunduklannda Gokturkler once harekete gegtilerse 
de, sonradan Ch'ilerle Choulann anlasmalan uzerine hucumdan vazgegip geri gekildiler. Choulara 
kizan Mukan, kizmin gelin olarak gonderilmesi isini durdurdugunu agikladi.34 Arkasindan tek basma 
Ch'ilerin You eyaletine girdi. Takiben Qin Seddi'ni asip, ulastiklan her yerde yagmalar yaptilar. Bir ay 
sonra bir akin daha duzenlediler.35 Gokturklerin kendilerine kizip tavir degistirmesinden korkan 
Choular acilen Wang Ch'ing isimli elgiyi 564 yilinin sonunda gondererek ikna etmeye gahsti. 
Arkasindan da dort eyaletin valisi ile imparatorluk sarayindan 120 kisilik bir heyeti 565 yilinin ikinci 
ayinda yola gikardi. Onlann bu kendini affettirme gahsmalarina ragmen, Gokturkler artik onlara 
guvenmiyorlardi. Ustelik Ch'ilerle yakinlasmaya basladilar ve onlara elgi gonderip kendi ulkelerinde 
yetisen mallardan sundular.36 

Kendisine bol miktarda hediyeler, gok sayida elgiler gonderip itibar gosterilmesine ragmen 
Mukan, 568 yilina kadar kizini gondermeye yanasmadigi gibi Choulann dusmani Ch'ilerle iyi iliskileri 
surdurdu. Bu yilda Choulann elgileriyle bir gorusme esnasinda havanin aniden degisip ruzgar 
gikmasi, arkasindan on gun suren kar firtinasinm patlamasi neticesinde gadirlann hepsi yikihp, halk 
zarar gorunce, tannnin kendisini cezalandirdigini zanneden Mukan Kagan, nihayet kizmin 
gonderilmesini kabul etti. Gerekli hazirhklar yapildiktan sonra A-shih-na prenses, Qin'deki Chou 
hanedanina gelin olarak gonderildi. Qin'de imparatorigelerin yukselebildigi butun makamlara 
yukseldikten sonra 582 yilinda hastaliktan 6ldu.37 

Ekonomik olarak istedigi seviyeye yukselen Mukan, ayrica bin kadar Gokturku yapilan anlasma 
uyannca Chou baskentine gondermisti. Bunlar Qin baskentinde gok rahat bir sekilde yasiyorlardi. 
Daha dogrusu soz konusu bin kisi Gokturklerin Qin baskentinde askeri us gibiydi. Yine onun Chou 
uzerindeki gucunu gosteren bir baska emare de yilhk yuz bin top miktanndaki verginin kendi ulkesine 
teslim edilmesidir. Ulkesini Orta Asya'nin ve zamanimn dunyasinin en buyuk gucu haline getiren 
Mukan 572 yilinda hastaliktan oldu. 
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Mukan sahsiyeti hakkinda kaynaklarda en gok bilgi verilen hukumdardir. Ozellikle zeki, bilgili, 
sert tabiath oldugu belirtildigi gibi askeri mucadelelerde gok hasin oldugu vurgulanmistir. Yuzunun 
genisligi 30 cm'den fazla, gozleri donuk cam gibi (gri), yuzunun rengi gok kizildi. Olaganustu cesur 
oldugu bildirilen Mukan, askeri taktikleri gok iyi biliyordu. Neticede onun bu ustun vasiflanndan komsu 
devletlerin hepsi gok korkmustu. Kuzey Cin'deki her iki devleti kendine baglayan, Mukan'a Orta 
Asya'daki butun kavim ve devletler baglanmisti. Tarihi ipek Yolu Gokturk ulkesinde huzura vurmus, 
Uzak Dogu ile Orta Dogu arasinda irtibat gok saglam bir duzeye gikmisti.38 

Burada ozellikle vurgulanmasi gereken Kerulen nehrinden, Ural daglanna kadar yayilmis halde 
yasayan Toles adh butun Turk boylannin bir birlik halinde Mukan'a baglanmalandir. Diger taraftan 
Orta Asya'da ticareti elinde bulunduran Sogdlulann himaye edilmesi ulkedeki ticari canhligi saglayan 
bir baska sebepti. 

Mukan olmeden once oglu Ta-lo-pien yerine kardesi Taspar'i (T'a-po) tahta vasiyet etti. Her 
bakimdan kuvvetli bir devletin basina gegen Taspar hakkinda kaynaklardaki ilk kayit "Cin'i zora sokan 
sikistiran" seklindedir.39 Gokturk Devleti'ndeki taht degisikligini yakindan takip eden Kuzey Cin'deki 
iki devlet yeni kaganla dostluk iliskileri kurmaya gahstilar. Chou Devleti islenmis ve ham ipekli 
kumaslardan yuz bin top ipek sunarken, Ch'iler de acele gok miktarda hediyeyi elgi ile gondermislerdi. 
Taspar Kagan, agabeyi Mukan gibi bu hakim durumdan gayet iyi faydalandi. Artik guney komsularim 
tamamen hakimiyeti altina aldigini dusunuyor ve bu sebepten etrafindakilere "benim guneydeki iki 
vefakar oglum niye gereksiz yere kavga ediyorlar?" diyordu.40 

Bu arada Gokturk ulkesi gok genisledigi igin Taspar Kagan, ulkenin dogu kisminda yeni bir 
teskilatlanmaya gitti. Yegenleri agabeyi Kara'nin oglu She-tu'yii ulkenin dogu tarafina, kardesi Ju- 
tan'in oglu Boru'yu bati tarafina kuguk kaganlar olarak tayin etti. Boylece kendisi kaganlar kagani 
seviyesine yukseldi. Zaten Tann Daglannda oturan amcasi istemi Yabgu, 552 yilmda devletin 
kurulusundan itibaren Bati Turkistan'i idare ediyordu. Qok genis bir sahaya yayilmis olan devleti daha 
iyi yonetebilmek maksadiyla boyle bir yolu segen Taspar'in ordusu yuz binlerle ifade ediliyordu. 

Taspar Kagan, son derece kuvvetli ve gelismis devletin politikasinda degisiklik yaparak daha 
onceki Choulan desteklemekten vaz gegip, Ch'ilere yoneldi. Ashnda ulke menfaatleri agisindan bu 
dogruydu. Fakat, Kagan'in anlasilmaz bir sekilde Budizm'e meyletmesi ulkenin durumunu degistirdi. 
Once Ch'ilerle elgi teatisine basladiktan sonra onlann prensesleri ile evlenme teklifinde bulundu. Bu 
arada ulkesinin Qin gibi baymdir olacagi dusuncesiyle bir Budist Pagodasi yaptirtti ve Nirvana Sutra 
gibi adi gegen dinin kutsal kitaplanni Turkgeye gevirttirdi (575 yih).41 

Gokturklerle iyi munasebet tesis etmis olsalar da Ch'iler, yine de Choular karsisinda 
tutunamadilar. 577 yilmda onlar tarafindan yikilmca topraklanni kaybettiler.42 Onlann prenslerinden 
Kao Chao-i kagip Gokturklere sigindi. Taspar, onu destekledi ve korudugu gibi Choulara gesitli 
baskinlarda bulundu. Fakat, Gokturklerden askeri yardim almasina ragmen adi gegen Ch'ili prens 
basanh olmadi. Buna ragmen Gokturk akinlan Choulann butun sinirlanni darma dagin ediyordu. 
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Ancak, Ch'ilerin tahtlanni tekrar ele gegirmelerinden umidi kesen Taspar, Choulara muttefik olup 
onlann prensesleriyle evlendi. Arkasindan Kao Chao-i ve adamlanni onlara teslim etti.43 

Boylesine buyuk bir devletin tahtinda on sene oturan Taspar, 581 yihnin sonlanna dogru 
hastalandi. Bir sure hasta yattiktan sonra oldu. Olmeden once bir hata daha yapti. Kendi oglu yerine 
tahta agabeyi Mukan'in oglu Ta-lo-pien'in gegmesini vasiyet etti.44 Kuvvetli bir devletin basina 
gegmesine ragmen Taspar Kagan, Turk milletinin karakterine hig uymayan Budizm dinine meyletmisti. 
Ashnda Orta Asya'nin en buyuk devletinin Budizm sayesinde kazanabilecegi bir sey yoktu. Ch'i 
Devleti yikihnca Choular tarafmdan kendisine siginan prensten yeteri kadar faydalanamadi. Bunlann 
ustune Gokturk devlet gelenegine uymayan agabeyinin dahi veliaht gostermedigi annesi Turk 
olmayan Ta-lo-pien'i tahta vasiyet ederek devletin temelden sarsilmasina yol agacakti. 

Onun olumu akabinde devletin ileri gelenleri vasiyeti dogrultusunda Ta-lo-pien'i tahta gegirmek 
istediler. Ancak, millet onu kagan olarak kabul etmeyip Taspar'in oglu An-lo'nun kagan yapilmasinda 
israr ettiler. Devlet meclisinde tartismalardan sonra Kara Kagan'in oglu devlet meclisine gelerek "Ta- 
lo-pien'in layikiyla kaganhk yapamayacagim, An-lo'nun ise daha uygun olacagini soyleyerek An- 
lo'nun tahta gikmasini sagladi. Ancak, An-lo ulkede kontrolu tarn tesis edemedigi gibi Ta-lo-pien 
tarafmdan surekli rahatsiz ediliyordu. Ulkede asayis saglamayinca devlet meclisi yeniden toplandi. 
Casus ve kahraman bir kisilige sahip She-t'u'nun tahta uygun olduguna karar verilince, Isbara 
unvaniyla kagan oldu (581). Tarn unvani il Kullug Sad Baga Isbara Kagan unvanini aldi. 

Kagan olamayan An-lo hig itiraz etmeden durumu kabullendi. Sonra Tola irmagi civanna 
giderek orada ikinci Kagan olarak yasamaya basladi. Tahta oturamayan bir diger kisi Ta-lo-pien ise 
kuzey taraflanna gekildi. O kusmustu; kendi kendine Apa (A-p'o) Kagan unvanini aldi. Surekli elgi 
gondererek Isbara Kagan'i "her ikisinin de kagan oglu oldugu halde kendisinin tahtsiz kaldigini" 
soyleyerek onu rahatsiz ediyordu.45 Aynca tek basina hareket ederek Cin'e elgi gondererek bagimsiz 
hareket etmeye kalkisiyordu. 

istemi Yabgu ve Bati Tarafi 

552 yilinda Juan-juanlan ortadan kaldirmak suretiyle Gokturk Devleti'ni tesis eden Bumin Kagan 
ulkenin bati kisimlarimn idaresini kardesi istemi'ye vermisti.46 istemi de yabgu unvaniyla 552-576 
yillan arasinda devletin bati kanadini dogudaki Buyuk Kagan'a bagli olarak idare etti. Bundan dolayi 
istemi Yabgu ve oglu Tardu'nun 582 yilma resmen ikiye aynlana kadar olan faaliyetlerini I. Gokturk 
Devleti iginde mutalaa etmek gerekmektedir. Kaynaklann ifadesine gore bugunku Dogu Turkistan'in 
dogu ucunda bulunan Hami sehrinden, Karadeniz'e kadar uzanan genis saha istemi Yabgu'nun 
idaresinde idi. Onun yazlik ve kishk olmak uzere iki merkezi vardi. Guney merkezi simdiki Karasar 
(Yen-ch'i) sehrinden kuzeye yedi gunluk mesafede idi. 47 Goruldugu gibi gok genis bir sahaya hakim 
olan istemi Yabgu, agabeyi Bumin ve onun ogullannin doguda devletin sinirlanni genislettigi sirada, 
bati bolgelerinde buyuk gapta futuhat hareketine girismisti. ilk once Altay Daglannin batisindan 
baslayarak Hazar Denizi'ne kadar uzanan sahada daginik vaziyette yasayan48 Toles ve On Ogur 
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boylanni itaati altina aldi. Sogdlularla meskun oldugu bilinen Bati Turkistan sehirlerinin gogunun 
istemi Yabgu'nun eline gegmesiyle Cin'den Akdeniz'e ulasan ipek Yolu'na Gokturkler hakim oldular. 
Ancak bu sirada Turk asilh bir baska devletle de komsu haline gelinmisti. Kaynaklarda Akhun ve 
Eftalit (Cince Ye-ta) adiyla zikredilen soz konusu devlet M.S. 350 yihndan beri Kuzey Afganistan ve 
Maveraunnehir havalisinde hukum suruyor, ipek Yolu ticaretini elinde bulunduruyordu.49 Gokturklerin 
kisa zamanda rakip olarak ortaya gikmasi her iki Turk Devleti'ni hakimiyet konusunda birbirleriyle 
mucadeleye surukledi. 556 yilinda istemi kumandasindaki Gokturk ordulannin baskinlanna maruz 
kaldi. Gokturk ordulannin baskilanna ugrayan Akhunlar, daha once 545 yilinda munasebet tesis 
ettikleri Cin'deki Bati Wei imparatoruna 555 ve 558 yillannda da elgilik heyeti gondermislerdi. Cin'e 
giden son iki elgilik heyetinin istemi'nin baskisina karsi olduklanni soylemek mumkundur. Ancak, gok 
gegmeden Mukan'in idaresindeki kuvvetler tarafindan maglup edilen Akhun Devleti 557 yilinda yikildi. 
Cin kaynaklannin adini Mukan olarak verdigi Gokturk ordulan kumandanimn yaninda istemi'nin de 
olmasi, kuvvetle muhtemeldir. Bundan once siyasi platformda da faaliyetlere girisen istemi, Sasani 
Sehinsahi Anusirvan ile anlasip kizini iran hukumdanna verdi ve evlilik ittifaki kurdu. istemi'nin kizinm 
adi islam kaynaklannda (Taberi, Mesudi vb.) Fakim olarak gegmektedir. Bu kiz Sasani imparatorigesi 
olmustu.50 Gokturk ordulan kuzeydogudan saldinrken, Sasani kuvvetleri de batidan hucuma 
gegerek, Akhun Devleti'ni kolayca yiktilar.51Yikilan Akhun Devleti'nin topraklan Ceyhun nehri sinir 
olmak uzere, Gokturkler ve Sasaniler arasinda paylasildi.52 Neticede Maveraunnehir, Fergana'nin bir 
kismi, Kasgar, Hoten ve Bati Turkistan'in onemli sehirleri Gokturk Devleti'ne baglandi. Dolayisiyla 
meshur ipek Yolu ve bu yolda ticaret yapan Sogdlular istemi Yabgu'nun eline gegmisti. 

Akhunlann ortadan kalkmasiyla Gokturk Devleti batida tarn anlamiyla Sasani imparatorlugu'yla 
sinir olurken, ayni zamanda siyasi olarak gaginm dunyasinin iki buyuk devleti Bizans ve Sasanilerle 
temasa gegmis, onlarla bir seviyeye yukselmisti. Bundan sonra Sasani Hukumdan Anusirvan, Bati 
Gokturklerine vergi vermeye baslamisti. Bununla birlikte yeni siyasi gelismeler olmaya basladi. Sasani 
imparatorlugu, Maveraunnehir ticaret yolunu tamamen eline gegirmek istiyordu. Bu sebepten 
ulkesinden Akdeniz ve Bizans limanlanna yapilan ipek ticaretini durdurdu. 

Boylece Gokturklere baglanmis olan tuccar Sogd kavimini ekonomik zorluklara sokacak, hem 
de Gokturkleri ipek transit vergisinden mahrum edecekti. Ayrica istemi'nin gonderdigi elgileri hile ile 
oldurttu. Bu esnada batida askeri harekata devam eden istemi, sinirlanni Hazar Denizi'ne kadar 
ulastirdi.53 Daha once gonderilmis iki elgilik heyetine de iyi davranmayan Anusirvan, birinci heyetin 
getirdigi ipekleri hemen satin ahp, elgilerin gozu onunde yakmis, elgiler geri donmus, ikinci elgilik 
heyetini de gizlice zehirleterek oldurmus; iran sicagina dayanamadiklan igin kendileri oldukleri 
yalanmi yaymisti. istemi, bu yalana inanmamis olmasina ragmen yine de Sasanilerle munasebetlerini 
hemen kesmedi. Sogdlu Maniakh'in tavsiyesine uyarak, yeni bir muttefik arama yoluna gitti. 

567 yihna adi gegen Sogdlu baskanhginda bir heyeti Hazar Denizi'nin kuzeyi, Kafkasya 
uzerinde Bizans'in baskenti istanbul'a gonderdi. Eskiden beri Sasanilerle Bizans'in arasinin iyi 
olmadigini Sogdlular biliyorlardi. Kurulacak Bizans-Gokturk ittifaki neticesinde Sasaniler zor durumda 

kalabilirlerdi. Gokturk elgileri ellerinde bir Turkge (iskitge) mektupla vardiklan istanbul'da gok iyi 
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karsilandilar. Bizans'a ilk defa bilinmeyen bir ulkeden elgi geliyordu. Elgiler yanlannda gok kiymetli 
hediyeler de getirmislerdi. istemi'nin gonderdigi mektup, imparator II. Justinos'a okundu. Tarihte Orta 
Asya'dan Bizans'a gonderilen bu ilk elgilik heyetinin basansi, imparator Justinos'un hemen cevap 
verme ihtiyaci duymasindan gayet iyi anlasilmaktadir. 569 yih Agustos'u basinda bir Bizans elgilik 
heyeti ittifak anlasmasi yapmak uzere Gokturk ulkesine dogru yola gikti.54 

Bizans elgilik heyetinin basinda Zemerkos bulunuyordu. Turk elgileriyle beraber hareket eden 
Bizanshlar, Karadeniz, Kafkaslar, Hazar Denizi ve Aral Golu arasindan Talas nehri boyundan Tann 
Daglan silsilesindeki Ak-dag (Bizans Ek-tag, Turkge Altin Dag ve Cince Pai-shan)55'da bulunan 
istemi Yabgu ile Bizans, Sasanilere karsi saglam bir ittifak anlasmasi yaptilar. Hatta bu sirada 
istemi'nin yanina gelen bir Sasani elgisine yuz gosterilmemisti. Bizans elgisinin donusunde yazdigi 
hatiralan Gokturk hayati hakkinda zengin bilgiler ihtiva etmektedir56 

Basanya ulasan istemi'nin politikasi neticesinde Bizans-Sasani savaslan 571 yihnda basladi. 
Bu arada batiya dogru Gokturk ilerleyisi devam ediyordu; Kafkaslar'in kuzeyindeki Kuban Irmagi 
havzasi, sonra Azerbaycan, Gokturklerin eline gegti57 Ancak, Bizanslann yaptiklan ittifaka uygun 
hareket etmemeleri uzerine ilerleme durdu. Bizanshlann anlasmayi bozan bu davranislan 576 yihnda 
istemi'nin olumu siralannda imparator II. Tiberius tarafindan gonderilen elgi Valentinos'u Aral Golu 
havalisinde karsilayan Turk-Sad tarafindan suglanmasindan anhyoruz.58 

Ashnda elgilik heyeti daha evvel yapilmis olan askeri ittifakin yenilenmesi igin gonderilmisti. 
Bizans elgisi, Turk-Sad'a (Turksanthos) asm nezaket gostermis; ancak, sad, "Bizanshlann 
yalancihgini ve imparator ile ayni ip uzerinde oynadiklanni; on diliniz var ama, hileniz birdir" diyerek 
parmagim agzina soktu. Sonra kendilerinden kagan Avarlan (Varhonitalar) kabul ettiklerini ve 
Pannonia'ya yerlestirdiklerini, simdi nasil olur da ittifaktan bahsettigini, Avarlannn eninde sonunda 
atlannin altinda gigneneceklerini belirtti. Turk-Sad, aynca Gokturk elgilerinin neden Kafkasya'nin gug 
ve tehlikeli yollanndan goturulduklerini, kendilerinin ashnda Dnyeper, Tuna ve Merig nehirlerinin 
nerelerden aktiklanni bildiklerini agikladi. Alan ve Utigurlann (Oguz Ogur) Gokturkler tarafindan itaat 
altina ahnismin Bizanshlann goz onune getirmelerini ve dogudan batiya butun kavimlerin efendilerinin 
Gokturkler oldugunu iyice bilmeleri gerektigini soyledi. 

Bundan baska Bizans elgileri, Gokturkleri en buyuk yaslan sirasinda rahatsiz etmislerdi. Cunku 
o sirada istemi Yabgu olmustu ve matemi tutuluyordu. Ustelik yas torenine uymayip yuzlerini bigakla 
kesmemislerdi. Turk-Sad'in tepkisini daha fazla gekmemek igin, elgiler butun bu hakaretlere razi 
oldular. 

Yas toreni bittikten sonra da Turk-Sad'in Bizans elgilerine tehditleri devam etti. Kinm'da Kerg 
(Bosforos) Kalesi'nin fethedilecegini soyledi. Turk-Sad'i kizdiran bir baska olay da Azerbaycan'da 
Turk ilerleyisini durdurmak igin Sabar Turkleri ktitlelerinin Bizans tarafindan ortadan kaldinlmasidir. 
Bundan sonra Bizans elgisi Ak-Dag'da bulunan Tardu'nun yanina gitti. Donerlerken, yine Turk-Sad'in 
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kumandanlanndan Bukan (Bukhanus, Bohan), Kirim'daki Bizanshlara ait Kerg Kalesi'ni zaptetti. Bu 
Gokturklerin batida ulastigi en son noktadir. 

istemi'nin olumunden sonra yerine oglu Tardu gegti. Onun hakkinda tarih bilgileri ancak, 581 
yihndan sonra bulabiliyoruz. 

Dogu Gokturk Devleti 

Bir sum tartismadan sonra kagan olan Isbara adi gibi cesur bir sahsiyete sahip oldugu igin 
devlete bagh butun boylann kalbini kazanmisti. Dogu sinirlan dismdaki Mogol kabileleri dahi ona itaat 
etmislerdi. Ayni Isbara Qin'e elgi gondererek iyi niyetini gosteriyordu.59 

Bu arada Gokturk-Cin iliskilerinde Ch'ang Sun-sheng isimli bir diplomat on plana gikmaya 
baslamisti. Ashnda bu kisi 580 yilmda Ch'ien-chin prensesin gelin getirilmesi sirasinda refakat eden 
heyetle birlikte gelmisti. Isbara, gelen heyete gok magrur davrandigi halde, Ch'ang Sun-sheng'in iyi 
nisanci olmasi sebebiyle onu ahkoymus birlikte avlara gikmisti. Onun olaganustu nisancihgina hayran 
kalan Isbara, daha fazla yakinlasarak dost oldu. Hatta, onun nisancihk tekniginin kendi adamlanna 
ogretilmesini emretti. Qinli elginin basta Isbara olmak uzere Gokturk Devleti'nin ileri gelenleriyle 
yakinlasmasi ileride tam birfelakete yol agacakti. 

Cunku, devletin ileri gelenlerini yakindan taniyan Ch'ang Sun-sheng, onlann butun iliskilerini 
ogrendi. Kimin kimi sevdigi ya da kin besleyip kiskandigi gibi konulan agikga fark etti. Mesela ilk 
ogrendigi sey Isbara'nin kardesi Ch'u-lo-hou'yu halk tarafindan gok sevildigi igin kiskanmasi idi. 
Aynca Qinli elgi gikilan av seyahatleri dolayisiyla Gokturk ulkesinin daglanni, derelerini, avlanni, 
boylannm sayisini askerlerinin sayismi ogrenmis kaynagin ifadesine gore bilmedigi duymadigi 
kalmamisti. Ulkesine dondukten sonra derhal bir rapor hazirlayip ogrendigi her seyi imparatoruna 
bildirdi.60 imparator onun raporundan okuduklanndan gok etkilendi. Hemen saraya gagirtip bizzat 
agzmdan dinledi. Ch'ang Su-sheng, Gokturkleri o kadar iyi tanimisti ki, sanki avucunun iginde imis 
gibi gosteriyordu. Neticede imparator onun hazirladigi stratejilere gore Gokturklere karsi politika 
uygulamaya karar verdi. 

Ch'ang Sun-shang'm hazirladigi stratejinin esasmda ozellikle Gokturk Devleti Kagani Isbara'ya 
karsi bir kalkisma baslatilmahydi. Yani gekememezlik duygulan harekete gegirilmeliydi. Once Tardu 
ile temas kurulurken, bir yandan da kaganin kardesi Ch'u-lo-hou ile anlasilmahydi. Diger taraftan 
kagan olamadigi igin kuskun olan Ta-lo-pien (Apa, A-p'o) en buyuk dusmandi. Elginin ifadesi ile adeta 
devleti kemiriyordu. Neticede kuvvetli olan Isbara'ya karsi ulkesi igindeki muhalif kisileri kiskirtmak 
stratejinin esasi idi. 

Ch'ang Sun-sh'eng'in isaret ettigi noktalardan ise baslayan imparator Wen, Hami sehrinde 
bulunan Bati Gokturklerinin idarecisi Tardu'ya Yuan Huei adli birelgiyi kurt bash sancakla gonderdi.61 
Zaten devletin kagani Isbara'ya karsi muhalif duygular besleyen Tardu, kurt bash sancagi ahr almaz 
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bagimsizhgini ilan etti ve boylece Bati Gokturk Devleti ortaya gikti. Tardu, Cin'le diplomatik iliskilere 
basladiginda Suei imparatoru, onun elgisine daha fazla hurmet gosteriyordu.62 

Stratejinin bati plani baslanyla uygulandiktan sonra bizzat Ch'ang Sun-sheng gizlice Gokturk 
Devleti'nin dogusundaki tabi Mogol asilh kabileler hsi, K'u-mo-hsi, Kitanlara (Ch'i-tan) gitmis onlara 
hediyeler sunarak Isbara Kagan'a karsi isyana tesvik etmisti. Stratejinin uguncu ayagi olarak kaganin 
kardesi Ch'u-lo-hou segilmisti. Ona da gizlice adam gonderilip, Suei imparatorunun derin saygi ve 
selamlan sunuldu; Cin'e baglanmasi teklif edildi.63 

Olkesindeki butun bu entrika faaliyetlerine ragmen Isbara hemen kuvvetini ve kontrolunu 
kaybetmedi. Cin'de Chou hanedani yikilinca kendi esi Ch'ien-chin prensesin etkisinde kalarak yeni 
kurulan ve 350 yil sonra butun Cin'i birlestiren Suei hanedanma karsi buyuk bir saldinya gegti (582 
yili). Muhalif olmalanna ragmen Tardu, T'an-han, Ch'u-lo-hou ve Apa'nin kuvvetleri Isbara'mn bas 
kumandanligindaki orduya katilmisti. Gokturk ordusunun sayisi 400 bin suvariye ulasmisti. Ma-i, 
Liang, Lan gibi eyaletlerin askeri gugleri ilk etapta bozguna ugratildi. Bir gok savunma tedbiri olmasina 
ragmen imparator Wen, Gokturk hucumlanni engelleyemiyordu. Mu-hsia, Shih-men Wu-wei, T'ien- 
shuei, An-ting, Shang-chun, Hun-hua gibi sehirler istila edildi. Cinli kumandanlar Gokturk ordusu ile 
savasmaya cesaret edemiyor, gesitli bahaneleriyle geri kagiyorlardi.64 Qin'in iglerinde yedi buyuk 
merkezi ele gegiren Gokturk ordulanna Tardu ihanet etti. Kendisine bagh birlikleri alarak geri gekildi. 
Sonra ulkesine dondu.65 

Bu saldinlar karsisinda garesiz kalan Cin imparatoru ordusunun kumandanlannin moralini 
yukseltmek igin uzun bir ferman yayinladi. Fermanda Gokturklerin neden basanh olduklan analiz 
ediliyor ve karsihginda ahnmasi gereken onemler vurgulaniyordu. Bu soz konusu fermandan sonra 
Qinli kumandanlara buyuk bir cesaret geldi ve Gokturklere karsi bazi ufak savaslan kazanmaya 
basladilar. Yine de buyuk bir zafer elde edememislerdi. Zaten kazandiklan basanlar daha gok 
Gokturklerin artik, savasi dikkate almamalanndan kaynaklaniyordu. Surekli savas kazandiklanndan 
gaflete dusmuslerdi.66 

Fakat, Gokturkler buyuk bir felaketle karsi karsiya kaldilar. Orduda yiyecek bulunamadigi igin 
kemik tozu yemek zorunda kalmislardi. Arkasindan buyuk bir salgin hastahk gikti ve askerlerin onemli 
bir kismi oldu. Isbara Kagan bunlarla ugrasirken, Qinliler harekete gegtiler bazi Gokturk ordulanni 
yendiler. Hatta Apa Kagan'i Isbara'ya karsi isyan igin tahrik ettiler. O da Isbara'dan aynldi. Ona Tardu 
ornek gosterilmisti. Isbara, Apa'nin kendisinden kopmasina musade etmek istemiyordu. Hizla onun 
uzerine yuruyup, onu maglup etti. Fakat, Apa'nin kendisi kagip Tardu'ya siginmayi basardi. Tardu'nun 
destegiyle yuz bin kisilik bir ordu toplayan Apa yeniden Isbara ile garpisti ise de yine yenilmekten 
kurtulamadi. 

Isbara'ya karsi isyan edenler arasina T'an-han Kagan da katildi. Onu da bozguna ugratan 
Isbara Tardu'nun yanina kagmasina engel olamadi. Hatta kendi kardesi Ti-chin-ch'a da 
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baskaldirmisti. Kendisine bagli boylarla Apa Kagan'a itaat edip askeri gucunu onun ordusuyla 
birlestirdi. 

Apa ile birlesen Isbara muhalifleri Tardu'nun Qin ile iliskisini ornek alip harekete gegerek elgi 
gonderip, Isbara Kagan'a karsi yardim istedi. Ancak, Qin'deki imparator Wen, onlara yardim etmeyi 
dusunmedi. Qunku, Isbara'mn ortadan kalkmasi durumunda ortaya daha buyuk bir kuvvet gikarsa Qin 
igin daha tehlikeli olabilirdi. Dolayisiyla Gokturk ulkesinde karisik durumun devamini tercih etti.67 
Gokturk ulkesi bu denli kansmasina ragmen Cin'e akinlar ihmal edilmiyordu. Mesela 583 
Agustosu'nda You eyaleti, Gokturkler tarafindan ele gegirildi. Qinli Kumandan Li Suei agir bir bozguna 
ugramis, oklanarak 6ldurulmustu.68 Neticede Gokturkler ulkelerinin iginde gok agir bir kitlik ve ig 
savas gegirmelerine ragmen Cin'e agir bir darbe vurmuslardi. 

584 yilma gelindiginde ig kansikhklar ve kitlik sebebiyle Gokturk askerlerinin sayisi hizla azaldi. 
Ozellikle devlete bagli boylar ayriliyorlardi. Su-ni boyu on binden fazla insanla Cin'e gidip Suei 
imparatorlugu'na baglandi. Diger taraftan Tardu, isbaraya karsi onun muhaliflerini destekliyordu. 

Gokturk Devleti'nin Hukumdan Isbara yillar suren ig sava§lardan yorulmu§tu. Once Tardu ihanet 
etmi§ arkasindan yegeni Jan-kan Qinliler adina casusluk yapmi§ti. Diger taraftan Apa, T'an-han, Ti- 
chin-ch'a kar§isina gegmi§lerdi. Dolayisiyla savaslann uzun surmesi Isbara'yi yildirdi. Hanimi, 584 
yihnm sonunda Qin'e elgi gondererek, imparator Wen'a kendine Suei hanedaninm soyadinin 
verilmesini teklif etti. Qunku Ch'ien-chin prenses aslinda Chou hanedaninm kiziydi. Dolayisiyla iki 
hanedan akrabahk yoluyla muttefik olacaklardi. imparator hemen talebi kabul etti ve prensesin 
unvanmi Ta-i (Buyuk Gonullu) olarak degistirdi. Arkasindan bir elgi de Isbara yolladi ve bundan sonra 
Suei hanedani soyadi alan hanimi dolayisiyla imparatorun kizi sayildigini, bu yuzden kendisinin 
imparatorun oglu oldugunu bildirdi. Akraba olduklanni ve nesiller boyu dostluklannin devam edecegini 
vurguladi. Suei imparatoru da mukabil elgi ile ayni duygulan paylastigini agikladi.69 

Neticede basbakan (buyuk vezir) Yu Ch'ing-tse baskanhgindaki kalabalik Qin heyeti ve Casus 
diplomat Ch'ang Sun-sheng, Gokturk merkezine vardi. Kagan'in oturdugunu goren Qinli heyetin 
baskani ayaga kalkmasini istedi. Ancak, Isbara atalanndan beri kimsenin insanlann onunde 
egilmedigini soyledi. Araya giren Qinli hatun-prenses Ta-i (Chien-chin) kaganin kurt karakterli 
oldugunu ifade etti. Yine Ch'ang Sung-sheng, Gokturklerin de, Qin'in de buyuk ulke oldugunu ancak 
kaganin imparatorun oglu olmasi sebebiyle ayaga kalkmasi gerektigini bildirerek Isbara'yi ikna etti. 
Bunun uzerine imparatorun mektubunu egilerek alan Isbara, basina goturdu. Bu esnada yanindaki 
diger devlet adamlan kaganlannin dustugu durumdan utang duymuslardi ki, uzuntulerinden 
aghyorlardi. Daha da ileri giden Qinli heyetin baskani Yu Ch'ing-tse, Kagani Qin imparatorunun 
vassali oldugunu kabul ettigini agiklamaya zorladi.70 

Isbara Kagan, igine dustugu gug durumdan Qin'e yaklasarak kurtulmaya galisirken, ulkesi 
igindeki muhalifleri hizla gugleniyorlardi. T'an-han ve Ti-chin-ch'a'nin katilmasiyla Apa Kagan'in gucu 
gig gibi buyumustu. Otuken'e kadar uzanan sinirlan batida Altay daglanni asmis, Kuca, Hami ve bati 
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ulkelerinin Soglan ile Toles boylan ona baglanmisti. Onlann hizla kuvvetlenmesi Qin'in dikkatini gekti. 
585 yihnda Tardu da Isbara'ya saldinp maglup etti. Ancak, Qin'deki Suei hanedaninin imparatoru 
Wen, gug durumda kalan Isbara'ya yardima karar verdi. Onun yardimiyla Isbara, Apa Kagan ve 
muttefiklerini bozguna ugratip kendi konumunu saglamlastirdi ve kaybettigi butun eski yerleri geri 
aldi.71 Karsihginda Isbara, Qin'e gonderdigi mektuplarla minnet duygulanni belirtiyordu. Fakat, 586 
yihnda Suei imparatoru, ona Qin saltanat devresi takvimini sunararak, biraz daha kendine bagladigmi 
gosteriyordu. Bu arada doguda kuvvetlenen Kitanlarla, Gokturklerin savaslanm Qinliler araya girerek 
onlediler. 

587 yilinm Mayis ayinda Qin'in kuzeyindeki Heng ve Tai eyaletlerinde ava giktiginda gok sayida 
geyik vurmustu. Bunlann bir kismini Suei imparatoruna sundu. Av bittikten sonra Tsu-ho adli Qin 
garnizonunda dinlenirken hastalanan Isbara bir ay hasta yattiktan sonra oldu. Onun olumu uzerinde 
Suei imparatoru ug gun yas ilan ettigi gibi bes bin top ipek sunuldu ve defin merasiminde kurban 
kesildi.72 

Baga Kagan; Isbara olmeden once kendinden evvel olageldigi uzere oglu yerine yabguluk 
vazifesini ifa eden kardesi Ch'u-lo-hou'yu tahta vasiyet etti. Bunu yaparken de kendi oglu Yung-yu- 
lu'nun zayif ve gekingen kisilige sahip olmasini sebep gostermisti. Ch'u-lo-hou, Baga Kagan 
unvaniyla tahta giktiginda yegeni hig itiraz etmedi. Ancak yabguluk gibi onemli bir mevkiye yukseldi. 
Yeni kagan da hemen Cin'e elgi gonderip baglihgini bildirdi. Arkasindan 582 yilindan beri devletin 
basina bela olan Apa Kagan'm ortadan kaldinlmasi igin destek istedi. Apa Kagan yakalanmca 
Cinlilerin devreye girmesi uzerine oldurulmeyip siyasi olarak varhginin devami saglandi. 

Baga Kagan, 589 yihnda bati yonunde adini kaynaklann bildirmedigi bir ulke uzerine sefere 
giktiginda alninda vurularak 6lduruldu.73 

Kaynaklarda akilh ve cesur kisiligi vurgulanan Baga (Ch'u-lo-hou) Kagan'm fiziki goruntusunun 
diger kaganlardan farkh bir sekilde uzun yanakh sirti kambur ve agik renk yuzlu oldugu 
kaydedilmistir.74 

Baga'nin beklenmedik bir sekilde olumu uzerine Isbara'nin oglu Yung-yu-lu, devlet adamlan 
tarafindan kagan segildi. Unvani Tou-lan Kagan oldu. Tou-lan Kagan saltanatinin ilk yillannda Cin'e 
yilhk vergi gonderiyordu. 

Bu arada 589 yihnda Qin'de onemli bir hadise meydana gelmis, 360 yil sonra siyasi olarak 
birlesmisti. Bunu gergeklestiren de Gokturklerin komsusu Suei hanedani idi. Ch'en hanedaninin 
ortadan kaldinlmasi sirasinda Gokturklerin yardim teklifi onlann Qin'in iglerini ogrenecekleri tehlikesi 
dolayisiyla kabul edilmemisti.75 Maglup Ch'en hanedanindan kagan bazi kisiler Gokturklere sigindi. 
Eski Chou hanedaninin prensesi olan Ch'ien-chin (Sonraki unvani Ta-i) onlarla isbirligi yaptigi gibi 
yine bir baska Qinli devlet adami Yang Ch'in de onlara katildi.76 
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Tou-lan Kagan yillar gegtikge kuvvetlenmis ve vergi gondermeyi durdurmustu (593). Bu onu 
Suei imparatorlugu'yla ayni seviyeye gikmasinin isareti idi. Boylece Dogu Gokturk-Suei mucadelesi 
yeniden basladi. Kendilerine karsi gizli ittifaki ogrenen Suei imparatoru Ch'ang Sun-sheng'i Tou-lan 
Kagan'a gondererek, muhaliflerinin ortadan kaldinlmasini teklif etti. Ancak, Dogu Gokturk Kagani, 
muhaliflerle Sueilerin ayni oldugunu soyleyerek, Qinli elgiye yuz vermedi. Bu arada Gokturk akinlan 
Suei topraklanna dogru yeniden baslamisti. Fakat, Cinli elgi Gokturkleri iyi taniyordu. Gizlice bir devlet 
meclisi uyesine (Toygun/Ta-kuan) rusvet vererek, gece prenses ve diger muhalifleri toplanti halinde 
iken bastirtti. Daha once Tou-lan, gizli islerin gevrildigine inanmamisti. Gizli isler agiga gikinca diger 
devlet adamlannin hepsi kaganla bundan haberi olmadigi igin alay ettiler. Tou-lan, bundan sonra 
Cin'e elgi gonderip, iyi iliskiler kurmaya galisti. Ne var ki, Suei imparatorunun adi gegen prensesin 
oldurulmesi istegini, dort guzel cariye gonderilmesine ragmen kabul etmedi. 

Dogu Gokturk Devleti'nin kuvvetlenmesi yeniden Cinlilerin entrika faaliyetlerinin baslamasina yol 
agti. Cinliler once kaganin kardesi Ch'in-yu Sad'i destekledilerse de Tou-lan, onun uzerine yuruyup 
oldurdu. Ayni yil annesinin kardesi Ju-tan Tegin'i elgi olarak Cin'e gonderip Hoten'in yesim tash 
asalanndan sundu. Dogu Gokturk Devleti'ne bagh boylann buyuk bir kismi Qin'e at, deve, koyun, sigir 
gibi hayvanlardan binlerce gondererek ili§ki kurmu§lardi. 593'e kadar bu hadiseler meydana gelirken 
Dogu Gokturk ulkesi, kaganin yegeni Jan-kan ya§adigi Baykal golu civarmdan Cin'e haber gonderip 
ili§ki kurmasi uzerine yeniden felakete surukleniyordu.77 

Suei imparatorlugu'nun devlet adamlan durumdan azami olgude faydalandilar. Jan-kan'in (T'u-li 
Kagan bundan sonra bu adiyla anilacaktir) prestiji yukselince, Ta-i (Ch'ien-chin) prensesi oldurmek 
zorunda kalan Tou-lan, yine de Qinlilerle iyi iliskiler kuramadi. Qunku, artik Suei hanedani Dogu 
Gokturk ulkesinde tamamen Jan-kan'i destekliyordu. Hatta, onu bir Qin prensesiyle evlendirdiler. Bu 
arada 582'de devletin dogusundan aynhp Bati Gokturk Devleti'ni ilan eden Tardu ile Tou-lan defalarca 
garpismislar, ancak birsonug alamamislardi. Daha sonra aralannda bans saglandi.78 

T'u-li Kagan (Jan-kan), Qin'in destegiyle bagimsizhgini elde etmek igin harekete gegtiginde 
(597) Tou-lan ile arasinda savas basladi. Qinlilerin butun destegine ragmen T'u-li basanh olamamis, 
Qin'e kagarak Suei hanedanina siginmisti. Neticede uzun suren Tou-lan-Qin savaslan basladi. Savas 
meydanlanndaki butun mucadeleleri kazanan Tou-lan Kagan, Cinlilerin casusluk ve entrika 
faaliyetlerine engel olamadi. Ozellikle Toles adiyla anilan ve butun memleketin ahalisini meydana 
getiren boylann Cinlilerin tahriklerine kapilip, isyan etmeleri devleti temelinden sarsti ve bu isyanlann 
birinde hayatini kaybetti. Ashnda onceleri kalabalik Ci n ordulanni maglup ederek, buyuk basanlar 
kazanmisti. Bati Gokturk Kagani, Cin'e karsi Dogu Gokturk Devleti'ne destek verdi. Ustelik, Tou-lan 
ortadan kalkinca kendini Bilge unvaniyla Dogu Gokturk Devleti'nin kagani ilan etti. Uzerine gonderilen 
buyuk ordulan yenen Tardu'yu meshur casus diplomat gok basit bir hile ile yikti. Tardu, Q\n ordulan ile 
uzun suren meydan savaslan yapmis, agir kayiplar verdirtmisti. Artik savas meydanlannda zafer 
kazanamayacagini anlayan Ch'ang Sun-sheng, Gokturk ordusunun ve surulerinin su igecegi 
kaynaklara gizlice zehir akitarak, buyuk bir katliama sebep oldu. Askerlerinin onemli bir kismini ve 

surulerini kaybeden Tardu, yine savas meydanlannda pes etmedi. Ancak, Toles boylannin isyani 
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kontrolun busbutun elden gikmasina sebep oldu. Kendisi 603 yihnda Tibet'in kuzeydogusundaki T'u- 
yij-hunlara siginarak tarih sahnesinden gekildi.79 

Bos kalan Dogu Gokturk tahtina Suei hanedani ayni yil iginde Qin'e sigindiktan sonra orada 
kagan ilan edilen T'u-li'yi Ch'i-min Kagan unvaniyla Gokturk ulkesine gonderdiler. Ch'i-min unvaniyla 
609 yihna kadar tam anlamiyla Qin imparatoruna bagh bir idare surdurdu. Onlar adina Korelilerle 
savastigi gibi, kendini ziyarete gelen Suei imparatoru Yang'in ayaklanna kapanarak itaatinin 
derecesini gosterdi. 609 yihnda hastaliktan 6ldu.80 

Dogu Gokturk Devleti'nin Kuvvetlenmesi 

Ch'i-min'in yerine gegen ve Shih-pi unvanini alan oglu Tuo-chih, karakteri agisindan babasina 
hig benzemiyordu. Dul kalan uvey annesiyle ki, Cin asilh prenses i-ch'eng ile evlendi. Bu sekilde 
geleneklere uygun davranan Shih-pi Kagan, Cin'e gonderilen yillik vergiyi kestigi gibi onun 
ustunlugunu tanimadigini bildirdi. 

Onun guglenmesini engelleyemeyen Qinliler, hemen yine entrika faaliyetine giristiler. Yapilan 
plana gore kaganin kardesi Ch'i-chi Sad'a kaganlik teklif edilip ve guney tarafinin kagani ilan edilecek, 
boylece Dogu Gokturk ulkesi ikiye bolunecekti. Fakat, Ch'i-chi Sad digerleri gibi agabeyine ihanet 
etmedi. Bu planin basansizhgi uzerine, Qinliler Gokturk ulkesi iginde yasayan Sogdlulara el attilar. 
Cunku, Sogdlular, Gokturklerin Qin hilelerine kapilmalanni engelliyordu. Ancak, Qinlileri yakindan 
taniyan ve Gokturkleri uyaran Sogdlulann kendisi kandi. Ticaret yapmak vaadiyle Cin'e gagnlan 
Sogdlular, Ma-i sehrinde kurulan bir tuzakla ortadan kaldinldilar (615). Kardesine kaganlik teklifi 
yapilmasina, ardindan da iyi iliskiler iginde bulunduklan Sogdlulann kandinhp hile ile oldurulmesine 
kizan Shih-pi Kagan hizla Qin topraklanna daldi ve kuzey eyaletlerine dogru teftise gikmis olan 
imparator Yang'i Yen-men Kalesi'nde kusatti. 

Zor durumda kalan imparatora butun gagnlanna ragmen diger eyaletlerin higbirinden yardim 
gitmedi. imparator Yang korkusundan aglamaya baslamisti. Yen-men kale-sehrinde bulunan 41 
burgtan 39'u Gokturklerin eline gegti. Qaresiz kalan imparatorun imdadina P'ei Chu adh devlet 
adammin tavsiyesi uzerine Shih-pi Kaganin Qin asilh esi i-ch'eng yetisti. Kagan'a Gokturk ulkesinin 
kuzeyinde Toles boylannin isyan ettigini soyleyerek, onun kusatmayi kaldinp geri donmesini sagladi. 
Boylece imparator kendini kurtardi, ama devletinin dagilmasini engelleyemedi. Bundan sonra 
eyaletindeki devlet adamlan birer birer isyan ettiler. Neticede Suei imparatorlugu yikihrken, onun 
yerine Qin tarihinin en parlak devirlerinden T'ang hanedani kuruldu (617-905). 

Kazandigi parlak zaferlerden sonra Shih-pi Kagan'in hem sohreti hem de kuvveti artmisti. Her 
yil Qin'e akinlar yaptigi gibi onlan yillik vergiye de baglamisti. Kendisine siginan bazi Qin beylerini Qin 
kagani ilan ediyor, ustunlugunu her alanda hissettiriyordu. Tamamen Turk tarzinda yetisen bir suvari 
birligi ile T'ang hanedanmin kurulmasini saglamisti. 
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Shih-pi Kagan, 619 yihnin Subat aymda Qin'e karsi buyuk bir akina gegti. Sari irmagi higbir 
mukavemetle karsilasmadan astiktan sonra T'ai-yuan sehrine hucum edecek iken oldu.81 

Shih-pi'nin ani olumu uzerine Dogu Gokturk tahtina, onun oglu kuguk oldugu igin kardesi ilteber 
Sad, Ch'u-lo Kagan unvaniyla gegti. Qin'de 617 yihnda kurulan T'ang hanedaninin birgok muhalifi 
vardi. Gokturkler firsattan istifade ederek, bu muhalifleri destekliyor ve T'ang hanedaninin 
guglenmesini engelliyorlardi. Hatta, bunlardan birini kendi topraklannda imparator tayin etmislerdi. Bu 
arada Cin'in kuzeyindeki sehirler surekli yagmalamyordu. T'ang muhalifleri 620 yihnda Ch'u-lo 
Kagan'i Gokturklere karsi buyuk bir akin yapmaya ikna etti. Kuvvetli bir ordu hazirlandi. 

Gokturk ordusu hazirlanan plana gore dort buyuk koldan hucuma gegecekti. T'ang hanedaninin 
imparatoru Kao-tsu, gok korkmus ve kagani saldindan vazgegirmek igin Cheang Yuan-shou adli elgiyi 
gondermisti. Adi gegen elgi Ch'u-lo Kagan'i ikna edemedi. Fakat, satin aldigi adamlar vasitasiyla 
kagani zehirledi. Kendisini zehirleyenleri hapse atan Ch'u-lo, bir sure sonra oldu (621). Kaganin 
destekledigi Qinli muhaliflerden bazilan ihanet etmisler. T'ang imparatorunun tarafini tutmuslardi.82 

Ch'u-lo'nun kardesi Bagatur Sad, uvey annesi i-ch'eng prensesin destegiyle il Kagan (Chie- 
li/hsie-li) unvaniyla Dogu Gokturk tahtina oturdu. Askeri gucu agisindan gok kuvvetli bir devletin 
basina gegen il Kagan, saltanatmin ilk yillannda oldukga basanhydi. 621 'den itibaren Qin baskenti 
Ch'ang-an yakinlanna kadar uzanan akinlarda bulunmus, ulkesi igin buyuk miktarlarda ipek elde 
etmisti. Qin'in kuzeyindeki butun sehirler kusatihyordu. Ancak, Kagan'in huzuruna gikan Cheng Yuan- 
shou adli elgi, onun butun Qin'i ele gegirse bile elde tutamayacagini, T'ang hanedaniyla bans yaparsa 
millete gitmeyecegini sadece kaganin hazinesinde kalacagmi soyleyerek, il Kagan'i ikna etmeyi 
basardi ve Kagan ordusunu toplayip geri dondu (622). 83 

Boylece girilen bans donemini Qinliler bozdu. Bazi mevkilerde Gokturklere saldirdilar. Bunun 
uzerine Gokturk ordulan tekrar Qin'e yoneldi. 623 yihnda baslayan akinlar 625 yihna kadar araliksiz 
surdu. Yegeni olup "Kuguk Kagan" unvanini tasiyan T'u-li'nin, gizlice Qin'le dostluk anlasmasi 
yapmasi uzerine il Kagan'in morali bozuldu. O da 626 yihnda Wei nehrinin kiyisinda T'ang imparatoru 
ile bir bans anlasmasi yaparak seferlerine son verdi. Halbuki, bu vakte kadar kalabahk Qin ordulannin 
higbiri, Gokturklere karsi ustunluk saglayamamisti. Dolayisiyla Gokturklerin Qin uzerinde kurdugu 
askeri ve siyasi baski sona erdi.84 

il Kagan, sahip oldugu buyuk guce ragmen onemli hatalar yapmisti. Gokturk toreleri, kanunlan 
yuksek mevkilere getirilen Qinli ve Sogdlu vezirler tarafindan bozuldu. Bunun uzerine milletin 
kaganina ve devletine guveni kalmadi. Aynca 627 yihnda agir bir kis olmus, hayvanlann gogu oldugu 
igin kithk bas gostermisti. igine dustugu ekonomik sikintidan vergileri artirarak kurtulmak isteyen il 
Kagan, buyuk bir isyanla karsilasip, kendine bagh boylann gogunu kaybetti. Soz konusu boylann 
liderligini Sir Tarduslan yapiyorlardi. Qin'den de aldiklan destekle 627 yihnda kendi kaganhklanni ilan 
ettiler. Artik Qinliler Gokturkleri yakindan izliyorlar, her an yikilmasini bekliyorlardi.85 
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il Kagan, kithk ve soguk dolayisiyla guneye dogru ilerlemis, Cin'in kuzeyindeki daglarda ava 
gikmisti. Neticede 630 yilinda Cinlilerin kurdugu pusuya duserek, yaninda kalan son birliklerini de 
kaybetti. Daha sonra kendisi de yakalanarak Cin'e goturuldu (630). Dogu Gokturk Devleti boylece 
ortadan kalkiyordu. Orada 624 yilinda uzuntusunden 6ldu.86 

Bati Gokturk Devleti 

Yukanda da bahsedildigi gibi Tardu, 582 yilinda Cinlilerin kurt bash sancagi gonderip, 
kendisinin bagimsizhgim tanidiklanni bildirmeleri uzerine dogudan aynlarak tek basina hareket 
etmeye baslamisti. Yani artik Bati Gokturk Devleti soz konusudur. Daha sonra Dogu Gokturk 
Devleti'nin ig mucadelelerine kansmasi uzerine Tardu ile Isbara'mn arasi iyice agilmis aralannda 
sonucu belli olmayan savaslaryapilmisti. 

Oysa ayni Tardu, Bati alemiyle olan munasebetlerinde oldukga basanhydi. Daha 576 yilinda 
Kinm'da Bizans'a ait olan Kerg (Bosforos) Kalesi'ni zapteden Bati Gokturk ordulan, bes yil sonra 
Kersonesos Kalesi'nin onlerinde gorunduler. Bu siralarda baska bir ordulan Kafkaslar'daki Derbend'i 
kusatmisti.87 Bati Turkistan sahasindaki meskun Sogdlann hemen butun kralhklan Tardu'nun 
hakimiyetine girdi. 591 yilinda Dogu Turkistan'in en meshur ve kuvvetli Kao-ch'ang (Turfan) Kralhgi 
da ele gegirildi. Sogdlu tuccarlar bu bolgeden gegtiklerinde surekli vergi verirlerdi. Semerkand Krah 
Tardu'nun kiziyla evlenmis, Kasgar ulkesi de her yaz yetistirdikleri urunlerden vergi vermek uzere 
baglanmisti. 588-89 yillannda Sasaniler uzerine hucumlar yapilmis, Baktriya ve Toharistan isgal 
edilmis; Herat'a kadar ulasilmistir. Bagdis civan dahi Gokturklerin eline gegti.88 

Bu sirada iran'da Sasani imparatorlugu tahtinda Anusirvan'in, istemi Yabgu'nun kizi Fakim'den 
dogma Turkzade lakaph Hurmuz hukum suruyordu. Fiziki goruntu olarak Turklere benzedigi igin Turk 
oglu (Turkzade), lakabiyla meshur olmustu.89 Hurmuz'un oglu Husrev Perviz'in hukumdarhgi 
zamaninda Bati Gokturk askerlerinin Sasanilerin ig mucadelelerine kanstigi gorulmektedir. Ozellikle 
Perviz ile Behram Qupin arasindaki savaslarda buyuk rol oynayan Turk askerleri, Behram Cupin'in 
zafer kazanmasini saglamislardi. Nehravan nehri kenanndaki garpismalarda Perviz'e karsi Behram 
Qupin'in yaninda yer almislardi.90 Ashnda Anusirvan zamaninda, Sasani ordulan, Yemen'i 
fethederken (520) kumandan Vahriz'in idaresinde Turk askerleri bulunuyordu.91 Daha sonra Behram 
Cupin, yine maglup olmus ve Tardu Kagan'a siginmisti. 

Bu siralarda Toharistan, Kunduz, Belh gibi ulkeler de Bati Gokturkleri tarafindan fethedilmis, 
Tardu'nun oglu birtegin bu bolgeye idareci olarak gonderilmisti.92 

Bati aleminde gayet iyi basanlar elde eden Tardu, 599 yilindan sonra Dogu Gokturk Devleti'nin 
igislerine kansmis ve yukanda gordugumuz gibi, Tou-lan'la isbirligi yapmis onun olumu uzerine 
kendini Pu-chia (Bilge) unvaniyla butun Gokturklerin kagani ilan etmisti. Fakat, Tou-lan gibi o da Cin 
entrika ve hilelerinden kurtulamadi. Toles boylan isyani neticesinde ordusu dagihnca, kendisi T'u-yu- 
hunlara sigindi. Bundan sonra onun akibeti hakkinda higbir malumata tesaduf edilememektedir. 
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Dolayisiyla 603 yilini onun sonu olarak kabul etmek uygun olur. Tardu'nun, Dogu Gokturk Devleti 
iginde yaptigi mucadeleleri yukanda anlattigimiz igin burada tekrar anlatmaya luzum gormedik. 

Tardu'nun 603 yilinda ortadan kalkmasindan sonra onun ogullanndan Tu-lu'nun oglu Ch'u-lo 
tahta gegti. Diger taraftan Dogu Gokturklerinden Apa'nin nesli de Bati Gokturk hanedani olarak 
kaynaklarda gosterilir. Buna gore Apa, 587'de yakalaninca (Baga Kagan tarafindan) ona bagh 
boylann ileri gelenleri Ying-su Tegin'in oglunu Ni-li Kagan unvaniyla basa gegirdiler. Ancak, bunlar 
daha sonra basanlanni devam ettiremediler ve 600 yilinda gidip Qin'e teslim oldular. 

603 yilinda Tardu'nun T'u-yu-hunlara siginmasiyla ortaya gikan boslugu Ni-li'nin oglu Ta-man 
Tegin, Ch'u-lo Kagan unvaniyla doldurmaya galisti. Belirli bir mevkide surekli oturmayan Ch'u-lo, iki 
baskent kurdu. Bunlardan biri olan Taskent'in kuzeyinde kurdugu merkezle Sogd ulkesini idare 
ederken, Kuca'nin kuzeyindeki merkeziyle dogu kismini yonetiyordu. Fakat, hakimiyeti altindaki Toles 
boylanndan fazla vergi almak istemesi saltanatini derinden sarsti. Sir Tarduslann reisi baskilara 
dayanamayarak, isyan edip Ch'u-lo'yu maglup etti. Ch'u-lo, dustugu zor durumdan Qinlilerin 
destegiyle kurtulmaya galisti. Ancak, onun haksiz yere Qinliler adma T'u-yu-hunlara saldirmak 
istemesi uzerine kendine bagh boylar karsi gelince, kagarak Suei hanedanina sigindi (612). 613 
yilinda Qinlilerin hesabina Korelileri yendi. Dogu Gokturk Kagani Shih-pi, daha sonra Ho-sa-na Ch'u- 
lo unvanmi alan bu beyi, T'ang hanedanmdan teslim alarak oldurdu. Onunla beraber gelen beylerden 
kardesi Kul Tardu Sad ve Ta-nai Tegin de onemli basanlar kazandilar. T'ang hanedaninin kurulusuna 
onemli kakida bulundular. 

Tardu'nun torunu (Tu-lu'nun oglu) She-kuei sadhk rutbesiyle idare ettigi Bati Gokturk bolgesinde 
kaganhgini ilan etti. Ch'u-lo, Qin'e sigininca tek basina kaldi.93 

Bati Gokturk Devleti'nin Yeniden Kuvvetlenmesi ve Yikihsi (She-kui ve T'ung Yabgu) 

Ch'u-lo Kagan'in 611 yilinda Qin'e gidip, Sui imparatoru Yang'a baglanmasiyla, Bati 
Gokturklerinde hakimiyet yine Tardu'nun torunlanndan She-kui'e gegti. Tardu'nun torununun torunu 
Na-tou-lu'nun oglu olan She-kui, 94 kisa zamanda daginik boylan bir araya toplamisti. Zaten bassiz 
kalan milletin kendisi onu segti.95 Baskentini Kuca'nin kuzeyindeki San-mi-shan'da kurdu. Eskiden 
oldugu gibi doguda Altay daglan, Dogu Gokturkleri ile sinir olmustu. Tun-huang'in batisindaki Yesim 
Tasi Kapisi gegidi denilen mevkinin disindaki, yani butun Dogu Turkistan onun idaresine girdi. Batida 
ise Hazar Denizi ulastigi son nokta olmustu. 

Dogu Gokturk Devleti'ne tamamen dusmanca bir tavir aldigi gorulen She-kui gok gegmeden 
oldu. Olumunden sonra yerine gegen kuguk kardesi T'ung Yabgu kagan oldu. Cesur, zeki taktikgi bir 
sahsiyete sahipti. Ozellikle savasta mukemmel olan T'ung Yabgu Kagan'in ilk isi kuzey bolgelerde 
yasayan butun Toles boylarmi kendine baglamak oldu. Po-ssu'ya (iran) karsi buyuk bir rakip olarak 
ortaya gikmisti. Guneyde Kasmir'e kadar her tarafi kendi idaresine aldi. Baskentini Kuca'nin 
kuzeyindeki San-mi-shan'dan Taskent'in kuzeyindeki Bin-pinar'a (Ch'ien-ch'uan) nakletti. Bundan 

sonra Bati Turkistan'da meskun butun Sogd devletgiklerinin hepsini teker teker itaati altina aldi. Bir 
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ilteber ile onlan yonetirken, tudun ile vergilerini topluyordu. Dolayisiyla Cin'e giden vergilerin zenginligi 
artik kalmamisti. 620 yilinda Cin'e bahk yumurtasi sunmak igin elgi gonderdi. 

622 yilinda Dogu Gokturkleri il Kagan idaresinde T'ang imparatorlugu'nu buyuk bir baski altina 
almisti. Ayni siralarda kis mevsiminde kuvvetli bir ordu ile T'ung Yabgu, il Kagan'a hucum edecekti. 
Cok korkan il Kagan, elgi gonderip, onunla bans yapti. Dana sonra Qin'e elgi gonderen T'ung Yabgu 
evlilik yoluyla ittifak yapmak istedi.96 

imparator Kao-tsu, once Bati Gokturklerinin kendilerinden gok uzak oldugunu, acil bir durumda 
higbir faydasi olmayacagini dusunerek, bu ittifaki reddedecekti. Vezirlerden Feng Te-i, "il Kagan'i 
yenmek igin mutlaka uzak ile isbirligi gerektigini sonra Qin kuvvetlendigi zaman, onlan kolayca tesiri 
altina alabilecegini" soyleyerek, imparatorunu ikna etmeyi basardi. Bunun uzerine Tao Li elgi olarak 
Yabgu Kagan'in yanina gonderildi. il Kagan bu siralarda surekli Qin'e saldirdigi igin Bati Gokturkleri 
yolu tikahydi. Bu sebepten evlilik gergeklesemedi. Arkasindan 627 yilinda erkin Chen-shu-t'ung, Cin 
elgisi Tao Li ile birlikte T'ung Yabgu'nun elgisi sifatiyla T'ang sarayina geldi. On bin altin kemer, 
altindan tel esyalar ve bin bas ati hediye olarak sundu. Olkesi o kadar kuvvetli olmasina ragmen 
Karluk boylannin gogu isyan etti.97 Qin'e devamh taarruzlar yapan il Kagan, T'ung Yabgu'nun Cin ile 
yakinlasmasini istemiyordu. Ona elgi gondererek, "T'ang hanedanimn kiziyla evlendigi takdirde 
gelinin kendi topraklanndan gegecegini, o zaman yakalayacagini" soyleyerek tehdit etti. T'ung Yabgu, 
bundan dolayi endiselendi ve evlilik isi kesin olarak bitti. 

Ulkesinde huzursuzluklar gittikge artan T'ung Yabgu 630 yilinda, amcasi Bagatur tarafindan 
oldurulmek suretiyle ortadan kaldinldi. Kendisini Bagatur Hou-ch'u-li-pi Kagan ilan etti. T'ung 
Yabgu'nun olumune gok uzulen Qin imparatoru T'ai-tsung, onun cenaze toreninde yakilmak uzere 
mucevherli ipek elbiseler yolladi. 

Bundan sonra tamamen kansikhklar igine suruklenen Bati Gokturk ulkesi kendini toparlayamadi. 
Hanedandan olduklan anlasilan beyler, kendi bolgelerinde T'ang hanedanina bagh halde varhklarini 
surdurduler. 

T'ung Yabgu, Bati alemiyle de munasebetlerini, ustun bir durumda devam ettirmisti. 619 yilinda 
Bati Gokturk ordulan, onun kumandasinda Sasanileri maglup ederek, Rey ve isfahan sehirlerini ele 
gegirdi.98 Bu arada §ad unvanini tasiyan oglunu Bab-as-sulu taraflanna gonderdi. 99 623 yilinda 
Bizans imparatoru Heraklius ile Hazarlar ve Bati Gokturkleri, Sasani ordulanni bir agir hezimete daha 
ugrattilar. Gokturklerin Sasani hukumdan Husrev Perviz'i yenmesi islam dunyasina buyuk tesir 
yapmistir. Neticede zayiflayan Sasani imparatorlugu islam kuvvetlerince bati tarafindan kolayca 
yikilmistir.100 

Unlu Budist Rahibi Hsuan-tsang 629 sonu, 630 baslannda T'ung Yabgu'yu ziyaret etmistir. 
Tokmak'taki otagmda rahibi gok iyi karsilayan T'ung Yabgu, 626 yilinda da Hintli rahip tuttugu 
Prebhakaramitra'yi da kabul etmisti. Onun, Hsuan-tsang'i kabulu dolayisiyla, bu rahibin bize Gokturk 
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hayati hakkinda gok zengin tasvirlerin gunumuze kalmasina sebep olmustur. T'ung Yabgu, Kuzey 
Afganistan'daki Kunduz bolgesini oglu Tardu Sad vasitasiyla idare ediyordu.101 

Fetret Devri 

630-681 arasinda Gokturklerin bagimsizliklarim kaybedisleri Gokturkge yazili kitabelerin en 
unluleri Tonyukuk, Kul Tegin (Kol-tigin) ve Bilge Kagan abidelerinde aci bir sekilde anlatilarak milletin 
ders almasi igin dile getirilmisti. Dile getirilirken kullanilan cumlelerde Gokturk devletlerinin yikihs 
sebepleri ug onemli noktada toplanmaktadir.102 Devletin yikilmasinda birinci derecede sorumlu 
olarak basanh kaganlardan sonra tahta gegen diger kaganlar tutuluyordu. ikinci derecede sorumlu 
millet idi. Millet devletine karsi vazifelerini yerine getirmemisti. Uguncu derecede tesir eden sebep 
Cinlilerin surekli gevirdigi entrika ve uyguladiklan kurnaz siyaset idi. 

Kaganlannin basansiz idarelerine isaret edilirken, I. Gokturk Devleti'nin muhtesem doneminden 
bahsedilirken sonra tahta gegen erkek kardeslerin agabeyleri gibi akilh olmadiklan, ogullannin 
babalan gibi akilh olmadiklan igin kotu kaganlarm tahta oturdugu vurgulanmistir. Ustelik bu sirada 
kumandanlarimn da akilsiz kimseler oldugu bildirilmistir.103 

Milletin devletine karsi vazifelerini yerine getirmedigi anlatihrken, beyleri ve milletin itaatkar degil 
asi oldugu igin devletin zaafa ugradigi agiklanmistir.104 

Cin entrikalan ve onlarm uyguladiklan kurnaz siyaset gelince onlann etkili sozlerle ve ipekli 
kumaslarla yabanci kavimleri kendilerine yakinlastirdigi, daha sonra bunlan aldatarak, fesat tohumlan 
sagtigi, kuguk kardesle buyuk kardesi, milletle kagani birbirine dusurdugu neticede devletin yikihsa 
gittigi vurgulanmisti.105 Aynca, Turk milletinin kendi kaganini biraktigi ve Cin'e baglandigi igin 
Tann'nm ona olum verdigi belirtilmistir.106 

Gokturk kitabeleri yukanda bahsettigimiz bu ug ana sebebi agiklarken aslinda Turk milletine 
Gokturk tarihinin bu devresini anlatmak suretiyle nasihat etmekte ve gelecekte ayni hatalann tekrar 
edilmemesini istemektedirler. Bu devrede Turk beylerinin Turk adini birakip, Cin ad ve unvanlanni 
alarak onlara boyun egdiklerini, neticede elli yil T'ang imparatorlugu'na hizmet ettikleri 
anlatilmistir.107 Turk milletinin ag iken toklugu, tok iken agligi dusunmedigi dolayisiyla kaganinin 
sozlerini dinlemedigi yurdundan aynhp, harap ve bitkin dustugu, kutlu yurt Otuken'i terk edip su gibi 
kaninin aktigi kemiklerinin daglar gibi yigildigi, devletine karsi hata yaptigi agiklandi.108 Qin milletinin 
iyi bilge kisiyi yurutmedigi, onun tath sozune kapilan gok sayida Turk insanmin oldugu, hilekar ve 
kurnaz oldugu igin kuguk kardesle buyuk kardesi birbirine dusurup beylerle millet arasina nifak sokup 
Turk Devleti'nin yikilmasina sebep oldugu, ustelik Turk milleti ona bu kadar gok hizmet ettigi halde her 
zaman onu oldurup yok etmek maksadini tasidigi anlatilmistir.109 

Dogu Gokturk Devleti Yikildiktan Sonra Milletin igindeBulundugu Durum 
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627'li yillarda Dogu Gokturk ulkesinde yaz mevsiminde kar yagmasi neticesinde buyuk bir kithk 
yasanmisti. Bu yilda Toles boylan diye genel ad verilen devlete bagh butun diger Turk boylanHO 
isyana kalkismislardi. Dolayisiyla tam bir kansikhk igine suruklenen Dogu Gokturk Devleti'nde halk 
perisan vaziyette idi. Zaten daha once Sogd asilh vezirlerin kanunlan degistirmeye gahsmalan 
yuzunden milletin kaganliga yani devlete olan guveni sarsilmisti. Devletin dogusunda yasayan Mogol 
asilh kavimler, T'u-li'nin vergileri artirmasi yuzunden isyan etmisler, bu hareketlerinde de basanh 
olunca Cin'e baglanmislardi. Bati Gokturk ulkesinde kalan Toles boylan T'ung Yabgu idaresinde 
idiler. Fakat, onun olumu ile devletin kansikhga suruklenmesi batidaki boylan da rahatsiz etmis idi. 

630 yihnin bahannda il Kagan, T'ang hanedanina esir dusunce sonuna kadar ona bagh kalan 
halki bassiz kalmisti. Yukanda bahsettigimiz kithk esnasinda il Kagan kendine bagh halk ile Cin'in 
kuzeyindeki T'ie-shan'a (Demir Dagi) ava gikmis bu sirada yukanda bahsettigimiz gibi Cinlilerin 
tuzagina dusmustu. 

Bassiz kalan halk il Kagan'in yakalanmasindan sonra ug kutleye aynldi. Birinci kutle son iki-ug 
yildan beri Otuken bolgesini ellerinde tutan Sir Tarduslara giderek onlann himayesine girdi. Sir 
Tarduslann reisi i-nan 627 yihnda Qin ile temasa gegmis, ona gonderilen sancak ve davul ile 
bagimsizhgini ilan etmisti. il Kagan'in Cin'e esir dusup, basibos kalan Gokturk halkmin bir kisminin 
kendilerine katilmasiyla Sir Tarduslann gucu ve nufuzu artti.1 1 1 

ikinci kisim Gokturk ahalisi, Bati Olkeleri adi verilen Turkistan sehirlerine dogru gitti. Bati ulkeleri 
tabiriyle Cin kaynaklan Tun-huang'in batisindan baslayarak Bati Turkistan ve Kuzeydogu iran'a kadar 
uzanan sehir devletgiklerini kasdetmektedir. Bu kuguk sehir devletgikleri bazen kendi baslanna 
bagimsiz hukum surerlerdi. Ancak, gogu zaman Orta Asya'da hukum suren butun buyuk devletlerin 
vassah olurlardi. I. Gokturk Devleti kurulduktan sonra devletin bati kanadini yonetmeye baslayan 
istemi Yabgu, bunlann hepsini kendine baglamisti. 576'dan sonra onun olumu uzerine yerine gegen 
oglu Tardu, 582 yihndan sonra Bati Gokturk Devleti'nin bagimsizhgini ilan etti. Tardu, Turkistan 
sehirlerine bir tegin gondererek onlan idare ederken, bir yandan da Gokturk halkini sehirlere 
yerlestiriyordu. Basibos kalan boylann bir kisminin gelip, bu sehirlere yerlesmesiyle de Turklesmeleri 
artti. Ancak, bu anda Dogu Gokturk Devleti'nden kopup gelenlerin, Tann daglannin guney 
eteklerindeki sehir silsilesi, Hami'den Kasgar'a Kuca, Aksu, Karasar ve benzerilerine yerlesmeleri soz 
konusudur. Bati Gokturk beyleridiger bolgelerde faaliyette bulunduklan igin bahsettigimiz bolge daha 
bagimsiz idi. 

Uguncu kulte asagida da agiklanacagi gibi Cin'e gitti. Gidenlerin sayisi yuz bin miktannda idi. 
Qin'in kuzeyindeki yigilma T'ang Hanedani imparatoru T'ai-tsung basta olmak uzere butun Qinli devlet 
adamlanni endiseye sevk etti. 1 12 

Qin'e gelip baglanan Gokturk halkmin yerlestirilmesi konusunda Qin sarayinda uzun tartismalar 
yapildi. 

Esir Gokturklerin San Irmagin Guneyinde Yerlestirilmeleri 
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Qin sarayinda imparator T'ai-tsung nezaretinde yapilan uzun muzakereler neticesinde Wen 
Yen-po'nun teklifi uygun bulunmustu. Onun hazirladigi plana gore sayilan yuz bin oldugu bildirilen 
teslim olmus Gokturk kultesi Qin'de yerlestirilmeye baslandi. 

Shou-fang topraklan bu is igin segildi. Dogu siniri You-chou113 oldu. Batidaki son noktalan ise 
Ling-chou114 idi. T'u-li Kagan'in Dogu Gokturk Devleti yikilmadan once idare ettigi topraklar, 
Shun, 115 You, 116 Hua117 ve Ch'ang118 gibi dort askeri garnizonluga bolundu. Bu yeni 
garnizonlarda askeri valilikler kuruldu. 

il Kagan'in idare ettigi topraklar once ikiye ayrildi. Bu topraklar Cin Seddi'nin kuzeyi ile Gobi golu 
arasindaki genis sahayi kaplamakta idi. Dogudakine Ting-hsiang askeri valiligi, batidakine ise Yun- 
chung askeri valiligi adi verildi. Her iki garnizonluk kendi iginde ug bolgeye bolundu. Dolayisiyla alti 
askeri garnizonluk daha ortaya gikmis oluyordu. Bu arada baskent Ch'ang-an'a gelen Gokturk kabile 
reislerinin hepsine Chung-lang (dorduncu derece ikinci sinif) generalligi ve benzeri unvanlar sunularak 
taltif edildiler. imparator sarayda kendilerine gorevler verdi. Qin baskentine bu siralarda gok sayida 
Turk ailesi gitmis ve orada ikamet eden Turklerin sayisi on bini bulmustu. Fakat, soz konusu ailelerin 
T'ang baskentine gidis sebepleri Turk kabile reislerinin Cin sarayinda vazife almalan idi. Aileleri 
onlarin peslerinden gidip, Ch'ang-an'da119yasamaya baslamislardi. 

639 yihnm bahannda Gokturklerden Qin'e siginan Turk beylerinden birinin isyana kalkistigi 
gorulmektedir. T'u-li Kagan'in kardesi Chie-shih-shuai 629 yihnda agabeyi ile Qin'e gelmisti. Diger 
Gokturk ileri gelenlerine Qin unvanlan dagitihrken Chie-shih-shuai'a da chung-lang generalligi rutbesi 
verildi. Daha sonra saray muhafizlan generalligine yukseltildi. Qapkin bir karaktere sahip oldugu ve bu 
yuzden agabeyi tarafmdan azarlandigi Qin kaynaklan tarafindan bildirilmektedir. 1 20 

T'u-li Kagan'a kardesi Chie-shih-shuai'in arasi bu sebeple agilmis olmahdir. Qunku, Chie-shih- 
shuai da daha sonra T'u-li'yi hainlikle suglamistir. Hatta, daha da ileri giderek onu imparator T'ai- 
tsung'a sikayet etmistir. T'u-li gergekten Dogu Gokturk Devleti'nin Qin'e karsi en kuvvetli oldugu 
donemde agabeyi il Kagan'a ragmen Qinli veliahd Li Shih-min (sonradan imparator T'ai-tsung) ile 
anlasarak devletine ihanet etmisti. Nihayet henuz Gokturk Devleti yikilmadan bir hainlik daha yapmis, 
gidip T'ang hanedanina teslim olmustu. Chie Shih-shuai agabeyinin bu ihanetini gormemi§ idi. 
imparator T'ai-tsung Chie-shih-shuai'in121 ithamlanni dikkate almadigi gibi aksine onu kugumsedi. 

Kendi soyundan gelenlere gizli irtibat kuran Chie-shih-shuai kirktan fazla Gokturk kabile sefiyle 
gizli anlasma saglamayi basarmisti. Yegeni Ho-lo-hu'yu da kendi tarafina gekti. Ho-lo-hu, T'u-li 
Kagan'in oglu idi ve o da Qinliler tarafindan makam ve unvanlarla taltif edilmisti. Chie-shih-shuai'in 
gizli ittifak kurdugu kisilerin daha once 630 yihnda Qin sarayina gelip unvan ve makamlar alan 
Gokturk kabile reisleri veya onlarin yakinlan oldugu anlasilmaktadir. Yapilan plana gore olay soyle 
gelisecekti. Chin Prensi Li Chih, geceleri gikip dolasirken aniden ileri atihp onu yakalayacaklardi. 
Chiou-ch'eng-kung saraymdan sabaha karsi gikacak, o esnada saray kapisi agik olacak ve kapi 
nobetgileri gekileceklerdi. Chie-shih-shuai ve arkadaslan bundan faydalanarak saraya girecekler, 
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imparator T'ai-tsung'un bulundugu yere gidip, onu esir edeceklerdi. Eger basanli olurlarsa Ho-lo-hu 
lider (kagan) segilecekti. 

O gece Chie-shih-shuai'in arkadaslan saraym civannda gizlenip beklemeye basladilar. Fakat, 
bu sirada buyuk bir firtina patlak verdi. Prens Li Chih saraydan gikmadi. Chie-shih-shuai planlannin 
anlasilacagim zannederek, saraya hucum edip T'ai-tsung'u kagirmak karanni verdi. Saray 
muhafizlanyla garpisa garpisa dort savunma hattini yardilar. Orta askeri barakalara dahi ulasip 
saldirdilar. Muhafizlar tarn dagilmis iken heryerde hucum eden (Ch'e-tsung) general unvanli Sun Wu- 
k'ai saraya yardima geldi. Chie-shih-shuai ve arkadaslan neticede sarayin ahinndan at galip kagmaya 
basladilar. Wei Irmagini gegip, eski topraklanna ulasmak istiyorlardi. Sinirdaki devriyeler tarafindan 
oldurulduler. Sadece Ho-lo-hu idam edilmedi. Affedilip Cin'in iglerindeki Ling-wai'a suruldu.122 

Bu ayaklanma hareketi kisa surede bastinlmis olmasina ragmen T'ang hanedaninin basta 
imparator T'ai-tsung olmak uzere butun idarecilerini korkuttu. Butun vezirler imparatora Gokturklerin 
Cin'de ikametlerinin kendi ulke gikarlan agisindan mumkun olmadigini belirttiler. Dokuz yildan beri 
kuzey Cin ve baskent Ch'ang-an'da ikamet eden Gokturklerin her an T'ang imparatorlugu igin tehlike 
teskil ettigi hissediliyordu. Arkasindan hemen Gokturklerin Cin'den gikanlmasi igin hazirhklara 
baslandi. 

Bunun igin de Gokturk hanedanmdan gelen A-shih-na Ssu-mo'yii kagan tayin ettiler. 
Arkasindan buyuk bir ordu ile kuzeye gonderdiler. Ancak, Sir Tarduslann hukumdan i-nan, Ssu-mo 
Kagan ile yillarca savasarak onlan ulkesine sokmadi. Ustelik Cinlilerin butun destegi bosa gitmisti. 
Neticede Ssu-mo ve ahalisi geri donerek Kuzey Cin'de Sheng ile Hsia eyaletine yerlestirildiler.123 

600'lu yillardan itibaren Toles boylannin en kuvvetlisi olarak gorunen Sir Tarduslan628 yilmdan 
sonra bagimsizliklanni ilan etmislerdi. Dogu Gokturk Devleti630'da yikihnca, Otuken bolgesinde en 
onemli gug olarak kaldilar. Qin'e giden Gokturklerin 639'dan sonra geri gonderilmek istenmesi uzerine 
gikan savaslarda basanyla kendi ulkesini korudular. Ancak, kaganlan Bilge i-nan'in olumu uzerine 
(645) ogullan anlasmazhga dusunce Sir Tardus gucu 646-647 yillanndan dagildi.124 

Ch'e-pi Kagan ve Bagimsizhk Tesebbusu 

Gokturk hanedanina gelen bir baska bey, 638 yilmdan beri Altay Daglan havalisinde hukum 
suruyordu. Ashnda Dogu Gokturk Devleti'nin 630'da yikilmasi uzerine bazi devlet adamlan ona 
kendini kagan ilan etmesi igin telkinde bulundu ise de buna cesaret edememisti. Daha sonra ise 
onlardan kagarak Altay Daglanna geldi; takip eden 2-3 bin kisilik Sir Tardus Suvari birligi onu 
yakalayamadi. Beraberindekilerle ug tarafi sarp kayalarla gevrili olan ve sadece bir tarafindan araba 
ve suvarilerin gegebilecegi, topragi duz ve genis bir yere sigindi. Burasi onun eski yurdu idi. Askeri 
gucunun sayisi otuz bine gikinca kendini kagan ilan etti. Batisindaki 

Karluklar ile Yenisey'deki Kirgizlar ona baglaninca epey kuvvetlendi. Cinlilerin dikkatini gekince 
iyi iliskiler kurmak istedi. Ne var ki, Cinliler onun kendisine vassal olmasim istiyorlardi. Uzerine 
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gonderilen ilk kuvvetleri yendi ise de Karluk, Uygur ve Bugu gibi boylann Qin tarafini tutmasi uzerine 
maglup olup yakalanarak, T'ang hanedamnin baskenti Ch'ang-an'a getirildi.125 

646 yihnda Sir Tarduslann, 650 yilinda Ch'e-pi Kagan'in guglerinin ortadan kalkmasi uzerine 
Dogu Gokturk ulkesinde buyuk bir siyasi bosluk ortaya gikmisti. Bu bosluktan faydalanan, Bugu 
(Bugut), T'ung-lo (Tongra), Tu-po, Bayirku, To-lan-ko, Hu-hsie, Ediz (A-tie), Ch'i-pi, Basmil Kurikan, 
Kirgiz, Hun, Karluk, Uygur gibi kuguk Turk boylari, 647 yihndan itibaren Qin'e elgiler gondererek siyasi 
munasebet kurdular. Qin'deki T'ang hanedamnin imparatoru Kao-tsung, bunu memnuniyetle karsiladi. 
Boy reislerinin hepsine muhtelif Qin unvanlan verilirken, boylann bulunduklan topraklara ise Qince 
askeri valilik adlan konuldu.126 Bundan sonra Qin'in kuzeyindeki Gokturk bakiyeleri de buyuk genel 
askeri valiliklere ayrildi. Boylece Dogu Gokturk ulkesi tarn anlamiyla Cinlilerin kontrolu altina giriyordu. 
Bu arada Cin'e daha once siginmis olan Gokturk beylerinden bazilan Qin Devleti'nde yukselmis, 
onemli mevkilere gelmislerdi. Bunlann gogu general olarak orduda hizmet ediyordu. 

Bati Gokturkleri T'ung Yabgu'nun amcasi tarafindan oldurulmesinden sonra kansikhga dustu. 
Onun amcasi Bagatur'u kimse kagan olarak tammadi. Neticede T'ung Yabgu'nun oglu Hsi-li tahta 
gegti. Ama kansikhklar durmayinca gok uzaktaki T'ang hanedamndan yardim istediler. Toles boylari 
dahi baskaldirmislardi. Bagatur yenilerek Altay Daglanna kagti. Yeni Kagan, Sir Tarduslara maglup 
oldugu gibi diger Toles boylanm da itaat ettiremedi. Daha sonra ulkesi iginde bir suru muhalif gikinca, 
Maveraunnehir'e kagip sigindi. Bu arada Bati Gokturk hanedamndan gelen Ni-shu Baga Sad'in oglu 
Isbara ulkesini on boya boldu. Her boyu idare eden reise birer ok verildi. Bes Tuo-lu ve Bes Nu-shih-pi 
boylari halinde organize edildi. Tuo-lular, Tokmak'in dogusunda oturuyorlardi ve bes gorluk halinde 
kurulmuslardi. Batisinda oturan Nu-shih-piler ise bes buyuk erkinlik halinde tesekkul ettiler. Boylece 
ortaya gikan yeni boylann hepsine On Ok denmeye basladi.127 Fakat bir turlu huzur gelmiyordu. 
638'de ili irmagi simr olmak uzere ikiye aynlan Bati Gokturk ulkesinde birlik yine saglanmadi. Qinliler 
de izledikleri entrika politikalan sayesinde surekli kansikhk gikanyorlardi. 648 yihnda Talas irmagi 
civannda isyan edip butun siyasi askeri gucu ele gegirdi. 

Yaklasik on yil Bati Gokturk ulkesinde bagimsizhgim surdurdu. Kendisine karsi yapilan birgok 
isyan hareketini bastinnca, Cinliler bizzat ordu gonderdi. Bu ordunun gogunlugu diger Turk asilh 
boylardan olusuyordu. Surekli gerilla savasi yaparak yorulan ve nihayet yakalanan A-shih-na Ho-lu 
Cin'e goturuldu ve 659 yihnda eceliyle oldu.1 28 

Bundan sonra Bati Gokturk ulkesi de Dogu Gokturk ulkesi gibi Cinliler tarafindan idari bolumlere 
ayrildi. Bundan sonra is basina gegen Gokturk hanedamndan beyler Qin'in tayinli memuru 
konumunda idiler.129 

Dogudaki Bagimsizhk Savasi 

Qinlilerin Gokturk ulkesini kuguk pargalara bolup ayirmalan uzun bir sure onlann bir araya gelip 
bagimsizhklan igin isyan etmelerini engelledi. Bozkir Turk toplumunun yapisina uymayan bu durum 

679 yihnda ilk isyanla sona erdi. Ci n lil er i n es i r Gokturkleri yonetmek igin kurduklan askeri valiligi 
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idarecilerinden A-shih-te Wen-fu ve A-shih-te Feng-chih adh iki lider Gokturk hanedan ailesine 
mensup A-shih-na Ni-shu-fu'yii kagan olmasi igin ikna ettiler ardindan bagimsizlik savasi basladi. Bu 
askeri valilige dahil 24 eyaletin reislerinin hemen hepsi onlara katilmisti. Hig beklemedigi bu olay 
karsisinda T'ang hanedanimn imparatoru Kao-tsung, derhal buyuk bir ordu hazirlayip, Gokturk 
isyanini hemen bastirmak istiyordu. Ancak kuzeyin soguk iklimine ahsik olmayan Cin askerlerinin 
derileri gathyordu. 

Gokturkler ani bir saldin ile bu orduyu darmadagin ettiler ve karsi ataga gegtiler. Bunun uzerine 
P'ei Hsing-chien, ug yuz bin kisilik ordu ile giktigi seferde A-shih-te Feng-chih'yi yenerek yakaladi. A- 
shih-na Ni-shu-fu-da kendi maiyetindekiler tarafindan oldurulunce birinci isyan basansizhkla 
sonuglandi. Ancak, kurtulabilen Gokturkler Altay Daglannin dogusundaki Kurt Dagi'na (Lang-shan) 
siginmayi basardilar.130 

681 yilinda A-shih-te Wen-fu yeni bir kagan arayisina giristi. Qok gegmeden hanedan ailesinden 
gelen A-shih-na Fu-nien kagan segildi. Ayaklanma basladiktan sonra uzerlerine gelen Cin ordulan 
ardi ardina yenildi. Fakat, agir bir kithk gikmasi zor gunler gegirmelerine sebep oldu. Buna ragmen 
diger Gokturk boylan onlarm bagimsizlik hareketini duymus ve onlara katilmaya baslamislardi. Cin 
ordulan yine de bozguna ugratihyordu. Boylesine avantajh bir durumdaki iki Gokturk liderinin arasi, 
Qinli Kumandan P'ei Hsing-chien'in kurnazca planlan sayesinde agildi. Qikan kansikhklardan yeteri 
kadarfaydalanamayan adi gegen Qinli kumandan teslim olduklan takdirde oldurulmeyecekleri vaadini 
vererek, 54 Gokturk beyinin teslim olmasim sagladi. Neticede kendileri gelen Gokturk beylerinin hepsi 
Cin baskenti Ch'ang-an'daki dogu pazarda idam edildiler. Boylece ikinci bagimsizlik tesebbusu de 
basansizhkla sonuglandi (681). 131 

II. Gokturk Devleti 

Kutlug Kagan kaynaklann agikga belirttigi uzere Dogu Gokturk Kagani ll'in soyundan geliyordu. 
Kendinden onceki bagimsizlik karakterlerinin kanh savaslara ragmen basansiz olmasi Kutlug'u 
yildirmadi. Aynca daha planh davranarak Ci n sinirlanndan uzaga kagti (Cogay Kuzi). Arkasindan 
Karakum Kalesi'ne gegerek Dokuz Oguzlann surulerini yagmaladi. Biraz askeri gug kazaninca II. 
Gokturk Devleti'nin bagimsizhgini ilan etti. Kardeslerinden Beg-Cor'u §ad, Tuo-hsi-fu'yu da yabgu 
tayin ederek, devletini teskilatlandirdi. Cin'de hapiste bulundugu yerden kagarak Gokturk Devleti'ne 
siginan Tonyukuk'un Kutlug tarafindan Apa Tarkan tayin edilmesiyle esas kuvvetini aldi. Tonyukuk 
yaptigi planlar ve uyguladigi stratejiler sayesinde devlet saglam temellere oturtuldu.132 

Gokturk Devleti'nin kurumlasmaya galistigi sirada Dokuz Oguzlardan bir kagak gelmis ve 
tehlikeyi bildirmisti. Buna gore kendilerine yeni bir kagan segen Dokuz Oguzlar, dogudaki Kitanlara ve 
guneydeki Ci ne e l?i gondererek, Gokturklerin gunden gune hizla kuvvetlendiklerini bildirdi; bunu 
onlemek igin hemen birlesip onlara saldirmahlardi. Bu haberi duyan Tonyukuk, Qinlilerin, Kitanlann ve 
Dokuz Oguzlann ittifak yapmalan halinde dusecekleri zor durumu iyi kavradi. Rakipleri birlesmeden 
harekete gegti. iki bin kisilik ordusuyla alti bin kisilik Dokuz Oguzlan maglup etmeyi basardi. Boylece 
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yeni kurulan Gokturk Devleti Tonyukuk'un yerinde hareketi sayesinde yok olmaktan kurtuluyordu.133 
Neticede Orhun-Selenga havalisinde Turk birligi saglandi. Bundan sonra Qin'e karsi hucumlara 
gegildi. Lan eyaletinin ele gegirip vali Wang Te-mao'nun oldurulmesi, onlarin T'ang hanedanina karsi 
kazandiklan ilk zaferdi. Daha sonra bunlann ardi arkasi kesilmedi. Savas meydanlannda 
tutunamayan Qinli generaller, hilelerle Gokturkleri durdurmaya gahsiyorlardi. Esir Gokturklerin 
yasadigi Kuei eyaletine, akinlar duzenledi. Yine vali ve kumandanlar yakalandi. 683 yihna 
gelindiginde Qin Sarayi'nda Feng ve Hsia gibi eyaletlerin Gokturklere kendiliginden birakilmasi 
tartisihyordu. 684 yihnda Shuo eyaletine bizzat Kutlug'un kumanda ettigi ordular girerken, 685'de Tai 
eyaleti baskina ugradi. 686 yihnda da ayni hizladevam etti.134 

687 yilmdan itibaren karsi tedbirleri basanh olan Qinliler ufak gapta Gokturk kuvvetlerini maglup 
etmeyi basardilar. Fakat, 689'da Hsie Huai-i adh bir Budist rahibin kumandasinda buyuk birordu daha 
hazirladilarsa da herhangi birzafer kazanamadilar.135 

Kutlug, Qinlilerle on yedi kez, Kitanlarla yedi kez savasmisti. 691 yihnda hastalanan Kagan, 
iyilesmedi ve ayni yihn sonlanna dogru oldu.1 36 

Kutlug'un Olumu 

Ayni yil Tonyukuk, Turgislerle savasti. Bundan iki yil sonra hastalanan Kutlug oldu.1 37 

Qinlilerle on yedi kez, Kitanlarla yedi kez, Oguzlarla bes kez savasmisti. 138 

Elli yillik esaret devresinden sonra Kutlug liderliginde bagimsizhklanna kavusan Gokturklerin 
ikinci devletlerinin kurulus mucadelesi ug asamada gelismisti. Gobi golunun guneyinde Qin'e yakin 
bolgede 679 yihnda baslayan ilk ayaklanma kisa zamanda gok genis bir alana yayilmis degisik 
mevkilerde bulunan Turk beyleri derhal buna iltihak etmislerdi. Ancak, uzerlerine gonderilen Cin 
ordusunu maglup edemeyen Gokturk liderlerinden A-shih-na Ni-shu-fu oldurulmustu. A-shih-te feng- 
chih ise esir dusmustu. Hayatmi kurtamayi basaran Wen-fu, Gokturk hanedan ailesinden yeni birini, 
A-shih-na Fu-nien'i reis segti. Onlar da uzun suren mucadelelerinden zaferle gikamadilar. Fakat 
onlarin maglup olup Cin'e goturuldukleri esnada kendini kurtanp Qogay-kuzi dagina siginan Kutlug, 
etrafindakilerin sayisini artirarak, Dokuz Oguzlann hayvanlanni yagmalayip ihtiyaci olan yiyecek ve 
benzeri malzemeleri temin etti. Bundan sonra kaganhgini ilan edip II. Gokturk Devleti'ni resmen 
kurdu. Artik, sira Cin'e agir darbeler vurmaya gelmisti. 691 yihnin sonundan olumune kadar butun 
kuzey Qin'i bastan basa akinlanyla istila etti. Tonyukuk zamaninda harekete gegerek Dokuz 
Oguzlann, Cin ve Kitanlara yaptigi gizli ittifaki gokertmesiyle buyuk bir tehlikeden kurtuldu. Ardindan 
Otuken bolgesi ve civanndaki ve de Altay daglanna uzanan sahadaki butun diger Turk boylanni 
kendine bagladi. 689'da Tonyukuk, daha o zamanlar batidaki Turgisler uzerine dahi sefertertiplemisti. 

682'de tarn bagimsizhgini kazandiktan sonra Kutlug ve Tonyukuk liderliginde II. Gokturk Devleti 
gegen on yilhk sure Otuken bolgesini merkez yaparak etrafindaki diger Turk boylanni kendine 
bagladi. Her firsatta Qin'deki T'ang imparatorlugu'na ardi ardina darbeler indirerek, esaret altindaki 
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Turkleri kurtarmaya gahsti. Cin'in kuzeyi dogudan batiya tamamen Gokturk akinlanna maruz kalmisti. 
Neticede Kutlug'un kurdugu ve tahtta kaldigi on yilhk surede Gokturk Devleti her agidan hizla gelisti. 

Kapgan ve Devletin Genislemesi 

692 yilinda agabeyi Kutlug'un olumu uzerine II. Gokturk Devleti tahtina oturan Kapgan, 
devraldigi hizla buyumekte olan devleti, agabeyinin biraktigi yerden baslayarak her yonden 
gelistirmeye devam etmistir. iki yuz yilhk bagimsiz Gokturk tarihinde 24 yil gibi uzun sureli bir donem 
kaganhk yapan Kapgan'in faaliyetleri 

Orhun Yazitlannda teferruath bir sekilde anlatilmistir. Neticede kaynaklarca Kapgan en gok 
zafer kazanan, Cin'i en fazla korkutan, o devirde yasayan Turk topluluklarmin hemen hepsini idaresi 
altina alan, devletini gagimn en kuvvetlisi yapan kagan olarak tamnmistir. Tonyukuk Yaziti'nda Bogu 
olarak da zikredilen Kapgan'in adi fatih anlamina gelmektedir. 

693 yilinda Ling eyaletine saldinp yagmalar yapan Kapgan, kendisine karsi koymaya gahsan 
Cinli General Li To-tsu'yu yenmisti. Buna karsi Cin'deki T'ang hanedaninm imparatorigesi Wu, 18 
generallik buyuk bir ordu hazirlamisti. Ancak, soz konusu ordu Gokturklerle garpi§maya cesaret 
edemeden geri dondu. Bunu takip eden yillarda Kitanlann, T'ang imparatorlugu topraklanni istila 
etmeleri uzerine, yardim teklifinde bulunan Kapgan, Kitanlan yenecegini kar§ihginda bazi taleplerinin 
oldugunu bildirdi. Onun talepleri 630-681 yillan arasinda esir du§erek Qin'e zorla g6turulmu§ Turk 
ailelerin geri gonderilmesi idi. T'ang Sarayi derhal bu teklifi kabul etti. 

Bu arada Kapgan, Cin'le anla§ip ustune yurumekte olan Kirgizlann uzerine yurudu. Tonyukuk 
da sefere katilmi§ti. Yenisey kaynaklannda Am Irmagi uzerinde Kirgizlan maglup ettiler. Akabinde On 
Oklara (Turgi§lere) saldinlacakti. Qunku, onlar da Kirgiz, Qin gibi kavimlerle ittifaka girip Gokturklere 
hucum edeceklerdi. Kapgan'in hatununun olumu uzerine Tonyukuk ve Bilge'nin komandasmdaki 
ordular Turgi§leri bozguna ugratti. 

Kitanlann isyammn Gokturk ordusunun yardimi ile bastinlmasi, neticede Qin'deki esir Turklerin 
geri gonderilmesi uzerine Kapgan'in prestiji ve gucu daha da artiyordu. Bundan sonra meydana gelen 
savaslarda Qin ordulanmn hepsi yenildi. Artik Kapgan, T'ang imparatorlugu'nun igislerine kansmaya 
basladi. Ulkesi lehine bazi menfaatler koparmaya galisiyordu. Kizin bir T'ang prensesiyle evlendirmek 
suretiyle adi gegen hanedanin geleceginde soz sahibi olmayi planladi. Bunun yamnda Gokturklerin 
dostu olan Sogdlulan ve ekin tarlalan igin yuz bin olgek dan, 3 bin takim tarim aleti ve birkag on bin 
chin demirde istedi. 

T'ang sarayi once Gokturkleri oyalama yoluna gitti. Sonra sakte prens gonderdiler. Ustelik 
yollanan tohumlar pismisti. Hediye olarak verilen gumus ve altimn degeri gok dusuktu. Kapgan 
gergegi anladi ve ulkesine yollanan heyetten Yen Chih-wei'i Cin Kagani ilan etti. 698 yilindan sonra 
buyuk bir akina gegti. 703 yihna kadar Qin'in Kuzey eyaletleri surekli yagmalandi. 300-400 bin kisilik 
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ordulan, 40-50 bin kisilik Turk ordulanna maglup oluyordu. Butun Cinli kumandanlar yenilgiden 
kurtulamiyordu. 

Kapgan'in Yeni Bir idari Teskilatlanma Yapmasi 

Artik, Orta Asya'nin en kuvvetli hukumdan seviyesine yukselen Kapgan, Gokturk ulkesi iginde 
bazi idari degisikliler yapma yoluna gitti. Bu devletin hizla gelisip, buyumesinin ortaya gikardigi bir 
netice idi. 16 yil once ilteris Kutlug liderliginde, Cin esaretinden kurtulan Gokturk Devleti kisa zaman 
igerisinde bir cihan devleti haline donusmustu. iste ortaya gikan bu yeni durum karsisinda Kapgan 
Kagan, kardesi Tu-hsi-fu'yu Sol Kanat (dogu) Sad'i agabeyi Kutlug'un oglu Bilge'yi (Mo-chu) de Sag 
Kanat Sad'i tayin etti. Ayrica kendi oglunu her iki taraftaki sadin uzerine "Kuguk Kagan" unvaniyla 
vazifelendirdi (Diger adi Bogu, Cince Fu-chu). Boylece kendisi kaganlar kagani pozisyonuna 
yukselmis oluyordu. Kuguk Kagan, ayni zamanda Ch'u-mi-k'un gibi on kabilelerin (On Ok) reisi de 
olmustu. Ote taraftan Cincesi T'o-hsi (Genis Bati) olan bir baska unvana da sahip idi (699 yih). 

Bati Yonunde Askeri Harekat 

Gokturk Devleti'nin en buyuk du§mani Qin'e kar§i zaferleri doguda devam ederken, Bati'da 
isyan eden Turgi§lere kar§i da seferlere giri§ildi. Kuguk Kagan (inel, Bogu), Bilge Sad ve Tonyukuk 
idaresi altindaki Gokturk ordusu Altay daglanni a§ti, Cungarya'ya (Yan§ ovasi) vardiktan sonra 
Bolgu'da (Urungu golunun guneybati kiyisinda) Turgi§leri agir bir bozguna ugratti.139 Bolgu zaferi 
neticesinde Turgi§lerin butun Nu-shih-pi ve To-lu kabileleri yani Balka§, ili, Isik G6I ve Talas 
bolgelerindeki Turkler, Kapgan'in hakimiyetini tekrar tamdilar.140 Daha sonra Gokturk akinlan 
Maveraunnehir (Kengu Tarban), Otrar sehri, Ans irmagi civarlanna ulasti.141 

Bu arada Bilge, 700 yilmda Tangutlar uzerine sefer duzenlemis ve gocuklanni, kadinlanni at 
surulerini, butun mallarmi ele gegirmisti (BK, D, 24). 

Bu siralarda batidaki Gokturk akinlan devam ediyordu. Yaklasik 25 yildir Turkler tarafindan 
idare edilen Bati Turkistan'daki sehir kralliklan buralara ulasan Arap saldinlanna karsi 
koyabilmisti.142 Yine Tonyukuk, inel ve Bilge tarafindan idare edilen Gokturklerin bati ordulan 
Seyhun (Yincu Oguz) kiyilanna vardi, nehri gegerek, Maveraunnehir'in Kizilkum golune daldi. inel 
Kagan kumandasindaki bir kisim kuvvet burada kalirken, Tonyukuk guneye ilerleyip, Turgis basbugu 
So-ke'nin idaresindeki Sogd halkini ele gegirdi.143 Arkasindan Ek-Tag'i da gegen Gokturk ordusu 
DemirKapi'ya ulasti (701 yih).144 

Yeniden Qin'e Yonelis 

Lung-you bolgesine akin yapip, 10 binden fazla at ele gegiren Kapgan Kagan ulkesine geri 
dondu.145 Bu saldinlar karsisinda Qinliler yeni tedbirlere basvurmak zorunda kaldilar. ileri gelen 
devlet adamlanndan Wei Yuan-chung (Orhun Yazitlannda Ong Tutuk),146 Ling-wu bolgesi harekat 
ordusu kumandani ve An-pei buyuk genel askeri valisi Hsiang Wan-tan da, T'ien-ping bolgesi birinci 
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komutani olarak butun Cin ordulanni idare etme vazifesini ustlendiler. Cin ordusu Bilge ve Kul Tegin 
liderlerin de katildigi bu seferde Kul Tegin, Qinli kumandan Ong Tutuk'u esir ahp Kapgan'a 
sunmustur. (BK, D, 25 KT, D, 31), (701). 

702 yihnin ilk bahannda Yen ve Hsia eyaletlerine akin yapan Kapgan, 100 bin at ve koyun ele 
gegirdi. Arkasindan Shih-ling'e saldirdiktan sonra Ping eyaletini muhasara etti. imparatorige Wu, bir 
suru yeni onemler daha anlamaya gahsti ise de hazirlanan Qin ordulan Turk kuvvetlerine karsi 
gikmaya cesaret edemediler. Tai ve Hsin bolgelerine giren Gokturk ordusu buralarda da yagmalar 
yapti.147 

703 yilina gelindiginde Gokturk kagani politikasinda degisiklik yapti. Saldirilanni durdurarak, 
Qin'e Baga Tarkan'i elgi olarak gonderip, yeni bir evlilik ittifaki teklifinde bulundu. Ancak, bu sefer 
damat olarak istenilenin sadece T'ang hanedanma mensup degil, aynca veliahtin oglu olmasi da 
gerekiyordu. Kapgan'in gayesi tabiiki T'ang hanedanligi igerisinde gok daha fazla soz sahibi olmak idi. 
Gegen defa kotu tecrubelerden dolayi imparatorige, bu sefer daha temkinli davranmaya gahsti.148 
Hemen veliahtlan yanma gaginp, sarayda bir gorusme yapti. Neticede Kapgan Kagan'in teklifi kabul 
edildi. Kapgan teklifinin kabulunden duydugu memnuniyeti gostermek igin ileri gelen devlet 
adamlanndan i-li-t'an-kan'i bin bas at ile birlikte Qin sarayina gonderdi. Elgi, imparatorigeye teklifin 
kabulunden dolayi Kapgan'in tesekkurlerini iletti. Su-yu-t'ing'de (imparatorluk sarayinin bahgesinde bir 
kosk) Gokturk elgisinin seferine eglence tertip edildi. Veliaht, bas vezir ve butun saray erkani ug sira 
halinde bu eglencede hazir bulundular. Gokturk elgisine bu denli itibar edilmesi Kapgan'in ve Gokturk 
Devleti'nin Cin nazanndaki ustun yerini agikga gostermektedir. Bununla birlikte Gokturk elgisine birgok 
hediyeler sunularak geri ugurlandi. Kapgan da karsi jest yapmakta gecikmedi. 689'da sahte prens 
olarak Karakum'daki Gokturk merkezine gelen Wu Yen-hsiou'yu serbest birakti.149 

Boy isyanlannin Devleti Sarsmasi 

Bu arada Gokturk Devleti'ne karsi isyan eden Basmillartekrar hakimiyet altina almdi.150 

705 yihnda imparatorige Wu, tahti gergek varislerinden Chung Tsung'a terk etti. Yeni imparator 
bazi reformlar yaparak, basansiz kumandanlan gorevlerinden aldi. Gokturklere karsi yeni politikalan 
uygulamaya koydu. Butun devlet adamlanna Gokturkleri yikip ele gegirmek igin planlar yapmalanni 
emretmisti. Devlet adamlan imparatordan ug onemli kale yapilmasini kumandan ve valilerin gorevden 
ahnmasini yenilenin cezalandinlmasini, gerekli asker ve levazimatin sinirlara yigilmasimn temin 
edilmesini tavsiye ettiler. 

Bundan sonra Cinliler Gokturk ulkesi iginde buyuk bir casusluk faaliyetlerini uygulamaya 
koydular. Hanedandan olmayan diger Turk boylannin gogu ayaklandi. Ashnda Kapgan, Cinli 
casuslardan biri olan Ts'ang Ssu-yen'i oldurtmustu. Buna ragmen 708 yilmdan itibaren heryil Kapgan 
Kagan'in idaresine karsi gok sayida isyan patlak verdi. Onun asin zalim olmasinin da bunda belirli bir 
rolu vardi. 
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Qinlerin Kem-irtis arasinda Azlann Isik Golu'nun batisinda 703 yilmda maglup edildigini 
gormekteyiz.151 Olkesi isyanlarla gark olmasina ragmen Kapgan, Qin'le iliskilerini ihmal etmiyordu. 
Esasinda dostluk kurmak istiyordu ve bunu gergeklestirmek igin 71 1 yilmda oglu Yang-wo-chih Tegin'i 
ikamet etmek uzere T'ang sarayina gonderdi. Eskisine gore daha ihmh bir politika izliyordu. 710 
yilmda isyan eden Kirgizlar, Bilge ve Kul Tegin kumandasindaki ordular tarafindan Kogmen 
Daglannin kuzeyindeki Songa ormaninda ikinci defa maglup edildiler. 152 Ayni yil Bayirkular, Turgi- 
yargin gold yakininda yapilan savasta bozguna ugratildi.153 711'de Turgi§lerin isyani bastinldiktan 
sonra Bars Beg, Turgis kagani tayin edilerek Bilge'nin kiz kardesiyle evlendirildi. 713'te Karluklar 
Tamug Idukbas'ta yenildiler. 

714 yihnin ikinci ayinda Inel (i-nie) Kagan Tonra Tegin ile Huo-pa ilteber unvanli Kapgan'in kiz 
kardesi Besbahk'in kuzeyine saldirdiginda basansizhga ugradilar. Donmeye cesaret edemeyen 
bunlann bir kismi yanmdakilerle Qin'e teslim oldular. Kapgan'in idaresi gatirdamaya baslamis 
olmasina ragmen Mogol kabileleri Kitan ve Hsiler ona baglanmislardi. Kaynaklann ifadesine gore 
Gokturk ordusu 400 bin kisiyi bulmustu. Ancak gok yaslanmasi ve asin sert tutumu devletin basina 
buyuk dertler agiyordu. Bu yuzden batidaki Turgisler, Karluklar gibi bir kag buyuk Turk boyu vassal 
olmak igin Cin'e basvurdu (715, 4. ay). Cinliler de onlann teklifini kabul etmekle birlikte, Gokturk ulkesi 
iginde onemli stratejik mevkilerde oturmalanni istedi.154 Ayni yihn bahannda yenilen Dokuz 
Oguzlann bir kismi da Qin'e sigindi. Butun bu hadiseler karsisinda Kapgan defalarca Karluk ve diger 
asi boylara saldinp olanlar dagitmisti. Buna ragmen Azlar ve izgiller de 715 yilmda isyan eden boylar 
arasina katildi.155 Gokturk Devleti'nden kopmalann ardi arkasi kesilmiyordu. Neticede devletin gucu 
zayiflayinca devletin tabiyetinde olan T'u-yu-hun, Kao-liler (Kore) Qin'e baglandi. Hatta, Kapgan'in 
damadi A-shih-te Hu-lo bile Cin'e siginmisti.156 

Qin imparatoru Hsuan-tsung, Kapgan'i tamamen ele gegirmek ve Gokturkleri yikmak igin ug ayn 
bolgedeki Turk boylanna hediyeler ve unvanlar vererek onlan tahrik etti. Bunlardan once Bayirkular 
isyan ettiginde derhal harekete gegen Kapgan, Tola Irmagi kenannda onlan agir bir bozguna ugratti. 
Ancak, o, tedbirsiz davranarak az sayida askerle geri donerken Sogut ormaninda savas artigi 
Bayirkulann reisinin hucumuna ugradi ve olduruldu. Kesik basi o sirada Bayirkulann yaninda bulunan 
Cinli elgi Ho Ling-ch'uan tarafindan Cin'e goturuldu.157 

Yirmi dort yil parlak zaferlerle dolu bir kaganlik donemi gegiren Kapgan'in sonu boylece gok 
hazin oluyordu. Yerine daha evvel Kuguk Kagan tayin ettigi oglu inel gegti ise de Kutlug'un oglu Kul 
Tegin bir ihtilal yaparak onu ve butun ailesini ortadan kaldirdi. Sonra agabeyi Bilge Sad'i kagan olarak 
tahta gegirdi. 

Bilge Kagan ve Devletin Yeniden Kuvvetlenmesi 

Bilge Kagan diger Gokturk Kaganlanndan farkli olarak kaynaklarca karakteri insancil, dost 
canhsi olarak nitelendirilmistir. Agabeyinin kagan olmasini saglayan Kul Tegin, Sol Bilge Prensi olup 
askeri islerin idaresi ile mesgul olmaya basladi. Bu arada Kapgan zamanimn devlet adamlannin gogu 
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ihtilal sirasinda oldurulmus, sadece yasi yetmisten fazla olan ve halk tarafindan gok saygi duyulan, 
Bilge'nin kayinpederi Tonyukuk'a dokunulmamis, sag birakilmisti. Devlet islerindeki derin 
tecrubesinden dolayi Tonyukuk'a yeniden gorev verildi.158 Gergekten de devletin boylesine nazik bir 
doneminde Tonyukuk'un idari gorev almasi faydali olmustur. 

683 yihnda dogan Bilge, kendisinden onceki devlet adamlan gibi Cin esareti gormedigi igin 
sansh idi. 691-692'de babasi oldugunde yasi gok kuguk oldugu igin kagan olamadi. Ancak, 697'de 
Tardus halki uzerine §ad tayin edildi. Bolgesi Altay Daglannm guney eteklerinin batisinda irtis irmagi 
civanydi. 716 yihna kadar doguda San Irmaga Shan-tung ovasinda, batida Demir Kapi'ya Kogmen 
Daglannm kuzeyindeki Kirgizlara toplam yirmi bes sefere katilmis, bunlann hepsinde basan 
kazanmisti.159 

Devlet yonetimindeki degisikliklere ragmen boy isyanlan durmuyordu. 716 yihnda Selenga 
Irmagi boyunda Uygurlar maglup edildi. 160 717 yihnda Oguzlardan bir grup kagip Cin'e gitti. Kitan ve 
Tatabilar Cin'e T'ang hanedaniyla muttefik olurken batida Turgisler, Su-lo onderliginde 
bagimsizhklarim ilan ettiler. Ustelik Maveraunnehir'den doguya dogru ilerlemek isteyen Arap 
kuvvetlerini durdurdular. 

Boylann gogu on yildan beri devletle savas halinde idiler. Savaslann uzun surmesi sikintilann 
devam etmesi devlete bagh kalanlann da guvenlerini kaybetmesine yol agiyordu. iste, boylesine 
kansik bir anda Bilge, Tonyukuk'u devlet gorevine gagirdi ki, gorevi, planlamaci yani stratejist 
olacakti.161 

717 yihnin yazinda Qin'e baglanan Tatabilann uzerine yuruyen Bilge, onlan cezalandirdi. 

At surulerini ve butun mallarmi ele gegirdi. Kagan Tatabilar Kadirkan Daglanna yerlestiler. Bu 
arada daha once Cin'e baglanan beylerden bazilan geri dondii. Yine Qin'e gitmek zorunda kalmis 
halk orada Qinlilesmeyi reddederek ayaklandi ve birkag mucadeleden sonra Gokturk ulkesine geri 
dondu. 718 yihnda Karluklar da yenilgiye ugratihp halklan devlete baglanmis; idarecileri oldurulmustu. 
Neticede Karluk problemi de gozuldu. 

Ulkesi iginde huzuru saglayan Bilge, yonunu Qin'e gevirdi. Buyuk gapta yagma ve akin planlan 
yapiyordu. Ostelik yillar once gidenlerin geri donmesiyle gucu artmisti. Ancak, Tonyukuk derin 
tecrubesiyle onu engelledi. Tonyukuk insanlann savasla degil bansla zenginlestigini, Gokturklerin 
henuz yeni bir araya toplandiklanni, henuz zayif olduklanni, kuvvetlenmek igin en az ug yildan fazla 
zaman gerektigini agiklamisti. Akabinde Bilge Kagan'in, sehirlerin etrafini duvarlar ve kahn surlarla 
gevirtmek ve Budist tapinaklan insa edip Budizm'i yaymak istegine de Tonyukuk karsi gikti. 

Qunku, Turklerin sayisi ve evleri gok azdi. Daha dogrusu Cinlilerin yuzde bir bile degildi. Buna 
ragmen Qinlilere savas meydanlannda savasihyor ve galip geliniyordu. Sular ve otlaklar takip ediliyor, 
bir yerde surekli oturulmuyordu. Avcihk onemli bir meslek idi. Dolayisiyla savas pratigi yapihyordu. 
Eger kuvvetli iseler saldinp yagmahyor, zayif olduklan takdirde kagip, ormanlann, daglann arasina 
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saklamyorlardi. Qinlilerin askerleri her ne kadar gok ise de kullanimsiz, faydasiz idiler. Yani egitimsiz, 
pratiksiz olduklan igin savas meydanlannda bir ustunluk gosteremiyorlardi. Gokturk askerinin gucu ise 
buyuk olgude hayat tarzina dayanmakta idi. Sayet surlu sehirler insa edip iginde otururlarsa eski 
gelenekleri degisirdi. Neticede bir kere yuz yuze gelince maglup olunur, T'ang hanedani tarafindan 
ele gegirilirlerdi. Diger taraftan ulkede Budizm propagandasina izin verilmesi ve bu dinin metodlannin 
uygulanmasina gelince, bu dinin insanlan zayiflatmasi soz konusu idi. Savas halinde kuvvetli olmak 
gerekirdi. Oysa Budizm Turklerin savasgi ve kuvvetli olmalarim onlerdi. Dolayisiyla ulkede tatbik 
edilemezdi. BilgeKagan, onun tavsiyelerini dinledikten sonra derinden etkilendi ve stratejilerinin 
hepsini kabul etti.1 62 Bilge Kagan, Tonyukuk'un tavsiyelerini dinleyip kabul ettikten sonra Qin'e akin 
yapmaktan vazgegti. Ustelik elgi gondererek bans yapmayi teklif etti. Fakat T'ang hanedanmin 
imparatoru Hsuan-tsung kabul etmedi.163 

Gokturklerin eski gucune kavustugunu goren imparator Hsuan-tsung, onlan ortadan kaldirmak 
igin buyuk bir plan yapti (720 yihnin kisi). imparatorun kesin karan savasmak idi. Shou-fang Bolgesi 
Kumandani Wang Chun hazirlanacak butun ordulann idaresini ustlenecekti. Batidan Basmillar, 
dogudan Tatabilar ve Kitanlar hucum edecek, guneyden de Qin ordulan harekete gegince Gokturk 
ordulan tamamen sikistinlacakti.164 Chi-luo suyunun yukansinda bulunan Gokturk merkezine baskin 
yapip yakalayacaklardi. Cinliler bununla da kalmamislardi. Kirgizlann reisi Kutlug Bilge Kagan ve 
diger Gokturk muhalifleri Kapgan'in oglu Sol Bilge Prensi Mo Tegin, sag Bilge prensi A-shih-na Bilge 
Tegin, Yen-shan Bolgesi Prensi Huo-pa-shih-shih-pi ve birgok bey ve kisi ile gizli ittifak yapmislardi. 
Bunlann hepsi Cinlilerle birlikte harekete gegmeyi kabul etmisti. Kitanlarm tutuku valisi Li-Shih-huo, 
Tatabilann idarecisi Li Ta-p'u, Basmillann idarecisi ise Altay Dagi bolgesi idarecisi Ch'u-mu-k'un 
Chih-mi gor idi. 165 Cinliler ve muttefiklerinin ordusu 300 bine ulasmisti. Soz konusu ordu Chi-luo 
suyunun yukanlannda toplandi. 

Qesitli kollara bolunup Gokturklerin uzerine dogru ilerledi. Bu esnada Tatabilar ve Kitanlar 
dogudan, Basmillar ise batidan farkh yollardan ayn ayn Gokturk merkezini basmak uzere hareket 
etmekle gorevlendirilmislerdi. Butun bu olaylar karsisinda Bilge Kagan korkup endiselenmeye 
baslamisti. Ancak, tecrubeli devlet adami Tonyukuk hemen devreye girdi ve ona dedi ki: "Basmillar su 
an Pei-t'ing'de (Besbahk) bulunuyorlar. Tatabi ve Kitanlar ise dogudalar, aralanndaki mesafe gok 
uzak. Guglerini birlestirip birlikte hareket edemezler. Huei ve Chang Chia-chen arasinda anlasmazhk 
var. Birlikte hareket edemezler. Eger gelirlerse ug gun onceden kuzeye dogru gekiliriz. Yiyecek vesair 
levazimatlan biter, geri giderler. Basmillann gucu az (hafif) dir. Birinci vanrlarsa savasinz".166 
Tonyukuk'un dusundukleri dogru gikti. Basmillar, 721 yihnin sonbahannda tek baslanna digerlerinden 
ayn olarak Gokturklerin merkezine hucuma kalkistilar. Qinliler, Tatabi ve Kitanlar henuz varmamisti. 
Bunun uzerine korktular ve geri gekildiler.167 Dolayisiyla T'ang imparatoru Hsuan-tsung'un plani 
daha basta bozulmustu. 

Geri gekilenleri Bilge takip etmek istediginde Tonyukuk, Gokturklerin ordusunun hizli gitmesini 

engelledi. Qunku, halkin bin li (500 km) gittikten sonra savasta olecegini, henuz savasilmadigim 

dolayisiyla en iyi yolun piyade olarak gitmek gerektigini belirtti. 
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Bilge Kagan, bu zafer uzerine rahatladi ve yonunu Cin'e gevirerek, hizla girdigi Kansu bolgesini 
yagmaladi. Ozerine gonderilen Cin ordulanni agir bir bozguna ugrattiktan sonra, fazla ilerlemedi. 
Cunku, Cin iglerine gok girmenin faydasiz oldugunu ozellikle Tonyukuk'un tavsiyeleri uzerine iyi 
anlamisti. Kendi yazitindaki sozlerinden anlasildigi gibi esas hedefi ulkesi iginde huzur ve refahi temin 
etmekti.168 Dolayisiyla bunun akabinde bir elgilik heyeti gonderip, bans teklifinde bulundu.169 720 
yilinda bu savaslar meydana geldiginde birinci gun on yedi bin kisi oldurulmus, ikinci gun piyade 
ordulanmn tamami imha edilmisti.170 Kitan ve Tatabilann da Gokturk Devleti'ne isyan etmeleri 
cezasiz kalmamis, 721 kis mevsiminde Kitanlann ve 722 ilkbahannda Tatabilann uzerine sefer 
duzenlenip bozguna ugratilmislardi. 

Nihayet, Cin'deki T'ang hanedaninin imparatoru Hsuan-tsung, Bilge Kagan'in gucunu 
kabullenmek zorunda kaldi. Bir yandan bans iliskilerini gelistirirken, diger yandan sinirlarda savunma 
tedbirlerini artirmaya basladi. Bu arada sarayinda kendi devlet adamlan arasinda yapilan 
muzakerelerde Bilge Kagan'in iyi bir idareci oldugu insanlan iyi yonettigi ve dost canlisi kisilige sahip 
oldugu vurgulanirken, kardesi Kul Tegin'in mukemmel bir savasci, iyi bir komutan, Tonyukuk'un ise 
gok cesur, yash, bilgili, tecrubeli biri olarak Qin igin tehlikeli olduklan bildiriliyordu.171 Bu arada 
Qinlilerin gonderdigi elgiyi butun ileri gelen devlet adamlan ile ihtisamh bir sekilde karsilamis, ziyaret 
eden Qin elgisini T'ang imparatorunun Tibetlilere ve Kitanlara prenses verdigini, ancak, kendisine soz 
verildigi halde evliligin gergeklesmedigini soyleyerek suglamistir. Qinli elgi bu durum karsismda 
imparatorun prensesi gonderecegi vaadini vermis olmasina ragmen, imparator Hsuan-tsung sozunu 
tutmadi ve evlilik gergeklesmedi.172 

Bilge Kagan, yine de Qinle dostluk iliskilerini surdurmek maksadiyla veziri Buyruk Qor'u Qin 
sarayma gondererek meshur atlardan sunmustu. Qin sinirlanndaki askeri faaliyetleri durdurmustu. 
Daha sonra Tibetlilerin kendilerine yaptigi T'ang'a karsi ortak saldin teklifini anlasmayi bozmamak igin 
kabul etmedi. Qinliler de karsihginda Shuo-fang'da pazar kurarak karsilikli ticaret yapilmasina razi 
oldular. Aynca yapilan anlasmaya gore her yil yuzbinlerce top ipek kumas Gokturklere 
gonderilecekti.173 

Kul Tegin'in Olumu ve Cenaze Toreni 

731 yihna geldiginde II. Gokturk Devleti buyuk bir kahramanini kaybetti. Bilge'nin kardesi Kul 
Tegin vefat etmisti.174 Onun olumu agabeyi Bilge'yi derinden etkilemisti. Bu yuzden onun adma 
diktirdigi kitabesinde "Kardesim Kul Tegin vefat etti. Kendim yas tuttum. Goren gozlerim gormez gibi, 
esen akhm esmez gibi oldu. Kendim dusunceye daldim. Zaman Tannsi buyurunca insan oglu hep 
olumlu yaratilmis. Oyle dusundum gozlerimden yas gelse engel olarak, gonulden feryat gelse geri 
gevirerek yas tuttum. Cok yas tuttum. iki sad basta olmak uzere kardeslerimin, ogullanmin, beylerimin 
ve halkimin gozleri, kaslan berbat olacak, deyip dusundum"175 diyerek uzuntusunij belirtmektedir. 

Kul Tegin'in cenaze torenine Gokturklerin komsulannin hepsinden katihmlar olmustur. Doguda 
Kitan ve Tatabilar temsilciler gondermislerdi. Baslannda Uder vardi. Qin imparatoru ise binlerce ipekli 
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kumas altin ve gumus esya ile birlikte isiyi Likeng'i yollamisti.176 Tatabilar ise hukumdarlannin 
temsilcisi Bokun ile katildilar. Bati taraftaki uzak komsulardan Sogdlar, iranhlar ve Buhara sehri 
halkindan General Nek ve Ogul Tarkan gelmislerdi.177 Bilge'nin damadi da olan Turgi§ (On-ok) 
Kaganindan Tamgaci (muhurdar) Makarag ve Oguz Bilge onlan temsilen katihrken Kirgiz Kagan'ini 
Tardus inangu Qor temsil etmisti.178 572 yihnda Mukan Kagan'a yapildigi gibi Kul Tegin'e de buyuk 
bircenaze toreni duzenlendigi anlasilmaktadir. (1 Kasim 731). 

Kul Tegin igin bir abide dikilecekti. Bilge'nin sozleri yazita Yollug Tegin tarafindan oyma suretiyle 
yazildi. Cinden en iyi sanatgilar ve ustalar getirilmis; olaganustu guzel bir turbe insa ettirilmisti. 
Ressam ve heykeltraslara igi suslettirildigi gibi heykeller de konmustu.179 

Bilge yazdirttigi kitabeyi Gokturklerin merkezine yakin bir mevkide, kolay erisilebilir bir yer 
oldugundan bulunduklan merkezde biryere dikmisti.180 

Qin imparatoru yazita kendi sozlerinin aynlarak yazilmasi, turbenin dikilmesi vesair isler igin gok 
kabiliyetli alti usta gondermisti. Yazilan yazilan ve turbe ile heykelleri ipek gibi temiz zarif olmustu. 
Daha once Gokturk ulkesinde boyle guzel yazilar ve eserler olmadigi igin Bilge'nin bunlan 
gordugunde uzuldugu bildirilmektedir.181 

Bilge Kagan artik yalnizdi. 697 yilmdan beri devlet yonetiminde ve sava§ meydanlannda omuz 
omuza garpi§tigi Kul Tegin ve Tonyukuk artik yoktu. Zaten Orta Asya'da ona kar§i duracak her hangi 
bir gug de kalmami§ti. Sadece 733 yihnda Tatabi halki, Kitanlardan aynlmi§ti. Her halde ba§ 
kaldiracaklardi. Onlann General Ku kumandasindaki kirk bin ki§ilik ordulanni Tongker Dagi'nda 
maglup eden Bilge Kagan, otuz bin askerlerini oldurdu. Bu arada buyuk oglu hastalanip olunce 
General Ku'yu balbal olarak dikti.1 82 

II. Gokturk Devleti uzun sureden beri Cin'le ban§ iginde ya§iyordu. Bilge yeniden bir Qin 
prensesiyle evlenmek istedigini yineledi. imparator Hsuang-tsung, kabul edebilecegini bildirince Ko- 
chie-li-pi'yi gonderip te§ekkur etti ve evlilik i§ini surecinin ba§lanmasini teklif etti.183 

Bundan sonra beklenmedik bir §ekilde Bilge, Buyruk Cor tarafindan zehirlendi.184 Onun Bilge'yi 
zehirleyi§ sebebi hakkinda kaynaklarda higbir bilgi bulunmamaktadir. Ancak, Buyruk Cor bir kag defa 
Qin'e elgi olarak gitmi§ti. Orada Qinlilerden etkilenmi§ olabilirdi. Diger taraftan Bilge yukanda da 
soyledigimiz gibi devlet idaresinde ve hayatta Tonyukuk ve Kul Tegin olmadigi igin artik yalnizdi. 
Fakat kesinlikle herhangi bir kesin sebep gosteremiyoruz. Bilge zehirlendikten sonra hemen olmedi ve 
Buyruk Qor tarafindan zehirlendigini anladi. Bunun uzerine onu ve butun ailesi ile isbirlikgilerini 
oldurdu. Kendisi de 25 Kasim 731 tarihinde vefat etti. 185 Cenaze toreni ise 735 yihnin 22 
Hazirani'nda yapildi.186 Oglu (i-jan Kagan) onun igin buyuk bir cenaze toreni duzenlemisti. Qin'den 
Lisun Tay Sengun kumandasmda bes yuz kisi gelmisti. Altin ve gumusten bol miktarda getirmisti. 
Sandal agaci da getirmislerdi. Butun millet cenaze toreninde saglanni, kulaklanni kestigi gibi en iyi 
cins atlanni, kara samurlanni, gok sincaplanni (kurklerini) hediye olarak sunmuslardi.187 Bu kitabe 

de Yollug Tegin tarafindan bir ay dort gunde yazilmisti.188 Susleme islemleri de onun tarafindan 
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meydana getirildi. Cin imparatoru, Bilge'nin cenaze torenine katilmak uzere fermanla Li Ch'uan'i 
gondermisti. Yine onun da turbesi insa edildi. Li Jung ise Bilge'nin yazitina Cince metni yazmak igin 
gorevlendirildi.189 

Devletin Yikilmasi 

Bilge'nin olumu uzerine devlet adamlan toplandilar ve onun oglunu kagan olarak II. Gokturk 
Devleti tahtina oturttular. Yeni Kagan'in unvani i-jan idi. 

Bilge'nin olumu uzerine devlet adamlan onun oglu i-jan'i kagan olarak tahta gegirdiler. Ancak, i- 
jan Kagan fazla yasayamadi ve yakalandigi hastaliktan kurtulamayarak oldu. Yerine kardesi gegerek, 
Tengri Kagan unvanini aldi.190 Yasi kuguk oldugu igin devlet islerinde muktedir gorunmeyen Tengri 
Kagan, idareyi gergekte annesine kaptirmisti. Vezirlerden Yu-ssu Tarkan ile isbirligi yapan annesi, 
devlet adamlannm gogunu kusturdu. Devletin dogu ve bati kanatlanni idare eden amcalan sadlar, 
boylar ve halk tarafindan seviliyorlardi. Onlarm nufuzunun artmasi kaganin annesi ve adi gegen 
tarkan tarafindan kiskanildi. Neticede bati kanadi idarecisi sad oldurulurken, dogu kanat sadi kendini 
kurtarmayi basardi. Ustelik hucuma gegip Tengri Kagan'i oldurdu. Hig yoktan devlet kargasa igine 
suruklenmisti. Dogu sadi P'an Kul tegin, Bilge'nin bir baska oglunu tahta gegirmisti. Ama kimse destek 
vermedi. Basmillar firsattan istifade ederek ona saldinnca butun kuvvetini kaybedip, tek basina kagti. 
Bu arada daha once tahta gikardigi kagani Kutlug Yabgu oldurup, yine Bilge Kagan'in bir baska 
oglunu hukumdar yapti. Bir sure sonra yabgu onu da ortadan kaldinp kendisini kagan ilan etti.191 

Gokturk ulkesinin kuvvetinin zirvesinde oldugu bir anda boyle kansmasi Qinlileri harekete 
gegirdi. Sun Lao-nu adh elgiye ozel gorev verilmek suretiyle Uygur, Basmil ve Karluklann yanina 
gonderip ayaklandinldilar. Asiler Kutlug Yabgu'yu oldurduler ve Basmil reisini kagan segtiler. Karluk 
ve Uygurlar ise sag ve sol yabguluklan almisti. 

Asi ve boyun baskinmdan kurtulan Gokturkler eski dogu Kanat Sadi P'an Kul Tegin'in oglunu 
Ozmis'i (Wu-su-mi-shih) kagan segtiler.192 

Ozmis, artik devletin gucunu kaybettigini biliyordu. Bu yuzden Qin'e gelip T'ang imparatoruna 
baghhgini bildirerek onu ziyaret edecegini soyledi. Fakat daha sonra bu niyetinden vazgegince Cinliler 
Uygur, Karluk ve Basmillan onun uzerine saldirtarak oldurduler. Ozmis'in kesik basi Qin baskentine 
goturuldu.193 Bir gok kaganlannin ardi ardina ortadan kaldinlmasina ragmen geride kalan Gokturkler 
yilmiyordu. Ashnda nufuslan gok azalmisti. Ozmis'in oglu Pai-mei, kagan segildi (744 yih). Yine bu 
arada asi ug boyun arasi agilmisti. Basmillann kagan ilan edilen reisi Uygurlar ve Karluklar tarafindan 
olduruldu ve Uygurlar kendi kaganliklanni ilan edip devletlerini kurdular. Uygurlann kurucusu Kutlug 
Boyla Kul Kagan, Pai-mei Kagan'a saldinp, onu maglup ettiler. Onun da kesik basi babasinmki gibi 
Cin baskentine gonderildi.194 

Gokturkler yikildiktan sonra hanedana mensup beyler ve bir kisim halk gidip Cin'e sigindi. 
Ashnda yillardan beri suren ig savas yuzunden sayilan gok azalmisti. Beylere gesitli Qin unvanlan 
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sunuldugu gibi halk kuzey eyaletlerine yerlestirildi. Gokturk adi 941 yilma kadar Qin kaynaklannda 
varhgini surdurdu. Bunlarla ilgili kisa kayitlarda soz konusu gruplann sik sik Qin'deki T'ang 
hanedamna karsi isyan ettigini fakat, kuvvetlerinin az olmasi sebebiyle basan kazanamadiklarim 
goruyoruz.195 

Gokturk Devleti'nde Sosyal Yapi 

Gokturklerde en yuksek siyasi tesekkulun il (devlet) oldugunu bu devletin tarihinin kaynaklan 
Cin yilliklan ve Turkge Orhun Abideleri sayesinde gayet agik bir sekilde anlasilmaktadir. Yani 
bugunku anlamda devletin karsihgi olan il, aileden (ogus) baslayip, sirasiyla aileler birligi (urug), boy 
(kabileler) birligi halklannin en gelismis ve son sekli olarak belirmektedir. 

Gokturk tarihinin baslangicinda, devletin kurulusunu anlatan Qince tarihi kaynakta (Chou Shu 
50. bolum) devletin kagani Bumin, o sirada tabi oldugu Juan-juanlan (Mogol) bozguna ugrattiktan 
sonra devlet karsihgi olan "il" ile hukumdarlik unvani "kagan"i birlikte zikretmistir (il Kagan-devletin 
hukumdan). Baska bir ifade ile artik bagimsiz hale gelinmis, yani il (devlet) olunmustur. 552 yilmda 
vuku bulan bu olaydan sonra ortada bir Gokturk Devleti soz konusudur.196 Devlet mevcut olduguna 
gore onun sistemi, birteskilati, muesseseleri hukuku da olmahdir. 

islamiyet'ten once ve sonra Orta Asya bozkir sahasinda kurulmus diger Turk devletlerinde 
oldugu gibi, Gokturk Devleti de sosyal yapi agisindan yukanda belirttigimiz birbirine bagli halkalar 
zincirine sahipti.197 Sosyal yapmin gekirdegini aile olusturuyordu. Aileler birligine urug denilmesine 
ragmen henuz bunun tam fonksiyonu anlasilamamistir. Bir sonraki halka boy aileler ve uruglar birligi 
idi; boylann basinda beyler bulunurdu. Bir siyasi birlige dahil olmus boylara ok denirdi. Boylann da 
birligine bodun denirdi ki; basinda arazisinin genisligine gore yabgu, sad, ilteber gibi idareciler 
bulunurdu. 

Bilindigi gibi bir devletin (yani il'in) bagimsiz olabilmesi igin bazi sartlara sahip olmasi 
gerekmektedir. Bunlar siyasi istiklal, ulke, halk ve kanundur.198 

Gokturklerin istiklallerini nasil kazandigini yukanda anlamistik. Fakat, Mogol asilh Juan-juanlan 
hezimete ugratmadan once istiklallerini kazanma yolunda onemli adimlar attiklanni Qin 
kaynaklanndan ogrenmekteyiz. 545 yihndan once Cin Seddi'nin kuzeyindeki ve Cin sinirlannin 
dismdaki pazarlarda ipek alisverisine vs. ticarete baslayan Bumin Kagan, Qin ile munasebet tesis 
etmek istemisti. Bunu karsihksiz birakmak istemeyen Qin'deki Bati Wei imparatoru, 545 yilmda bir 
elgiyi Gokturk merkezine gonderdi. Kaynagin ifadesine gore, elgi vardigmda Gokturkler sevinmis ve 
birbirlerini tebrik ederek "Simdi buyuk ulkenin elgisi geldi, bundan dolayi bizim ulkemiz yukselecektir" 
demislerdi.199 Gokturklerin bu olaya sevinmesinin esas sebebi kendilerinin ilk defa siyasi varlik 
olarak tamnmalandir. Yine ayni kaynagin ifadesine gore bu olaydan dolayi birbirlerini tebrik 
ediyorlardi. 
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Gokturklerin istiklallerini kazamslan kaybedislerine, Orhun abidelerinde oldukga onem verilerek, 
anlatilmis, istiklalin kaybedilisinin millet igin adeta bir olum kazanilmasinin ise yeniden dirilis oldugu, 
milletin bundan gok ders almasi gerektigi onemle tavsiye edilmistir.200 630-680 yillan arasinda 
devletin Cin esaretine du§tugu sirada birgok bagimsizlik hareketi meydana gelmis, en sonunda 
679'da baslayan isyan kivilcimi, 682'de devletin yeniden istiklalini kazanmasina sebep olmustur. 
Devlet tekrar istiklalini kazaninca, kaganlar, Cin'de kalmis Turk boylanm kurtarmak igin olaganustu 
gaba sarfetmislerdir. Bu da Gokturk Devleti'nde istiklale verilen onemi gosteren en onemli 
vesikalardandir.201 

Bagimsiz olan her devletin varhgini surdurecegi bir cografi mekana sahip olmasi gerektigi 
herkesge malumdur. Ancak, eski Turk ilinde bu cografi mekan, yani ulke topragi diger gagdasi 
devletlerde oldugunu hukumdann serbestge kullanabildigi bir arazi pargasi degil, korumakla vazifeli 
oldugu ata yadigan idi. Bu durum ve vatan sevgisi, Orhun Abidelerinde gayet agik bir sekilde 
anlatilmistir. Ayrica merkez Otuken kutsal sayilmistir (Iduk Otuken). Aslinda Orhun Kitabeleri (Turk 
milletinin aci tath hatiralannin gelecek nesillere unutulmamasi igin tasa yazdinhp dikilmesi), ancak, o 
topraklann ilelebed Turk vatani olarak kalacagi dusuncesinin neticesi idi. Cin kaynaklan Gokturk 
sinirlanni dogudan batiya 10 bin li (bes bin km'den fazla) guneyden kuzeye 5 bin li (iki bin bes yuz 
km'den fazla) oldugunu bildirmektedir.202 Ulke hukumdann sahsi mail gibi bir dominium degil, 
benzeri sadece eski gaglarda Roma'da gorulen imperium dusuncesi ile yonetiliyordu. 

Gokturk Devleti'nde halkm (kun) sahsi hukukla donatilmis, iktisaden hurve ozel mulkiyete sahip 
oldugu gorulur. Tanm arazisi uzerinde de ozel mulkiyet gegerli oluyordu. II. Gokturk Devleti 
zamaninda 698 yilmda Kapgan, Cin'den bir suru istekte bulunmustu. Bunlann arasinda otuz bin olgek 
tohumluk dan da vardi. Bu tohumluk dannin halkm tarlalannda kullamlmasi igin oldugu muhakkaktir. 
Diger taraftan Bizans kaynagi Tactica da Gokturklerin hur insanlar oldugunu zikretmektedir. Ozel 
mulkiyet kisi hak ve hurriyetlerinin teminati oldugundan, insan ona sahip olup kullandigi olgude hur 
olabilmektedir. Gokturklerde hurriyetin ne kadar onemli ve fazla oldugunu goz onune alirsak, bu 
devletin gagdaslanna gore insan haklan yonunden epey ileride oldugunu anlamis oluruz. 

Eski gaglarda ve diger Gokturk gagdasi kulturunde, insanlar, yasamak igin gerekli enerjiyi 
(gekme ve tasima gucunu) aralanndaki zayif ve vasifsiz kisilerin kol kuvvetini galistirma suretiyle 
saghyorlardi. Asalak ve yerlesik koylu kulturde bunun baska garesi yoktu. 

Ekonomik agidan hayvan yetistiriciligine, gobanliga dayanan bozkir Gokturk kulturunde ise bu 
ihtiyag, basta en yuksek adalet gucune sahip at olmak uzere hayvan gucu ile karsilaniyordu. Orman 
kavimlerinde ve yerlesik topluluklarda hakimiyeti ele gegiren gruplar zorbalik yolu ile kendilerine higbir 
siyasi ve mulki hak tanimadiklan mahkum kutleleri (Mogollarda gesitli kolelik muesseseleri, Slav 
kavimlerinde meshur kole ticareti, Misir'da kole kutleleri, Qin'de enselerine boyunduruk vurularak 
gahstinlanlar, Hindistan'da paryalar, eski Yunan Aristoteles'in ehli hayvan ve canh alet dedigi 
dogrudan mulk sayilan insanlar, Roma'da benzeri koleler) sinif, kast cenderesine alarak cemiyet 
duzenini oyle devam ettirmek igin asirlar boyunca turlu tedbirlere (ozel kanunlara) basvururlarken, 
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insanin kol kuvvetine ihtiyag duyulmayan bozkir kulturunde ozel mulkiyet ve hur galisma sayesinde 
gelisen sosyal gelenekler zamanla tore (anayasa) hukumleri halinde kesinlik kazanmisti.203 

Gokturkge vesikalarda 14 yerde kul tabiri gegmektedir. Ancak, bunlarda mulkten, haktan 
mahrum kimseler degil, bazi siyasi ve medeni haklardan yoksun olmak soz konusudur ve esirlik ifade 
edilmek istenmistir. Esirlik ve kolelik sosyal ve hukuki bakimdan farkhdir. Eski Yunan'da, Roma'da ve 
Mogollarda kolelerin yaninda, fakat, onlardan ayn olarak da esirler (ozellikle savas esirleri) de vardi. 
Ote taraftan kole kelimesi higbir Gokturkge metinde gegmemektedir. 

Genel olarak herhangi bir toplulukta yuksek tabakalann olusmasinda ug faktor onemli rol 
oynamaktadir: 

1- Genis araziye sahip olmak (ekonomik), 

2- Askeriligi meslek edinmek (idari-askeri), 

3- Ruhani (dini) zumreye mensup bulunmak. 

Bu durum goz onune alinarak, Gokturk Devleti'ne baktigimizda sunlan goruruz. Her seyden 
once Gokturklerde ziraatin gok az yer tutmasindan dolayi toprak koleligi (servage) soz konusu 
olamaz. Eli silah tutan herkesin asker oldugu bozkir toplumunda, askerligin ayn bir meslek oldugu 
dusunulemez. Zaten, Gokturkleri anlatan Qin kaynaklan Gokturk ordusundan bahsederken, gogu kez 
asker kelimesi yerine kullanmistir. Qunku, herkesin asker sayilmasindan dolayi ayinm yapmaya gerek 
duymamislardir. Bozkir sahasinda kurulmus butun diger eski Turk devletleri gibi Gokturk Devleti de 
siyasi ve askeri karakter tasiyor, dini karaktertasimiyordu. 

Yazitlarda gegen Kara-bodun deyiminin asil buyuk kalabalik diye adlandinlmasi gerekmektedir. 
Yani buyuk halk kutleleri ifade olunmak istenmistir; kesinlikle sinif farkhgi soz konusu degildir.204 

Eski Turk devletlerinde bazi yuksek memuriyetlerin irsi oldugu bir zamanlar iddia edilmis olsa 
da, kaynaklarda bunu dogrulayan bir kayda rastlanmamaktadir. 

Ostelik tayinlerin yapildigini, Gokturk tarihini baslangicindan sonuna kadar takip ederek 
ogrenebiliyoruz. Kisacasi Gokturklerde simflasma veya sosyal tabakalasma olduguna dair 
kaynaklarda herhangi bir malumat yoktur.205 

Hatta daha da ileri giderek sunu diyebiliriz ki; devleti kuran ve basanli yapan millet idi: "Turk 
bodun, illedik ilin... kaganladuk kaganin yitiru idmis=Turk milleti il yaptigi ilini... kagan yaptigi 
kaganmi kaybedivermis". Halkin, devletin kurulusuna katihsi ise: "Babam (ilteris) 17 er ile harekete 
gegti. Haberi isiten ormandakiler, ovadakiler toparlanip geldiler, 70 kisi, sonra 700 kisi oldular... 
kaganhgi atalannin torelerinde kurdular".206 
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istiklalin, ulkenin ve halkin mevcut oldugu Gokturk ulkesinde insan hayatini duzenleyen mutlaka 
bir kanunlann sistemi de olmasi gerekmektedir. Orhun kitabelerinde bildirildigi uzere, Gokturk 
Devleti'ndeki kanunlann butunune tore deniyordu. Kitabelerde tore kelimesi 1 1 yerde gegmekte, 
bunun altisinda il (devlet) deyimiyle birlikte kullanilmaktadir. Diger bes yerde de il ile alakasi agikga 
belirlidir. Bu da Gokturk Devleti'nin toreye (kanun) ne kadar bagli oldugunu gostermektedir. Bir baska 
deyisle devletin varligi torenin varhgma siki sikiya bagli idi: "Devleti ellerine ahp toreyi tesis ettiler. . .", 
"Ey Turk bodunu devletini toreni kim bozabilir?", "Kazandigimiz devlet ve toremiz oyle idi.", "Devletin 
toresini terketmis...", "O (ilteris), atalannin toresine gore bodunu (milletini) teskilatlandirdi...", "Tore 
geregince amucam tahta oturdu..."207 

Tore hukumleri degisik sartlar altinda etkinligini surdurebilmek igin degisebilirdi. Ancak, torenin 
bazi hukumleri kesinlikle degismez idi: Bunlar konilik (adalet), uzluk (iyilik, faydahhk), tuzluk (esitlik), 
kisilik (insanlik) idi. Diger eski Turk Devletlerinde oldugu gibi Gokturk Devleti'ni de yerlesik ve kabilevi 
devletlerden ayiran baslica ozellikler §unlar idi: Velayet-i amme, ozel mulkiyet milkiyet, serbest 
gah§ma, imtiyazsizlik, hukumranligin karizmatik olu§u, birle§tiricilik, askeri karakter, dini tolerans, 
imperium telakkisi, tore (kanunilik), besicilik-gobanhk. Fakat, ozellikle vurgulanmasi gereken nokta, 
Gokturk Devleti'ni diger kabilevi devletlerden ayiran en onemli ozellik kamu hukukunun olmasidir. 

Ote taraftan Gokturk ilinde vatan anlayi§min bir devlet felsefesi halinde geli§tigini gormekteyiz. 
Devlet, hukumdaryani kagandan once gelmektedir. Bu sebepten butun Gokturk yazitlannda il (devlet) 
sozu kagandan once zikredilmi§tir. Devletin yikilmasi ise Gokturkler igin en buyuk felaket olarak aci 
bir §ekilde telakki ediliyordu. Devlet tann tarafindan verilir, kaganin ve milletin durumu tann tarafindan 
yasanir ve tayin edilirdi: "il berigme tengri (il veren Tann)", kotu kaganlar ile yolundan gikmi§ Turk 
milletini, Tann zaman zaman cezalandinyor ve elinden ahyordu.208 

Hukumdar 

Gokturklerde hukumdarlik, yani devlet ba§kanhgi kaganhk ile temsil edilmektedir. Devlet 
ba§kani da Kagan unvanini ta§iyordu. Kaynaklardan anla§ildigina gore otag, orgin (taht), tug (kurt 
ba§h sancak), davul (sorgug-kobruge) ve yay hukumdarlik sembolleri idi. Yine diger eski Turk 
devletlerinde oldugu gibi Gokturklerde de bu unsurlar ayni fonksiyonu tasimaktadir. Gokturk 
Devleti'ne yonelik entrika faaliyetlerini sik sik uygulama safhasina koyduklan sirada, Cinliler 
destekledikleri Gokturk prenslerine birer kurt bash sancak ve davul gondermislerdir. Bu sekilde onlar 
hukumdar olarak tanidiklanni ifade etmek istemislerdir. Kagan unvaninm yaninda sadece Tonyukuk 
Yaziti'nda bir kere han unvani kullanilmistir. 

Kagani, konumuz agisindan ele aldigimizda goze garpan en onemli nokta, despotizma ile 
yonetilen eski bazi kulturlerde oldugu gibi milletin vazifesi ona bakmak degil, bilakis kaganin vazifesi 
millete bakip, gozetmek, doyurmak, boylan bir arada tutmak ve dusmanlara karsi korumaktir. 
Asagidaki sozler onun millete karsi sorumlu oldugunu, hesap verdigini gosteren en agik 
misallerdendir: "Turk milleti igin gece uyumadim, gunduz oturmadim... ondan sonra Tann irade ettigi 
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ve lutfettigi igin ve talih ve kismetim oldugu igin olecek milleti diriltip, kaldirdim, giplak milleti giydirdim, 
fakir milleti zengin ettim, nufusu az milleti gok ettim. Baska illi milletler, baska kaganli milletler 
arasinda onlan pek ustun kildim. Dort bucaktaki milletleri hep bansa mecbur ettim ve dusmanhktan 
vazgegirdim".209 Gokturklerde siyasi iktidar kut tabiri ile ifade olunuyordu. Milleti igin gece gunduz, 
gahsmayan kagan, milletine karsi vazifelerini yerine getiremedigi igin, kut'unun Tann tarafindan geri 
ahndigi gerekgesiyle iktidardan dusurulurdij. 716 yihnda inel'in tahttan indirilmesi bu sebeple olmustu. 

Hukumranlik (erklik) karizmatik idi. Kaganlik, kisiye Tann tarafindan verilirdi. Turk hukumdan 
kanunlan (tore) uygular, kendisi de uyar, fakat, kanun yapamazdi. Kisacasi baska milletlerde oldugu 
gibi mutlak hukumdar degildi.210 Siyasi iktidan Tann verdigi igin, milli irade, insaf duygusundan 
kurtulmustu. Kaganin icraati millet tarafindan meclis vasitasiyla kontrol ediliyordu. Bilge Kagan'in 
(716-734) ileri surdugu teklifler (Gokturk sehirlerinin etrafinin surla gevrilmesi ve Budizm'in ulkede 
propaganda edilmesi) meclis tarafindan kabul edilmemisti. Bu meclis kagani mesrulastirdigi gibi 
gerekge gostererek reddedebiliyordu. Mesela, 581 yihnda Ta-lo-pien'i annesi Turk olmadigi igin kagan 
olarak tammamis, yerine amcasi Isbara'yi cesur ve kahraman oldugu igin kaganliga layik gorerek, 
onu segmisti.211 

Kaganlann Devlet'i gok sert idare etmeleri, kotu davranmalan, milletin isyanina sebep oluyordu. 
Cin kaynaklanna gore Gokturk Kagani Kapgan'in halka kotu davranmasi yuzunden, Gokturk 
ulkesinde sik sik isyanlar gikmis, nihayet bunlardan birinin bastinlmasi akabinde, Kapgan, ormana 
pusu kuran asi Bayirku boyunun reisi tarafindan oldurulmustu (71 6). 212 Bu olay bir bakima kendisine 
kotu davranan kagana karsi Gokturk halkimn tepkisi idi. 

Gokturk kaganlan da diger Turk devletlerinin hukumdarlan gibi unvanlar da almislardi. Bunlar: 
"Buyuk Kagan, Kutlug, Beggor, Yuce Gokten Almis, Tannya Benzer, Gok Yaratmis, Turk Bilge Kagan, 
Gokte Dogmus, Gokturklerin ve Dunyanin Mukaddes Hukumdan" idi. 21 3 

Gokturk Devleti'nde kaganin milletine karsi sorumlu oldugunu gosteren bir baska delil de yine 
Qin kaynaklannda kaydedilmis olan tahta gikma torenidir. Buna gore toren sirasinda kaganin bogazi 
bir ipek ile sanhr, sonra sikihp birakilarak kag sene kaganlik yapacagi sorulur.214 Kagan zor 
durumda kalarak, kizanr, bozanr, soyledigi sozler millet tarafindan dikkatlice dinlenir, tasdik ve tahkik 
edilirdi. Aslinda bundan once devlet adamlan onu bir kege uzerinde oturturlar, gunes yonunde 
dogudan batiya dogru gevirirlerdi. Hergeviriste halkin hepsi onu egilerek selamlardi. 

Bir Turk'un basanh bir kagan olabilmesi igin Tann tarafindan kendisine verilmis bashca ug 
ozelligi kendinde toplamasi gerekiyordu. Bunlar yarhg, kut ve kismet (ulug) idi. Yarhg, Tann adma 
verilen emir iken, sonralan degiserek Tann'nin bagislamasi anlamina gelmekte idi: "Tann yarhg 
verdigi igin 14 yasinda Tardus milleti uzerine sad olarak oturdum. Amcam kagan ile birlikte Gok 
irmak'a ve San-tung ovasina kadar akin yaptik. il (devlet) gibi kaganlik da millete ait bir kurum idi: 
Turk milleti illedigi ilini elinden gikarmis, kaganladigi kaganini kaybedivermis..." "illileri ilsiz kilmis; 
kaganhlan kagansiz kilmis." Diger taraftan Tann'nin verdigi kut, yarhg ve ulug ile dunyanin butun 
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ulkelerini idare etmekle gorevli Gokturk kaganlan universal (cihansumul) devlet anlayisina sahip idiler. 
Boyle bir devlet ve hukumdar anlayisi dunya hukuk tarihinde onemli yer tutmaktadir.21 5 

Gokturk hukumdarlan hakkinda yukanda soylediklerimizi toparlarsak, Gokturk kaganinin 
milletine karsi baslica su vazifeleri vardi: 

1- Ordusunun basinda olmak, 

2- Halki doyurup giydirmek, 

3- Halki kondurup iskan ettirmek, 

4- Halkin kalbini kazanmak ve onun sevgi ve saygisma mazhar olmak 

Ote yandan kagan olacak kisinin tasimasi gereken en onemli ozellikler; bilge, alp, dogru sozlu 
ve erdemli olmasi idi. 

Meclis 

Bir devlette yasama kurulu niteliginde meclisin olmasi hukuk tarihi agisindan gok onemlidir. 
Ustelik onun gagdasi olan devletlerin higbirinde boyle bir meclis yoksa bu, onun onemini gok daha 
fazla artirmaktadir. 

Gokturk Devleti'nde oyle bir meclisin var oldugunu, Cin kaynaklanndan ve Orhun Yazitlarmdan 
gok agik bir sekilde anlamaktayiz. Yasama kurulu niteligini tasiyan bu meclis, aslinda milattan onceki 
devirlerden beri devam eden bir kurumdu. Gokturklerde meclis kelimesinin karsihgi toy idi. Butun 
diger Turk lehgelerine ve Turkgeden gegtigi butun yabanci dillerde de meclis, toplanti anlamina 
gelmektedir. Bu meclisin uyelerine Toygun (Qince Ta-guan) denirdi.216 

Gokturk kaganlan meclisin tabii baskani oluyorlardi. Kagan olmadigi zaman meclise hanedana 
mensup olmayan Ayguci ve Ogeler baskanhk ederlerdi. Bu kisiler aynca basbakan konumunda idiler. 
Onemle belirtmek gerekir ki; gok onemli bir hukuki kurum olan meclis (toy) Gokturk tarihinde muhim 
yertutmus, hukumdarlarm tahta gegirip indirilmesinde buyuk roller oynamistir. Gokturkler hakkinda ilk 
bilgileri veren Qin kaynagi Chou Shu'nun 50. bolumunde, Gokturklerin henuz devlet olarak 
kurulmadiklan devreye ait bilgileri verirken, bazi rivayetlerden bahsedilmektedir. Bu rivayetlerden 
sonra esas tarihi kisma gegilirken tarn dogrulugundan emin olunmasa bile gok garpici misalden 
bahsedilmektedir. Daha boy asamasinda olan Gokturkler, kendi aralannda seflerini segmek igin hepsi 
bir araya toplanmis, agaghk bir yerde yuksege sigrama yansmasi duzenlenmistir. Neticede en 
yuksege sigrayan set olarak segilmistir. Boylece meclis takdirini en layik olan lehine kullanmistir. 545 
yilinda ilk Cin elgisi An-no-p'an-t'uo, Gokturk merkezine vardiginda, Gokturkler, reisleri Bumin (T'u- 
men) ile birlikte sevinmisler, "§imdi buyuk ulkenin elgisi geldi, bundan dolayi ulkemiz gelecekte 
yukselecektir" diyerek birbirlerini tebrik etmislerdi. Bu kayitlar ile Gokturklerin henuz devlet haline 
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gelmeden bile meclis veya ona benzer fonksiyonu icra eden bir muesseseye sahip olduklarim 
anliyoruz.217 

Meclisin kagan segiminde oynadigi rolu gosteren en iyi delil 582'de taht degisikligi sirasinda 
meydana gelen olaylardir: Yukanda bahsettigimiz gibi T'a-po (Tabo) Kagan'in olumunden sonra, onun 
olmeden once kagan olarak tayin ve vasiyet ettigi Ta-lo-pien meclis tarafindan kagan olarak 
tamnmadi ve Isbara daha layik gorulerek kagan segildi.218 Kisacasi meclis takdirini ve yetkisini bu 
yonde kullanmisti. Demek ki, soz konusu bu meclis kagan nasbinda tarn yetki sahibi idi. Yeni 
hukumdan uygun diye mesrulastirdigi gibi gerekge gostererek reddedebiliyordu. 

593 yihnda cereyan eden bir baska hadise de meclisin fonksiyonunu gostermesi agisindan epey 
etkileyicidir. Tou-lan (Do-Ian) Kagan'in Qin asilh esi Qin'de kendi sulalesini yikip is basina gelen Sui 
hanedanina karsi bazi Qinliler ve Sogdlarla irtibat kurarak, birtakim gizli faaliyetlerde bulunuyordu. 
Bunu ogrenen Sui hanedani durumu kagana bildirdi. Kagan once bunlara mudahale etmek istemedi 
ise de, Qin elgisi Gokturk toygunlanndan (ta-guan) birine rusvet vererek, kaganin hatununun kurdugu 
gizli plani ortaya gikartinca devlet meclisi uyelerinin hepsi, bu gizli plandan dolayi kaganla alay ettiler. 
Zor durumda kalan kagan, bunun uzerine Qinlileri (asi olanlan) ve Sogdlan cezalandirdi.219 Bilge 
Kagan'in 723 yihnda ileri surdugu teklifler Gokturk Devlet meclisinde kabul edilmemisti.220 

Diger taraftan halkin tahta gikma toreninde kagani bir kege uzerine koyarak, havaya kaldirmasi, 
kaganin segimine halkin istiraki olarak dusiJnulmustur. Toylara katilan toygunlar, tegin, kul-gor, apa, 
erkin, tudun, ilteber, tarhan gibi unvanlar tasirlardi. Toylarda once dini-milli torenler yapihr, devletin 
butun meseleleri gorusulur, sonra ziyafetler verilirdi. 

Hukumet 

Orhun Kitabelerinde gegtigi uzere, Gokturklerde hukumetin karsiligi ayuki tabiri idi. 221 Yukanda 
da bahsettigimiz gibi memleket meseleleri devlet meclisi toy da gorusuluyordu. Ancak, cografi sartlar 
ve ulkenin iginde bulundugu durum sebebiyle toyun her zaman toplanmasi mumkun olamiyordu. 
Memleket islerinin asil gorusulmesi gerektigi anlarda ayuki (hukumet) devreye giriyor, butun asil 
meseleler, o an igin ayukida konusuluyordu. Qin kaynaklanna gore Gokturk hukumeti 9 bakandan 
olusuyordu. Bakanlann yazitlardaki karsiligi ise buyruk idi. 

Hukumet uyelerinin tasidiklan unvanlanndan ve kitabelerdeki ifadelerden gayet onemli kisiler 
olduklarim goruyoruz (gor, ilteber, buyruk-gor vb.). Bazi hukumet uyelerinin merkezin dismdaki 
bolgelerde ozellikle askeri vali durumunda olduklan, bazilannin tudunluk yaparak, vergi toplama 
isleriyle mesgul olduklan bilinmektedir.222 

Hukumetin basinda ise hanedandan olmayan aygucilar veya ugeler bulunurdu. Bunlara ilaveten 
devlet merkezinde aynca tamgaci ve bitigciler bulunurdu. Tamgacilar, katip ve muhurdar, bitigciler ise 
haberlesmelerden sorumlu katip idiler. 
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Goruldugu gibi Gokturk devlet teskilatinda, devlet baskanhgi, yasama kurulu (toy) ve hukumet 
birbirlerinden farkli kurumlar idi. Yani ayn fonksiyonlar icra ediyorlardi. Ancak, hukumdarhgi sahsinda 
temsil eden kagan (devlet baskam) ulkeden birinci derecede sorumlu oldugu igin butun iktidan elinde 
bulunuyordu. Basbakanlan o tayin ediyor, tore degisikliklerini o teklif ediyor, devlet mahkemesine 
(yargu) baskanhk ediyordu. Qunku tannnin siyasi iktidar He donattigi tek kisi o idi. Diger eski Turk 
devletlerinde oldugu gibi, Gokturklerde de milletin hemen her seyi ondan beklemesi (doymak, 
giyinmek, gogalmak, huzur ve asayis) tam otoriteyi doguruyordu. Ote taraftan askeri bir karakter 
tasiyan eski Turk idare mekanizmasi "tam otorite" uygulamasini kolaylastinyordu. Ancak, 
kaynaklannin ifadesi ile siki bir sekilde uygulama altinda tutulan torenin hukumleri sayesinde soz 
konusu tam otorite higbirzaman zalim olmadigi gibi, militarist diktatorluge donusmuyordu. 

Gokturk devlet sisteminde Cin kaynaklannin ifadesi ile 28'den fazla unvan oldugu gibi, bu 
unvanlan tasiyan kisilerin birer makama da sahip olmalan gayet tabiidir. Gokturk yazitlan da unvanlar 
hakkinda epey malumat vermektedir. Kitabelere gore devlet hiyerarsisi soyle siralanmaktadir: Kagan, 
ailesi, bodun, sadapit beyler, tarhanlar, buyruk beyler, Dokuz-Oguz beyleri vb. Cin kaynaklan ise 
kagan ve hatunu soyledikten sonra en buyuk unvan olarak Yabgu, sonra sad, tegin, tudun, ilteber, 
erkin'den bahsetmektedir. 

Yargi ve Hukuki Cezalandirma 

Gokturk Devleti'nde yuksek devlet mahkemesine yargu denirdi. Yine kaynaklar arastinldiginda 
Gokturk Devleti'nde bir adliye (konilik) muessesesi oldugunu anliyoruz. Yargulann vazifeleri toreyi ve 
orfi hukuku uygulamak idi. Unlu Gokturk devlet adami Tonyukuk, mahkeme baskanhgi yani yarganhk 
yapmisti. Hukumdarlar da yarganhk yaparlardi.223 

Kaynaklardan anlasildigina gore Gokturk ulkesinde cari cezai hukumler sunlar idi: 

- Zina yapan evlilerin cezasi idam, 

- Adam oldurme idam 

- Soygun yapan, bagh at galan idam, 

- Geng kizlan aldatanlar agir bir sekilde mal ile tazminat odemek zorunda birakildiktan sonra, o 
kizla mutlaka evlenmesi gerekirdi. 

- Adam yaralayanlar, yaranin derecesine gore mal mulk odemek suretiyle suglanni tazmin 
ederlerdi. 

- At ve koyun galanlar, on katindan fazlasini odemeye mahkum edilirdi. 

- Diger hafif suglar 1 gunu gegmemek uzere cezalandinldi. 

- Vatana ihanet edenler, ordudan kaganlar olume mahkum edilirdi. 224 
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Ceza islemleri herkese higbir fark gozetmeksizin aynen uygulanirdi. 

Ozel Hukuk 

Gokturk Devleti'nde kullugun ve koleligin olmadigini yukanda belirtmistik. Yani insanlann hepsi 
hurdu. Kadinlann da toplumda onemli yerleri vardi. Devlet yonetiminde hatunlann da soz sahibi 
oldugunu 585 ve 615 yillanna ait vesikalardan anhyoruz. 585 yilmda Qin elgilerinin karsilanmasinda 
kaganin etkilenip Qin vassali oldugunu kabul etmesine ve 615 yihnda Yen-men'de Qin imparatorunu 
kusatan Shih-pi (si-bi) Kagan'in kaldirmasinda yalan soyleyerek kagani etkilemesinde gok onemli 
menfi rol oynamislardi. 225 Yine kitabelerde mevcut, Bilge Kagan'in annesi hakkinda ovgu dolu sozleri 
ve onu bir tanngaya benzetmis olmasi kadina Gokturkler tarafindan verilen onemi gosteren gok 
kiymetli bir vesikadir. "Gelinlik kizin cariye oldu" ibaresi de kadinlann yuksek bir yeri oldugu ve cariye 
durumuna dusmesinin gok utang ve aci verici oldugunun belirtilmesi de kadina Gokturklerin verdigi 
degeri gosteren gok degerli bilgilerdir. Bunun cariyeligin hig hos olmadigini, aksine asagilayici bir 
durum oldugunu gostermesi de kultur tarihimiz agismdan dikkate degerdir. Zaten yazitlardaki cariye 
anlamina gelen kung (kun) kelimesi aslen Cincedir (ch'uen). 

Bir erkek bir kizi sevdiginde akrabalanndan birini kizin ailesine gondererek teklifte bulunurdu. 
Olen babalann, amcalann, erkek kardeslerin esleriyle evlenme gelenegi (leviratus) vardi. Bu sekilde 
ortada kalan eslerin zor duruma dusmeleri onlenirdi. Bir baska ifade ile ailenin butunlugu korunmaya 
gahsihrdi. Disandan evlenme (egzogami) vardi. 226 

Vergileri at ve koyun idi. Arabalann kenarlanna gentik atilarak hesap yapihrdi. Yerlesik olmayan 
bir hayat tarzini devam ettiren Gokturklerin hesaplanni bu sekilde tutmalan gayet normal olmahdir. 
Bunun yaninda altin uglu oklar balmumuna surulur ve muhur (tamga) seklinde kullanihrdi. 

Ozel mulkiyet mevcut oldugundan Gokturk Devleti'nde herkesin bir parga topraga sahip 
oldugunu anhyoruz. Cunku bazi Turk boylan bugunku Bati Turkistan'in dogu bolgelerine yakin bir 
yerde bitki (agag, vb.) yetistiriyordu. Kiz gocuklanna da onem verilir, kizin miras hakki geyiz olarak 
koca evine giderdi. 

Gokturk Devleti'nde savasirken olmek buyuk bir serefti, hasta yataginda olmek istenmezdi. 

Ceza hukumlerinin kesin hukme baglanmasi kan gutmeyi onluyordu. Selamlama ise Gokturk 
yazitlannda bas egme ve diz gokme olarak ifadesini bulmustur. 

Yabanci Milletlerin Durumu 

Bu konuya da yukanda defalarca bahsettigimiz gibi yine Cin kaynaklanndaki bilgilerden 
baslayabiliriz. Qinliler, Gokturklerle munasebet tesis etmek igin, once onlan kendilerinden daha iyi 
tanidiklanna inandiklan Sogdlann birini segmekte ise basladilar. Cunku Sogdlar, Gokturkleri gok daha 
iyi taniyor ve iyi munasebet tesis etmis durumda bulunuyorlardi. Bu sebeple Chio-ch'uan sehrinden 

An-no-p'an-t'o elgi olarak, Gokturk merkezine gonderildi (545). 
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552 yihnda devlet tesis edildikten sonra ulkenin bati kisimlannin idaresi kagan Bumin tarafindan 
kardesi istemi Yabgu'ya verilmisti. istemi, Bati Turkistan bolgesini bastan basa fethederken hakimiyeti 
altina aldigi sehirlerin halkina gayet iyi davraniyordu. 

Higbir zaman Cengiz Han gibi eline gegirdigi sehirlerin ahalisine katliam yapmamisti. Genellikle 
yerli prenslerin yerine Turk idarecileri tayin ediyor, bazen eskilerin yerlerinde kalmalanna musaade 
ediyorlardi. Semerkand sehrinin yerli prensine dokunmayan Tardu, kizini ona vererek, akrabalik dahi 
kurmustu. Gokturklerin, Bati Turkistan'da ahalisi Turk olmayan mevkilerde askeri kolonizasyon tesis 
ettikleri gorulmektedir. Daha sonralan tamamen Gokturk Devleti sinirlan iginde kalan Sogdlar ulkenin 
batisindan dogusuna kadar yayildilar.227 Ozellikle ipek Yolu olarak bilinen guzergahta tuccar kavim 
olarak onemli rol oynadilar. O gagin dunyasinda en muhim ticari faaliyet, Gokturk Devleti 
topraklannda rahatga yapiliyordu. 

Gokturk Devleti'nin batisini idare eden istemi Yabgu'nun (552-556) gagdasi olan komsu 
devletler Sasani ve Bizans'a gonderdigi elgi aslen Sogd kavmine mensup Maniakh adh bir kisi idi. Bu 
da, Gokturklerin diger milletlere ne kadar deger verdigini, ustelik elgilik vazifesi ile kendi devletlerini 
temsil etme yetkisi de verdigini gostermektedir. 

Gokturk Devleti 682'de istiklalini yeniden kazandiktan sonra devletin bashca politikasi, Fetret 
Devri'nde yani ulkenin Cin esaretine dustugu sirada (630-680 yillan arasinda) Qin'e gitmek zorunda 
kalmis ya da zorla goturulmus Turk boylanni yeniden geri getirmek, sonlan esaret altinda yasamaktan 
kurtarmak idi. 228 Kapgan Kagan, bu hususta epey basanh olmustur (696 ve 698 yillarda). Ancak, 
konumuz agisindan onemli nokta giriste de belirttigimiz gibi Kapgan Kagan'in 694'te Turk boylanni 
Cin'den geri isterken alti eyalette yasayan (kitabelerde Alti Qub Sogdak) Sogdlan da beraber 
istemesidir. Yani Turk hukumdan daha once kendi ulkesi topraklannda yasamis dost yabanci bir 
kavim de Cin esaretinde olmasina tahammul edemiyordu. Neticede Kapgan hedefine ulasip, Qin'den 
Sogdlan kurtarmistir. 

Gokturklerin suglu insanlan kolay kolay oldurmediklerine dair iki agik delil vardir: 593 yihnda 
Qin'deki Sui hanedanina dusman olan Gokturk hukumdarimn Qin asilh esi Ch'ien-chin (bin altin) 
prenses, kendi ulkesindeki taraftarlanyla gizli isbirligi yaparak bazi Sogdlarla da anlasmisti. Bu 
durumu fark eden Cinli casuslar buna engel olmasim isteyip, kagana soylemislerdi. imparatorun 
gonderdigi Qinli elgi, Tou-lan Kagan'dan bunlann cezalandinlmasini talep etmis, fakat, kagan buna 
yanasmamisti. Bunun uzerine elgi rusvet yoluyla kaganin hatununun butun planlanni ortaya gikartti. 
Tou-lan Kagan, Cin asilh hatununu gozden gikarmasina ragmen, Qinlilerin butun isranna karsi koydu 
ve onu oldurmedi. Sonradan Gokturk ulkesine gonderilen Qinli casus elgi Ch'ang Sun-sheng hig 
acimadan gozden dusmus hatunu 6ldurdu.229 

621 yihnda ise Qin'i gok agir saldinlarla yipratan Ch'u-lo (Qulo) Kagan'i Qin elgisi Cheng Yuan- 
shou ikna edemeyince, onu adamlanna zehirletti. Olmeden once Qin elgisi tarafinda zehirlendigini 
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anlayan Ch'u-lo Kagan, onlan hapse attirmasina ragmen oldurmedi. Bu kaganin olumunden sonra 
elgi Qin'e rahatga geri dondu.230 

Gokturklerin gok durust insanlar olduklanna dair belki de en guzel delil unlu Qin devlet adami 
P'ei Chu'nun imparatoruna sundugu rapordaki ifadeleridir. 20 yildan beri Qin imparatoruna bati ve 
kuzey yabancilan igin damsmanlik yapan bu vezir, Bati ve Dogu Turkistan'in butun kuguk devletleri 
hakkinda uzun bir rapor hazirlamis, bunun igin de bir sure Tun-huang'da Sogdlar arasinda kalmisti. 
Dolayisiyla Sogdlan gok iyi taniyordu. Gokturk Devleti igin de zaten defalarca entrika planlan 
yapmisti. Kisacasi iki milleti gok yakindan taniyordu. Bu sebepten onun verdigi rapor ve yaptigi 
mukayesenin Turk tarihi agismdan ayn bir degeri vardir. Qinli devlet adami raporunda soyle demisti: 
"Gokturkler aslinda gok durust olduklanndan kolayca pargalanabilirler; fakat, iglerinde Sogdlular var, 
Sogdlulann hepsi gok zalim ve gaddar, aynca hilekardirlar, Gokturkler hile yapmayi Sogdlulardan 
ogreniyor. Ben duydum ki; Sogd reislerinden Shih-shu-hu-hsi gok fazla hilekarlikla Shih-pi Kagan'in 
yaninda bulunuyor. Lutfen, onun oldurulmesine sebep olalim".231 

Bu olay her seyden once Orta Asya'da binlerce yildan beri sure gelen Cin entrika siyasetinin 
yuzlerce orneklerinden biridir. Ancak, vezir Gokturkleri Sogdlulardan ayinrken durust olduklanni 
ustune basa basa vurgulamistir. Cinliler, neticede ticaret yapma vaadiyle Sogdlulan Gokturk ulkesinin 
iginden gekerek Ma-i sehrine getirmisler, burada kurduklan pusu ile hepsini oldurmuslerdir. Kendi 
tebasi altindaki bu yabanci kavim haksiz bir sekilde tuzaga dusurulup, katledilmesine tahammul 
edemeyen Gokturk kagani, Sogdlann intikamini almak igin Qin'e karsi hucuma gegti. 615 yihnda Cin 
seddini asip, Yen-men Kalesi'nde impratoru kusattilar. Qin imparatoru gevirdigi bir entrika sayesinde 
bu tehlikeden kurtuldu ise de, devletin hizla zayiflamasimn onune gegemedi. iki yil igerisinde Cin'de 
hukum suren Sui hanedani yikihp, yerine T'ang hanedani kuruldu (617). Bu hadisenin ortaya gikardigi 
en muhim sonug Gokturklerin kendi milletlerine mensup olmasa dahi tebaasma yapilan bir saldinyla 
derhal cevap vermesi ve onlann hakkini kendi milletininki ile ayni tutmalandir. 

Gokturk Devleti'nin muttefiklerine, daha dogrusu milletler arasi anlasmalara sadik kaldigmi 
gosteren deliller de yine Qin kaynaklannda tarn agikhgi ile mevcuttur. Her seyden once yaklasik iki 
yuz yil suren tarihleri boyunca herhangi bir anlasmayi bozduklanna dair bir kayit yoktur. 557 yihnda 
guneydeki Qin devletlerinden Chou Gokturklerle evlilik yoluyla ittifak yapmak igin teklifte bulunmustu. 
Gokturklerin bu teklifi kabul edislerinden sonra, 563 yihnda Ch'iler (Choulann rakibi) de elgi gonderip, 
evlilik yoluyla ittifak yapmak istediklerini bildirdiler. Uzerinde fazla dusunmeden ikinci teklifi reddeden 
Gokturkler, daha once yaptiklan ittifaki bozmadi. Ancak, buna karsihk Choular, Gokturkler ile 
yaptiklan anlasmaya sadik kalmayarak Ch'iler ile fidye vb. seyler karsihginda anlastilar. Aslinda 
Choular ile Gokturkler, Ch'ilerin uzerine ortak yurumeye karar vermisler, sonra Choular, Ch'iler ile 
anlasip seferden vazgegmislerdi. Bunun yaninda Ch'iler, daha once Gokturklere Choulannkinden gok 
fazla hediye teklif etmisler, Gokturkler ise bunu kabul etmemislerdi. Gokturk Kagani Mukan daha once 
yapmis oldugu anlasmaya sadik kalmayi tercih etmisti. Sonradan tekrar ikna edilen Mukan yine de 
569'da kizini prenses-gelin olarak Qin baskentine gonderdi.232 
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Choulann, Gokturklerle olan anlasmasim bozmasina kizan Mukan Kagan'in geri donmesi 
hakkinda Qin kaynaklan haksiz ithamlarda bulunmaktadir. Ancak, bu konuyla ilgili butun kaynaklar 
tetkik edildiginde gergek ortaya gikmaktadir. Gokturkler hakkinda iki yuz yil boyunca her turlu haberi 
veren Cin kaynaklan ve diger tarihi kaynaklarda (Bizans vs.) Gokturklerin herhangi bir anlasmayi 
bozduklanna dair higbir kayit yoktur. 

Gokturk elgilerinin tasidigi unvanlann kesin olmamakla birlikte genelde tegin ve tarhan oldugu 
gorulmektedir. Elgilerin devlet hiyerarsisinde yuksek bir unvan tasimalan Gokturklerin diplomasiyle ve 
milletler arasi munasebetlere verdikleri onemi gostermektedir. Gokturklerin diger devletlerle dostane 
iliski iginde olmak istediklerini Orhun Yazitlarmdan da anliyoruz. Bilge Kagan en buyuk dusmani Cin 
ile dahi dost olmak arzusunda oldugunu ifade etmistir: "Qin milleti ile anlasma, bans iginde oldum 
(tuzultum), duzeldim".233 

Ote taraftan Bizans Devleti de Gokturklerle yaptigi anlasmaya sadik kalmamis, Gokturklerin 
dusmani Avarlan himaye etmisti. 576 yilmda Bati Gokturk sadlanndan Turk, Bizans'm bu iki 
yuzlulugunij elgisi Valentinos'un suratina vurmustu.234 
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islamic Times, Studia Turcica, Budapest, 1971, s. 33. 

52 L. Rasony, Tarihte Turkluk, Ankara 1988, s. 96. 

53 Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, s. 94. 
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54 Chavannes, s. 234; Grignaschi, s. 235. 

55 Moravcsik, II, s. 237; Grignaschi, 236. 

56 Chavannes, s. 233-238. 

57 H. W. HauSSig, Theophloktas Excurs Uber die Skytischen Volker, Byzantion, XIII, 1954, 
s. 375 vd. 

58 Ligeti, Bilinmeyen ig Asya, Ankara 1972, s. 70-71, 73; Kafesoglu, 96, 97; GrouSSet, s. 97; 
Chavannes, s. 226 vd. 

59 SS1,s. 15;SS84,s. 1882. 

60 SS 51 , s. 1 330-1 331 ; TCTC 1 75, s. 5450-5451 . 

61 SS 51, s. 1331; TCTC 175, s. 5451. 

62 SS84, s. 1865. 

63 CS 51, s. 1330-1331; TCTC 175 a.y. 

64 TCTC 175, s. 5462; TT 197, 1068c; WHTK 343, 2688a; SS 84, s. 1866-1867; PS 99, s. 
3291 -3292; SS 40, s. 1 1 74; SS 53, s. 1 350. 

65 TCTC 1 75, s. 5459; SS 51, s. 1331. 

66 SS 84, S. 1868; PS 99, s. 3292; TCTC 175, a.y.; SS 54, 1224. 

67 SS 84, 1 868; PS 99, s. 31 93; TCTC 1 75, s. 5465. 

68 SS37, s. 1123; TCTC a.y. 

69 TCTC 176 ayni yer; TFYK 978, 166; SS 84, 1868; PS 99, s. 3293; TFYK 978, 17a-b; S. 
Jachid, "Trade, Peace and War Between The Nomadic Altaic and Agricultural Chinese", Pien cheng, 
1, 1970, s. 75. 

70 SS 51, s. 1332; TCTC 175, s. 5466; SS 84, 1868; PS 99, s. 3293; TFYK 978, 17a-b; SS 
40, s. 1174; TCTC 176, s. 5482. 

71 SS 84 s. 1 875; PS 3299-3300; TCTC 1 76, s. 5482; TFYK 970, 2b. 

72 SS 84 a.y.; PS 99, a.y. 

73 TCTC 1 76, s. 5490-5498; SS 84, 1 870; SS 51 , s. 1 332; TT 1 97 1 068c; PS 99, s. 3295. 
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74 TFYK997, 2a; SS 84, a.y.; PS 99 a.y. 

75 TCTC 177, s. 5517. 

76 TCTC 1 78, s. 5542; SS 84, s. 1 871 ; PS 99, s. 3295-3296; SS 51 , s. 1 332. 

77 TCTC 178, s. 5543; SS 84, s. 1872; PS 99, a.y.; TT 197, 1069a, WHTK 343, 2688b. 

78 SS 84, a.y.; PS 99 a.y.; TCTC 178, s. 5543; SS 51, s. 1333. 

79 TCTC 178, s. 5558, 5563, 5564, 5584; SS 84, s. 1872; PS 99 s. 3296; SS 74, s. 1697 TT 
197, 1067 a; WHTK 343, 2688b; TFYK 978, 18a, b, 19a, b; SS 48a; SS 51, ayni yer. 

80 SS 51, s. 1335; TCTC 179, s. 5600; TCTC 180, s. 5621, 22, 5632 SS 65; TCTC 181, s. 
5641-5643; TT 197, 1069b; WHTK 343, 2688 b; TFYK 980 4b, 5a. 

81 SS 84, s. 1876; PS 99, s. 3299; TCTC 182, s. 5567-5568; SS 4, s. 8; SS 67, s. 1582; 
TFYK 998, 6b,; HTS, 1, s. 2; TCTC 183, s. 5718, 5724, 5740, 5742, 5749; CTS 56, s. 2280; HTS 87, 
s. 3731 ; CTS 1 94A, 51 53; HTS 21 5A, s. 6028; TFYK 974, 1 a. 

82 TCTC 187, s. 5848; CTS 54, s. 2239; HTS 85, s. 3700; CTS 194A, a.y.; HTS 21 5A, s. 
6028; CTS 62, s. 2380; HTS 100, s. 3938. 

83 CTS 60, s. 3245; HTS 78, s. 3520; TCTC 189, s. 5920, 5911, 5912 T 5940; CTS 194A 
a.y.; HTS 21 5A, s. 6030; CTS 55, s. 2217; HTS 86, s. 3714 vs. 

84 TCTC 190, s. 5973-5975; TCTC 191 5980-5995; HTS 21 5A, 6032; CTS 194A, 5157; 
TFYK 998, 7a; TFYK 985, 2b; CTS 67, s. 2478; TT 197, 1070 a; TCTC 192, s. 6021. 

85 TCTC 192, s. 6037; CTS 194 A, s. 5158; HTS 215 A, s. 6033; TFYK. 

86 TCTC 1 93, s. 6066-6067-6072-6075; CTS 67, s. 2485; HTS 93, s. 381 8; CTS 58, s. 2307; 
HTS 89, s. 3760; TT 197, 1070b. 

87 R. Grousset, s. 97; Chavvanes, s. 233-252; Kafesoglu, s. 103. 

88 SS83, s. 1848, 1853, 1854. 

89 Chavannes, s. 242 vd.; Grousset, a.y.; Kafesoglu, a.y. 

90 Sesen, ayni makale, s. 11. 

91 Z. V. Togan, Umumi Turk Tarihine Giris, istanbul 1981, s. 72; Sa'alibi Gurur Muluk 1— 
acem (Farsga terc. Hidayet Mahmud, Tahran, 1369 h.)'den naklen, Sesen, a.y. 

92 Chavannes, s. 245 vd.; Sesen, s. 12; Kafesoglu, s. 103. 
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93 SS 84, s. 1 876, 1 880, PS 99, s. 3302, 3303; TT 1 99, 1 077a, b; TFYK 958, 23; TCTC 1 80, 
s. 5622; TCTC 1 81 , s. 5636; TFYK 990, 1 8a. 

94 HTS 21 5B Bati Gok. bol., s. 6056. 

95 SadeceTT 199, 1077b. 

96 CTS 194 Bati Gok. bol., s. 5181; HTS 21 5B Bati Gok. bol., s. 6057; Aynca bkz. Liu l-t'ang, 
"Hsin T'ang Shu T'u-chue K'ao-chu", Pien-cheng, 14, 1983, s. 177. 

97 Bkz. yukanda not 538 ve de 541; aynca Chavannes, s. 340; Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, 
s. 104, 105; H. Salman, "VII ve XI. Asirlar Arasinda Onemli Turk Boylanndan Karluklar ve Karluk 
Devleti, Turk Dunyasi Arastirmalan Dergisi, 15, 1981, s. 170. 

98 M. Gringnaschi, s. 238. 

99 Gringnaschi, s. 241; Togan, s. 73; Sesen, s. 13. 

100 Togan, a. y.; Kafesoglu, a. y. 

101 Chavannes, s. 24-25, 52-53; Grousset, s. 105; Ligeti, s. 87-90; N. Togan, "Huen-gang'a 
Gore Peygamberin Caginda Orta Asya" islam Tetkikleri Enstitusu Dergisi, IV, 1-2, 1964, s. 21-64. St. 
Julien, Memoires Sur les Contrees Occidentales par Hioen-Tsang, Paris 1863; S. Beal, The Life of 
Hioen-Tsiang, London 1911. 

102 L Kafesoglu, ayni eser, s. 105-106. 

103 Kul Tegin Kitabesi, dogu cephesi, 4-6; Bilge Kagan Kitabesi, dogu cephesi, 5, 6 satirlar. 
Bu abidelerin bazi Turkge nesirleri hakkinda bk. H. Namik Orkun, Eski Turk Yazitlan, Ankara 1987; T. 
Tekin, Orhon Yazitlan, Ankara 1988; ayni muel., Tunyukuk Yaziti, Ankara 1994; M. Ergin, Orhun 
Abideleri, istanbul 1980. 

104 Kul Tegin Kitabesi, dogu cephesi, 6; Bilge Kagan Kitabesi, dogu cephesi, 10. satirlar. 

105 Kul Tegin Kitabesi, dogu cephesi, 5-7; Bilge Kagan Kitabesi, kuzey cephesi, 4-6. satirlar. 

106 Tonyukuk Kitabesi, 3. satir. 

107 Kul Tegin Kitabesi, dogu gephesi, 6, 7; Bilge Kagan Kitabesi, dogu cephesi, 6, 7. satirlar. 

108 Kul Tegin Kitabesi, guney cephesi, 5-7; Bilge Kagan Kitabesi, kuzey cephesi, 4-6. satirlar. 

109 Kul Tegin Kitabesi, dogu cephesi, 10; Bilge Kagan Kitabesi, dogu cephesi 9. satirlar. 
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110 Toles boylan Mogolistan'daki Kerulen Nehri'nden Hazar Denizi'ne kadar genis bir sahada 
daginik vaziyeTT'e yayiyorlardi. Daha fazla bilgi igin bkz. A. Tasagil. "Toles Boylarimn Cografi 
Daihmina Bir Bakis", M. S. 0. Fen-Ed. Fak. Dergisi, 1, 1991, s. 3342. 

111 Bkz. asagida Sir Tardus bahsi. 

112 Bu hadise ile ilgili kayitlarTT 197, 1070c; CTS 194A, s. 5162; HTS 21 5A, s. 6037; WHTK 
343, 2690b'dedir. 

1 1 3 You-chou'nun merkezi, gunumuzde Ho-pei eyaletine Cho sehrinde bulunuyordu. 

114 Lig-chou, bugun Ning-hsia'daki Ling-wu sehridir. 

1 1 5 Sun-chou, gunumuzde Ho-pei eyaletinin Sun-i sehri. 

1 1 6 You-chou bugunku Ning-hsis eyaletinde Yin-ch'uan-shih sehridir. 

117 Hua-chou, Sui-yuan eyaletinin batisinda idi. 

118 Ch'ang-chou, Kansu eyaletinde Ch'yang-hsien sehridir. 

119 TT 1 97, 1 071 b; CTS 1 94A, s. 51 63; HTS 21 5A, s. 6038; Bu konuda ayrica bkz. Chan Jen- 
t'ang, s. 69-71; O. izgi, "Cinlilerin, Gokturk ve Uygurlan Yerlestirme Siyasetleri", I. Milli Turkoloji 
Kongresi Tebligleri, istanbul 1978, s. 199-201. 

120 TCTC 195, s. 6147; THY 94, s. 1689. 

121 TCTC195, a.y. 

122 HTS 21 5A, s. 6039 ve de TCTC 195, a.y.; THY 94, 1690; TT, a.y.; WHTK 2690b; Liu, I, 
151 vd.; Chang Jen-t'ang, s. 106, 108; Liu i-t'ang, ayni makale, s. 149. 

123 HTS 21 5A, s. 6139; CTS 194A, s. 5164, 5165; TT 197, 1071c; CTS 3, s. 50, 51; WHTK 
2690c. 

124 CTS 199B, s. 5343-5345; HTS 21 7B, s. 6134; CTS 3, s. 43; HTS 2, s. 41; HTS 21 5B, s. 
6137,6138-6146. 

125 TT 198, 1073c; CTS 194A, s. 5165; HTS 21 5A, s. 6040-6041 ; TFYK 986, 1a; TCTC 198, 
s. 6250; WHTK 2691a. 

126 J. Hamilton, "Toguz Oguz et On Uigur", Journal Asiatique, 1962, s. 33-54; M, Mori, "On 
Chi-li-fa (eltaber/eltabir) and Chi-chin (irkin) of the T'ieh-le Tribes," Acta Asiatica, Tokuyo 1965, s. 53 
vd; TT 1 98, 1 080 c-1 081 a; HTS 21 7B, s. 6040-6041 ; WHTK 2699a; CTS 1 99A, s. 5348. 
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127 HTS215B, s. 6060-62. 

1 28 CTS 1 94 B, s. 51 87; HTS 21 5B, s. 6062-63. 

129 HTS 21 5B, s. 6063, 6064; Chavannes s. 27-41 , 57-76. 

130 CTS 64, s. 2801 vd.; HTS 108, s. 4086 vd.; CTS 83, s. 2784-2785. 

131 CTS 194A, s. 5166; HTS 21 5A, s. 6042; TCTC 202, s. 6392; TT 198, 1073b CTS 63, s. 
2405; HTS 101, s. 3952; CTS 64, s. 2801 vd.; HTS 108, s. 4086 vd.; CTS 83, s. 2784-2785. 

132 CTS 194 A, s. 5167; HTS 215 A, s. 6043; TT 198, 1073 b; WHTK 343, 1691c. 

133 Tonyukuk Yaziti, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17. 

1 34 CTS 77, s. 2672; HTS 98, s. 3904. 

135 CTS 83, s. 3295; HTS 210, s. 4122; CTS 194A, s. 5167, 5168; HTS 215 A, a.y.; TCTC 
204, s. 6446; TT 198, a.y.; WHTK, 343, a.y. 

136 Tonyukuk Yaziti, 49. satir; Kul Tegin Yaziti, dogu cephesi 15-16 Satirlar; Bilge Kagan 
Yaziti, dogu cephesi 13-14. satirlar. 

137 Bu bilgilerin bulundupu yerler CTS 194A, s. 5167, 5168; HTS 21 5A, a.y.; TCTC 204, s. 
6446; TT 198,a.y.; WHTK 343,a.y. 

138 Tonyukuk Yaziti 49. satir; Kul Tegin Yaziti, dogu cephesi 15-16. Satirlar; Bilge Kagan 
Yaziti, dogu cephesi 13-14. satirlar. 

1 39KGI Tegin, dogu st 18-19; Bilge, dogu st 16; Tonyukuk I, bati st. 3. 

140 Kul Tegin, dogu st. 21; Bilge, dogu st 18; Ayrica bkz. E. Chavannes, Dokuments sur les 
Tuo-kioue Occidentaux, Paris 1941, s. 283vd. 

141 Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, s. 111. 

142 Kafesoglu, gos. yer. 

143 Chavannes, a.y., s. 67. 

144 R. Giraud, L'Empire de Turs Celestes, harita 4. 

145 CTS194A, s. 5170; HTS 4, s. 101; 21 5A, s. 6047. 

146 Ong Tutuk, Wei Yuan-chung aynihgi igin bkz. Kafesoglu, s. 112. 
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147 HTS215A, s. 6047. 

148 W. Erberhard, Cin Tarihi. s. 209'daki imparatorige Wu'nun, Kapgan'in teklifini kabul edip, 
bir prens gonderdigi hususundaki fikri hatali olmahdir. Cunku kaynaklarda boyle kayit bulunmadigi 
gibi aynca daha sonra tahta gegerek olan imparator Chung Tsung, bu anla§mayi reddedecektir (bkz. 
CTS 194A, s. 5170; HTS 21 5A, s. 6047). 

149 Yilhklarda zikredilmeyen bu bilgi sadece TCTC 207'de bulunmaktadir. 

150 Bilge, dogu st 25; Kafesoglu, ayni eser, s. 113. 

151 Bilge, dogu, 26. satir. 

152 Kul Tegin, dogu, 35, 36; Bilge, dogu, 26-27, aynca Giraud, s. 175. 

153 Kul Tegin, dogu, s. 34; Lui, I, s. 169. 

1 54 HTS 21 5A, s. 6048; CTS 1 94 A, s. 51 73. 

155 Kul Tegin, 3-4 satirlar. 

156 HTS215A, s. 6049. 

157 CTS194A, s. 5173. 

158 CTS194A, s. 5173; HTS 215B, s. 6051; TT 1074c, 1075a; WHTK, 2691c. 

159 Bilge Kagan Yaziti, T. Tekin, Orhon Yazitlen, s. 43 vd. 

160 Bilge Kagan Yaziti, Dogu, 36-38. 

1 61 CTS 1 94A, s. 51 73; HTS 21 5 A, s. 6051 ; TT 1 075 a, WHTK 2692c. 

1 62 CTS 1 94A, 51 74; HTS 21 5B, 6052; TT 1 075a; WHTK 2693a. 

163 Sadece HTS 21 5B, 6052; CTS 194A'da TT'de ve WHTK'da yoktur. 

164 CTS 194A, s. 5174, TT a.y.; WHTK a.y. 

165 HTS 21 5B, 6052. 

166 CTS a.y.; HTS a.y.; TT 1076b; WHTK a.y. 

167 CTS a.y. 

168 Bilge Kagan Yaziti, dogu, 18-25. 
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1 69 CTS 1 94 A, s. 51 75; HTS 21 5B, s. 6053; TT 1 076b; WHTK 2693. 

1 70 Bilge Kagan Yaziti, Guney 1 , 2. 

171 CTS 194 A, a.y.; HTS 21 5B, a.y.; TT a.y.; WHTK a.y. 

172 TT 1075 b, c,; WHTK 2693a, b, c; CTS 194 A, s. 5175-5177; HTS 21 5B, s. 6052-6053. 

173 CTS 194 A, s. 5177. 

174 KT, KD "Kul Tegin Kayun yihnda, on yedinci gunde befat eTTi. Dokuzuncu ayin yirmi 
yedisinde yas torenini tamamladik Turbesini, resimlerini heykellerini ve kitabe tasim menunun yihnda, 
yedini ayin yirmi yedisinde hep bitirdik. Kul Tegin kendisi kirk yedi yasinda idi. Tas (Turrbe ustalanni) 
bucareSSam ve keykaeltrasi Tuygun Elteber getirdi. 

175 KT, K, 10, 11. 

176 Cin kaynaklannda Chang Ch'u-i ve Lu Hsiang'in cenaze torenine katilmak kurban sunmak 
igin gbnderildigi bildirilmektedir. CTS 194A, 5177; HTS 21 5B, s. 6054. 

177 KT, K, 11-12. 

178 KT, K, 13. 

179 KT, G, 11,12. 

180 Orhun Irmaginin eski yatagi yakinlannda Koso Caydam golu civannda asagi, yukan 47. 
enlem 102. boylam. 

181 CTS194A, 5177; HTS 21 5B, 6094. 

182 BK, G9. 

183 HTS215B, s. 6054. 

1 84 CTS 1 94A, a.y . ; HTS 2 1 5A, a.y . 

185 it yilinin 10. ayinin yirmi altisi. 

186 Domuz yilinin besinci ayinin yirmi yedisi. 

187 BK, G, 10-15. 

188 BK, GB, 1. 

189 CTS 194 A, a.y.; HTS 21 5B a.y. 
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1 90 CTS 1 94 A, s. 51 77; HTS 21 5B, s. 6054. 

191 HTS 21 5B, s. 6054; TCTC 21 4, s. 6844. 

192 HTS 21 5B, a.y.; TCTC 215, s. 6809-6860; CTS 103, s. 3198. 

193 HTS 133, s. 5553; CTS 103, a.y.; TCTC 215, s. 6860. 

1 94 TFYK 970, 20b; TCTC 21 5, s. 6863. 

195 CTS 9, s. 215, 228; HTS 5, s. 148, 150. 

196 Qin kaynaklan CS 50, s. 908-909; SS 84, s. 1864; PS 87, s. 3286-3287; HTS 21 5A, s. 
6028. 

197 Bk. ibrahim Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, istanbul 1984, s. 215 vd. 

198 A.g.e., s. 220, 235. 

199 CS 50, s. 908; aynca bk. Liu Mau-tsai, Die Chinesischen Nahcrihten zur Geshicte der Ost 
Turken (T'u-kue), Wiesbwden, 1958, I, s. 6; A. Tasagil, Gokturk Ulkesine Gelen Cinli Elgilerin 
Raporlanna Gore Gokturk-Cin iliskileri (630-680), I. 0. Sos. Bil. Enst Yayinlanmamis Yuksek Lisans 
Tezi, istanbul, 1989, s. 43. 

200 Orhun Abidelerindeki istiklal ile ilgili satirlar; Kul Tegin, Dogu Cephesi, 7, 9, 10, 22; guney 
cephesi, 6; kuzey cephesi, 2, 4, 6; Bilge Kagan, dogu cephesi, 9, 18, 19; Tonyukuk, 3, 10 vb. (M. 
Ergin, "Orhun Abideleri", istanbul, 1980). 

201 CTS 194A, s. 5169-5170; HTS 21 5A, s. 6045-6046; aynca bk. A. Tasagil, "Kapgan Kagan 
Devri'nde Gokturk-Cin Munasebetleri," Turk Dunyasi Arastirma Dergisi, Sayi 65, 1990, s. 309-312. 

202 CS 50, s. 909; PS 87, s. 3287. 

203 Kafesoglu, s. 233-235; B. Ogel, Turk Kulturunun Gelisme Caglari, istanbul 1988, s. 452. 

204 Halk igin bk. Orhun Yazitlan: Kul Tegin, dogu cephesi, 6, 7, 8, 11, 13. Bilge Kagan, dogu 
cephesi, 1 , 7, 8, 21 , 22, Tonyukuk, 51 . 

205 CS 50. bolum; SS 84. bolum; PS 87. bolum; CTS 194. bolum (A kismi); HTS 215. bolum 
(A kismi). 

206 Ogel, ayni eser, s. 436. 

207 Orhun Yazitlannda Tore igin bk. Kul Tegin, dogu cephesi 2, 3, 26-27 vb. Bilge Kagan, 
dogu cephesi 4, 21, 22 vb. 
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208 Bk. Ogel, s. 570-580. 

209 Bilge Kagan Yaziti, dogu cephesi, 27-30. 

210 Orhun Yazitlannda hukumranlik igin bk. Kul Tegin, dogu cephesi 25, 27; guney cephesi 1, 
9, 10.; Bilge Kagan, dogu cephesi 1 , 7, 8, 21 , 22; Tonyukuk 51 . 

21 1 SS 84, s. 1 865; PS 87, s. 3290; TCTC 1 75, s. 5449 vd. 

212 CTS194A, s. 5173; HTS215A, s. 6049. Aynca bk. Liu, ayni eser, I, s. 171 vd.; R. Giraud, 
L'empire des Turc Celested, Paris, 1962, s. 52. 

213 Ogel, s. 593-594. 

214 CS50,s. 909; TFYK 961, s. 11311. 

215 Ogel, s. 571. 

216 Kafesoglu, s. 250. 

217 CS50, s. 908. 

218 SS84, s. 1865; Liu, s. 45-52. 

219 SS51, s. 1332-1333; Tasagil, Gokturk Ulkesine Gelen..., s. 21. 

220 CTS 1 94 A, s. 51 74-51 75; HTS 21 5 A, s. 6045. 

221 Orhun Abidelerinde hukumet igin bk. Kul Tegin, bati cephesi, I; dogu cephesi 3, 5, 1, Bilge 
Kagan, dogu cephesi 4, 6, 2, 3. 

222 Kafesoglu, s. 283. 

223 Bu konu igin tafsilen bk. Kafesoglu, s. 280. 

224 CS 50, s. 909; SS 84, s. 1863 vd.; TFYK 961, s. 11311. 

225 SS 84, s. 1 876. 

226 W. Eberhard, Cin'in Simal Komsulan, Ankara 1942, s. 76 vd.; Ogel, s. 241-248; 
Kafesoglu, s. 216. 

227 Bu konuda daha fazla bilgi igin bk. Pulleyblank, The Sogdian Colonies inner Mongolia 
T'oung-pao, XLI, 1952, s. 317-356; S. G. Klyastorny, "Sur les colonies Sogdiennes de la Haut Asie", 
Ural Altaische Jahrbucher, XXXII, 1-2, 1961, s. 95-97. 
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228 Tasagil, "Kapgan Kagan Devrinde Gokturk-Qin Munasebetleri", s. 310, 315, 316; 
Pulleyblank, s. 321 vd. 

229 SS 51, 1332-1333. 

230 Qinli elgi Cheng Yuan-shou'nun biyografyleri igin bkz. CTS 62-7b vd.; HTS 100-3a vd.; 
aynca bk. Tasagil, Gokturk-Qin iliskileri, s. 29, 100, 108. 

231 Cinli devlet adami P'ei Chu'nun biyografisi igin bk. Tasagil, ayni eser, s. 65-85. 

232 CS50, s. 910. 

233 Kul Tegin, (Kol-tigin) guney cephesi, 5. 

234 Ed. Chavannes, Documents Sur les Tou-kiue Occidenteaux, s. 239 vd.; Kafesoglu, s. 96. 

Cin Kaynaklan 

CS Chou Shu 

CTS Chiou Tang Shu 

HTS Hsin Tang Shu 

Pien-chengPien-cheng Yen-chiou Suo Nien-pao 

PCS Pei Ch'i Shu 

PS Pei Shih 

SS Suei Shu 

TC T'ung Chih 

TCTC Tsu-chih T'ung-chien 

TFYKTs'e-fu Yuan-kuei 

TT T'ung Tien 

WHTK Wen-hsien T'ung-k'ao 
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1971. 

68 



Arat, R, Rahmeti: Eski Turk Siiri, Ankara, 1987. 

Bang, W.: Uber die Kokturkische inschrift auf Sud seite des Kultegin Denkmals, Leipzig, 1896. 

Bang, W.: "Zu den Kokturkische inschriften", TP, VII, 1896. 

Bazin, Luis: Notes sur les Mots Oguz et Turk, Oriens, VI, 2, 1953. 

Bazin, Luis: Les Calendariers Turs Ansiens et Mediewaux, Lille, 1974. 

Beals, Samuel: The Life of Hsuan Ts'ang, London, 1911. 

Bernstam, A.: Socialno-ekonomigesky stroy Orhono-Eniseyskih Tyurok, Moskova, 1946. 

Bicurin, N. Yakinef: Sobreniye Svediy o Narodah Obvitavsih v Sredney Azii v Drevneye 
Vremena, Sanktpeterburg, 1851, 19502. 

Boodberg, P. A.: "Three Notes On T'u-chueh Turks", Semitic and Oriental Studies, XI, 1951. 

Chang Jen-t'ang: Dogu Gokturkleri, Tai-pei, 1968. 

Chavannes, Edouard: Documents sur les Tou-Kioue (Turc) Occidentaux, Paris, 1941. 

Chavannes, Edouard: Notes Additionnelles sur les Tou-kioue (Turc) Occidentaux, 1903. 
(19412). 

Clauson, G.: "Turk, Mongol, Tungus", Asia Maior, N. S. VIII-1, 1960. 

Clauson, G.: "Turks and Wolves", Studia Orientalia, XXVIII, 2, Helsinki, 1964. 

Clauson, G.: An Etymological Dictionary of Pre-thirteenth Century Turkish, Oxford, 1972. 

Clauson, G.: "The Origine of the Turkish 'Runic' Alphabet", Acta Orientalia, XXXII, Leyden, 
1970. 

Cordier, H.: Histoire De La Chine, Paris, 1922. 

Czegledy, G.: "A. Korai Tortenelem Forrasanak Kritikajahoz", Mgy. Tud. Akad. Kozlemenyek, 
XV, 1-2, 1960. 

Czegledy, G.: Nomad Nepek Vandorlasa Napklettol Napnyugatig, Budapest, 1969. 

Czegledy, G.: "On the Numerical Composition of the Ancient Turkish Tribal Confederations", 
Acta Orientalia, XXV, Budapest, 1972. 



69 



Qandarlioglu, Gulgin: Otuken Bolgesindeki Buyuk Uygur Kaganhgi (istanbul Oniversitesi, 
Edebiyat Fakultesi Yayinlanmamis DogentlikTezi, istanbul, 1972). 

Deguignes, J.: Histoire Generale des Huns, des Turcs, des Mongol et des Autres Tartares 
Occidentaux, Paris, 1756-58, 5. cil. (Turkgeterc. H. CahitYalgin, istanbul 1325h.). 

Dietrich, K.: Bizantinisce Quellen zur Laender und Volkerkunde, II, Leipzig, 1912. 

Donuk, Abdulkadir: Eski Turk Devletlerinde idari-Askeri Unvan ve Terimler, istanbul, 1988. 

Eberhard, W.: "Cin kaynaklanna Gore Orta ve Garbi Asya Halklan", Turkiyat Mecmuasi, VII, 
VIII, 1942. 

Eberhard, W.: Qin Tarihi, Ankara, 1947. 

Ecsedy, H.: "Old Turkish Titles Chinese Origin", Acta Orientalia, XVIII, 1965. 

Ecsedy, H.: "Trade and War Relations Between the Turks and China in the Sekond of the Vith. 
Centry", Acta Orientalia, XXI, Budapest, 1968. 

Ecsedy, H.: "Tribe and Tribal Sosiety", Acta Orientalia, XXV, 1972. 

Ergin, Muharrem: Orhun Abideleri, istanbul, 1970. 

Esin Emel: "Gokturklerin Ecdadindan Tsu-k'u Meng-hsun (m. 367-433) Devrinde Sanat", Turk 
Kulturu.Sayi 100, IX. yil. 

Esin Emel: Antecedents and Development of Budist and Manichean Art in Eastern Turkestan 
and Kansu, istanbul, 1967. 

Fan Kuo-chien: Pei Wei Yu Juan-juan Kuan-hsi Yen-chio, Tai-pei, 1988. 

Franke, Otto: Das Datum der Chinesischen Tempelinschriften von Turfan", TP, 1909. 

Franke, Otto: Geschihtedes Chinesischen Reiches, Berlin, I, 1930, II, 1936. 

Gabain, A. M. V.: "Kokturklerin Tarihine Kisa Bir Bakis", DTCF, II/5, 1944, s. 685-695, VIM/3, 
1950, s. 373-379. 

Giraud, R: L'Empire de Turcs Celestes, Paris, 1960. 

Grignaschi, Mario: "Sabirler, Hazarlar ve Gokturkler", Turk Tarih Kongresi Zabitlan, C. I, 
(Ankara, 25-29 Eylul, 1971), Ankara, 1972. 

Grousset, Rene: L'Empire de Steppes, Paris, 1931 (Turkgeterc. R. Uzmen, istanbul, 1981). 

70 



Hamilton, J.: "Toguz-oguz et On-uygur", Journal Asiatique, 1964. 

Hannestad, K.: "Les relations de Byzance aves la Transcaucausie et L'Aise Central aux 5. et 6. 
Siecles", Byzantion, XXIII, 1975. 

Harmatta, J.: "Byzantino-Turcica", Acta Antiqua, X, 1962. 

Harmatta, J.: "irano-Turcica", Acta Orientalia, 1972. 

Hayashi, T.: "Development of A Nomadic Empire", Bulletin Ancient and Orient Museum, XI, 
1990. 

Haussig, H. W.: "Theophyaktos Excurs uber Die Skytischen Volker", Byzantion, XIII, 1954. 

Hirth, F.: "Nachworte Zur inscrift Des Tonyukuk", ATIM, II, Folge, 1899. 

inan, A.: "May Daglannda Eski Turk Mezarlan", Makaleler ve incelemeler, I, Ankara, 1987. 

izgi, Ozkan: "XI. Yuzyila Kadar Orta Asya Turk Devletlerinin Qin'le Yaptigi Ticari Munasebetler", 
TED, IX, 1978. 

Julien, Stanislas: Memoires Sur Les Contrees Occidentales Par Hiouen-Tsang, Paris, 1857- 
1858. 

Julien, Stanislas: Documents Historique Sur les Tou-kioue Extraits du Pien-i-tien, et Traduit du 
Chinoispar, JA, 1864. 

Julien, Stanislas: Dokuments Sur les Tou-kioue, Paris, 1877. 

Kafesoglu, I.: "Tarihte Turk Adi", R. R. Arat igin, Ankara, 1966. 

Kafesoglu, I.: Turk Milli Kulturu, istanbul, 1987. 

Kafesoglu, I.: "Eski Turklerde Devlet Meclisi (Toy)", Turkoloji Kongresi Zabitlan, istanbul (1980 
basihs tarihi). 

Kiselev, S. G.: Drevnejaja istoriya Sibiri, 1951. 

Klyastorny, S. G.: "Sur les Colonies Sogdiennes de la Haute-Asie", Uajhbr, XXXII, 1-2, 1961 . 

Klyastorny, S. G.: Livsic, "The Sogdian inscription of Bugut Revised", Acta Orientalia, XXVI, 1, 
Budapest, 1 972. 

Kurt, A. N.: "Gokturk Kaganhgi", DTCF, X, 1-2, 1952. 

Laszlo, F.: "Dokuzoguzlar ve Gokturkler", Ankara, 1950. 

71 



Liang Shih-ch'iou: Chinese-English Dictionary, Tai-pei, 1986. 

Ligeti, L: Bilinmeyen ig Asya (Terc. Sadrettin Karatay), Ankara, 1986. 

Lin En-hsien: Tu-chue Yen-chiu, Tai-pei, 1987. 

Liu Mao-tsai: Die Chinesischen Nachrichten Zur Geschihte der Ost Turken (Tu-kue), 2 cild. 
Wiesbaden, 1958. 

Liu i-t'ang: "A Study of the Genealogy of Turk Qaghan", Pien-cheng, 7, 1 976. 

Liu i-t'ang: "Sui Shu T'u-chue Chuan K'ao-chu", Pien-cheng, 12, 1981. 

Liu i-t'ang: "Hsin T'ang Shu T'u-chue Chuan K'ao-chu", Pien-cheng, 12, 1981. 

Liu i-t'ang: "Sui Shu T'u-chue Chuan K'ao-chu", Pien-cheng, 12, 1983. 

Liu i-t'ang: "Hsin T'ang Shu T'u-chue Chuan K'ao-chu", Pien-cheng, 12, 1983. 

Macartney, C. A.: "On the Greek Sources for the History Turks in the Sixth Century", BSOAS, 
XI, 2, 1944. 

Mcgovern, W. M.: The Early Empires of Central Asia, North Carolina, 1939. 

Moravcsik, Gy.: Byzantion-Turcica, Budapest, Ml, 1958. 

Mori, Masao: "Ch'i-min Hakan'in Bir Qin imparatoruna Gonderdigi Mektubun Uslubu hakkinda", 
R. Rahmeti Arat igin, Ankara, 1966. 

Mori Masao: "On the Chi-li-fa (Elteber) and Chi-chin of T'iele Tribes", Acta Asiatica, 9, 1966. 

Muller, F.W. K.: Uiguria, II.APAW, 1911. 

Nemeth, Gy.: "Der Volksname Turk", KCSA, II, 4, 1927. 

Orkun, H. Namik: Eski Turk Yazitlan, Ankara, 1987. 

Ogel, Bahaeddin: "Gokturk Yazitlannm Apunmlan ve Fu-lin Problemi", Belleten, 33, 1945. 

Ogel Bahaeddin: "Qin Kaynaklanna Gore Wu-sun!lar ve Siyasi Sinirlan Hakkinda Bazi 
Problemler", DTCF, VI, 4, 1948. 

Ogel Bahaeddin: "NkToles Boylan", Belleten, 48, 1947. 

Ogel Bahaeddin: "Dogu Gokturkleri Hakkinda Vesikalar ve Notlar", Belleten, 81, 1957. 

Ogel Bahaeddin: Turk KulturTarihi, Ankara, 1962. 

72 



Ogel Bahaeddin: "Uber die Alturkischen Schad (Su-baschi)", Wurde, CAJ, III, 1, 1963. 

Ogel Bahaeddin: Buyuk Hun imparatorlugu Tarihi, Ankara, 1981. 

Ozerdim, M.: "Qin Kaynaklanna Gore Qin Turkistaninm Sehirleri", DTCF, XII, 1, 2, 1952. 

Parker, E. H.: "The Origin of the Turks", The English Historical Review, 11, 1896, s. 431-435. 

Parker, E. H.: A Thousand Years of the Tartars, London, 1924. 

Pelliot, P.: "Kao-tch'ang, Qogo, Houo-tchou et Kara-Khoja", JA, 1912. 

Pelliot, P.: "L'Origine de Tou-kiue, Nom Chinois des Turcs", TP, XVI, 1915. 

Pulleyblank, E. G.: "A Sogdian Colony in inner Mongolia", TP, XXXX, 1 951 . 

Pulleyblank, E. G.: "Chinese Names for Turks", JAOS, LXXV, 1965. 

Rasony, Laszlo: Dunya Tarihinde Turkluk, Ankara, 1987. 

Rotours, Des R.: "Les Grand Fonctionnaires des Provinces en Chine Sous la Dynastie des 
Tang", 2. cild, Leyden, 1943. 

Salman, Huseyin: "VII. ve X. Asirlar Arasinda Onemli Turk Boylanndan Karluklar ve Karluk 
Devleti", Turk Dunyasi Arastirmalan, 15, Aralik, 1981. 

Samolin, W.: East Turkistan to the 12th. Century, The Hague, 1964. 

Samolin, W.: "Hsiung-nu, Hun, Turk", CAJ, III, 2, 1956. 

Sechin Jagchid: "Trade, Peace and War Betwen the Nomadic Altaic and the Agricultural 
Chinese", Pien-cheng, 1, 1970. 

Sechin Jagchid: "Objestives of Warfare in inner Asia", Pien-cheng, 4, 1973. 

Sechin Jagchid: "A Study on the T'o-pa and Jou-jan Relationship from the Point of View of 
North Asian History", Pien-cheng, 7, 1976. 

Sinor, Denis: "Historical Role of the Turc Empire" Cahier d'istoire Mondiale, 1, 1953. 

Sinor, Denis: igAsya, istanbul, 1999. 

Soper, A. C: "Northern Liang and Nothern Wei in Kansu", Artibus Assiae, (Assona, 1958). 

Sesen, Ramazan: "Eski Araplara Gore Turkler", Turkiyat Mecmuasi, XX, 1968. 



73 



T'ang Ch'i: "A Preliminary interpretation of Terms From Toba (Tabgag) Language Recorded in 
the Nan Ch'i Shu", Pien-cheng, 4, 1973. 

T'ang Ch'i: "Wei Irmagi Bans Anlasmasina Dair Arastirmalar", Tarih Dergisi, 33, 1980/1981. 

Tasagil, Ahmet: "Kapgan Kagan", Belleten 218, 1993. 

Tasagil, Ahmet: "Gokturklerin Sonu ve Belgeleri", Belleten, 236, 1999. 

Tasagil, Ahmet: Gokturkler, Ankara 1995. 

Tasagil, Ahmet: "Kapgan Kagan Devrinde Gokturk Qin Munasebetleri", Turk Dunyasi 
Arastirmalan Dergisi, 65 1991. 

Tasagil, Ahmet: Gokturkler II, Ankara 1998. 

Tasagil, Ahmet, "Gokturklerde insani Degerler ve insan Haklan", Turk Kultururne Hizmet Vakfi, 
Tarih Boyunca Turklerde insan Haklan Kitabi, I, istanbul 1992, s. 93-116. 

Tasagil Ahmet: "552-627 Yillari Arasinda Toles Boylannin Cografi Dagihmina Bir Bakis", MSU 
Fen-Edeb. Fak. Dergisi, sayi 1, 1992. 

Tekin, Talat: Orhon Yazitlan, Ankara, 1988. 

Thomsen, V.: "inscriptions de I'Orkhon Dechifree" MSFO, V, 1896. 

Thomsen, V.: "Turcica Etudes Concernant L' interpretation des Inscription Turque de la 
Mongolie et de la Siberie", MSFO, XXXVII, Helsingfors, 1916. 

Togan, Nazmiye: "Huan-ch'ang'a Gore Peygamber Qaginda Orta Asya", islam Tetkikleri 
Enstitusu Dergisi, IV, 1-2, 1964. 

Togan, Z. V.: Umumi Turk Tarihine Giris, istanbul, 1970. 

Turan, Osman: 12 Hayvanli TurkTakvimi, istanbul, 1941, istanbul; 1325 h.). 



74 



Goktiirk Kaganligi / Prof. Dr. Akdes Nimet Kurat [s.49-78] 



Birinci Bolum: SiyasTTarihinin Ana Hatlan (M.S. 552-745) 

ilk Turk alfabesi ve edebi dilini yaratmak suretiyle Turk medeniyetine essiz hizmeti olan Gokturk 
Kaganligi M.S. 552'de kurulmustu. 1952 senesi "kurulus"un 1400. yildonumudur. Arada gegen 14 asir 
iginde Turkler, muhtelif isimler altinda, Altaylar sahasindan baslayarak -Asya, Avrupa ve Afrikada 
buyuk ve kuguk birgok devlet kurmuslar; musait sartlar zuhur edince medeniyetin inkisafinda buyuk 
basanlar gostermisler; turlu din ve kulturlere intisab etmisler; kendi din, dil ve medeniyetlerini 
baskalanna kabul ettirmisler; bazen de kendileri yabanci unsurlar iginde ereyip gitmislerdir. Tarihteki 
Turk devletlerinin en buyugu ve en medenisi olan Osmanh imparatorlugu basta olmak uzere, 
gegmisteki butun Turk devletleri ve kavimleri -irk, dil, teskilat ve kultur hususiyetleri bakimindan, su 
veya bu tarzda Gokturklere baghdirlar. Bu baglann derecesi zaman, mesafe ve sartlara gore az veya 
gok degismis tesirleri azalmis, fakat higbir zaman busbutun kaybolmamistir. Orhun Yazitlan 
Turkgesini fazla zorluk gekmeden anhyabilmemiz bu hususta bariz bir misal teskil eder. Tarihte ilk 
defa "Turk" admi tasimis olan bir devletin kurulusunun 1400. yil donumunun yalniz ihtisas sahibi 
tarihgileri degil, Turklugu seven, milli tarih ve kulturune kiymet veren her aydm Turk'u ilgilendirecegi 
tabiidir. 

I. "Turk" Admin Mensei: Turklere Ait En Eski Kayitlar 

"Turk" admin mensei ve manasi: Milattan sonra VI. yuzyil ortalanndan baslayarak, onceleri 
siyasi ve daha sonralan etnik bir mana olan Turk admin ilk defa ne zaman ve nerede kullamlmaga 
baslandigi kat'iyetle tespit edilemiyor. Kaynaklann kithgi, ve mevcut kayitlann da kansik olmasi - bu 
meselenin hallinde en muhim engeli teskil ediyor. Turkler kendileri en eski tarihlerine dair yazih 
kaynaklar birakmadiklan igin Turk tarihinin eski devirlerini ancak Turklerin komsulan ve gok eski yazih 
kaynaklara sahib olan Cinliler vasitasiyle ogrenmek mecburiyetinde kahyoruz. 

M.O. XVIII. yuzyila kadar gikan Cin kayitlannda Qin'in kuzeyine dusen Tiki adiyla bir kavim 
zikrediliyor. Buradaki "Tik" ile "Turk" arasinda bir munasebet bulmak istiyenler olmussa da - bunun 
ciddi telakki edilmesi imkansiz gibi goruluyor. iran efsanelerindeki "turan" ile "Turk'u ayni koke 
baglamanin da ne dereceye kadar dogru oldugu kat'iyetle tespit edilemiyor; maamafih "tur" kokunun 
"Turk" ile herhangi bir sekilde ilgili olmasi muhtemeldir. Avesta'nin Sanskritge tercumesinde "Tura" ve 
"Truskah" olarak gosterilen kavim admin Turklere ait oldugu zannediliyor. Avesta'nin bir kismini teskil 
eden "Bahman Yast'ta (II, 49) birgok kavmin adi zikredilirken, "Xuon Turk" adi da gegiyor; sayet bu 
soz dogru okunmussa Hindistan'a gegen Hunlara "turk" adi verilmis oldugu anlasihyor; fakat 
Avesta'nin tercumesi daha sonraki zbirzamana ait oldugundan, buradaki etnik kayit ve izahlann daha 
evvelki devirler igin fazla kiymetli olmadigi asikardir. Herodot'un eserindeki "Jurkae" (...IV, 22) ve 
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Pomponius Mella'daki "Turkai" (Mil. sonra I. yuzyilda kaleme ahnmistir) sozlerinde "Turk" adini 
gormek isteyenler olmussa da, bu hususta kat'i bir sey soylemek imkansizdir. 

"Turk" adi -telaffuz ettigimiz sekilde ve anladigimiz manada- ilk defa olarak M.S. VI. yuzyil 
ortalannda yazihna Qince kaynaklarda gorulmektedir.2 Tungci, Soei-chou (suy-su), Kieou-T'ang Chou 
(Hin T'ang su) T'an su adh mahazlerde, Qin'in kuzey ve batisindaki kavimler anlatihrken, Turklerden 
Qince telaffuzla, Tu-ku-e (Turyu)lerden uzun uzadiya bahsediliyor.3 Qinlilerden az sonra (30 yil kadar) 
Bizans kaynaklannda da ilk defa olmak uzere "turk" adi zikredilmege bashyor (Menander: Toarcoi).4 
Bizanshlarda "Turk" adi ile idil nehrinin dogusunda yasayan kavimler kasdediyorlardi. 

"Turk" adi VI. yuzyil ortalannda dogru taninmakla beraber, bu isim altinda ancak mahdut bir iki 
zumre veya siyasi birligin kasdedildigi muhakkak gibi goruluyor. Muhtelif yerlerde ve ayn "kavimler" 
halinde yasayan ve "Turk" irkindan gelen uruglann kendilerine has adlan oldugu biliniyor; "turk" admin 
umumilesmesi, etnik mana almasi ise daha sonraki bir devire aittir; belki de Araplarla, yani islamiyet'le 
temasin neticesidir.5 VIM. yuzyil baslannda Araplar Mavera-un-nehr'e gelince Turklerle temas etmisler 
ve Turkge konusan butun Turk kavimlerine ayn adlanna bakmaksizin umumi olarak "turk" adini 
vermislerdi. islamiyeti kabulden Turkler de kendilerini bundan boyle "Turk" diye adlamislar ve bu 
suretle "Turk" adi gittikge genis bir mana, yani Turk irkindan gelen butun kavimlerin adini ifade eder 
olmustur. 

"Turk" admin manasina gelince, bunun izahi yolunda otedenberi tecrubeler yapilmissa da hala 
kat'i bir neticeye baglanmis sayilamaz. Bilindigi veghile tamnmis kavimlerin adlanni izah meselesi de 
ayni durumdadir: Grek, Frank, Rus vs. kavimlerin adlan gibi -bu kadar incelemelere ragmen- ne mana 
ifade ettikleri ve etimolojileri kat'iyetle tespit edilemiyor. 

Turklerle gok eskidenberi temas halinde bulunan ve bu adi gok erkenden duyan Cinliler bunu 
izah etmek tesebbusunde bulunmuslardi. Bu hususta "Suy-su" adh eserde su izahat verilyor:6 
"Turklerin (T'u-ku-e), eteginde kamp kurduklan dag bir migfer seklinde oldugu veghile bu kavmin 
dilinde "migfer"e "t'u-ku-e" denildiginden, onlar kendilerini T'u-ku-e diye adladilar". "Turk" sozunun en 
eski izah sekli bu suretle Cinliler tarafindan yapilmis ve halk etimolojisine dayandinlmistir; bu izah, 
galiba, bir Turk-mogol sozu olan ve "migfer" manasina gelen "tugulga" ile ilgilidir. Qin muverrihinin bu 
izahi, tabiatiyle, ilmi herhangi bir kiymetli haiz degildir; bahusus ki Cinlilerin yabanci kavimlerden 
bazilannin adlanni "dag ismiyle" izah etmek isteyisleri biliniyor. "Turk" adini Cinlilerin yaptiklan gibi 
"migfer"le ilgili gormek isteyen bazi alimler de olmustur. Farisideki "terg" (vKO) in de "migfer" 
manasina geldigine isaret edilerek "turk" ile "terg" arasinda bir munasebet olduguna ihtimal verilmisti.7 
Mogolca "migfer"e "tgulga" denildigine, J. Schmidt, daha 1824'te isaret etmis ve bunun "Turk" sozunu 
ifade igin Qinliler tarafindan "T'u-ku-e" seklinde kaydedildigini zannetmisti. 

islam muelliflerinden bazilan "Turk" adini, arapgadaki "birakmak, terketmek" manasina gelen 
"terk - vKO" ile izah etmek istemislerdir. Arap cografyacilanndan ibn al-Fakih al-Hamdani boyle bir 
izahi ileri sunmustur.8 Mu katil bin Suleyman'a gore: Turkler seddin (yani Ye'cuc Me'cuc Seddi) 
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arkasinda "terkedildikleri" igin "Turk" adini almislardir. Gerdizinin eserinde (M.S. 1 050-1 052'lerde 
yazilmistir) "Turkistan'in abadan memleketlerden uzak dustugij igin, Turklere boyle bir ad verildigi" 
kaydedilmistir.9 

Re§iduddin'in Cami' ut-Tevarihi'nde oldugu gibi, Ebulgazi Bahadur Han'in Secere-i Turk'unde 
"Turk" adinin izahina girisilmiyor. Mahmud Kasgari'nin Divan-i Lugat it-Turku'nde de bu hususta 
izahatta bulunulmuyor. Turk veya Mogol tarihiyle mesgul olan modern bilginlerin bu mesele uzerindeki 
goru§lerine gelince: Deguignes, Yafes'in sekiz oglundan birinin "Turk" oldugu hikayesini tekrarlamakla 
yetinmistir.10 Osmanh-Turk tarihinde derin vukufu olan ve Turk tarihinin diger sahalarim da inceleyen 
Joseph von Hammer ise "...secerenin ilki olan Turk... her halde Herodot'un eserindeki "Targitaos" ve 
Mukaddes Kitab'taki "Toghrama"dir" diyor.11 Franz von Erdmann, Sarsilmaz Temugin adh eserinde 
(1862) "Turk" sozunu, eski kaynaklarda adlan gegen "Tur"lar, "Taur"lar, "Trifler, "Torefler, "Turak'lar 
ve hatta "Trak'larla ilgili oldugunu ileri surmustu. Buna benzer iddialara baska yazilarda ve hatta 
zamammizda bile tesaduf edilmektedir; bu adin (yani "turk"un), iskit'e oldugu iddia edilen, "turku"nun 
(deniz yakinindaki adam) ta kendisi oldugu dahi ileri surulmustu. Bu ve buna benzer izahlann hig bir 
ilmi kiymeti yoktur, ne tarihi ve ne de filolojik esaslara dayanmaktadir. 

"Turk" admin ilmi olarak izah edilmesi ilk once macar alimlerinden H. Vambery ile baslar. 
Mezkur alim Die primitive Cultur des turkotatarischen Volkes adh eserinde (1885'te gikmistir) bu 
sozun koku "tore, toru, turemek"le izah edilebilecegini ileri surmustu. Vambery, bu koklerden gelen 
"Turk" admin "yaradilmis olmak " manasina gelen bir sozle ilgili oldugunu belirtmisti. Bu izaha gore: 
"Turk"-"mahluk" yani "adam" demek oluyordu. Vambery'nin bu tefsiri B. Munkacsi12 ve Fuat 
K6prulu13 tarafmdan kabul edilmisse de, tamnmis Turkologlardan J. Nemeth bu gorusu su dort 
sebepten oturu dogru bulmuyor: 

1. "Turk" adi ancak M.S. VI. yuzyilda bilindigine gore, bu ad Turklerin ilk isimleri olamazdi; 
dolayisiyle "adam, mahluk" manasina alinmasi da mumkun degildir. 

2. Turk dillerinde "mahluk", adam manasina gelen ve "Turk"u andiran herhangi bir soz mevcut 
degildir. 

3. "Tore-ture" ancak Osmanh Turkgesinde "u" iledir, ve eski sekli "6" olmasi icabeder. 

4. "Turk" adi baska turlu de izah edilebilir. 

J. Nemeth, "turk" sozunu izah igin elde mevcut turkoloji malzemesine basvurmus ve dayanilacak 
esasli deliller meydana koymustur. F. W. K. Muller'in Dogu Turkistan'da, Turfan'da bulup gikardigi 
Uygurca metinler arasinda "turk" sozu birkag yerde tespit edilmistir (Uigurica II, 97); bunlan 
naklediyoruz: "Azunlarqa ad tavarqa arkla Turkka azlanmaq turur." (Hayatta, mal ve mulke, iktidar ve 
kudrete karsi hissi tezahur eder.);" "Agi, barim ad, tavar, ark Turkunguzler asilmaqi bolsun." (Define, 
mal, servet, esya kudret ve kuvvetiniz gogalmis olsun); bir misal daha: "...ulug bayagutlar kntu kntu 
(ar)klarin Turklarin idalip toyin dindar bolup arxant qutun bultular" (... zengin bayagutlar kendi kudret 
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ve kuvvetlerini birakip rahip, olup arhat saadetine nail oldular). Goruluyor ki Uygurcada "turk" sozu 
"kuvvet, kudret" manasma gelmektedir. Buna istinaden von Le Coq "turk" admin Uygurcada "kuvvet 
kudret" anlammdaki bu sozle izah edilmesi lazimgeldigini ileri surmustij.14 Bu defa J. Nemeth, baska 
misaller de celbetmek suretiyle, bu gorusu teyit etti. Nakledilen misaller arasinda, Pegenek adh bir 
Turk kavminde "fazilet" manasma gelen bir kabilenin bulunduguna15 isaretle (Erdem, Ertim kabilesi) 
yine Pegeneklerin ug kabilesinin "cesur ve kibar" manasma gelen "Kangar" admi tasidiklarmi da 
hatirlatiyor. Nemeth'in gosterdigi veghile, Oguz uruglarmdan biri "Bokedur" admi tasimakta idi; 
"Boke'nin ise -"kuvvet" ifade ettigi biliniyor. (Bayandur'un -"bay" (zengin), Cavuldur -"gav" (sohret), 
igdir -"ig" (kibar) sozleriyle bagli oldugu gibi). "Turk" adi da bu suretle bir gesit urug adlan arasma 
girer; yani "kuvvet ve kudret" ifade eden bir sozdur. Nemeth "Turk" adi hakkmdaki incelemesini ve 
elde ettigi neticeleri Mgyar Nylev Mecmuasmda nesretmistir (1927). Bu incelemeye dayanarak (bazi 
kendi goruslerini de ilave ile) Huseyin Namik Orkun Turk sozunun ash adiyle bir risale gikardi; 
(istanbul, 1940). J. Nemeth'in izahi "ilmin son sozu" olarak telakki edilmekle inandinci yeni bir izah 
ortaya gikmcaya kadar hukmunu muhafaza edecektir.16 

"Turk" adi Turk kaynaklannda ilk olarak Orhun Yazitlan'nda zikredilmistir. Orhun Yazitlan'ni 
gozen Wilhelm Thomsen kitabelerin en son tercumesinde,17 "turk" sozunu "kudret, kuvvet" anlamma 
ahyor. "Turk" admin onceleri bir sahis (urugun basi), sonra bir aile ve nihayet butun bir urug ismi 
oldugu anlasihyor; bu urug ehemmiyet kazanip, diger uruglan hakimiyeti altma alarak "kaganm" 
mensup oldugu soya baglamnca, bu da "devlet kuran, kagana tabi olan" bir zumreyi ifade eden bir 
mana tasimaga baslamis olmahdir. Yazitlarda "turk" deyince alelade bir kavim, bir grup degil, "kagana 
itaat eden" bir zumre veya uruglar birligi kasdediliyor. Bu cihet gozonunde tutulursa, "turk" sozunun 
"kudret ve kuvvet" ifade ettigi gibi "toru"su (yani kanun ve nizami) olan bir millet manasma geldigini de 
ileri surmek mumkun gibi gorulijyor.18 

Qinlilerin "T'u-kue"lerinin "turk" sozu ile ilgisine gelince bu hususta son esasli gorus Fransiz 
sinologu P. Pelliot tarafmdan ileri surulmijstur.19 Ona gore: bu sozu Qinliler Avarlar vasitasiyle 
duymuslardi; bundan oturu onu Mogolcadaki cemi (gogunluk) seklinde yazmislardir (Pelliot Avarlann 
Mogol olduklanni kabul ediyor); yani "turk" sozunun Qince telaffuzu "durkut" ve Mogolcasi (avarcasi) 
Turkut'dir; "ut, at, it-Mogolcada gogunluk ekidir; Turkge bazi lakaplarda Mogolca gogunluk sekline 
rastlandigmi Pelliot misallerle gosteriyor; bunlar: Orhun Yazitlan'ndaki "tarkat, sadapit; tegin-tegit, 
bayagu-bayagufdir. Bu suretle, Pelliot'un izahma gore, "T'u-gue seklinde yazdiklan soz "Turkut" 
olarak telaffuz edilmis ve "Turkler" manasmda olup, "Turk"un Mogolca cem'ini ifade etmekedir. 

"T'u-kuelere (Turklere) ait en eski Cin kayitlan: Lyu Sung sulalesi zamanmda kaleme alman 
(M.S. 420-501) Tung-ci adh Qince bir kaynakta verilen malumat T'u-kue (T'u-cue)lerin en eski gagma 
aittir. Sonra, T'oba sulalesinin resmi tarih iolan Veg-su da (M.S. 386-549) T'u-kuelere ait eski kayitlar 
bulunuyor.20 Bunlara gore: 450 tarihlerine dogru T'u-kuelerin memleketi, Su-lo'lar tarafmdan isgal 
edilen sahadan, yani bugunku Kasgar mintakasmdan 1000 li'den fazla (yani 500 km.) bir mesafede, 
kuzey-doguya dusuyordu. Su-lolarm bu Turklere her zaman harag gondermek mecburiyetinde 

olduklan da bildirilmektedir. (Dogu Turkistan'daki) Kuga sehrinin de Turk memleketinden 600 li (300 
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km.) kadar guneyde oldugu kaydedilmektedir. Bu malumata bakihrsa T'u-kuelerin M.S. 450 yillanna 
dogru Altay Daglan eteklerinde yasamis olmalan lazimgelir ki, bu cihet son arkeolojik tetkiklerle de 
tasdik edilmistir.21 Otukendagi, Hangay siradaglarimn bir kismini teskil ettigine, ve Altaylann 
kuzeybatisma diJstugune gore, Qin kaynaklannin verdigi malumat esas itibariyle dogrudur. 

Bu sirada (M.S. 450'lerde) T'u-kuelerin hani olarak Da-tu adinda biri zikrediliyor; bu hanin 
kazinin, Sogd memleketinde K'ang mintakasi hukumdanna verildigi de bildiriliyor. bu kayitlar T'u- 
kuelere ait en eski malumat kabilinden olup, Turkler hakkinda toplu bilgi veren diger Qin 
kaynaklannda (Suy-su, H'in T'ang-su, T'ang-su) bulunmuyor. 

Turklerin "kurt"tan turedikleri hakkinda efsane ve "Asena" (Bozkurt-gok boru) sulalesi: ilk once 
Deguignes, sonra Stanislas Julien tarafindan incelenerek Fransizcaya tercume ve nesredilen, 
ansiklopedi mahiyetindeki Pien-i-tieni adh Qin kaynaginda ilk Qin-Turk munasebetine ait su malumat 
veriliyor: "imparator Wen-ti'nin saltanati zamaninda, Ta-tong devrinin onbirinci yihnda (M.S. 535) Qin 
hukumeti T'u-kuelere elgiler gondermege basladi."22 Bu kaydin hemen arkasindan T'u-kueler 
hakkinda sunlan okuyoruz: 

"T'u-kueler (yani Turkler) H'yung-nulardan Asena adini tasiyan bir subeye mensupturlar. Onlar 
kendi baslanna bir ulus teskil etmislerken, komsu hukumdarlardan biri onlan yenmis, on yasindaki bir 
erkek gocuk mustesna, bunlan butun aileleriyle birlikte imha etmisti. Askerler bu gocugun gengligine 
kiyamamislar, ellerini ve ayaklanni keserek, bir batakligin sazlan arasinda birakmislardi. Bir disi kurt 
(o mahale gelerek) bu gocugu etle besledi. Bu gocuk buyuyunce bu disi kurtla giftlesti ve kurt hemen 
gebe kaldi. Hukumdar ise bu gocugun yasamakta oldugunu ogrenince onu oldurtmek igin yeniden bir 
asker gonderdi. Bu asker ise delikanhnin yanma vannca bir kurt gordu. Bu kurt tann tarafindan 
(ellerle) tutulmus gibi, delikanliyi alarak birdenbire (bati) denizinin dogu kismina sigradi ve bir dag 
ustunde durdu. Bu dag Kao-gang (Uygur) memleketinin kuzeybatisindadir. Bu dagin eteginde bir 
magara vardi; kurt buraya girdi; magaramn iginde siki otharla ortulu 200 li (100 km) mesafesinde bir 
ova vardi. Bu kurt orada (o delikanhdan) on erkek gocuk dogurdu. Bunlar bulug yasina gelince 
disardan kanlar aldilar; bu kadinlar gok gegzmeden anne oldular. Bunu muteakip her biri bir soy adi 
aldi; "Asenana"23 da bunlardan biriydi. Birgok nesil gegtikten sonra onlar magaradan giktilar ve Ju- 
julere tabi oldular, Kin-san daglannin guneyinde yerlestiler; burada Juan-juanlar igin demirden aletler 
hazirlamakla mesgul oldular. Kin-san silsilesine mensup bir dag "migfer" seklinde idi; onlann diline 
migfer'e "t'u-ku-e" denirdi; bundan kendi adlanni gikardilar."24 

Baska bir efsane de soyle nakledilmistir: "Yazarlardan birine bakihrsa, T'u-ku-e kavminin banisi, 
H'yung-nu memleketinin kuzeyindeki So ilinden nes'et etmistir. Bu ulusun basi A-ang-pu olup, onyedi 
biraderi vardi; bunlardan birinin adi i-gi-ni-sse-tu olup bir kurttan dogmustu. 

A-pang-pu ve kardesleri yaradihstan gibi olduklarmdan, memleketleri gabucakyikildi. Tabiatustu 
kabiliyetlere malik bulunan i-gi-ni-sse-tu ise ruzgar ve yagmur celbedebilirdi; on iki kansi vardi; 
bunlara yaz ve kis perileri (ilaheleri) kizlari denirdi. Kanlanndan biri dort oglan dogurdu; bunlardan biri 

79 



kugu kusu sekline girdi; ikincisi A-pu-su-i ve Kien-su-i irmaklan arasinda bir devlet kurdu; bu devlete 
Ki-ko dendi. Uguncusij, Cu-ge nehri boyunda bir devlet kurdu; dorduncusu Tien-sse-gu-si daginda 
yerlesti; bu sonuncusu dort biraderin buyugu idi. Bu dagda, A-pang-pu ile ayni soydan bir ulus 
yasamakta olup, bunlar soguktan ve gigdan gok muztariptiler. Buyuk birader atesi icad etti, ahaliyi 
isitti, doyurdu; oyle ki bu halk hayatini muhafaza edebilirdi. Bu ulus hemencik bu buyuk biradere tabi 
oldular, kendisini bas olarak segtiler, ve T'u-ku-e lakabi verdiler; asil adi ise No-tu-lu-se idi. Bu buyuk 
biraderin on kansi olup, onlardan dogan oglanlar annelerinin adini aldilar. Asena ise kuma'lanndan 
birini oglu idi. No-tu-su-le'nin olumunden sonra kanlannin ogullan aralanndan birini basbug segmek 
istediler; bu maksatla hepsi birden buyuk bir agacin dibinde toplandilar ve "Agag'a en yuksek sigrayan 
basbugumuz olsun" karanni verdiler. Asena'nin kuguk yastaki oglu hepsinden yuksek sigradigindan, 
hepsi tarafindan basbug olarak segildi; kendisine A-hien-se lakabi verdiler. Bu gocuk ta kurt'tan 
turemistir."25 

Her iki menkibeden: Asena'nin "kurt" ile ilgisi oldugu goruluyor. Asena'nin, T'u-ku-elerin 
hukumdan oldugu bildirildikten sonra, "kurttan turedigini unutmadigini belli etmek maksadiyle 
gadinnm kapisi onunde ucunda bir kurt kafasi olan bir bayrak diktirdigTde kaydedilmistir.26 

Turklerin "kurftan tureme efsanesinin diger izleri: Kurttan tureme veya kurt ile ilgili menkibeler 
Turk tarihinin muhtelif safhasmda gorulmektedir. Musbet tarih kayitlannda (Qinlilerde) oldugu gibi, 
destanlarda da (Oguz Han Destani, Ergene-kun Destani) "kurt"-Turklerin hayatinda muhim bir rol 
oynamaktadir. Vaktiyle Turklerin "totem"i oldugu muhakkak sayilan "kurt", yalniz T'u-ku-elerde degil, 
diger Turk uruglan ve uluslannda da kutsi bir varlik mahiyetini tasimaktadir. 

Oguz Destani'nda goruldugu veghile, Oguz Kagan "Urum memleketine sefer agmak uzere iken, 
bir bozkurt kaganin ordusuna onderlik yapmaktadir."27 Ergene-kun Destani'ndan kurt'un rolu bir 
rehber olarak tebaruz ettirilmistir.28 Ergene-kun ovasindan gikan Turklerin basinda hukumdar olarak 
Borte Qino, yani Bozkurt bulunuyordu. 

Kurttan tureme efsanesinin Gokturklerden yukanya dogru ta H'yung-nu'lara kadar takibetmek 
mumkun gibi gorunuyor.29 T'obalarda (Tabgaglar) kurt efsanesinin bariz izleri biliniyor: T'ang 
eyaletinde bir "kurt dagi-mabedi" bulunuyordu. 30 Gau Yen mintikasinda da boyle bir mabed 
mevcuttu, Lung-seng sehri yaninda bir "kurt deresi" vardi.31 T'obalardan Mu §'ung, kendisini tutsak 
eden asilerin elinden kagmaga muvaffak olunca, beyaz bir kurt gelmis ve havlamisti; bu zat bunu tann 
tarafindan gonderilen bir isaret addetmis, kurdun arkasindan giderek, kendisini takibedenlerin eline 
dusmekten kurtulmustu. Qin imparatoru, bu Mu §ung'a, bu kurt namina bir mabed yaptirmaga 
musaade etmisti; Mu §ung ailesi buraya kurbanlanni getirirlerdi."32 Cinlilerin, kotu yurekli insanlan 
tarif yollu kullandiklan "fena yurekli kurt oglu" tabiri, Turk kurt efsanesiyle ilgili olsa gerekir. 

Sir Tardus (Turklerinde) de kurt efsanesinin mevcudiyeti biliniyor: Sir Tardus urugundan bir 
adama kurt bash bir adam gorunmus, ve "urugunun yakinda imha edilecegini" bildirmisti. 
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Kurt sozunun ash "bori" (bori) idi; iptidai kavimlerde musahede edildigi veghile, totem sayilan 
hayvanin adi zikredilmezdi, ancak onun "tabu" su anihrdi; bundan oturudur ki, hem "bori"ye hurmet 
ifade etmek, hem de serrinden kaginmak maksadiyle, "tabu"su olan kugucuk bir hayvanm-kurd'un 
(bocegin) adi gaginhrdi; oyle ki bu "tabu" git gide asil isim yerine kaim olmustur. Bori sozunun Cinliler 
tarafindan da kullanildigi goruluyor; Gokturklerin yasayis tarzlanndan bahsedilirken, Gokturk 
kaganinin hassa kitasi "fu-li" tesmiye edildigi, ve bunun Cince "lang", yani "kurt" manasina geldigi 
ayrica kaydedilmistir.33 "Fu-li"li (yani "bori"li) birgok yer ve sahis adlanni Cin kaynaklannda buluyoruz; 
bunlardan bazilan sunlardir: Fu-li-ciian-Toba devrinde H'yung-nu basbuglanndan birinin adi;34 Fu-li- 
H'yung-nu sahasinda bir yer adi; Fu-li-Usunlann hanlanndan birinin adi;35 Fu-lu-simal kavimlerinden 
bir soyun adi. Cok daha sonraki devirlere gegersek, Cengiz Han'in ilk ceddi olarak Borte Cino yani 
Bozkurt, gosterilmesi de, bu Turk "kurt efsanesi"nin XIII. yuzytlda dahi mevcut oldugunu belli eder. 

Hun (H'yung-nu)lardan beri mevcut oldugu anlasilan "kurt'tan tureme" efsanesinin, Turklerin 
"turk" adiyle tarih sahnesine giktiklan bir devirde gayet canh olarak yasadigi musahede ediliyor. 
Turklerin "ongun"u, yani totemleri olan "kurt" Gokturk kaganlannin ceddi sanilmis, bu sulalenin ilahi 
menseli oldugu kabul edilmis, ve "ilahi menseli kagamn" uzerinde hukmettigi Turk halki da tanrinm 
yuksek himayesine mazhar olan veya kutsi analmina gelen "gok" tabiriyle vasiflandinlmisti: Gokturk 
(kitabelerde: Kok Turk) adi bundan neset etmis olmahdir. 

II. ilk Gokturk Kaganhgi (M.S. 552-588) 

T'u-ku-elerin mensei ve eski tarihleri: Cin kayitlannda T'u-kuelerin (Turklerin) H'ung-nulann 
halefi olarak zannedildikleri anlasihyor.36 VI. yuzytlda "Turk kavimleri" camiasma giren ve muhtelif 
adlar tasimis olan birgok urug veya uruglar birliginin, vaktiyle H'yung-nular konferderasyonundaki 
gruplardan birini teskil ettikleri muhakkak gorulmekle beraber, bu munasebetin muntazam bir 
silsilesini tespit etmek simdilik muskul gibi gorunuyor. Gokturklerin kagan ailesi sayilan "Asena" 
sulalesinin, eski H'yung-nu "senyu"lerine nasil baglandigi bilinmiyor. Cinlilerin T'u-kue-leri, H'yung- 
nulann halefleri zannetmeleri, her iki kavim arasinda gerek teskilat, gerek yasayis tarzi ve bazi 
geleneklerin birbirine benzemelerinden ileri gelmistir; T'u-kuelerle H'yung-nular arasindaki yakinligm 
alelade benzeyisten ziyade, irki munasebet ve baglardan ileri geldigi muhtemeldir. 

Cin kaynaklannda nakledilen gayet kisa malumata bakihrsa, T'u-ku-eler, M.S. 400 tarihlerinde, 
Sansi eyaletinde veya daha batida bir yerde bulunuyorlardi. Onlann cedleri, P'ing-liang-fu (Sansi 
eyaletinde bir yer) da yasiyan "kansik" barbarlardi; aile adlari da "Asena" idi. Muahher Wei 
sulalesinden imparator Tay-vy (424-451) Tsiu-kiu-si urugunu imha edince, Asena uruguna mensub 
500 aile Ju-jular (Juan-ju) yanina iltica etmisler ve birgok nesil boyunca Kin-san daglari (Altay) 
yaninda kalmislardi; onlar burada demircilikle mesgul olmuslardi.37 

"Kurt'tan tureme efsanesiyle ilgili olarak yukanda naklettigimiz pargayi bu malumatla mukayese 
edersek, kurt efsanesindeki bazi cihetlerin tarihi esaslan belli olur gibidir. Her ikisi de T'u-ku-elerin 
Altay eteklerine bati-guney tarafindan geldiklerini bildiriyorlar. Efsanede Tu'-ku-eleri imha ettikleri 
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soylenen hukumdann Muahher Wey imparatoru Tay-vu oldugu anlasihyor. Buna gore Tuku-elerin 
Altay eteklerine ve Orhun havzasina gelmelerinin V. yuzyilm ortalanna dogru olmasi muhtemeldir. 
Onlar buraya gelince Juan-juanlann (sonraki adlanyla-Avar) hakimiyetini tammislar, ve bilhassa 
"demirci" bir kavim olarak nam kazanmislardir. Juan-juanlann zafa ugradiklan sirada, T'u-ku-elerin 
Kasgar sahasina kadar akin yaptiklan ve orada yasayan kavimeri (Su-lolan) haraca bagladiklan 
bildiriliyor. Yukarda soyledigimiz gibi Tu-ku-elerin Da-tu adini tasiyan bir hanlan oldugu ve bu hanin 
Sogd hukumdariyle sihriyet peyda ettigi zikredilmistir. Bunu muteakip, uzun yillar boyunca Qin 
kaynaklannda T'u-ku-eler hakkinda her hangi bir kayda rastlanmadigmdan-onlann faaliyeti bizce 
meghul kalmaktadir. 

Bumin Kagan. Gokturk Kaganhgi'mn kurulusu: 535 yihnda38 Bati Vey imparatoru (yani Tabgag 
veya T'oba imparatoru) T'u-ku-elerin basi Bumm'a (Qin kaynaklanna gore- T'u-min) bir elgi 
gondermek suretiyle, Qinlilerle Turkler ansinda munasebet tesis edilmisti. Bu olayin Bumin (hana) 
bagh Turkler arasinda hudutsuz bir memnuniyeti mucib oldugu ve Turk urugunun yukselecegini tebsir 
eden bir alamet seklinde tefsir edildigi bildirilmektedir. Altay daglannin guney eteklerinde yasayan bu 
Tu-ku-e (Turkler)lerin, Juan-juanlara tabi olduklan ve Juan-juan hanlan igin demircilik yaptiklan, yani 
silah hazirladiklan anlasihyor; bununla beraber Turklerin gittikge artan siyasi egemenlik yolunu 
tuttuklan goruluyor; 535 tarihlerinde, baslannda duran Bumin'm Qin sarayinca da malum oldugu buna 
delalet eder. Qin imparatorunun gonderdigi elgiye kar§nk olmak uzere, Bumin (han) 536 yihnda39 
Qin'e kendi tarafindan bir elgi gondermi§ ve Turk memleketi mahsullerinden imparatora hediyeler 
yollami§ti. ileride buyuk bir nam kazanacak olan Bumin (kagan) in adi, bu suretle, Qin kaynaklannda 
535 ve 536 yillannda zikredilmi§ oluyor. Bir muddet sonra Juan-juan (Avar) kaganhgi iginde 
ehemmiyetli vakalar vukubulmaga ba§layinca, T'u-ku-eler onem kazaniyorlar, ve dolayisiyle bunlara 
ait Qin kaynaklannda birdenbire kayitlar gogalmaga ba§hyor. 

T'u-ku-eler (Turkler)den ba§ka, yine bir "Turk" kavmi olan T6li§ (tolos)ler de Uygurlann cedleri 
(?) Juan-juan kaganina tabi idiler; T6li§ler (Tolosler) 551 yihnda Juan-juanlara kar§i isyan bayragini 
kaldirmi§lardi; bu hareketle ba§a gikamayan Juan-juan Kagan'i, Bumina (ham) isyani bastirmaga 
memur etti. Bumin (han) Altaylar'dan hareketle Tli§ler uzerine yurudu ve elli bin oba (oymak)dan 
ibaret olan T6li§leri yenerek, onlan inkiyadi altina aldi. Bunu muteakip T'u-ku-elerin kuvvetleri birden 
bire artmi§ oldu. Bumin (han) kendi kuvvetine fazla guvenmi§ olacak ki bu defa Juan-juan (Avar) 
kagani Anakoay (veya Anahuan)'in kizini istedi. Kaganin buna muvafakat etmedigi ve: "Siz bizm 
kolelerimiz, demircilerimizsiniz, boyle bir talepte bulunmaya nasil cesaret ettiniz?" sozleriyle Bumin'm 
istegini reddettigi bildiriliyor.40 Bumin bunun uzerine Juan-juan (Avar) kaganina kar§i Bati Vey 
hukumdan (yani Qin imparatoru) ile i§birligi yapmaya karar verdi; Turk hanin istegi Qin sarayinin 
siyasetine tamamiyle uygun goruldugunden kisa bir zamanda anla§ma hasil oldu. Aradaki dostluk 551 
ihnda, Bati Vey sulalesinden bir prensesin Bumm'a verilmesiyle saglandi. Bu hadise kendi ba§ina 
Turklerin artik gok kuvvetli bir varhk derecesine yukselmi§ olduklanni gosterir; yoksa, zayif bir kitlenin 
ba§buguna Qin imparatorunun kizini vermesi ve yakin bir munasebet tesis etmesi imkansiz goruluyor. 
Hakikaten, bu vakadan bir yil gegmeden, Turkler, kuvvetlerini gostermekle gecikmediler: Bumin han, 
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imparator Fey-di'nin saltanatimn ilk yazinda, 552 de, birinci ayda, Anakoay kagana karsi isyan 
bayragini kaldirdi, ve Huayman'in kuzeyinde Juan-juanlan kati bir hezimete ugratti.41 Anakoay 
Kagan bu zillete dayanamiyarak kendi kendini oldurdu. T'u-ku-e (Turkler)ler uzerindeki Juan-juan 
hakimiyeti bu suretle sona erdi. Anakoay kagana tabi olan kavimler ve ulkeler Bumin'in eline gegti. 
Bunu muteakip Turklerin reisi-kendisini kagan ilan etti ve "ilig nan" lakabini aldi.42 

Maamafih Juan-juan Devleti'nin tasfiyesi igin Turklerin daha ug yil kadar mucadele etmeleri 
lazim geldi, Anakoay Kagan'in olumunden sonra, Juan-juan buyuklerinden 3000 kisi Bati Vey (Cin) 
ulkesine iltica etmislerdi. Cinliler bunlan Turklere teslim etmek mecburiyetinde kaldilar. 553'te oldugu 
anlasilan Bumin'in halefi olan Turk kaganin emriyle bu kagaklar, sehir kapisi dibinde, kafalan 
kesilmek uzere, idam edildiler (M.S. 555) Bunu muteakip eski Juan-juan Devleti'nden artik higbir eser 
kalmamis, multeciler imha edilmisler, yerlerinde kalanlar yeni Turk Kaganligina baglanmislar, boyun 
egmek istemeyen ulus ve uruglar uzak bati ulkesine dogru kagip gitmislerdi. Turklerle Juan-juanlar 
arasinda yapilan bu mucadelelerin gok siddetli ve kanli oldugu anlasihyor. Juan-juanlann, Avar adi ile 
Karadeniz ve Balkan sahasina geldiktan sonra dahi Turklerin gazabini uzerlerine gekmis olmalan - 
buna delalet eder. 

Turkleri, Juan-juan'lann (Avar) tahakkumunden kurtarmak suretiyle, bir Turk kaganligi (Gokturk 
Devleti'ni) kuran zat, Cin kaynaklannin T'umen veya T'u-min'i, Orhun Yazitlan'nda (bengu taslannda) 
Bumin adiyla zikredilmektedir. Bir Turk kaynaginca adi kaydedilen ilk Turk kagani, daha dogrusu ilk 
Turk sahsiyeti, Bumin Kagan oluyor. ilk Gokturk Devleti'nin kurucusu olan bu Turk kaganinin seceresi 
hakkinda su malumat veriliyor: Na-tu-lu, bunun torunu - buyuk yabgu T'u-u, bunun buyuk oglu-T'u- 
men, ikinci oglu-Setie-mi (yazitlardaki istemi).43 Bu suretle Bumin Kagan'in babasi bir "yabgu" idi,44 
yani hukumdara yakin bir mevki sahibiydi. Bumin'in 535ten onceki hayati ve faaliyeti hakkinda bizce 
malum kaynaklarda her hangi bir kayda rastlanmiyor. Gokturk Devleti'nin basi sifatiyle "ilig" veya "N" 
han lakabini tasiyan Bumin'in 552 veya 553'te oldugu anlasihyor. 

Bumin'a, Turk devletini kurmak amaciyle giristigi mucadelede, biraderi istemi'nin buyuk yardimi 
dokundugu Orhun Yazitlannda agikga tebaruz ettirilmistir. Qin tarihinde verilen malumat da bunu teyit 
ediyor. Yeni kurulan Turk Kaganhgini buyutmek ve vaktiyle Juan-juanlara tabi butun ulkeleri ele 
gegirmek igin Bumin ve istemi (kaganlann) doguda ve batida birgok sefer yaptiklan anlasihyorsa da, 
bunun tafsilati bilinmemektedir. 

Bumin Kagan'in sahsiyeti hakkinda ancak yaptigi buyuk ise bakarak hukum verebiliriz: 
Kazandigi askeri muvaffakiyetler kendisinin buyuk bir kumandan olduguna delalet eder; bu bakimdan 
o, H'yung-nulann buyuk senyusu (kagani) Mo-tun'u (Mete) veya Atilla'yi andinyor; boyunduruk altmda 
asiyan Turkleri kurtararak buyuk bir devlet haline yukseltmesi gozonunde tutulursa-Bumin'in bir 
"kurtanci" ve "il kurucu" sifatiyle Turk tarihinin en buyuk simalanndan biri oldugunda suphe yoktur. 
"Turk" adini tasiyan ilk "Turk devleti"ni kurmus ve "turk" adini dunyaya tanitanlann birincisi olmasi - 
ona tarihte aynca mumtaz bir mevki veriyor. Bumin Kagan, Orhun Yazitlan'nm tabiri veghile, 
hakikaten "Bilge (yani hakim-sage) kagan, alp (yuce) kagan" idi. 
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Gokturk Kaganhgi'nin smirlari. "Turk" uruglan ve komsulan: Bumin Kagan ve istemi Yabgu 
Gokturk Devleti'ni kurduklan zaman gerek igteki "Turk" uruglanna ve gerek distaki dusmanlara karsi 
savasmak mecburiyetinde kalmislardi. Kitabelerin ifade ettikleri veghile "dort bucaktaki kavimlerden, 
bashlann baslanm egdirdi, dizlerin - dizlerini gokturdu." Bumin Kagan'in en buyuk yardimcisi olan 
istemi Yabgu (kagan) bilhassa bati ulkesindeki seferlerde muhim rol oynamisti. Neticede Kingan 
(Kadirgan) daglanndan Demir Kapiya (Semerkand ile Belh arasinda) kadar uzanan genis saha 
Gokturk Kaganligi smirlari igine alindi. H'yung-nulann parlak devirlerinde (Motun-Mete zamaninda) 
senyu'lere tabi olan saha ve gogunlugu "Turk" menseli olan kavimler, bu suretle Bumin ve istemi 
(kaganlar) tarafindan birlestirilmis, tarihte ilk defa olmak uzere "Turk" adini tasiyan bir imparatorluk 
kurulmus oldu. §imdiye kadar "kaganlan" olmayan Gokturkler bundan boyle "kaganh" bir budun 
oldular; bunun neticesi olarak Turkler Asya tarihinde en onemli askeri ve siyasi rol oynamaga 
basladilar. Cin ipek ticaret yolunun Gokturkler eline gegmesi, Turk hakimiyetinin Bati Turkistan'da 
Sogd iline kadar yayilmasi keyfiyeti, bu devrin siyasi ve ekonomik tarihi uzerinde muhim tepkiler 
yaptigi gibi, Bati Turkistan'in busbutun ve suratle Turklesmesinde de en muhim amil olmustur. 

Gokturk Kaganhgi'nin merkez sahasi, vaktiyle H'yimg-nu senyulerini de ordugahlan 
mahiyetinde olan, Otuken daglan gevresi idi. Bunun her tarafinda, muhtelif adlar tasiyan "Turk" 
kavimleri bulunuyordu. Kaganhginm smirlari igindeki 3turk" uruglanndan hangisinin dogrudan dogruya 
Bumin Kagan'a ilgisi oldugu agikga tespit edilemiyor. Orhun Yazitlanndaki "Turk budun" (Turk milleti) 
tabirinin manasi vazih degildir. Birgok urug (kabile) adlan sayilmaktadir; maamafih "oguz" uruglannm 
en muhim rol oynadiklan ve kagan ailesinin de buna mensup oldugu anlasihyor. Kitabelerde "Ug 
Oguz", "Dokuz Oguz", "Tolis", "Tartus" ve "Turges"lerden baska "Otuz Tatar", "Kirgiz" ve "Karluk"larm 
adi gegiyor. Doguda Mogol menseli "Kitanlar" ve "Tatabiler" bulunuyordu. Buyuk komsulardan, 
guneyde - "Tabgag" (yani Qin imparatorlugu) ve "Toput" (Tibet) ve bati-guney sininnda da 
(Turkistan'da) Eftalitler vardi. Gokturk Kaganligi kurulup, igten nispeten saglam birduruma gelince-dis 
memleketlerle siyasi ve ekonomik munasebetleri duzenlemek uzere hemen faaliyete gegildigi biliniyor. 
Askeri aristokrasi zumresine dayanan ve her seyden once buyuk bir askeri kudreti temsil eden 
Gokturk Kaganhgi'nin ig ve dis durumlan haiz oldugu karaktere, iginde bulundugu sart ve imkanlara 
gore inkisaf etmistir. 

Gokturk Kaganhgi'nin "ikilik" karakteri. Bumin Kagan'in halefleri 553-581: Bumin ve istemi 
(kagan)lar tarafindan kurulan ilk Gokturk Devleti ta bastan ikilik karakteri tasimakta idi. Biri-dogu ve 
kuzey Turk uruglan; digeri-bati Turk uruglan. Dogu kisminin basinda Bumin Kagan durmakta, 
merkezi, galiba, Otuken (Hangay) dagi gevresinden Cin seddine kadar uzanan topraklan ihtiva 
ediyordu. Bati Gok-Turk ili ise, Altaylann guneyinden baslayarak, Cungarya ve ili nehri havzasindan 
oteye gidiyordu. Bati kisminda, ili boyunda, "On ok'lann (On urugun) yasadigi biliniyor. Bu uruglann 
her birinin basinda irsi bir rutbe olan "Bagatur yabgu" lakabiyle birer basbug duruyordu. Kitabelerde 
"kagan" diye tesmiye edilen istemi on "bagatur yabgu"nun basi sifatiyle "yabgu" (belki de "buyuk 
yabgu") lakabini almisti. Dogu ve Bati Turk illeri, gok sonralan Cengiz Han ve halefleri zamanmdaki 
Mogol imparatorlugu'nda gorulen, siyasi bir birlik teskil ediyordu. Bu suretle butun Turk kavimleri bir 
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siyasi teskilat iginde birlestirilmek suretiyle, tarihte ilk defa olmak uzere hakiki bir "Turk Birligi" 
gergeklestirilmis oldu. Fakat bu birlik bir takim sebepler ve bilhassa dinastik amillerin tesiriyle ancak 
30 yil kadar devam edebilmistir. M.S. XIII. yuzyilda Mogol imparatorlugu'nda gorulen siyasi 
duzensizlik Gokturk Kaganligi'nda da vuku bulmus, ve 582 tarihinde G6k Turk Kaganligi "Dogu" ve 
"Bati" olmak uzere ikiye bolunmustur. Bu pargalanma keyfiyeti Turk kavimlerinin bir kul olarak 
kuvvetten dusmelerine, ayn Turk uruglan arasinda arkasi kesilmeyen mucadelelere, kanh savaslara 
yol agmakla - Turk tarihinde menfi tesirleri bakimindan en onemli vakalardan birini teskil etmektedir. 
Gokturk Kaganligi butunlugunij muhafaza ettigi takdirde, yalniz Asya degil, belki de dunya tarihinin 
busbutun baska bir istikamette gelismesi mumkun oldugu kuvvetle muhtemeldir. 

Bumin Kagan ya 552 sonu veya 553 yihnin baslannda 6lunce,45 kaganlik tahtina sirasiyle ug 
oglu gegti. Cin kaynaklanndaki kayitlara gore bunlann adi: K'o-lo (61. 553), Mu-han veya Mu-kan (553- 
572) ve T'o-po (572-581) idi. Bu ug kagan arasinda Mu-han'in temayuz ettigi biliniyor. Buyuk bir asker 
oldugu anlasilan bu kagan amcasi istemi Yabgu ile, Bati Turkistan'da, Eftalitlere karsi, 563-567 
yillannda yapilan sefere istirak etti. Gokturklerle, iran'da hakimiyet suren Sasaniler arasinda 
akdedilen uzlasma mucibince, Eftalitler hem kuzeyden (Turkler), hem guneyden (iranlilar) hucuma 
maruz kaldilar; bunun neticesi Eftalitlerin imhasi oldu. Maveraunnehir'deki Sogdlar da Turk kaganinm 
hakimiyetini tanimak mecburiyetinde kaldilar. Mu-han'in olumunden sonra tahta T'o-po gegmis ve 581 
yihna kadar Gokturk Devleti'ni idare etmistir. T'o-po buyuk Gokturk Kaganhginin son kaganidir. 
Ondan sonra Turk birligi yikilmis, kaganlik "Bati" ve "Dogu" olmak uzere ikiye bolunmustur. 

III. Birinci Dogu Gokturk Kaganligi (582-630) 

Sapolyo (Asparuh?) Kagan (581-587): Daha Bumin Kagan zamaninda Gokturk Devletinin ikilik 
karakterini tasimasina bakmaksizin, Bumin'in olumunden sonra bu birlik istemi Yabgu tarafindan 
devam ettirilmek istenmisti. Bati illerinin basi olan istemi Yabgu, kudreti ve sahsi otoritesi sebebiyle 
576'da vuku bulan olumune kadar, eski durumu muhafaza etmisti. Bumin'in ogullan olan ug kagan 
zamaninda dogu ve bati illeri arasinda her hangi bir anlasmazlik oldugu bilinmiyor. Fakat Muhan'in 
olumunden sonra ihtilaf patlak verdi. Anlasmazhgin zuhuru ve Gokturk Kaganhgi'nin 
pargalanmasinda, ig sebeplerle birlikte, Cin siyasetinin, yani dis tesirlerin bilhassa buyuk rol 
oynadigini ileride gorecegiz. 

T'o-po Kagan'm olumunden sonra tahta kimin gegmesi gerektigi meselesi Dogu ilinde kansikhk 
gikmasina sebep oldu. Bumin'in ogullanndan her ugunun de tahti isgal etmis olmalan, kaganin her ug 
ogluna da tahta hak kazandirmis gibiydi. Neticede tiginler (prensler) arasinda mucadele patlak verdi. 
Bu hususta su tafsilat naklediliyor: T'o-po Kagan'm olumu uzerine Turk buyukleri Mu-han'in oglu Talo- 
pi-en'i tahta gikarmak istemislerdi; fakat bu prensin annesi kibar menseli olmadigindan halkin, (yani 
muanz partinin) itirazini mucib oldu. Kagan ogullanndan An-lo'nun annesi asil bir aileye mensubtu; bu 
yuzden Turk budununun ona karsi hurmeti fazla idi. Hanogullanndan Se-to (Sepolyo veya Asparuh?) 
buyuklere hitaben dedi ki: "Eger An-lo'yu tahta gikaracak olursaniz, biraderimle birlikte ona itaat 
ederiz; sayet Talopien'i segecek olursaniz, kihcimi ve mizragimi elimde tutarak, ilin sinirlanni 
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muhafaza ve mudafaa edecegim."46 Se-tu (Sapolyo) uzun boylu ve cesur bir adam oldugundan, Turk 
buyukleri onun sozunden gikmadilar ve T'o-po kagana halef olarak An-lo'yu tanidilar. Fakat, Talopien 
tahta gikamayinca, yeni kagana yurekten baglanmadi; her gun adam gondererek kagana hakaret 
eder oldu; An-lo da bunlara dayanamiyarak tahtmi Se-to'ya (Sapolyo) birakti. ilin buyukleri bir yerde 
toplamp damstilar ve: "Dort hanogullan arasinda §e-tu en bilgilisidir" dediler ve kendisini "i-li-kiu-liu 
Se-mo-ho Si-po-lo han"47 (illiki semoho) isbara (Asparuh?) lakabiyle tahta gikardilar; bunu muteakip 
ona §apolyo) (Asparuh? isbara?) dendi. Yeni han ordugahini Tu-kin (Otuken) dagi gevresinde kurdu. 
Qin kaynagindan nakledilen bu parga o devirdeki han (kagan) segiminde tiginlerin kibar anneden 
neset etmesini sart kostugu gibi, il buyuklerinin han segimindeki rollerini de aksettirmektedir. 

Sapolyo Kagan Qin imparatoru ile iyi geginmek siyasetini takibetmis ve Bumin Kagan'i takliden, 
Ce-u ailesinden bir Qin prensesi ile evlenmisti. Qinlilerin Gokturk Kaganhgi ile yakindan ilgilendikleri 
de biliniyor. Prensesi Turk kaganina goturmek igin gonderilen Qin elgisi nazir Qangsun-ging, Gokturk 
ilinin ig durumunu, kaganin kardeslerini ve buyuklerin birbirlerine olan munasebetlerini yakindan 
tetkike imkan bulmustu. Qin elgisi §apolyo Kagan ile kuguk biraderi Cu-lo-heu'nin birbirlerine karsi 
besledikleri hisleri ogrenmekfirsatini dahi elde etmisti. 

Tam bu siralarda Qin'de Qe-u hanedani devrilmis ve Suy Sulalesi tahta gegmisti (581-611); bu 
yeni sulalenin ilk imparatoru Kao-tsu idi. Turk kagani Qe-u ailesine akraba olmasi dolayisiyle, guya, 
mesru hukumdann haklanni mudafaa maksadiyle silaha sanldi. imparator Kao-tsu da bu durum 
karsisinda ne yapacagini bilemedi. Fakat nazir Cang-sung-ging, tavsiyeleriyle imparatorun, 
yardimina yetisti. Qin nazinna gore: imparatorun, Turklerin kendi aralannda mevcut olan rekabeti 
gizlice koruklemesi icabediyordu. Nazir bu maksatla imparator Kao-tsu'ya, tavsiyelerini bir rapor 
halinde takdim etti. 

Cang-sun-ging'in raporu, Cinlilerin Turk politikasi (581): Cin imparatorlugunun Turklere karsi 
takibettigi "divide et imprea" (ayir ve hukmet) siyasetinin ana hatlanni ihtiva eden nazir Cang-sun- 
ging'in meshur raporunu naklediyoruz: 

"(Cin imparatorlugu'nda) ig kansikhklar son raddesini bulunca, muhakkak asayise dogru 
gidilecegi hakkmdaki sozleri duydum. iste bunun igindir ki yuksek Gok (tann kendi gizli niyetlerini belli 
eder ve aziz zata da (yani imparatora) bunlan gergeklestirmege imkan verir. Yuz hukumdann halefi 
olan hasmetli imparatorumuzun bin yildan beri nisan-i mahsusla tefrik edilen bir devirde tahta 
giktiklanni, tevazu ile zannediyorum. Qinliler sakin dursalar dahi, barbarlar (yani Turkler) bize dusman 
kalacaklardir. Onlan tedib igin askeri kuvvetlerin teskiline durum elverisli degildir. Eger barbarlar rahat 
birakilacak olurlarsa-onlar bize karsi hucuma gegeceklerdir. iste bundan dolayidir ki (barbarian) 
tedricen def etmek igin gizli vasitalara basvurmak lazimgeliyor. Eger bu proje suya duserse-ahalinin 
(Qinliler) sukuneti bozulacaktir. Fakat (bu proje) gergeklestirildigi ve basan ile sona erdirildigi takdirde, 
(bizden sonra gelecek) on bin neslin saadeti teminat altina ahnmis olur. Milletimizin saadet veya 
felaketinin ne gibi olaylara bagh oldugunu tafsilatla, tevazu dahilinde, Size arzetmek isterim. 
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imparator Qe-u'nun saltanatimn sonunda memleket disina buyuk elgi sifatiyle gonderilmek 
serefine nail olmustum: H'yung-nulann (yani Turklerin) birbirleri ile munasebetleri bence mukemmel 
bir sekilde bellidir. §e-tu (§apolyo) karsisinda T'u-kien-ku (istemi Yabgu'nun oglu) buyuk bir kuvvete 
maliktir; fakat o, mensei icabi §e-tu'dan asagi bir mevkide bulunuyor. Dis gorunuste onlar hep 
beraber gibi iseler de, igten birbirlerine karsi dusmanlik hissi beslerler; bu dusmanlik artik asikar 
olmaga baslamistir. Eger onlann ihtiraslan koruklenirse-harbe tutusmakta gecikmeyeceklerdir. Diger 
yandan, §e-tu'nun kuguk biraderi Qu-lo'heu gok kurnaz bir kimsedir, fakat kuvveti azdir; kendisi 
mahirane bir sekilde halkin sempatisini kazanmistir: il buyuklerinin ona karsi teveccuhleri vardir. 
bundan oturu §e-tu kendisini sevmez ve bu yuzden (yani halkin biraderini sevdiginden) uzulur. §e-tu 
gizli hislerini saklar, fakat uzuntii ve korku iginde yasar. A-po (Talopien-Muhan'm oglu) sebatkar 
degildir ve kararsizdir; o, §e-tu'dan gok korkar ve onun sevk ve idaresine tabidir; gunku A-po her 
zaman igin kuvvetliye tabidir ve muayyen bir karar sahibi degildir. 

(Turk ilinde durum boyle olunca) simdi bunlarla (yani §apolyo'nun yegenleri ve amcalan ile) 
uzaktan bag tesis etmeli ve (§apolyo'ya karsi) yakindan hucum yapilmahdir. Kuvvetliler arasinda 
ayrihk tohumu ekmeli ve zayif olanlar (kuvvetliye karsi) birlestirilmelidir. Tien-kiu'ye (Tardu) bir elgi 
gonderip onu Apo-han ile birle§mege te§vik edilmelidir. Bu gergekle§tigi takdirde §e-tu (§apolyo) 
kuvvetlerinin (hucum) yolunu degi§tirmek ve sag yandaki (yani Qin'in batisindaki) memleketlerini 
korumak zorunda kalacaktir. Sonra, Qu-lo-heu'yu (§apolyo'nun kuguk biraderi) Hi ve Silerle (dogu ve 
kuzeyde yasayan barbarlar) birlestirmek mumkun olursa, §e-tu askeri kuvvetlerini bolecek ve soldaki 
(yani Qin'in dogusundaki) memleketleri korumak igin o tarafa donecektir. Butun bunlar oldugu 
takdirde-§ubheler ve munaferetler birbirini takibedecek, birbirlerine karsi derin husumet hisleri tasiyan 
adamlar (yani Turk prensleri) birbirlerinden aynlacaklar ve ebediyen birlesemiyeceklerdir. On yilhk bir 
zaman sonunda, boylece zuhura gelen ufak bir ihtilaftan istifade ile, barbarlara (Turklere) hucum 
edilirse, ilk darbede onlann kudretini imha etmek mumkun olacaktir."48 

Nazir Cang-sun-ging'in tavsiyeleri imparator Kao-tsu tarafindan memnuniyetle tasvib edilmis ve 
bu rapor, Cin hukumetince Turklere karsi takibedilecek siyasetin esasini teskil etmistir. "Bir barbar 
kavme karsi diger birini koymak" suretiyle imparatorlugu korumasini gok iyi bilen Bizanshlar gibi, 
Qinlilerin de bu hususta ustad(!) olduklan, Gokturk Kaganhgi'nm sonraki tarihinden ve Qin-Turk 
munasebetlerinden agikga gorulmektedir. 

Qinlilerin Turklerin Arasini Agmaga Muvaffak Olmalan: imparator Kao-tsu, nazir Cang-sun-ging 
vasitasiyle Gokturk ilinin siyasi durumu, etnik vaziyeti ve topografyasi hakkinda esasli bilgi elde 
ettikten sonra, tavsiye edilen prensiplerin tatbikine giristi. Buyuk mirahurunu Bati Turkleri yabgusu 
olan Tien-kiu'ye (Tardu) gonderdi; Cin elgisi, Turk yabgusuna imparatorun kendisine karsi ayri bir 
iltifat nisanesi olmak uzere "kurt bash" bir bayrak getirmisti. Bununla, Tardu'nun "kaganhgi" Cin 
sarayinca da tamnmis oluyordu. Bu suretle §apolyo ile Tardu arasina nifak da sokulmus oluyordu. 
Cin imparatoru, Hi ve Si'lerden baska Kitanlara da ipek ve altin olmak uzere hediyeler gonderdi. 
Cang-sun-ging §apolyo'nun biraderi Cu-lo-heu ile de bulustu ve bu prensi gayet kurnazca Cin'e tabi 

olmaga sevketti. Birtaraftan Cin igin buyuk bir tehlike teskil eden §apolyo ile Bati Turklerinin basi olan 
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Tardu (kagan), ve diger yandan Dogu ili kagani (§apolyo) ile 6z kardesi arasina nifak sokulmus oldu. 
Gizli ve kurnazca yapilan Qin politikasi, bu suretle, ilk musbet neticeyi elde etmis ve Qin igin buyuk bir 
tehlike teskil eden buyuk Turk Devletinin birligini pargalamak ve Turkleri kuvvetten dusurmek igin 
lazimgelen tedbirleri hazirlamis bulunuyordu. 

§apolyo'nun Qin Seferleri: Qin'in §apolyo'ya karsi gevirdigi entrikalar gizli kalmamis ve Gokturk 
Kaganligi ile Qin arasinin gittikge agilmasina sebep olmustu. §apolyo'nun Qin'e karsi sefer agmasi 
igin mesru bir sebep te mevcuttu: Turk kaganinin kaynatasi olan imparator simdiki imparator Kao-tsu 
tarafindan tahtindan indirilmisti; §apolyo bunun ocunu almak maksadiyle harekete gegebilirdi. Nitekim 
kaganm hatunu, Qinli prenses, kocasini bu yolda durmadan tesvik etmekte idi. §apolyo, gerek siyasi 
emeller, gerek hatunun tesiriyle,49 Qin'e karsi harbe basladi. 

ilk seferin 582'de agildigmi ogreniyoruz. Turkler Qeupan mahallinde Qinlilere hucum edince, Qin 
kuvvetleri gekildiler; bu munasebetle Turklerle Cinliler arasinda arkasi kesilmeden ug gun (ve gece) 
savaslann yapildigi anlatihyor. Carpismalar esnasinda Qinlilerin on bin olu ve yarali verdiklerini de 
ogreniyoruz. Turklere gelince, savas sahasindan gekilmelerinden once olulerini yaktiklan haber 
veriliyor. 

§apolyo tarafindan Qin'e karsi yapilan ikinci sefer 583 yihnda icra olundu. O yildaki olaylar 
munasebetiyle, Suy sulalesi salnamelerindeki bir kayitta imparator Kao-tsu'nun agzmdan "Turklerin 
gozetme kuleleri muhafizlanni zorla kaldirdiklan, sehir ve koy ahalisini katliam ettikleri, bu gibi ahvalin 
tekrarlanmadigi higbir sene olmadigi" kabilinden sozler nakledildigi de yazihdir. imparatorun bu 
sozlerinin o siralardaki Turk hucumlannin siddet ve sikligini gostermege kafidir. 

Dogu Turk ilinde zuhura gelen bazi nahos seyler, umumi durumun §apolyo aleyhine 
gelismesine yol agti. Bunlardan biri, o siralarda Turk ilinde buyuk bir kithk ve agligin bas gostermesi 
idi; bundan baska siddetli bir taun hastahgi salgini da basladi. Kithgin derecesi o kadar buyuktu, ki 
halk kemikleri ogutup yemek mecburiyetinde kaldi. Bu felaketli durum karsisinda halk yiyecegi bol 
olan yerlere gog etmege koyuldu. Her halde Qinlilerin tesvikiyle olacak ki Turk uruglanndan bazilan 
Qin ulkesine gittiler ve Qin hakimiyeti altina girdiler. Butun bunlann neticesi §apolyo'nun idaresindeki 
Gokturk Devleti'nin kudret ve kuvvetinden epeyi kaybetmesine sebebiyet vermistir. 

Gokturk Tiginleri Arasinda Mucadele. Qin ile Dostluk Tesisi Mecburiyeti: Bu defa §apolyo'nun 
idare ettigi ulkenin iginde mucadele patlak verdi. Bu hususta Qin kaynaklannda tafsilatli malumat 
verilmektedir. Mucadele §apolyo ile Mu-han'in oglu Apo-han arasinda cereyan etmistir. §apolyo, sert 
ve zalim ruhlu olusundan oturu Apo-han'i sevmezmis; bundan oturu kagan, Apo-han'in ilini-ulusunu 
ani bir baskinla dagitmis, prensin annesini oldurtmustu. Apo-han bunun uzerine batiya, §apolyo'nun 
amacasi olan Tatcu (Tardu) katina siginmisti. Bunu muteakip §apolyo ile Apo-han arasinda 
garpismalar cereyan ettigi bildiriliyor. O siralarda §apolyo'nun yegeni Tikmca'nin da isyan gikardigini 
ogreniyoruz. 
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Bu mucadeleler sonunda Turk ili artik siyasi bir birlik olmaktan gikmisti. Qinlilerin tesvikiyle 
koruklenen bu ig mucadelede bilhassa ayn Turk han ogullannin ihtiraslan kamgilanmis, Turk illeri ve 
uruglan, muhteris beyler arkasinda, birbirleriyle kanli savaslara tutusmuslardi. Neticede Bumin Kagan 
ve istemi Kabgu tarafindan kurulan Gokturk Kaganligi birligini kaybetti, "Dogu" ve "Bati" olmak uzere 
iki pargaya bolundu (M.S. 582'de). 

Sapolyo'nun yakin akrabalan isyan gikarmaktan geri durmadilar. Bu durum karsisinda Dogu 
Gokturk Devleti busbutun kuvvetten du§tu. Bunun uzerine Sapolyo Cin'e karsi simdiye kadar takib 
ettigi siyasetini degistirmek mecburiyetinde kaldi.50 Eski dusmanlik yerine bu defa dostga bir siyaset 
takibedilecekti. Bunun icabi olarak Sapolyo Kagan Cin imparatoruna gayet dostane bir dilde yazilmis 
nameler gondermege basladi.51 Bunlardan bazilan nakledilmistir. Bu namelerin birinden Gokturk 
Kaganligi diplomatik vesikalannda "on iki hayvanh" takvime gore tarih atildigi dahi anlasilmaktadir. 
Turk kaganin samimi sozleri ve dileklerinin karsihgi olarak, Cin imparatoru da gayet nazik bir cevap 
yazmis ve kaganin hatunu Cin prensesini ziyaret maksadiyle Turk iline bir elgi heyeti gondermisti. 
Maamafih aradaki munasebetlerin ancak zahiren duzeldigi goruluyor; Sapolyo'nun gelen Qin elgisine 
fena muamelede bulundugu bunu gosterir. Bir muddet sonra aradaki anlasmazlik- ta giderilmi§ ve 
Turk kagani igin imparatoruna saygi dolu bir name ile kar§ihk vermi§ti. Qin elgisinin kabulune ait 
notlanndan, Turk kaganinin kansi Qin prensesinin "hatun" lakabini ta§idigini da ogreniyoruz. 

§apolyo ile Qin imparatoru arasinda dostga munasebetler tesis edilmekle beramer, Qinlilerin el 
altindan Bati ili Turklerini Dogu Gokturk iline karsi kiskirttiklan biliniyor. Bunun icabi olarak Bati 
Turkleri kagani Tardu, §apolyo'ya karsi harekete gegti. Yine Qinlilerin tesviki uzerine Kitaplar da 
silaha sanldilar. §apolyo bu durum karsisinda Qin sarayina muracaat ederek, Gobi golunun 
guneyindeki Petao vadisinde bir muddet kalmak igin izin istedi; Qinliler buna muvafakat cevabini 
verdiler. 

Dogu Turk ili kagani, o siralarda Bati Turk iline bulunan (daha dogrusu o taraflara kagan) Apo- 
han'a karsi bir sefer agmisti. Bu seferde Apo Han yenilmis ve esir edilmisti. Fakat tarn bu esnada 
Sapolyo'nun muhafizsiz kalan ordugahi A-pa adini tasiyan bir kavim tarafindan baskina ugrayarak, 
kaganin hatunu ve gocuklan esir edilmislerdi. Oraya yakin bulunan Qin kuvvetleri yetisip, Turk 
kaganini hatunu ve gocuklanni kurtardilar ve sahibine yolladilar; Qinlilerin bu hareketleriyle Turk 
kaganini kendilerine medyun birakmak istedikleri anlasihyor. Kagan bunun karsihgi olmak uzere, 
Gobi golunun Turk ili ile Qin arasinda sinir olarak kabul etti; aynca, imparatoru oven sozlerle dolu bir 
name de yolladi. S a P°ly o ' nun namesinde soyle bir cumlenin bulundugu da bildirilmektedir: 
"Gokyuzundeki iki gunes olmadigi gibi, fikirime gore yer yuzunde de iki imparator olmamalidir." Bu 
sozler bir bakimdan, fakat tamamiyla baska sartlar iginde, Timur'un Yildirim Beyadiz'e soyledigi 
rivayet edilen birfikrayi hatirlatmaktadir 

Sapolyo, Qin imparatoruna tanzimatini bildirmek igin, yedinci oglu olan Kho-han-gin'i 
gonderdigini de 
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mektubunda yazmisti. imparatordan gelen cevapta, kaganin hatununa ve ogluna yuksek (gin) 
rutbeleri verildigi bildirildi. Dogu Turk kaganimn bundan fevkalede memnun kaldigi ve imparatora "her 
yil vergi ve hediyeler gonderdigi" Qin kaynaklannca tespit edilmistir. §apolyo'nun ordugahi basilarak 
kansi ve gocuklan esir edilince, bunlann Qinlilerin yardimiyla kurtanlmasini muteakip, Dogu Turk 
Kaganhgi ile Qin arasinda hakikaten iyi munasebetlerin tesis edildigini goruyoruz. Qinliler de artik 
§apolyo'nun daha fazla kuvvetten dusmesini arzu etmiyorlardi; gunku tarn o sanlarda, vaktiyle Qin 
sarayi tarafindan tesvik gormus olan Bati ili kagani Tardu, bu defa Qinlilere karsi kafa tutmaga 
baslamisti. Sirasina gore bir Turk kavmini digerine karsi koymak siyasetini tatbik etmekte olan Qin 
Hukumeti, Tardu'nun fazla kuvvetlenmesini kendisi igin zararh telakki ettiginden, §apolyo ile dostga 
munasebetleri devam ettirmeyi uygun bulmakta idi. 

§apolyo'nun 587 yilinda oldugunu ogreniyoruz. Bu munasebetle Qin kaynagmda su malumat 
veriliyor: Khay-hoang devrinin yedinci yih ilk ayinda (587) §apolyo Kagan, memleketi mahsulatindan 
vergi takdimi igin imparatora oglunu gondermisti. Kagan bu munasebetle, Heng-geu ve Tay-geu 
mintikalan arasinda avlanmak musaadesini de istemisti. imparator, kaganin bu ricasini kabul etti. 
§apolyo burada avlanirken bir gunde on geyik vurdu ve kuyruklan ile dillerini52 imparatora hediye 
olarak yollandi. Kagan, Tse-ho askeri gevresine dondugu zaman gadirmi yikilmis buldu ve bundan 
oturu fevkalede muteessir oldu. Bu vaka uzerinden bir ay sonra §apolya Kagan'in oldugu 
bilinmektedir. 

§apolyo'nun halefleri: §apolyo Kagan'in vasiyetnamesi mucibince, kaganin kuguk biraderi Qu- 
lo-heu'nun tahta gikmasi icabediyordu. §apolyo'nun 6z oglu Yong-yu-liu anadan dogma nazik ve nahif 
yapili oldugundan, babasi tarafindan tahta layik gorulmedigi anlasihyor. Halbuki, Qu-lo-heu bu 
prensin mesru hakkini gignemek istememis ve tahta gikmasi igin bes alti defa israr etmis ise de 
bunda muvaffak olamamisti. Yongu-yu-liu'nun kat'i reddi uzerine Qo-lo-heu kaganhgi kabul ve "§ehu- 
han" lakabiyla tahta gikti. 

§ehu Han'in gayet cesur bir asker ve mahir bir diplomat hukumdar oldugunu ogreniyoruz. 
Kendisinin sekil ve semayiline ait su teferruat verilmektedir: Uzun teneli, arkasi biraz kamburumsu, 
seyrek kasli ve parlak gozleri olan bir adamdi. §ehu Han'in, Bati Turk ilinde bulunan Talopien (Apo 
Han) ile harbettigi, onu esir aldigi ve hatta oldurmek istedigi bildiriliyor. Fakat Qin hukumeti Turk 
ilindeki karisikliklarm devamini istediginden, buna muvafakat etmedi. §ehu Han, bir muddet sonra, 
Batida yaptigi bir harbde okla yaralanip olmustur. 

§ehu Han'dan sonra Dogu Gokturk kaganhgi tahtina §apolyon'un oglu Yong-yu-liu gegti. Onun 
zamaninda Dogu Turk ili ile Qin arasinadi dostane iliskiler devam ettirildi. Turk beyleri 593 yilinda Qin 
imparatoruna elgiler gondererek "Qin siniri boyunca, Qin ile ticaret yapabilmek igin pazar yerlerinin 
tayin edilmesi musaadesini" istediler. Turklerin, gok eskiden oldugu gibi Qin ile ticarete buyuk 
ehemmiyet atfettikleri bu kayittan anlasilmaktdir. 
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Tulan (Tuh) Han ve Turk ilinden aynhgin baslangici: §apolyo'nun oglu olup, once Sen-han adini 
tasiyan, tahta gegince "Tulan" (Tuh) lakabini aldigi bilinen bu hukumdar, galiba, Dogu Turklerinden 
ancak bazi uluslann ham idi. Tulan Han'in, Yong-yu-liu Kagan'indan ayn du§tugu ve baska bin 
mintikada hakimiyet surdugu anlasilmaktadir. Tulan Han, Bati Turk kagani Tardu He savasa 
tutusunca, Qinliler araya girmisler ve her iki ordunun kendi memleketlerine donup gitmesini 
saglamislardi. Qin sarayinin, siyasi hesaplara dayanarak Tulan ham iltizam ettigine bakilirsa Dogu 
Turk ilinin asil kagani olan Yong-yu-liu ile Qin arasinda anlasmazhk hukum surdugune hukmedilebilir 
ki, simdi nakledecegimiz vaka bunu gostermektedir. 

Yong-yu-liu Kagan, eski Turk gelenecegi mucibince Qinli bir prensesle evlenmek istemis ve bu 
hususta Qin sarayina muracaatla imparatordan muvafakat cevabim almisti. Fakat ihtiyar tilki-nazir 
Qang-sung-ging imparatorunun verdigi sozu bozdurmustu; gunku "Yong-yu-liu kagan, Qinlilerden 
yardim goren Turklerin dusmam" idi. Buna mukabil Tulan Han'in Qinli bir prenses gondermisti. Bir 
muddet sonra Tulan Han'in ordugahim Otuken civannda kurdugunu ogreniyoruz; bunu yapmakla 6z 
Turk yurduna varis oldugunu gostermek istedigi anla§ihyor. Kendisine Qin hukumetinin her hususta 
yardimda bulunmasi, Yong-yu-liu Kagan'in kuvvetten dusmesini intag etti. Kagamn Qin'e karsi 
harekete gegmesi uzerine, imparator bu defa Tulan Han'i busbutun yukseltti, ona ve mahiyeti, pek iyi 
anlasilmayan "Ki-jin-han" (Kigi Han, yani Kuguk Han?) lakabini verdi bununla da yetinilmeyerek, Tulan 
Han'a ili-ulusu ile yerlesmesi igin Ta-li adiyla bir sehrin Qinlilertarafindan tesis edildigini ogreniyoruz. 

Tulan Han'in 599'da busbutun Qin tabiiyyetine girdigi anlasihyor. Bir Turk hammn bu hareketi 
butun Turk ilinde, butun Turk uruglan arasinda gok fena karsilanmisti. Dogu ve Bati kaganlan Tulan 
Han'in bu hareketinde dolayi kizarak onu cezalandirmak maksadiyla sefer agtilar. Ani bir baskmla 
Tulan (Tuh) Han'i ordugahi perisan edildi; hamn biraderleri, ogullan ve yegenleri oldurulduler. Tulan 
Han ise, ancak bes athmn refaketinde Qin'e kagip kurtulabildi. imparator Tulan (Tuh) Han'i elinden 
tuttu, tekrar yukseltti, ilini-ulusunu toplamaya yardim etti; kendisine "zekasi, akh ve tedbiri saglam olan 
nan" manasina gelen "i-li-gin-teu-kimin-han"53 [ili gin (hakiki) torkumlu (?) han] lakabi verildi. 

Bundan sonra Qin kaynaklannda Tulan Han hep "Kimin Han" adiyla zikredilmektedir. Kendisinin gok 
gegmeden yamndaki askerleri tarafindan olduruldugunu ogreniyoruz. Hamn, yabanci bir devletin 
hizmetine girmesinin urugdaslan tarafindan hos gorulmedigini, onun bu akibeti gostermektedir. 

Bu siralarda Gokturk ilindeki durum gok kansmisti. Tulan Han sonraki (lakabiyla "Kimin Han") 
sahneden gekilince, Ta-teu adh bir hanoglunun tahta giktigi anlasihyor. Bu zatin "Pu-kia" Han54 
lakabini tasidigi biliniyor. Pukia Han'in Qinlilere amansiz bir dusman oldugu bilhassa 
kaydedilmektedir. Turklerle Qin arasinda cereyan eden savaslar esnasinda, Qinlilerin, Pu-kia hana ait 
gesme ve kuyulan zehirlemek gibi, gayret barbarca bir usul kullandiklan da biliniyor.55 

Bu siralarda Yong-yu-liu Kagan'in oldugu, yerine de "Ki-min" lakabiyla ikinci bir kagamn tahta 
gegtigini Qin kaynaklan kaydederler. Bu zatin kirn oldugu kat'i olarak tespit edilemiyorsa da, Qin'e 
iltica eden §apolyo'nun kuguk oglu Tu-so-lu olmasi muhtemeldir. Ki-min Han'in, "kegeden gadirlar 
yerine evler yaptirmayi" ve "Qin simrlanna yakin bir sehir kurmayi tasarladigi" bilindigine gore, boyle 
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bir hareket bazi Turk uruglannin gogebeligi birakip yerlesik hayata gegmekte olduklanna delalet eder. 
Ki-min Kagan 608 tarihinde hastalanarak olmus, yerine de "Si-pi" han lakabiyla ve Qin imparatorunun 
tasvibiyle oglu To-ki-si gegmistir. 

Dogu Turk Kaganhgi'nin Yeniden Kuvvetlenmesi: Sipi han, babasinin hilafina olarak Qin'e karsi 
tamamiyla mustakil ve hatta dusmanca siyaset takib etmekten gekinmedi. 615 yilinda Turkler ani bir 
baskinla Qin imparatorunu ele gegirmek te§ebbusunde bile bulundular; fakat kaganin kansi olan Qinli 
prensesin gizlice haber vermesi uzerine imparatorun yakalanmaktan kurtuldugu anlasihyor. Sipi 
Han'in Qin sehirlerine hucum ettigi, Qin ulkesine akinlar yaptigi bildirilmektedir. 

Bu Turk kaganinin gok enerjik bir kisi oldugu faaliyetinden anhsihyor. Tam o siralarda Qin'de ig 
mucadelenin patlak vermis olmasi (605-616) Sipi'nin isini kolaylastirmisti. Bundan faydalanan Dogu ili 
Turkleri kendilerini Qin nufusundan kurtarmakla kalmamislar, Qin'e karsi ustun bir durum saglamaga 
dahi muvaffak olmuslardi. Bu suretle Dogu Gokturk Kaganligi yeniden parlami§ ve eski kudretini bulur 
gibi olmu§tu. Qinlilerden birgok devlet adaminin Turk kagani hizmetine girmesi, dogudaki bazi 
"barbar" kavimlerin de Turk hakimiyetini tanimalan buna delalet eder; "barbar"; kavimlerin, Mogollann 
cedleri sayilan "§ey-ve"ler ve "Tu-ku-hoen"ler oldugu biliniyor. Kao-gang (Uygurlar)lann da §ipi 
Kagan'i tanidiklanni ogreniyoruz. Dogu Turk Kaganligi'mn yeniden kuvvetlendigi "§ipi Han'in 
emrindeki okgulann miktannin bir milyon ki§iyi buldugu" kaydindan agikga anla§ildigi gibi, Qin 
kaynaklannin "barbarlar (yani) Turkler eski zamanlardan beri bu kadar kuvvet ve kudret sahibi 
olmamislardi" tarzindaki kayitlanyla da teyid edilmektedir. 

Qin imparatoru bu durum karsisinda Turk kagani ile iyi geginmek siyasetini takipten baska bir 
gare bulamadi; Qinliler hatta Dogu Turk Devleti ile bir ittifak akdine talib oldular; arada elgilerin gidip 
geldigi biliniyor. §ipi Kagan tarafindan "tele" lakabini tasiyan bir Turk buyugu Qin'e elgi olarak 
gonderilmisti; kaganin bu munasebetle imparatora "iki bin at ve besyuz asker" yolladigini da 
ogreniyoruz; bununla, her halde, kagan tarafindan Qin'e yapilan askeri yardim kasdedilmis olmahdir. 
618 yili kayitlan arasinda §ipi Kagan'indan Qin'e "Kotolo tele"56 (Kutluk tele) adh bir elginin 
gelisinden bahsedilmistir. Ayni yilda, §ipi Kagan'in "gadinnin kendiliginden yikildigini" ogreniyoruz. 
Turklerdeki inanca gore bu, iyilik alameti degildi; nitekim ertesi sene kaganin oldugu bildiriliyor. Dogu 
Turk ilinin basinda da §ipi'nin oglu Se-li-fo-se gegti. 

Hieli Kagan (619-630): §ipi Kagan'in saltanatinm son yilinda Qin tahtina T'ang sulalesi (618- 
907) gegmek suretiyle Qin'deki kansikhklar durdulmustu. Devletin basma kuvvetli bir zatin gelmesi 
neticesinde Qin kendini suratle toplayip toparlamak kuvvetlenmek imkanini buldu. Dogu Turk 
Kaganhgi'nda da §ipi Kagan'in tesis ettigi duzen devam ediyordu. Tahta gegen kaganlar kudretli ve 
becerikli kimseler oldugundan, Turk ilinin asayisi yerinde idi. §ipi'nin halefi olan Se-li-fo-se, "Qu-lo" 
(gura?) lakabiyla hakimiyet surdugu yillarda, Qin'e karsi seferler agmak suretiyle, bu memlekete baski 
yapmakta devam etmisti. Yeni Qin imparatoru bu Turk kagani ile iyi munasebetler tesisine gayretle, 
kagana Qinli bir prenses gondermisti. Qu-lo Kagan'in saltanati ancak bir yil surmus; kagan olunce 
yerine kuguk kardesi (Sipi'nin oglu) To-pi gegmis ve "Hieli" (Kieli, Kietli?) lakabini almisti. 
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Hieli Kagan'in hakimiyeti yillan, son kismi harig, Dogu Turk Devleti'nin yeniden parladigi devri 
teskil eder. Kudretli bir sahsiyet olan yeni kagan durmadan Qin uzerine seferler agmis ve buyuk 
basanlar elde etmistir. 621 ve 622 yillannda yapilan seferlerin bilhassa onemli oldugu biliniyor. 150 
bin kisilik bir Turk ordusu Yen-men mintikasina girmis, koyleri ve kasabalan yagma etmis, kadin ve 
erkek olmak uzere on bin kisiden fazla esir alip goturmustu. Maamafih Qin kuvvetleri yetiserek kagani 
agir bir hezimete ugratmislardi; Turk hukumdari da Qin ile bans akdetmek zorunda kalmisti (623'te). 
624 yilmda Turklerin yeniden harekete gegtiklerini goruyoruz. Bu defa T'sin prensinin Buyuk bir 
cesaret gostermesi ve kaganin biraderi To-li'nin Qinlilerle anlasmasi Hieli'yi gekilip gitmek zorunda 
birakmisti. 

Bu vakadan sonra Hieli kagan, artik eskisine nispetle gok kuvvetli olan, Qin imparatoru ile 
uzlasmak siyasetini takibe bashyor; bu maksatla sirasina gore ya elgi godermis veya akinlak yapmak 
suretiyle baskida bulunmustur.57 624 ve 625'te Qin imparatoru'ndan ticaret masaadesi alinmisken, 
625'te Turk kuveetleri Tay-geu valisini yeniyorlar, 626'da da Turk akini tekrarlaniyor; 100 bin kisilik bir 
Turk ordusu Qine giriyor ve Vu-kong'u zaptediyor. Hieli Kagan'in kuvvetleri Vey nehri boyunda iken, 
Qin imparatoru bizzat karsi gikiyor; ancak alti kisinin refakatinde ordusundan aynlarak Hieli Kagan'in 
karsisina geliyor ve nehrin obur tarafindan Turkleri "bansa aykin hareketlerinden 6turu"muaheze 
ettikten sonra, 58 hemen hucuma gegmek tehdidinde bulunuyor. Qin imparatorunun bu cesurane 
hareketinden Turklerin sasirdiklanni ve kaganinin derhal sulha talib oldugu Qin kaynagi kaydetmistir. 
626 yilmda akdedilen bu bans "Vey koprusu bansi" diye maruftur; bans sartlannin Vey nehri koprusu 
ustunde kararlastinlmasindan dolayi boyle bir ad verilmis olmahdir. Turk kaganinin bu bans akdinden 
kurban olarak once beyaz bir at getirdigi de bildirilmektedir. 

"Vey koprusu bansi"ndan sonra Dogu Turk Kaganliginm gittikge fena bir duruma dustugu 
goruluyor. 627 yihna kar her zamankinden gok fazla yagmis ve mevsimsiz soguklak bastirmisti; 
neticede Turk ilinde kithk (galiba "cufun tesiriyle) basgosterdi; gok miktarda hayvan oldu insan kaybi 
da buyuk bir yekun tutuyordu59 Baska bir felaket de: Sie-yen-to, Hoey-hu (Uygur) ve Payeku 
uruglannin isyani oldu. Kaganin biraderi To-li'nin (Tu-luy?) el altinda imparator ile anlastigi biliniyor. 
butun bunlar Kaganhgin igten sarsilmasina sebep oldu. 

isyan eden Sie-yen-to'lann basbugu "nan" lakabini aldi ve Qin ile munasebete giristi. Hieli 
kagan tarn o siralarda Qin'e karsi bir sefer agmis bulunuyordu; Qinlilerin harekete gegmeleri uzerine 
kagan, bir muddet once zabtettigi Ma-i sehrini birakti ve gekildi. Tarn o siralarda dokuz Turk urugu 
(kabile) reisi Qin imparatoruna tabi olduklanni ilan ettiler. Payeku, Peko, Tong-lo- Si ve Hi kavimleri de 
imparatorun hakimeyetini tanidilar. Qin imparatoru bunun uzerine, kalan Turk ulusu ve uruglanni tedib 
maksadiyla Turk ili uzerine birkag koldan ordular sevketti. Qin kuvvetlerinin en buyugu general Li- 
tsing'in kumandasinda ilerlemekte idi. 

Birinci Dogu Gokturk Kaganliginm Yikihsi (630): General Li-tsing'in ordusu Vu-yang dagi 
eteginde kampini kurduktan sonra, Hieli Kagan'in ordugahina geceleyin ani bir baskin yapti. Turk 
kagani oradan kagmaga muvaffak oldu ve Gobi golunun basladigi yere kadar gelebildi. Bu durum 
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karsisinda kagan sulalesine mensup birkag Turk buyugu, Turklerden aynhp Qinlilere katildilar; bu olay 
Turk ili ve ordusunda artik bozgun ve dagilma havasinin kuvvetle estigine delalet eder. Qok sikisik bir 
durumda bulunan Hieli kagan ise T'ien-sen (Tann) daglan arasindaki yaylaya gekilmisti. Qin'e karsi 
mucadelinin imkansiz olduguna hukmeden Hieli kagan, buyuk rutbeli subaylardan birini imparatora 
gondererek, Qin'e tabi olmak istedigini arzetmis ve "gunahlarimn affedilmesi" dileginde bulunmustu. 
Qin imparatorunun bu muracaat karsisinda "kagani teselli maksadiyla" iki generalini gonderdigi 
bildiriliyor. Halbuki general Litsing bu muzakerelerden kurnazca istifade etmis ve Turk kaganinin 
ordugahina bir baskin hazirlamisti. Baskin yapilmca, Hieli Kagan gug halle kendini kurtarabilmis ve 
ancak, gunde bin li (500 km.) kosan atina binerek Bati ilindeki Turk basbuglarmdan §apolyo (isbara, 
Asparuh?) yanina iltica etmek suretiyle Qinlilerin eline dusmemisti. Halbuki §apolyo Qinlilerle 
anlasmis oldugundan kagan igin garpismadi ve Qin beylerinden Qang-pao-siang'in kagani 
yakalamasina mumanaat etmedi. Esir edilen Hieli Kagan Qin imparatoruna gonderildi. Hieli tutsak 
edilince butun ili, ulusu Qinlilerin eline du§tu. Bu suretle, 630 yilinda Dogu Gokturk Kaganhgi birdevlet 
olarak yikildi; burada ya§ayan Turk uruglan Qin hakimiyeti altina ahndilar. 

Hieli Kagan'in Qindeki tutsakhgi hakkinda Qin kaynaklannda bazi tafsilat bulmak mumkundur. 
Bildirildigine gore: Turk kagani esir sifatiyla Qin imparatorunun huzuruna gikanldiktan sonra, 
imparator Turk hukumdannin yuzune karsi su bes sugu saymisti: "ilk sug-Turk devleti yikilmisken, 
Qinde saltanat suren Syu hanedaninm yardimiyla tekrar canlanmisti; Hieli kagan bu yardimi unutmus 
ve nankorluk etmistir. ikinci sug-Hieli, Qin'in komsusu sifatiyla verdigi sozu tutmamis ve Qin sinirlarma 
tecavuz etmistir. Uguncu sug-Kagan askeri kudretinden oturu fazla gurura kapilmis, cebir ve zulme 
basvurdugundan kendi tebesinm bile nefretini celb etmistir. Dorduncu sug - Qin ahalesinin tarlalanni, 
ekinlerini tahrib etmisti. Besinci sug- Kagan, Qin hanedani ile sihriyet tesisini va'dettigi halde, bunu 
yerine getirmemisti"60 imparator, guya, sozlerine devamla, Hieli Kagan'in olum cezasma istihkah 
kesbettigini beyan etmis, fakat Vey koprusunde vaktiyle akdedilen uzlasmayi hatirladigini ve bundan 
oturu kaganin hayatini bagisladigini bildirmisti. Bunu muteakip Hieli Kagan'in tutsaklik yillan bashyor. 

Kaganin butun aile efradi ve maiyeti iade edilmis ve kendisine Tayp-po konagi tahsis edilmisti; 
esir Turk hukumdannin her ne ihtiyaci varsa hepsi de gorulmustu. Kagan daima ayni yerde yasamaya 
ahskin olmadigindan, saray bahgesinde kurdugu gadirlannin yerini mutemadiyen degistirir ve baska 
bir yere naklettirirmis. Tutsaklik hayatini gadirda gegirdigi anlasilan Hieli Kagan'in maiyetindeki 
adamlara acikh Turkuler gaginrlar, kagan da onlarla birlikte aglarmis.61 Kaganin kederinden zayif 
dustugu, nesesini busbutun kaybettigi de bildiriliyor. Qin imparatoru onun bu haline acimis ve geyikleri 
gok olan Fusan dagi mintikasinda avlanabilmesi igin, Hieli'ye bu mintikanin valiligini teklif etmisti. 
Fakat kaganin bunu reddettigi bildiriliyor. Qin imparatoru tarafmdan bu tutsak Turk hukumdarina 
"hassa alayi kumandani" gibi yuksek bir rutbe ve genis malikaneler verildigini de ogreniyoruz. Butun 
bunlar, vaktiyle buyuk bir devletin basi olan Hieli'yi tatmin etmedi; kagan tutsak olmamn acisma 
dayanamayarak 638'de 6ldu.62 
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Dogu Gokturk Kaganligmin zafa ugramasi ve nihayet yikilmasinda en birinci amil: Bumin kagan 
ve istemi yabgu tarafindan kurulan duzenin devam ettirilememis olmasidir. "Asena" ailesi azalan, 
Turk uruglan basbuglan, illeri-uluslan arasindaki birligin temin edilemeyisi butun Turk kavimlerini 
felaketten felakete suruklemistir. Bu durumdan en gok Qinliler faydalanmislar ve Turkleri Qin politikasi 
igin bir alet haline getirmeye muvaffak olmuslardi. Qinli nazir Qang-sun-ging'in siyasi prensipleri buyuk 
bir ustahkla tatbik edilmis; Turk beyleri ve uluslan arasina nifak sokulmus; ayn Turk uruglan arasinda 
muadele basgostermis ve butun bunlar neticesinde Dogu Turk Kaganligmin kuvvetten dusmesi ve Qin 
hakimeyite altina alinmasi igin sartlar hazirlanmisti. Bu acikh durum Orhun yazitlannda su sozlerle 
ifade edilmistir: "...(Bumin kagandan sonra)... kuguk kardesleri kagan olmus ve tabii ogullan, 
yegenleri kagan olmuslar. Ondan sonra kugukkardes buyuk kardesler gibi yaratilmamis, ogul babasi 
gibi yaratilmamis, ve suphesiz kotu kaganlar tahta gikmislar. Buyuruklan'da (yuksek memurlar) 
kezalik her halde cahil imisler, kotu imisler. Beylerle halk arasindaki nifak ve Qinlilerin kurnazlik, 
hilekarlik ve sirretligi dolayisiyla ve kuguk kardeslerle buyuk kardasleri bir biri aleyhine kiyam 
ettirdikleri ve beylerle halk arasinda nifak tohumu ettik ektikleri igin, (Turk Tannsi) Turk milletinin 
atalanndan kalma ulkesini zevale yuz tutturmus ve musru aganlanni sukuta ugratmisti".63 Kotu idare, 
devletin basinda duranlarla halk arasindaki dusmanhk, yabanci bir buyuk devletin muayyen 
maksatlarla Turk ilinde gizli faaliyetlerde bulunmasi gibi mesum amiller bir araya geldigi igin Turk 
Devleti'nin basinda ne gibi felaketler dogdugunu Orhun yazitlan kisa ve agik bir lisanla ifade etmistir. 

IV. Turk ilinde Qin Tahakkumu Devri (630-681) 

Hieli Kagan'in tutsak edilmesinden sonra Dogu Turk fiilen Qin tahakkumu altina girmis oldu. 
Olsa olsa Otuken daglannin kuzeyinde ve Baykal golu gevresinde yasayan bazi Turk uruglan yan 
mustakil bir hayat surmekte devam etmislerdi. Turklerden bazi zumrelerin Huang-hu'nun (Sansu) 
guney ve kuzey sahasmda, Qin ulkesinde, yetistikleri goruluyor; bir kisminin da Qin askeri kitalan 
arasinda ahndiklan biliniyor. Bu gibilerin kisa birzamanda "Qinlilestikleri" anlasihyor. 

Bumin Kagan'in torunlan, yani Turk devletini idare eden ve Turk ilinin mesru kagan olmak 

hakkini haiz kimselerin, Qinlilerin eline dusmekle, veya menfaatler karsihgi ile elde edilmis olmakla, 

esas Turk kitlesi, "kara kamugu" (halki) ondersiz kalmisti. Yuksek tabakanin, yani han ogullan, beyler, 

buyuruklann (yuksek memurlar) gabucak Qin hakimiyetini benimsedikleri biliniyor. Onlar yeni vaziyete 

gore kendi menafaatlerini gozetmekten baska bir sey dusunmuyorlardi. Bu gibiler "6z Turk adlanni 

birakarak, Qin isimlerini ahyorlar, Qin yasayis tarzini benimsiyorlardi." Bununla Turk "kara 

kamugu"ndan (halkindan) esas itibariyle ayn dusmuslerdi. Qin kaynaklannda bu hususta misaller 

bulundugu gibi, Orhun yazitlannda (bengu taslarda) da bundan aci aci sikayet edilmektedir. 

Yazitlarda deniliyor ki: "(Turk) beylerinin ogullan Qinlilere kole ve pak kizlan halayik oldular. Turk 

beyleri Turk isim ve unvanlanni biraktilar; Qin beylerinin Qince isimlerini (veya unvan) alarak gim 

imparatoruna tabi oldular; elli yil ona islerini guglerini verdiler; onun igin doguda gun dogusunda Bokli 

kagana degin sefer agtilar; batida Demir-kapiya degin sefer ettiler; Qin imparatoru igin bunlann 

memleket ve devletlerini hukumleri altina aldilar".64 Bu sozlerin yalniz edebT bir parga olmadigi, Qin 

kaynaklanndaki kayitlarda da gorulmektedir. 
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Hieli Kagan'in olumunden sonra, (oglu) Ho-lo-ko Turklerin mesru hukumdan saniliyordu. 
Kaganin kuguk biraderi Kie-se-so Ho-lo-ko'yu kaginp, Turkleri yeniden bir kaganin idaresi altina 
koymak tesebbusunde bulunurken, yakalaniyor ve olduruluyor. Ho-lo-ko'da daghk bir mintikaya 
surgun ediliyor. ginliler bunun uzerine Hieli Kagan'in akrabasindan Toluse oglu Asena-semo'yu on 
plana gikanyorlar; kendisine "han" rutbesiyle birlikte, Qince bir aile adi olan "Li" ismini veriyorlar. Ayni 
zamanda ulus beylerinden biri olan sse-mo'yla da Qince bir unvan verilerek, onu bazi Turk uruglarmin 
basma gegiriyorlar. Bu zatin bir ziyafet esnasinda "ogullan ve yegenlerine T'ang sulalesine asirlar 
boyunca hizmet etmesi temennisinde bulundugu" bildirilmektedir. Sse-mo'nun baska bir munasebetle: 
"Yuzlerce yil muddetle Qin imparatorunun kopegi kalmak azrusunu beyan ettigTde malumdur. Bu Turk 
beyinin Qinlilere karsi besledigi bu dalkavukga hayranlik ve sadakat yuzunden, kendi irkdaslarimn 
nefret hislerini uzerine gektigi de biliniyor; Sse-mo'nun emrine verilen Turk uruglarmin onu birakip 
gitmeleri bunu gosterir. 

Sun-isi oglu Asena-niso da Qin imparatorunun sadik bendelerinden biri olup, Qinlilerden "Qong" 
(sadik dost) lakabini almistir. Bu suretle Qin'e hizmet eden ve sadakat gosteren birgok Turk beyinin 
Qin adi veya unvani aldiklan goruluyor. Bunlar arasinda bazen Qin tahakkumune karsi ayaklananlar 
da olmustur. Bu gibilerden 679 ve Wen-no ve Fong-gi adh iki Turk buyugu zikredilmektedir; bunlann 
sebep olduklan isyan genis bir mahiyet almisti. Baskildiran bu iki Turk beyi "Asse-te-wen-po"yu han 
ilan etmisler ve yanlanna birgok Turk uruglanni toplamislardi. isyan hareketinin yirmi dort "daireye" 
(idarT bolge) yayildigi anlasihyor.65 O sene gok kar yagmis oldugundan, Qinli askerlerden birgogu 
soguktan bitab bir halde iken, Turkler tarafindan imha edilmislerdi; Qinlilerden olenlerin ve tutsak 
edilenlerin adedi on binden fazla oldugu kaydedilmistir. Qinliler ancak muhim kuvvetler celbetmek 
suretiyle bu ayaklanmayi bastirabildiler. Turklerin ilan ettikleri han esir edilmis ve imparatora 
gonderilmisti. Fakat tarn bu siralarda, esas Turk ilinde, Turk "kara kamugu" (halki) arasinda Qin 
boyundurugundan kurtulmak ve Turk ilini yeniden canlandirmak igin buyuk bir hareket almis yurumus 
bulunuyordu. Bu defa baslanan kurtulus hareketini ikinci Dogu Turk Kaganhgini kuran kutlug (han) 
idare ediyordu. 

V. ikinci Dogu Gokturk Kaganhgi (682-745) 

Turklerin Kurtulus Savasi ve Dogu Gokturk Devleti'nin Canlanmasi: 630'da Dogu Turk ili ve 
659'da Bati Turk ili Qinlilerin hakimiyeti altina almdiktan sonra, Turk uruglanndan bazilan Qin ulkesine 
yerlesmis ve "rahat hayata" ahsmislardi. Fakat 6z Turk geleneklerini oldugu gibi muhafaza eden esas 
halk kitlesi, yani "kara kamug", yabanci boyunduruguna bir turlu isinamamisti, bu gibiler Turklik ve 
egemenlik duygulanni kaybetmemis olan bazi han ogullannin onderliginde, firsat dustukge Qinlilere 
karsi ayaklanmakta ve 6z Turk devletini yeniden kurmak yolunda gayret sarfetmekte edilir. Hieli 
Kagan'in olumunden az sonra, turk tahtinin mesru varisi sayilan Turk prensini kagirmak ve bir devlet 
kurmak tesebbesunun yapildigini yukanda soylemistik. Bu tesebbus muvaffak olamayinca, 679 
yihnda Turk uruglan yeniden bir "kurtulus" savasina baslamislardi. Fakat bu ikinci tesebbus de 
basansizhkla bitti. 
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Basansizhklara ragmen Turk uruglannin istiklal atesleri sonmus degildi. Yuzyillardan beri bir 
devlet sahibi olan, kendi kendilerini idareye ahsmis, mustakil ve hur bir hayat yasamis olan Turk 
budunu (milleti) yabanci bir milletin boyundurugu altinda kalmayi, Tabgag (Cin) tahakkumunun 
devamini bir turlu hazmedemiyordu. Turk budunun, "kara kamugun" (halkinin) hurriyet ve devlet 
hasreti Orhun yazitlannda su cumlelerle ifade olunmustur: "Ben il sahibi bir millet idim, simdi ilim 
hani? Kimin igin il kazanacagim- Ben kaganhk bir millet idim, kaganin hani- Kime hizmet 
edecegim?"66 Kara halkin, yani esas Turk kitlesinin istiklal hisleri ilen yanip tutusmasina karsihk 
birgok Turk beyi, basbuglan, esas kitlenin arzusu hilafina olmakla, yabanci ve dusman bir millet ve 
devlet olan Qin'e (kitabelerdeki-Tabgag'a) hizmet etmekte, yabanci tesirlere maruz kalmakta ve 
Turkltiklerini kaybetmekte idiler. Turk milletini kurtarabilecek ve istiklal hedefine goturecek kabiliyette 
kudretli bir basbug bir turlu zuhur edememisti. Qinlilere karsi hurriyet bayragi kaldinldigi zaman, Turk 
uruglan hep birlikte bir bas etrafinda toplanamiyorlardi; ayn uruglar veya basbuglar arasinda 
anlasmazlik, rekabet hukum surdugunden, Qinliler bu gibi ayaklanmalan kolayca bastirabiliyorlardi. 
Nitekim, 679'daki ayaklanma, genis bir olgude yapildigi halde, muvaffak olamamisti. 

Turk budunun istiklal atesi, bu defa yeni bir basbugun harekete gegmesiyle birdenbire alevlendi 
ve suratle Dogu Turk ilinin her tarafini sardi. Kurtulus hareketinin basmda duran zat, Orhun 
yazitlannin bildirdigine gire ilteris kagandir. Asil admin ne oldugu tespit edilemiyor; ismi ancak birer 
lakab olan "Kutlug" (Kutluk, Cin kaynaklannda -Ko-to-lo) ve "ilteris" (ili toplayip derleyen) seklinde 
nakledilmistir. Kendisinin tahta gegmek igin mesru haklan haiz oldugu Hieli Kagan'in neslinden 
geldigi muhakkaktir.67 Kitabelerinde, Kutlug'un oglu Bilge Kagan, Bumin kagandan "dedem ve atam" 
diye bahsettiginden, Kutluk ilteris Kagan'in eski Turk hanedanina (Asena sulalesine) mensup 
oldugunda suphe birakmiyor. Kutlug Kagan'in babasinin adi zikredilmiyor. Cinlilerde tutsak olan Hieli 
Kagan'in uzak ve yakm arkadaslanndan birinin Kutlug (kaganin) babasi oldugu anlasihyor. Cin 
kaynaklannda Kutlug'un mucadeleye nasil basladigina dair gok az sayida bulunmasina karsihk,68 
Orhun yazitlannda bu hususta tafsilath ve gok muhim malumat verilmektedir. 

Eski Turk gelenegine gore Turk Kagan'i (ve Turk milleti) ilahi mensei haizdi. Bundan oturu 
"yukandaki Turk Tannsi", "Turkun mukaddes yersub"lan (yer ve su ruhlari) Turk milleti yok olmasin, 
yeniden milelt olsun diye ilteris (Kutlug) kagani ve ilbilge hatunu "gogun tepesinden tutup yukselttiler, 
Turk Tannsi, Turk milletinin zevalini onlemek igin Kutlaga (kagana) yardimini esirgemedi. Butun 
bunlar sayesinde -o devrin zihniyetine gore- Kutlug (Kagan) giristigi kurtulus savasini basari ile 
bildirdi. Cok az bir kuvvetle baslanan bu hareket, "TurkTannsinin, Kutlug'a mazhar olmasi yuzunden, 
muazzam bir hareket halini aldi ve yikilmis olan Turk Kaganhgi yeniden kurulabildi. 

Kitabelerde verilen tafsilattan goruldugu veghile,69Kutlug bu ise on yedi kisi ile baslamisti. 

Kutlug'un Qin'den ayn dusmek istedigini duyan Turklerden 'sehirlerdekiler daga gikmis, dagdakiler 

ovaya inmisler", kutlugun etrafinda yetmis kisi toplanmisti. "Tann gug verdigi igin Kutlug'un askeri kurt 

gibi, dusmanlan koyun gibi" idiler. Bu kurtulus savasina ta bastan katilanlar arasinda, Turk 

buyuklerinden olup uzun zamandanberi Qin hizmetinde bulunan, Tonyukuk da vardi; gok akilli bir 

devlet adami oldugu bilinen bu zatin Kutlug'a buyuk yardimi dokunmus oldugu muhakkaktir. Cinlilere 
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karsi yapilan bu ayaklanma basta bir gete harbi mahiyetinde idi; fakat "geteciler" alelade geteci degil, 
kendi istiklallerini kazanmak, 6z Turk devletini yeniden kurmak gayesiyle silaha sanlan hurriyet 
kahramanlan idi. Bir muddet sonra yetmis kisinin yediyuze giktigini ogreniyoruz; bunlann ugte ikisi 
atli, ugte biri yaya idi. Kutlug bu kuvvetle evvela ozturk uruglanni kendi itaati altina almak igin savasti. 
"Kaganini kaybetmis budunu, kole ve halayik haline girmis olan budunu, Turk milli muesseseleri 
bozulmus olan milleti (bir araya toplayip) ecdadini toresine gore nizama koydu", ve onun kagani oldu. 
Butun bu savaslarda ve Turk ilini duzene koymak isinde Kutluga, kansi ilbilge hatunun buyuk yardimi 
dokundugu, kitabelerin ifadesinden agikga goruluyor. 

Kutlug ilteris Kagan, (861/2 -690/91?): Kutlug (Kagan'in idare ettigi kurtulus savasimn 681 ve 
682 de cereyan ettigi anlasihyor.70 ikinci Gokturk Kaganhginin kurulusu ve duzenlenmesi 682 de olsa 
gerektir. mesele yalniz Cin tahakkumunden kurtulmak degil, vaktiyle Turk devleti iginde yasiyan, 
sonralan ya Cin'in tabiiyeti altina giren veya kendi baslanna yasamaya baslayan birgok Turk 
urugunun yeniden inkiyat altina ahnmasi icabediyordu. Kutlug kagan bunda muvaffak olabilmek igin 
getin savaslar yapmak zorunda kaldi. Bir muddet sonra Oguzlann dogu kisimlan, yani Tolusler ve bati 
kisimdakiler, yani Tarduslar yeni kagani tanidilar. Tolislere -"yabgu" ve Tarduslara- "sad" tayin 
edilmek suretiyle bunlar Kutlug kagana baglandilar. Bununla Dogu Turk Kaganhgi esash olarak 
kurulmus oldu. Bu siralarda Kutlug Kagan'in karargahi Qugay-kuzu ve Karakum gevresinde idi. 
Devleti idare, teskilatlandirma ve askeri islerde kaganin basmusaviri sifatiyla Tonyukuk'un bilhassa 
faydasi oldugunu ogreniyoruz. Yeni kurulan Turk devletini ayakta tutabilmek igin kaganin ve vezirinin 
buyuk gayretler sarfettiklerini, bas egmek istemeyen 6z Turk uruglanyla savastan baska, Qin ve diger 
yabanci devletlerle de getin mucadelede bulunmak zorunda kaldiklarmi biliyoruz. 

Vaktiyle oldugu gibi simdi de Turk Kaganhginin en buyuk dusmani Qin imparatorlugu idi. Bunun 
igindir ki Kutlug kagan, hakimiyeti ele almir almaz hemen Qin ile savasmaya basladi. Qin 
kaynaklannda 682 yihndan itibaren "Ko-to-lo" (Kutlug) kaganin harpleri ve "T'u-ku-e"lerin (Turklerin) 
hucumlanndan bahsedilmektedir.71 Turkler 683'te dort defa Qin'in muhtelif eyaletlerine akin yaptilar; 
685'te buyuk bir Turk akini daha vukubuldu ve Qinliler yenildiler. 687'de yine bir Turk akinindan 
bahsedilmektedir; Qinliler bu defa da yenildiler. Mamafih o yil, Qine uguncu defa akin yapan Turkler 
yenilmisler ve Qinliler tarafindan 20'li (10km)72 kadar takibedilmislerdi. 684 yihnda Kutlug Kagan'in 
biraderi Kapagan (Megue) Qine bir baskin yapmis, fakat puskurtulmustu. Tonyukuk tarafindan 
kumanda edilen bir Gokturk ordusunun §ang-tung ovasina girdigi, hatta denize kadar ilerledigi, yirmi 
ijg sehri tahrib ettigi bildiriliyorsa da seferin hangi tarihte vukubuldugu soylenmemistir. 

Kutlug Kagan'in, "turk ilini-turesini" tanzim etmesi igin Cinlilerden ziyade, kendisine itaat etmek 
istemeyen turlu Turk uruglan ile ugrasmak mecburiyetinde kaldigini soylemistik. Kutlug Kagan'in bu 
maksatla kirk yedi defa sefer agtigi kitabelerinden ogreniyoruz. Bu kirk yedi seferin yirmisinde, 
kaganin kihg ve mizrakla dovustugu de aynca belirtilmistir. bu seferlerden bazilan sunlardi: 

Oguzlara karsi sefer ve boyun egmeleri: Kitabelerdeki oldukga muphem kayitlardan 
anlasildigina gore, Gokturk devleti kurulurken "Oguz" ve "Turk" adlan birbirinin sinonimi gibidir; fakat 
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"Oguz" derken, kagana boyun egmek istemeyen uruglar, "Turk" adiyla da kagana tabi yani devlet 
nizamini kabul eden zumreler kasdedilmis olmalidir. Bumin kagandan itibaren, bazi Oguz uruglarimn 
kaganlara tabi olduklan ve hizmet ettikleri, bazilannin da isyan halinde bulunduklan anlasihyor. Bu 
durum sonralan, Selguklularda Sancar'in tabiyetindeki Oguz boylan ile munasebetlerini andinyor. 
Sonralan Sultan Sancar gibi, Kutlug kagan da kendi Oguzlanyla mucadele etmek mecburiyetinde 
kalmisti. Oguzlar, yukselmekte olan Kutlug kagana boyun egmemek maksadiyla bir taraftan Cinliler 
ve diger yandan mogol menseli Kitaylarla anlasmislar, "devlet kuran Turkleri" ezmek igin ug taraftan 
hucum yapmak planini hazirlamislardi. Bu plana gore: Oguzlar-kuzeyden, Kitaylar-dogudan, Cinliler- 
guneyden Kutlg Kagan'in "Turkleri" uzerine yuruyeceklerdi. 

Bu plan Tonyukuk tarafmdan ogrenilince, kaganin bas musaviri (kinesgisi) "gece uyumamis, 
gunduz oturmamis" ve kagana durumu, alinacak tedbirleri su sozlerle arzetmisti: "Cinlile, Oguzlar, 
Kitaylar bu ugu birlesirlerse tehlikede kalacagiz; bu yapildigi takdirde biz (Gokturkler) talihin iradesine 
gore bir ta§ ile tutulmu§ gibi oluruz (kitabin bu kismi pek vahiz degildir); bir §ey yufka iken bukulup 
toplamak kolay imi§; bir §ey ince ikin kinp pargalamak keza kolay. Fakut yufka (§ey) kalin olursa, onu 
bukup toplamak sarp imi§; ince (§ey) kahnla§irsa onu kinp pargalamak sarp olur imi§. Doguda 
Kitaylara, guneyde Cinlilere, batida Bati Turklerine, kuzeyde- Oguzlara kar§i ug-be§ bin askerimizle 
mucadele etmek zorundayiz. Bu boyle olursa nasil olur?"73 Kutlug kagan veziri Tonyukuk'un 
maruzatini dinlemis, kendisine lazimgelen asreri tedbirler almasi yolunda tarn bi selahiyet vermisti. 

Tonyukuk'un fikrine gore evvela Oguzlan vurmak icabediyordu. Alelacele Oguzlara karsi bir 
sefer agildi. iki bin kisiden murekkep bir Gokturk ordusu, K6k-6ng'u bata gika gegmek suretiyle 
Otuken ormanina dogru yurudu. Oguzlar ise, inekler ve yuk hayvanlan ile Togla boyunca gelmekte 
idiler; bunlar ug bin kisi idi. Vukubulan garpismada Gokturk kuvvetleri az olmalanna ragmen, Oguzlan 
yendiler; Oguzlardan bir kismi nehirde boguldu, bir kismi kagarken olduruldu. Bu durum karsisinda 
Oguzlann butun boylan Kutlug kagan atabi oldular. Kazanilan bu zafer neticesinde Kutlug Kagan'in 
durumu birdenbire saglamlasti. Bunun uzerine kaganin ordugahi Otuken ormanlanna yakin bir 
sahaya nakledildi; ordugahin Otuken sahasina kurulmasiyla eski Turk kaganhginin canlandinlmis 
oldugu agikga gosterilmis oluyordu. Kutlug Kagan'in "ilteris" kismini teskil eden Tolislere (ogu kismi) 
"yabgu" verilmesi de bu vaka ile bagli olsa gerekir. 

Kirgizlara Karsi Sefer: Gokturk Kaganhginin yeniden canlanmasi ve yukselmeye yuz tutmasi, 
Bati Gokturk uruglannca yani "On-ok" kabileleri tarafmdan nos gorulmedigi gibi, bilhassa Irtis 
irmaginin yukan havzasmda yasayan ve yine bir Turk kavmi olan, Kirgizlann da hasedini mucip 
olmustu. Tonyukuk kitabesindeki kayitlara inanmak lazim gelirse: Cin Kagan'i, On-ok Kagan'i ve 
Kirgiz Kagan'i bu defa Kutlug kagana karsi dusmanhk gostermeye baslamislar ve musterek 
kuvvetlerle yeni kurulan Gokturk devletini ezmek karanni vermislerdi; ug dusman kaganin ordulan 
"Altin Orman"da bulusmak igin sozlesmislerdi. O siralarda Oguzlar arasinda Kutlug kagana karsi bir 
isyan giktigi da anlasihyor. Tonyukuk, dusman kavimler tarafmdan hazirlanan plana vakif olunca, 
onlann birlesmelerine mani olmak maksadiyla, evvela Kirgizlan ezmege kararverdi. 

99 



Mevsimin kis olmasina bakmaksizm, hemen harekete gegmek mecburiyetleri vardi. Bu 
maksatla bir ordu hazirlandi; Kutlug kagan ve Tonyukuk bu ordunun basina gegtiler. Kirgiz ilinde 
giden yol Kogmen'den gegiyordu; fakat yolun karla kapanmis oldugu haberi alindi. Bunun uzerine 
"Az" kavminden bir klavuz alindi. Kilavuz, vanlmasi gereken yere istenilen zamanda ulastiracagi 
bildirince, ordu hareket etti. Ak Timel gegildi; atlar karh yoldan guglukle ilerliyorlardi; bu durum 
karsisinda askerleri attan indirmek icabetti; askerler, yukanya dogru atlan gekerek, agaglara tutuna 
tutuna yurumekte idiler. Karla kapali gegitler, onde giden askerler tarafindan gignenmis, hayvanlara 
yol agilmisti. Boylece ibar gegici sirtlan asildi; buyuk zorluklarla asagiya inilebildi; bu suretle on gece 
(ve gunduz) daglar arasinda ve sirtlardaki kar manialanni gegmek lazim gelmisti. Az kavminden 
alinan kilavuzun Gokturk ordusunu yanlis yoldan sevkettigi anlasilmca, kilavuz bogazlandi. Ani nehri 
gorulunce, askerlere hemen ata binmeleri emredildi. Bu nehir boyunca asagiya inildikten sonra, efradi 
saymak igin durak yapildi; askerler attan indirildi; atlar agaglara baglandi ve asker sayildi. Bunu 
muteakip, gece gunduz dort nala yuruyus yapilarak Kirgizlar uykuda iken basildilar. Kirgizlar karsi 
durmak istedilerse de, birgogu mizraktan gegirildi; oldurulenler arasinda kaganlan da vardi. Bu baskm 
uzerine Kirgizlar Kutlug Kagan'i tanimak mecburiyetinde kaldilar. Sefer bu suretle sona erdi ve 
Gokturk ordusu muzaffer olarak geri dondu. 

Turgeslere Karsi Sefer: Tarn bu sirada, On-ok'lann bir kismi oldugu anlasilan Turgeslerin, 
Kutlug kagana karsi sefer hazirhklan yapmakta olduklan haberi alinmisti. Kutlug'un kansi ilbilge 
hatun bir muddet once oldugunden, kagan bu munasebetle "yug" yapmak (matem tutmak) 
mecburiyetinde idi. Seferi bundan oturu, kaganin biraderi (?) Tardus-sad inel-kagan ve Tonyukuk 
idare edeceklerdi. inel'in baskumandan oldugu ve "Apa tarkan" unvanini tasidigi anlasihyor. 

Gokturk ordusu ilk once Altin orman daglannda (Altaylarda) kalacak, Turgeslerin ve diger bati 
Turk uruglannin hareket hatlanni gozetecekti. Az bir zaman sonra ug dil (haberci) geldi. Bunlar, 
Turges Kagan'in harekete gegtigini, On-oklann da nerede ise gikmak uzere olduklanni soylediler. her 
iki ordunun "Yans ovasi'nda toplanacagi da ogrenildi. Kutlug kagan butun bunlardan haberdar edilmis 
ve kendisinden ne yapilmasi lazimgeldigi sorulmustu. Gelen cevap: Ordunun yerinden 
kimildamamasi, uyanik bulunmasi ve ordugahin baskina ugramasina mani olunmasi merkezinde idi. 
Kutlug Kagan'in, baskumandan Apa Tarkan'a gizlice soyle bir emir verdigi de bilinmektedir: "Hakim 
Tonyukuk zeki ve cevvaldir, kendi akhyla gider. O, askeri tahrik edelim diyecek; fakat ona muvafakat 
etmeyin." Tonyukuk bu gizli emirden haberdar olunca, hakikaten orduya harekete gegirdi. Altin Orman 
daginin yolsuz bir yerden asti, Irtis nehrini gegti ve Bolgu mevkiine safak sokerken vardi. Gonderilen 
dil geri donerek, "Yans ovasinda yuz bin kisilik bir ordunun toplanmis oldugunu" bildirdi. 

Bu haber uzerine Gokturk basbuglan ve beyleri geri donmek istediler; onlar: "Er igin tevazu 

yektir" diyorlardi. Tonyukuk su sozlerle itiraz etti: "Biz buraya Altin ormanli daga asarak geldik; biz 

buraya Irtis nehrini gegerek geldik. Dediklerine gore buraya gelen dusmanlar cesurmuslar, fakat 

(onlar) gledigimizi duymadilar. Tann, Umay ve mubarek Yer-sub'lar iste bizim igin onlara gaflet verdi. 

Ne igin kagahm, onlar gok diye neden korkalim? Biz azis diye neye basilahm, (hemen) taarruz 

edelim"74 Tonyukuk'un bu sozlerinden cesaret bulan Gokturk ordusu derhal taarruza gegti ve Turges 
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karargahini perisan etti. Carpisma etresi gun de devam etti. Dusmanlar goktu, "ates ve kasirga gibi 
kizip geldiler." Gokturklerin dusmanlan, fazla olmalanna ragmen yenildiler. Tardus-sad (inel-kagan, 
yani baskumandan) arkadan yetiserek, dusmanlarm (busbutun) perisan edilmesine yardim etti. 
Turges Kagan'i tutsak edildi; yabgulan ve sadlan olduruler. Tutsaklann miktan takriben elli kisi idi. 

Bu zafer uzerine, Gokturklerden On-ok boylanna haber gonderilerek, itaate davet edildiler; onlar 
bunu kabul ile, beyleri milleti hepsi gelip Kutluk kagana tabi olduklarim bildirdiler. On-ok uruglanndan 
kaganlan takip igin kitalar teskil edildi ve arkalanndan gonderildi. Takib hareketi ta Demir-kapiya 
kadar devam etti; birgok urug geri donmeye icbar edildi; bir kisminm ise Sogd ulkesine iltica ettigi 
anlasihyor. Bu sefer neticesinde Gokturklerin ileni "sayisiz sari altin, beyaz gumus, kiz-kan, cevahir 
ve nukut" gegtigini ogreniyoruz. 

Tarduslara, yani Batidaki uruglara "sad" verilmesi galiba bu seferin neticesi ile ilgili olacaktir. 
Mamafih, Turgeslerin kendi kaganlan birakilmis, idareleri ellerinden busbutun ahnmamisti. Bu Turges 
seferinin tarihi yazilarda gozterilmemistir. Gerek Oguzlann ve Kirgizlarm boyun egmeleri ve gerek 
Turgeslerin Kutlug Kagan'i tanimalan ile Gokturk Kaganhgi, hemen hemen butun Turk uruglanni 
yeniden bir idare altina toplamis ve tekrar en kudretli bir Turk devleti derecesine yukselmisti. 
Maamafih hunuz itaat etmek istemeyen Turk uruglan da vardi. Bunlan boyun egdirmek igin birgok 
sefer agmak mecburiyeti hasil olmustu. 

Kutlug Kaganin Olumu, (690/91?): Kutlug kagan "Tann yarhkadigi" igin "illi milletleri ilsiz, kaganh 
milletleri kagansiz" etmis, Turk Devletini yukseltmis, dagilan il-uluslan toplamis, ve bundan oturu 
"ilteris" (il toplayan) unvanini almisti. Oldugu zaman, iilk "balbal" olarak Bazkagani dikildigine gore, 
Baz kavminin kaganini bizzat oldurmus olmahdir. 

Kutlug Kagan'in olum tarihi katiyetle tespit edilemiyor. Bunun 690 veya 691 'de oldugu 
anlasihyor.75 §u halde ikinci Dogu Gokturk Devleti'nin kurucusu ancak 8-10 yil gibi kisa bir zaman 
hakimiyet surebilmistir; kaganin harici vasiflanna ait herhangi bir kayda rastlanmiyor. On yedi kisi ile 
ise baslayip, koca bir devlet kurmaga muvaffak olmasi kendisinin ne tipte ve ne karakterde bir kisi 
oldugunu agikga gosterir. Kutlug ilteris kagan, Turk tarihinin tipki Bumin kagan ve diger buyuk 
sahsiyetleri gibi, devlet kurucu Turk kahramanlarimn en mumtazlanndan biridir. Onun koca Cin 
imparatorlugu boyundurugundan Turk uruglanni kurtanp, bir devlethalinde teskilatlandinlmasi buna 
delalet eder. Kendisinin yuksek bir kumandan ve dirayetli bir devlet adami oldugu yaptigi icraattan 
goruluyor. Devleti idare islerinden veziri Tonyukuk'tan baska, biraderi Kapaganin (Megue) da buyuk 
rol oynadigi biliniyor. Kutlug Kagan'in karasi ilbilge hatundan olan dort oglunun adlari sudur: Ki-ay-li- 
pi, Bilge (Me-kiu, Mugilan, Mergen?), Kul-tigin ve Bay-Kultigin, en az bir kizi oldugu da malumdur. 

Kapagan Kagan (Megue Bogu?) 691/716: Kitabelerde, Kutlug kagandan sonra tahta gegtigini 
bildiimiz zatin adi zikredilmiyor; bu hususta ancak "amcam kagan" sozleriyle yetinilmistir. Cin 
kaynaklannda on "Megue" deniliyor;76 Tonyukuk kitabesinden anlasildigi veghile, adi ya Bogu veya 
Kapagan'dir.77 Kutlug kagan oldugu zamantahta namzed olan oglu Bilge (Mogilan) henuz on yasinda 
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oldugundan, olen kaganin biraderi Kapagan'in tahta gegmesi lazimgelmisti. Kapagan Kagan'in da, 
Kutlug gibi gayet enerjik bir hukumdar oldugu, yazitlardan ve Qin kaynaklanndan biliniyor. O da 
kendisine boyun egmek istemeyen turlu Turk uruglannin inkiyat altina almak igin birgok sefer agmak 
zorunda kaldi; Kutlugu Kagan'in olumunu mumteakip bazi Turk uruglannin ayn dustukleri anhsihyor; 
Kapagan kagan bu gibileri silahla, itaata icbar etmisti. Bundan baska yeni kaganan Qin'e karsi da 
seferler agtigini biliyoruz. 

Qin'e yapilan seferlerden bazilanna ait kaynaklarda su malumat veriliyor: Kapagan'in kuvvetleri 
Ling-geu'ye hucum ettiklerinde imparatorige Vu-heu, on sekiz Qin generalini Turklere karsi gonderdi 
ise de, Qinliler yenildiler. 697 de Kapagan'in kuvvetleri Qing-geu mintikasini tahrip ettiler. Daha 
sonraki yillarda da Turk akinlanndan bahsedilmektedir. bununla beraber aradaki munasebetin bazan 
dostga oldugunu da gormekteyiz. Turk kagam, Qin imparatorigesine karsi isyan eden Kitanlan tedib 
isinde buyuk yardimda bulunmus ve bu hizmetinden oturu igin sarayindan muhim bir unvan 
kazanmisti. Maamafih bu vakada Kapagan Kagan'in Qin menfaati igin degil, kendi istifidesi namina 
hareket ettigini anhyoruz. Otedenberi Turklerin dusmam olan Kitanlann zayif du§urulmaleri Gokturk 
Kaganhgmin menfaati icabiydi. bu vakadan az sonra Turk kaganinin Qin'e kar§i yeniden hucuma 
getigi goruluyor. 

Kapagan kagan (o siralarda hakimiyet suren) imparatorigeden §u taleplerde bulunmu§tu: 
imparatorigenin "oglu" olmak, yani bir Qin prensesiyle evlenmek; kizlarmdan birini bir Qin prensine 
vermek; Qin tabi olup Huang-hu (San su) boyundaki alti mintikada yerle§tirilen Turkleri kendi 
yurtlanna dondurmek; Qin'den bir kile dan tohumu, ug bin aded ekin aleti (sapan?) ve gok miktarda da 
demir gondertmek.78 Son iki taleb aynca onemlidir. Kapagan kagan, yurt di§indaki Turk uruglannin 
Qin tabiiyeti altinda kalmalanni istemiyordu; ilk firsatta bu gibilerin 6z Turk yurduna geri gelmeleri 
hususu Qin'e kar§i tasib olunacak siyasette en muhim meselelerden birini te§kil etmi§ti. Qin'de ziraat 
kulturune ah§mi§ olan Turk uruglan dondukleri zaman, kendi yurtlannda bu i§e devam edebilmeleri 
igin onceden imkanlar hazirlanmakta idi. 

Qin devlet adamlanyla yapilan uzun muzakerelerden sonra Kapagan Kagan'in taleblerinden 

birgogu kabul edildi. Qin'de yerlesen Turklerden birkag bin gadir halk iade edildi; dan ve demir 

gonderildi; Turk prensesini istemek igin Qin'den bir elgi heyeti geldi Qin kaynaklan Turk Kaganhgmin 

bu siralarda fevkalede kuvvet buldugu yazarlar. Kapagan Kagan'i istedigi igin Qin prensesi 

gonderilmediginden, bu defa, 100 bin kisilik bir kuvvetle Qin'e hucum etti. Qinle mucadele yeniden 

alevlenmisti. Qin imparatorigesi "Turk kaganinin basini kesip getirene buyuk bir mukafat verecegini" 

ilan ettiyse de, bundan higbir netice gikmadi. Turkler igin arazisini tahrip ve yagma ettikten sonra, 

buyuk bir ganimetle geri donup gittiler.79 'Kaplan yihnda' (702) Qin'e karsi bir sefer daha agildigini 

ogreniyoruz; bu sefer esnasinda Qin Generali Ong-un (Siangwang) kumanda ettigi 50 bin kisilik ordu 

Turkler tarafindan yenilmisti. Sefere Kutlug Kagan'in oglu Bilge de istirak etmisti. "At yih"nda (706) 

Qege-Sunki'nin idare ettigi bir Qin ordusu da yenilmis, gokga ganimet alinmisti. Bu birbirini takib eden 

zaferler neticesinde Kapagan Kagan Qin'e karsi gok kuvvetli ve ustun bir durum saglamaga muvaffak 

oldu. 
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Kitabelerde Kapagan Kagan'in, ayn dusen Turk uruglanni itaata almak igin yaptigi seferlerden 
de bahsedilmektedir. "Az", "Oguz", "Kirgiz", "Turges" ve "Karluk" uruglan sirasiyla kagani tanimak 
mecburiyetinde birakilmislardi. 703-4'te Balkas golu gevresindeki Basmillann "idikuflan da itaat altina 
ahndi. Ondan eveel veya sonra Oguzlar, Kirgizlar ve Turgeslerle getin savaslann cereyan ettigi 
biliniyor. 

Kapagan kagan, Kogmen uzerinden Kirgizlara karsi bir sefer agmis ve Kirgiz Kagan'ini 
oldurmustu. Bu seferin bilhassa onemli oldugu anlasihyor; gunku Kirgizlar, Gokturklerin en tehlikeli 
rakiplerinden biri idiler. Az (As?) ulusunun beyi (?) Bars, Kapaganinin kizini almisti ve "kagan" 
lakabini tasiyordu; fakat gok gegmeden Kapagan kagana ihanet etti. Bundan dolayi Az kavmi de tedib 
edildi, kaganlan olan Bars olduruldu. Kapagan Kagan'in faaliyeti neticesinde, vaktiyle Kutlug kagan 
zamaninda Gokturklere tabi olan butun il ve uluslann tamamiyla inkiyat altina ahndigi gorulmektedir; 
fakat ayaklanmalar, Cin Nine gogup-gitmeler yine eskesi gibi devam ettiginden-Kapagan kagan sik sik 
silaha sanlmak mecburiyetinde kalmisti. Bunlann hangi yillarda yapildigi agik olarak tespit 
edilmiyorsa da, su sira ile yapildigi anlasihyor: "Ejder yih"nda (703-4) Basmil idikut'unun inkiyat altina 
ahnmasi; 706 (?) Yir-Bayirku'lann basi olan Ulug-Erkin'in yenilmesi; "Bigin yih" (708)-Turgeslerle 
meskun Besbalig'a sefer; "Tavuk yih" (709-10) Qik'lere ve Kirgizlara karsi sefer ve Qik'lerin yenilmesi; 
71 1 'de Kirgizlara karsi yeni bir sefer ve Kirgiz Kagan'min oldurulmesi; "Domuz yih"nda (71 1 -1 2) isyan 
eden Karluklara karsi sefer.80 

Kitabelerde "Sogd milletinin tensiki" igin Kul tigin tarafindan bir seferin yapildigi da 
bildirilmektedir.81 Bu seferin 712 de vukubuldugu anlasihyor.82 Tarn o siralarda (H. 93'te) Kuteybe 
bin Muslim Sogd ihsidi Gurek'ten (veya Ugrak'tan) Semerkandi almak uzere sefer agmis 
bulunuyordu.83 Gurek, (Ugrak), Araplara karsi durabilmek igin, Sas (sonraki Taskent gevresi) 
hukumdanndan ve "Turk kaganindan) yardim istemisti;" "Turk kagani"da Sogd ihsidinin ricasini kabul 
ve oglunu bir miktar askerle yardima gondermistir. Bu "Turk kagani"ndan kimin kastedildigi vazih 
degildir. Bazi alimler "Turk kagani" ile Kapagan'in kasedildigini ileri surmuslerse de, bu iddia supheli 
gorulmektedir. O siralarda Gokturklerden baska, Turgeslerin, Kirgizlann ve Az'lann da kendi 
"kagan"lan bulundugu Orhun yazitlannda agikga belirtilmistir. Sogd ihsidinin yirdami gagirdigi 
"kagan"in, Sogudlara komsu olan Turgeslerin "kagan"i kasdedilmis olmahdir.84 

711'de Kapagan Kagan'in Turgesleri yenmesi uzerine, Kultigin'in "Sogdak"lan tensik ettigi 
biliniyor; fakat bu seferin Sogdlara yardim mahiyetinde oldugu ve Araplarla savasmak maksadiyla 
yapildigini gosteren esash kayitlara malik degiliz. Gokturklerin bu siralarda Araplarla herhangi bir 
sekilde temasta bulunmus olduklan hayli suphelidir. 

Kapagan Kagan 712'de Kara Turgesleri ve Konsu Tutuk'u yenmisti. 714 tarihinde besbahk 
uzerine bir sefer agti. Yine o senede, Kagan'a boyun egmek istemeyen Dokuz Oguzlarla, Tog bahk, 
Kuslag ak, Kubas ve Ezgenti Kadaz mevkilerinde garpismalar oldu; neticede Dokuz Oguzlar tedib 
edildiler. 714-15'te "mustakil olan" Karhk ili Gokturklerle harbe tutusmustu. iki Ordu Mukaddes Tamag 
gesmesinde karsilasti. Bu sefer esnasinda Prens Kultigin'in bilhassa kahramanhk gosterdigi biliniyor. 
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Karhklar yenildiler ve gokturk hakimiyetini tanidilar. Ayni yilda Oguzlann ug ordusuna karsi yeniden 
savasmak mecburiyeti hasil oldu; bu sefer Dokuz Oguz ve Otuz Tatar'lar birlesmisler ve kagana karsi 
durmak istemislerdi. Kapagan kagan bunlan yendi ve itiaati altina aldi. Gokturk idaresinde kalmak 
istemeyen ug Karluk urugunun, Cinlilere tabi olmalan uzerine Kapagan kagan, Kultigin kumandasinda 
buyuk bir ordu gondererek, Karluklann kalan kismini tekrar inkiyat altina alabildi. 

Kapagan Kagan'in yirmi bes sefer agtigi ve on ug defa bizzat garpistigi biliniyor. Bu seferler 
neticesinde Gokturk Devletinin sinirlan genisledi, devlet buyudu ve kuvvetlendi. Kagana, Kutlug'un 
ogullan Bilge ve Kultigin canla basla hizmet ederek, Gokturk Kaganhgmin kuvvetlenmesinde buyuk 
yardimda bulundular. Kapagan kagan zamaninda Turk Devleti'nin buyuyup yukseldigi yazitlarda su 
sozlerle ifade edilmistir: "Doguda-Kadirgan ormaninin otesine kadar milleti boylece kondurup 
yerlestirdik; nizam ve intizam koyduk. Batida-Kengu Tarman'a kadar Turk ilini boylece kondurup 
yerlestirdik, nizam ve intizama koyduk. O zamanlar koleler-koleli, halayhklar-halaylikli olmustu.85 
Kapagan kaganin saltanati zamaninda Turklerin fukarasi zenginlesmis, az millet gogalmisti (Ciga yig 
bay kaldi, azig okus kildi.86 Cin kaynaklannda bundan oturu Kapagan Kagan'in zamani, Turklerin 
Hieli Kagan'in devrindeki kudretli gagina benzetilmistir. Turk kaganin, Cin'den taleb ettigi her seyi 
almaga muvaffak olmasi bu iddianin dogrulugunu gosterir. Kapagan kagana Cin saraymca: 300 bin 
kile dan, 50 bin parga muhtelif renkte kumas, 3 bin adet ziraat aleti gonderilmesi ve Cinli bir prensin 
vadedilmesi kaganin kudreti derecesini olgmege kafidir. 

Mutemadi mucadeleler iginde omrunu gegirmis olan Kapagan Kagan'in yasi ilerledikge 
tabiatinin da sertlestigi biliniyor. Gitgide gok hasin, zalim ve gaddar bir hukumdar oluvermistir.87 
Kaganin zulmunden kurtulmak maksadiyla bazi Turk ellerinin Cin'e iltica ettikleri de biliniyor. Mesela 
71 5 yilinin ug bin Karluk ve on bin gadirlik baska bir Turk urugu Cin'e gidip yerlesmislerdi. Qinlilerin bu 
Turk multecilerini San-su boyunda, Ordos mintakasinda yerlestirdiler; Kapagan kagan bu kagip giden 
uruglan tedib igin bir sefer tertib etti. Az sonra, kendisine karsi gelmek isteyen Payeku (Bayirku) 
uruguna karsi, Tula (Togla) nehri boyunda bir harbe tutustu ve Payeku'lan tedib etti. Fakat bu sefer 
kagan igin felaketle neticelendi. Kapagan, zaferi kazandiktan sonra, higbir ihtiyat tedbiri almaksizin ve 
gayet az kimsenin refaketinde geri donuyordu; Payeku'lann bir kismi ormana kagarak pusuda 
bekliyorlardi; kagan tarn o yerden gegerken, pusudakiler hucum ettiler, kagani yaraladilar ve 
oldurduler, kesilmis kafasini da Qin imparatoruna gonderdiler.88 Bu suretle bazi Turk boylannin 
"yablakhgi" (kotulugu) yuzunden bu buyuk Turk kagani do yok edilmis oldu. Bu olay 716 yihnda 
vukubulmustu. Turk adeti mucibince Kapagan kagan igin gomme merasimi yapildi ve "yug" tutuldu; 
kabri uzerine "balbal" olarak, vaktiyle bizzat kendi eliyle oldurdugu Kirgiz kaganinin (heykeli) dikildi.89 

Kapagan kagan da, Kutlug ilteris kagan gibi ulu Turk hanlan zumresine aittir. Kutlug tarafindan 

kurulan Gokturk Devleti henuz kurulmusken, Kutlug'un olumu uzerine, yeniden dagilmak tehlikesine 

maruz kalmsiti. Kapagan kagan bu tehlikeyi gidermis, butun Turk uruglarmi tek bir devlet sinirlan 

iginde toplamaga ve tutmaga muvaffak olmustu. Kaganin bu yoldaki icraati kitabelerde agikga belli 

edilmistir. Kapagan Kagan'in sahsi ve hususi hayatina dair bilgimiz yoktur. Yalniz, Kutlug han sulalesi 

yerine kendi ogullanni tahta gikarmak istedigi anlasihyor. Fakat anT olarak oldurulmesi, bu planini 
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gergeklestirmesine imkan birakmamisti. Kapagan kagandan sonra Gokturk Devleti tahtina Orhun 
kitabelerinden birinin adma dikildigi, Kutlug Kagan'in oglu Bilge (kagan) gegti. 

Bilge Kagan (716-734) 

Bilge Kagan'imn tahta geginceye kadar hayati: Kutlug Kagan'in ilbilge hatunun ikinci oglu (?), 
asil adi Mogilhan veya Mergen olmasi muhtemel olan, Bilge (kagan) bigin (maymun) yilinda, 684, 
tarihinde, dogmustur. Babasi oldugu zaman sekiz yasinda idi. Kapagan Kagan, ancak Kutlug'un 
ogullan namina kaganhk yapmakta oldugundan tahtin asil varisleri sayilan Bilge (kagan) ve biraderi 
Kultigin'in erkenden yuksek makamlara gikanlmasi lazimgelmisti. Bilge (kagan) daha on dort yasinda 
iken, Bati ilinin, yani Tarduslann "sad"i tayin edilmisti. Kendisinin bunu muteakip seferlere istirak 
ettigini, kuguk biraderi Kultginin de beraber ahndigini ogreniyoruz. 

Bilge (kaganin) istirak ettigi seferlerden sunlar biliniyor: 700-701 de Tangutlara karsi; 701- 
702'de Sogud seferi; ayni yilda elli bin kisilik bir kuvvetle gelen Cin Generali Ongun'a karsi 704'te 
"vergi odemekten ve ticaret kervani gondermekten imtina eden" Basmil idikut'unu tedib igin yapilan 
seferde Bilge (kagan) da vardi. 706'da seksen bin kisiden murekkep bir ordu ile ilerleyen Cin Generali 
Caca Sengu ile yapilan sava§ta Bilge de i§tirak etmi§, Qinlilerin yenilmesinde Bilge'nin kahramanhgi 
muhim rol oynami§ti. 708'de Otuken daglarmin kuzeyine ve batisina du§en sahada Cik ve Kirgizlara 
kar§i agilan seferde, Gokturk ordusuna Bilge'nin kumanda ettigi anlasihyor. 

Gokturk ordusu (Kem (Yenisey) nehrini gegmis ve Cikleri yenmisti. 711'de de Kirgizlara karsi 
ikinci bir sefer yapildi. Bilge sad bu defa da orduyu idare etmisti. Gokturk kuvvetleri "sungu batimi" 
(mizrak boyu) kahnhgindaki kan sokerek, Kogmen ormanmi asti ve Kirgizlan uykuda iken basti. 
Kirgiz kagani kuvvetlerin toplayinca, Songa ormaninda savas yapilmis ve Kirgiz Kagani 
oldurulmustu. Ayni senede Turgeslere karsi agilan seferlerde Bilge sadin yararlihklan goruldu. 
Kirgizlarda oldugu gibi Turgesler de uykuda basildilar; fakat Turges Kagan'i etraftan yardim ahnca, 
Gokturkler once gekilmisler, sonra Bolgu mevkiinde harbe tutusarak, Turgesleri yenmislerdi. Bu 
savasta, Turges Kagan'imn, sadinin ve yabgusunun olduruldugunu ve Turges ilinin Gokturk 
hakimiyeti altina ahndigini ogreniyoruz. Turgeslerin hucumuna maruz kalan Besbahk sehrinin 
(Urumcu civannda) kurtanlmasi igin Bilge sad tam alti defa sefer agmak zorunda kalmisti. Bilge sad 
otuz bir yasinda iken (715'te) "mustekil bir millet olan" Karluklular ile Gokturklerin arasi agilmisti; Bilge 
onlara karsida harp etti; yenildilerse de, ertesi sene Bilge'nin yeniden bir sefer agmasi icabetmisti. 
Tam bu siralarda Kapagan Kagan'in oldurulmesi Gokturk ilinde yeni olaylara yol agti. 

Bilge Kaganin Tahta Gegisi ve Bu Siralarda Gokturk ilinin Durumu 

Kapagan Kagan'in tahti kendi ogullanna saglamak uzere bazi tedbirler aldigini soylemistik. 

Kapagan Gokturk Devleti'ni, tipki Bumin Kagan gibi, iki bolum halinde idare etmek istemisti. Devletin 

dogu kismi basina biraderi To-si-fu'ya, bati kisminin da basina da Kutlug'un oglu Bilgeyi (kagan) 

getirmisti. Her ikisinin uzerine de oglu Fu-kiu'yu "Kuguk nan" rutbesiyle tayin etmisti. Kapagan'in bu 

oglu daha ziyade "To-si nan" (Tusi) lakabiyla taninmistir. Kapagan'in ikinci oglu da "nan" unvanmi 
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tasimakta ve her iki ogul taht namzedi telakki edilmekte idiler. Fakat Kapagan Kagan'in ani olarak 
oldurulmesi, ikisinin de tahta gegmesine mani oldu. 

Kapagan'in oldurulmesi uzerine Kutlug Kagan'in ogullan ve taraftalan suratle harekete gegtiler 
ve kendi haklanm korumak suretiyle Bilge'yi Gokturk Devletinin basina gegirdiler. Bu munasebetle 
bilhassa Kultigin'in cesareti ve atilganhginin durumunun Bilge (kagan) lehine gevrilmesinde en buyuk 
amil teskil ettigi Orhun yazitlannda agiklanmaktadir. Kultigin ve arkadaslan, mesru kagana tahti temin 
edeliblek igin, Kapgan'in ogulanm, akrabalanni ve taraftarlarmdan birgogunu oldurmek 
mecburiyetinde kalmislardi. Bilge (kagan)in tahta gegebilmesi, ancak hanedan azasi arasinda kanh 
bir mucadeleden sonra mumkun olabilmistir. 

Bilge Kagan'in tahta gegmesi munasebetiyle yapilan mucadeleden Cin kaynaklannda bazi 
tafsilat verilmektedir. Buna gore: Rakib aile (yani Kapaganin ogullan) efradinin imhasi isini Bilge'inn 
biraderi Kultigin (Cin kaynaklannin: Kiue-te-leleri) ifa etmisti. Kultigin kendi il-ulusunu toplamis, 
Kapaganin oglu "Kuguk han"a hucum etmisti; onu ve yakinindakileri oldurunce, Kapagan kaganla 
ilgisi olanlann kamilen imha etmisti. Bu katilden ancak Bilge'nin kaynatasi olan Tonyukuk kurtulabildi. 
Kultiginin isran uzerinedir ki Bilge'nin (asil adi bilinmiyor, Cincede Me-ki-lien veya Mogilan) tahta 
gikanldigini ve "Tann tek tannda yaratilmis Turk Bilge" lakabini o zaman Idigini (Cince sekil-Pi-kia- 
han) ogreniyoruz. Bilge kagan tahta gikinca, sivil idareye kendisi bakacak, askeri isleri de, yani 
orduyu, biraderi Kultigin ele alacakti. Tonyukuk artik gok yasli olmasina ragmen, devlet islerideki 
tecrubesi gozonunde tutularak, Bilge Kagan'in veziri-musaviri-gibi gok onemli ve yuksek bir makama 
getirildi, yani Kutlug kagan zamanindaki yerine tekrar almis oldu. 

Kapagan Kaganin aile efradi ve taraftarlan imha edilmekle is bitmis degildi. Bu defa Tu-ki-si 
(Turges) kavminden Su-lo adh birisi kendini kagan Nan etti. Bilge kagana tabi uruglardan birgogu ona 
katildilar. Ancak Tonyukuk'un enerjik mudahelesi sayesinde Bilge Kagan duruma hakim olabildi. 
Vaktiyle Qin'e, San-su boyuna gogup giden Turk uruglanndan Setay'lar o siralarda geri donduler. 
Bununla Bilge Kagan'in mevkii birdenbire kuvvetlenmis oldu. 

Bilge Kagan tahta giktigi zaman Gokturk ilindeki duzen epey bozuktu. Zaten Kapgan Kagan'in 
saltanatmin son yillannda birgok Turk urugunun ya Kagan'a karsi ayaklandiklanni veya Qin'e goge 
basladiklanni gormustuk. Turk buyukleri ve bazi iller arasinda bu gesit hareketin alip yurumekte 
oldugu anlasihyor. Cinliler, otedenberi guttukleri siyasetlerine sadik kalarak, Turk Beyleri'ni kendi 
taraflanna gekmege gahsiyorlardi. Buna muvaffak olmak igin "tath dil" dokuyorlar, birgok vaadlerde 
bulunuyorlar ve kiymetli hediyeler yolluyorlardi; yazitlann tabiri veghile: "Tabgag budun sabi sugig, 
agist yimsak ermis... 

Turk buyuklerinden ve halktan bazilan soyle dusunuyordu: "Qin'e uzak kahrsak -bize kotu 
hediye gonderirler, yakm gelirsek- iyisini verirler"90 Onlar boyle dusunerek, Otuken mintikasindan, 
yani ozturk yurdunda, ayrihp Cin'e gidiyorlardi. Kapgan kaganin olumunden sonra Dokuz Oguzlar, 
Turk ilini birakip Qin'e kagtilar. Kultigin, Kapagan kaganin ogullan ile mucadele ettigi sirada Turk 
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uruglanndan bazilan Qin'e gitmislerdi. Bu suretle bilge Kagan tahta giktigi zaman Turk ilinden yeniden 
birlik kalmamis, millet sefil bir duruma dusmustu. Ozturk ilinden aynlip Qin'e gidenlerin durumlan da 
iyi degildi. Bu gibiler Qinlilerden umduklanni alamamislar, Qin hizmetlerinde perisan olmuslardi; oyle 
ki "kanlan su gibi yugurub akmis, kemikleri dag gibi yigilip yatmisti." Qin'de bulunan Turklerin 
"beyzade erkek ogullan kole pak kiz evladlan halayik olmustu".91 Turk ilinde kalanlann da hali 
muskuldu. Bilge kagan "hali yerinde bir millet uzerine hukumdar oturmadi; igerden yiyeceksiz, 
disardan giyeceksiz, zayif ve zavalli bir millet uzerine hukumdar oturdu".92 Fakat Bilge Kagan'in talihi 
agikti. Kutlug kagani ve ilbilge hatunu "yukselten Tann, onlara el vermis olan Tann, Turk milletinin adi 
ve sani yok olmasin diye, bu defa o tann, Bilgeyi kaganhga oturtmustu." Bilge kagan da, Turk ilini 
duzene koymak yoluna kardesi Kultigin ve kaynatasi Tonyukuk ile "gece uymadan, gunduz 
durmadan" galisti, buyuk gayretler sarfetti. 

Bilge Kagan'in Veziri Tonyukuk (61.720?): Kutlug Kagan, 681 'de Qinlilere karsi ayaklandigi 
zaman, kendisine ilk katilanlardan biri Tonyukuk olmustu.93 Qinde dogdugu ve Qin terbiyesinde 
yetistigi biliniyor; buna bakmaksizin kendisinin butun omru boyunca kuvvetli bir "Turk milliyetgisi" 
kaldigini goruyoruz. Gokturk Devleti yeniden canlaninca, Tonyukuk, Kutlug Kagan'a buyuk 
hizmetlerde bulunmu§tu. Kapagan kagan zamaninda da muhim rol oynadigi biliniyor. Kizi po-fu-yu, 
Bilge'ye (§ad, sonraki kagan) vermi§ti; galiba bundan oturu, Bilge Kagan tahta gikarken (Kapagan ile 
ilgisi olanlar olduruldukleri zaman) idam edilmekten kurtulmu§tu. Tonyukuk bu siralarda artik yetmi§lik 
bir ihtiyardi. 

ikinci Turk devletinin kurulu§unda gok yardimi olan Tonyukuk, iki kagan zamaninda da 
i§ba§mda bulunmakla, dirayetli bir devlet adami olup zekasmi muteaddit defa isbat etmek firsatini 
bulmu§tu. Kendisinin fekalade enerjik bir kisi ve yuksek ororite sahibi oludgu biliniyor; herkesin ona 
karsi "saygi ve korku hissi" besledigi kaynaklardaki kayitlardan anlasihyor. Bilge Kagan'in ve 
Kultigin'in boyle yuksek vasiflan haiz bir devlet adami feda etmek istemediklerinin sebebi kolayca 
anlasilmaktadir. "Boyla baga tarkan" lakabini tasiyan Tonyukuk'un yeni kagana gorusleri ve icraati ile 
muhim hizmetlerde bulunacagi muhakkakti. 

Bilge Kagan, kendi ilini derleyip toplaymca, derhal eski dusmam olan Qin'e karsi bir sefer agmak 
tasavvurunda idi. Tonyukuk buna itaraz etti. Yasli vezirin dedigine gore: "Qin imparatoru cesur bir 
zatti; Qinliler bir muddetten beri bans iginde bulunduklanndan ve yillann da bereketli gitmesinden 
dolayi Qin ordusu kuvvetli idi; halbuki Turk ordusu henuz yeni tanzim edilmis olmakla, buyuk bir 
sefere gikanlmasi kolay degildir".94 

Bilge Kagan vezirin sozlerini dinlemis ve ordusu kuvvet buluncaya kadar Qin'e sefer agmaktan 
geri durmustu. 

Turkleri yerlesik hayata gegirmek ve "Budda" dininin kabulu meselesi: Gokturk uruglanndan, hig 
olmazsa bir kisminm yerlesik hayata gegmek, temelli olarak ziraatle musgul olmak ve hatta sehirler 
kurmak igin lazim gelen sartlan haiz olduklan anlasihyor. Bir taraftan Qin ile uzun boylu munasebetler, 
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diger yandan Sogdlar vasitasiyla bati taraflardan gelen tesirler neticesinde Turkler arasinda Buddda 
ve Mani dinlerinin de tesirleri oldugunu gosteren alametler mevcuttur. Budda dinine intisab etmek, 
Budda ve Lau-tseu namina mabetler yaptirmak cereyanimn epeyi kuvvet buldugu anlasilmaktadir. 
Bilge Kaganin sahsen buna temayulu bulunmasi dahi mumkundur. Fakat tecrubeli ihtiyar vezir 
Tonyukuk siyasT malahazalarla buna siddetle karsi koydu. Tonyukuk'un dedigi veghile "Butun Turkler 
bir araya toplansalar dahi T'ang sulalesine (Qin imparatoruna) karsi durmayacaklardi; harb esnasmda 
Qinlilerle dovusmekte olan Turkler ise (butun ahalinin) yuzde birini teskil ediyordu; onlar da su ve ot 
anyarak surada burada gogederler, avlanirlar. Turklerin muayyen meskenler yoktur, hep harb ile 
mesgul olurlar; kendilerinde kuvvet hissettikleri zaman ilerler, zayif olduklan zaman ise gerilerler ve 
saklanirlar. Eger Turkler surlarla kusatilmis bir sehirde yerlesecek olurlarsa bir defa yenildiler mi, esir 
dusmekten baska yapacaklan sey kalmayacaktir. Buddda ve Lao-tsu dinlerine gelince, bu dinler insan 
tabiatini yumusattiklanndan ve tevazu telkin ettiklerinden, harpgi bir millet olan Turklerin karakterlerine 
asla uygun bir din degildir".95 Bilge Kagan, bu tecrubeli devlet adammin bu gesit siyasT ve askerT 
mulahazalanni dogru bulmus ve gerek Turk uruglarmi yerlesik hayata gegirmek ve gerek Budda dinini 
kabul etmek cihetine gitmedi. Budda dinini kabul ettikleri takdirde Turk ilinin dogrudan dogruya Qin 
tesiri altina girecegi muhakkakti; gok gegmeden Turk ilinin ve Turk halkmin Qin kulturu gergevesine 
girmesi, Qin'de ve Hindistan'da musahede ettigimiz bir hayat telakkisinin hakim olacagi muhakkakti. 
Turkleri bu yola girmekten alikoyanlann basinda Tonyukuk durdugu igin, Turk tarihinin tamamiyla 
baska bir istikamette gelismesinde hissesinin buyuk oldug anlasihyor. 

720 yilinda oldugu sanilan Tonyukuk, 96 tarihte adlan bilinen devlet adamlan arasinda en 
buyuklerinden biridir. Bilge kaganin bu ihtiyar veziri "turk zekasi ve hakimligniin" bir timsalidir. Kendi 
tarafindan diktirildigi anlasilan "bengu tas"taki yazitlar ve buyuk Turk devlet adammin icraati 
hakkinda bize kiymetli bilg vermektedir. 

Bilge Kaganin Seferleri: Bilge kaganin tahta gikmasim muteakip bazi Oguz boylan arasinda 
ayaklanma hareketinin belirdigi anlasihyor; Oguzlardan bazilannin Qin'e gog ettikleri de ihtimal 
dahilindedir. Bilge kagan bunlan tedib igin, 717'de (?) asker sevketmek mecburiyetinde kalmisti. 
Dogudaki Kitay ve Tatabi'lere karsi da seferler agildigini greniyoruz. 

720 yilinda, Qin hukumetinin tesvikiyle Bilge kagana karsi birden ug kavmin harekete gegtigi Qin 
kayitlannda goruluyor. Bunlar: Pa-si-mi (Basmil), Hi ve ki-tanlardi (Kidan, Kitay). Birbirinden uzakta 
yasayan bu ug kavim, ayni zamanda yureyerek Bilge kagani ordugahinda basmak igin Qinliler 
tarafindan tesvik edilmislerdi.97 Qinlilerin bu plani malum olunca, Tonyukukun tasvibi ile, Bilge kagan 
bu ug kavim uzerine ayn ayn seferler agti ve dusmanlan birlesmek firsati vermeden birer birer ezdi. 

Qin'in Gokturk Kaganligi uzerine diger Turk uruglarmi saldirtmak siyaseti meydana gikmca, 
Bilge Kagan bu defa Qin'in kendisi uzerine sefer agmak suretiyle 6g almaya karar verdi. Kitabelerde 
"Tabgag" adiyla anilan Qin'e karsi arka arkaya birkag sefer yapildi. Bunlar 720, 721 ve 722 yillannda 
vukubulmustur. Qin kaynaginda, Turklerin 720'de Kan-geu ve Yuen-geu mintikalarim yagma ettikleri 
ve Qin kumandanimn yenildigi kaydedilmektedir. O sene, Qinlilerin tesvikiyle Pa-si-mi (Basmil)ler 
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yeniden harekete gegmislerdi. Fakat Basmiller yeniden yenilmisler ve Gokturk hakimiyeti altina 
ahnmislardi. Bir muddet sonra, Kapagan kagan zamaninda Gokturk Devletine girmis olan butun Turk 
uruglannin bu defa Bilge Kagani tanimaga mecbur kaldiklan biliniyor.98 

Bilge kagan bir ker devletini kudretele bir mevkie koyduktan sonra, Cin'e karsi dostga bir siyaset 
takibine basladi. Bu hususta da Tonyukuk'un fikriyle hareket edilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu 
yeni siyasetin icabi olarak Cin'e elgiler gonderildi, hediyeler takdim edildi ve eski Turk gelenegine 
uygun olarak, Cin'den hatun olacak bir prenses istendi.99 Cin imparatoru Turk kaganinin elgilerine iyi 
kabul gostermekle beraber, prensesin gonderilmesine muvafakat etmedi. Bilge kagan bu arzusunu 
silah kuvvetiyle kabul ettrmek istedi ve Cin'e karsi yeniden bir sefer agti. Fakat bundan da musbet bir 
netice gikmadi. Maamafih Gokturk Devleti ile Qin'in arasi bu yuzden busbutun agilmadigina, ve iyi 
munasebetlerin devam ettirildigine gore, Qin sarayindan Bilge kagana, galiba, prenses hususunda 
umit verici vaadlerde bulunulmustu. 

Bilge Kagan'in Biraderi Kultigin, (685-731): Bilge kaganm tahta gikisindan kardesi Kultigin'in 
muhim bir rol oynadigini gormustuk. Qin kaynaklannda adi "Kiue-te-le" seklinde yazilan Kultigin, 
gerek Qin kaynaklannda ve gerek namina dikilen "bengu tas"ta (kitabe) goruldugu veghile, mesgul 
oldugumuz devrin en mumtaz askeri simasi idi. 685'te (tavuk yih) dogan Kultigin, Kutlug hanin ve 
ilbilge hatunun oglu olup, Bilge Kagandan bir yas kuguktu. Babasi kagan oldugunde, Kultigin yedi 
yasinda idi. Kapagan (Megue) kagan zamaninda Kultigin'in buyuk yararliklar gosterdigi, "Umay teg 
anasi hatunun talihine" er-at (askerler) arasinda kansip, san ve sohret kazandigi malumdur. On alta 
yasinda iken savaslara katildigini ogreniyoruz. Bunu muteakip, olumu olan 731 yilma kadar, omrunun 
buyuk bir kismini hep harb meydanlannda gegirmis ve yuksek bir asker olarak un kazanmistir. 

Bizzat istirak ettig seferlerden sunlar biliniyor:100 Alti-gub'lara ve Sogdak'lara karsi. Sonra, Qin 
generali Ong'a karsi yapilan seferde Qin kumundanini maiyetiyle birlikte ve silahli oldugu halde tutsak 
etti ve kagana goturdu. Yirmi bir yasinda iken Qin generali Qaga-Sengune karsi savasti. Bu 
garpismada, Kultigin, "Tadik (?) gurun" (ciren) adh bozkir ata binmisti; ati orada olunce, "isbara 
yamatann" bozkir adh ata bindi; o da oldu; uguncu at ise "Kedimlig" adh doru bir atti. Qinlilerin 
yenilmesinde Kultiginin cesareti ve ekahramanhgi en buyuk amil olmustu. 

Kultigin'in bu Qin seferini muteakip Yer-BAynk'lann reisi Ulug-erkin ile garpistigini ve onu 
kagirdigini ogreniyoruz; yirmi alti yasinda ike, Kirgiz kagan'in olumu ile biten -yukarda anlattigimiz- 
sefere istirak etti. Qarpisma esnasinda bir kisiyi okla vurdu; iki kisiyi birbiri ardindan sangti. Sonra, 
Turges seferine gitti; bu defa "Basgu" adh bozkir ata binmisti; burada da buyuk yararliklar gosterdi. 
Gokturklerden kagarak Kengeres'e (Sir Deryanin asagi kismi) dogru giden Kara Turgisleri takib 
Kultigin memur edilmisti. "Alp-Salgi" adh ak ata binmis olarak Kara Turgisleri bozdu. Karluklarla 
savastiginda otuz yasinda idi; yine Alp Salgi'ya binmisti; bu savasta iki kisiyi birbiri ardidan santgi. Az 
kavmine karsi savaslarda da Kultigin "Alp-Salgi"ya binmisti; Az'lann "ilteber"-lerini (beyini) esir etti; bu 
zaman otuz bir yasinda idi. izgil'ler Kapagan Kagan'a isyan ettiklerinde, Kultigin yine "Alp-Salgi"ya 
binip uzerlerine yurudu; fakat Kultigin'in sevdigi bu at orada 'yiktlip dustu". 
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Bilge Kagan'in tahta gikabilmesi, ancak Kultigin'in gayretli mudahalesiyle mumkun olmustu. 
Yeni kagana boyun egmek istemeyen Dokuz Oguzlar'a karsi Kultigin bir yil iginde bes defa sefer 
yapti; Qarpismalann birinde Kultigin 'Azman' adh ata binmis, alti adami mizraklamis ve iki ordu 
birbirine girdiginde, yedincisini kihglamisti. Oguzlann bir kismini teskil eden Ediz'lerle muharebede 
Kultigin "Az" adh yagiz bir ata binisti, bu defa bir kisiyi sangmis, dokuz kisiyi kihglamisti. Kirgizlara 
karsi yapilan ikinci seferde Kultigin baskumandandi. Bu sefer esnasinda Oguzlar bilge Kagan'in 
ordugahini bastilar; bunun uzerine Kultigin "Ogsuz" adh ak ata binip Oguzlarla garpisti, ordugahi 
dusmana birakmadi; bu sayede kaginin hatunlanni, konguylan (prenses) ve akrabalanni muhakkak 
birtutsakhktan kurtardi. 

Kultigin'in Olumu (731) ve Aniti (732): Kitabelerde goruldugu veghile, Kultigin, bilge kaganin 
ordulanna kumanda etmekte, yani ordunun baskumandani bulunmakta ve askeri islerini idare etmekte 
idi. Birgok seferde nam kazanan bu cesur basbug Kirgizlara karsi yapilan ikinci seferden sonra gok 
yasamadi. Bengu tasta bildirdigi veghile "koyun yilmin onyedinci gununde oldu"1 01 Bu sirada 47 
yasinda oldugu agikga yazildigina gore, Kultigin 731 yihnda 6lmustur.102 Nitekim Qin kaynaginca da 
bu tarih teyit edilmektedir. Her halde hastalanarak olmus olmasi lazim gelir; veya harbde aldigi yara 
iyilesmemis olabilir. Savas meydaninda olseydi, Qin kaynaklannda ve bengu tasta buna dair kayitlar 
bulunmasi lazimgelirdi. 

Kultigin'in olumu Bilge kagan igin buyuk bir kayib oldu. Turk Devleti en saglam direklerinden 
birini kaybetmisti. Kahramanhgi, cesareti yalniz namina dikilen kitabede degil, Qin kaynaginda da 
yanki bulan bu tiginin olumu, buyuk biradeini gok yaslandirdi. Bilge kagan uzuntusunu su sozlerle 
ifade etmistir: "Ben yaslandim. Gorur gozum gormez oldu, sezer aklim sezmez oldu. Ben yaslandim 
Zamani Tandn takdir eder. insan oglu ise hep olmek igin dogmustur. Boyle deyip yaslandim. Gozden 
gelen yas gele gele, etten gonulden feryat gele gele tekrar tekrar yanip yaslandim. Peki derin 
paslandim. iki sadlar ile birlikte kugiik kardeslerim, kardeslerimin ogullan, ogullanm, beylerim, 
milletimin gozleri ve kaslan aglamaktan hasta olacak diye dusundum, yaslandim. "103 

Turk gelenegine uyun olarak, yug (matem) merasimi olumden bir kag ay sonra yapihrdi. Bu 

munasebetle komsu devletlerin ve milletlerin mumessilleri gelirdi. Bilge kagan biraderine anit 

yaptirmak igin ustalar gonderilmesi yolunda Qin imparatorundan ricada bulunamk uzere bir elgi 

gonderdi. imparator Turk Kaganinin bu ricasini kabul ile saray ustalanndan Qang-seng-un'u 

yolladi.104 Yug merasimine istirak igin gelenlerin adlan da bilinmektedir:105Kitay ve Tatabi heyetinin 

basinda Udar-sengun bulunuyordu, Qin (Tabgag) imparatoru adinda da isi-yi ve li-keng geldiler; 

bunlar bir tumen kiymetinde esya, ipekli kumas, altin ve gumus getirdiler. Tibet kaganinda da bolon 

(?) geldi. sogdak ve Bergeker (iran?)ler ile Bukarak (Buhara) ilinden Neng-segun ile ogul Tarkan 

(Turhun?) geldiler. On-ok'lardan ve Turges Kagandan nisanci Makarag ile nisanci Oguz Bilge geldiler. 

Kirgiz kaganindan Tartus inangu Qur geldi. Etraftaki devletlerin ve kavimlerin, Kultigin'in olumune 

karsi bu kadar ilgi gostermeleri, hem buyuk bir kahramanin hatirasina, hem de mensup oldugu Turk 

Devletine karsi gosterilen sayginin bariz bir ifadesi idi. Yug merasimi "koyun yihnm, dokuzuncu ayinin 

yirmi yedinci gunu" yapildi. Bir muddet sonra, Qin ustalannin hazirladiklan anit tasi,106 yani 
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Kultigin'in kiz kardesinin oglu Yulugtigin'in yirmi gun iginde "oturup yazdigi" bengu tasi (kitabe), 1 
Agustos 732 tarihinde, merasimle dikildi.107 Anitin yakimnda Cinli ustalar tarafindan yapilan "bark"in 
duvanna Kultigin'in hayatmdan kahramanlik sahneleri tersim edildi. Ayrica, Kultigin tarafindan 
oldurulenlerin "balbal"lan da dikilmis olmalidir. 

Kultigin, ikinci Dogu Gokturk Kaganhginin en tamnmis simalanndan biri, Turk kahramanligimn 
en tipik bir ornegidir. Bilge kagan kultigin sayesinde tahta gikabilmis, dagilan ili-ulusu derleyip 
toplamaya, dis ve ig dusmanlardan Turk ilini korumaya muvaffak olmustu. Bilge Kagan bunun karsihgi 
olarak, biraderi Kultigin hayatta ikin, kendisini en yuksek makamlarda tutmus, oldukten sonra da adina 
anit diktirmek ve yazit kazdirmakla, bu buyuk Turk kahramaninin adini unutulmaktan kurtardigi gibi, 
Turk dili, edebiyati ve tarihi igin gok buyuk bir vesika da birakmistir. 

Bilge Kagan'in Olumu (Eylul 734) ve Aniti (735): Kultigin'in olumu munasebetiyle Cin imparatoru 
tarafindan gosterilen nezakette oturu tesekkurde bulunmak uzere, Bilge kagan, buyuk biraderi Kiay-li- 
pi'yi Cin'e gondermisti. imparator'da, Turk kaganinm kederini yumusatabilmek umidi ile, kendisine 
goktan beri istenen Qinli bir prensesin yollanacagi mujdesini bildirdi.108 Fakat Bilge Kagan'in Qinli bir 
prensesle evlenmesi mukadder degilmis; kagan vezirlerinden biri olan Mey-lo-gue tarafindan 
zehirlendi. Bilge kagan olumunden once bu hTn veziri ve aile efradini koku ile imha etti ise de, kendisi 
kurtulamadi ve "it yihnin, onuncu ayinin yirmi altisinda" (Eylul 734) oldu.1 09 Kendisinden sonra tahta 
oglu gegti. Cin kaynagindaki adi Y-yen'dir; onun da "Tann tek tannda yaradilmis Turk Bilge Kagan" 
lakabini tasidigi biliniyor. 

Kultigin'in olumunden sonra oldugu gibi, bu defa da yugcu-sigitcilar geldiler. Qin imparatoru, 
Lisun-taysengun'u bes yuz kisilik bir heyetin basmda gonderdi; Qinliler, sayisiz kokulu... altin, gumus 
getirdiler; kokulu cenazi mumlan getirip diktiler; sandal agaci getirdiler. Gelenler, Turk geleneklerine 
uygun olarak saglanni, kulaklanni (?) kestiler; iyi binek atlanni, kara kakimlanni, gok sincablanni gok 
miktarda kurbanlik koydular"110 Yug merasimi, "domuz yihnin besinci ayinin yirmi yedinci" gunu 
(Temmuz 735) yapildi. Bilge Kagan'in namina oglu kagan tarafindan, Cin ustalannca hazirlanan ve 
Yulugtigin tarafindan otuz dort gunde yazilan bir anit-yizit dikildi. Bu yazit, bengutasta, Kultigin aniti- 
yaziti gibi, Turk tarihi igin en onemli kaynaklardan birini teskil etmektedir. 

Bilge Kagan, ikinci Dogu Gokturk Kaganhgi'nin sonucu buyuk hukumdandir. Kendisinin tab'an 
yumusak bir kisi oldugu biliniyor;111 hatta bundan oturu tahta gikmak istemedigi, iktidar mevkiini 
kuguk biraderi Kultigin'e birakmayi arzu ettigi anlasihyor. Bilge kagan milletini ve devletini dusunen, 
musfk bir baba tabiath bir hukumdar olarak gorunmektedir. Kaganhk odevleri ve elde ettigi 
basanlardan su sozlerle bahsetmistir: "(Ben) kagan sifatiyla (tahta) oturunca butun sefil milleti 
topladim, yoksul milleti zengin ettim, nufusu az milleti gok ettim"1 12 Baska bir munasebetle de sunlan 
okuyuroz: "Olecek milleti diriltip kaldirdim, giplak milleti giyimli ettim". 

Bilge Kagan, Tonyukuk gibi hakim bir devlet adami ve Kultigin gibi kahraman bir askerin 
yardimlan sayesinde, Dogu Turk Devletini kuvvetli ve birlesmis bir Turk ili haline getirmeye muvaffak 
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olmustu. bilge Kagan, kendisine devlet kurmaya yardim eden "Turk" uruglanni, tipki sonralan Cengiz 
ve halefleri zamaninda Mogollarda oldugu gibi, zengin etmis ve mureffeh bir hayata kavusturmustu. 
Bu keyfiyet kaganin agzindan su sozlerle ifade edilmistir: "Dort bucaktaki milletleri bansa icbar ettim, 
bashlan egdirdim, dizlileri gokturdum. Ustteki gok ve alttaki yer irade ettigi igin, (evvelden) gozle 
gorulmemis, kulakla isidilmemis milletimi, ileriye gun dogusu, saga-gun ortasi, geriye-gun batisi, sola- 
gece ortasi tarafindaki illere goturdum; onlann sari altinlanni, beyaz gumuslerini, ipek kumaslanm, 
danlann (?), binek atlanni ve aygirlanni, kara kakimlanni ve gok sincablanni, Turklerime, milletime 
kazandirdim, tedarik ettim. milletimi kaygisizca yasayacak bir hale getirdim"1 13 

Bilge kaganin bir taraftan turlu Turk uruglanni kuvvet kullanarak itaat altina alirken, diger 
taraftan bu ususlann "kagan"lanni ve beylerini sihriyet baglanyla kendine baglamaya gahstigim 
goruyoruz. Turges kaganina kizini verdigi gibi, Turges kaganinin kizini da oluna almisti; kuguk 
hemsiresini Kirgiz kagana gelin etmisti. Az'lann beyi Bars'i kaganlik makamina gikardi ve 
hemsiresiyle evlendirdi. Fakat bu akrabahklann devamh tesirleri olmadigi goruluyor: Gerek Turgesler 
ve gerek Kirgizlar ilk firsatta Bilge Kagana karsi isyan gikardilar. Bars beyin de isyan ettigi ve 
oldurdugu biliniyor. 

Bilge Kagan "On dokuz yil sad makaminda oturmus, on dokuz yil kagan, otuz bir yil tigin 
olmus"tu. Oldugu zaman tarn elli yasinda idi. Adina dikilen anit-yazit bu buyuk Turk kaganini 
unutulmaktan kurtarmistir. 

ilk Turk Tarihgisi ve Yazan Yulugtigin: ikinci Dogu Gokturk ilinin mumtaz simalanndan biri de 
Yulugtigin'dir. Onun icraati siyasi ve askeri sahada degil, kultur alanindadir. Turk tarihinin ilk musbet 
yazih kaynaklarmdan en onemlileri olan Kultigin ve Bilge kagan adina nazmedilen yazitlan "kaleme" 
alan Yulugtigin'dir. Orhun yazitlannda Gokturk Kaganligi'nin kurulusu anlatilmis olmakla, bunlar birer 
tarihi eseri mahiyetindedir; dolayisiyla Yulugtigin de "ilk Turk tarihgisi" olmak serefini kazanmistir. 
Kitabelerin dili, gok islek ve guzel bir uslupla tanzim edilmis, yan nesir (Almanlann tabiri veghile: 
Verbundene Rede) olmakla bunlar, "Turk edebi dilinin"de ilk ornekleri mahiyetindedir; dolayisiyla 
Yulugtigin "ilk Turk yazan" adini da hakkiyla kazanmis oluyor. 

Yulugtigin, Kultigin kitabesini nasil yazdigini su cumlelerle anlatmistir: "Butun bu kitabeyi yazan 
(yani kaleme alan) Kultiginin Hemsirezadesi (?) ben Yulugtigin yazdim. Yirmi gun oturup bu tasa ve 
bu duvara ben yazdim... ,114 Bilge kaganinkine de sunlan kazdirmistir: "Turk bilge kagan kitabesini 
ben Yulugtikin yazdim. Butiin bu barki, nakislan, heykelleri (?) (tersim ve rekrettiren) kaganin 
hemsirezadesi Yulugtiginim. Bir ay ve dort gun oturup yazdirdim ve naksettirdim (diktirdim)".115 

Yulugtigin'in halturcumesi layikiyle bilinmiyor. bilge Kagan ve Kultigin'in kizkardesinin oglu 
oldugu, kitabelerde belirtilen yulugtigin, bu suretle Kutlug ilteris Kagan ve ilbilge hatunun torunu idi. 
Amcasi Bilge Kagan'in kitabesi 735'te yazdigina gore bu tarihlerde hayatta idi. Daha sonraki hayati 
hakkinda kaynaklarda herhangi bir kayda rastlanmiyor. 

VI. Bilge Kagan'dan Sonraki Kaganlar ve ikinci Gokturk Devletinin Yikihsi (734-745) 
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Bilge Kagan'dan sonra Gokturk devleti tahtina oglu Y-yen (l-jen) gikti ve sekiz yil hakimiyet 
surdu. Onun zamamnda Turk devletinin butunlugunun muhafaza ve Cinle iyimunusebetlerin devam 
ettirildigi biliniyor. Cin imparatoruna ug defa elgi g6nderilmesi,116 Cin kaynaklannda Turk 
akinlanndan bahsedilmeyisi iyi komsuluk munasebetlerine bir delildir. Yiyen kaganin nasil oldugu 
hakkinda herhangi bir kayda rastlanmiyor; ancak bu vakanin 742'de oldugu anlasihyor. 

Y-yen'den sonra tahta kuguk biraderi gegti ve "Bilge Kutlu Han" (Pi-kian-ko-to-han) lakibini aldi. 
"Tann Han" lakabini sunmak uzere Kagan'a Cin'den bir elgi heyetinin geldigi de biliniyor. Bu suretle, 
vaktiyle Bilge kagnani tasidigi ve kitabelerde nakledilen lakab, simdi biraz genisletilerek oglu 
tarafindan da ahnmistir. Buna gore yeni kaganmi tarn lakabi: "Tann tek tannda bulunmus Bilge Kutlug 
Tann Kagan" olsa gerektir. Onun zamamnda da Cinle iyi munasebetler devam ettirilmistir. Cin'e inan 
adh bir Turk elgisi gonderilmis; ertesi sene de, yeni yil munasebetiyle imparatora "memleketin 
mahsulelerinden hediyeler" takdim edilmisti. 

Bilge Kutlug Tann Kaganin amcalanndan (Ki-ay-li-pi?) sag (kol) sad'i olup batidaki uruglarm 
basina gegirilmisti. ikinci amcasi Bay Kultigin de sol (kol) sad'i idi, ve Dogu ili uruglannin basma 
gegirilmisti. Babadan kalan esas kuvvetler, yani yurt ve karargah (ordu) her halde kaganin emrinde 
idi. Henuz kuguk biryasta olan kagana karsi her iki "sad"in da kafa tuttuklan anlasihyor. 

Kaganin annesi Po-fu hatunun (Tonyukuk'un kizi)da entrikalara kanstigini 6greniyoruz;117 
hatun, kuguk rutbeli bir subayla anlasmis ve bir nevi hukumet darbesi yaparak devlet islerine 
kansmaya baslamisti; bunun uzerine geng kagana karsi mennuniyetsizligin suratle arttigi anlasihyor. 
Qok gegmeden Gokturk ilinde ig mucadelede patlak verdi. Bilge Kutlug Tann Kagan, fazla kafa 
tatmuya baylayan bati ili "sad"ina karsi harekete gegti; Kagana anasi hatunun da muzaheret ettigi 
biliniyor. Sefer sonunda Bati "sad"i oldurulmus, ili ulusu inkiyad altina almmisti. Fakat sol (kol), yani 
Dogu ili "sad"ina karsi yapilan mucadele, geng kaganin oldurulmesiyle neticelendi. Turk ili tahtina 
Bilge kaganin ogullanndan biri gegti ise de, az sonra, Ko-to-se-hu adh biri tarafindan olduruldu; 
kagani olduren kimsenin adina bakihrsa (Kutlug Yabgu) yine han neslinden olmasi lazim gelir. Ko-to- 
se-hu once kuguk biraderini tahta gikardi ise de, onu oldurerek kendini kagan ilan etti. Bu suretle 
kaganhk tahti igin yapilan mucadele tarn bir kardes harbi mahiyetini almis ve kanh bir safhaya girmisti. 
Zaten zorla itaat altinda tutulan turlu uruglarm bundan faydalanarak an dusecekleri muhakkakti. 
Nitekim Gokturk ilinin muhtelif yerlerinde birbirini takibeden ayaklanmalar basgosterdi ve Gokturk 
kaganhgi suratle dagilma yoluna girdi. 

Selenge irmagi gevresinde yasayan Uygurlar (Qinlilerin Huey-hu'lan) Karluklar (Ko-lo-lo) ve 
Basmillar (Pa-si-mi) 742 yihnda ugu birden ayaklandilar. Bu mucadelelede Ko-to-se-hu kagan 
olduruldu. Basmillann boslugu kendini han ilan etti ve "Kie-tie-i-si han" lakabini aldi. Uygurlann iki 
reisi kendilerini sag ve sol "yabgu" (se-hu) ilan etmislerdi; ayni lakab iki Karluk reisi tarafindan da 
ahndi. Uygurlar ve Karluklar kendi aralannda anlasamayinca, Cin imparatoruna elgi gondererek, almis 
olduklan lakablann tasdikini rica ettiler. Basmillar, Uygurlar ve Karluklar arasinda patlak veren bu 
anlasmazhktan Gokturkler istifadeye kalkistilar. Bay Kultigin'in olu tahta gikarak "Usu-mi-si han" 
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lakabini aldi; oglu Kolaga'yi da Bati "sad"i yapti. gin imparatorundan bir elgi gelerek Usumisi handan 
Qin'e tabi olmasi talebinde bulundu. Kaganin bunu reddi uzerine, Qin sarayi basmillan, Uygurlan ve 
Karluklan Gokturklere KArsi harekete gegirdi. Usumisi kagan bu bilesik hucuma dayanamadi, yenildi 
ve Otuken sahasina gekildi. Bunun uzerine Bati Yamgusu olan Apusse, ve Bati sadi Kolaga, bes bin 
gadir halkiyla Qin imparatoruna tabi oldular. 

744'te Basmillar Gokturklere karsi hucumlanni yenildiler. Gokturkler bu defa da maglub edildiler: 
Usumisi kagan olduruldu; kaganin kesilmis basi Qin paytahinda gonderilerek, cedler mabedinde 
imparatora takdim edildi. Maamafih bu lezimetten sonra da Gokturklerin henuz tamamiyla kuvvetten 
dusmedikleri anlasihyor. Usumisi kaganin kuguk biraderi Bmeytigin (Pe-mei-te-le-kin-ko-long-fu) tahta 
gikti ve Bemey (Pemey) han adiyla idareyi ele aldi. Fakat Gokturk ilinde durum artik gignndan 
gikmisti, her tarafta basgosteren kansikhklar devletin kuvvetini temelinden sarsmisti. Bu 
kansikhklarda bilhassa Basmillann muhim rol oynadiklan goruluyor. Bunun igindir ki Gokturk beyleri, 
nihayet Basmi buyuklerinden birini han segmek mecburiyetinde kaldilar. Basmillann reisleri Asena 
neslinden neset etmekte kagan olmak hakkini haiz oldugu sanilmiyordu. Fakat basa Basmil kagani 
gegince de Turk ilinde sukunet temin edilemedi. 

Bu defa Gokturk tiginlerinden Apota, Bemey Kagandan aynlarak kendini kagan ilan etti; ona bir 
urug katildi. Bununla Turk ilindeki kansikhk son haddini buldu. Apota kaganin, Sa-ho (ili?) irmagi 
boyundaki daglara gekilerek mucadeleye devam ettigini goruyoruz. Sozde o taraflarda asayis temin, 
ashnda ise Turkleri tedib maksadiyla gonderilen Qin kuvvetleri apota kagani yendiler ve askerlerini 
dagittilar. Bundan sonra daha bir muddet igin Bati ilindeki Turk uruglan Gokturk Devletini muhafaza 
igin mucadeleye devam ettiler. 

Bu kansik duruma nihayet Uygurlar son verdiler. Uygurlar Karluklarla birleserek Bamillann 
hanlanna oldurduler. Uygurlann reisi Kutlug Bilge Kul han (Ku-li-pey-lo, Ko-to-lo-pi-kia-kiue han) 
unvanini alarak,118 745'te kendini kagan ilan etti. Uygurlar, Beyem Kagan'in idaresinde kalan Otuken 
daglan gevresinde ele gegirmek uzgere harekete gegtiler. Qetin mucadeleden sonra Gokturk 
kuvvetleri maglup edildi. Otuken sahasi Uygurlann eline gegti ve Bemey Kaganin kesilmis basi Cin 
imparatoruna gonderildi.1 19 

Fakat mucdele henuz tamamiyla bitmis degildi. Bu defa bilge ilteris kaganin hutani Po-fu 
(Tonyukukuk'unkizi), kalan Gokturk uruglannin basina gegti. Fakat Po-fo hatun artik durumu kurtarak 
kuvvete malik degildi; bu defa Gokturk uruglanni Uygurlar tarafindan busbutun imha edilmekten 
kurtarmak maksadiyla, Cin ulkesine itica ve Cin imparatorunun tabiiyetini kabul sikki ihtiyar edildi. Po- 
fu hatunun onderliginde, Gokturk uruglanndan kalabahk bir kitle, Qin'e gog etmek uzere yola 
koyuldular ve durdurulmaksizin Qin sinirlanna vardilar. Qinliler bundan fevkalade memnun kuldilar. 
imparator tarafindan Po-fu hatunun serefine, buyuk saraylann birinde mukellef bir ziyafet verildi. 
Gelen Turk uruglan Qin arazisinde yerlestiler. Maamafih az sonra Uygur kaganin ricasi uzerine Qin 
hukumeti, Kutlug Bilge kaganin hatunu Po-fu'yi, kagana "hatun" olarak gonderdi.120 552 yilindan beri 
Qin imparatorlugu igin daima endise ve korku kaynagi olan Gokturk Kaganligi bu suretle sona ermis; 
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bu buyuk Turk devletinin kahntilarinin Cin tabiiyeti ve hizmetine alinmakla Cin, kendi siyaseti adina 
buyuk bir basari elde etmis bulunuyordu. 

Bu suretle, Cin diplomati Qang-sun-ging'in Sapolyo (Asparuh) kagan zamaninda (581 'de) 
tavsiye ettigi "Turk siyaseti" mukemmel bir semere vermisti. Turk ilinde, Qinlilerin tesvikiyle baslanan 
ayriliklar, ig mucadeleler, Turk ilinde, Qinlilerin tesvikiyle baslanan aynhklar, ig mucadeleler, Turk 
devletinin tamamiyla zafa ugramasina sebep olduktan baska, Turk urug ve tiginlerinin (prens) 
birbirlerine karsi amansiz bir dusman olmalanni saglamisti. Bunun icabi olarak Qinliler, eskiden beri 
iddia ettikleri hak uzere, ayn Turk uruglan arasinda hakem rolunu oynamak imkanini elde etmislerdi. 
durum busbutun kansarak, Turk boylan birbirine gorunce, Qinliler askeri kuvvet gondererek kendi 
hakimiyetlerini tesisten geri kalmadilar. Gokturklerin yerine gegen Uygurlar da ancak Qin 
imparatorunun muvafakati ile, Otuken mintiasina hakim olabildiler. 

Eski Turk gelenegine gore Orhun yazitlannda defalarca belirtildigi uzere, Otuken mintisini elde 
tutan Turk kagani, butun Turk uruglannin basi siyihrdi. "Otuken ormani memleketi idare edecek 
mahaldi Turk Milleti Otuken topraklannda oturup, kervan ve kafile gonderirse (yani yabanci 
memleketlerle ticaret yaparsa) higbir mihnet ve zarurute olmazdi." "Turk milleti" Otuken ormaninda 
kahrsa ebediyen mulk tutup, tok oturacakti. Fakat Uygurlann baskisi altinda Gokturk Uruglan "Otuken 
yisi" (ormani) birakip gitmek zorunda kaldilar. Bunnular 552'de kurulan Gokturk Kaganhgi, yuz 
doksan ug yil, aradaki otuz yillik Qin hakimiyeti devri gikarahrsa, yuz altmis ug yilhk bir varhktan 
sonra, dagildi. Maamafih, Otuken mintiksini ele gegiren Uygurlar yine bir Turk urugu idi. Uygur kagani 
da yine Asena sulalesindeng eldigi biliniyor. Eski Gokturk uruglanndan birgogu yine eski yurtlannda 
kalmislardi. Bu suretle yine kurulan "Uygur Turk Kaganhgi, esas itibariyle, yine "Gokturk 
KaganhgT'mn devmindan baska birses degildi. Degisen sey ancak sulale ve hakim duruma gegen 
yeni uruglardi. 

Sonug 

Bumin Kagan istemi yabgu tarafmdan, 552 yilmda kurulan Gokturk Kaganhgi, "Turk" admi 
tasiyan ilk "Turk Devleti"dir. Maamafih "Turkge" konusan kavimlerin bu tarihten gok evvel de 
muntazam teskilath devletler kurduklanni tahmin etmeliyiz. Hig olmazsa, Cinlilerin "H"yung-nu" 
dedikleri buyuk imparatorlugun (M.O. 209'dan, M.S. I. yuzyila kadar) ilk "Turk" devleti oldugu kuvvetle 
muhtemeldir. Fakat bu tarihlerde henuz "Turk" adi yoktu; "Turk" irkma mensup muhteli kavimler, turlu 
adlar tasiyorlar ve muhtelif isimler altinda devlet kuruyorlardi. "Turk" admi ise ancak milattan sonraki 
yuzyillarda meydana geldigi, VI. yuzyildan itibaren de yayildigi kabul edilmelidir. Gokturk Kaganhgi 
"Turk" admi almakla VI. yuzyil ortalannda "kuvvet ve kudret" manasina gelen "Turk" admi etnik 
manadan ziyade, siyasi bir karaktertasidigini kabul etmeliyiz. 

Yalniz siyasi hatlanni aydinlatmaga gahstigimiz bu yazida Gokturk Kaganhgnnn nisbeten kisa 
suren tarihinden vukubulan olaylann nasil gelistigini gostermege gahstik. igten Turk uruglanni bir 
idare altinda toplamak ve Turk devletini kuvvetli olarak ayakta tutmak, Gokturk Kaganlaranin bashca 
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gayeleri idi. Distan ise-buyuk Cin imparatorlugu'na karsi istiklali muhafaza etmek ve Cin mudahalesini 
onlemek mecburiyeti vardi. Gogebelik sartlanmn icabina gore mukemmel birteskilati olan ve gok eski 
Turk geleneklerine dayanan Gokturk Kaganhgindaki yasayis tarzi, devlet idaresi, ekonomik ve sosyal 
hayat ve nihayet kultur seviyesi o devirlerde ve o sart ve imkanlar iginde kendine has bir anlayisi, 
gorus ve faaliyet meydana getirmisti. Bugunku telakkilere gore bu devir Turk tarihi igin "ideal bir devir" 
olarak gorunmeyebilir. Fakat, buyuk medeniyetler ve dinlerin (Buddizm, Maniheizm, Hiristiyanlik, 
Muslumanhk) tesirlerinden onceki "hakiki Turk" vasiflanna fazlasiyla malik bulunan bu devrin bizi 
kuvvetle geken cazibeleri oldugu suphesizdir. Gokturk tarihinde hep akinlardan, savaslardan, zafer ve 
hezimetlerden bahsedilmesi- bu Turk uruglannin ancak "harb" yapmak igin dunyaya geldikleri 
manasina alinmasini. Butun milletlerin tarihlerinde boyle "kahramanlik" (heroi'que) devirler mevcuttur; 
butun milletlerin hayatinda -milletin varhgi igin mucaudele edildigini; devlet ve millet kuvvetlendigi 
zaman- hemen yabanci ulkeler uzerine seferler agildigini goruyoruz ve hala gormekteyiz. 

Gokturk Kaganhgi sinirlan iginde, "Turk Kaganhri"nin idaresinde yasayan Turkler de, tarihin her 
devrinde ve her kavminde goruldugu gibi, bulunduklan sartlar iginde yasamislar, mucadele etmisler, 
varhklanni idameye gahsmislar, kendilerine gore eglenmisler, sevinmisler veya izdirap gekmislerdi. 
Gokturk yazitlanni kiymet vererek, severek ve anlayarak, sozune ve ozune nufuz etmeye galismak 
suretiyle okudugumuz zaman bundan 1400 yil evvel yasayan kahraman ata ve dedelerimizin, 
hakimane goruslerini anlar, silah sakirdilanni, se-ving kahkahalanni duyar veya izdirap gozyaslanni 
gorur ve yaslanni igden hisseder gibi oluruz. 
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3 lakinf, bolum Vi, 220-300; J. A. 1 864, t. 3. ve t. 4 

4 Theophanes tarihinden iktibas (Corpus scr. Hist. Byz. Bonn 1839), 484 p: Menander 
tarihinden (Bonnus Corpus) s. 295, yine, s. 380. 

5 W. Barthold, Orta Asya Turk Tarihi Hakkinda Dersler, s. 27. 
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24 J. A. 1 864, t. 326-327; lakinf, I, 221 . 
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bk. A. von Gabain, Kokturklerin tarihine bir bakis (Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi Dergisi, 1944, cilt II, 
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48 J. A. 1864, ss. 358-360 

49 J. A. 1864, 1,235. 

50 lakinf I, 238. 

51 lakinf I, 237. 
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80 J. Marquart, Die Chronologie der altturkschen Inscriften, s. 53. 
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83 Akdes Nimet Kurat, bk. 81 . not. 

84 Akdes Nimet Kurat, Kuteybe bin Muslim'in Harezm ve Semerkandi zabti. Dil ve Tarih 
Cografya Fakultesi Dergisi, Cilt VI. (1948), 403/404 ss. 

85 YazitlarlE21.satir. 
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97 lakinf I, 274. 

98 lakinf I, 275. 

99 lakinf I, 276. 
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101 Yazitlar INE. 

102 lakinf I, 276. 
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104 lakinf I, 271. 
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106 lakinf I, 277. 
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115 Yazitlar II, s. W. 

116 lakinf I, s. 277. 

121 



117 lakinfl, 277. 

118 lakinfl, 278. 

119 lakinfl, 278. 

120 lakinfl, 278. 

Gokturk Yazitlan (Orhun kitabeleri) veya bengu taslar: Insctiptions de I'Orhon recuceilles par 
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Dr. W. Radloff. St. Psbg. 1892-99. 

Vilhelm Thomsen Dechiffrement des inscriptions de I'Orkhon et de e'lenissei, (1893) 

Inscriptions de I'Orkhon dechiffres. Helsinki 1896. 

Thomsen tarafindan yapilan yeni tercume: Samlade Af handlinger, III, 1922 (Kopenhagen); 
Almanca tercumesi: H. H. Schaeder (Zeitschrift d. deutschen Morgenlandischen Gesellschaft, XVIII B. 
1924-25) Turkge tercumesi: Ragip Hulusi, (Turkiyat Mecmuasi III (1926-1933), 81-118, s. 

Huseyin Namik Orkun, Eski Turk Yazitlan l-lll. T.D.K. yayinlanndan, istanbul 1936, 1939, 1940. 

W. Radloff, Die altturkischen Inschriften der Mongolei, St. Psb. 1895 ve ilaveleri. 

W. Barthold, Die historische Bedeutung der altturkischen Inschriften, St. PHsbg 1897. 

J. Marquart, Die Chronologie der altturkischen Inschriften, Lpzg. 1898. 

P. Melioranskij, Pamjatnik v cest KJul'- Teginja Zapiski Vost. Otd. XII (1890). 

1912 yihna kadar yazitlann bibliyografyasina ait: A. N. Samojlovic, Materialy dlja ukazatelja 
literatury po ensisseiko-orchonskoj pismennosti. Turdy Russk. Georg. Obsc. 15/1913). 

En son arastirmalardan bilhassa muhimleri : Annamarie von Gabain, Altturkische Grammatik, 
Lpzg 1941, 225. sahifeden itibaren. 

A. Bernstam, Socialnoekonomiceskij stroj orchono-enissesjskich Tjurok VI-VIII vekov 

Akademija nauk SSR. INstitut Vostokovedenija. Moskova Leningrad 1946 (etrafh bibliyografya 
ve meselenin tarihgesi nakledilmistir). 

Cin Kaynaklan 
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Rus sinologlanndan N. Ja Bicurin (kesis adi lakinf Hyacinty) tarafindan: Ta -su, Sin-Tan-su'ndan 
terceme edilmistir: Sobranie svedenij o naradach obitavsich v Srednej Azii ve drevnie vremena (yani 
tabi 1950) I, 220-279 s. 

Qin kaynaklanndan Soci chou (suy su) (Suy sulalesinin resmi tarihi 589-618, yazan Veg Cing); 

Kieou T'ang chou (H'in T'ang Hyu; Tang sulalesi resmi tarihi; yazan Ou Yang Hyu; 

T'ang chou (T'angsu) (T'ang sulalesi tarihi). Qinli buddist Haci Hiuen tsang'inhal tercumesi (630 
tarihlerinde Bati Turkistan'a seyahat). 

Bu dort Qince kaynagin bilhassa Bati Turklerinin ilgilendiren kisimlannm Ed. Chavannes 
tarafindan Fransizcaya tercumesi gikanlmistir: Documents sur les Tou-kiue (Tures) occidentaux. Bu 
eser Rus Akademisinin Orhun Heyeti yayinlan arasinda nesrolunmustur. No. VI. St. Petersboug 1903. 

Tug-ci, yazan: Cing Cyav, Sung sulalesi zamanmda yazilmistir. (420-501) (Bk. W. Eberhard, 
Cinin simal komsulan) 

Pien-i-tien; bu eser, alti bin cild tutan "Kou-kin-thou-chou-tsi-tch'ing" adh muazzam eserin bir 
bolumunu teskil etmektedir; bizi ilgilendiren kismi Fa-hien tarafindan kaleme ahnip, Fo-koue-ki adini 
tasir ve buddist memleketlere dair hatiralardan ibarettir; eserin diger kismi da, yukanda adi gegen 
Cinli Haci Hien-tsang'in seyahatidir ve Si-yu-ki, yani "Bati ulkelere ait hatiralar" basligini tasir. 

Pien-i-tien'nin Turklere ait kisimlannm Fransizcaya tercumesi Stanislas Julien tarafindan 
yapilmis ve nesredilmistir: Documents Historiques sur les Tou - kiou (Turcs) Journal Asiatique 1864, 
serie VI, t. 3. 325 - 367, 490 - 549; t. 4. 200-242, 391 - 430, 443-477 ss. 

Muhtelif Cin kaynaklanndan tercume ve iktibaslar: W. Eberhard, Cinin simal komsulan. Turk 
Tarih Kurumu yayinlanndan, Ankara 1942. 
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Bati Goktiirk Kaganhgindaki Afinash Bir Kagamn §eceresine Ait Bir 
Kaynak / Prof. Dr. Takashi Osawa [s.79-88] 

Osaka Yabanci Dilleri Oniversitesi / Japonya 



1. Giris 

Kuzey Avrasya bozkirlannda eski Turk Gogebelerinin, mezarlannin dogu kismina tas heykeli 
diktigi iyice bilinir. Simdi bunlann, Mogol bozkin basta olmak uzere Sayan-Altay Daglan bolgesi ve 
Cin'deki Sinjiang Uygurotonom bolgesinden Kirgizistan, Kazakistan'a uzanan Semiregiye bolgesinin 
gol veya irmak kiyisindaki bozkinnda bulunanlan, bildigim kadanyla binden fazladir.1 Bu yazimda 
tamtmak istedigim tas heykeli de, 1953 yilinda Cin Halk Cumhuriyeti'nin Sincan'daki Bati-Kuzey 
Kulturu Bakanligina bagh arkeoloji ve filoloji arastirma ekiplerince Cin'deki Sincan Uygur otonomi 
bolgesinin Yl irmak kiyisinda, Zhau-su ilinin Mongolkure diye adlandinlan Nesillik at meydamnda 
kesfedildi.2 1988 ve 1989 yihndaki BKS'nin GPS (Global Standard Positioning System) olgusune 
gore, bu mezann kuzey enlemi 43.07.19, dogu boylami 81.11.48 yerinde bulunmaktadir.3 Heykelinin 
belinden asagi, on ve yan tarafinda bir yazit vardir. Ancak 1990 yilinda Japon Tranist Prof. Yutaka 
Yoshida'mn, Sincan bolgesinin Arastirma Enstitusune gidip daha once gekilen fotografa dayanarak 
metni okumaya gahsmis ve bir pargasini 1991 yilinda Japonca olarak yayimlamisti.4 Bundan sonra 
1992 yilinda Japonya'nm Osaka'daki Mill? Etonografiya Muzesi ve Sincan Arkeoloji Arastirmalar 
Enstitusu'ne bagh Japon-Cin ortak arastirma ekibi, bu tas heykeli ve mezanni inceledi. Prof. Yoshida 
da bu sefer de gektikleri fotografa dayanarak okumaya gahsip, yeni okudugu parga uzerine 1993 
yilinda Mill? Etonografiya Muzesi'ndeki bilim toplantisinda teblig verdi. Ayni yil Japonya'daki Kyushu 
Oniversitesi ve Sincan Arkeoloji Arastirmalar Enstitusu'ne bagh Japon-Cin ortak arastirma ekibi, bu 
tas heykeli ve mezann yuzey arastirmasinda bulundu.5 Bu yazimda yukandaki arkeoloji detay ve 
Prof. Yoshida'mn 1991 ve 1993 yilinin okunusuna dayanarak, bu tas heykelinin tasidigi tarihsel 
anlam uzerinde durmak isterim. 

(Tas Heykeli) Bu tas heykelinin boyu 230 cm, bas kismimn eni 35 cm, beden eni ise 50 cm'dir. 
Tas turu kirmizi-kahverengili granit tasidir. Tas heykeli'nin birkag kismi, yani baslik, kas ve burun, 
kulak ve bundan sanlan kupe, gozler, biyik, uggen seklindeki genis yaka, kol, el, parmak, kapak, 
kusak, kisa kihg ise kabartma teknigiyle yapilmaktadir. Ama agzindan gogsune kadar kirilmis 
haldedir. Belden asagi kismi yazith oldugundan bacak, ayak veya ayakkabi gibi esyalar hig 
gizilmemektedir. Bas alninda ug daireli bulunan heykelin susleme tacini giyinir. Sagi ise arkasina 8 
falan orme seklinde dize kadar sanhdir. Sag eli ise gogsun onunde ug parmak (bas, isaret, orta 
parmak) ile hafifge bir ince ayakh kabi tutmaktadir. Sag eli ise belinin kusagindan sanlan kisa bir 
kihcin dirsegini tutmaktadir. Kusakta herhangi suslu isleme gorulmez. (Bk. Resim 1, 2) 
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(Mezar); 1992 yihnin inceleme sonucuna gore bu mezar, kuzey-guney tarafi 30,5m, dogu-bati 
tarafi 31 m olan dortgen seklinde olup 6,5 m eni ve yaklasik 1 m derinligi olan hendek ile 
kusatilmaktadir. Tas heykeli ise mezann dogu yandan 9,5 m, guney yandan 10 m olan yerinde, yuzu 
ise dogu yonune dogru dikilidir. Mezann ustu otlar ile kaphdir ki, mezann asil sekli pek belli degildir. 
Ama mezann orta kismmdan biraz bati tarafindaki yerinde gukur izleri bulunur. Herhalde burasinin tas 
ile kaph biryiginti oldugunu tahmin edebiliriz. Ama bu mezann dogu tarafina uzanan balbal tasimn hig 
bulunmamasi da dikkati geker.6 1993 yihnin inceleme sonucuna gore hendegi ihtiva eden butun 
mezann buyuklugu ise yaklasik 40 m olup, mezann tepeciginin orta kismmin yuksekligi ise yaklasik 1 
m, hendegin en derin yerinden yaklasik 2 m'dir. Terasinin guney batisindaki gukur ise herhalde 
eskiden burayi kazanlann izi olmah.7 (Bk. Resim 3) 

(Metin) Bu Sogdca yazitinin, tas heykelinin on tarafinda, belinden asagi yerinde, harfler 
yukandan asagiya, 21 satirdan olusup sagdan sola gitmektedir.8 Kesfedildiginden beri bu yazitin 
yazisi uzerinde eski Uygur yazisi veya eski Turk Runik yazisi ile yazilmis oldugu ileri surulmusse de, 
bu goruslerguvenilir degildir. Bildigim kadarla bunun Sogdca harfli oldugunu 1960 yihndaki raporunda 
Shi Jiou Sei yazmistir.9 1978 yihnda da filolog L. Clark'in, bunun Sogdca oldugunu soylemesiyle, 
dilciler yazitin Sogd alfabeli oldugu kabul gormustur. Bu yazinin sekli ve satirlann yukandan asagiya 
siralanmasi ise 1956 yihnda Mogolistan'm Arhangai aymaginda kesfedilen Bugut yazit adlandinlan 
Sogdca yazisina gok benzemektedir. Prof. Yoshida, yazinin gok kink olmasimn yanmda, gektikleri 
fotografin da kalitesinin iyi olmamasi sonucu, ozellikle yazitin ikinci yansinin okunmasinin gok 
zorlastigini soylemektedir. §imdi ortaya gikarmayi basardigi birkag Sogdca metindeki kelimeleri ve 
onlann Turkge tercumelerini verelim. Metin igindeki /// isareti, harfin gizildigi halde, belli olmadigi 
parca, [ ] isareti ise kink oldugundan okunamayan yer oldugunu gostermektedir. 

2. ctb'r kyr'n grb .////////////////////////////////////////[ 
dort tarafm goVJIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII[ 

3. x'ttwnh, gry' h.t rty 21 srd 'xg'wnh 

katun, dagda? ? ve 21 yildir ulkeyi 

4. d'r rty 6m'x 'myd.pr....[ 

tuttu. ve 6 ay (dir) ? tarafindan...[ 

5. s'r p'w' t rty 26 srd p{ys'r[ 

ya? ? ve 26 yildan sonra [ 

6. mwx'n x'g'n npygn bgy'. p'y nry x'g'n.///[ 
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mukan kaganin torunu tangri///pay niri kagan.//[ 

7. . . .srdw mz'yxx'g'n b'y ////////////////////////////////[ 

////yilmda buyuk kagan oldu. //////////////////////////////[ 

Bundan sonra, 8. satirda x'ttwnh (katun), 12. satirda bgy (tangri), m'tyh (anne), 15. satirda BRY 
(ogul), 16. satirda kyr'n (tarafina), x'ttwnh (katun), 19. satirda nry x'g'n (Niri kagan), 20. satirda x'ttwnh 
(katun), 21. satirda cwry x'g'nt 3r'y3' (Curi kaganlar ulkeyi tut!) gibi kelime ve ifadesini de bulundugunu 
agikladi.10 

2. Agiklama 

Yazittaki Gokturk Kaganlann Kimligi 

Bu yazitm ne zaman yazildi sorusuna cevabi 6. ve 7.satirdaki "mukan Kagan torun tangri///pay 
niri kagan////yilmda buyuk kagan oldu" cumlesinde buluyoruz. I. Gokturk Kaganligi'nin seceresi 
uzerindeki arastirmalaral 1 gore Mukan (*muk-kan) Kagan'in Asinas12 boyuna mensup olup, M.S. 
552 yilmda Gokturk imparatorlugu'nu kuran Bumin (CS'ye gore13 *tuo-muan, *i-lji) Kagan'in ogluydu. 
Mukan'in tahta gikmadan onceki adi *ien-tou veya *dzi-kien (eski Turkge unvani irkin) idi. 553 yilmda 
Bumin'in olumunden sonra *iet-siak-kji (veya *iet) kagan olarak tahta gikan agabeyi *Kua-la'nin bu yil 
iginde olmesi uzerine tahta gikti. SS'de Mukan'in 20 yil tahtta oldugu bilindigine gore, taht zamani 
553-572 yillan arasinda olmahdir. Bu yazitm 2. satin gok basit oldugundan kime ait bir konu oldugunu 
bilmek zordur. Ama bunu takibeden 3. ve 4. satinn "21 yildir ulkeyi tuttu" ifadesine dikkat edersek, biri 
20 yil, biri 21 yil olup bir yil farkhgi bulunmasina ragmen, 14 Gokturk doneminde 20 yildan fazla 
hukumdar olan Mukan'dan baskasi yoktur. Bu yuzden 3. ve 4.satinn Mukan'a ait oldugu agiktir. 
Bundan dolayi, onceki 2. satirdaki metin de Mukan'a ait konu uzerinde durmus olabilir. Prof. MORI'ye 
gore15 Mukan kagan'in o zamana kadar Mogolistan'da Kaganhgi'ni surduregelen *nziwo-nziwo (veya 
*nzwan-nzian) 'yu sona erdirdikten sonra 560 yillannda siyasT merkezini Altay Daglannm guney 
bozkinndan Mogolistan'in Otukan Yis, yani Hangai Daglannm bozkinna dogru degistirdi. CS'ye 
gore16 onun doneminde Gokturkleri < batiya sefer edip, Eftalite'ye hucum etti. Doguda Kitan'i, 
Kuzeyde ise Kirgizlan boyundurugu altma aldi. Qin Seddi'nden kuzeydeki komsu devletlere boyun 
egdirdi. Yonettigi bolge ise dogusu Mangurya tarafmdan, batisi on bin li mesafesiyle Aral Denizi'ne, 
guneyi Gobi golunden kuzey tarafina, kuzeyi ise 5 veya 6 bin li mesafesiyle Baykal Golu'ne kadar 
ulasmistir. Buna gore bu yazitm 2. satmndaki "dort tarafm gok////" ifadesinin, Mukan'in Mogolistan'dan 
dort tarafa ettigi seferlerden bahsettigini anlayabiliriz. Boylece yazitm 2-5. satin Mukan Kagan'in 
asken faaliyetinde buyuk basan elde ettigini kaydetmektedir. 

6. satirdaki metin, Mukan'in oldugu 572 yilmdan 26 yil sonra, yani 598 yilmdan sonraki Niri 
Kagan'in uzerinde dursa gerektir. Boylece bu yazitm dikilis tarihinin, M.S. 6. asir sonlannda oldugunu 
tahmin edebiliriz. Ozellikle bu yazi seklinin, Mogolistan'da 581 yilmda dikilen Bugut Yaziti'ndaki 
Sogdca yazi sekli ile gok benzerligi de bu tarihin dogru olmasim kanitlar.17 Qin kaynaklarma gore, 6. 
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asir sonlanndaki Gokturk imparatorlugu ise, Sui Hanedani'mn "uzaktaki ulke ile anlasip yakindaki 
ulkeye saldirma" politikasiyla 583 yihndan Moglistan'da merkezi bulunan Dogu Gokturk Kaganhgi ve 
Ek (Ak)-Dag, yani T'ien San Daglannin buyuk Yildiz bozkinnda merkezi bulunan Bati Gokturk 
Kaganhgi tamamen bolunup, birbirine kansmistir.18 Bu mezann 6. asirki Bati Gokturk Kaganligi'mn 
siyasi merkezinde bulunmasindan, mezann Bati Gokturk Kaganhgi'yla siki iliskide bulunan bir sahisa 
ait oldugunu kolayca anlayabiliriz. 

Simdi 6. ve 7. satirdaki Mukan Kagan'in torunu 'Pay niri kagan' ifadesine bakahm. SS'ye gore 
Mukan'in oglu Dai-la-bian, yani Apa (*A-pua) Kagan idi. Ama Mukan Kagan vefat ettikten sonra tahta 
gegen, Mukan'in kuguk kardesi *Ta-puat (sog. Tatpar)19 idi. Tatpar tahta giktiktan sonra 
Mogolistan'in orta bolgesinde oturup, dogu bolgesine de eski kagan *Kua-la'nin oglu *sniap-do (kuguk 
kagan adi; eg. *nzie-biak; sog. Nivar kagan)'yi20 tayin etti. Bati bolgesine kendi kuguk kardesi oglu 
*nziwok-dan kagani tayin etti. Tabii ki, ulkenin en batisi, T'ien San Daglannin bozkirlannda babasi 
Bumin Kagan'in kuguk kardesi istemi Yabgu Kagan (Bizans kaynagindaki Dizaboulos)'in yonetimi 
altindaydi. 

Tatpar da 581 yihnda hastalanarak oldu. SS'ye gore Tatpar olum yatagindayken, agabeyi 
Mukan'in oglu *Dai-la-bian'in yerine, kendisine kaganhgini biraktigim, bu kez de *Dai-la-bian'in tahta 
gikarmasim kendi oglu *Am-la (sog. Umna Kagan21)'ya tavsiye etmisti. Turk soylular onun sozunu 
tutmak istemisse de halk, annesinin soylu boydan gelmedigini dusunenler *Dai-la-bian'i tutmak 
istemedi. Boylece *Dai-la-bian'i tutanlar ve Yan-luo kagan'i tutanlann arasinda bir rekabet basladi. 
Nihayet *Am-la Kagan'i tutan Nivar Kagan'in araya girmesiyle *Am-la Kagan tahta gikmaya kabul 
edildi. Ama *Dai-la-bian da bu karan begenmeyip, her zaman *Am-la Kagan'a hakaret etti. *Am-la, 
buna dayanmayip, tahtini Nivar Kagan'a birakip kendisi ikinci Kagan, yani kuguk kagan olup 
Mogolistan'in Tugla nehrinin kuzeyinde oturmustu. *Dai-la-bian da, isbara Kagan olarak tahta gikan 
Nivar Kagan'a itaat edip nihayet kendisine Apa Kagan unvani verildi ve Mogolistan'in kuzeyi ve Altay 
Daglari arasmdaki bozkinnda oturdu. Fakat Apa Kagan'in Sui Hanedani'na baglanip kendi 
hakimiyetini bozmasindan yargilanan isbara Kagan, Apa'nun olmadigi bir zaman, evine saldinp, 
annesini oldurdu. Bu olay, Apa kagan'in Mogolistan'i terk edip istemi Kagan'in olmesinden itibaren 
Gokturk imparatorlugu'nun bati kismini yoneten istem'in oglu Tar-dou (*Dat-dau) Kagan'in yonetimi 
altina girmesine yol agti (583 yih). Bundan sonra Gokturk imparatorlugu tamamen ikiye bolunmustu. 

Ondan sonra SS'deki < (Apa kagan'in) idare ettigi bolgenin dogusu da Otukan daglarma kadar, 

batisi ise Altun daglanni asip Kuga Devleti (*kjwi-tsi), *tiet lak (Gokturk'ten baska Turk Gogebesi), 

Kamul (*i-nguo) ve batidaki vaha devletlerin hepsi buna boynu egdi> kaydina gore, 22 Apa Kagan'in 

nedense *Dat-tau'yla karsilasip onun yerine Bati Gokturk Kaganligi'mn hakimiyetini ele gegirmisti. 

Bundan sonra Tardou'nun da, Bati Kaganhgi ve Dogu Kaganhgi arasmdaki bolgelerde konup 

gogtugunu ogreniyoruz. Ama isbara Kagan'in olumunden sonra 587 yihnm Nisan ayinda Baga Kagan 

(Yabgu Kagan) olarak tahta gikan Dogu Gokturk Kagan'i Cu-la-hou (isvara Kagan'in kuguk 

karedesi)'nun batiya sefer ederken, Bati Gokturk Kaganhgi'na saldinp Apa Kagan'i Mogolistan'a 

tutsak goturdu. Sonraki Bati Gokturk Kaganhgi'na ait kaynak Apa'nin izlerini bulamiyoruz, herhalde 
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hayati Mogolistan'da bitmis olmaktir. Sonraki durum uzerine SS'de < (kalmis) devlet adamlan, *iang- 
suo Tegin'in oglunu tahta gikardi. Bu, *Niei-lji Kagan idi. Onun vefat etmesinden sonra, oglu *Dat- 
muan tahta gikip, *Niei-kiwat-gu-la unvani aldi> kaydi vardir.23 Buradan, Apa Kagan'in 
kaybolmasindan sonra *iang-suo Tegin'in oglu *Niei-lji kagan tahta gegti. Simdi *Cu-la Kagan'in 
seceresinden bahseden kaynak ise sadece TT'nin *Cu-la Kagan'in seceresi hakkindaki <*Dai-la- 
bian'in boyuna mahsus olur. Kuzey (Dogu) Gokturklerin Cu-la Kagani ile ayni unvan tasidigi halde, 
ayni kisi degildir > izahi vardir.24 Burada Dogu Gokturk Kaganligi'nin ayni adi tasiyan kagani ile 
kanstirmamak gerektigi soylenmektedir. Ama *Cu-la Kagan'in <*Dai-la-bian'in boyuna mahsus olur> 
haberinden Apa Kagan ve *Cu-la arasmdaki iliski pek agik olmamakla birlikte, hatta TT'nin yazicismin 
izahmin guvenilmez haber sayip Curi'nin Apa Kagan ile hig iliskisinin olmadigim ileri surenler de 
vardi.25 Yani hala gozulmemis bir konu sayilabilir. Simdi bu meseleyle ilgili olarak Sogdca Yazit'in 6. 
satinndaki "mux'n x'g'n npsn bgy'///p'y nry x'g'n" (Mukan Kagan'in torunu olan tangri///pay Niri Kagan) 
ifadesine dikkat edelim. Prof. Yoshida'nin da bana isaret ettigi gibi 

SS'deki *iang-suo Tegin'in oglu *Niei-lji Kagan ile Sogdca Yaziti'ndaki Mukan Kagan'in torunu 
Niri Kagan'in ayni kisi oldugu kesindir. Bundan *iang-suo Tegin'in, hem Mukan'nin oglu, hem de *Dai- 
la-bian'in kardesi oldugu belli olur. Bu, TT'deki <kaganin oglu ve kuguk kardesi Tegin unvanmi tasidi 
kaydindan26 da desteklenebilir. Yukanda sozunu ettigim gibi Mukan oldukten sonra, yeni kagan 
adayi olarak yalniz *Dai-la-bian'in adi gegtigi igin, onun *iang-suo Tegin'den daha fazla kagan olma 
hakki tasidigini, dusundugunu soyleyebiliriz. Aynca Apa Kagan 587 yilinda Mogolistan'a tutsak 
olduktan sonra kendisinin oglu veya kardesinin adi hig gegmediginden o zamanki savasmda oglu 
veya kardesi de oldurulmus olabilir ya da Apa ile birlikte Mogolistan'a tutsak goturulmus olabilir. Eger 
eski kagan'in kardesi *iang-suo Tegin henuz hayatta olsaydi, oglu degil de kendisi kagan olarak 
segilecekti. Ama oyle olmadigina gore artik *iang-suo Tegin'in de vefat ettigi ihtimali gok buyuktur. 
Aynca bu Sogdca yazitmda 21. satirdaki "Quri kaganlar ulkeyi tut!" ifadesindeki "Qu-la kagan" ise 
SS'deki *Niei-lji Kagan'in vefat etmesi uzerine tahta gikan oglu *Dat-muan, *Niei-kiwat-Curi Kagan27 
ile karsilastirabiliriz. 

Niri Kagan'in Olum Zamani 

Niri Kagan'in 587 yilinda tahta giktigini biliyorsak da, olum tarihi hakkinda bilgimiz yoktur. 

Bununla ilgili HTS'deki <*Da-tou'nun (* Tuo-giak-guan'a) kagti ve *Niei-lji de yine yenilgiye ugradi, 

olunce oglu *Dat-muan tahta gegti > kaydina28 dayanarak bunun Tardou Kagan'in Sui hanedaninm 

guney-bati tarafinda konar goger *Tuo-giak-guan'in ulkesine kagtigi 603 yilinda Niri'nin olum yih 

sayanlar da vardir.29 Ama Japon tarihgi NAITO'nun agikladigi gibi Tardou'nun *Tuo-giak-guan'in 

ulkesine kagtigi 603 yilmdan daha once Niri'nin oldugunden dolayi, bu kaydi ise HTS'nin yazicismin 

Niri'nin gergek olum tarihi bilmedigi igin kanstinp buraya koydugundan hig guvenilmezdir.30 §imdi bu 

sorunu halletmek igin Niri Kagan'in olumuyle ilgili SS'deki <*Cu-la Kagan'in annesi *Siang-shi, aslinda 

Qinli olup, *Dat-muan'i dogurdu. *Niei-lji Kagan'in olmesi uzerine Siang-shi, *Niei-lji'nin kuguk kardesi 

*Pua-dziet Tegin'le evlendi. Kai Huang'in son yilinda (M.S. 600) *Pua-dziet Tegin, Siang-shi ile 

beraberSui hanedaninm baskentine gittigi halde, Tardou Kagan'in ayaklanmasina kavusup, sonunda 
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baskentte durmak zorunda kaldi. Her gun onlan Hong-lu-si (Misafirhane)'de oturttu> kaydi31 da gok 
onem tasimaktadir. 

Buna gore Niri Kagan'in olum tarihi, en geg Tardou Kagan'in Cin'e hucum ettigi 600 yihnin 
Nisan ayindan daha geri gitmelidir. Niri Kagan'in eski katunu Siang-shi ve *Pua-dziet Tegin'in, Sui 
Hanedani'nin basketi Da-sing-cheng'e (sonraki Tang Hanedaninm baskenti Cang-an) ugradigi tarih 
belli olmasa bile, vanr varmaz memleketine geri donmemesi dogaldir. Qunku genellikle bu donemde 
Cin'i ziyaret eden elgilerin, sarayda huzurda bulunup resmi torenlere katilmasi igin zaman gerekirdi. 
Bu yiizden Siang-shilerin daha once baskentine varmis olmali. Bence Siang-shi'lerin Cin'i ziyaret 
etme amaglardan birinin, Cin'deki 600 yilbasim kutlama torenine katihp, bu firsattan faydalanarak 
henuz saglam olmayan Bati Gokturk Kaganligi ve Sui hanedani arasmdaki siyasi iliskileri daha 
guglendirmesi olmahdir. Bu dusuncem kabul edilirse, Siang-shilerin Sui Hanedaninm baskentine 
varma tarihi de en geg 600 yilbasi olmali. Simdi Siang-shi'lerin, Yildiz bozkinndaki baskentinden Sui 

hanedanina gitmek igin gereken zaman sayalim. TT'deki <Bati Gokturk Kagan, *Dai-la-bian bunun 

ulkesi ise Wu-sunlann (Eski Han Hanedaninda buralarda konar goger Turk gogebesi) eski ulkesinde 
oturmaktadir. Dogusu Dogu Gokturk Kaganligi'mn sinirma, batisi da Aral Golu'ne, guneyi de 
Kasgar'a, kuzeyi de Baykal Golu'ne ulasip, Sui Hanedani'nin baskentinden bati-kuzeyi tarafina 7 bin li 
mesafeyle ulasir. Yan Agni Devleti'nden bati-kuzey tarafina 7 gunluk giderlerse, guney baskentine 
ulasir. Guney baskentinden yine kuzey tarafina dogru 8 gunluk giderlerse, onun kuzey baskentine 
ulasir. Gokturkten baska Turk Gogebeleri, Kuga Devleti ve batidaki Vaha devletlerinin hepsi ona 
boyun egdi> kaydina gore, 32 Apa Kagan'in, Sui'nin baskentinden kuzey-bati tarafina 7 bin li mesafeli 
olan bozkinnda, yani eskiden Wu-sun gogebelerinin kondugu yerde bulundugunu kaydetmektedir. Ote 
yandan o zamanki Tang Hanedani'nin resmi bir yasaya gore, resmi ath yolculann bir gunluk 
mesafesinin 70 li'yi gegmesini yasaklamaktadir ki,33 Apa Kagan'in baskentinden Sui hanedaninm 
basketine kadar 7 bin li igin 70 gun gerekliydi. Boyle dusunursek, Siang-shilerin, kendi 
baskentlerinden hareket etme zamani da en geg 599 yihnin Ekim ayindan once olmahdir. Aynca 
onlann ulkesinden hareket etmeden once Niri Kagan'in cenaze ve oglu Cu-ri'nin tahta gikma toreni ve 
Niri Kagan'nm eski katunu Siang-shi ve *Pua-dziet Tegin'in evlenme torenini de bitirmesi gerekliydi. 
Simdi Gokturklerin cenaze torenini kaydeden CS'ye gore <Turklerden bir kisi olurse, cenazesi kendi 
gadirma birakihr, ogullan ve akrabalan toplanip, herkes koyun ve at kurban kesip, gadirm onunde 
siralanip ona taparlardi. Qadin atla yedi kez donmek, bir kez gadin ziyaret etmek, bigakla yuzunu 
kesmek, aglayip kan ve gozyasi dokmek, bu davranisi yedi kez yaptiktan sonra bitirmek gerekirdi. 
Ozel bir gunde olenin bindigi at ve kullandigi gunluk esyalar ateste yakihrdi. 

Kalan kulden elverisli bir gun gomulurdu. ilkbaharda veya yazm olurse, ot ve agacm yaprak 
dustugu zaman (yani sonbahannda veya yazm), sonbaharda veya kism olurse, gigegin agtigi ve 
yapragm giktigi zaman (yani ilkabaharda veya kism) geldikten sonra gukur kazihp gomulurdu. 
Gomme gunu, akrabalar yas tutarken, at kosturup yuzlerini bigakla keserlerdi. Gomdukten sonra 
mezannda tas dikip isareti dikerlerdi. Bu tasm sayisi olenin hayattayken oldurdugu insan sayisma 
baghdir. Yine kurban igin koyun ve atm basmm hepsi isaret agacmm ustunden sallanirdi>.34 Bundan 
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sonra ayni gun herkes guzel giyinip mezann basinda toplanirdi. SS'de hemen hemen ayni 
kaydedilirken, mezannda <agag ile mezann sininni isaret edip, bunun iginde bina yapip, binanin 
igduvannda olen kisinin resmi veya eskiden katilan savas manzarasini gizerdi> yazisi35 ile birazfarkli 
olmasina dikkat edilir. 

Simdi yukandaki cenaze toreninde onem vermek istedigim ise CS'ye gore cenaze toreninin iki 
bolume aynlabilmesidir. Yani birinci bolum olum zamanindan cenazeyi ati ve esyalanyla birlikte atesle 
yakma zamanina kadar, ikincisi de kullerin mezara gomulup, mezannda tas ve agag dikip, kurba 
kesme zamanina kadar olup, bir kisi ilkbahar ve yazin olurse, ikinci cenaze toreni sonbaharda, bir kisi 
sonbahar veya kisin olurse, ikinci cenaze toreninin de gelecek ilkbaharda yapilmasidir. Bu 
ahskanligina gore, Siang-shilerin Yildiz bozkirlarmdan hareket etme tarihi en geg 599 yilinin Ekim 
ayinda olmahdir. CS'deki Gokturklerin cenaze toreniyle ilgili adete gore Niri'nin olum tarihi ise ayni 
yihn ilkbahan veya yazi mevsimi olabilir. Simdi bu mezann bulundugu bozkir oldukga yuksek otlakta 
bulunmaktadir (yaklasik 1900 m). Yerli cografyaci ve arkeologlar,36 Sincan'daki Yl ve Tekes 
irmagimn birlestigi bolgelerinde bulunan yaklasik 1800-2300 m yuksekligindeki bozkirda daha 
asagida bulunan dere, gol veya irmaktan gikan buhar durumundaki ihk havanin kusagi ile 
kaplanmasindan dolayi, kisin bile otlann hig buzlanmayip hayvancilik igin elverisli bir ortam 
sundugunu belirtmislerdir. Bununla birlikte 1992 yihnda buradaki gogebelerin yasantisini inceleyen 
Japon antropolog Prof. Matsbara da burasinin yayla sayilmadigini da bana bildirmisti. Buna gore 
Niri'nin birinci cenaze torenin 599 yilinin ilkbahannda yapilmis oldugu daha mantikhdir. Ustelik bu 
Sogdca yazitta 5. satirda 598 yihndan sonra da daha Niri Kagan'in donemindeki olay uzerinde 
durulduguna gore 598 yihnda henuz olmemis oldugunu tahmin edebiliriz. Bu da yukandaki dusuncemi 
destekler. Herhalde bundan sonra, yani 599 yilinin sonbahannda oglu Qu-ri Kagan'in tahta gikma 
toreni ve eski kaganin esi (katun) olan §iang-shi'nin evlenme toreni de yapilmis olabilir. Boylece Niri 
Kagan'in taht suresinin, 587 ve 599 yillar arasinda oldugunu ileri surebiliriz. 

Niri Kagan Donemindeki SiyasT Sistem 

Niri Kagan'in donemindeki yonetim sistemi nasildi? Bununla ilgili kaynaklar gok azdir. Ama bu 
Sogdca yazitmin birkag ifadesiyle bir noktayi agiklamak da mumkundur. Simdi onceki Apa Kagan'in 
siyasi sistemi ile ilgili TT'a gore, 37 "Wu-sun'un oturdugu yer" de merkezini koydugunu, bundan baska 
kuzey ve guneyinde birer saray bulundugu kaydedilir. Bununla ilgili olarak Turfan'daki M.S. 6-7. asira 
ait Astana Vesikalardan "Apa Kagan"38 adi gegen vesikasinin [60TAM307: 5/1 (a), 60TAM307: 4/4 
(a), 60TAM307: 4/3 (a); Vesika III, s. 256-259] gore onun yonetim altinda "guney evindeki kagan", 
yani guney bolgesinde bulunan bir kuguk kagan oldugunu da anlayabiliriz. Guney Kagan, 
bulunduguna gore, kuzey bolgesinde de bir kaganin bulundugunu da tahmin edebiliriz. Boylece 
TT'deki kaydiyla birlikte Apa Kagan'in yonetimi altinda iki kuguk kagan oldugunu kanitlayabiliriz. 

Aynca *Cu-la kagan'in siyasi sistemi hakkinda SS'de <*Cu-la kagan ise her zaman oturma 
yerini degistirmekte oldugu halde, gogunlukla Wu-sunun eski memleketinde oturmaktadir. iki kuguk 
kagan, buna bagli olan boylan yonetiyordu. Biri, Sas Devleti (simdiki Taskent)'nin kuzeyinde bulunup, 
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oradaki devletleri yonetimi altina. Oburu ise Kuga Devleti'nin kuzeyinde bulunup, "*iang-sa" adli bolge, 
yani buyuk Yildiz bozkinyla karsilastinlan bolgede goger konardi> kaydi vardir.39 Bu kayda gore Qu- 
ia Kagan zamanmda bir kuguk kaganin T'ien San Daglannin kuzeyinde bulundugunu, obur kuguk 
kaganin ise simdiki Ozbekistan'in baskent Taskent'in kuzeyindeki Vaha Devleti (simdiki Melke)'de 
bulundugu bilinmektedir. Yine Turfan'daki Astana vesikalannda "Qu-la Kagan"40 adi gegen vesikaya 
(60TAM329: 23/1, 23/2, Vesika III, s. 256-259) gore, kuzey evindeki kagan" kaydi bulunmaktadir. 
Bundan "guney evinde kagan oldugu da tahmin edilip, SS'deki haber desteklenmektedir. Yani, Qu-la 
Kagan, buyuk kagan olup, gevresinde iki kuguk kagan bulunan siyasi sistemi oturtmustu. 

Ama Niri Kagan'inki siyasi sisremi uzerine dokunan herhangi kayanak yoktur. Sadece ayni 
zamanki Dogu Gokturk Kagan Sen-kan Kagan ile siki siyasi iliskileri oldugunu, gevredeki Gogebe 
Turk boylarmin saldinsiyla yenilgiye ugradigini bilmekteyiz. Ama bu Sogdca yazita gore 6 ve 7. 
satirda Niri Kagan'in "buyuk kagan" oldugunu belirtilmekte olup, bununla ilgili olarak 21. Satirdaki "Qu- 
ia Kagan basta olmak uzere kaganlar ulkeyi tut" ifadesinden Niri'nin yonetim altinda oglu Qu-la Kagan 
basta olmak uzere baska kagan da bulundugunu anlayabiliriz. Yine ayni doneme ait Turfan'in Astana 
vesikasindan, "Niri kagan"41 adi gegen bir vesikada (69TAM122: 3/2, Vesika III (s. 328); Resimli 
vesika s. 455), Niri'nin kuguk kardesi *Pua-dziet Tegin'le karsilastinlan *Pjie-tsiet Yabgu42 adi da 
gegmektedir. Herhalde Niri Kagan'in doneminde oglu Quri'den baska bir kuguk kaganla birilikte 
Niri'nin kuguk kardesi *Pua-dziet Tegin'in de Yabgu unvanini ahp yonetime katildigini tahmin edbiliriz. 
Boylece Niri Kagan'in yonetim altinda da Apa Kagan ve Qu-la Kagan'mdaki gibi ortada bir buyuk 
kagan, yan bolgesinde birer kuguk kagan bulunan siyasi sistemi tuttugu gorulur. 

Son olarak Qu-la Kagan'in sonraki hayatina bir goz atalim. Babasi Niri'nin oldugu 599 yilmda 
buyuk kagan oldugu halde, gok iyi yonetmediginden gevredeki Gogebe Turk boylarmin ayaklanmasi, 
sonunda kendisiyle Kaganhgi kurmasina yol agti. 605 yilmda Sui Hanedanina elgi gonderip Sui'ye 
baglanmis oldu. 610 yilmda o zamana kadar Qu-la Kagan'in yonetim altinda bulunan *Dzia-gjwi 
(Tardou'nun torunu)'nin saldinsiyla dogu bolgesine kagan Quri, 611 yilmda Sui Hanedaninda kalmis 
olan kendi annesi Siang-shi'nin birkag ricasi uzerine kuguk kardesi K6I Tardus Sad ve akraba olan 
Dai-nai Tegin ile birlikte Sui'nin Yang imparatoru'nun yonetim altina girip ona hizmet etti. 612 yilmda 
Kore yarimadasimn kuzeyindeki Gao-gou-i'ya seferine katilip, Sui Hanedanindan "gat-sat-na kagan" 
serefli bir unvani aldi. Sui Hanedani yikildiktan sonra da, Quri de Tang Hanedanin kurucusu Li- 
yuan'in yonetiminde bir bey oldugu halde, o zamanki Dogu Gokturk Kagan, *Si-pjwi (tz. 609-619) ile 
karsilasmis olup Dogu Gokturk Kaganligi'nin elgisi tarafindan olduruldu (619 yili). Li-yan'in oglu Tai- 
zong'un tahta giktiginda, Qin'de yapilan Quri'nin mezanni baska bir yere tasidi. Ote yandan, Bati 
Gokturk Kaganhgi'nda 611 yilma kadar hukumdar olan Qu-la Kagan'in Qin'e girip artik geri 
donmemesi uzerine *Dzia-gjwi ise yeni bir buyuk kagan oldu. 43 Bundan sonra da Bati Gokturk 
Kaganligi'nin hukumdarmin tekrar Tstami Kagan'in ogullannin eline gegmis oldu. Asagida bir sonug 
olarak Mukan Kagan ile ilgili olan Bati Gokturk kaganlannin seceresini tablo ile gosterelim. (Bk. Resim 
4) 

Bu Tas Heykelin Tarihlendirilmesi ve Mezann Sahibi 

131 



Bu Sogdca yazit ne zaman yazildi? Yukanda agikladigim gibi bu yazimn Niri Kagan'in seceresi 
ve faaliyeti uzerine onem verdigini anlayabiliriz. En son 21. satinn da, Turk soylu ve halkin oglu guri 
kaganlara bu ulkeyi iyi idare etmesini emretmesi uzerine durdugu anlasilabilir. Bu yuzden bu yazitin 
yazilma tarihi, Niri Kagan'in olumunden sonra olup, oglu Curi'nin tahta gikma zamanina 
rastlamasinda anlayabiliriz. Yani Niri'nin 2. cenaze toreninin yapilis zamani, 599 yihnin ilkbahar veya 
sonbahar zamanlan olarak olmasini ileri surebiliriz. Bu yaziti yazmayi emreden de eski kaganm 
cenaze torenini tutabilen makamda bulunan ve sonra buyuk kagan olacak oglu Cu-la Kagan'dan 
baskasi degildir. Aynca bu yaziti yazan ise Niri ve Curi'nin saraymda bulunan Sogdlu memur veya 
Sogdcayi iyi bilen Turk memur (bitiggi) olmahdir. Bununla ilgili olarak Turfan'daki Astana mezarhgmda 
bulunan eski Cince vesikaya [60TAM307: 5/4, Vesika III: 253; Resim I: 414] gore, Apa kagan'in 
adiyla birlikte adi gegen "*Dzan-dau tarqan"m elgisi olarak "*Diam-buan-die (Yen vandak)" ve "*Pjie- 
sa (Pi§a)" adh Sogdlu bulundugu, ve obur bir vesika [60TAM307: 4/2 (a)] "A-Di Zi dzi-kien'nin elgisi 
olarak "buan-die (Vandak)" adh Sogdlu da bulundugunu bilinmektedir. Yine bir vesikada [60TAM307: 
5/1 (a)] 'da Apa Kagan'in yaninda "demir el iscisi *Kiwo-tsiak ('kwcyk-Kugah)" adh Sogudlu, bir 
vesika [60TAM: 5/a (b)] 'da "altin el iscisi *mag-buan-die (m'x-bntk-Ay tann'nm kulu)" adh bir el 

isgisi olan Sogdlular da bulundugu gorulur ki, o zamanki Bati Gokturk kagani'nin yaninda Sogdlulann 
resmi tuccar veya devlet adami olarak hizmet ettigini anlayabiliriz. Bu durumun daha once Prof. 
MORI'nin isaret ettigi gibi, Mogolistan'daki I. Gokturk Kaganhgi'nda gok gesitli gorevlerde Sogudlulann 
buyuk rolii oldugu seklinde agiklayabiliriz.44 Anlasilan Dogu Gokturk Kaganhgi Sogdulann kultur 
faaliyetine de uymaktadir. 

Simdi yazit ve heykel arasindaki iliskiye bakahm ki, dikkat etmemiz gereken ise yazisinin 
sadece tas heykelini belinden asagida olup, belden yukan yerde hig bulunmamasidir. Yine ayak veya 
ayakkabi gibi esyalann hig bulunmamasma dikkat edilir. Eger yazit ve heykel arasinda iliski olmazsa, 
Mogolistan'in Dorno-Gobi Aymagi'nda kesfedilen Runik yaziti Coyir yazitinki gibi, tas heykelindeki 
vucudunda yapilan esyanin resminin silindikten sonra ustune yaziti gizilmis olabilir.45 Ama bu 
heykelde ise oyle izler gorunmez ki, hem yazitini yazanm, heykelinin belden yukandaki resmi 
bozmamak istedigini, hem de tas heykelcisinin de, resim yapmadan once, yaziti igin belden asagi 
yerde bos yer biraktigindan kaynaklanabilir. Yani bu heykelci ve yazicismin, ayni bir sahsi heykel ve 
yazisiyla gostermek istemesi anlamina gelmektedir. Yazitin Niri uzerinde durdugunu dusunursek, tas 
heykelin de Niri Kagan'dan baskasi olmadigim anlayabiriz. Bu tespit baska bir agidan desteklenebilir 
mi? Bunun uzerinde asagida duracagim. 

Bu tas heykelin bulunan mezann sahibinin bir Turk kaganina mahsus olmasini, seklinden, altin 
veya gumusten yapilan taci giyindiginden, bu bolgede 2 metreyi asan tas heykelini sayisinin gok az 
oldugundan ve bu mezann, Mogolistan'daki Gokturk donemindeki kagan ve ailesinin mezarimn 
buyuklugune46 benzediginden kolayca anlayabiliriz. Yazitinin okunusuna gore, bu tas heykele, 
Mukan, Apa, Niri ve Curi kaganlardan birisini tespit edebiliriz. Mukan Kagan ise en geg 560 yillarmda 
baskentini Altay Daglanndan Mogolistan'in Hangai daglannin bozkinna tasidi. Bundan dolayi mezan 
da Mogolistan'in bir yerinde yapilmis olmahdir. Aynca bu yazitta Mukan Kagan'in adi, sadece Niri 
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Kagan'in seceresini bildirmek igin gegmektedir. Bu yuzden bu heykelin Mukan Kagan olmadigi 
bellidir. 

Apa Kagan ise, 587 yihnda Dogu Gokturk Kaganligi'mn saldinsiyla Mogolistan'a tutsak olup 
geri donemedi. Ustelik bu Sogdca yazitda onun adi hig gegmediginden, bu heykel Dai-la-bian'a ait 
sayilamaz. 

Bu heykelin Cu-la Kagan olmasi ihtimali var midir? Eger oyleyse, bu heykelin bulundugu mezar 
da, Cu-la Kaganin olmesinden sonra yapilmis olmahdir. Ama bu yazitin 21. satinnda, bu yazitin, en 
geg Cu-la Kagan'in tahta gikma zamanindan ileri goturulemeyecegi anlasilmaktadir. Yani bu yazitin 
yapilma zamani ile Quri'nin olum zamani arasinda gok fark vardir. Ustelik Quri 611 yihndan sonra 
Qin'e gidip, ondan sonra Tang doneminde 619 yihnda oldurulup, mezan T'ang Devleti iginde 
yapilmistir. Ote yandan sonraki Bati Gokturk Kaganhgi da Quri'yi ulkeden uzaklastiran *Dzia-gjwi 
kaganinin yonetimine girdi. Daha once karsilastigi Quri igin onun mezan ve yazitli heykelini 
yaptirmasi imkansizdir. Bu yuzden bu tas heykelin sahibinin Cu-la Kagan olmadigi agiktir. Bunun 
sonucunda bu heykelin Mukan, Apa, Curi'ye ait olma ihtimali hig kalmadi. Yani bu heykelin Niri 
Kagan'a ait olma ihtimali ise gok buyuktur. Qin kaynaklanna gore, tahta giktigindan beri kuzey ve 
batisinda gogebe Turk boylanyla sikca savasmisti. Belki de oldukten sonra ulkesinde gomuldugunu 
tahmin edebiliriz. Boylece tarihi gevresi bakiminda da bu tas heykelin Niri Kagan oldugunu 
destekleyebiliriz. 

Sonug: Tas Heykelinin Anlami ve Fonksiyonuna Bir Bakis 

Genellikle Gokturk donemine mahsus olan tas heykelin resim ve temsil bilim bakimindan, sag 
elinde bir kabi tutmasi, sol elinde beldeki silahi tutanlan I. tipe, iki elinde bir kabi tutanlan II. tipe tasnif 
edilmektedir.47 Buna gore sozunu ettigim tas heykelin I. tipe bagli oldugu agiktir. I. tip olan tas heykel, 
takriben M.S. 6. asnn ikinci yansindan 8. asirin birinci yansina kadar tarihlendirilmektedir. Bu yuzden 
bu Sogdcali tas heykeline ele alan arkeolog ve sanat-tarihgilerinin hepsi, bunu T'ang donemi, ozellikle 
M.S. 7. veya 8. asirda yapildigini ileri surmektedir. Ama yukanda belirttigim gibi, bu heykeli en geg 
M.S. 6. asir sonunda yapildigina gore, buna bagli olan I. tipli tas heykelin yapilmasinin baslangicini 
daha eskiye gittigini ileri surebiliriz. 

§imdiye kadar tas heykelin 6. asirda yapildigina temel kaynak ise hep SS'nin mezanndaki 
<binanin igduvanna olen kisinin resmi ve hayatta rastladigi savas manzarasini gizer> ifadesine 
dayanmaktadir. Ama burada sadece binanin igduvannda yapilan insan resminden bahsedildiginden 
mezanndaki tas heykeliyle kanstirmamak gerekir. 

Aynca arkeoloji agisindan Gokturk donemine ait mezardan gikanlan esya ile tas heykelin 

tasidigi esyayi karsilastinp 6. asirda yapilan tas heykelinde mevcut oldugunu ileri surenler vardir. 

Ama tas heykeldeki esyalar, sadece kendi ulkesinde yapilmis degil de, Orta Asya'daki ticaret 

aglanndan faydalanarak dis bolgelerden ithal edilen esya da olabilir. Mesela Turfan'daki Astana'da 

kesfedilen eski vesikalardan, Bati Gokturk Kagani olan Apa, Niri, Curi'nun yaninda hizmet eden demir 
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ve altin el isgisi olan Sogdlulann, Kogo Devleti'ne elgi olarak sikca gonderildigi bilinmektedir.48 
Onlarin Kagan'liga geri donerken Kogo'da veya baska dis ulkede uretilen esyalan goturmus olabilirler. 
Bununla ilgili olarak Bizansh tarihgi Menandros Menandri Protectoris Fragmenta, Ek-Tag, yani T'ien- 
san Daglannin Yildiz bozkinnda Dizaboulos, yani Tstami Kagan'in gadinnda altun tavuslu ve altun 
ayakh altun koltugunda oturdugunu, baska bir gadirda altin tabak, insan veya hayvan heykeli, altin ve 
gumus renkli ipekten dikilmis suslu hah gibi gok gesitli zengin esyalar He dolu oldugunu 
kaydetmektedir.49 Bunlann gogu, Dogu iran bolgeleri, Cin Hanedani'ndan veya Kogo gibi Orta 
Asya'daki vaha devletlerinden ithal edildigi de dusunulur. Bu durumda, bir esyamn baska yerde 
yapilma zamani ve ithal edilip kullanilma zamani arasinda az da olsa farkhlik olabilir. Bu yuzden, 
arkeoloji yoluyla tarihlendirilmek ve tas heykelin yapildigi mutlak tarihi agiklamak gok zordur. Bu 
yuzden burada kullandigim yol ile, yani tas heykelde gizilen yazitm okunusuna dayanarak 6. asinn 
sonunda artik I. tipe aynlan tas heykelin yapilmasinm agiklandigi gok onem tasimaktadir. Bununla 
birlikte eskiden beri ileri suregelen tas heykeli balbal taslanndan biri saymak du§uncesini de tamamen 
yalanlayabiliriz. 

Sonunda bu Sogdca yazith tas heykelin yapilma sebebi nedir? Elimde bulunan kaynaga gore 
bunu yanitlamak gok zordur. Ama SS basta olmak uzere Qin kaynaklanna gore Niri Kagan'in ulkesi 
de, dogudan Dogu Gokturk Kaganligi, guneyden Sui Hanedani ve Kogo gibi vaha devletleri, kuzey ve 
batidan da bagimsiz olmak iseteyen Gogebe Turk boylan ile ku§atilmaktaydi. Ozellikle Qin 
kaynaklardaki <Bu yil, Niri ve Yabgusunun (ona kar§i gikan) Gogebe Turk boylan tarafindan yenilgiye 
ugradi>50 kaydinin ne zaman meydana geldigini kesin soylemek zor olmasina ragmen, Niri'nin 
doneminde de onun idaresine zorluk gikaran, gevresinde isyan surduren gogebe Turk boylan 
oldugunu soyleyebiliriz. Ozellikle Niri'nin olumu uzerine tahta gikan oglu Qu-la Kagan igin en onemli 
konu ise, babasinin olumune yol agan isyan sonucunda zayiflamis Bati Gokturk Kaganhgi'nm siyasi 
gucunu saglamlastirmasi ve kendi kudretini kuvvetlendirmesi olmahdir. Bu bakimdan kendi 
yonetimden uzaklasmaya galisan Turk soylu halklan bir araya toplamasi igin kendi seceresi hakkinda, 
yani kendi babasinin eskiden gok un kazanmis Mukan Kagan'in torunu olup ulkesine gok basanli 
sonucu getirdigini yaziti ve tas heykeliyle gosterip, kendisi de buyuk kagan olma hakkini tasidigmi 
anlatmak zorunda kalmaktadir. 

Sonunda bu Sogdca yazith tas heykeli ise simdiye kadar bilinmeyen Bati Gokturk Kaganligi'nm 
baslangig donemindeki siyasi ve kulturel durumu somut sekilde belirten kaynaklardan biri olarak 
degerlendirebiliriz. Bundan sonra da henuz belli olmayan Bati Gokturk Kaganhgi'ndaki siyasi teskilati 
ve o zamanki uluslararasi iliskileri agiklamak igin, kalmis metni incelemekle beraber, mezann tarihi 
karakterini belirtmek igin bu bolgelerde bulunan Gokturk donemindeki mezarlar uzerinde uluslararasi 
ortak galisma yaparak inceleme ve arastirmada bulunmamiz gerektigini vurugulamak isterim. 
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ATM: (Astana Turfan Monjo), Cin Devleti Kultur Eserleri Mudurlugu'ne bagli Eski Vesika 
Arastirma Odasi ve Sincan Uygur Otonomi Bolgesi Muzesi ve Wu Han Universitesi, Tarih Anabilimi 
(Ed.)Turfan'dan kesfedilen vesikalar, Beijing 1981. 

BK§: Bati-kuzey bolgesinin kultur mudurlugune bagli Sin-jiang kultur eserleri arastirma takimi. 

CS: Chou Shu (Chou hanedani yilligi), Zhong hua shu ju, Beijing 1971. 

CTS: Chiu T'ang shu (Eski T'ang Hanedani yilligi), Zhong hua shu ju, Beijing 1975. 

HTS: Hsin T'ang shu (Yeni T'ang Hanedani yilligi), Zhong hua shu ju, Beijing 1975. 

MKY: Mogolistan'da simdiki bulunan arkeoloji kahnti ve yazitlanna dair inceleme ve arastirma 
raporu (Japonca), MORIYASU, Takao ve Ayudaj Ogir (ed.), Osaka Oniversitesi Edebiyat Fakultesi, 
1999, Orta Avrasya Bilim Kurumu. 

PS: Pei Shu (Kuzey Cin Hanedanlan yilligi), Zhong hua shu ju, Beijing 1983. 

SS: Sui Shu (Sui Hanedani yilligi), Zhong hua shu ju, Beijing 1973. 

TT: T'ung Tien (Tarihi ansiklopedi), Zhong hua shu ju, Beijing 1988. 

SOM: Sincan Uygur Otonomi Bolgesi Muzesi. 

SSK: Sincan Uygur Otonomi Bolgesi, Sosyal Bilim Kurumu Arastirma Odasi. 

SYA&YA: Sincan kultur eserleri arastirma odasi ve Yi-li bolgesinin Arastirma takimi (ed.), 
Vesika: (ATM'nin Tipkibasim), Cin Kultur Eserleri Arastirmasi Ensitutusu ve Sincan uygur otonomi 
Bolgesi Muzesi ve Wu han Universitesi, Tarih anabilimi (Ed.) Turfan'da Kesfedilen Vesikalar 
(Faksimiliyle karsilastirma kitabi), birinci bolumu, Beijing 1992. 

1 Altay bolgesinde tb. 260 (Kubaryev 1984), Hakas ve Tuva'da tb. 110 (Osawa 1992), 
Semiregiye'de tb. 150 (Ser 1966), Mogolistan'da tb. 330 (Hayashi 1996: 230), Sincan bolgesinda tb. 
190, Tg Mogolistan'da tb. 17 (Wan & Qi 1996: 113-116) tas heykeli bulunur. Sin-jiang'daki T'ien Sah 
daglannin guney bolgesinde de bulunan da vardir. 

2 §YA&YA 1990: 63. 

3 §YA&YA 1990: 63. 

4 YOSHIDA 1991: 75-76, 83. 

5 NISHITANI 1995:49-57. 
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6 Bu detaylar ise HAYASHI'nin bildirisine dayanmaktadir. 

7 NISHITANI 1995:52. 

8 YOSHIDA'ya gore 13. satir da gok kink haldedir. Bundan aslinda metnin olup olmamasim 
tespit etmek gok zor ki, bu satin ihtiva etmezse, toplam 20 satir olabilir. 

9 Si 1960: 23. 

10 8 satirdan sonraki okunus da 1993 yihnin bilim toplantisimn ozetine dayanmaktadir. 

11 MORI 1967: 250-256; NAITO 1988:412-413; Chavannes 1969: 226; Tasagil 1998: 16-36. 

12 Bu okunus ise 1997 yihnda Mogolistan'da yapilan Bugut yazitinm yeni arastirma 
sonucunda ortaya gikanlmistir (B-1 : 1 -3). Bk. YOSHIDA & MORIYASU 1 999: 1 23-1 25; OSAWA 2000: 
195-197. Artik Klyastornyj ve Livsic'in okunusuna dayanilmaz. 

13 CS-50: 908. Bu yazidaki * isareti ise eski Cince telaffuzu oldugunu gostermektedir. 

14 Bugut yazitinm (B-2: 5-7) yerinde ise Tatpar Kagan'in taht suresinin 11 yil oldugu 
kaydedildigi halde, SS-84: 1865 yerinde ise 10 yil oldugu kaydedilmektedir. 

15 MORI 1967:251-253. 

16 CS-50: 909. Bununla ilgili seferi ise (SS-84: 1864)'te kaydedilir. 

17 YOSHIDA 1991: 76. 

1 8 MORI 1 967: 256-266; UQIDA 1 975: 448-459: NAITO 1 988: 41 2-41 3. 

19 (Klyastornyj ve Livsic 1972)'deki okunusuna gore Taspar Kagan seklinde okunmus oldugu 
halde, 1997 yilmdaki arastirmamiza gore Tatpar oldugu belli oldu. Aynca bu Kagan'in tam adi da 
Urkpar Cracu Maga Tatpar Kagan'dir. Bk. YOSHIDA & MORIYASU 1999: 123-125, (B-1, 1-3); 
OSAWA 2000: 195-197. 

20 Bu da Bugut yazitmda Tatpar'in YALKA kardesi (Eski Turkge agi ile karsilastirabilir) olarak 
kaydedilmektedir. YOSHIDA & MORIYASU 1999: 123-125, (B-1, 1-3). 

21 (Klyastornyj ve Livsic 1972)'deki okunusuna gore Bumin Kagan seklinde okunmus oldugu 
halde, 1997 yilmdaki arastirmamiza gore Umna Kagan seklinde oldugu belli oldu. Yine bu kagan ise 
Tatpar kagan'in oglu oldugu da kaydedilmektedir. Bk. YOSHIDA & MORIYASU 1999: 123-125, (B-2, 
7-10); OSAWA 2000: 1 95-1 97. 

22 SS-84: 1876. 
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23 SS-84:1876. 

24 TT- 199: 5453. 

25 Chavannes 1969, 3, n. 2, 4, n. 4; Gumilev 1961: 83-87; SAWADA 1973: 83-84; NAITO 
1988:414-417. 

26 TT-1 97: 5402; CTS-1 94: 51 53. 

27 Mesela Bugut yazitmda Tatpar kagan da Urukpar Cracu Maga unvanini alip, bu yazittaki 
Niri Kagan da... Pay unvani alip kaydedildigine gore *Niei-kiwat da Quli Kagan'in tasidigi unvanin bir 
pargasi sayilabilir. 

28 HTS-215:6056. 

29 (Chavvannes 1969: 50, not)'da Niri'nin 603 yilinda, (Wan 1982, 36)'da ise sonraki yil, yani 
604 yilinda vefat ettigini tahmin etmektedir. 

30 NAITO 1988: 422. 

31 SS-84: 1876. 

32 TT-1 99: 5452. 

33 NIDA 1933: 602-604. 

34 CS-50:910. 

35 SS-84: 1864. 

36 Su 1990: 2. Aynca 1991 yilinda bu bolgeyi inceleyen Lin'da tekes irmak kiyisindaki 
bozkinmn kisla olarak guzel ortam sundugunu belirtmektedir. (Lin 1995: 363-364). 

37 TT-1 99: 5452. 

38 Vesikada eski Cince telaffuzu ile *a-pak-ka-gan diye yazilmaktadir. 

39 SS-84: 1876. 

40 Vesikada eski Cince telaffuzu ile *siwo-la-ka-gan diye yazilmaktadir. 

41 Vesikada eski Cince telaffuzu ile *nji-lji-ka-gan diye yazilmaktadir. 

42 Vesika'da eski Cince telaffuzu ile *pjie-tsiet-dzia-bua-guo diye yazilmaktadir. Niri'nin 
kuguk kardesi *Pua-dziet'in hem Tegin unvani, hem de Yabgu unvanini tasimasi hig kuskulu degildir. 
Bk. (Jian 1994:94). 
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43 SS-84: 1 878-1 899; CTS-1 94: 51 80-51 81 . 

44 MORI 1 967: 61 -93; MORI 1 992: 210-21 4. 

45 Klyastornyj 1 971 : 250, 255. 

46 Mogolistan'daki Gokturk kaganlann mezanna ait detay igin bk. (Vojtov 1996: 27-48). 

47 Grag 1961: 9091; Ser 1966: 38-46; Kyzlasov 1969: 18-88; Pletneva i dr 1984: 128; 
Kubarev 1 984: 22-46. 

48 Bk. 60TAM307: 5/1 (a); 60TAM: 5/a (b), Vesika III: 260. 

49 NAITO 1988: 379-380. Bununla birlikte Sincan'daki YL bolgesi, Zhau-shu ilindeki 
bozkinndan Bati Gokturklerin bir mezan dusunulen altin ve gumusten birkag esyalar kesfedildi. Bk. 
(An 1999). Aynca 2001 yihnda TIKA tarafindan Bilge Kagan'in mezanndan kesfedilen altun ve gumus 
esyalar iginde de yurt disindan ithal edilenlerin de ihtiva edildigini tahmin edebiliriz. 
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Turklerin En Eski Tarihi Turk Kaganhgi'nin Kurulusu 

Altinci yuzyihn ortalannda Altaylarda (Guney Sibirya ve Kuzey Mogolistan), gogebe bir devlet 
olan Turk Kaganligi kuruldu (551-744). Bu devlet daha sonra Orta Asya'da onemli roller oynayacaktir. 
Kaynaklarda "Turk" isminden ilk defa 542 yilinda bahsedilmistir. Yazili kaynaklar bu kelimeyi farkli 
sekillerde adlandirmislardir: Cince kaynaklarda "tutszue" seklinde, iran el yazmalannda "Turk", 
gunumuze kadargelen yazitlannda ise, "tyurk" seklinde gegmektedir. 

"Turk" (guglu, sarsilmaz, kuvvetli) ismi esas olarak, etnik degil, sosyal bir anlama sahiptir. 
Sadece Mongoloid Asin boyunun asil ve askeri aristokrasisinin temsilcileri ve yeni devletin gekirdegini 
olusturan alt akraba boylan bu sekilde adlandinlabilir. Daha sonralan boylann daha fazla genisleyen 
birimleri ve onlann alt boylan Turk olarak adlandinlmistir. Eski Asin ismi yonetimdeki ailenin hanedan 
ismi haline gelmistir. 

Turk boyu hakkindaki ilk bilgi, Cin hanedan tarih yazitlan Chtzoy shu, Bey tsi shu, Sui shu, Bey 
shi'de gorulur. Turklerin sozlu bilgilerine gore yazilmis iki soy efsanesi, tarihle bir oranda iliskili olarak 
bahsedilir. Birinci efsaneye gore, buyuk bir batakhgm kenannda yasayan Turklerin atalan (Bey shi ve 
Sui shu'ya gore "Bati Denizi"nin sag kiyismda) komsu boylann savasgilan tarafindan bozguna 
ugratilmis, sadece on yasinda bir gocuk disi kurt tarafindan kurtanlmak suretiyle hayatta kalabilmistir. 
Disi kurt dusmanlardan kagarak Gaoachan'in (Tufan Vahasi) kuzeyindeki daglara gider. Burada on 
erkek gocuk dogurur ki bunlar daha sonra Gaochanh kadinlarla evlenir ve kendi ailelerini kurarlar. 
Kurdun gocuklanndan birinin ismi Asin'di ve bu bir klanin ismi oldu. Asin, boya onderlik etti ve ailelerin 
sayisi yuzlerceye ulasti. Asin'in neslinden bir kisi olan Asyan-sad, disi kurdun neslini Gaochan 
daglanndan demiri isleyerek ve eriterek gikararak onlan Juan-Juan'in (Avarlar) halki haline geldikleri 
Altay daglanna yerlestirdi. Altay'da boy, efsaneye gore Altay daglannin yerel ismi ile iliskili olan Turk 
ismini benimsedi. 

ikinci efsaneye gore Turk boyunun atalan, N. A. Aristov'un Altay daglannin kuzey yamaglanna 
yerlestirdigi So prensliginden gelmistir. Boyun Basi Abanbu'nun 17 erkek kardesi vardi ve bunlardan 
biri disi kurdun oglu diye adlandinhrdi. So prensligi dusmanlar tarafindan yok edildi ve kagan aileler 
dagildi. Disi kurdun oglunun olaganustu yetenekleri sayesinde ailesi iyi bir duruma sahip oldu. S. K. 
Klayastorniy, Turklerin ilk tarihini efsanelere dayandirarak su sekilde ifade edilebilecek halde 
yapilandirdi. 256'dan sonra Asin boyu Gansu'ya gog etti, ki bu sirada Hunlar ve Orta Asya ve Guney 
Sibirya'daki Hunlann alt boylan Cin Seddi'nin diger tarafinda yeniden bir yerlesim gergeklestiriyordu. 

Yeni yerlesimden once boyun, Si-hay bolgesinde yerlesmis olmasi muhtemeldir. Gan-su'da yerlesik 
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iken boy, ne Cin ve ne Hun olan avtoktonik bilesimleri devletin nufusuna katmistir. Burada, Kuzey 
Lian devletini olusturdular ama bu, 

439'da yikildiktan sonra Gaochan'a geldiler. 460'dan sonra burada Juan-Juan'in alt kolu haline 
donustuler ve Altay'in guney yamaglanna gogtuler. Altay'daki yeni yerlesimden sonra boy "Turk" 
ismini aldi ve eski "Asin" ismi boyun kurucusunun annesinin ismini anmak igin, hukum suren ailenin 
hanedanlik ismi haline geldi. S. K. Klayastorniy Asin boyu ve Altay ve Sibirya arasinda, Cin Seddi'nin 
guneyindeki bolgeye gogten once de bazi iliskilerin olma ihtimalini reddetmemistir. Guney Altay'in 
yamaglanndaki tepelerde 460'tan sonra bir grup boyun olustugunun ve bunlann 552-555 yillannda 
Juan-Juan Kaganhgi'm bozguna ugratan Asin'in liderleri tarafindan yonetildiklerinin altini gizer.1 

Turk Kaganligi'mn kokeni 552'ye kadar uzatilabilir ki bu sirada Turkler Juan-Juan'i yenen Asin 
klanindan Bumin/Tuminya tarafindan kumanda ediliyordu. Bu zamandan sonra Turk yoneticiler Juan- 
Juanlann eski guglerinden ve prensiplerinden miras kalan "kagan" unvanini kabul ettiler. Bumin, ili- 
kagan taht unvaniyla ilk yonetici oldu. Oglu ve mirasgisi Kolo (Kara kagan) hukumranligi zamaninda 
Juan-Juan bir defa daha yenildi (553'te) ve Kara Kagan'in kardesi Muhan Kagan 555'te hezimeti 
tamamladi. Juan-Juanlarm buyuk kismi Avarlar diye bilinmeye basladiklan batiya kagtilar. Muhan 
Kagan'in hukumdarligi zamaninda Kaganlik, Orta Asya'da politik bir egemenlik haline geldi. 
Kuzeybati Mangurya'da Kidanlar, Yenisey'de Kirgizlar ve diger boylar boyunduruk altina alindi. 

Turklerin Bati Seferleri, Orta Asya'nin Fethi: 

Kaganligin Dogu ve Bati Olarak ikiye Bolunmesi 

Tarn da bu donemde Turklerin batidaki aktif askeri seferleri, Juan-Juanlar ve Eftalitlere karsi 
tarn anlamiyla baslamis oldu. Yaklasik 552-553 yillannda "ordulann on tumeni"nin lideri olarak istemi, 
Yedi Irmak Bolgesi Turkleri ve Eftalitlerin bozgunuyla sona eren Bumin Kagan'in seferlerinden biri 
esnasinda ona eslik etti ve Altay bolgesine yerleserek kendini "On boy sahibi" ismiyle kagan ilan etti.2 
Batiya bir sonraki sefer 555'te devam etti. Eldeki mevcut bilgi kaynaklanna gore, Turk ordulannin 
ilerlemelerinin bati sinin, Orta Sir-i Derya boyunca (Taskent Vahasmm kuzeyine) ve Aral Golunun 
yukansina dogru gizilebilir. Yazili kaynaklarda 555'te istemi'nin Turk ordulannin asm ilerlemesi, 
Sogdina'dan Toharistan'a gegen dagin Orta Cag ismi olan Temir-kapig (Demir Kapilar) diye 
tanimlandilar ve bu ordular Basun daglarma yerlestirildiler. ilk akinlarda bile Turkler, Orta Asya'nin 
buyuk bolumunij kapsayan Eftalitlerle garpistilar. 

5. yuzyihn sonunda Peroz'un ordulannin yenilgisinden sonra Eftalitlere gok buyuk vergi vermek 

zorunda birakan Orta Asya'nin fethine, Sasani iran'in diplomatik destegi altyapi olmustu. 1. Husrev 

Anusirvan'in hukumdarligi zamaninda (531-579) reformlarsonucunda iran guglendi ve Eftalitlere vergi 

vermeyi reddedecek kadar bir askeri guce ulasti. I. Husrev, Turklerle birleserek Eftalitlerle garpismayi 

dusundu. Dinavery'e gore olaylar soyle gergeklesti: I. Husrev Eftalitlere karsi ordular gonderdi ve 

Toharistan, Zabulistan, Kabulistan ve Caganiyan. Daha sonra Turklerin hukumdan halkini topladi ve 

Horasan'a dogru yola gikti. Qag, Fergana, Semarkand, Kes prensliklerini fethetti ve Nesef ve 
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Buhara'ya ulasti.3 Birgok arastirmaci Turklerin Eftalitleri 560 ve 567 Arasinda bozguna ugrattigini 
kabul eder.4 Oncelikle, askeri anlasmalann sonucunda nufus etkilendi: "Cag, Terek, (ornegin Parak), 
Semarkand ve Sogdiana'da birgok yer harabe haline getirildi ve baykuslann mekani haline geldi. 
Caganiyan, Bamian, Hutlan ve Balh'ta yasayanlann hepsi igin zorzamanlar basladi."5 

Eftalit Devleti'nin bozgunundan hemen sonra fethedilen bolgeler, itaat ve kontrol altina ahndi. 
Anlasmayla Turkler Amu Derya'nin kuzeyindeki alanlara sahip olurken, guney bolgeler ise iran'in 
oldu. Bununla beraber Turkler sinir ihlallerine devam ettiler ve neticede Toharistan'i ele gegirdiler. 
Firdevsi ve Arap tarihgilerine gore 588'de Amu Derya'yi gegerek, turn Toharistan'a hakim oldular ve 
Herat'in bati bolgelerine kadar ilerlediler. 7. yuzyilin baslannda iran, Turkleri ve Toharistan'in sag 
tarafindaki Eftalitleri bozguna ugratmak igin buyuk gaba gosterdi. iran kumandani Simbat Bagratuni 
bir zafer kazandiysa da, bu bolgeler iran'in yonetimi altinda uzun sure kalmadilar. Daha sonra bu 
bolgeden surulduler, boylece Turkler kolayca Toharistan'a yerlesmis oldular.6 

Eftalitlerin bozgunundan sonra muttefikler arasinda anlasmazhklar bas gosterdi. Buna onlann 
ekonomik gikarlan sebep oluyordu, bilhassa en onemli surtusme nedeni, en eski zamanlardan beri 
Cin'den Bizans'a dogru uzanan ve Orta Asya'dan gegen ipek Yolu uzerinde, hakimiyet kavgasina yol 
agiyordu. Sogdina'dan Bizans'a giden ipegin tasimacihgi konusunda bir anlasma yapmak igin Turk 
Kaganhgi iran'la muttefik oldugu bir zamanda iran'a bir kervan gonderdi. Sogdian tuccar Maniah 
kervanin basindaydi. Bu gorev tarn bir yikimla sonuglandi. Satin ahnmis ipek, elgilerin gozu onunde 
yakildi. Sadece Turklerin oldugu ikinci kervan da dagilmca muttefikler iran ve Turk Kaganhgi arasinda 
askeri gatismalarla sonuglanan bir khz ortaya gikti. 

Daha sonra Kaganhgin yonetimi iran'in rakibi olan Bizans imparatorlugu ile politik iliskiler 
kurmaya karar verdi. 558'de Maniah yonetimindeki kervan Hazar Denizi'nin kuzey kiyilanndan Bizans 
tarafina, Kafkasya'ya dogru yol aldi. Bu, iran'a karsi bir askeri anlasmayla sonuglandi. Ayni yil kervan 
geri dondu ve Zemarh yonetimindeki Bizans'in kervani, karsilik olarak bir ziyaret yapti. Bizans-Tiirk 
iliskileri surekli hale geldi ve ilk kervani digerleri takip etti.7 

Boylece 6. yuzyilin ikinci yansindan itibaren Turk Kaganhgi Orta Asya'da politik ustunluk haline 
geldi. Mangurya'daki Kidany, Yenisey'deki Kirgizlar bolgeleri fethedildi ve Orta Asya'da Eftalitler 
bozguna ugratildi. 576'da Turkler Kerg'i zaptettiler. Doguda Kore korfezinden batida Hazar Denizi'ne, 
guneyde Gobi Qolu'nden kuzeyde Baykal Golu'ne kadar dev bir gogebe imparatorluk, Kaganhk, bu 
zamanin en buyuk devletlerinin (Bizans, Sasani, iran ve Cin) politik ve ekonomik iliski sistemlerine 
katildi ve ipek Yolu'nun kontrolu igin onlarla mucadele etti. 

Turk Kaganhgi'nin turn tarihi, 581 ve 603 arasinda Kaganhgin, Dogu Turk Kaganhgi ve Bati 
Turk Kaganhgi diye ikiye bolunmesiyle sonuglanan ig anlasmazhklar ve surekli savaslarla doludur.8 

Dogu Turkistan vahalan ve Orta Asya, Bati Turk Kaganhgi'nin hakimiyeti altindaydi. 630-682'de 

pargalanmadan hemen sonra Dogu Turk Kaganhgi hizla zayiflayarak Qin imparatorlugu tarafindan 

yenilgiye ugratildi ve siyasi varhgini kaybetti. Ayni donemde Bati Turkleri daha basanhydilar. Tardus 
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Kagan (Datou) hukumdarligi zamaninda Turkler Orta Asya'daki durumlanni iyice saglamlastirdilar ve 
doguda Telo ve Seniato boylanna karsi aktif askeri harekatlar yuruttuler. Bati Turkleri en sonunda bu 
boylan 615-619'da fethetti. Aktif dis politika bati sininnda surduruldu; 627'de Maveraunnehir'de Turk 
ordulan, Bizans ve iran arasindaki savasa Bizans taraftan olarak katildilar. 630-651 yillan, kaganhk 
igindeki mucadelelerle lekelendi. 651 'de Asin Halu tarafindan yonetilen Bati Turkleri ana kuvvetleri 
Cin ordulannca ezildi. Cin, Bati Turk Kaganligi'nin arazisini Turk kokenli Cin memurlan tarafindan 
yonetilen prensliklere boldu. Bununla beraber, bu prenslikler 7. yy.'in 70'li yillannda hizla guglenen 
Tibet gibi Qin'e sozde baghydi ve agikgasi, Qin'i Orta Asya'dan ayirmaya yanyorlardi. Turges 
Kaganhgi (702-756), Bati Turk Kaganligi'nin yerine gegti. 

Bununla beraber Turk boylan ozgurlugun kaybini sindiremediler. 682'de hanedan soy olan 
Asin'den Kagan ilteres (Qin kaynaklanna gore Gudulu) yonetiminde birtakim isyancilar ikinci Turk 
Kaganhgi'm kurdu. Mteres'in kardesi Magyo (Turk kayitlannda Kapagan Kagan) hukumdarligi 
zamaninda Turkler ve Mogalistan'da yasayan Telo boyu Tan imparatorlugu'ndan aynlarak bagimsiz 
oldu. ikinci Kaganhgin ana arazisi Gobi Qolu'nden kuzeye yayildi. Kaganm karargahi Orhun irmagi 
bolgesinde daghk ve ormanhk Otuken Yoresi'ndeydi, guney siniri da Kuzey Mogolistan'daydi ve 
uzaktaki kuzey alanlan Altay ve Tuva'daydi. Orta Asya 'daki yeni askeri seferler Kapagan Kagan'in 
ismiyle iliskilidir. 711'de Kapagan Kagan, Yedi Irmak Bolgesi'ndeki Turgeslere karsi ilerlemeye 
basladi ve bunlan 712'de bozguna ugratti, daha sonra, Araplar tarafindan fethedilmis Semerkand'a 
dayandi. Ama yenildikleri igin geri donmek zorunda kaldilar. Kapagan Kagan'in olumunden ve 
takipgisi Bilge (Mogilyan) Kagan'in hukumdarligindan sonra, ig gekismeler sonucu kaganhk 
zayiflamayla ve sonunda 744'te goktu.9 Araplar arasinda "Abu Muzahim"-"FN"10 lakaplanyla bilinen 
Kagan Sulu tarafindan yonetilen Turgisler Orta Asyali yoneticilerin Arap fetihlerine karsi 
mucadelelerinde en buyuk muttefikleri oldular. 

Turk Kaganligi'nin Yerel Yoneticilerle iliskileri: 

Orta Asyali-Turk Sentezi 

Uygulamada, Turklerin Orta Asyali yoneticilerle nasil iliskileri oldugunu anlamak igin Eski Turk 
devletlerinde otoriter yapinm esaslanni goz onunde bulundurmak gerekir. Kaganhgin igindeki sosyal 
ve ekonomik sistem hem Turklerin kendileri hem de Cin'li vakayiname yazarlan ve Arap birakilan 
yazih kaynaklartemel ahnarak arastirmacilarl 1 tarafindan yeniden yapilandinldi. 

Eski Turk anlayisina gore devletin merkezindeki devleti sekillendiren kisi "kagan"di veya tarn 
anlamiyla kaganlann yonetici hanedaniydi. Ug gug tarafindan olusturulmustu; Gokyuzunun istek ve 
iktidan (Tengri); Yeryuzu ve sulann istek ve iktidan (Er-Sut); Turklerin faaliyetleri.12 

Kaganlann eslerinin "hatun" unvani vardi. O. I. Smirnova daha sonra, bu unvanin Sogdian 
dilinden geldigini ve hamilinin etnik mensupluguna bakmaksizin genelde yoneticinin kansi anlamina 
gelebilecegine isaret etmistir.13 
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Prenslige gore tanimlanan tahta gegme sirasi, Turk devlet yapisina ozgu kademeli sistemdi. 
Buna gore, taht babadan ogula gegmez, ama buyuk erkek kardesten geng olanina, geng amcadan en 
buyuk erkek yegene gegerdi. Soydan gelen prensler siranin kendilerine gelmesini beklerken kendi 
prensliklerini ahrlardi.1 4 Gucun dagilmasi prensibi Orta Asya'daki gogmen devletlerin yonetiminde 
geleneksel bir yoldu. Bunun iki etkisi vardir: Gogebe hayvan yetistirme sartlannda yonetim ve 
savunmada denge ve yonetim evinde az veya gok istikrann garantisi. Turk Kaganhgi'nin varoldugu 
yillar boyunca gucun dagilmasinin degisik sekilleri vardi. Bunlann arasinda Kaganin unvanmm 
bolgesel yoneticilere verilmesini igeren, prensliklere yetki verme de vardir. 581 'de ig anlasmazliklar 
sirasinda §abolo Kagan unvanli Erfu Netu (§etu) ug kagan atadi. Turk Devleti'nin yonetim pargalanna 
ayrilmasi daha kuguk Kaganlann varoldugu izlenimi veriyordu. Ama sadece buyuk bir kaganin 
varoldugu devamh akillardaydi.15 

Kaganin temel ayncahgi ve fonksiyonu, kayitlara gore, Tann ile insanlar arasinda bir vasita 
olmasiydi.16 

insanlar, toprakla iliskilendirilen devletin temelleriydi. Bagimsiz ve geleneksel Orta Asya devlet 
sistemi standartlanni gelistiren Turk devleti, halkin belirli sosyal yapisi ve Eski Turkler tarafindan 
organize ve kontrol edilen ekonomik hareketler tarafindan yonlendiriliyordu. Bu aktivitenin temelleri 
gogebe hayvan yetistiriciligi ve kuguk bir alanda yapilan tarimdi. Qin kaynaklan, Turklerin "devamh bir 
yerlesim yerleri olmamasina ragmen, her birinin bir toprak pargasina bagh oldugunun" altini 
gizerler.17 

Yoneticinin yardimcilan, oncelikle yonetimdeki Kaganin ailesinin ve onun tarafindan 
olusturulmus yonetim yapismin uyeleriydiler ki Kagana yonetimde yardim ediyorlardi. Eski Turk 
kayitlanna gore bunlar dort gruba ayrihrlardi: Kaganla ittifak eden boylar; akrabalar; Kaganin 
sagindaki yoneticiler, memurlar; Kaganin solundaki yoneticiler, memurlar. Ogullar, erkek yegenler, 
erkek kardesler gibi Kaganin akrabalan, Tigin (Tele) unvanini alirlardi. Cin kaynaklanndaki bilgilere 
gore eski Turk devletinin duzenli personeli 28 birimi igermekteydi. Ancak, bunlann sadece 5 kidemli 
memur konumundaydi; yehu (yabgu), shi (sadlar), tele (tiginler), silifa (elteberler) ve tufunfa (tutuklar). 
Diger 23'u daha kuguk memurlar kabul edilmekteydi. Butun mevkilerin miras yoluyla intikali 
mumkundu. Tutuklann bulundugu yer, alt boylardaki insanlan yonetmek olarak kabul ediliyordu ve Cin 
kaynaklan onlann amaglarimn "alt boylardakilere nezaret etmek" ve "vergileri toplamak" olduguna 
isaret ederler.18 

Yazili kaynaklarda Turk ordusunun yapisi hakkinda gok az bilgi mevcuttur. Turk ordusunun sag 
ve sol kanatlar seklinde ikiye aynldigi anlasilmaktadir.19 

Tan'in zamanindaki Cin kaynaklannin bahsettigine gore, Turk ordusunun bolunusu onun katlan 
seklindeydi ki bu Yu. S. Hudyakov'in dusuncesine gore insanlan ve ordulan ayiran "Asya" onluk 
sisteminin varhgini gosterir. Muhafizlar (Asin ailesinden silahli muhafizlar) bunlann arasinda ozel bir 
yer tutar.20 
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10, 20 ve 40 binlik buyuk ayn birimler Sadlar veya Yabgular tarafindan kumanda edilirlerdi. En 
parlak zamanlannda, ilk ve ikinci Kaganhkta Turkler 100 bin asker sayisina kadar ulasabilirlerdi. 
Orduda askerlik yapmak bir gorevdi ve simdi nasil oldugu bilinmemesine ragmen, duzenliydi.21 

Turk olmayan bazi topluluklar ve bazi Turk boylan, Turk devletine kuvvet kullanilarak dahil 
edildiler. Fethedilmis yerlerdeki dusmanlar, yani yabancilar farkh bir yolla kontrol edilirlerdi. Bunlar 
kendi sosyal yapilanni koruyabilirlerdi ve yoneticileri tutuk onlardan sorumluydu. Ye. i. Kiganov'un 
dijsuncesine gore, Turk devleti iginde Turk olmayan insanlann birlesmesinde ana yapi, alt kollara 
ayrilmaydi. Boylece ne konfederasyonlar ne de federasyonlar olustu. Bu, iginde insanlann yonetime 
(askeri yonetim) gore duzenlendigi ve aile-boy yapismi kullanabilen bir devletti. Ama, yabanci insanlar 
alt kollara aynlmisti ve eger merkezdeki yonetim yapisi bunlara kadar yayilmamissa sosyal yapilanni 
korurlarve biryonetici vali tarafindan kontrol altinda bulunurlardi.22 

Turk toplumu, bizzat ozgur insanlar, serbest olanlar ve koleler (kyul-kyun) diye aynhrlardi. 
Kaynaklar, kole gucunun kullanimi hakkinda bilgi vermiyor. Kadin emeginin tercihe bagh kullanimma 
isaret eden S. G. Klastorniy, koleligin ev karakterinin ustunde durur.23 Turk toplumunda sigir, koleler 
ve diger mulkler uzerinde ozel mulkiyet hakki vardi. Sigir mulkiyet isareti tamga ile muhurlenirdi. Yu. 
A. Zuyev'e gore gogebelerin ve Turklerin mulkiyet gesitliligi azdi. Ayn ayn kisilerin mulkiyetleri yoktu 
ama aile mulku ailenin olarak anlasihrdi ki mulkiyetin sahibinin bir isareti olan damgalarla uzeri 
muhurlenirdi. 24 

Turk devletinin detayh bir ceza hukuku vardi. Temel cezalar olum cezasi, uyusma ve talio idi. 
Suglular, devlete karsi islenmis suglar (isyan, vatan hainligi) ve cinayet durumlannda olum cezasma 
garptinhrlardi. Bir cinayet igin idam etme taliodur. Ahlaksizlann ureme organlannin kesilmesi de 
(sugun islendigi organin cezalandinlmasi) bir talio olarak kabul edilir. Bir baskasina karsi islenmis 
diger suglar uyusmayla cezalandinhrlardi. Qahnanin on katini odeme; yara ve yarahlar igin hem malla 
odeme hem de bir kiz evlat veya kansini kole olarak verme; bir kemigin kinlmasi durumunda at ile 
odeme yapihrdi.25 

Turk Kaganhgi'nin ideolojik temelleri §amanizm, atalann kultleri ve devlet kultleri olan Gok 
(Tengn) ve Yeryuzu-Su (Er-Sut) idi. Qocuklann ve savasgilann koruyucusu Tanriga Umay kultu de 
yaygindi.26 Bununla beraber Turk toplumunun yonetici takimi (en azindan) Budizm'e asinaydi. Cin 
kaynaklannin (Suy-shu) bilgilerine gore Turkler tarafindan esir edilen, Tzi devletinden §aman rahip 
Huay Lin, Tobo Kagan'a basanh bir sekilde Budizm'i ogretmistir. Tobo Kagan orug tutmus ve hatta bir 
tapinagin etrafinda donme toreni bile yapmistir. Bu olaylar 574-584'te meydana gelmistir.27 Bu 
zamanlarda, oncelikle Mazdeizm ve Budizm olmak uzere Asya dinlerinin buyuk bir etkisi vardi. 
Sogdian dilindeki Bugut kayitlan "genis yeni sanghinin kurulusu" hakkinda bilgi verir.28 

Turklerin "yazilannin olmadigi ve ticari belgelerin agaglann uzerine gentikler agmakla yapildigi" 
seklindeki "Suy shu" bilgilerine ragmen, Sogdian yazilannin birine dayanarak gelistirilmis meshur eski 
Turk runik yazit abideleri vardir. S. G. Klastorniy'in kabul ettigi gibi Sogdian alfabesinin Turk diline 
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adaptasyonu 4. ve 5. yuzyildan once Dogu Turkistan Vahasi'nda meydana gelmistir. Bu tur Turk 
runigi daha gelismemis ve ilkeldi ve ilk Turk Kaganhgi devleti tarafindan korunmamasina ragmen Orta 
Asya'nm Bati kismindaki Turkge konusan topluluklar arasinda kullamlmistir. Daha sonra 7. yuzyildan 
once eski bir runik el yazisi, Sogdian alfabesinin belirli etkisi altinda gelisti ve daha sonra ikinci Turk 
Kaganhgi'nin standart devlet yazisi haline geldi.29 

Politik ve askeri Turk hakimiyeti ve Turk devletinin karakteristik yapisi, kuguk arazilere 
bolunmus, Orta Asya'nm yerlesik ve giftgi iki Irmak Bolgesi'nin geleneksel politik ve yonetim yapisiyla 
etkilesimde bulunmustur. 

ilk once Orta Asya'yi fetheden Turklerin politikasi yerel yoneticilerden vergi toplamayi igeriyordu. 
Onceki hanedanlar korunmus ve bolgedeki varolan kanunlar oylece kalmisti. Eski Eftalitlerin yaptigi 
gibi Turkler Sogdianlarla ustun hukumran devlet olarak iliskide bulundu.30 Ama, daha sonra birgok 
Orta Asya bolgesinde yerel yoneticiler degistirildi ve Turkler kesin yoneticiler haline geldi. 

Orta Asya devletlerinin Turk Kaganhgi'na ait olma sureci kulturel gelismelerinin en yuksek 
seviyesi olmasiyla ozdeslestirilir ki bu, 6. yuzyihn ortalannda kurulmus ve Turkler tarafindan kontrol 
edilmis uluslararasi ticari yollar sayesinde gelistirilmistir. Ayn yoneticiler uluslararasi ticarete katilma 
hakkina sahiptirler ve bu da Turk Kagani tarafindan duzenlenirdi. Ornegin, iran'a bir kervani 
duzenlemek isteyen Sogdian tuccar Maniah, istemi Kagan'dan izin almak zorundaydi. 568'de 
Zemarh'in Bizans kervani Constantinopole'ye geri dondugunde, bazi Orta Asya yoneticileri kendi 
kervanlanni Bizans'a gondermek igin izin verdiler. istemi Kagan, Harezmin yoneticisininki harig 
hepsini reddetti.31 

Bati Turk Kaganhgi'nin oldugu zamanlar tamamen ve farkh olarak, Turklerin ve Orta Asya iki 
Irmak Bolgesi yoneticilerinin karsihkh iliskilerinin tarihi ile ozlestirilir. Cin vakayinamesinin belgeleri, 
Datou Kagan'in (575/6-603) kizi Suy-su'nun, Sogdian yonetici Daisheby ile evlilikleri hakkinda bilgi 
verir. "Yazi ve kanunlar Turklerinkiydi"nin altini gizer.32 Daha sonralan, asillan Turk olan, 
Semerkand'in ve Penchikent'in yoneticilerinin varoldugu bilinir. V. A. Livsits, Sogdina'da tahtin miras 
olarak gegmedigini gostermistir. En azindan babasi (Jodhshetak) yonetici olmayan Bilge Turk'un 
yerine Sogdian Devastig gegmistir.33 

7. yuzyilin sonu 8. yuzyihn basinda Sogdian sosyal yapisi, Turkler ve Sogdianlar arasindaki 
kanuni iliskiler ve ig hayat hakkmdaki gorusler, bilim adamlan tarafindan incelenmis Mug dagindaki 
Sogdian belgeleri sayesinde biliniyor.34 Konuyla alakali bilgileri genelleyelim. 

Sogdian belgelerinde kesfedilen sosyal terminolojinin genis gergevesi, gelismis feodal tip 
hiyerarsinin varhgi dusuncesine yol agmaktadir. Soylulugun temel katagorileri sunlardir; yonetici 
kesimin temsilcileri (Qin kaynaklannda: chzhao-u) ve toprak aristokrasisi dihanlar, mal sahipleri 
(azimler ve siradan olanlar) ve onlan, en ust sinifini unvanh aristokrasi olusturan sayisiz azatlar 
(azatkar-insan) takip eder. Azatlar, devamh prensin hizmetindeydiler ve vergiden muaftilar. Vergi 
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yukumlusu nufusun buyuk kismi, el sanatlanyla ugrasan ve koylu olan isgilerdi (karikar). Sosyal 
basamagin en asagisi omur boyu ve gegici koleleri ve degisik kategorilerden hizmetgileri igerirdi. 

Herhangi bir kategorideki toprak igin toprak sahibi, kadivann mulkiyetinin temeliydi. Toprak 
satimi, alma senediyle belgelenirdi ki bu Mug arsivinde (beige V8) korunmus olarak bu gergegi tasdik 
eder. V. A. Livsits belgenin ozelligini tanimlar. Ahm senedi su temel konulan igerirdi: Derleme tarihi, 
sozlesmeyi yapan taraflar, anlasmamn konusu ve anlasma maddeleri, sahitlerin isimleri ve belgeyi 
duzenleyen sorumlunun pozisyonu. Bir topragin fiyati drahmalarla ifade edilirdi. ilgingtir ki bu fiyat 
Turk ordusundaki askerlere odenen bir parga ipekli kumasa esitti.35 

Oncelikle, ihshidlere olmak uzere dikhanlann buyuk bolumune ait olan degirmenler, onlann 
diger bir gelir kaynagiydi. Degirmenlerin kiralanmasiyla ilgili Mug arsivinden bir baska belge36 bunu 
kanitladi. Orta Cag'in baslannda iki turlu degirmen kullanimi vardi: Kiralama ve sahibinin kendisinin 
kullanmasi. 

Gelirlerin diger bir maddesi de dukkanlannin gogunun dikhanlara ait oldugu bazarlardir. 
Dokuma, ozellikle pamuk ve ipek dokuma, Sogdina'da yaygindi. Hayvan derisi isi de iyi gelismisti. 
Daha sonraki zamanlarda, bu ornekler kullanilarak Muslumanlik oncesi Sogdina'da silah uretimi 
uzerine uzmanla§mi§ halk atolyelerinin var oldugu tahmin edilmi§tir. Zirhlar, zirhalti gomlekler, 
migferler, gizmeler ve digerleri, memurlar da dahil ge§itli kimselere verilen §eylerdi. Butun bunlar, 
Pencikent'in yoneticisi Deva§tigh'in (A5 ve B1) kalemindeki ozel kayitlarda kaydedilmi§ti. Derinin 
Devahtigh'in hazinesine gonderildigi deri atolyeleri, yukan Zerav§an'da mevcuttu. Derilerin onemli bir 
bolumu gogebe Turklerden tarim bolgelerine (kurban igin hayvanlar ve suru halindeki hayvanlar) gittigi 
biliniyor. Turkler, yerle§mi§ nufuslar tarafmdan sonradan tabaklanan i§lenmemi§ deriyi satin alirlardi. 
Cografyalara gore bu, Sas'taki gergek is durumudur.37 

Mug koleksiyonundan38 evlilik anlasmasi denilen beige, Sogdina'da gelismis bir sivil hukukun 
varhgini kanitlar. Bu anlasma Asya temsilcisi Uttegin ve Navkat hukumdarmin vasisi ve kansi Qer'in 
evliliklerini tanimlar. Belgenin yapisini arastiran V. A. Livsits, taraflann karsihkh yukumlulukleriyle 
alakah 8 cumle segmistir. Metni analiz ederek arastirmaci, Sogdina'da gok karilihgin varligi sonucuna 
varmistir, ama bu gok kanlihk sadece soylu Asyahlar ve hali vakti yerinde aileler iginde yaygmdir.39 

Yazih kaynaklardan alinan bilgilere dayanarak, yaziyi hazirlayanin dusuncesine gore, soyle 
bitirmek mumkundur; 8. yuzyilin ilk geyreginde yerlesik Turkler arasinda Sogdian giftgi soylulugu 
olusuyordu. Kansim sureci baslamisti. Sogdian soylulugu Turk hiyerarsisine ve vahalann yakinlanna 
yerlesen Turklerin liderleri yerel politik sisteme dahil olmustu.40 

Orta Asya ekonomisinde sogdina ticareti basrol oynadi (hem ig hem de dis). Sogdian 
tuccarlarmin uluslararasi ticaretteki onemli rolu, 10. yuzyila kadar varolmus Tufan vahasindaki 
Sogdian kolonilerine bakilarak kanitlanabilir. Bunun hakkindaki bilgileri Sogdian kolonicilerinin (4. 
yuzyil) Semerkand ve Buhara'daki akrabalanna yazdiklan mektuplardan ogreniyoruz. Mektuplannda 
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pazarhklar; bakir, gumus ve altin alimi ve mallann fiyatlan hakkinda bilgi vermisler ve hatta sikintih 
zamanlardan kaynaklanan zorluklardan sikayet etmislerdir.41 

ig ticaret hakkindaki bilgilere daha gok Cin kaynaklannda ve sonradan, Musluman 
kaynaklannda yogunlasilmistir. Butun kaynaklar Sogdianlann ticaretteki maharetlerinin gok iyi oldugu 
uzerine hemfikirdir. Haci Syuan Tszan'a (629) gore nufusun yansi tarimla, diger yansi da ticaretle 
ugrasiyordu.42 Sogdina'nin ana kenti Semerkand, ayni zamanda oranin ticaret ve endustri 
merkeziydi ve ken/an yolu uzerinde genis bir konak rolu ustlenmisti. Buyuk miktardaki yabanci mallar, 
yerli sanat urunlerinin yogunlugu kadar burada toplanmisti. Pakand, ishtihan ve Arbican en buyuk 
ticaret sehirleri idi ve Tavavis ve Zandana endustri ve ticaret yerlesimleriydi. Buhara, mucevherleriyle 
meshurdu. Yerel efsaneye gore, Buhara her yil Semerkand'a yerel el sanatlan zanaatkarlan 
tarafindan yapilmis gumus tavsan ve altin geyigi de igine alan bir vergi verirlerdi. Eski Orta Cag 
Sogdinasi'ndaki genis para donusumune benzer olarak, yazili kaynaklardaki tanimlardan bilinen yerel 
pazarlar, yerel ticaretin gostergeleri idiler.43 

7. yuzyihn ortalannda bakir (bronz) para uretimi Turk yoneticiler tarafindan aynlmis Orta Asya 
bolgelerinde serbest birakildi. 8. yuzyihn baslannda bu para yonetimi yerel ve sonradan Cin 
geleneklerinden etkilendiler. Ortasi delikli dokum paralar, Turk unvanlanna donusmus, Sogdian 
dilinde buyuk kimseleri (Kagan, tutuk) ve nadiren isimleri igerirdi. Eski Turk paralan, Sogd, Cag ve 
Fergana'nin ayn prensliklerinde serbest birakildi ve dagitim alani ve miktarlannin sinirh olmasma 
bakilarak sirkulasyonun yerel ozelliklerini tasidiklan one surulur.44 Turgis Kaganligi'nin omrunde Yedi 
Irmak Bolgesi'nde degisik turlerin serbest birakildigi Turgis paralannin aksine, bu paralann sayisi 
6nemsizdir.45 

Turk Kaganhgi'na dahil olmasi sirasinda Orta Asya'nin maddi kulturu, yerel yerlesik insanlar ve 
gogebe Turklerin ortakhklarini yansitir. Bu ortakhk, askeri tesisat, sus, degerli metalden yapilmis 
aletlerin yapisi vb. benzerlikler ve Orta Asya toplumunun askeri ve aristokratik gevresiyle baglantih 
konulannda gorulebilir. Arastirmacilara gore maddi kulturdeki bu ortakhk, Sogdian kentlerinin ve Turk 
Kaganlann kazanglanndaki ortakhga baghdir.46 

Orta Asya'nin Turk Kaganhgi'na dahil olmasi gok onemlidir. Bu, Turk boylarmin birlesmesini 
saglamlastirmis ve Orta Asya'daki Turkge konusan insanlann bir kismini olusum temellerine 
oturtmustur. Kaganhklann guglu askeri yapisi, Qin ve iran'in Orta Asya insanlanna karsi olan 
saldirgan tavirlanna karsi durmustur. Buyuk devlet birlikleri olusturmak, el sanatlan ve ticaretin 
gelisimi igin gerekli sartlan olumlu yonde gelistirir. Orta Asya'da Turkler tarafindan yonetilen Sogdian 
kolonicilerinin yerlesim yerlerini kurmak, steplerin uzak bolgelerindeki ekonomik hayatin canlanmasim 
saglamistir. Bu durum Kaganhklann ekonomi ve kulturlerini etkilemistir ki bunlar, kuguk bir pargayi 
olusturan yerlesik giftgi Turklerin ve giftgilik, el sanatlan, ticaret ve devletin kulturel hayatinda baskin 
olan Sogdian nufusu, ve politikada onder durumda ve gogebe uretime dayanan gogebe Turk 
nufusunun birlesimiyle nitelendirilirler.47 
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VI-VIII. Asirlarda Turkistan Vahalannda Bati Turk Hakimiyeti / Prof. Dr. 
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Uzun zamandir bilinmektedir ki, Bati Turkleri (Tujue),1 bunlann alt kabileleri ve Turgisler 
(Tuqishi) gibi halefleri altinci yuzyildan baslayarak sekizinci yuzyila kadar Turkistan'in yerlesik hayata 
kavusmus vahalanni yonetmislerdir. Bu Turk halklan genellikle step bolgesinde yasayan, 
hayvancilikla ugrasan goban gogerler olmalanna ragmen, Turkistan'in tanmsal vaha topluluklarim 
kontrol altinda tutmaya asm bir ilgi gostermislerdir. Ancak, Turkistan'a hakim olma isteklerinin 
sebepleri ve bu amagla gelistirdikleri orgutlenme konusu henuz yeterince agikliga 
kavusturulmamistir.2 Bu makale, goger hukumranlann neden ve nasil soz konusu vahalan kontrol 
ettiklerini gostererek bir boslugu doldurmaya galisacaktir. 

Bu galismamn cografi parametrelerini tespit etmek igin, Turkistan ig Asya'nin batida Hazar 
Denizi ve doguda Altay Daglan boyunca uzanan kismi olarak tammlanmaktadir. Bu bolgenin guney 
siniri, Hint alt kitasmi Asya'nin diger kesimlerinden ayiran yogun siradaglardir. Kuzeyde ise, 
Turkistan, ig Asya boyunca dogudan batiya uzanan steplerin kuzey ug noktasina kadar 
genislemektedir. Bolge genellikle gorak ya da yan goraktir. Yan gorak bolgeler, Turkler gibi goban- 
goger halklann yasamini idame ettirecek meralara sahiptir. Qorak gol bolgelerinde ise, bu donemde, 
gogunlukla Farsga ya da diger Hint-Avrupa dilleri konusan halklann yasadigi bagimsiz siyasi 
birimlerin bulundugu vahalar mevcuttur. Not edilmesi gereken bir istisnayi, resmi dil olarak Qinceyi 
kullanan Qin ve Hint-Avrupa nufuslannin karisimmin bulundugu Turfan vahasindaki Gaogang Kralhgi 
olusturmaktadir. 

Bu galismada kullanilan kaynaklann sorunlu oldugunu belirtmek gerekir. 

Bu bolgedeki Turkler ve diger kabileler bu donemde kayitlar tutmus olsalar bile, bunlar bugune 
kadar ulasamamistir. Bu yuzden, bu galisma orijinal Cince ve Arapga belgelere ve tarihi raporlara 
dayanmaktadir. Ne yazik ki, bu kaynaklar da tatmin edici olmaktan gok uzaktir, gunku bu dokumanlar 
gogerlerin kontrolunde olan bolgelerin disinda yasayan Qinli ya da Arap tarihgiler tarafindan kaleme 
ahnmistir. Bu kurahn istisnasini teskil eden bazi Cin kaynaklan, Turfan vahasindaki Gaogang (Qocho) 
Kralhgi'nin belgeleridir. Bu belgeler bu yuzyihn basinda yapilan kazilarda ortaya gikanlmis ve daha 
yakin zamanlarda yayinlanmistir. Bu belgeler bize, ortaya gikanldiklan tarihe kadar bilinmeyen 
donemlerdeki kabileler ve bunlann vaha topluluklanyla temaslan konusunda bilgiler sunmaktadir, ama 
ne yazik ki bu belgelerin sayisi oldukga azdir. Kaynaklarla ilgili bu tur sorunlar olmasma ragmen, 
daginik delilleri birlestirmek suretiyle goger hakimiyetinin genel durumunu tasvir etmek mumkundur. 

Vahalan Kontrol Etme ihtiyacinin Kaynaklan 
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Gunumuze ulasan daginik Cince ve Arapga kayitlar, Turkistan'daki gogmen 
konfederasyonlannin, boyunduruklan altinda tuttuklan vaha devletlerinden insan gucii ve maddi 
kaynaklar agisindan faydalandiklanni gostermektedir. Bati Turklerinin vaha devletlerinden topladiklan 
maddi zenginlikler ig uretim ve ticaret karlanndan aldiklan vergilerdir. Mesela, pek gok Cin tarihi 
kaynaklan Kasgar'in Turklere yilhk harag olarak piring, arpa, tahil, bakir, demir, teneke, sari zirnik, 
ipek islemeli kumas, pamuk ve kendirgonderdiklerini pek gok kez zikretmektedir.3 

Gaogang hakkindaki bilgiler ise gok daha geneldir. 630 yih civannda, bir Budist haci olan 
Hsuen-Tsang Hindistan'a giderken yolu uzerinde bulunan Gaogang'dan gegerken Gaogang 
hukumdan kendisine guvenmis ve Bati Turklerinin Tong Yabgu adh kaganina teslim edilmek uzere 
kendisiyle iki araba dolusu meyve ve 500 top ipek kumas gondermistir. Hukumdann kagana yazdigi 
mektupta kendisinden "Kagan'in kolesi"4 olarak bahsetmesi, hukumdar ile kagan arasmdaki siyasi 
iliskinin niteligi hakkinda herhangi bir supheye mahal birakmamaktadir. Yaklasik bir 10 yil sonra, 
baska kaynaklar, 640'da Tang Qini'nin hukumdarhgi isgalinden hemen once Gaogang'in Bati 
Turklerinin kagani Yugu Sad'a para (jin) ve ipek (bo) gonderdiginden bahsetmektedir.5 Bu para ve ve 
ipegin buyuk gogunlugunun Gaogang uzerinden gegen uluslararasi ticaretten hortumlandigim tahmin 
edebiliriz.6 Mevcut kaynaklar, gogerlerin sadece Kasgar ve Gaogang'tan harag aldigindan 
bahsetmesine ragmen, benzer duzenlemeleri butun Turkistan'da yapmis olmalan muhtemeldir. 

Maddi kaynaklann yam sira, vahalar goger konfederasyonlara savasgi gugleri takviye etmek 
uzere insan gucu de saglamaktaydilar. Bildigim kadanyla, bu uygulamayi yapan Bati Turklerine 
sadece iki atif bulunmaktadir ve her ikisi de Gaogang ile alakahdir. ilki, Tang Hanedani'mn ilk 
zamanlannda Hami hukumdarimn Bati Turklerine baghliktan vazgegerek Tang Hanedani'na sadakat 
gosterdigi zaman meydana gelmistir. Gaogang ve Turkler Hami'ye ortak bir saldinda bulunmuslar, 
fakat bundan bir sonug alamamislardir. Ancak, bu siralarda Gaogang ordusunun komutanimn Turk 
Asina boyunu bir uyesi oldugunu belirtmekte de fayda var.7 Daha sonralan, 638'de, Gaogang 
Karashahr vahasina saldiran Bati Turklerine de yardim etmistir.8 

Ote yandan, Turgis Kagani Sulu'nun (715-738) yerlesik vaha sakinlerini ordusunda surekli 
olarak kullandigina dair Arapga kaynaklarda onemli miktarda delil mevcuttur. Bunlardan iki ornek 
verecek olursak; Musluman Vali Muslim b. Sa'id, 724 yilinda Fergana'ya karsi ordulanni 
gonderdiginde, gugleri Fergana ve §as9 vahalannda yasayan erkeklerin de iginde yer aldigi Sulu 
ordulan tarafindan geri puskurtulmustur. Sulu kuvvetleri, birkag yil sonra, yani 728-729'da, 
Muslumanlann kontrolundeki Semerkant civanna nufuz etmislerdir. Turgis ordusunda da Fergana, 
Sas, Nesef ve BuharalO gibi sehirlerden gugler vardi. Arap yilliklannda bolca bulunan bu deliller bir 
Cin kaynagi tarafindan da dogrulanmaktadir, bu kaynak Kutal (Guduo) ve Kusaniye (Heguo) 
hukumdarliklarimn Turgis11 gugleri bunyesinde savastiklanni anlatmaktadir. Bu kamt kuskuya mahal 
birakmaksizm Bati Turk ve Turgis ordulannin Turkistan'in yerlesik hayata gegmis bolgelerindeki 
askerleri bunyesinde topladigini dogrulamaktadir. Qogu durumda, bu bolgelerdeki insanlar/erkeklerin 
bir tur harag/vergi olarak Turklere hizmet etmeye zorlandiklan da ihtimal dahilindedir.1 2 
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Vahalann Dogrudan Yonetimi 

Turkistan'daki goger konfederasyonlann yerlesik hayatin kuruldugu vahalardan insan ve maddi 
kaynaklan kullandiklanna dair kanitlar olmakla birlikte, tanmsal bolgeleri nasil kontrol ettikleri konusu 
agiklanmaya ihtiyag duymaktadir. Bu gorundugunden daha karmasik bir problemdir, gunku vahalar 
gogerlige pek de iyi bakmayan bir gol denizinde tarim adalanydi. Gogerlerin gog guzergahlan gogu 
durumda vahalardan gegmezdi, bundan dolayi Turkler bu duruma uygun metodlar uygulamak 
zorunda kaldilar. 

Cogunlukla, gogerler vahalan dolayh yollardan yonetirlerdi, fakat dogrudan yonetimin 
uygulandigi bazi durumlar da vardi. Biz burada oncelikle dogrudan yonetim uzerinde duracagiz. 
Elimizde Toharistan, Fergana ve §a§ olmak uzere ug devletin yoneticilerinin yerlesik hayata gegmis 
ve dogrudan yonetime baslamis goger seflerin soyundan geldiklerine dair deliller bulunmaktadir. Bu 
ug devletin uguniin de gogerlige musait meralara/otlaklara bitisik bolgelerde olmasi bir tesaduf 
olamaz. Cin kaynaklarmin belirttigine gore, Tokharistan'da Amu Derya'nm (Ceyhun) guneyinde 
hukumdarlar/yoneticiler genelde Turk Asina boyu uyelerine verilen Turkge Yabgu (yehu) unvanini 
kullanmaktaydilar.13 

Turk yonetici boyu ile olan bir baglanti, 650'lerdeki Yabgu'nun A§ina Wu§ibo olarak 
adlandinlmasiyla kanitlanmaktadir.14 Birsonraki yuzyil boyunca birbiri ardina gelen ve isimleri bilinen 
yabgulardan biri, 729'da tahta oturan Kutlu (Guduolu) Dun Tardu'dur (Dadu) ve ismi kolayca 
farkedilebilecegi gibi Turkgedir.15 Baktriyan dilinde yazilmi§ belgelerde de yonetici ve hukumdarlar 
igin gegen Turkge isimler ve unvanlar da oldukga yaygindir.16 Turk siyasi geleneginde muhafaza 
edilmi§ kanitlar da bulunmaktadir. Mesela, 727 yilinda Tokharistan'in yabgusundan Cin imparatoruna 
gonderilen Cince bir mektupta Qin imparatorundan Cince bir unvan olan "imparator" (huangdi) ya da 
"Tannnin Oglu" (tianzi) yerine Turkge bir unvan olan "Tannnin Kagani" (tian kehan) olarak 
bahsedilmektedir.17 

Dogrudan goger yonetiminin Fergana'da da uygulandigi agikca gorulmektedir. Yeni Tang Tarihi, 
Cin'deki Wei (220-265) ve Jin (265-420) hanedanlan zamanindan itibaren bir yerli hukumdarlar 
silsilesinin Fergana'yi yonettiginden bahsetmektedir.18 Eski hukumdar ili§kileri, Bati Turklerinin yerli 
hukumdar Kibi'yi katlettigi 627 ile 649 yillan arasinda bir zamanda sona erdi. Bu olaydan sonra, 
Asena §uni §ehrin kontrolunu ele gegirdi. Chavannes, Asena'nin Turk boyunun adi olan A§ina'nin bir 
yanli§ kullanimi olabilecegini ileri surmektedir.19 §uni'nin olumunden sonra yerine Ebozhi gegti. 
Kibi'nin bir yegenini bir sehre ve kendi yegenini de diger bir sehre atayan Ebozhi'nin Turklerle 
yerlilerin yonetiminden olusan ortak bir sistem kurdugu gorulmektedir. Bu ortak yonetim sisteminin ne 
kadar devam ettigi agik olmamakla birlikte, 738'deki Fergana Hukumdan Arslan Tarkan (Axilan 
Dagan) bir Turk ismi (Arslan) ve unvani (Tarkan) kullanmaktaydi.20 

Bugunku Taskent'in yerinde bulunan, §as'ta Turk komutanlar yedinci asirdan baslayarak 
yonetimin dizginlerini ellerinde tutmaya basladilar. Yeni Tang Tarihi'nde Bati Turklerinin 605 yilinda 
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§a§ hukumdanni oldurdugu ve ulkede Tegin Fuzhi'nin yonetimini tesis ettiklerinden 
bahsetmektedir.21 Fuzhi'nin bir Turk olmasi muhtemeldir, gunku kaganin oglu, kuguk kardesi ya da 
akrabasi oldugunu gosteren bir Turkge unvan olan Tegin'i kullanmaktadir.22 Sekizinci asir ortalanna 
kadar, Fuzhi'nin halefleri bazan farkedilir sekilde Turk isimleri ve daima Turk unvani Tudun'u (tutun) 
kullandilar ve bir vaha sehrinde temsil edildiler.23 Turk isimleri ve unvanlannm bolca kullanilmasi 
§as'in Turk seflerinin soyundan gelenler tarafindan yonetildigini gostermesine ragmen, bu sekizinci 
asnn ortalannda §as'in siyasi yoneliminin goger kabilelere dogru oldugu anlamma gelmemektedir. 
739'da §a§ hukumdari, Bahadir Tudun yeni olen Turgis lideri Sulu'nun ogluna saldiran Cinlilere 
yardim etti.24 Onun halefi, Yina Tudun Kule, 741 'de Tang sarayina soyle yazmaktaydi: "Turkler simdi 
Tannnin Kagani'nin (Cin imparatoru) tebasidir, ancak Araplar ulkeleri (Turkistan) tehlikeye 
sokmaktadir. Lutfen onlara saldinn."25 Tannnin Kagani kelimesinin kullanilmasi Turk siyasi 
geleneginin surdugunu gostermesine ragmen, agikga §a§ bu donemde Turgisler ya da Muslumanlar 
yerine muttefik olarak Cinlileri gormektedir. Bir vaha bolgesini yonetmek, daha once goger olan 
hukumdarlan, hala steplerde olan kendi kardesleri ya da akrabalan ile olan iliskilerini koparmaya 
zorladi. Bu durum bir goger elitin bir yerlesik toplumun yonetimini ele gegirdigi her yerde ortaya gikan 
ortak bir fenomendir.26 Bu yeni yonelimin 1,5 yuzyilhk bir sure zarfinda, yani Turkler §as'i idare 
ederken tedricen gelistigini tahmin edebiliriz. 

§a§, Fergana ve Tokharistan yoneticileri arasinda Turk isim ve unvanlanna gok sayida 
rastlamlmasi, bu vaha devletlerinin yonetici elitinin Turk soyundan oldugunu gostermektedir. 
Turkistan'daki goger ve yerlesik hayata gegmis olan topluluklann birbirlerinin isim ve unvanlanni 
kullandiklannin bilinmesine ragmen, bu isim ve unvanlann alinmasina devam edilmesi genellikle 
istisnai 6rneklerdir.27 

Sadece bu ug bolgede Turk isimleri ve unvanlan suregen bir sekilde kullanilmistir. Bu gergekten 
yola gikarak, Turk seflerin soyundan gelen yonetici elitlerin bu yerlesik toplumlan yonettigi sonucuna 
varabiliriz. Bu gozlemin yam sira, kaynaklanmiz yeterli olmadigindan bu sehirleri yoneten gruplar ve 
bunlann yonetim metodlan konusunda fazla bir sey bilmiyoruz. ilerleyen yillarda §a§ orneginde 
oldugu gibi, bu, elit arasinda goger karsiti bir siyasi durus benimsendigini, Turk yonetici gruplann 
zamanla benimsedikleri yeni vatanlannin kulturu iginde asimile olduklanni ve hala steplerde 
yasamakta olan yakinlanndan farkh ilgi ve gikarlar gelistirdiklerini gostermektedir. Ne yazik ki, 
kaynaklann azligi, goger seflerden yerlesik yoneticilere donusum sureci hakkinda daha fazla bilgi 
edinmemizi engellemektedir. 

Dolayli Goger Yonetimi 

Vahalarm dogrudan yonetimi bir kural olmaktan ziyade bir istisnadir. Bu donemde, daha yaygin 
olan uygulama yerli elitin vahalarda kendi konumlarim edinmelerine musaade edilmesidir. Yerli 
yoneticiler, kendi yerlesik tebalanndan topladiklan vergi ve haraglan goger ustlerine iletmekle gorevli 
bir araci rolu ve hizmeti ustlenmekteydiler. Bu tur bir sistemin en kapsayici sekildeki anlatimmi, 
620'den 630'a kadar tahtta kalmis olan Bati Turklerinin Kagani Tong Yabgu'dan "Bati Bolgelerinin 
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hukumdarlanni ilteberler (xielifa) olarak atadi ve denetlemek, yonetmek ve vergilendirmeye nezaret 
etmek uzere her birine bir Tudun gonderdi" diye bahseden Tang Donemi tarih kitaplannda bulmak 
mumkundur.28 Bu tarihten daha once bile, bir kaynak 605'ten 620'ye kadar Gaogang'i kontrolu 
altinda tutan Tiele kabilesi zamaninda, Bati Turklerinin vergileri toplamak uzere burada bir "memur" 
bulundurduklanndan bahsetmektedir.29 

Bu yonetim sisteminin Cin kaynaklannin bizi inandirmaya gahstigi tarihten gok daha erken 
tarihlerde, en azindan Gaogang Hukumdarligi'nda uygulandigina dair delil, bu asirda yapilan 
kazilarda ortaya gikanlan belgelerde bulunmaktadir. 599 tarihli bir Budist sutraya ithaf, Gaogang 
hukumdarimn ilteber unvanini Tong Yabgu yonetiminden 20 yildan fazla sure once kullandigmi 
ispatlamaktadir.30 Gaogang halkinin yuksek mevkidekilere ziyaretleri sirasinda goturdukleri 
malzemelerin kaydedildigi diger bazi pargalanmis dokumanlar, Turklerin Gaogang'da bir Tudun ve 
diger memurlan gorevlendirdiklerini dogrulamaktadir. Kayitlar, ayni zamanda, Gaogang'in tebasinin 
Turk denetgilerine de malzeme sagladigini gostermektedir. Bu dokumanlann birorneginin tarihi altmci 
ya da yedinci yuzyila dayanmaktadir. Bahse konu olan Turk memurlar, bir Tudun, Kagan'in bir elgisi, 
§uluo Kagan Wudulun'un buyuk memuru, Kuzey Kagan'in elgisi ve Tudun'un bir memurudur.31 "Bir 
Tudun"un ve "§uluo Kagan"in maiyetinde hizmet goren "Buyuk memurlar"in varligi Tudun'un bir 
vahada gorevlendirilmis tek Turk yetkili/gorevli olmadigini gostermektedir. "§uluo" ve "Kuzey" olmak 
uzere ayni dokumanda iki kaganin varligi, gorundugu kadar sorunlu bir konu degildir. Michael 
Drompp, Dogu Turklerinin herhangi bir donemde bir buyuk Kagan ve alttan uste dogru bes alti kagana 
sahip olabildiklerine isaret etmektedir. Drompp birden gok kagani iktidar yapisinm esnekligine 
atfetmektedir. Bu eski beige, Bati Turklerinin benzer akiskan orgutlere sahip olduguna yonelik deliller 
saglamaktadir.32 Bu agidan, Gaogang'da bulunan ama bironceki ile tarn olarak ayni doneme ait olup 
olmadigi bilinmeyen bir diger belgenin de Guney Kagani'nin elgisine mal verildiginden bahsettigini not 
etmeye deger. Turklerin vaha §ehirlerine gonderdikleri birkag memur ve elgiler muhtemelen bu 
sehirlerin yonetilmesinde dogrudan roller ustlenmemekte, ancak Turk yonetimi ile vaha yonetimi 
arasinda yonetim uyumunu izlemekte, denetlemekteydiler.33 

Gaogang'a ayni anda elgiler gonderen Turk yoneticilerinin goklugu bizi Gaogang uzerinde 
otoriteye sahip olan birden fazla elitin oldugu sonucuna goturmektedir. Gaogang'daki Turk elitlerinin 
yetki alanlannin gakismasi, gok daha sonralan on uguncu yuzyihn sonlan ve Timur yonetimi altindaki 
on dorduncu yuzyil sonlanndaki Mogollann yonetimindeki benzer orgutsel yapiyi akla getirmektedir.34 
Mogollann Qin'deki Yuan hanedani askeri yapisi uzerine galismalar yapan Ch'i-ch'ing Hsiao, 
sorumlulugun ayni anda birden fazla kiside bulunmasinin "iktidan suiistimal etme"nin onune gegmeyi 
amagladigini, aksi halde luzumsuz bir karsilikh kontrol sistemi yaratilmis olacagini savunmaktadir.35 
Bir diger gahsmada, Elizabeth Endicott-West ayni prensibin Yuan sivil yonetiminde de gahstigini 
soylemektedir. Her ne kadar kronolojik ve cografik olarak Mogollar ve Timur'dan ayn olsalar da, 
Gaogang'daki Turkler de benzer bir idari kultur uygulamaktaydilar. 

Turklerin vaha sehirlerine kuguk garnizonlar konuslandirma olasiliklan da bulunmaktadir. 

Turkistan'da bu konuyla ilgili olarak herhangi bir kanitimiz bulunmuyor, ama Sui ve Tan hanedanlan 
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arasindaki 610'lar ile 620'ler arasindaki ig savas sirasinda, Dogu Turklerinin dolayli kontrole sahip 
olduklan en az bir Cin sinir kasabasinda yaklasik 200 askeri bulunmaktaydi.36 Turkistan'da bir 
garnizondan bahsedilen tek yer Tann Daglannin kuzeyinde bulunan ve daha sonra Tang Cin'i 
Donemi'nde Beiting olan ve daha sonra da Uygurlann Besbahk sehri olan Kagan Stupa §ehri'nde 
(kehan futu cheng) bulunmaktadir. 

Bati Turklerinin lideri Yugu §ad, yukanda bahsedildigi gibi kendisini harag ve vergilerle besleyen 
Gaogang'i korumak amaciyla burada bir garnizon kurmak uzere bir Yabgu gonderdi. Garnizon Tann 
Daglannin ters istikametinde Gaogang'in yaklasik 125 kilometre kuzeyindeydi. Bu pratik 
gozukmemekle birlikte, askerlerin bu bolgeye konuslandinlmasinda ekolojik mulahazalar etkin rol 
oynadi. Gaogang, goban gogerler igin genis meralardan yoksun olan golun ortasinda bir vahayken, 
Kuzey Tiansen boyunca uzanan dag etekleri hayvancilik igin uygun meralara sahipti. Askeri strateji 
agismdan da, bunun amaci Gaogang'i bir kusatmadan kurtarmak ya da Gaogang yoneticilerine itaati 
temin igin gerekirse gug kullanabileceklerini her daim hatirlatmak olabilir.37 ikinci olarak belirttigimiz 
fonksiyon asagida tam olarak ele alinacaktir. Eger diger sehirlerde de garnizonlar vardiysa bile, 
nispeten kuguk olan bu garnizonlann sehir surlannin iginde, daha buyuk olanlann ise uzaklarda, daha 
buyuk sayidaki hayvani besleyecek bolgelerde konuslandinlmis olabilecegini bekleyebiliriz. 

§ijphesiz, memurlann ve garnizonlann en onemli fonksiyonu Turk efendilerine yeterli miktarda 
harag gitmesini saglamakti. Ancak, vahalarda fazla bir varhk bulundurmadiklanndan Turkler, uzaktan 
da olsa yerel halki uyum gostermeye zorlayacak metodlar gelistirmeye mecbur kaldilar. Sonugta, 
gogerler Turkistan'in vahalanni dolayli yonetme konusunda iki strateji kullandilar: Ben bunlari 
yerlesimsel ve zorlayici uygulamalar olarak kategorize ediyorum. 

itaat ettirmek igin yerlesimsel araglar en iyi sekilde gogerler ile yerlesik yoneticiler arasinda 
evlilik baglari ile tesis edilmekteydi. Qin tarihinde bu uygulamamn alti ornegini buldum. Biri harig butun 
vakalarda, uygulama Turklerin soylu bir kadmi evlenmek uzere yerlesik yoneticiye vermesi 
seklindeydi.38 Qin kaynaklannin bu evlilik iliskilerine gok fazla onem vermemesine ve sadece 
gegistirir bir edayla bahsetmelerine ragmen, bu uygulamaya yonelik gok fazla referansa sahip 
olmamiz onemlidir. Bu belki de, bu evliliklerin yaygin sekilde step ile vaha arasindaki iliskileri bir 
gijglendirme araci olarak yapildigini gostermektedir. Evlilik iliskileri aracihgiyla siyasi baglar kurmak 
goger siyasi kulturunun butunleyici bir ozelligidir. Tarih boyunca bu, kabile disi evliliklere dayanan 
goger klanlann ve kabileleri arasinda ya karsihkh saldirmazhk sinyali ya da "askeri fetihe bir ek" olarak 
uygulanmistir.39 Vaha devletleri ve kabilelerin yoneticileri arasindaki evlilige dair bu baglar, siyasi 
evliligin goger uygulamasinm yerlesik hayata gegilen bolgelerdeki denetim sorununa uyarlanmasim 
gostermektedir. Gogerlerin genellikle gelin veren tarafin gelin alan taraftan ustun oldugunu 
dusunduklerini de onemle not etmek gerekir.40 Biri harig butun bu evliliklerde, hep yerlesik 
yoneticilere 

Turkler gelin vermistir. Bu da soz konusu iliskide Turklerin genellikle ustun olan taraf olarak 
mulahaza edildigini gostermektedir. 
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Turkistan'daki goger konfederasyonlar, evlilikleri vaha devletleri ile iliskileri gelistirmek ve 
istikrara kavusturmak amaciyla kullanmalanna ragmen, nihayetinde iktidarlan buyruklanna itaat 
etmeyen devletleri tehdit etmek ya da cezalandirmak uzere guglerinden faydalanma kabiliyetlerine 
bagliydi. Askeri gug kullanma tehdidi ya da gozdagi olmaksizin, vaha yoneticileri goger kabilelere 
harag ve vergiler vermek istememekteydiler. Gogerlerin en gok kullandiklan zorlayici strateji askeri 
saldinlarda bulunmak ve toreleri dayatmakti. 

Turklerin vahalarda yerlesmis bulunanlann onde gelenlerine, bazan da turn halka dayattiklan 
toreler daha az siddet igermekle birlikte, hala zorlayici idi ve yerlesik hayata gegenleri goger 
kurallarma uymaya tesvik eder nitelikteki araglardi. Bu fenomen en garpici sekilde Gaogang 
Hukumdarhgi'nda babasi Qu Jian'in olumunden sonra iktidara gelen Qu Boya zamaninda ortaya gikti. 
Qu Jian annesi Turk oldugundan yan Turk idi. 

Qu Jian'in olumunden sonra, Cin kaynaklan, "Turkler Qu Boya'ya kendi torelerine uyma emri 
verdi. Boya uzun bir sure itaat etmemekte direndi. Ancak Turklerin gug kullanarak mecbur 
birakmasiyla itaat etmek zorunda kaldi"gim anlatmaktadir.41 Bu kaynakta, Goagang'in uymaya 
zorlandigi Turk torelerinin ne tur toreler oldugu agikga anlatilmamaktadir. 

Turklerin cenaze merasiminde uyguladiklan torenin tabiatinin Qu Boya'nin isteksizliginde etkin 
oldugu dusunulebilir. Bu toreye gore kanin akarak gozyasma kansmasi igin yas tutanlann yuzlerini 
kesmeleri istenmekteydi.42 Suphesiz, en azmdan bazi toreler erkekler igin belirli sag ve giyinme 
sitilleri de dayatmaktaydi. Gaogang erkeklerinin giyinme tarzi ve tras sekillerini, kaynaklann verdigi 
bilgilerden dolayi biliyoruz; bunalara gore, Gaogang erkekleri "barbar kiyafetleri (hufu)"43 giymekte ve 
"saglanni sadece kafalannin ortasinda bir demet kalacak sekilde tras edip, kalan kismi uzatarak 
arkaya atmaktaydilar",44 bunun bugunku kuyruklara, ya da biraz degismis sekline benzedigini tahmin 
edebiliriz. 

Qinli erkeklerin kafalannin ortasinda bir tutam sag birakmasi ve ig Asya'daki gogerlerin kuyruk 
birakmasi - ki bu toreyi Mangular on yedinci yuzyildan itibaren butun Cin erkeklerine dayatmistir- bu 
torenin en meshur 6rnekleridir.45 Ote yandan, Gaogang kadinlan da etek, kisa ceket ve saglanni bir 
tutam kuyruk yaparak Cin modasini takip etmekteydiler.46 Giyim ve sitilde cinsiyetlere gore farkhhk 
gosterilmesinin sebepleri kaynaklarda bulunmamaktadir. 

Gaogang'daki sag ve giyim tarzlannin orijini hakkmda daha fazla ipucu Gaogang Hukumdan Qu 
Boya ile Ci n Sui imparatoru Yangdi arasmdaki yazismalarda bulunmaktadir. Qu Boya'nin 
mektubunda, "goger komsulanmizla iyi kosullarda olmak ve felaketlerden kaginmak igin" Gaogang 
erkeklerinin goger modasini takip ettiginden bahsedilmektedir.47 ilaveten, mektupta Qu Boya, 
hukumdarligin sag ve kiyafet tarzini "kuyruklan keserek (bian) ve yakalan dikerek" degistirmek 
istedigini belirterek agikga Sui imparatorunun takdirini kazanmak igin bir tesebbuste bulunmaktadir.48 
Hukumdara cevabinda, Sui imparatoru, Gaogang'a Cin tarzi kiyafet ve sapkalar uretmek igin yardim 
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etmeyi oneriyordu, fakat agik olarak bilinmektedir ki Gaogang uzerindeki goger boyundurugunu 
kiramamistir. 

Cin tarih kitaplan "Qu Boya'nin Tiele kabilesinin temel vassallanndan biri olarak kaldigini.49 
Kendini Cin'e sevdirmek igin bir emir yayinlamasina ragmen, hala Tiele'den korktugu igin bu 
degisiklikleri uygulamaya cesaret edemedi"gini yazmaktadir. Turk torelerine uymak zorunda kalan tek 
yer Gaogang degildir.50 En azmdan Semerkant nufusunun bir kismi ve muhtemelen Kuga hukumdan 
da kuyruk birakmaktaydi. Ne yazik ki, kaynaklar tarn degil ve diger yerlesik vahalardaki sag ve giyim 
modalan hakkinda pek bir sey bildirmemekte. Yine de biz, Semerkant halkinin Turk evlilik ve cenaze 
geleneklerini takip ettiklerini biliyoruz.51 Bu uygulamalann Turkler tarafindan empoze mi edildigi 
yoksa ig Asya'nin hukumranlari olarak prestijlerinden mi etkilendikleri konusunda kaynaklar herhangi 
bir sey s6ylememektedir.52 

Daha once atifta bulundugumuz kanitlar, bazi durumlarda Turklerin ve diger kabilelerin 
torelerinden bir kismim segerek bu toreleri yoneticiler arasinda ve yerlesik hayata gegmis vahalarda 
mecburi kildiklanni gostermektedir. Gogerler bunu, tebalannin iktidarlanni sembolik olarak kendilerine 
teslim etmesini temin igin yapmaktaydilar. Philip Kuhn'un isaret ettigi gibi, Qinq hanedani (1644-1911) 
Mangulann butun Qinli erkek nufusa sag kuyrugu birakmayi dayatmasi agisindan bakildiginda, bu 
"kulturel birlestirme noktasi" "inatgi direng merkezlerini" yok edilmesi gibi onemli bir siyasi amaca 
hizmet etmistir. Sart kosulan sag kesim tarzina uymayi reddedenler derhal isyanci olarak 
damgalanabilmekteydi. Kuhn'un dogru bir sekilde ortaya koydugu gibi, "Sag kesim emri zekice bir 
hareketti: direnisi agiga gikanp gabucak yok etmek, yeni rejime karsi sinsi bir pasiflik iginde 
gelismelerine firsat vermekten daha iyidir".53 Kiyafet, evlilik ve cenaze torenleri gibi diger Turk 
kulturel torelerinin vahalara empoze edilmesi de benzer bir amaca hizmet etmekteydi. Sui imparatoru 
ile Gaogang hukumdan arasmdaki yazismalar, bu donemde yoneticilerin bu tur kulturel normlan gok 
ciddiye aldiklanni gostermektedir. Yerlesik hayata gegmis olan yoneticiler "Felaketlerden kaginmak" 
igin torelere razi olmaya mecbur kaliyorlardi. 

Turklerin kullandigi daha agik zorlayici bir yontem de askeri harekatti. Sasirtici bir sekilde, 
aslinda bagimsiz vaha devletlerine yonelik goger saldirilannin gok fazla ornegi bulunmamaktadir. 
Bunun boyle olmasi, ya goger gruplann bir saldin igin hemen gug toplamakta gugluk gektikleri ya da 
Cinli ve Musluman tarihgilerin bu saldinlar hakkinda gok fazla bilgi elde edememelerinden 
kaynaklanmaktadir. ikincisinin olmasi gok daha muhtemeldir, gunku butun goger saldirilannin 
Gaogang, Hami ve Karasehr gibi Cin'in merkezine yakm vahalardan geldigini biliyoruz. 

Kayitlara gegen en erken saldin 590'da meydana gelmistir. Bu yil iginde, Turkler Gaogang'a 
saldirmislar ve gatismalann akabinde 2.000 multeci Cin'e gog etmistir.54 Kaynaklarda saldirganhgin 
neden kaynaklandigi belirtilmemektedir, ancak biz bu saldinnin Turk buyruguna itaat etmedigi igin 
gergeklestigini tahmin edebiliriz. Daha sonralan, Bati Turklerinin boyundurugunda olan Cuyue ve 
Qumi kabileleri Gaogang ile birleserek 638 yilmda Karasehr'in bes sehrini yagmalamislardir.55 Bu 
vahsice saldinnin sebepleri baska bir yerde agiklanmistir. Karasehr Bati Turklerinin ve Gaogang'm 
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ticaret vergileri uzerindeki tekelini kirmak igin Tang Cini'yle ittifak yapmak istemistir.56 Karasehr 
ornegi, askeri saldinnin goger efendilerinin buyruklanna itaat etmeyen bir vaha devleti igin uygulanan 
nihai yaptinm oldugunu gostermektedir. 

Sonug 

Yukanda yapilan goger yonetimi tartismasi, maliyeti nispeten az olan bir kontrol sistemini ortaya 
gikarmistir. Cogu durumda, Turkler ve diger kabileler vaha devletleri uzerinde dogrudan yonetim 
kurmamislardir.57 Bu vaha devletlerinde garnizon kurmuslarsa da bunlar da gok kuguk olgeklidir. 
Evlilik baglan ve kulturel normlan empoze etmek vasitasiyla yerlesik hayata gegmis yoneticileri 
kendilerine baglamak, buyuk maliyetlere mal olmamistir. Genellikle, yerli yonetsel sistem ya da aygit 
yerinde tutulmustur. Bu vahalara sadece bir Tudun ve birkag diger gorevli ile elgiler gonderilmek 
suretiyle, en azindan Gaogang'da, haraglann toplanmasi kontrol edilmis, vaha sakinleri de bu Turk 
memurlarm masraflanni yiyecek olarak odemislerdir. Garnizonlann bulundugunu bildigimiz yerlerde, 
bunlann gok kuguk garnizonlar olduklanni ve vahalann disinda, kendi kendilerine yetebilecek 
imkanlara sahip olan yerlerde kurulduklanni da biliyoruz. Butun bu vakalarda gogerlerin masraflan ile 
alakali herhangi bir kayda sahip olmamamiza ragmen, biz guvenle bu masraf ve maliyetlerinin gok 
dusuk oldugunu tahmin edebiliriz. Yine bu konuda higbir kayda sahip olmamamiza ragmen, aldiklan 
haraglann yuksek karlar getirdigini de tahmin edebiliriz. Bu gelirler, Turkler ve diger kabilelerin kirsal 
yasam ekonomisi igin gok onemli bir gelir kaynagiydi. Zorlayici gug kullanmaya karar verdikleri 
durumlarda bile, goger ordulanna odemeler yagma ve ganimet yoluyla yapildigindan savasm maliyeti 
yine nispi olarak gok hafif olmaktaydi. Bu dusuk maliyetler ve yuksek karlar, gelirler goger liderlerin 
neden Turkistan'in vahalanni kontrol etmek istediklerini gok iyi agiklamaktadir. 

Turkler ve diger kabileler vahalarda onemli sayilabilecek buyuklukte garnizonlar kurmadiklan 
igin, bu vahalann Qinliler ve Muslumanlar tarafindan isgal edilmesi son derece kolay ve gabuk 
olmaktaydi. Gogerler igin bu yerlerin tekrar ele gegirilmesi ise son derece sorunluydu, gunku o devirde 
kusatma silahlanna sahip degillerdi ve yerlesik imparator vahalara garnizonlar kurup buralan, 
disardan erzak saglamak suretiyle ve destek vererek guglendirmekteydi. Qinliler ve Muslumanlarin 
gelmesinden once, gogerler izole bir vaha sehrini kusattiklannda, boyunduruklanni kabul edinceye 
kadar onlan ag birakirlardi. Ancak bu agir/yavas taktik, buyuk miktarlarda tahil depolayan ve karsi 
ataklarda bulunabilen ordulan bulunan dusmalara karsi is gormemekteydi. Sonug olarak, altinci 
yuzyildan sekizinci yuzyila kadar gegen donemde Turkistan vahalanndaki Turk yonetimi nispeten 
kinlgandi. Zayif ve siyaseten butunlesmemis vaha hukumdarhklanna karsi gogmen yonetimini 
empoze etmekte basanh olan yontemler, buyuk ve nispeten iyi orgutlenmis ve vahalan birer 
garnizona gevirmeye hazir dusmanlann meydan okumasina karsi koymaya uygun degildi. 



Bu ve takip eden dilden dile gevrilerin esasi geleneksel Cince kaynaklardir. 
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2 Bati Turkleri ve Turgi§ galismalan igin bakiniz Chavannes (1900) 1969; Beckwith 1987; 
Sinor 1990; Golden 1992. 

3 BS 97: 3219; WS 102: 2268; SS 83: 1852. ipek islemeli kumaslar ve pamuktan sadece 
WS bahsetmektedir. San zirnik bir gesit sari pigment olup Qincede cihuang olarak bilinmektedir 
(Schafer 1963, 213-4). 

4 DSFZ 1: 21; Beal 1911, 30-1. Bu metin Tong Yabgu Kagan'a Yabgu Kagan olarak atifta 
bulunmaktadir. Bu Kagan'a referanslar igin asagida 28 nolu nota bakiniz. 

5 JTS 198: 5296; XTS 221b: 6223; Chavannes 1900, 109. Bati Turkleri Yugu Sad'i 638'de 
Yipi Duolu Kagan olarak bilmektedir (JTS 194b: 5184; XTS 215b: 6058; Chavannes 1900, 28, 56). 

6 Gaogang'dan gegen uzak ve uzun ticaret gegidi ve buranin Turkler tarafindan 
vergilendirilmesi, bakiniz Skaff 1998. 

7 JTS 198: 5294; XTS 221a: 6221; Chavannes 1900, 104. Gaogang kuvvetlerinin bu 
donemdeki komutani Asina Ju idi. Hami'ye saldindan sonra, Tang Qin imparatoru, Taizong, 
Gaogang'dan Asina Ju'yu "meseleyi gorusmek/tatismak" uzere Tang sarayina gonderilmesini talep 
etti. Bunun anlami muhtemelen, Taizong'un Hami'ye saldinya misilleme olarak onu esir almasi 
olabilir. Tazizon'un talebini geri geviren Gaogang hukumdan kendi ailesinin bir ferdini Tang sarayina 
gondermek suretiyle suglamalan uzerine aldi. Gaogang hukumdar ailesinden birinin Turk komutanin 
yerine Tang sarayina gonderilmesi belki de bir Turk Qinlilere teslim etmek hukumdarin yetkileri 
arasinda olmamasindandi. 

8 JTS 198: 5301; XTS 221b: 6229; Chavannes 1900, 111-2. Gaogang Quyue ve Qumi 
kabileleri ile birlikte saldinya katildi. Bu kabileler Bati Turk konfederasyonuna dahildi ve Tiansen 
daglannin kuzeyinde yasamaktaydilar (bakiniz Skaff 1998a, Chapters 1 and 3). Karasahr'e 
yakinhklanndan dolayi Turkler agikga Gaogang'a saldinya katilmalan emrini verdi. 

9 TabarT 2: 1478-9; Blankinship 1989, 14-16. Bu kaynakta ve takip eden Arapga 
kaynaklarda Sulu'ya Turkge "Kagan"in Arapgaya gevrilmis hali olan "Hakan" unvaniyla atifta 
bulunulmaktadir (Boyle 1960, 4: 915). Arap kaynaklan "Hakan"i Turgislerin degil "Turkler"in lideri 
olarak adlandirmakta, ancak erken donem Arap kaynaklan kabile baglanna bakmaksizin butun 
gogerlerden Turkler seklinde bahsetmektedir (bakiniz Skaff 1998a, Chapter 1). Qin kaynaklan 
Sulu'nun bu donemdeTurgis konfederasyonunun Kagani oldugunu belirtmektedir. 

10 TabarT 2: 1517, Blankinship 1989, 55. Metin ozellikle Fergana, el-Tarbend, Afsina, Nesef 
ve Buhara'nin bir kismmdan olan ordulardan bahsetmektedir. El-Tarbend, §as'in eski baskentidir 
(Barthold 1928, 171, n. 6). Afsina, Buhara'nin batisinda etrafi surlarla gevrili bir koydur (Barthold 
1928, 119). Nesef ise Farsgada Nahseb olarak bilinmekte ve gunumuz Ozbekistan'daki Karsi'nin 
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yerinde bulunmaktaydi. Bu da Buhara'nin 150 kilometre guneybatisindaydi (Barthold 1928, 136-7; Le 
Strange 1905,470-1). 

11 Turkistan'da bir Tang genaraline gonderilen 730'lu yillara ait bir imparator fermani, Huttal 
(Guduo) hukumdannin oglunun Turgi§ guglerine kagtigindan ve Tanglara teslim edildiginden 
bahsetmektedir. Ferman, ayrica Kusaniye'nin (Heguo) artik Turgislerden buyruk almadigindan da 
bahsetmektedir (QJJ 10: 12a; QTW 286: 5a). Guduo'nun Huttal olarak isimlendirilmesi konusunda 
bakiniz Chavannes 1900, 168. Heguo'ya Kusaniye diye atiflar igin bakiniz Chavannes 1900, 145, n. 
2. Kusaniye Semerkant'in 30 kilometre kuzeybatisinda bulunmaktaydi ve islam oncesi donemlerde 
bagimsiz bir hukumdarlikti (Le Strange 1905, 466; Barthold 1929, 95-6). imparator fermaninda tarih 
bulunmamakla birlikte 731 ve 736 yillari arasinda yazilmis olmali, gunku bu ferman hayati boyunca 
imparator adina ferman yazma yetkisi olan tek kisi olan Zhang Jiuling'in butun eserlerini igermekteydi 
(Herbert 1978, 21-7). 

12 Gaogang hukumdan, daha once gordugumuz gibi, kendisini "Turk Kaganinin kolesi" 
olarak adlandirmaktaydi. Daha sonralan Sas ve Fergana Turgis hegemonyasina girdigi zaman, 
bunlann Turgis ordusuna hizmet etmek igin adam gondermeye zorlanmalan muhtemeldir. Huttal da 
asker gondermeye zorlanmis olabilir, gunku hukumdann oglunun Turgislerden Cinlilere kagmak 
zorunda kaldigini biliyoruz. 

13 XTS 221b: 6252. Cince Yehu'nun Yabgu olarak tammlanmasi konusunda bakiniz 
Chavannes 1900, 321; Drompp 1991, 93-4. Dogu ve Bati Turk unvanlannin geleneksel Cince 
tanimlan igin, bakiniz JTS 194a: 5153, 194b: 5179; XTS 215a: 6028; CFYG 962: 10a-11a; 
Chavannes 1900, 164 n. 3. Drompp (1991) dogru bir sekilde Cin kaynaklannin Turk unvanlarmi sabit 
bir hiyerarsi gibi sunduguna isaret etmekte, fakat uygulamada bu unvanlar gok daha degiskendi. 

1 4 XTS 221 b: 6252; CFYG 966: 1 6a; Chavannes 1 900, 1 57, n. 2. 

15 XTS 221b: 6252; CFYG 964: 16b; Chavannes 1900 158, n. 2; Chavannes 1904, 49. 
705'teki Yabgu'nun ismi Nadu'nili idi. Nadu'nili'nin Tang sarayinda imparatorun muhafizi olarak hizmet 
goren bir oglu vardi (XTS 221b: 6252; Chavannes 1900, 157). 749'daki Yabgu'nun ismi Seli 
Mangjialuo ya da Seli Cangjialuo idi (XTS 221b: 6252; CFYG 999: 19a; Chavannes 1900, 158,214). 

1 6 Sims-Williams 1 997, 1 7-20. 

17 CFYG 999: 17b-18a. Unvanin mensei ve onemi igin, bakiniz ZZTJ 193: 6073; Luo 
Xianglin 1957; Pulleyblank 1976, 37-9; Wechsler 1979, 222; Pan 1997, 179-83; Skaff 1998a, 141-3. 

18 Fergana'ya bu ve butun diger referanslar XTS 221b: 6250; Chavannes 1900, 148 9'dan 
gelmektedir. 

19 Chavannes 1900, 148 n. 2. 
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20 Arslan'in Turkgedeki karsihgi aslandir (Golden 1992, 121). Tarkan unvani igin, bakiniz 
JTS 1 93: 51 53; XTS 21 5a: 6028; CFYG 962: 1 0a-1 1 a; Chavannes 1 900, 1 64, n. 3. 

21 Sas hukumdarlan hakkinda bu ve asagidaki atiflar XTS 221b: 6246; Chavannes 1900, 
140-2'de bulunmaktadir. 

22 Cincedeki telenin Tegin olarak adlandinlmasi igin, bakiniz Chavannes 1900, 367; Drompp 
1991, 93, n. 3; Golden 1992, 148. Bati Turk unvanlarmin tammina atiflar igin bakiniz 13 nolu nota. 

23 Fuzhi'nin bilinen halefleri sunlardir: 658'de hukumdar Kan Tudun Sesiti Yuquzhaomu idi. 
Sesiti ayni zamanda bir Bati Turk kabilesinin ismiydi (JTS 194b: 5186; XTS 215b: 6061; Chavannes 
1900, 34, 60, Beckwith 1987, 209-10). 713'te hukumdar Bahadir Tudun (Moheduo tutun) idi. Bahadir 
oldukga yaygin bir Turk ismiydi (Bakiniz Chavannes indeksine (1900, 347) Mo-ho-tou tercumesi ile). 
741'deki hukumdar Yina Tudun Qule idi. Tudun unvaninm ayn olarak, Yina Tudun Qule bilinen bir 
Turk ismi degildir, fakat hukumdann ogluna Naju Qebisi idi. Qebisi ise bir Turk ismi ya da unvaniydi 
(bakiniz XTS 215b: 6067; CFYG 977: 19b; Chavannes 1900, 81). 

24 ZZTJ 214: 6838; XTS 5: 141 ; 215b: 6068; Chavannes 1900, 83; Beckwith 1987, 119. 

25 XTS 221 b: 6246; Chavannes 1 900, 1 42. 

26 Belki de, Qin tarihinin en iyi bilinen goger asimilasyon ornegi, 17. yuzyilda Qin'i isgal 
ederek Qinq Hanedani'ni kuran Mangulardir. Diger pek gok ornek igin bakiniz (1994, 232-3, passim). 

27 Bazi Turk unvalan Sogdiyan, Farsga ya da Togaryan orijinlidir (Golden 1992, 148). Erken 
donem Turk hukumdarlann isimlerinin pek gogu Turkge olmayan dillerden turetilmistir. Bu, isimlerin 
baskalanndan ahndiginin ya da Turklerin yonetici Asina ailesinin aslen Turk olmadigina delil olabilir. 
(Golden 1992, 121-2). Daha sonraki donemlerde Turk ve Turgis liderlerinin bazilan kesinlikle baska 
dillerden isimlere sahiplerdi. Bunun orneklerinden biri, ismi Farsgadan gelen ve pek gok Fars Sasani 
Hanedani imparatoru tarafindan paylasilan Bati Turk lideri, Asina *Husrev (Huseluo) idi (JTS 194b: 
5189-90; XTS 215b: 6064-6; Chavannes 1900, 42-3, 76-9; Beckwith 50, n. 65). Diger bir ornek de 
Turgis lider *Ocirliq (Wuzhile) idi, bunun ismi "Hint Budist ismi Vajrapani'nin Eski Turkge ile 
kansmasiyla" ortaya gikmistir (JTS 194b: 5190; XTS 215b: 6066; Chavannes 1900, 43, 79; Beckwith 
1987, 65, n. 70; Golden 1992, 139; Ahnti Beckwith'tendir). 

Turk unvanlarmin diger vaha devletlerinin yoneticileri tarafindan kullanilmasi istisnadir. Mesela, 
Kuga'nm hukumdarlanndan birinin yabgu unvanina sahip oldugu bilinmektedir (XTS 221a: 6231; 
Chavannes 1900, 117). Hukumdarligin Tang isgaline ugramasindan sonra Hotan hukumdarimn oglu 
Yabgu unvanini tasimaktaydi (XTS 198: 5305; XTS 221b: 6235; Chavannes 1900, 126-7). Bir sonraki 
ornek bu unvanlann Turklerin dayatmasi sonucu olmasindan ziyade tercih edilerek kullanildigini 
gostermektedir. Turk unvanlarmin benimsenmesine diger ornek ise, 720'ler ve 730'larda Turgislerle 
yakin ittifak yapan ve Turk Irkin, ilteber unvanlanni kullanan Huttal hukumdarlanndan gelmektedir. 
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750'lerde Turgislerin gokusunden sonra, hukumdar Yabgu diye adlandirdi (XTS 221b: 6257; 
Chavannes 1900, 168. Turgis ve Huttal ittifaki konusunda bakiniz TaberT 2: 1583-1607; Blankinship 
1989, 131-42; Gibb 1923, 81-3; Beckwith 1987, 116-7). Huttal'da Turkge unvanlar baslangigta 
Turgi§ler tarafinda empoze edilmistir, fakat Turgi§lerin gokusunden sonra Hukumdar kendisinin Yabgu 
diye adlandinlmasini tercih etmistir. Huttal hukumdarlari arasinda Turkge unvanlan kullananlar 
mebzul miktarda olmasina ragmen bunlar Turk degildir, gunku isimleri konulduklan zaman bunlann 
Turk olmadiklan gorulmektedir. Mesela, 8. yuzyila ait bir Arapga kaynak Huttal hukumdarimn al-Sabal 
ismiyle gagnldigini soylemektedir ki, bu agikga bir Turkge unvan degildir (TaberT 2: 1040-1; Rowson 
1989, 188-9). 

28 JTS 194b: 5181, XTS 215b: 6056; Chavannes 1900, 24, 52. Beckwith 1987, 79, n. 136; 
Golden 1992, 135. Ahnti JTS versiyonundan. ilteber unvani hakkinda yukandaki 13 nolu dipnota 
Bombaci 1970'e bakiniz. 

29 BS 97: 3216; SS 83: 1848. Gaogang'in Tiele'nin hakimiyetinde oldugu tarih igin bakiniz 
Skaff 1998, 87, n. 60. 

30 Toy. 042 (a) Maspero 1953, 177, In. 17; Chen 1995, 440, In. 3; Jiang Boqin xilifa'yi 
seklinde xielifa tammlar (1990, 35). ithaf hukumdarin unvanlanndan birini xilifa seklinde vermektedir, 
ki bu Tang tarih kitaplannda xielifa kelimesi ilteber'in standart yazilimina son derece yakindir. Bu 
belgede, Turkge isimler ve unvanlann yaziliminda degisik Qince karakterler gorulebilmekte ve bazilan 
da Gaogang Hukumdarhgi'ndan olan bu unvanlann baska dillerden girmis olabilecegi 
dusunulmemektedir. Gaogang resmi dil olarak Qinceyi kullanmasina ragmen bu hukumdarhk 640 
yihnda Tang isgaline kadar Qin imparatorlugu sinirlannm disinda yer almaktaydi. Qince yazih 
sistemini imkansiz kilan bu uzaklik ve siyasi smirlann olusturdugu sartlar altinda, Qin karakterlerinin 
degisik yerel varyasyonlanni kulanmak bir kural haline geldi. Bugun benzer bir dil meselesi, yazim ve 
telaffuzda farkhliklarin mevcut oldugu ingiliz ve Amerikan ingilizcesinde gorulmektedir. 

31 60 TAM 320: 23/1, 23/2 in TCWS 3: 342-3. Belgenin tarihi kaybedilmistir ancak editor 
Gaogang Donemi'ne ait oldugunu ifade etmektedir (499-640). Belgedeki satirlara atiflar soyledir: 
Tudun (tutun, satirlar 5, 15), Kagan'in elgisi (kehan shi, satirlar 1, 15), Suluo Kagan Wudulun'un 
buyuk memuru (Shuluo kehan Wudulun daguan, satir 8), Kuzey Kagam'mn elgisi (beixiang kehan shi, 
satir 12), ve Tudun'un buyuk memuru (tudun daguan, satir 16). Jiang Boqin, Suluo Kagan Wudulun'u 
standart Qin tarihinde goruldugu sekliyle Quluo Kagan olarak adlandirmaktadir (1990, 39). Ancak, Sui 
Tarihi'nde Quluo Kagan'in kisisel ismi Wudulun degil, Daman olarak verilmektedir, bundan dolayi bu 
isimlendirme muhtemelen dogru degildir (SS 84: 1876; Chavannes 1900, 14). Bu ve hemen takip 
eden belgede, parantez igine alinmis olan Qince karakterler Jiang Boqin ya da TCWS'nin editorleri 
tarafindan onerilen okunuslandir. Daha fazla bu tip belgeler 1990'da Jiang'da etud edilmistir. 

32 Drompp1990. 

33 Nanxiang kehan shi (60 TAM 307: 4/2 (a) TCWS 3: 255 In. 3). 
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34 Mogollar igin bakiniz Buell 1979, 146-7; Endicott-West 1989, 43-6. Timur igin bakiniz 
Manz 1985,64. 

35 Hsiao 1 978, 60-2; Endicott-West, 1 989, 45. 

36 623 yilinda Kuzey Shanxi'nin Shuozhou sehrinde Turk efendilerine karsi bir isyan 
sirasinda, Gao Mazheng garnizondaki 200 Turk askerini katletti (ZZTJ 190: 5968). Bazilannin 
kagtigim dusunecek olursak garnizonda 200'den fazla asker olabilir, ancak Turklerin katledilmesi 
sayilannin yerel asker sayisindan gok az oldugunu gostermektedir. Dogu Turklerinin dolayh yonetim 
sistemi Bati Turklerinkiyle benzerdir, gunku Culuo Kagan'in oglu Yusi Sad Shuozhuo'yu denetlemekle 
gorevlendirilmistir (JTS 55: 2255; XTS 92: 3804-5; ZZTJ 190: 5967-9). On Chuluo's relationship to 
Yushe, see XTS 215a: 6029. 

37 JTS 198: 5296; XTS 221b: 6223; Chavannes 1900, 109. Sehrin ismi gok onemli. Cincede 
futu Buda, Budizm, Budist rahip anlamlanna gelebilir. Ben, Chavannes'in bu kelimeyi "stupa" olarak 
tercume etmesini kasten takip ettim, esas anlaminin ne oldugunun pek onemi yok gunku sehrin ismi 
bir Kagan ile Budizm arasinda agikga bir iliski kurmaya yeterli. Bu, o donemde bazi Turklerin Budizmi 
kabul etmeye basladiklanni gostermektedir. Budist Tapinagin yikintilan hala mevcut, fakat 
rayokarbon yontemiyle tarih saptama, tapinagin Uygur yonetimi sirasinda, yani 9. yuzyilda insa 
edildigini gostermektedir (Zhongguo shehui kexueyuan kaogu yanjiusuo Xinjiang gongzuodui, 1983). 
Ancak yine de bu, bu binanin daha erken donemlerde bir Budist merkezi oldugu ihtimalini yok etmez. 

38 En azindan Gaogang Hukumdan, Qu Jian'm babasi bir Turk kaganin kiziyla evlenmistir 
(BS 97: 3215; SS 83: 1847; TD 191: 5205). 640'da Bati Turklerinden Quli Cur (chuo) geng kardesini 
aralanndaki iliskileri daha da saglamlastirmak igin Karasehr hukumdannin kiziyla evlendirmistir (JTS 
198: 5302; XTS 221b: 6229; Chavannes 1900, 112). On yedinci asnn ortalannda, Kuga'nin Tanglar 
tarafindan isgali sirasinda hukumdarin kansi, Turklerin soylu Asina boyunun bir uyesiydi (XTS 221b: 
6232; Chavannes 1900, 118). Qin'de Tang Taizong'un tahtta bulundugu sirada (627-49), Turkler 
Kasgar hukumdanna bir es verdiler (JTS 198: 5305; XTS 221b: 6233; Chavannes 1900, 121). 
Semerkant'in daha batisinda bir hukumdar Bati Turklerinden Tardu Kagan'in kiziyla evliydi (Dadu 
kehan, r. c. 576-83) (WS 102: 2281; SS 83: 1848). Daha sonralan, Sui Yangdi'nin saltanati sirasinda 
(605-17), Semerkant hukumdan Bati Turku, Yabgu Kagan'in kiziyla evlendi (JTS 198: 5310; XTS 
221b: 6244; Chavannes 1900, 135). Ancak, su akildan gikarilmamahdir ki gogerler hep ayni tarzda 
yerlesik hayatta gegmis olanlann yoneticilerine evlilik iliskisi dayatmamaktaydilar. Bu, Gaogang 
hukumdannin bir Qin prensesiyle evlendigi gergegiyle delillendirilebilir (SS 83: 1847; XTS 221a: 6220; 
Chavannes 1900, 102). 

39 Lindholm 1 986, 336-43; Holmgren 1 990-1 , 58-65. Ahnti, Holmgren, p. 61 . 

40 Lindholm 1986, 340. Lindholm bu makalesinde ig Aya kabileleri arasinda evlilik ve 

akrabalik iliskilerinin yapisini yetkin bir sekilde anlatmistir, ancak siyasi iliskilerin istikrannda akrabahk 

iliskilerinin rolunu biraz abartmistir. Burada etud edilen donemde, Turklerin yonetici Asina klani, diger 
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kabilelere baskin olacak sekilde bir karizma edinmelerine ragmen, Asina dismdan "asagi" liderler 
nihayetinde Turkistan ve Mogolistan'da iktidan ele gegirdi. Turgisler, Sir-Tarduslar ve Uygurlar 
bunlann sadece birkag ornegidir. 

41 BS 97: 321 5; SS 83: 1 847; TD 1 91 : 5205. 

42 Ecsedy 1 984, 200. 

43 BS 97: 321 5; SS 83: 1847. 

44 XTS 221a: 6220. 

45 Shiratori 1930. 

46 BS 97: 321 5; SS 83: 1847. 

47 Qu Boya Konfigyus'den bir alinti yaparak, "saglanni salan ve yakalannin sol yanini 
yapistiran" Gaogang erkeklerinin goger modasini izlediklerini ima etmek istemistir, Lunyu 14: 18; 
Legge 1893, 282. Ben Legge'nin tercumelerinden tarz olarak ayrildim. Bu tanim Gaogang'da gegerli 
olan modayi tam olarak tasvir etmektedir, gunku bu Gaogang'in adetlerinin goger modasini takip 
ettigini ima eden genel bir ima oldugundan Konfugyus'den lafzen bir alintidir. 

48 BS 97: 321 5; SS 83: 1847. 

49 BS 97: 321 6; SS 83: 1 848. Tiele hakkinda bakiniz 29 nolu dipnota. 

50 The Wei and Sui tarihleri "Semerkant Hukumdan orgulu saglara sahipti (suofa)... yetiskin 
erkeklerin saglan ise kesikti (jianfa)" seklinde bahsetmektedir. (WS 102: 2281; SS 83: 1848). Ayni 
metnin Kuzey Tarih kitaplanndaki bir diger versiyonunun meseleyi garpittigi gozlenmektedir, bakiniz 
editorun yorumlanna (BS 97: 3234, 3247, n. 57). Daha sonra, Kadim Tang Tarihi Semerkant'ta 
"Yetiskin erkekler ya saglanni keser (Jianfa) ya da kuyruk birakirlardi (bianfa)" demektedir (JTS 198: 
5310). Kadim Tang Tarihi daha sonra yazildigindan farklihgin izahi soyle yapilabilir, belki baslangigta 
sadece Semerkant'in hukumdan kuyruk birakmaktaydi ancak zaman iginde o da tedricen halka uydu. 
Kuga'da da hukumdar ile halk arasinda sag sitilinde bir farkhhk vardi. Yeni Tang Tarihi, "Basinda tag 
olsa bile saglar torelere uygun sekilde kisa kesilirdi. Sadece hukumdar saglanni kesmezdi" (XTS 
221a: 6230; Chavannes 1900, 115). Hukumdarlann saglannin uzun olmasimn yerel gelenekleri mi 
yoksa Turklerin empoze ettigi toreleri mi temsil ettigi agik degildir. Semerkant ve Kuga'daki vakalarla 
alakah olarak, kaynaklar hukumdann uzun sag ya da kuyruk birakmasimn nereden kaynaklandigini 
belirleyememektedir. Ya Turkler, baslangigta hakimiyetlerinin bir isareti olarak hukumdarlara bu toreyi 
empoze etmis olabilirler ya da Hukumdarlar Turklerin prestiji yuzunden bu toreyi benimsemis 
olabilirler veyahutta bu tamamen yerel bir gelenek olabilir. 

51 WS 1 02: 2281 ; BS 97: 3234; SS 83: 1 849. 
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52 Turklerin ve diger gogerlerin, Gaogang'da yaptiklan gibi, diger vahalarda da torelerini 
empoze ettiklerini, ancak bu empozelerin tek tip olmadigini akhmizdan gikarmamamiz gerekir. Mesela 
Karasehr'de kesik sagi bir kural oldugu gorulmektedir. Bir kaynak, Karasehr'de "Yetiskin erkekler 
saglanni susleyebilmek igin saglanni kesmekteydi" demektedir (ZS 50: 916; Miller 1959, 9). Ben daha 
kolay anlasilabilsin diye Miller'in daha edebi tercumesini agikladim. y. 

53 Kuhn1990,55. 

54 BS 97: 3215; ss 83: 1847. Multecilerin Qin'e gogu Qinli tarihgilerin neden bu olayi bildigini 
agiklar. 

55 JTS 198: 5301; XTS 221b: 6229; Chavannes 1900, 111-2. Quyue ve Cumi hakkinda 
bakiniz Skaff 1998a, Bolum 1 ve 3. 

56 619'da babasimn yerine gegen Qu Wentai yonetimindeki Gaogang ve goger efendileri bu 
uluslararasi ticaret uzerinde tam bir kontrol kazandilar. Tang tarih kitaplan, butun "Harag misyonlan" 
Gaogang uzerinden gegmek zorundaydi. Qu Wentai'nin iktidara gelmesiyle bu "misyonlar"in ya 
"tamamen" ya da "buyuk oranda kesildi ve yagmalandi" (JTS 198: 5294; XTS 221a: 6221; ZZTJ 195: 
6146; Chavannes, 104. XTS "tamamen", derken JTS ve ZZTJ "buyuk oranda" demektedir). Diger bir 
kaynak konuya agikhk getirerek "harag"in ashnda tacirler tarafindan tasinan mallar oldugunu 
soylemektedir. Bu kaynak, 640'da Tanglarm Gaogang'i isgalinden sonra kaleme alinan Wei Zheng'in 
hatiratidir. Bu kaynak da sole denilmektedir, "Sizin yuceliginiz (Taizong) gokyuzunun altindaki herseyi 
yonetmeye basladiginda, sarayiniza gelerek size saygilanni ilk sunacak olanlar Gaogang'm 
hukumdar ve kraligesidir. Birkag ay sonra, Batih tacirler (Sahnghu) Gaogang tarafindan 
engellendiklerinde onlara harag (gongxian) verdiler..." (JTS 198: 5296; XTS 221b: 6222; Chavannes 
1900, 107). Benim tercumem JTS'deki hatiratin daha onceki ve daha guvenilir bir versiyonundandir. 
italikler sonradan eklenmistir. Chavannes'in tercumesi ise XTS'deki versiyonundandir. Tang saraymin 
soyleminde ticari mallar ile harag ayni anlamda kullanilmaktaydi. Gaogang hukumdannin ticareti 
bloke etmemesi de muhtemeldir, fakat ticaret uzerinde tekel kurmus ya da kanni artirmak igin vergileri 
buyuk oranda artirmis olabilir. Turfan'da bulunan metal paralara ve belgeler, Qu Wentai'nin iktidarda 
oldugu 620'ler ve 630'lar boyunca Gaogang uzerinden yapilan ticaretin arttigini gostermektedir. Eger 
herhangi bir engelleme soz konusu olsa idi tacirler mal tasimayi durdururlardi. Bakiniz Skaff 1998, 87- 
8. 

57 Fergana, Sas ve Toharistan'in istisna oldugunu tartismistik, fakat bu bolgelerdeki goger 
yonetimler hakkinda bilgimiz olmadigindan bunlar hakkinda belirli bir sonuca varamiyoruz. 



Esas Kaynaklar 



170 



BS, Li Yanshou. (656) 1974. Bei shi. (Kuzey Hanedanlan'nin Tarihi). 10 vols. Beijing: Zhonghua 
shuju. 

CFYG, Wang Qinruo, et al. (1013) 1960. Cefu yuangui. (Gegmisin kesfine yardim igin eski 
belgeler). 1642 ed. 12 vols. Beijing: Zhonghua shuju. 

DSFZ, Hui Li, and Yan Cong. (688) 1983. Da ci'en si sanzang fashi zhuan. [Buyuk Ci'en 
Tapmagi'nm ug kutsal kitabinm efendisinin biyografisi] . Beijing: Zhonghua shuju. 

JTS, Liu Xu, et al. [945] 1975. Jiu Tang shu. [Kadim Tang Tarihi] . 16 vols. Beijing: 

Zhonghua shuju. 

QJJ, Zhang Jiuling (678-740). 1992. Qujiang ji. (Qujiang (Zhang Jiuling)'m derlenmis eserleri). 
Siku quanshu ed, Siku Tangren wenji congkan. Beijing: Shanghai guji chuban she. 

QTW, Dong Gao, et al. [1814] 1983. Quan Tang wen. [Tang'in tam metni] Beijing: 

Zhonghua shuju. 

SS, Wei Zheng. [656] 1973. Sui shu. [Sui Tarihi] . 6 vols. Beijing: Zhonghua shuju. 

TabarT, al-TabarT, Abu Ja'far Muhammad b. JarTr (839-923). 1960-69. Ta'rTkh al-TabarT: Ta'rTkh 
al-rusul wa'l-muluk. [Tabari Tarihi: Peygamberler ve Krallar Tarihi] . Edited by Muhammad Abu al- 
Fadl Ibrahim. 10 vols. Egypt: Dar al-Ma'arif (Butun dipnotlar Leiden baskisinin sayfalandinlmasina 
gore verilmistir). 

TCWS, Guojia wenwu ju gu wenxian yanjiu shi, Xinjiang Weiwuer zizhi qu bowuguan, and 
Wuhan daxue lishi xi, eds. 1981-91. Tulufan chutu wenshu. [Kazilarda Turfan'dan gikanlan belgeler] 
. 10 vols. Beijing: Wenwu chuban she. 

TD, Du You. [801] 1988. Tong dian. [Yonetimin kapsayici kanunlan. Edited by Wang 

Wenjing, et al. 5 vols. Beijing: Zhonghua shuju. 

WS, Wei Shou. [554] 1 974. Wei shu. [Kuzey Wei Tarihi] . 8 vols. Beijing: Zhonghua shuju. 

XTS, OuyangXiu. [1060] 1975. Xin Tang shu. [Yeni Tang Tarihi] . 20 vols. Beijing: 
Zhonghua shuju. 

ZS, Linghu Defen. [635] 1971. Zhou shu. [Kuzey Zhou Tarihi] 3 vols. Beijing: 

Zhonghua shuju. 

ZZTJ, Sima Guang. [1084] 1956. Zizhi tongjian. [Hukumetin yardimi igin sumullu ayna] 
10 vols. Beijing: Zhonghua shuju. 

ikincil Kaynaklar ve Tercumeler 

171 



Barthold, W. [1928] 1968. Turkestan Down to the Mongol Invasion. Translated by W. 
Barthold ve T. Minorsky. Edited by C. E. Bosworth. 3rd ed. London: Luzak. 

Beal, Samuel. [1911] 1974. The Life of Hiuen-tsiang. San Francisco: Chinese Materials 
Center. 

Beckwith, Christopher. 1987. The Tibetan Empire in Central Asia. Princeton: Princeton 
University Press. 

Boyle, J. A. 1960-. "Khakan." Encyclopedia of Islam. 2nd ed. Leiden: E. J. Brill. 

Blankinship, Khalid Yahya. 1989. The History of al-Taban, Volume XXV, The End of Expansion: 
The Caliphate of Hisham A. D. 724-738/A. H. 105-120. Edited by E. Yar-Shater. Albany, NY: State 
University of New York Press. 

Blankinship, Khalid Yahya. 1 994. The End of the Jihad State: The Reign of Hisham Ibn? Abd Al- 
Malik and the Collapse of the Umayyads. Albany: State University of New York Press. 

Buell, Paul D. 1979. "Sino-Khitan Administration in Mongol Bukhara". Journal of Asian History 
13: 121-51. 

Chavannes, Edouard. [1900] 1969. Documents sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux, recueillis 
et commentes suivi de notes additionnelles. Taibei: Ch'eng Wen Publishing. 

Chavannes, Edouard. [1904] 1969. "Notes additionelles sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux." 
Documents sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux. Taibei: Ch'eng Wen Publishing. Originally 
published in T'oung Pao 2nd sen, 5(1904): 1-110. 

Chen Guocan. 1995. Sitayin suo huo Tulufan wenshu yanjiu. [Study of the Turfan documents 
obtained by Stein] . Wuhan: Wuhan daxue chubanshe. 

Drompp, Michael R. 1991. "Supernumerary Sovereigns: Superfluidity and Mutability in the Elite 
Power Structure of the Early Turks." Rulers from the Steppe: State Formation on the Eurasian 
Periphery, edited by G. Seaman and D. Marks. Los Angeles: Ethnographies Press. 

Ecsedy, lldiko. 1984. "Ancient Turk (T'u-chueh) Burial Customs." Acta Orientalia Academiae 
Scientiarum Hungaricae 38: 263-87. 

Endicott-West, Elizabeth. 1989. Mongolian Rule in China: Local Administration in the Yuan 
Dynasty, Harvard-Yenching Institute Monographs Series 29. Cambridge, MA: Council on East Asian 
Studies, Harvard University. 

Gibb, H. A. R. [1 923] 1 970. The Arab Conquests in Central Asia. New York: AMS Press. 



172 



Golden, Peter B. 1992. An Introduction to the History of the Turkic Peoples: Ethnogenesis and 
State Formation in Medieval and Early Modern Eurasia and the Middle East. Wiesbaden: Otto 
Harrassowitz. 

Herbert, P. A. 1978. Under the Brilliant Emperor: Imperial Authority in T'ang China as Seen in 
the Writings of Chang Chiu-ling, Oriental Monograph Series, 21. Canberra: Australian National 
University Press. 

Holmgren, Jennifer. 1990-1. "A Question of Strength: Military Capability and Princess-Bestowal 
in Imperial China's Foreign Relations (Han to Ch'ing)". Monumenta Serica 39: 31-85. 

Hsiao, Ch'i-ch'ing. 1978. The Military Establishment of the Yuan [Mongol] Dynasty. 
Cambridge, MA: Council on East Asian Studies, Harvard University. 

Jiang Boqin. 1990. "Gaochang Quchao yu dong xi Tujue: Tulufan suochu keguan wenshu 
yanjiu." [Gaochang's Qu dynasty and the Eastern and Western Turks: a study of the hostelry 
documents unearthed in Turfan] . In Dunhuang Tulufan wenxian yanjiu lunji, edited by Beijing 
Daxue Zhongguo zhonggushi yanjiu zhongxin. Beijing: Beijing Daxue chuban she. 

Khazanov, Anatoly M. 1994. Nomads and the Outside World. Translated by Julia Crookenden. 
2nd ed. Madison, Wl: University of Wisconsin Press. 

Kuhn, Philip A. 1990. Soulstealers: The Chinese Sorcery Scare of 1768. Cambridge: Harvard 
University Press. 

Legge, James. 1893. The Chinese Classics. Vol. 1, Confucian Analects, the Great Learning, 
and the Doctrine of the Mean. 2nd ed. Oxford, U.K.: Clarendon Press. 

Le Strange, G. [1 905] 1 966. The Lands of the Eastern Caliphate. London: Frank Cass. 

Lindholm, Charles. 1986. "Kinship Structure and Political Authority: The Middle East and Central 
Asia." Comparative Studies in Society and History 28: 334-55. 

Luo Xianglin. 1957. "Tangdai tiankehan zhidu kao" [An examination of the Tang Heavenly 
Qaghan system] . Xinya xuebao 1 : 209-43. 

Manz, Beatrice Forbes. 1985. "The Office of Darugha under Tamerlane. " Journal of Turk 
Studies 9: 59-69. 

Maspero, Henri. 1953. Les Documents Chinois de la Troisieme Expedition de Sir Aurel Stein en 
Asie Centrale. London: British Museum. 

Miller, Roy Andrew. 1959. Accounts of the Western Nations in the History of the Northern Chou 
Dynasty, Chinese Dynastic Histories Translations 6. Berkeley: University of California Press. 

173 



Pan, Yihong. 1997. Son of Heaven and Heavenly Qaghan: Sui-Tang China and its Neighbors. 
Bellingham, WA: Western Washington University Press. 

Pulleyblank, Edwin G. 1976. "The An Lu-shan Rebellion and the Origins of Chronic Militarism in 
Late T'ang China." Essays on T'ang Society: The Interplay of Social, Political and Economic Forces, 
edited by J. C. Perry and B. L. Smith. Leiden: E. J. Brill. 

Rowson, Everett K. 1989. The History of al-TabarT, Volume XXII, The Waning of the Umayyad 
Caliphate. Edited by E. Yar-Shater. Albany, NY: State University of New York Press. 

Schafer, Edward H. 1963. The Golden Peaches of Samarkand. Berkeley: University of 
California Press. 

Shaban, M. A. 1970. The Abbasid Revolution. Cambridge, U.K.: Cambridge University Press. 

Shiratori Kurakichi. 1930. "The Queue among the Peoples of North Asia." Memoirs of the 
Research Department of the Toyo Bunko 4: 1-69. 

Sims-Williams, Nicholas. 1997. New Light on Ancient Afghanistan: The Decipherment of 
Bactrian. London: School of Oriental and African Studies, University of London. 

Sinor, Denis. 1990. "The Establishment and Dissolution of the Turk Empire." The Cambridge 
History of Early Inner Asia, edited by Denis Sinor, 285-316. Cambridge, U.K.: Cambridge University 
Press. 

Skaff, Jonathan Karam. 1998. "The Sasanian and Arab-Sasanian Coins Found at Turfan: Their 
Relationship to International Trade and the Local Economy". Asia Major 3rd Series, 9: 67-1 15. 

Skaff, Jonathan Karam. 1998a. "Straddling Steppe and Sown: Tang China's Relations with the 
Nomads of Inner Asia (640-756)." Doctoral Dissertation, The University of Michigan. 

Wechsler, Howard. 1979. "T'ai-tsung (reign 626-49) the Consolidator." The Cambridge History 
of China, Vol. 3, Sui and T'ang China, 589-906, Part 1, edited by D. Twitchett. Cambridge, U.K.: 
Cambridge University Press. 

Zhongguo shehui kexueyuan kaogu yanjiusuo Xinjiang gongzuodui. 1983. "Xinjiang Jimusa'er 
Gaochang Huihu Fosi yizhi." [Ruins of a Gaochang Uighur Buddhist monastery at Jimasa, Xinjiang]. 
Kaogu (7): 618-23. 



174 



Gdktiirk Kaganhgi Doneminde Bati Turkistan Yonetimi / Dr. Gaybullah 
Babayar[s.107-117] 

Ozbekistan Bilimler Akademisi Abu Reyhan Biruni §arksinashk Enstitusu / Ozbekistan 



Orta Asya'da 6-8. yuzyillarda hukum suren Gokturk Kaganhgi tarihine dair dunya tarihgileri 
tarafindan pek gok ilmi gahsma yapilmistir. Arastirmalarm gogu Kaganligm olusumunda onemli yeri 
olan Altaylar ve Orhun bolgesi uzerinedir. Ama, Kaganligm en guglendigi donemlerde onun terkibine 
girmis olan Bati Turkistan gibi iktisadi ve kulturel yonlerden gelismis bir ulkenin Gokturk Kaganhgi 
tarihinde nasil bir yer tutugu ve devlet yoneticileri olan Kaganlann buraya ne derecede onem 
verdikleri gibi meseleler simdiye dek turn yonleriyle aydmlatilmamistir. Yalniz, W. Tomaschek, J. 
Marquart, E. Chavannes, W. Bartold, A. Z. Togan, W. Henning, O. Pritsak, A. Bernstam, S. Tolstov, 
A. Belenitskiy, O. Smirnova gibi tarihgiler Bati Turkistan'in erken orta gaglardaki tarihi ve burada 
bulunan sulaleler hakkinda arastirmalar yapmislar, fakat, yine de bolgenin Kaganhkla alakasi bu 
gahsmalardan higbirinde tam olarak belirtilmemi§tir. Hatta, Gokturk Kaganhgi tarihiyle ilgili en gok 
ara§tirmalar yapilan Turkiye'de bile bu konu uzerinde pek az durulmu§tur. Nitekim, Gokturk Kaganhgi 
tarihiyle ugra§an gogu ara§tirmacinin eserlerinde Kaganhk 6. yuzyihn ikinci yansinda, Eftalitlerin 
(Akhunlar) hakimiyetine son verdikten sonra, Bati Turkistan'in islerine kansmadan burayi yan 
bagimsiz, yerli (gogunlugu iranh) kiralhklar vasitasiyla yoneterek onlardan vergi almakla yetiniyordu, 
seklinde gorusler yer almaktadir ki, bunun gergekle ne kadar ilgisi oldugu tartisilmahdir. 

Ancak, boyle bir gorusu tek gergek olarak kabul etmek de munakasahdir. Qunku, gesitli 
kaynaklara bakildiginda, hem de o devire ozgu cihetlere dikkat edildiginde durumun degisik oldugu 
goze garpiyor. Evvela, Gokturk Kaganhgi kendisine her an buyuk tehlike olusturabilecek Sasani iran 
ile Bati Turkistan hudutlan vasitasiyla komsu hale gelmisti. ikincisi, bu ulkenin iktisadi yonden 
Kaganligm baska yerlerine nazaran zengin olmasi da her zaman dis tehlikenin var olmasina zemin 
hazirlayabiliyordu. Aynca, yenik dusen Eftalitler, kendi devletlerini yeniden kurmaya kalkisabilirlerdi. 
Bu gibi sebeplerden dolayi Kaganhk Bati Turkistan'da buyuk miktarda ordu bulundurmak, buradaki 
vilayet ve sehirlerin idaresini harp isini iyi bilen, kendisi igin guvenilir memurlar araciligiyla yurutmek 
zorunda kahyordu. Demek, bu ulke idari sisteminde bir takim degisiklikler ve yeni duzenler yapilmasi 
zaruri olmustur. O donemde Gokturk Kaganhgi tarafindan Bati Turkistan'a naip olarak kimlerin, hangi 
kabile ve boylara mensup kisilerin tayin edildigini belirlemek soz konusu meselenin gozumlenmesinde 
buyuk bir onem tasiyor. 

Gokturk Kaganhgi doneminde Bati Turkistan'i yoneten valilerin mensei, seceresi, sahip olduklan 
unvanlar ve hukumranhk yaptigi yillann kesin kronolojisi hakkinda genis bilgi verecek higbir kaynak 
mevcut degilse de, Qin, Yunan, Ermeni, Fars, Arap, Sogd, Turk ve diger dillerdeki kaynaklar arasinda 
mukayeseler yaparak muayyen bir tarihi manzarayi canlandirmak mumkun olacaktir. 
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ilk orta gaglarda Bati Turkistan'da Sogdlular, Harezmliler, Toharlar ve yerlesik Turkler ikamet 
ediyorlardi. Kaganhk, buradaki yonetimi, hanedan mensuplan kabile vekilleri, ya da bolgenin yerlileri 
vasitasiyla gergeklestirmis olmahdir. Ancak, bu donemde Sogdlulann idare ve harp islerinden daha 
gok ticaretle ugrastiklan, yonetimle fazla ilgilenmedikleri bilinmektedir. Pei-shih, Sui Shu gibi Cin 
yilliklarma gore, 6. yuzyihn sonlannda Bati Turkistan'in bashca vilayet ve sehirleri Harezm, Fergana, 
Semerkant, Buhara ve digerlerinin yoneticilerinin mensei "Tchao-wu" grubuna baglaniyordu.1 isbu 
"Tchao-wu"lar konusunda birgok gorusler ileri surulmustur. H. Gibb, "Tchao-wu" lann gok eskiden 
iranhlastigi kanaatindedir.2 Bazi tarihgiler "Tchao-wu"yu sulale adi degil unvan olarak kabul ederek, 
onu "Yabgu" unvaniyla ayni saymislar ve Yuegilerden kaynaklandigini iddia etmislerdir.3 Cogu 
arastirmaci ise "Tchao-wu"nun T'ang donemindeki Qince okunusu "t'|ia-miu"ya bakarak, onu islam 
kaynaklanndaki "Camuk"la es tutmaktadirlar.4 Z. V. Togan'a gore, Camuklar (ya da Cumaklar) 
Gokturklerin bes Du-lu boyunun basmda gelen boy olan C6-mu-konlerdir.5 Taberi, Camuklardan 
"onlar Turk boylanndandir" seklinde bahsetmektedir.6 Nitekim, 7. yuzyihn ilk yansina ait Sogd 
paralannda "cm'wk" (Qamuk), "cm'wky'n" (Qamukyan; anlami, "Qamuk'la ilgili") gibi ibarelere 
rastlanihyor.7 Parayi bastiran hukumdarlann mensei ile ilgili oldugu anlasilan bu kelimeler Qin 
yilliklanndaki "Tchao-wu" ve islam kaynaklanndaki "Camuk"un yerel sekli gibi gozukmektedir.8 
Qunku, bu paralan bastiran hukumdarlar Qin kaynaklannda "Tchao-wu" olarak gegiyordu. Dikkati 
geken sey de, bu paralann ters tarafinda Turk-Runik (Eski Turkge "oq"-ok) bigimli damgalann 
bulunmasidir. Bu da "Tchao-wu" ve Camuk'un (Camuk-Cumak) ayni Turk boylanndan biri olduguna 
delildir. Bazi arastirmacilann "Tchao-wu" grubuna bagli sulalelerin Bati Turkistan'daki 
hukumranhginin Arap taarruzu doneminde de mevcut oldugunu soylemelerine9 ragmen, T'ang Shu 
yilligindaki bilgilerden anlasildigi ve asagida da gorulecegi uzere soz konusu devletin bazi 
vilayetlerde 6. yuzyihn baslannda Gokturkler, bazilannda ise ayni yuzyihn ikinci yansinda baska bir 
grup tarafindan yikildigi anlasilmaktadir. 

§imdi biz gesitli dillerdeki kaynaklar ve arkeolojik (daha gok madeni paralardaki) bilgilere 
dayanarak, ayni zamanda onlari birbirleriyle kiyaslayarak Gokturk Kaganligi doneminde Bati 
Turkistan vilayet ve sehirlerinde bulunan sulalelere, onlann mensei ve kronolojisine, prenslerin 
tasidigi unvanlara deginecegiz. 

Sas Bolgesi 

Gokturkler 6. yuzyihn ikinci yansinda batida ilk olarak Sas (Taskent) bolgesini ele gegirmistir. 

Kaganhga tabi olarak bu yuzyihn sonlanna kadar varhgini surdurebilen "Tchao-wu" prensleri, Cin 

yilliklarma gore, 605 yilmda istemi'nin soyundan gelen Shegui Han tarafindan yok edilerek, yonetime 

T'e-le Tien-tche (Tien-tche Tegin) gegirilmistir.10 Bu doneme ait Sogdga yazili §a§ paralannda Turk 

asilh il-tegin isimli yonetici gegmektedirl 1 ki, o 605 yilmda yonetime gegen T'e-le Tien-tche (Tien-tche 

Tegin)'le ayni sahis olabilir. Bizce, bu Tegin Gokturk kaganlan soyundan olmahdir. Buyuk ihtimalle, 8. 

yuzyihn ortalanna kadar hukum suren §a§ prenslerinin soyu ona dayanmaktadir. Cin kaynaklanndan 

onlann unvaninin "t'ou-t'oen" (Tudun) oldugu anlasihyor.12 Sogd belgelerinde §a§ prensi "tdwn" 

(Tudun) dan bahsediliyor.13 Arap kaynaklanndan da buranin hukumdarlarimn "Tudun" unvanina 
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sahip olduklanna deginilmektedir. Mesela, Taberi'de "tudun melik es-Sas" tabiri gegmektedir.14 
Taskent'te bulunan 7. yuzyila ait Sas paralannda Sogd yazisinda "tdwn" (Tudun) ve "Qag" kelimeleri 
yazilmis olup, uzerindeki hukumdar tasviri Turk tipindedir.1 5 S. Tolstov'a gore, Tudun, Kagan 
soyundan olan ve ulkedeki kontrolu ve oradaki vergi toplama isini organize eden valilerin unvamdir.16 
Bununla birlikte, Sas bolgesinin bazi sehirlerinde Tarhan unvaninin da kullanildigi gorulur. T'ang Shu 
yilliginda bu bolgedeki Sudu sehrinin hukumdannin inye ta-kan (Tarhan) oldugu kayitlidir.17 Taberi, 
739 yilindaki olaylardan soz ederken, Beder Tarhan isimli bir Sas hukumdanndan bahseder.18 Gene, 
kaynaklardan belli oluyor ki, Sas'ta taht varislerine Tegin denilmistir. Cin yilliklanna gore, Sas'i T'e-le 
Tien-tche (Tegin Tien-tche; 605-620), K'an t'ou-t'oen che-cho-t'i yu-k'iu-tchao-mou t'ou-to'u (Ton 
Tudun Oge K6I Tutuk; 640-660), Mo-ho-tou t'ou-t'oen (Bagatur Tudun; 713-740), i-nai t'ou-t'oen k'iu- 
le (inay Tudun K6I; 741), T'e-le (Tegin; 743) yonetmislerdir.19 

Sas Tudunlannin Gokturk Kaganligi siyasetine faal bir bigimde katildigi anlasihyor. Mesela, 640 
yillannda ibi Tu-lu Kagan Sas Tudunu Cha-po-lo Chehu'yu (isbara Yabgu) Kagan'a karsi gonderiyor. 
Tudun da onu yenerek yonetimi ele gegiriyor. 738 yilinda ise Mo-ho-tou (Bagatur) Tudun Turges 
liderlerinden Baga Tarhan'la birlikte Turges Kagani T'ou-ho-sien KG Cor'u yenmisti.20 Ayni Tudun, 
739 yilinda On Oklar ve Turgeslerin Kagani Asina Hin'i oldurerek kendisini Kagan ilan etmisti.21 Sas 
Tudunlannin Kaganlann islerine mudahale etmesini, belki de, onlann Gokturk kaganlan soyundan 
gelmis olmasiyla agiklamak mumkun. 

Fergana Vadisi 

6. yuzyilin ikinci yansmda Fergana Gokturk Kaganligi'nin eline gegmisti. Pei-shih, Sui Shu gibi 
Cin yilliklanna gore, yuzyilin son geyreginde burada kadim "Kiui-siu" sulalesi vardi, prensleri de 
"Tchao-wu" unvanini tasiyordu.22 Buradan Fergana prenslerinin menseini "Tchao-wu"lara baglamak 
mumkun olacaktir. Ancak, 6. yuzyilin sonuna dogru onlann yerini baska bir sulale almis gozukur. 
Qunku, T'ang Shu yilliginda "Tchao-wu"lardan artik soz agilmiyor. Soz konusu kaynakta 
zikredildigine gore, 640 yillannda Bati Turklerinden K'an Mo-ho-tou (Ton Bagatur) Fergana hukumdan 
Ki-pi'yi oldurunce, buradaki yonetim Asina Chou-ni'nin eline gegmisti. 23 A. Bernstam, ismi gegen K'i- 
pi'yi Kusan sulalesine baglamakta ve Asina Chou-ni'nin menseini de Turklerin Su-ni-shih kabilesinden 
sayarak, ismini Asina olarak yorumlamaktadir.24 Ama, boyle bir yorumun bir dayanagi yoktur. Qunku, 
kaynaklarda bu donemde Fergana'da Kusanlann mevcudiyetine dair bilgi bulunmuyor. Herhalde, K'i- 
pi Gokturkler tarafindan Fergana'ya vali atanmis sulale vekiliydi, demek dogru olur. Qunku, onun 
soyunun ileride gorecegimiz gibi birgok yonleriyle Turklere dayandigi bilinmektedir. Burada sunu 
belirtmek gerekiyor ki, onun ismi Turkge vasif tasimaktadir. Kaynaklarda onun ismine benzer birgok 
Turk ismine rastlanihr. Mesela, Gokturk komutanlanndan birinin ismi de K'i-pi He-li'ydi.25 L. Gumilev, 
onu Toleslerin K'i-pi kabilesinden sayiyor.26 Yine, Qor Kagan'in (619-620) oglu, K'i-pi Tegin ismine 
sahipti.27 Mezkur Fergana hukumdannin isminin de boyle bir Turkge isim olmasi lazim gelir. Bunun 
gibi, Fergana prensi K'i-pi'nin yerine gegen hukumdann adi Chou-ni'ydi, mensei de Asinalara 
dayaniyordu, diye agiklamak mantikh olacaktir. Chou-ni'nin olumunden sonra yerine gegen oglu Ngo- 

po-tche karargahi Sir Derya'nin kuzeyindeki K'o-sai (Kasan) sehrinde tesis etti, bahsedilen K'i-pi'nin 
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biraderinin oglu A-leao-ts'an (Sogd belgelerinde 'Iwc'n-Alugin) ise Hou-men (Kuva?) sehrine yonetici 
olarak gorevlendirildi. Ngo-po-tche'nin yonetimi 658 yilina kadar surmustur. O seneden sonra A-leao- 
ts'an Kasan sehrine tasinarak faaliyette bulunmustur.28 Bizce, Fergana'yi 8. yuzyilin baslannda onun 
soyundan gelen sulale vekilleri yonetiyordu. Taberi, 712-723 yillanndaki olaylardan bahsederken 
Fergana prensinin admin Altar oldugunu kaydeder.29 

Cogu tarihgiler tarafindan mezkur ismin el-Tar, et-Tar seklinde okunusu kabul ediliyordu. Hatta, 
V. Livsits, ismin asil Tar seklinde okunmasini savunarak, kelimenin menseinin eski iran dillerindeki 
"tar" (siyah) oldugunu ve 8. yuzyilin baslannda Fergana'yi mahalli (iranli) sulale temsilcilerinin 
yonettigini iddia ediyordu.30 

C. Bosworth, A. Bernstam gibi tarihgiler de onlan yerli-iranli sulale sayiyorlardi.31 Ancak, O. 
Smirnova, Cin yilliklannda bu yuzyilin baslannda Fergana hukumdan olarak zikredilen A-leao-ta'nin 
Arap kaynaklarmdaki Altar'la ayni sahis oldugunu ve onun aslen Alatar ya da Alutar olmasi gerektigini 
tesbit etmistir. Ona gore, Sogd belgelerinde kayith 'wttkyn nydnh (Ut-tegin Nidan) ile Arap 
kaynaklannda 722 yilmda Esfere valisi sifatiyle zikredilen sahisla, Alutar'in amcazadesi ve varisi 
olarak bilinen Nilan ayni sahistir, hem de sonradan Fergana hukumdan olan Altugur'un babasidir. 
Aynca, Ut-tegin Nidan ile onun oglu Altugur Tegin, Cor gibi Turkge unvan ve isim tasiyorlardi ve 
kendileri de Turktur.32 Bizce, onlann hepsi yukanda adi gegen A-leao-ts'an'in nesli olmahdir. Mezkur 
A-leao-ts'an ve Alutar isminin Cince sekli A-leao-ta'nin birinci, ikinci heceleri yilliklarda ayni 
hiyeroglifte "A-leao" seklinde veriliyor ki, onlann aslen ayni kokten gelmis olmalan kuvvetle 
muhtemeldir. Belki, bu terim onlann sulale adi olmustur. Buyuk ihtimalle, sozu gegen Altugur isminin 
birinci kismi "Altu" da onlarla ilgili olabilir. Nitekim, Sogd ve islam kaynaklanndan Fergana 
hukumdarlannin unvaninin "Akhsid" oldugu biliniyor. O yuzden buradaki sulaleye islam kaynaklannda 
Ahsidliler denilmistir. Eger, ibn Hallikan'in "Kitab vafayat el-a'yan ve enbeu ebnau el-zaman" adh 
eserinde kayith Fergana'dan gelme Misir Akhsidliler (935-969) sulalesi seceresine bakildiginda da 
onlann Turk olduklan belli oluyor, yani; Tugug ibn Cuk ibn Yeltegin Akhsid ibn Furan ibn Furi ibn 
Khagan.33 Belirtmek gerekiyor ki, seceredeki Furan, Furi, Khagan isimlerinin Turkge ash Boran, Boh, 
Hakan olabilir. 

Akhsid kelimesinin etimolojisi konusunda birgok gorusler ileri surulmustur. Bazi tarihgiler onu 

Avesta'daki "x{aveta" dan gelme iran asilh unvan sayarak, Sasanhlardan Orta Asya'ya gegtigini 

soyluyorlar.34 Ancak, kaynaklarda "ikhsid", "ikhsad", "akhsad" olarak da verilen isbu unvanin ash Z. V. 

Togan'a gore, "ak-sid" olmahdir. Onun fikrice "sid" kelimesi "sad" lakabinm lehce farkina gore, diger 

bir telaffuzundan ibarettir.35 Aynca, M. Bogolyubov ve O. Smirnova, Sogdga belgelerinde "{ydw" 

terimi bulundugunu ve bu terimin Musluman cografyacilann Fergana hukumdarimn unvani olarak 

zikrettikleri "sid" ile alakah oldugunu yazmaktadirlar.36 Bir gok yonleriyle "Akhsid" kelimesi Turkge Sad 

unvaniyla ayni kokten gelmis gibi gozukuyor. Yine, Sogdga belgelerden Fergana'da "twttk" (Tutuk) 

unvaninin da mevcut oldugu belli oluyor. Sogd hukumdan Divastig 719 yihnda Turk kaganina, §as 

tudununa ve Fergana hukumdarina mektup yazarak yardim istemisti. Mektubu goturen Fatufarn 

Divastig'e yazdigi cevapta "Kagan'a ve Fergana hukumdarina yazilan mektubu Fergana Tutukunun 
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eline verdigini" arzediyordu.37 Nitekim, bu doneme ait Kuva paralannda Sogd yazisiyla 'Ipw g'g'n 
twtwg (Alpu Kagan Tutugu) ibaresinin bulunmasi38 da Fergana'da Tutuk unvamnin kullanildigmi 
gosterir. Fergana tutuklannin para bastirmasi onlarin burada otorite sahibi olduklanni kanitliyor. 
Biliniyor ki, Tutuk unvani Gokturklerde harbi memur igin kullamlmistir. Bununla beraber, Sogd ve 
Arapga kaynaklardan belli oldugu uzere, bolgede Tegin unvani da yururlukte olmustur. Mesela, 
yukanda zikredilen Nilan hukumdar Alatar'in varisiydi ve Tegin olarak bilinirdi. Yine, Misir Akhsidleri 
seceresindeki Yeltegin isminden de Tegin unvamnin izini gormek mumkun. Aynca, Arapga kaynaklara 
dayanarak Fergana'da "Cor" unvamnin da kullanildigmi tesbit etmek mumkun olmaktadir. Ornegin, 
Altugur isminin ikinci kismi "gur" Turkge Cor unvamnin aymsidir. Yakubi'de Bilgegur olarak gegen ve 
Altugur'un soyundan gelen ve 862 yilmda Araplar tarafindan oldurulen hukumdann isminden de onun 
Cor unvani tasidigim dusunmek mumkun. 39 Qor unvamnin emsaline Misir Akhsidlileri meyamnda 
gikan mutazile alimi Ahmed ibn AN ibn Beyggur Ebu Bekr ibn ul-ikhsad'in buyuk babasi Beyggur (Bek 
Qor) isminden de rastlanihyor.40 

Cin seyyahi Huei-ch'ao 726 yillannda batiya geldiginde Fergana'da gifte yonetim oldugunu 
gormustu. O, Tchen-tcou (Sirderya) nehrinin kuzeyinde Turklerin, guneyinde ise Araplann yonetiminin 
mevcut oldugunu kaydeder41 ki, bu tarihlerde Fergana'da Arslan Tarhan isimli hukumdar vardi. 
T'ang-Shu yilhgindan belli olmak uzere, 738 yilmda mezkur A-si-lan ta-kan (Arslan Tarhan)'in 
yukanda bahsi gegen T'ou-ho-sien Ku Qor'a karsi cephe aldigi goruluyor.42 A. Bernstam, Arslan 
Tarhan'in Tann Daglari kiyisindaki Turklerin Qigil kabilesinden oldugunu yaziyor.43 Herhalde, onun 
unvani Tarhan idi. 

Fergana vadisinin o gagdaki yonetim merkezleri olan Ahsikent ve Kuva sehirlerinin arkeolojik 
kahntilannda bulunan 7-8. yuzyillara ait madeni paralann uzerindeki hukumdar tasviri Turk tipinde 
olmasa da Gokturk Kaganhgi doneminde burayi Turk soylu sulalelerin yonettiginin bir delilidir.44 
Ozellikle, Kuva paralan uzerinde Sogd yazisiyla "g'g'n" (Kagan) kelimesi yazili olmasi da ilgingtir. 
Herhalde, buramn prensleri Kagan unvani tasimis olmamahdir. Onlar Gokturk kaganlanmn naipleri 
sayildiklanndan dolayi paralan Kagan adinda bastirmis olabilir. Aynca, Bekabad sehrinde bu doneme 
ait bir kurt heykelcigi bulunmustur ki, bu heykelcigi arastirmaci L. Rutkovskaya Fergana'daki 
Gokturkler yonetimiyle ilgili samyor.45 

Sogd 

Sogd bolgesinde Semerkant sehri merkez olarak biliniyor, prensleri de Pencikent, Meymurg, 
Kabudan, Fey, istihan, Kes, Nesef gibi sehirlerin yoneticileri uzerinde yetkili oluyorlardi. Pei-shih, Sui 
Shu ve T'ang-Shu yilliklannda Kan (Sogd'un Cince ismi) prenslerinin soyunun "Tchao-wu" sulalesine 
dayandigi kayithdir.46 Bu kaynaklardaki bilgilere dikkat edilirse Semerkant'i aym sulaleden olan; Chi- 
fou-pi (Tai-che-pi; 6. yuzyihn son geyregi), K'iu-mou-tche (600-620), T'ong-ngo47 (645), Fo-hou-man 
(Sogdga 'brgwm'n=Avarhuman; 650-660) gibi prenslerin 7. yuzyihn uguncu geyregine kadar 
yonettikleri anlasihr. Qin kaynaklannda Sogd bolgesinin bu yoneticilerinin hangi unvana sahip 
olduklan gosterilmiyor. Sadece, iglerinden Fo-hou-man'in 656 yillannda tou-tou (Tutuk) tayin edildigi 
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kaydi geger.48 T'ang-Shu'daki bilgilere bakihrsa "Tchao-wu" sulalesinin yonetiminin bu yuzyilm son 
geyreginde baska bir sulale eline gegtigi gorulur. Hukumdar sarayindaki danismanlardan biri olan 
Tou-so-po-ti (Sogd paralannda twk'sp'd'k=Tukaspadak) yonetimi ele almistir. Onun oglu Ni-nie-che- 
che (680-700) hukumranhgindan sonra gene sulale degisikligi husula gelmistir. Yine, hukumdar 
damsmanlanndan birisi Semerkant tahtina oturmustur. Bu kisinin adi Qin yilligmda Tou-hoen, Sogd 
belgelerinde trgwn (Turhun), islam kaynaklannda ise Tarhun olarak geger.49 700-710 yillannda 
hukum suren Tarhun'un yerine 710 yihnda biraderi gegmistir. Onun adi Cin yilligmda Ou-le-kia, Sogd 
paralannda 'wgrk (Ugrak), 'wr'kk (Urak), Arapga kaynaklarda ise Gurek olarak bulunur.50 Gurek'in 
mensei hakkinda kaynaklarda fazla bilgi olmamasina ragmen, Nesefi'nin "el-Qand fi zikri Ulema 
Semerqand" adh eserinde verilen bir secereye bakihrsa, Turk oldugu ortaya gikar. Nesefi, Semerkant 
hukumdan Gurek'in neslinden gelen birisinin hadis ravisi oldugunu anlatarak, onun seceresini 
sunmustur: "Ebu Huseyn Ubeydullah ibn el-Merzuban ibn Turkes BeWi (Beki?) ibn Kesir ibn Tarhun 
ibn Benigur*51 ibn Gurek el-Babdastani".52 Mezkur secerede gegen el-Merzuban, el-Babdastani 
terimleri Semerkant sehrindeki semt adidir, Benigur, Tarhun, Turkes BeWi gibi isimler ise Turkge 
asilhdir.53 Aynca, bazi arastirmacilar, Gurek isminin de Turkge oldugunu soyluyorlarsa da 
temellendirememislerdir.54 Buna karsihk, A. Freyman tarafindan Gurek isminin ash iran dillerinde, 
mesela, Avesta'da gegen "uyraka" (kuvvetli) kelimesinde aramlmistir.55 Bizce, onun admin mensei 
Turkge Ugrak, Agrak, Urak isimlerinde aranmahdir. Bilhassa, orta gaglarda Ugrak adindaki bir Turk 
boyunun oldugu da gozardi edilmemelidir. Yine, Nesefi listesinde Gurek'in oglu sifatiyle gegen 
Benigur'un S. Kamaliddinov ve U. Muhammedov, Toharistan'da hukumdar oldugunu ve 9-10. 
yuzyillarda buranin yoneticileri olarak bilinen Benigurlular (Davudlular) sulalesi de onun soyundan 
geldigini belirtmektedirler.56 

Nesefi, zikredilen eserinde Davud ibn el-Abbas ibn Hasim ibn Benigur isimli birisinin Belh valisi 
olarak bulundugu, onun amcasi Davud ibn Benigur'in da Maveraunnehir valisi oldugunu ve kendisini 
Herseme ibn Ayan Semerkant'i fethettigi zaman buraya vali tayin ettigini yazmistir.57 Herhalde, zikri 
gegen ibn Benigur, Toharistan'in diger birkag vilayetinde vali bulunan Benigurlular sulalesinden olup, 
soyu Gurek'in oglu Benigur'a dayaniyordu. Bununla beraber, T'ang-Shu yilligmda Gurek'in oglu Tou- 
ho'yu Ts'ao'ya (istihan) sehrine, diger oglu Me-tch'ouo'yu ise Mi (Maymurg) sehrine vali yaptigi 
kayithdir.58 Bizce, bu kayittan Gurek'in mezkur sehirlerdeki "Tchao-wu" hanedanma mensup valileri 
azlederek, yerine kendi soyundan olanlan biraktigi anlasilmaktadir. 

Mezkur Qin kaynaginda Tou-ho'nun babasi Gurek'in olumunden sonra 738-750 yillannda 
Semerkant hukumdan oldugu zikrediliyor. O, Smirnova, onun asil admin basildigi paralarda twrg'g 
(Turgag) ya da twrg'r (Turgar) olarak yazildigini hem de iranh bir isim degil, Turkge bir isim (eski 
Turkge "Turgay"dan) oldugunu agiklamakla beraber, Gurek'in ikinci oglu Me-tch'ouo admin karsihgina 
Arap-Fars kaynaklannda henuz rastlanilmadigmi yaziyordu.59 §unu da belirtmek gerekir ki, Gokturk 
Kagani Kapgan'in adi da Cin kaynaklannda ayni hiyrogliflerle Me-tch'ouo olarak gegmektedir. E. 
Chavannes, Cin kaynaklanndaki Gurek'in oglu Me-tch'ouo'nun admin Turkge oldugunu ve Kapgan 
Kagan'la ayni ismi tasidigini yaziyor.60 P. Pelliot, Gokturk Me-tch'ouo (Kapgan)'nun Turkge ashnin 

180 



Beg-Cor oldugunu agikhyor.61 Demek, Gurek'in ikinci oglunun asil adi da Beg-Cor olmustur, 
diyebiliriz. 

Bizce, Nesefi listesindeki Benigur (Beni Cor) ile Qin kaynagindaki Me-tch'ouo (Beg-Qor) isimleri 
birlestirilebilir. Yani, bunlar ayni sahis isminin degisik dillerdeki kaynaklarda gorunusudur. Burada 
sunu da belirtmek gerekiyorki, Arapga kaynaklarda Benigur ismi Beyggur (Bek Qor) seklinde de 
geger.62 Belki, bu terim bir isim degil, unvan da olabilir. Gurek'in menseine gelince Z. V. Togan, zikri 
gegen secereye dayanarak onun soyunu Turges kabilesinden saymaktadir.63 Taberi, Sogd 
hukumdan Gurek'in kendisini "Turk Kagani'nin kullanndan biri olarak bildigini" kaydeder.64 Gurek 
sulalesi kaynaklarda Akhsid unvaniyla bilinmektedir. 

Bu gagda Sogd bolgesinin Semerkant'tan baska sehirlerinde de Turk asilli hukumdarlar vardi. 
Bolgenin siyasi bakimdan Semerkant'tan sonra gelen ikinci onemli sehri olan Pencikent'te, Sogd 
belgelerinden de belli oldugu uzere, 693-708 senelerinde ck'yn cwr bylk" (Cakin Qor Bilge) isimli Turk 
asilli hukumdar vardi.65 Unvaninin Qor oldugu biliniyor. Aynca 7. yuzyilnn ilk yansinda Pencikent 
hukumdarlannin bastirdigi paralarda Runik (Eski Turkge "oq"-ok) sekilli damga ve cm'wky'n (anlami; 
Camuk'la ilgili) kelimesi bulunuyordu66 ki, bundan Pencikent yoneticilerinin Camuklardan oldugu 
kanaatina varmak da mumkun. 

O. Smirnova, paralardaki i§aretlere dayanarak, yakla§ik bir asir hukum suren Pencikent 
hukumdarlannin sulalesinin men§einin Sirderya (§a§ bolgesi) gevresindeki hakim Turk boylanndan 
birisiyle alakali oldugunu kanitlamaktadir.67 Bununla birlikte, Pencikent'ten bulunan bazi paralarda 
bgy g'g'n (anlami; "hukumdar Kagan") kelimesine rastlanihyor68 ki, bu paralann Gokturk kaganlan 
adina bastinldigi a§ikardir. Gene, Sogdga belgelerinin arasinda Pencikent vergi toplayicisinin trg'n 
(Tarhan)'a yazdigi yazi bulunur. Ara§tirmacilar bu belgeden hareketle, o gagda Sogd bolgesinde 
Tarhan unvaninin yururlukte oldugu kanaatina varmi§lardir. A. Freyman, Tarhan'in, Pencikent 
hukumdan Diva§tig (709-722)'in unvani oldugunu belirtir.69 Aynca, Firdevsi, §ehname'de Bijen 
Tarhan isimli Semerkanth Turk prensi hakkinda bilgi verir.70 Bizans tarihgisi Menandros da istemi 
Kagan'in gonderdigi elgilerden birinin admin Tagma Tarhan (Maniakh'in oglu) oldugunu kaydeder.71 
Onun Tarhan unvanina sahip Sogd ilerigelenlerinden biri oldugu asikardir. 

Yine, Semerkant'a yakin Sogd sehirlerinden biri olan Fey valisi Taberi'de Turk-Hakan olarak 
gegmektedir. O. Smirnova onu Hakan (Kagan) unvanh hukumdar degil, Turk-Hakan isimli vali olarak 
agikhyor.72 Bunun gibi, Sogd bolgesinin onemli sehirlerinden birisi olan Kes (Sehrisebz) valisinin 
unvani Taberi'de Tudun olarak gegmektedir.73 Aynca, T'ou-ho-sien Ku Cor'a karsi Baga Tarhan'in 
yaninda yer alan Kes valisinin adi T'ang-Shu yilhgina gore, Se-kin-t'i idi.74 Bizce, bu bir isim degil, 
Turkge Erkin unvaniyla ilgili terim olabilir. Cunku, Cin yilliklannda Se-kin-t'i ve Erkin (Cince sekli Se- 
kin) ayni hiyeroglifte verilmektedir. Yine, asagi Sogd bolgesindeki Huzar sehri valisi Su Bugra, 
Taberi'nin eserinde kayithdir75 ki, O. Smirnova, onun Turk oldugunu vurgulamaktadir.76 Nitekim, 
T'an-Shu yilhgindan belli oldugu uzere bolgenin Kabudan sehrinde de 738 yilmda Sou-tou pou-lo 
(Sutu Bugra) isimli vali bulunmustur.77 
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Yukanda gorulen bilgilerden anlasihyor ki, bu gagda Sogd'un neredeyse turn sehirlerinde Turk 
asilh valiler bulunmus ve Gokturk Kaganhgi'nda onemli yertutmuslardir. 

Usrusana 

Fergana ve Sogd bolgeleri arasinda yer alan Usrusana yoneticilerinin menseinin Pei-shih 
yilhginda Kan (Sogd) hukumdarlanna ulastigi kaydedilir.78 Ancak, Sui Shu yilhginda bu bolge 
hakkinda fazla bilgi bulunmuyorsa da, "Tchao-wu" hanedanindan sonra burayi ne gibi bir sulalenin 
yonettigi konusunda T'ang-Shu'daki bilgilerden yararlanarak, hem de onlari Arapga kaynaklarla 
karsilastirarak bir sonuca vanlabilir. Qin seyyahi Hsuan-tsang (630) buranin Gokturkler yonetimi 
altinda oldugunu yazar.79 Nitekim, Usrusana'da bulunan Sogdga yazili paralarda "sttcry" (Satagari) 
ismi bulunur. O. Smirnova, bu Satagari'nin 7. yuzyihn sonlanna dogru Usrusana'yi idare ettigini 
belirtir.80 Bununla birlikte Sas (Taskent)'tan bulunan ayrim paralarda sttcry tdwn (Satagari Tudun) 
kelimesi gegiyor81 ki, belki de onlar zikredilen Satagari'ye ait olabilir. Aynca, Taberi, 737 yilmda 
Usrusana'yi Hara Bugra isimli valinin yonettigini kaydeder.82 Onun mensei konusunda tarihgilerin 
birgok gorusu vardir. W. Tomaschek, Usrusana valilerinin soyu Sogd hukumdan Gurek'e baglandigmi 
ve Hara Bugra'nin soyundan gelen islamlarca maruf Afsin Haydar'in iran menseili oldugunu soyler.83 
N. Negmatov ise Taberi'de Hara Bugra'nin kusaklan sifatiyle gegen Harahura (gesitli okunuslan; 
Hanahara, Hanahura, 794-795), Kavus, Haydar (61. 841) isimlerinin tumunu iran menseili sayarak, 
Usrusana hukumdarlari sulalesini suphesiz iran asilh telakki eder. Hatta, o Hara Bugra isminin Turkge 
vasif tasimasimn dusundurucu oldugunu, Arapga kaynaklann sonradan hattatlarca yapilan 
nushalarda harf bozuluslan sebebiyle ash iranh bir ismin Hara Bugra'ya donustugunu ileri surmus, 
onun oglu Harahura isminin ikinci kisminm da "hura"nin ash "hur, hvar" olacagini, bunun da iran 
dillerindeki hvar "gunes"ten geldigini agiklamistir.84 Yalniz, boyle bir telakkiye katilmak zor. Bizce, bu 
sulaleyi Turk asilh saymak igin yeterli esas vardir. Evvela, Turkge kahn -k unsuzu Arapga kaynaklarda 
genellikle kahn -h unsuzuyle verilmistir. Buna dayanarak, Taberi'deki Hara Bugra'nin ash Kara Bugra 
olmustur diyebiliriz. Nitekim, T'ang-Shu yilhginda 742 yilmda Ts'ao (Kabudan, Usrusana'ya komsu) 
hukumdan Ko-lo pou-lo'nin Qin'e elgi gonderdigi kayithdir.85 Malum ki, Turkge "kara" kelimesi Qin 
yazisinda "ko-lo" seklinde, "bugra" kelimesi de "pou-lo" seklinde yazilmistir. Demek, T'ang-Shu'daki 
Ko-lo pou-lo'nin ash Kara Bugra olacaktir. O. Smirnova da buna dikkat etmis ve Hara Bugra'nin Qin 
yilhklannda Ko-lo pou-lo olarak bilindigini ve onun 720-740 yillannda Usrusana'da, 740-745 
tarihlerinda ise Kabudan'da hukumdarhk yaptigini yazmistir.86 Gene, yukanda belirttigimiz gibi Sou- 
tou pou-lo adindaki birisi Qin yilhklannda Kabudan valisi sifatiyle zikredilir. Kara Bugra'dan once 738 
yilmda Kabudan valiligi yapan Sou-tou pou-lo admin ashnin Turkge Sutu Bugra oldugu ve kendisinin 
de Kara Bugra'nin biraderi olabilecegi kesindir. Bunun gibi, zikri gegen Harahura isminin de ash 
Karahura ya da Karagur (Kara Qor) idi, diyebiliriz. islam kaynaklannda bazen Turkge Qor unvani harf 
bozulusundan dolayi "hur" olarak da yazilmistir. Mesela, ibn Hordadbih'te Hurtegin olarak gegen 
Turkge ismin ash Qor Tegin olmahdir.87 Bununla birlikte, Afsin Haydar 837 yilmda Arran sehrinin 
idaresine memur tayin ettigi akrabasinin adi olan Menkegur el-Usrusani'nin de Qor unvanina sahip 
oldugu anlasihyor. Ancak, yukanda belirtigimiz gibi kaynaklarda bas gosteren durumdan yola gikarak, 
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N. Negmatov onun adini Menkehur seklinde okumus ve bu isimden de hur, hvar (gunes) anlamini 
gikartmaya gaba harcamistir.88 Yalniz, A. Z. Togan, bu ismin ashnin Menkegur oldugunu, Gence 
sehrinin etrafinda Menkegur ismindeki kasaba ve Menkigur kanalimn onun ismini tasimakta oldugunu 
yaziyor.89 Bununla beraber, bu isim kaynaklara bakildiginda Menggur olarak da okunabilmektedir. 

Usrusana valilerinin Sogd hukumdan Gurek'la akraba olmasi da onlann Turk asilli oldugunu 
gosteriyor. Nitekim, 7. yuzyilda imar edildigi anlasilan Usrusana Afsinleri sarayi duvar resimlerinde 
kurt tasviri bulunuyor ki, onu bolgede Turklerin yonetimiyle ilgili saymak mumkun.90 

Bu gagda Usrusana yoneticileri islam kaynaklanna gore, genel olarak Afsin unvanini 
kullanmislardir. Afsin unvaninm birgok yerde mevcut oldugu gorulmektedir.91 Bununla birlikte, 
yukandaki bilgilerden bolgede Tudun, Cor unvanlannin da gegerli oldugu belli oluyor. 

Buhara 

Pei-shih ve Sui Shu yilliklannda Buhara bolgesi hakkinda verilen bilgiler hemen hemen aynidir. 
Onlara gore, buranin hukumdarlan Kan (Sogd) "Tchao-wu" sulalesiyle ayni soydan gelmektedir.92 
Nersehi kayitlannda ise Buhara hukumdarlannin "Camuk"lardan neset ettigine isaret edilmektedir. Cin 
yilliklannda Buhara'da hukumdarlik yapan Cho-li (609), Ho-ling-kia (649) ve Cha (655-660)'mn 
"Tchao-wu" hanedanindan oldugu kayith93 olmakla beraber, digerleri igin boyle bir tabir 
gegmemektedir. Yalniz, T'ang-Shu yillgindaki bilgilerden Buhara'da sulale degisikligi olup olmadigi 
konusunda bir sonuca varmak zor. Ancak, islam kaynaklanna bakildiginda durumun degisik oldugu 
goze garpar. Arapga kaynaklar, Nersehi'nin "Tarih-i Buhara" adh eserine ve Firdevsi Sehnamesi'nde 
verilen bilgilere dayanarak Buhara vahasinda mensei Gokturk kaganlanna dayanan bir yonetimin 
mevcut oldugunu ortaya koymak mumkun. Nersehi, Buhara'da Abruy isimli yonetici ve ona karsi 

Turk kagani Karagurin (Qin yilliklannda Ta-t'eou, Yunan kaynaklannda Tardu)'in §ir-i Kisver 
isimli oglu onculugunde gonderdigi ordu hem de Sir-i Kisver'in 587 yihnda Abruy'u oldurerek burada 
hukumeti tesis ettigi konusunda bilgiler bulunur.94 S. Tolstov zikredilen Abruy'u Gokturk sehzadesi 
Bumin Kagan'in torunu A-po Ta-lo-pien'le ayni saymaktadir.95 Herhalde o, Gokturkler Buhara'yi 
Eftalitlerden ahnca buraya tayin ettikleri vali olmahdir. R. Frye'ye gore, Sir-i Kisver Turkge il Arslan 
isminin Farsga versiyonudur.96 L. Gumilev, onun Tardu Kagan'in Cin kaynaklannda Yang-su Tegin 
(Fars kaynaklannda Save, Sauh, Arapga kaynaklarda da Saba) olarak gegen ogluyla ayni oldugu 
kanaatindedir. Ona gore, Yang-su Tegin Buhara vahasinda kendi oglu Ni-li (Arapga kaynaklarda Yel- 
Tegin, Farsga kaynaklarda Parmuda)'yi vali olarak birakmistir. Ni-li de 603 yihnda olunce yerine 
biraderi P'o-shih T'e-le (Tegin) gegmistir.97 630 yillannda ise yonetimde T'ong Yabgu'nun oglu Ni- 
chou K'a-na-che (Sad) bulunmustur ki, L. Gumilev, onu Nersehi'de Buhara hukumdan sifatiyle gegen 
Kana Buharhudat ile ayni sayar.98 Nitekim, Tardu'nun soyundan olan prenslerin Buhara'da mi, yoksa 
ona yakin herhangi bir sehirde mi bulunduguna dair kaynaklarda tarn bir bilgi olmamasina ragmen, 
onlann karargahi Buhara sehrinde degil, bolgede o donemin en nufuzlu sehri olan Paykend'de 
olabilecegi kuvvetle muhtemeldir. Qunku, bu donemde Buhara'da onlann tabisi olan "Tchao-wu" 
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hanedani vardi. 670 yillanna yakin tarihte ise bu "Tchao-wu" hanedani son bulmus gibi 
gozukmektedir. Artik, Cin yilliklan da bu tarihten sonra Buhara'yi yonetenleri "Tchao-wu" olarak 
tanitmiyor. Buyuk ihtimalle, Paykent'teki Ser-i Kisver'in sulalesi 7. yuzyilin son geyreginde Buhara'ya 
tasinmistir, diyebiliriz. Cunku, bolgenin Gokturk asilli yoneticileri bu tarihlerde hep Buhara sehrinde 
faaliyet gostermislerdir. Nersehi, Araplar 673 yihnda Buhara'ya saldirdiklan zaman buranin 
hukumdarimn Bidun Buharhudat oldugunu yazar. Arapga kaynaklarda zikredilen Bidun'un Turk 
oldugu belli oluyorsa da, onun admin Turkge bir kelime oldugu bilinmiyor. Yalniz, Bidun'u bir isim 
degil, Tudun'la alakah bir unvan saymak da mumkun. Yani, Arap kaynaklannda harflerin noktalan 
dusmesi ya da yer degistirmesiyle Tudun kelimesi Bidun'a donusmus olabilir. S. Adilov'a gore, 
Bidun'un soyu Ser-i Kisver'e dayanmaktadir.99 680 yillanna geldiginde zikredilen Bidun Araplar 
tarafindan oldurulunce, yerine hanimi Kabac HatunlOO gegmistir. Kabac Hatun 695 yihna kadar 
Buhara'yi idare ettikten sonra yonetimi oglu Tugsada ele almistir.101 P. Chuvin, Tugsada isminin ilk 
kisminin Turkge "tug" (bayrak) ikinci kisminin da Sad unvani oldugunu agiklamaktadir.102 Mezkur 
Tugsada 720 yihna kadar hukumdarhk yaptiktan sonra oglu tahta gegmistir. Onun adi da kaynaklarda 
Tugsada (T'ang-Shu yilhginda Tou-sa-po-t'i) olarak bilinir. Mezkur Tugsada 726 yihnda biraderi A-si- 
lan (Arslan) ta-fou tan-fa-li'yi Cin'e elgi gondermistir.103 

Bu gagda Buhara hukumdarlan Nersehi'den anlasildigi uzere Hudat unvanini kullanmislardir. 
Sogdga yazili Buhara paralannda bu unvan gwtw (hvatav) seklinde gozukur. Bolgenin Gokturk asilli 
hukumdarlan Tegin, §ad gibi unvanlan da tasimislardir. 

Bu gaga ait Sogdga yazili bazi Buhara paralarma bakihrsa onlan buranin Turk hukumdarlannin 
bastirdigi anlasihr. Paralann uzerinde Turk-Runik bigimindeki tamgalar ve bgy g'g'n pny (anlami; 
"hukumdar Kagan parasi") ibaresi, aynmlannda ise birtarafinda Turk tipli hukumdar ve onun zevcesi, 
ters tarafinda yazi bulunur. isbu yazinin yansi yiprandigindan okunmuyor, yansi da g'ttwnh (Hatun) 
olarak okunmaktadir.104 Belki, bu paralar yukanda sozu gegen Bidun ve onun zevcesi Kabac Hatun 
yonetimi gaginda bastinlmis olabilir. O. Smirnova, onlann Buhara bolgesinin Turk asilli yoneticilerine 
ait oldugunu belirtiyor. 105 

Buhara bolgesinin Gokturk asilli sulalesi Kaganligin bati hudutlanndaki faaliyetlerde onemli yer 
tutmustur. Ozellikle, Sasanilerle savaslarda onlann buyuk katkilan olmustur. 

Toharistan 

Gokturk Kaganhgi'nin bu bolgeye ayn bir onem vermesi gerekmistir. Qunku, Toharistan ve ona 
bitisik olan ulkeler Kaganligin guneybatidaki en kenar hudutlanydi. Bunun gibi sebeplerden olsa 
gerek, burasi Yabgular aracihgiyla yonetilmistir. Toharistan'in bas hukumdarlanna Yabgu denildigi 
Cin ve Arap kaynaklannda kayithdir.106 Cin seyyahi Hsuan-tsang 629-645 yillan arasindaki seyahati 
esnasinda Toharistan'da 27 eyaletin mevcudiyetini ve bunlann hepsinin Turklerin tasarrufunda 
(yonetminde) oldugunu gormustu.107 6-8. yuzyillara ait Toharistan paralanndan da belli oluyorki, 
buradaki sehirlerin yoneticileri Turklerdi.108 isbu paralarda Turk damgalan da bulunmaktadir. 
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T'ang-Shu yilligmda Toharistan'in Yabgulannin Asina kabilesinden oldugu kayithdir. 1 09 Bizce, 
onlan istemi Yabgu'nun nesilleri saymak igin esas vardir. Yani, istemi'nin oglu Tardu Kagan 6. 
yuzytlin sonlanna dogru Tegin unvanh oglunu buranm idaresine gorevlendirmisti.HO Qin 
kaynaklanndan Toharistan'da bu gagda Te-le (Tegin; 6. yuzyil son geyregi), Tardu Sad (Tong 
Yabgu'nun oglu; 630'lu yillar), Cha-po-lo che-hu (isbara Yabgu; 645'li yillar), A-che-na Ou-che-po 
(653), Na-tou-ni-li (705), Kou-tou-lou Toen Ta-tou (Kutlug Ton 

Tardu; 720-730) gibi Yabgulann bulundugu belli oluyor.111 Toharistan Yabgulanndan Na-tou- 
ni-li 706, 718 tarihlerinde kardesi A-che-na Te-le Pou-lo (Asina Tegin Bugra)'yu Qin'e elgi olarak 
yollamisti.112 Ancak, Arapga kaynaklardan goruldugu uzere, 8. yuzyilin ikinci geyregine dogru 
Toharistan Yabgulugunun Karluklann eline gegtigi bilinmektedir.113 

Toharistan'in gesitli vilayetlerinin yonetiminin de Turklere ait oldugu gorulmektedir. Mesela, Qinli 
seyyah Yuan Chwang'in kaydettigine gore, 644 yihnda Toharistan'in Qaganiyan vilayetine Turk asilh 
bir prens hukmediyordu.114 Sogdga yazih freskten de belli oluyor ki, 7. yuzyilin ikinci yansinda 
burada Twr'nt{ (Turantas) isimli vali vardi.115 Yine, islam kaynaklannda goruldugu uzere, 710 
yillannda Qaganiyan'i §ad unvanh vali yonetiyordu.116 719 yihnda Caganiyan'in Turk valisi Ti-che 
(Taberi'de Tis) Qin'e elgi gondermistir.117 Ayrica, bolgenin en onemli vilayetlerinden biri olan Huttal 
yoneticilerinin de Turk oldugu kaynaklarda geger. Cin ve islam kaynaklanna bakihrsa, buranm 
idaresinde Se-kin (Erkin) unvanh es-§abal (isbara; 699-727), Hie-li-fa (Elteber) unvanh ibn es-Saici 
(es-§abal'in oglu; 727-737), Tudun Tarhan (737), Alucins Yabgu (750-752)lann bulundugu bilinir.118 
Huttal valilerinden Se-kin (Erkin) es-Sabal 730 yihnda Sad (Kou-tou-che-Huttal Sad*) unvanh oglunu, 
Elteber ibn es-Saici ise 733 yihnda To-po-le Da-gan (Tarhan) isimli memurunu Cin'e elgi 
yollamislardi.119 Nitekim, Toharistan'in diger bir vilayeti Kumed'de T'ang-Shu yilhgindan belli oldugu 
uzere 642-643 yillannda Tardus Turklerinden olan bir vali vardi. Yine, burada 740 tarihlerinde A-si-lan 
He-ou-kin (Arslan) vali olarak bulunuyordu.120 Bolgenin Vahan vilayetinde ise 656-660 yillannda 
Cha-po-lo hie-li-fa (isbara Elteber), 720-730 yillannda ise Kou-tou-lou Te-pi-le Mo-ho-tou (Kutlug 
Bagatur) isimli vali vardi ve Ou-hou Ta-kan (Tarhan)'i Cin'e elgi gonderiyordu.121 Nitekim, Ya'kubi, 
Toharistan bolgesinin guneyindeki Belh'i bu donemde hukumdar Tarhan'm yonettigini yazar.122 
Ayrica, Arapga kaynaklarda Toharistan Yabgusu varisinin adi Sul, unvani da Tarhan olarak 
gegmektedir.123 Qin kaynaklanndan Toharistan'in Suman, Aharun, Kubadiyan, Vahs gibi 
vilayetlerinin valilerinin de Turk asilh olduklan bilinmektedir.124 

Harezm 

Qogu arastirmacilar Gokturk Kaganhgi'nm Harezm'i Bati Turkistan'in diger bolgelerinden daha 
erken, 557 yillannda ele gegirdigini vurguluyorlarsa da Kaganhgin buradaki yonetimde ne gibi rolu 
oldugu konusunu agik birakmislardir. Tarihgiler Bati Turkistan'in baska yerlerinde oldugu gibi burada 
da Kaganhgin sadece vergi almakla yetindigini yazmaktadirlar. Kaynaklarda ise bu gaga ait bilgiler 
azdir. O yuzden Harezm hukumdarlannin mensei konusunda kesin sonuca varmak oldukga zor. 
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Z. V. Togan'a gore, kendilerini iranh addeden islamiyet'ten evvelki zamanlarda hukum suren 
Harezmsahlar sulalesinin ash Abdal (Eftalit)lar neslindendir.125 Qin kaynaklanndan sadece T'ang- 
Shu yilhginda Ho-siun (Harezm) bolgesinin yoneticilerinin "Tchao-wu" sulalesinden oldugu 
kayithdir.126 Buna karsihk, Ebu Reyhan Biruni Harezm'in 22 hukumdannin listesini getirmistir ve 
onlarin soyunun iran sahlanndan Keyhusrev'in oglu Siyavus'a dayandigini kaydetmistir.127 Buna 
ragmen, bu listedeki hukumdarlann hepsini ayni soydan saymak munakasahdir. Mesela, onlarin 
arasinda iki prensin adi Aska Camuk olarak gegiyor ki, herhalde onlarin "Tchao-wu" (islam 
kaynaklannda Camuk) hanedanindan olmasi pek muhtemeldir.128 Bununla birlikte, S. Tolstov, Biruni 
listesindeki Turkasabas (ya da Turksabas)'i 567 yihnda Gokturk Kaganligi'nin Bati (Aral Golu bolgesi) 
ulkelerinde hukum suren prenslerden biri, Bizans kaynaklannda Turksanth olarak gegen sahisla ayni 
oldugunu belirtmektedir.129 Bazi arastirmacilar bu Turksanth admin aslmin Turk Sad oldugu ve onun 
da istemi'nin oglu olabilecegini soyluyorlar. 130 O. Smirnova, Turkasbas isminin anlamimn "Turk 
ordusunun sahibi" olabilecegini ileri suruyor.131 Bunun gibi Biruni'de Askacvar seklinde verilen 
hukumdann, bolgeden bulunan Harezmce yazih paralarda wzk'n{w'r (Azkagvar) olarak gegtigini ve 
onun islam kaynaklannda 712 yihnda Harezm hukumdan sifatiyla zikredilen Qagan ile ayni oldugunu 
vurgulayan B. Vaynberg, bu hukumdann Toharistan (Caganiyan)'dan buraya geldigini 
yazmaktadir.132 Bizce o, Turk asilh bir hukumdar olmahdir. Eger, Azkagvar ismine dikkat edilirse bu 
ismin iki kisimdan, Azka ve Cvar kelimelerinden olustugu goze garpar. Cvar ise Qor unvaninin diger 
bir sekli olabilir. Su da var ki, Sogd kaynaklannda Cor unvani "cwr" seklinde yazilmistir. Harezmce 
yazih paralarda ise wzk'n{w'r (Azkagvar) isminin ikinci kismi "gvar", ash "svar" olarak yazilmistir. 
Ancak, arastincilar onu "gvar" seklinde okuyorlar. Qunku, Harezm yazisindaki -§ unsuzu -g olarak da 
okunur.133 Aynca, mezkur Azkagvar (Biruni'de Azkacvar) Qagan'in Toharistan gibi Turk hukumdarlan 
bulunan bir ortamdan gelmesi de onun Turk oldugunu kanitlar. Gene, Biruni listesinde bulunan 
Hangiri, Bagra (Bugra), Buzgar, Savus (Qavus) isimleri de Turkge asilh olabilir. Buna Harezm 
paralanndaki twtwhas (Tutuhas=Tutuk? +as), k'nyk (Kanik)134 isimlerini de katmak mumkun. 

Goruluyor ki, Gokturk Kaganligi'nin merkezi yonetiminde yururlukte olan unvanlann gogunlugu 
Bati Turkistan'da da kullamlmistir. Yukanda goruldugu gibi Sas'ta Tudun, Tegin, Tarhan, Tutuk; 
Fergana'da Tegin, Tutuk, Qor, Tarhan; Sogd'da Tarhan, Qor, Bugra, Tutuk; Usrusana'da Bugra, Qor; 
Buhara'da Tegin, Sad, Hatun; Toharistan'da Yabgu, Sad, Tarhan, Erkin, Elteber, Tegin unvanlanna 
sahip hukumdar ve memurlar bulunmuslardir. 

Demek ki, Gokturk Kaganhgi doneminde Bati Turkistan'daki idari sistem hakkinda soyle 
sonuglara varmak mumkun oluyor. Evvela, bu gaglarda Bati Turkistan'in bashca vilayet ve sehirleri 
olan §a§ (Taskent), Fergana, Sogd, Buhara, Usrusana ve Toharistan yoneticileri Turk asilhydilar. 
Onlar, mensei itibariyle Gokturk kaganlanna ve Kaganhkta nufuzlu Asina, Camuk, Turges, Tardus, 
Karluk gibi kabilelere mensuptular. Bu cumleden, Buharhudatlar ve Toharistan Yabgulan Kaganhgm 
kuruculanndan istemi Yabgu'ya baglanmaktaydilar. §a§ Tudunlan da yukanda belirttigimiz gibi buyuk 
ihtimalle Kagan soyundan geliyordu. Bilhassa, Bati Turkistan'da Tegin, Sad unvanlannin bulunmasi 
da deger verilecek bir husustur. Malum ki, Gokturk Kaganhgi'nda kaganin ogullan ve yegenlerine 
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Tegin (sehzade) denilirdi. Teginler ordu basinda bir bolgenin idaresine memur edilince Sad unvanini 
ahrlardi. Bu unvanlann Bati Turkistan'da da bulunmasini soyle izah etmek mumkun: Gokturkler Bati 
Turkistan'i ele gegirince, Kaganlar buradaki bazi vilayet ve sehirlerin yonetimine kendi hanedanindan 
olan sahislan tayin etmistir. Bolgede Turk asilli hukumdarlar ve Turkge unvanlann bulunmasi sadece 
bir tesaduf eseri olmadan muayyen bir yonetim, belirli bir merkez tarafindan atandigini 
gostermektedir. Gene, burada dikkati geken husus, idari sistemde Turklerin kitle halinde istirak etmesi 
de ilk orta gaglarda Bati Turkistan'da onlann oraninm ne derecede oldugunu gostermesidir. 

Bununla birlikte, Kaganhk buraya sadece vergi odeyen yabanci bir ulke degil, belki, kendisinin 
terkibi, bir kismi olarak bakmistir. Ozellikle, Bati Turkistan Gokturk Kaganhgi'mn igtimai-siyasi ve 
kulturel hayatinda onemli yer tutmustur. Buna yukanda imkan derecesinde inceledigimiz bilgiler de 
sahitlik etmektedir. 

Biz bu konunun yine de teferruath incelenerek aydinlatilmasini daha sonra yapacak ilmi 
galismalanmiza ve uzmanlann arastirmalanna birakarak, sunu soyleyebiliriz: 

Bu konu buyuk ve onemli bir donemi igerdigi igin kuguk bir makalede tam olarak aydinlatmak 
imkansizdir. Ancak, bu gaga ait gesitli dillerdeki mevcut kaynaklan daha derin inceleyerek muayyen 
bir sonuca varmak mumkun olacaktir. 
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Orhun Turklerinin Ash / Karim Kabulov [s.118-126] 

Arastirmaci / Ozbekistan 



Asirlar boyu "Turk" kelimesi farkli anlamlar tasimistir. "Turk", kelimesi etnolojik, etnopolitik ve 
siyasT bir anlam tasiyordu. Farkli kaynaklarda etnolojik anlam tasiyan "Turk" kavrami, bir gok etnik 
toplumun isimlerini yansitmaktadir. Bundan dolayi etnolojik anlam tasiyan "Turk" kelimesi ilim 
adamlan tarafindan farkli yorumlanmaktadir. Bu makalede "Turk" kavramimn, etnoloji ve semantik 
anlami, etnolojinin temeli olan halk ve onun asil sorunu, mantik baglantisi gergevesinde incelenmistir. 

Turkler Orta Asya devletlerinin, Birinci ve ikinci Gokturk Kaganliklannin kuruculan olarak Orhon 
Turkleri adiyla tamnmistir. Orhon Turkleriyle akraba olan, dilleri ve asillan bir olan boylar (halklan), 
Oguzlar veya Turkler olarak adlandinlmaktadir. 

"Turk" Etnonimi 

Etimoloji: "Turk" sozu etimolojik agidan gok onceleri Turkleri tanimlayan bir kavramdi ve onlar bu 
kavrami komsulanndan almislardi. Yalniz Turklerin gevresinde onlara akraba olan, Oguzlar, Kirgizlar, 
Turgisler ve diger kabileler "Turk" etnolojisinin sorununun kaynagi sozkonusu oldugunda ikilem 
aktuelligini kaybeder. Bu kavram bugun 6n-Turkge diye bilinen, eski dillere aittir. Bu dilleri ve gagdas 
Turk lehgelerini akraba diller olarak tammlayabiliriz. Bu unsur, bizlere "Turk" sozunun manasini tespit 
etmeye yardimci olur. Bu manayi herhangi bir gagdas Turk dilinin, ornegin Ozbek dilinin kelime 
hazinesinden yararlanarak ogrenebiliriz. 

Yalniz "Turk" etnoniminin anlami hakkinda konusurken, once Orhon abidelerindeki yazilarm 
okunusunu incelemek gerekir. R. Giraud bu kavrami "turk", "turku", G. Clauson ise "Turku" olarak 
okuyorlardi. Eski yazitlara gore "Turk" iki sekilde yazilmaktaydi: Sozun sonunda "©" harfi ve "0" (onun 
diger versiyonu "®") yazilmaktadir. 

Birinci sessiz "K", ikinci durumda ("Turk") sozunde, yalniz "K" olarak okunmuyor, "uk" ve "ku" 
hece birlesmesi olarak ifade edilmektedir. Ozbek dilcileri Abdurahmanov ve A. Rustamov, "Turk" 
kavramimn okunus seklini bu harflere gore duzenlemislerdir. Sozun sonunda "0" olunca "Turk", ® 
harfiyle bitince Turuk" olarak okunmaktaydi.1 

Yalniz burada onemli neden "Turk" kavramimn okunus, sekil segimi degil, bu kavramin eski 
yazitlarda imla farkliliklarim ortaya gikarabilmektir. 

Herhalde Orhon abidelerinde yazilan "Turk" kavramimn ikili yazi tarzi su nedenlere baghdir: 

1) Yazitlarda, edebi yazi seklinin haricinde, bir de "Turk" kavramimn (sozunun) gunluk konusma 
sekli gosterilmektedir; 
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2) Yazitlarda iki yakin akraba lehge verilmistir, bundan dolayi "Turk" kavraminin (sozu) yazihs 
sekli farkhdir. 

Peki, bunlann hangi versiyonu gergege yakindir? Bu sorunun cevabini sadece yazitlann kendisi 
verebilir. Kol-tigin'i anlatan, muhafaza edilmis yazitlann bir kisminda, "Turk" kavramina, genel olarak 
31 kere rastlanir. Turn durumlarda kelimeler"0" ile bitmektedir. 

Bilindigi gibi, "Buyuk yazit" ismini tasiyan bu abidenin ilk otuz satin Bilge Kagan yazitlannda 
tekrarlanmaktadir. Bu abidenin uzerindeki yazitlardan bu pargayi gikanrsak, Bilge Kagan yazitlannda 
"Turk" kavrami sonu ("0") biterek 17 kere tekrarlanmaktadir. 

Zarara ugramamis Ongin adini tasiyan yazitlann bu kisminda, "Turk" kavrami sonu ("©") ile 
biterek ug kere rastlanir. Bundan dolayi, soz edilen her ug abide de, karakteristik olarak kullanilan 
yalniz bir imla versiyonu dogrudur. 

Meshur Tonyukuk yazitlannin metin incelemesinde, karsilastigimiz "Turk" kavrami 20 kere ifade 
edilmistir. Onbir olayda, sekil olarak sonu "©", diger dokuz versiyonda ise sonu "®" ile bitmektedir. 

Sonu "©" harfiyle biten yazinin birinci kisminda sik kullamlmaktadir (1-22 satirlar), abidenin 
ikinci kismi ise "®" ile bitiyordu (46-62 satirlar). 2 

Bir halkin adlandinlmasini olusturan Tonyukuk yazitinda anahtar kelimenin ikili yazi sekli nasil 
izah edilebilirdi? Bu soruya boyle bir agiklama getiriyorlardi; tas uzerinde oyma usuluyle yazan yazar, 
Tonyukuk'un kendisinin diktesi altinda bu yazilan yazmistir. Yazilan iki Sahis yazmistir. 

Yazitlan yazanlardan biri Turklere akraba olan bir kabileden gelmekteydi ve bundan dolayi 
"Turk" kelimesini bulundugu ortamin ifadesiyle yaziyordu. 

Profesyonel yazarlar tarafindan yazilmis olan metinlerde duzeltme yapilmiyordu.3 Bundan 
dolayi Tonyukuk abidesinde bir etnik kokenli kelimenin iki lehgeli yazi sekli meydana gikmistir. Bu 
unsur, "Turk" kelimesinin iki seklinin meydana gelme sebeplerini ortaya gikarmaktadir. Ayni zaman 
sonu "0" ("®") bu kelimenin dogru olan okunus seklini tespit etmege yardimci oluyordu. Gordugumuz 
gibi Kol-tigin ve Bilge Kagan yazitlannda, "Turk" kelimesi yalniz sonu "0" harfli olarak 
gosterilmektedir. Bu yazilann yazan, Turk olan Yollug Tigin olmustur. Buna dayanarak "Turk" 
kelimesinin, sonu "0" ile biten imla versiyonunu, kuskusuz Turk kelimesi olarak tammlayabiliriz. 

Sonu "©" biten "Turk" kelimesi ise, Turklere akraba olan kabilelerin diline yakindir. Bu akraba 
kabileler Oguzlar, daha dogrusu Uygurlar olmuslardi. Bu kabileler Oguz kabile birliklerine dahildiler. 

Qoy yaziti il-teris Kagan'in yasadigi donemde yazilmistir. il-teris Kagan, ikinci Turk 
Kaganligi'nin kurucusu idi, bu yazitta Tonyukuk siyasi misyonla, Kaganhgma yeni bagimli olan 
Oguzlara gonderilmistir. Bu tesaduf degildi. Oguz kabileleri Turklerle mukayesede gok sayih yalniz 
birligi olmayan ordu olusturmaktaydilar. 
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Oguzlar, Tang imparatorluguna karsi yapilan savasta Kaganhgin onemli bolumunu 
olusturmaktaydi.4 

Oguzlann kabilelerinden biri olan Uygurlar ikinci Turk kaganhgi doneminde devlette yuksek 
gorevlerde yer aliyorlardi. Bunu ispatlayan ise, Ongin abideleri olmustur. 

Isbar yazitinin yazan, Eletmis yabgunun oglu kendi babasimn hayatini anlatarak, bunlan 
soyluyordu: "Oguzlar, Turklerin hakimiyetine gegtigi zaman, O (babasi) kuzeyde il-teris Kaganini5 
destekleyerek, aktif faaliyetlerde bulunmus ve bundan dolayi "§ad"6 rutbesini almistir." 

Zamanla, Turk Kaganlann sarayinda, Eletmis "yabgu" gorevine yukseldi. Mahmud Kasgari'ye ve 
diger arastirmacilara gore, "yabgu" gorevi, eski Turk devletlerinin onemli rutbelerinden biri olmustur. 
Bu rutbe kagan ve veliaht rutbesindeki teginlerden7 sonra gelen bir rutbedir. 

Yabgu rutbesini tasiyan sahis, gagdas terminolojiye gore Turk devlet yonetiminde icraci gorevini 
tasiyordu, yalniz tahta gikma hakki yoktur. 

Eletmis ve onun yakinlannin kaganhk igin yaptiklan gahsmalar buyuktur. Bundan dolayi onlar 
hak ettikleri rutbelere ve gorevlere layik gorulmuslerdir ve devlete vergi vermemislerdir.8 Onlar, 
yonetici sulalelerin guvenini kazanmislardi. Eletmis'in buyuk oglu Tamgan-Qor yabgu, babasimn 
gorevine getirilerek kaganhgin yuksek derecelerine yukselmistir.9 Yalniz Gokturk sulalesinin Oguz ve 
Uygurlara uyguladigi fedakarhklar, siyasi anlam tasimaktaydi. 

Bu tammlama Oguz ve ozellikle Uygurlann Gokturk Kaganhgi yonetiminde rolunu higbir sekilde 
etkilemiyordu. Bundan dolayi da ikinci Gokturk Kaganhgi'mn yonetiminde Uygur-Oguz gevresinden 
bahsedebiliriz. 

Tonyukuk'un yaninda bulunan Uygur yazan hakkmdaki bilgiler rivayet degil, gergektir. Tonyukuk 
kariyerinin baslannda, kagan tarafindan Oguz isleri temsilcisi olarak gorevlendirilmistir. Tonyukuk, 
aym zamanda muteakip ug kaganin danismam olarak da gahsmistir. 

Turn bu arastirmalanmizin sonucunu belirtelim; "Turk" kelimesinin imla etimolojisini netlestirelim. 

Belirttigimiz gibi sonu "0" harfiyle biten birinci ornek Eski Turk lehgesini temsil etmektedir. ikinci 
ornek, "©" harfiyle bitiyor ve Eski Uygur (Oguz) lehgesini olusturmaktadir. Yalniz, Orhon alfabesinde 
ayn harflerin grafiginde yazihs seklinde lehge farklihklan vardir. Ornegin, onceleri "®" ve "0" bir harfin 
iki segenegi olarak dusunulurdij. Yalniz simdiki arastirmalara gore, bu sekillerin birisi Uygur-Oguz, 
digeri ise Turk olarak belirlenmistir. §imdi de "Turk" kelimesinin okunus ve lehge sorununu 
inceleyelim. Ongin yazitlannda, abidenin Tonyukuk'a adanmis birinci kisminda, "Turk" kelimesi, bir 
anlamlidir ve "Turk" lehge ornegini olusturan "Turk", "Turuk" ve "Turku", Uygur-Oguz faktoru aym 
anlama denk gelmiyor. Cunku, ortada ortak alfabeye ragmen, imla ve lehge farkhhgi vardir. 
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Bundan dolayi, Turk ornegini okudugumuz (seslendirdigimiz) zaman, sadece "Turuk" ve "Turku" 
kelimeleri arasinda bir segim yapmamiz gerekir. Bu kelimelerin birinci ornegi Uygur-Oguzlara daha 
yakin, bundan dolayi kelime Uygur-Oguz ornegi olarak, sesli harfleri sessiz harflerin aralarma 
eklenerek incelenebilirdi. Yalniz, bugun edebi olan "Turk" kelimesi, Ozbek konusma dilinde, zayif sesli 
harfle "Turuk" olarak soylenmektedir. 

Yalniz bu orneklere farkh agidan da bakmak mumkun: Uygur-Oguz orneginin ikinci sesli harfinin 
dususu sonucu "Turuk" kelimesi meydana gelmistir. "Turuk" kelimesine karsilik olarak Uygur-Oguz 
kelimesi "Turk" fonetik yakin okunus seklinin iki yolu tespit olunmustur: Once, "Turk" kelimesinin 
okunusunu "hakiki" Turk olarak belirlemek, "Turku" kelimesini fonetik anlamina ve Uygur-Oguz 
orneginden uzak olusundan dolayi dilden uzaklastirmak gereklidir. 

Bu basit ve kolay gozuken gozum yolu yaniltici da olabilir, bundan dolayi kuskulara son vererek 
gergek kaynaklar aramamiz lazim. Bu kaynaklar, "Turk" kelimesinin Turk dilinin gergek fonetik okunus 
ornegini ispatlamalidir. Cin kaynaklannda Turkler "Tutszue" olarak adlandinhrlardi. Mogol dili 
Cucenlerin dilinde bu kelime-'Turkuz" olarak gegiyordu. 

Cucenlerin yonetim etkisi, ikinci Gokturk Kaganhgindan beri Turk dilinde derin izler birakmayi 
basarmistir. Bunlara bir gok kelimeyi dahil etmek mumkundur. Mogol dilinin gogu sayi alametini 
belirten kelimeler ornegin "Tarkat-Tarhanlar", "Tegit-kagan ogullan", "Eret-askerler" bundan dolayi bu 
kelimelerin sonunda kullanilan "t" harfi ile Avar "Turkut" rekonstruksiyonu "Turku" kelimesinden 
farkhdir. 

"Turku" kelimesi ornegi morfoloji plani agisindan Eski Turk dilinin gramer sistemine yakindir. 
Bundan dolayi, halktan olusturduklan (topladiklan) buyuk aileyi, Turkler, "Turku" olarak 
adlandinyorlardi. 

Semantik 

"Turk" kelimesinin morfoloji bakimindan son sekli, iki morfemden olusuyordu: "Tur" kokunden ve 
"ku" ekinden. Eski Turk dilinde isim temelinde soyut semantik kelimeler olusuyordu. 

Misirda, XIII. asirda yapilan Kipgak-Arap sozlugune gore "Tur" kelimesi "gesit" (tip) anlamini 
tasimaktaydi.10 

Bugun de bu kelime gagdas Ozbek dilinde kendi anlamini muhafaza etmektedir. 

Ozbek dilinde bulunan "tur", "boy" kelimeleri, bu dilin kelime hazinesinde esit anlam tasiyan 
Arap, Fars-Tacik dilinden gegmis "nil", "hav" kelimeleriyle birlikte kullanihyor. 

"Turku" sozunun turemis versiyonu, tek veya kansik yeni bilesimlere yol agmaktadir. 

(* "Turku") kelimesi kansik bilesim ve farkh asilli Turk boy ve kabile birlesimleri gosteriyordu. 
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Turklerin Ash 

"Turk" kelimesinin anlami Turklerin ashni belirlediginden dolayi L.M. Gumilev'in hipotezini 
(tahminini) goz onune almak gerekir. 

Qin kaynagina gore birinci Gokturk Kaganhgini olusturanlar Asina sulalesinin mensup oldugu 
kabileden gelmektedir. Bu yorum 1950'li yillardan sonra kendisine birgok taraftar bulmustur. 
Gergekten, "a"-Cin isimlerinde kullanilan ek harftir, bu ek asillik belirtisini ifade ediyordu. "§ino" 
kelimesi Eski Mogol (Sien-pi) dilinde "Kurt" demektir. "Asina" kelimesi ise-"Asil kurt" manasini tasiyor. 
11 

Yazann hipotezine gore, Asina ismi altinda birlesen "bes yuz aile", farkli asillanna bakmayarak, 
kendi aralannda Mogolca konusuyorlardi. Yalniz, Qin'den Altay'a gog eden besyuz Mogol ailesi 
Turklerin igine dusunce, VI. Asnn ortasinda tumden Turklesmek mecburiyetinde kalmislardir. Onlann 
konustuklan Mogol dilinden artik higbir alamet kalmamis, sadece hatira olarak rutbe isimleri muhafaza 
edilmistir. 12 

L.M. Gumilev'in hipotezi hakkinda ne demek gerekir? Diger hipotezler gibi onun da zayif 
taraflan vardir. Ornegin, Mogol rutbelerin isimleriyle onlan sadece Mogol dilinde konusan Mogollann 
tasidigi kanisi yanh§ olur. Bu rutbeleri Turkler Cucenlerden de alabilirlerdi. Eskiden bu tarz 
benimsemelere de gok sik rastlanmaktaydi. Bu konuda emin olmak igin, herhangi bir gagdas dilin 
etimoloji sozlugune bakmak yeterli olacaktir. 

L.M. Gumilev'in "Ahillesova pyata" adh hipotezinin son bolumunde, arastirmaci Asina sulalesinin 
Mogol isimlerinin onun Mogol ashnin ispati, gostergesi oldugu soylenir. Yalniz bu L.M. Gumilev'in 
hipotezinin onemli kismini olusturan bu fikrin delilli ispata ihtiyaci vardir! Etnosun ismi veya 
isimlendirilmesi yabanci kokenli olabilir. Buna dahil ornekler gosterelim. XIX. asir Fergana kaynaklan, 
92 tane Ozbek kabilesini, Kereit13 kabilesi olarak adlandinrlar. Boy ve kabile birlikleri degiserek 
yasadigi halde gogebe boylann isimleri sabittir. 

Yazili kaynaklardan gordugumuz gibi, bazi kabilelerin tarihini izlemek igin buyuk zaman sureci 
gerekir. Kereit kabilesi, XIX. asirda buyuk bir kismi Turkge konusan Bati Turkistan halki arasina 
kansmistir. 

Yedi asir once Kereit kabilesi, Kidank Lao imparatorlugunun devletleri arasinda onemli yer 
ahyordu. Kereitler, Qurgenlere karsi savasta, Qin imparatorlugunun hakimiyetinden kurtulup kendi 
ozgurluklerine kavusmuslardir. 

Timugin Van Han'in Kereit saraymda yetismistir. Timugin ilerde Cengiz Han ismi altinda kurdugu 
imparatorluguna Kereitler tarafindan zarar gelecegini dusunerek, onlan dagitmistir. 

Kereitlerin isimlerinden bir sonug gikarmak mumkundur, onlar Bati Turkistan'da yasayan Mogol 

kabileleriydiler, zamanla Turklesmislerdir. Yalniz bu dusunce bazi kaynaklara gore yanhstir. Qin 
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kaynaklan, X. asirda Buyuk Cin seddinin dogusunda, Huanhe bolgesinde yasayan §ato-Turkleri 
hakkinda bilgi veriyordu. 

Unlu Mogol tarihi arastirmacisi L. Viktorova'ya gore: "§ato Turklerinin yonetici neslini Cin 
yazarlan gok iyi biliyorlardi. Cin dilinden gevirirken, bu yonetici neslin adi "voron" olarak isimlendirildi. 
Bu kabilenin Mogol versiyonu "Hereittir."14 Bundan dolayi, herhalde §ato Turkleri Kuzey Huanhe 
bolgesinde yerlesen Turk kabile birliklerinin, kuruculan olmuslardir. Bu birlige Mogollar, yonetici 
kabilenin ismini vermislerdir. "Hereit". Daha sonralan "Hereit" adi Turk kabilelerinin genel ismi olarak 
belirlenmistir. 

"Nayman" Mogol ismini, digerTurk kabileleri de tasiyordu. 

Cengiz dunya devletinin kurulusu ugruna bu kabilelerle de savasmistir. "Nayman", Mogolca 
"sekiz" demektir. XIX. asirda soz konusu kabilenin iginde bir gok kuguk boy vardi, bunlar "segizur" 
olarak adlandinhrdi ve gergek manada "sekiz" kabile olustururdu. Bundan dolayi XI-XII. asirlarda 
"segizur" kabile grubu onemli organizasyon merkezi olarak etrafinda farkli Turk kabileleri 
toplanmaktaydi. Bu Turk kabileleri, zamanla Kitan ve Mogollar tarafindan kendi topraklanndan Bati 
Mogolistan'a dogru surdiJrulmustur. 

"Nayman" Mogol ismini tasiyan kabile, kisaca Turkdilinde "segizur" demektir. Bundan dolayi, bu 
adlandirma, tasiyicinin etnik kimligini, etnik olan herhangi bir dil kapsaminda incelenmesi her zaman 
halledici unsur olmayabilirdi. Asil sorunumuza donelim, Turklerin aslini arastirahm. 

"ikinci Kabile" 

Boylece "Turk" anlami, halkin kansik asildan geldigini belirtmektedir. Yalniz bir halkin karisik 
asildan gelmesi, iki ve fazla halklann kansikhgindan yeni etnik toplum olusturmuyordu. Ornegin, 
Ozbek milletinin igine dahil olan "§urama" (qurama) olarak adlandinlan etnik grubun adindan onun 
kansik aslini gikarmak mumkundur.15 Bu grup, Taskent bolgesinin Ahangaran nehri civarlannda 
yerlesmistir. Eskilerde farkli Turk kabilelerine dahil olan bu grup bes boydan olusmaktadir. Bu boylar 
cografya sartlanndan dolayi birlesmek mecburiyetinde kalmislardir. 

Yeni olusumlardan biri de (onceleri farkli Turk kabilelerine dahil olan, boy birlesimlerinden) 
"§urala§" (quralash) 16 kabilesi olmustur. Bu kabile 92 "Ozbek kabilesi" iginde anilmaktaydi.17 

XI. asir oncesi, "yabasu (yabaqu) etnik boyu amlmaktadir. Bu ismin manasini gikarmak zor 
degildir: "yabasu" kege ismiydi ve ayni zamanda dolasmis sag manasini tasiyordu. 18 

Eski Turk halkmin ismi genis yerlesim alanlan, onun birkag kabilenin kansimi sonucu bir etnik 
toplum olusturdugunu ispathyordu. 
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Yukanda soylediklerimizi toparlayarak "§urama", "§uralas" ve bunlara benzer isimlerin, kansik 
boy ve kabile birliklerin adlan olduklanni soyleyebiliriz. Eski donemin "klasik" kabilelerinden farkh olan 
bu birlikleri "ikinci" kabileler olarak adlandirmak mumkundur. 

"Turk" etnik ismi de manasi itibariyle "§urama" ve "§uralas" grubuna dahildir. Birkag boydan 
olusan, onceleri diger etnik akraba kabilelerine dahil olan Orhon Turkleri, ikinci kabile olarak 
tamnmislardir. 

"ikinci" kabile birliklerinin olusu,"birinci" kabilelerin dagilmasi veya o kabilelerin ig birliginin 
zayiflamasi sonucu meydana gelmistir. Bu tarz kriz anlami tasiyan olaylara, gogebe kabilelerin 
hayatmda rastlanabilirdi, ornegin, onlann yeni topraklara gog etmesi esnasinda gikabilirdi... 

Kabileler toplu muhaceret zamaninda, sik-sik birbirinden ayn gruplar seklinde farkh bolgelere 
dagilmak zorunda kahyorlardi. Kabilelerle boylan ayn ayn yerlere yerlestiriliyorlardi. 

Daha sonra, gogebe toplumlann degisik durumlara, adaptasyon reaksiyonu ortaya gikiyordu, o 
zaman yeni boy ve kabile gruplan olusuyordu. Bu islem, farkh boylardan olusan ve ortak topraklarda 
yasayan birlikler olustururdu. Bu tur sureg Mogol isgalinden kurtulmus Bati Turkistan'da agik ve net 
olarak yasanmaktaydi. 

Turklerin tarihi meydana giktigi andan "karga§ali gunler"le belirlenmi§tir. 

Hun devletinin dagilmasi, Orta Asya'nin igine kadar baskin yapan Qin ordusu ve Hunlann, 
Siyen-pilerle uzayan savaslan da basansizliklan, Hun birligine dahil olan Turk gogebe kabilelerin 
toplu muhaceretini olustururdu. 

Bu kabilelerin bir haylisi kendi topraklanni kaybederek, Altay ve Bati Turkistan'a gog etmek 
zorunda kalmislardir. Bu kabilelerin yeniden kurulmasi igin uzun sureli siyasi sabit bir ortam gerekirdi. 
Bu arada Orta Asya'nin dogusuna yerlesen Turk asilli Altay, Orhun ve Selenga kabilelerinin durumu 
pekde iyi degildir. 

Hunlan yenmeyi basaran Siyen-pilerin devleti de kisa bir sure iginde dagilmistir. 

Siyen-piler devletinin dagilmasindan sonra onun yerinde Cucen Kaganhgi olusmustur.19 

IV-V. asirlarda ortaya gikan olaylar, Dogu Asya halkinin yeni goglerine sebep olmustur. Bu 
bolgenin Turkge konusan halklannin durumlanni pekistirmeleri uzun zaman almistir. Hun devletinin 
dagilmasi ve Birinci Gokturk Kaganhgi'nin kurulmasi, Hunlann uzak sulalesinden gelen Turklerin Orta 
Asya'da kendi egemenligini yeniden kazanma sureci dort asir boyu surmustur. 

IV-V. asirda Dogu Asya'da, etnik sureci etkileyen siyasi durumu goz onune alarak bir sonuca 
vanlabilirdi. Dunya'da Turk adiyla taninan "ikinci" kabile, gegici olarak Cucenler tarafindan yonetilen, 
bans ve istikrar ortaminda V. asirda meydana gikmistir. 
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"Turk" Kabilesinin Terkibi 

Yazili kaynaklara dayah olarak, bizler yeni kabileyi olusturan iki boyun ismini soyleyebiliriz. 
Bunlar, bir zamanlar Turk Kaganligi'mn yonetici boyu olarak bilinmekte olan Asina ve Asite boylandir. 

S. G. Klastormy, bu boylar arasindaki iliskileri inceleyerek boyle bir kanaate varmistir: "Asina ve 
Aside boylan onceleri birlikte dualist (ikicilik) yani yalniz bir kabile iginde evlenme sistemini 
(endogomi) olusturuyorlardi..."20 Ancak bir kabile iginde evlenme sistemi gok eskilerde kalmistir, yeni 
halkin artik bir kabilesi vardir! 

Bunlardan dolayi S. G. Klastormy'nin gozlemleri, Turklerin "ikinci" kabileden geldiklerini 
kanitlamaktadir. 

Ne yazik ki, bizler bu kabileyle birlikte hangi boylann yer aldigini higbir zaman 
ogrenemeyecegiz. Ornegin, Dulo (Dulu) boyu, bu boy Birinci Gokturk Kaganhgi doneminde, yonetici 
Asina boyuyla hakimiyeti ugruna savasmistir. Yalniz bu ornekler higbir kaynaga dayanmayan, 
uydurmalardir. Bundan dolayi da diger kaynagi olan sorunlan inceleyelim. 

Turk Halki -"Turku Bodun"- ve Onun Terkibi 

Orhon yazitlan, o donemin siyasi durumlanni ve VIM. asirda Orta Asya'nin dogusunda etnik 
toplumlar hakkinda bilgiler veriyordu. Yazitlardan, Eski Mogol Otuz-Tatar, Kidan, Tatab kabilelerinden 
olusan etnik toplumlar hakkinda bilgiler alabiliriz. 

Oguz, Turgis, Kirgiz etnik siyasi birlikler hakkinda net bilgiler var. Bu yazitlarda ve Turkler 
hakkinda ayn halklar gibi-"bodun" isimlendirilerek bahsedilirdi. 

Eski Mogol ve Turk etnik topluluklar, yakin kabile akrabahgi olan birkag boy birlesimi sonucunda 
olusmustur. Bunu onlann tasidigi isimler ispatliyor. Her isimde mutlaka bir sayi isareti var, "Otuz", 
"tokuz" (dokuz) ve diger ornekler gibi Cin kaynaklanna gore, Kidanlar sekiz kabileye bolunmusledir. O 
zaman "Turku bodun"-Turk halkinin terkibi nasildir? 

Kol-tigin anisina yapilan yazitta Bilge Kagan anlatiyor: O, devlet tahtina giktigi zaman morali 
bozuk ve uzgundu. Halk ag ve sefalet iginde kivranirdi. Bu sefalet onlan azginlastirmisti. Kol-tigin, 
Turk halkini bu sefaletten kurtarmak igin gece gunduz gahsti. 

O, kendi hayatini iki §adla birlikte acimadan feda etti ve sonugta basanya kavustu.21 Bu 
pargada dikkati geken iki isimsiz sad oldu. §adin manasi, Turk kabilelerde devlet kurulusundan onceki 
donemine intikal ediyordu. §ad, kabilenin yuksek kumandani anlamim tasiyordu.22 

Kaganlik doneminde, bu isim devlet gorevi olarak belirlenirdi ve Kaganin kendisi tarafindan 
verilirdi.23 
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Clauson bu gorevi, vali, baskumandan gibi gagdas gorevlerle kiyaslar. Bu kiyaslama gok da 
dogru degildir, baskumandan gorevini "su basi" sad sorumlulugunu tasiyabilirdi yalniz son gorevin 
ayricahgini teskil etmiyordu.24 

Clauson arastirmasinda bir orduda iki baskumandan olamazdi. 

Bilge Kagan yonetimi doneminde, Turklerin iki sad-komutam vardir. 

Buyuk beyliklere bagli kuguk beylikler ordusu sefer zamam kendi yoneticileri komutasinda 
toplaniyorlardi ve kagan tarafmdan belirlenen baskumandana tabi oluyorlardi. Bilge Kagan 
doneminde iki sad, komutan gorevini tasiyorlardi. Onlann komutanhginda Turk ordusu bolunurdu. 
Ordu, boy ve kabile ozelliklerine gore organize ediliyordu. 

Bundan dolayi, her iki sad herhalde bir kabileden olusan askerleri yonetmekteydi. "Turk" kabilesi 
sad yonetimine dahil degildir. Bundan dolayi, bizler boyle bir kanaate gelmis oluyoruz, "Turk halkmin" 
terkibinde, etnik "Turk" grubu haricinde iki kabile daha bulunmaktaydi. 

Orhun yazitlannin incelenmesi bu kabilelerin isimlerini belirtmeye yardimci oluyordu. Kultekin 
anisina yapilan abide de, Bilge Kagan'in ozgurluk savasinm ilk gunleri hakkinda hikaye anlatiyor. Bu 
savasin basinda il-teris Kagan bulunuyordu. 

isyancilann buyuk gucunu anlatan,25 Bilge Kagan soyle soyler: "Tann onlara gug vermistir, 
bundan dolayi da babamin (Kaganin) ordusu bir kurdu, onun dusmanlan ise koyunu animsatiyorlardi. 
O, orduyu toplayip, onlan ayaklan uzerine saglam basmayi ogretip, Dogu ve Bati yonune dogru 
gonderiyordu. Toplam yediyuz kisi topladi. Bu yediyuz kisiden, o bir halk olusturdu ve bu halki kendi 
yoneterek onlara atalanmizdan bizlere kalan kurallan ve adet ananelerimizi uyguladi."26 

Bu sozlerin arkasindan, Tolos ve Tardus kabilelerinin isimleri anihr. O zaman bir soru ortaya 
gikiyor. Yukanda adi gegen kabilelerin, Gokturklerin yeni olusumuyla baglantisi nedir? 

Tonyukuk'un yazilanni inceleyelim: 

"... Yeryuzunde birlesmis Turk halki arasinda higbir tane tam boy kalmamistir. Sadece daglarda 
yasayan ve ayrilmis boylar toplanmislardi. Onlar yediyuz kisiden olusuyorlardi. iki kismi ath, bir kismi 
ise piyade" idiler.27 

Soz konusu pargadan bir sonug gikiyordu. Yediyuz asker Turk boyunun kahntilanni 
olusturuyorlardi, bunlar'Turk" adini tasiyan kabilelerdir. 

Tonyukuk, Turklere karsi dusmanca niyetlenen komsulan hakkinda bilgi veriyordu. O, soyle der: 
"Cinin dogu ve guneyinde yerlesen Kitanlardan, Batida Sirlerden ve Kuzeyde Oguzlardan korunmak 
igin bizim iki bin ug bin askerimiz vardir. "28 
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Turklerde, ordu sayisimn artmasi, il-teris-Kagan'in ordusuna Tolos ve Tardus kabilelerinin dahil 
olmasina baghdir. Herhalde, zarara ugramis Kol-tigin abidesinde izah edilen bu konu olmustur. Bu 
olay, Tonyukuk'un Kagana verdigi soruda da gegiyordu: "Kimler daha bize dahil olabilir? "29 

Tolos ve Tardus kabilelerinin kendi istekleriyle Asin kabilesiyle birlesmesi, Yeni Gokturk 
Kaganhgi'nin olusmasma neden oldu. 

Kelime: "O, zaman il-teris Yabgu ve §ad gorevlerini belirtti."30 

Bilindigi gibi 687 yilmda Otuken savasindan sonra Dokuz-Oguz kabileleri tarafindan isgal 
edilmistir. 

Oguzlara karsi yuruyuse Tonyukuk onderlik ediyordu. Kaganin bizzat birkag bin Turk askerinin 
yaninda bulunmasi, Tonyukuk kumandanhginda olan ordu Tolos ve Tardus kabilelerinden 
olusmaktaydi. 

Tonyukuk demektedir. "Biz iki bin kisi idik, iki orduyduk."31 

Belirttigimiz gibi gogebenin askerT gucu boy ve kabile unsurlanna gore kuruluyordu. Buradan 
belli oluyor ki, Tonyukuk'un "iki ordusu", iki kabile ordusundan olusuyordu. 

Gokturk Kaganhgi'nin siyasi hayati, dis dusmanlarla ve bagli beyliklerin aynlmasindan gikan 
savaslardan olusuyordu. 

Orhun yazitlannda, Turklerin yaptiklan binlerce yuruyus ve savaslardan bahsediliyor. Yalniz bu 
yazilarda Turklerin, "Tolos" ve "Tardus" kabileleriyle herhangi bir garpismasindan bahsediliyor. 

En ilging alanda, tespitlere gore adi gegen kabilelerTurk halkinin igine dahildir. 

Sonug olarak, Tolos ve Tardus kabilelerinin "Turku bodun"a dahil olmasini Bilge Kagan'm 
abidesi bir parga ispatliyor: 

"... Turklerin onceki beyleri... sonra Tardus beyleri ve sonugta Koli-gor basgihginda §adapit 
beylerinin onunde Tolos beyleri yer almaktaydi. . ."32 

Tardus kabilesinin, ikinci Gokturk Kaganhgi'nin siyasi sisteminde onemli yeri vardir. 

Bilge Kagan, Turk gelenegine gore, babasi Kapagan Kaganin kardesinin, kendi amcasinin 
varisi oluyor ve Tardus halkinin §adi olarak bilinmekteydi.33 

Diger ornek ise, Tonyukuk belirttigi haberde, Turgislerin hucumuna hazirlanarak Kagan "su 
basi", bas 

kumandan gorevine Tardus §adi inal Kagani tayin etmistir.34 
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Sozu gegen sahsin "Kagan" rutbesini tasimasi, bizlere onun (§adin) bir yonetici soydan 
gelmesini ve taht varisi oldugunu ispatliyor.35 

Orhun abidelerinde Turk halki adiyla gegen, boy ve kabile birimlerine dahil olanlar, bunlardir: 

-"ikinci" kabile "Turkler", bir zamanlar Asina ve Asite boyunun birlesmesinden olusmuslardi. 

-Tolos ve Tardus kabilesi, bu halkin buyuk kismini olusturuyordu.36 

Arastirma iginde ilging tarihi paraleller ortaya gikiyor. Orhun yazilarinm incelenmesi sonucu, 
bizler bir kanaate varmis olduk. ikinci Gokturk Kaganligi bir devlet olarak, Tolos ve Tardus 
kabilelerinin il-teris-Kagan'la birlesmesi sonucu meydana gelmis. Bu olay tam olarak, Birinci 
Kaganhgm siyasi tarihinin baslangicini tekrarhyordu. Tiele (Orhun abidelerine gore Tolos ve Tardus 
kabilelerinin, Turk hukumdan Bumin Kaganin yonetiminde birlesmesi, bu olaylann benzerliginin 
gostergesi olmustur. 

Tolos ve Tardus kabileleri "komsu" kabile olarak sadece iki Turk Kaganliklannin tarihi 
sayfalannda yer almakla yetinmemislerdi. Cin Suy sulalesinin (581-618), kaynaklanna gore, Tiele 
(Toles) kabileleri Hangay daglik bolgesinde yerlesmislerdi ve Tarduslann yakinmda yasiyorlardi. 
ilging olan su ki, Guney Hangay bolgesinde yasayan Aside kabilesinin daha geg kaynaklarda adi 
gegiyordu. Adi gegen tarih VIM. asir, "Tang kaynagidir."37 

Yukanda soz konusu olan deliller, "Turku" kabilesinin, Tolos ve Tardus kabileleriyle siki baglan 
oldugunu soyluyorlardi. Bu baglantilann karakteri "turku bodun" iliskileri gergevesinde ve gogebe 
halkin etnik suur bilinci ozelliklerinin kapsaminda incelenmelidir. 

Erken ilkellik gaginda kabileler ozgur etnik birimler olustururdu. Etnik biling, belli olan bir 
kabilenin mensubiyet suuru gibi olusuyordu. 

Olusumun sonunda, ilkelligin sekillenmesi doneminde, belli "akraba" olan kabilelerin gruplann 
kendi toplulugu hakkinda belli bir dusunce tarzi ortaya gikiyordu. 

Objektif olarak, bu olusumlar kabileler arasi etnik topluluklarda belli olmaktadir. Bu topluluklar 
genetik agidan, akraba olanlarla kabile toplammi olusturuyordu. Bu tarz topluluklann kaynasmasi 
gagdas milletin ortaya gikmasini saglamistir. 

Boy ve kabile toplum organizasyonu gogebe ekonomisine uygun geliyordu ve bundan dolayi 
Turk kavimleri yerlesik hayat tarzina gegerek ayni hayat tarzini tercih etmislerdi. Bu unsur milletin 
etnik-siyasi toplum haline gelmesini engelliyordu. Subjektif bakimdan kabile suuru, etnik-siyasi 
suurdan daha guglijydu.38 
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Oguz, Kirgiz ve diger Turkler, dil Gokturklerden ayrihyor ve onlan "yabancilar" kabilesi olarak 
goruyorlardi. Gokturklerin yonetimi altinda yasayan bu kabileler, surekli onlann yonetimine karsi 
isyanlar gikanyorlardi. 

Tarn ters bir durumu Turklerle birlesen Tolos ve Tardus kabileleri sergiliyorlardi. Bu kabileler il- 
teris Kaganin yonetimi altinda birlesmislerdi ve kendi yoneticilerini destekliyorlardi. Bu olay, onlann 
Turkleri kendilerine yakin "6z" olarak bulmasindan kaynaklaniyordu. 

Diger bir sozle, Turkleri ve soz konusu olan kabileleri sadece siyasi amaglar birlestirmiyordu, 
onlann arasinda onemli genetik baglar vardir. 

Og birlesim arasinda genetik baglanti ve "Turku bodun"un anlami boyleydi: Asina ve Asite 
"Turkleri" "ikinci" kabileye dahil olmalanndan once, Tolos ve Tardus kabilelerine dahil olmustur. 

Cin kaynaklanna gore yukanda belirtilen Tardus ve Aside kabilesinin yasadigi arazi benzerlikleri 
bizleri bir sonuca goturdu. Asite kabilesi Tardus aslina dahil olmustur. Bundan dolayi, Asite ilk 
onceleri Tolos kabilesine dahildir. 

Boylar ve "Turku bodun" kabileleri arasinda olan genetik baglann Turklerin siyasi tarihinde 
buyuk rolu vardir. 

"ikinci" "Turku" kabilesinin olusu, daha onceleri soyledigimiz gibi V. asira intikal ediyor. 

Kronolojik sureci netlestirmek igin, farkh yazarlann bildirileri bu konuda yardimci oluyordu: 439 
yihnda son Hun ham Mugan Cinliler tarafindan darmadagin edilmistir. (Kuzey Cin) Altay'a gog 
ediyorlardi. 490 yih Tiele kabileleri Avarlardan uzaklasmislardi, kendi memleketleri Huanhe'yi 
terketmislerdi ve Altaya dogru gogetmislerdi. Huanhe bolgesi (Nansan daglan) civannda 
yerlesmislerdi. Kuzeye dogru gog eden, benzer arazilerde yasayan Asina ve Tiele boylan bizim 
versiyonu ispathyordu. Asina Tiele boyunun kabilesidir. Yalniz simdi bizler igin isin kronoloji boyutu 
onem tasimaktadir. 

439 yilda Asina boyu, Altay bolgesine yerlesiyor ve ona dahil olan turn kabilelerle iliskisini 
bitiriyordu. Bu yillarda, Asina boyu Asite boyundan gelen Tardus kabilesiyle komsuluk iliskilerini 
sikilastinyordu. 

Bu iliskilerin gelismesi, yeni olusumlara neden oldu, bu olusum "Turku" kendi komsulanndan 
almistir. Bu birliklerin yonetici rolu, Asin boyuna aittir. Bu tahminin bir delili vardir. Birinci Gokturk 
Kaganligi'nin yonetici nesli, Asina boyundan olusmustur. 

iki boyun simbiyozu (ortak yasami), ilk once ikili sistem seklinde gelisiyordu. 1940 yihna kadar 
Altay'da kalan Tiele kabilesinin boylan muhaceret etmekteydiler. Olaylann gidisati gosteriyor ki, Asina 
boyunun desteklenmesi, "baba yurdu" olan Tolos kabilesinde onlann onemli bir yere layik 
gorulmesiydi. 
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Tarduslarm birlesmesi kolaylasmistir. Cunku "Turklerin" ikinci yansini Tardus boyundan gelen 
Aside olusturuyordu. Bundan dolayi Tolos ve Tardus kabilesinin her ikisi birbirinden ayri olarak 
uzerlerinde hissediyor ve kendilerini "anasindan babasindan yuz gevirmis evlat" olarak 
gormekteydiler. 

Yalniz sonugta "kansiz" olarak Tolos ve Tardus kabileleri, "ikinci" kabile olan ve bu kabilelerin 
kendi boyundan olusan "Turku" devlet birligine dahil olmuslardi. 

Birinci Turk Kaganligi'nin kurulusunda Tolos ve Tardus kabileleri "Altay Turkleri" yonetiminde 
zorla birlesmemislerdi. Turk devleti, Turk kabilelerinin siyasi amagh birlesmesi sonucunda ortaya 
gikmistir. Bu siyasi birligin onemi ise, Avarlan savasta yenilgiye ugratmak ve mustakilligi elde 
etmektir. 

Birinci Gokturk Kaganligi'nin kurulusu, Tolos ve Tardus kabilelerinin olusturdugu birligi 
temelinde yeni etnik toplulugun olusmasina yol agti. 

Diger taraftan Asina ve Asite boylannin "anababa" kabileleriyle kurdugu baglantilar, "ikinci", 
"Turku" kabilesinin temeli altinda kurulan, ozgur etnik topluluklann olusumunu engelledi. 

Devletin temelini olusturan "Turku" birligi, "ikinci" kabile belirtilerini kaybederek, normal yonetici 
elit haline geliyordu. 

Ananeye gore, Asina ve Asite boylanndan gelen varhkh kesim, diger ("Tardus" ve "Tolos" 
beylerinden) farkli olarak, "Turk beyleri" olarak adlandinhrdi. 

Bu karsilastirma, Asina ve Aside boylannin, Gokturk Kaganligi'nin siyasi sisteminde ne kadar 
onemli (yuksek duzeyli) yeri oldugunu gosteriyordu. Boylece, Birinci Turk devletinin olusundan sonra, 
"Turku" olarak adlandinlan "ikinci" kabile bir boy ve kabile birligi gibi kayboluyordu. Tolos ve Tardus 
kabileleri esasinda birleserek, sadece kendi ismini bir etnik topluluk Orhun yazitlannda "Turku bodun" 
("Turk halkiyla") adlandinhrdi. 

"Turku bodun"un bir etnik topluluk olusu Birinci Gokturk Kaganligi'nin dususu sonucu 
durdurulmustur. 

Kaynaklarda Tiele (Tolos) ve Tardus kabileleri ayri olarak belirtiliyordu, yalniz turn soylenenlere 
gore bu kabileler kendi aralannda gorevlerini degistiriyorlardi. 

Buyuk Tang donemi arastirmacisi Prof. E. H. §efer yaziyor: "iki Turk devletine karsi davranis 
goz onundedir: 642 yihnda Tolos Turkleri, imparatorluktan nikah anlasmasi isteginde bulunmus ve 
bundan dolayi saraya ug bin at gondermistir. Yalniz uzun tartismalar sonucu, Tang sarayi, onlan 
tahkir eden bu anlasmayi reddetmistir. Bir sonraki yilda bu anlasmayi Tang sarayi Turk Sirtarduslarla 
yapmislardi. Turkler saraya imparator ogluyla birlikte bes bin at, deve, kegi ve boga getirmislerdir."39 
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Herhalde, Tolos Turklerin ve Sir-Tarduslann ("Tardus birlesmelerin"), Tang sarayina getirdikleri 
hediyelerden dolayi anlasma saglanmamistir. Burada goruldugu gibi Cinlilerin bu iki kabileye farkli 
bakis agisi ortaya gikiyordu. 

Birinci Gokturk Kaganligi'nin ozellikle 630 yihnda onun Dogu bolgesinin dagilmasi, Tolos 
Turkleri igin siyasi moral agisindan buyuk kayiplara neden oldu. Onlann meshur Asina boyu Avrasya 
gollerine dagilmistir. 

Turklerin bir kismi, Asina Simo onderliginde Tang imparatorluguna teba olmus ve Dogu Ordos 
bolgesine yerlesmislerdi. 

Hazarlann tarihi ve kulturunu arastiran S. A. Pletneva soyle der: "Bir zamanlar Turklerin guglu 
Asina boyunun kahntilan, Hazarlann yonetici neslini olusturmuslardi."40 

Dogal olarak bu durumda, Tarduslar siyasi arenada ilk siralara gikmislardi. Bu durum ve 
Qinlilerin iki "Turk halki" arasinda ihtilaf olustumu niyeti, Tang sarayini Tarduslarla evlilik anlasmasma 
itmistir. 

Tarduslarm Asite boyu hukumdarhginda guglenmesi, Gokturk Kaganligi'nin yeniden 
kurulmasina neden oldu. 

Asite boyu basgihginda, ozgurluk ugruna baslatilan savas sonucu ikinci Gokturk Kaganligi'nin 
siyasi yapismi Tardus kabilesi olusturuyordu. Bunun agiklamasini ozellikle bir faktor ispatliyordu, 
Tarduslarm taht varisi bir §ad (yuksek komutan) olmustur. 

Turk devletlerinin surekliligi olmamasina ragmen, onlann meydana gelmesi, varhgi Tolos ve 
Tardus kabilelerinin etnik saglamlastirmasim olusturmaktaydi. 

Turk halkinin "Turk bodun" mensubiyeti ve onun etnik suur gelisimi hakkinda en dogru bilgiyi 
Orhun abideleri veriyordu. 

ikinci Gokturk Kaganligi'nin dagilmasindan sonra, Tarihi kaynaklann sayfalanndan Tolos ve 
Tardus kabilelerin isimleri de kaybolmustur.41 



1 Abdurahmanov ve Rustamov A. "Kadimgi Turkiy Til", Taskent, 1982, s. 80, not-14. 

2 Bu sayilar yazitlann metinleri esasinda hazirlanmis ve Abdurahmanov ve Rustanov A. 
"§adimgi Turkiy Til" adh kitabinda yaymlanmis, Taskent, 1982, s. 87-91, 95-114, 121-134, 141-144. 
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3 Bu terimin (kavramin) gagdas manasini anlamak ve kontrol etmek igin yazih metinin 
yuksek sesle okunmasi yeterlidir. 

4 Klastormy S. G. "Drevneturkskaya nadpis na kamennom izvayanii iz Coyrena."-v sobranii 
"Strani i narodi Vostoka", vipusk zz, knigaz, Moskva, 1980, str. 100. ("Coyran bolgesinden, Eski Turk 
yazitlan. "-"Dogu ulkeleri ve halklan" toplusu, gikis zz, kitap z, Moskova, 1980, s. 100"). 

5 Onginsk yaziti, satir 5. 

6 Ayni kaynak, satir 6. 

7 Mahmud Kosgariy "Turkiy suzlar devoni" (Devonu Lu g atit turk), lll-cilt, Taskent 196, s. 
39. 

8 Onginsk yaziti, satir 4. 

9 Ayni kaynak. 

1 Attuhfatuz zakoyatu fillu g atit Turkiya, Taskent, 1 963, s. 266. 

1 1 L. Soldadze. "Ibn Sina (Avisenna) " Taskent, 1 983, s. 38. 

12 L. M. Gumilevin hipotez esasi. Masimhon Rahmanin "Turk Hosonligi" kitabinda 
gosterilmistir, Taskent, 1993, s. 44-45. 

13 "Kirgiz ve Kirgizlar hakkinda tarihi materialler", 1-Cikis, Mokova, 1973, s. 211. 

14 L. Viktorova, "Mogollar, Halkin asli ve kultur kaynagi", Moskova, 1980, s. 197. 

15 Cagdas Ozbek dilinde "§urama" kelimesinin onemli anlami vardi. "Kansim, kansik", 
bunun haricinde, o bir koklu "quroq" kelimesi olarak, "pargalanmis, -ay, oe," manasini tasiyordu. 

16 "§uralas" kelimesi "§urama" kelimesiyle ortak koke sahipler, gagdas Ozbek dilinde 
"aralas-§uralas" olarak kullanihr. Bunlann manasi "kansik, karistinlmis" demektir. 

17 "Kirgizlar ve Kirgiz halkin tarihi hakkinda materialler", l-gikis, Moskova, 1973, s. 212. 

18 Mahmud Kos g ariy "Turkiy suzlar devoni" (Devonu Lu g atit Turk), Tom-Ill, Taskent, 1961, 
s. 43. 

19 Bu makalede "ikinci" kabile durumu, Jujanlann ash hakkinda bazi agikhklar getirecek. 
Jujanlar, "ikinci" kabileden gelmislerdi. Onlar Mogol dilli Uhuan veya Sanbiyslerin dagilmis boy 
birlesimlerinden meydana gelmislerdi. Bunu Cin-Juan-Juan ("koalisyon kabile") adi ispatlamaktadir. 
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20 S. G. Klastormy. "Drevneturkskaya nadpis na kamennom izvayani i iz Coyrena" v sbornike 
"Strani i narodi Vostoka". ("Coyrem bolgesinin Eski Turk tas yazitlan." "Dogu ulkeler ve halklar" 
toplusundan, gikis-22, z-kitap, Moskova, 1980, s. 95. 

21 Kul-Tekin anisina abide, Buyuk yazi, satir 26-27. 

22 Tonyususun sozleri bir ispattir. Bu sozlere gore Turk Kaganhgi'nin yeniden kuruldugu 
zaman, Turkler arasinda buyuk §ad olmustur. O, yediyuz kisinin yoneticisi idi ("Tonyukukun yazisi" 
satir4-5). 

23 Kul-Tegin anisina abide, Buyuk yazi, satir 14. 

24 Tonyukuk yazisi, satir 31 . 

25 Tonyukuk yazisi, satir 31 . 

26 Kul-Tegin anisina abide, satir 12-13, Tercumesi metinden yapilmis: Abdurahmanov, A. 
Rustamov, 1982, s. 104-105. 

27 Tonyukuk yazisi, satir 3-4. Metinden tercume: Abdurahmanov., A. Rustamov, 1982, s. 
105. 

28 Tonyukuk yazisi, satir 3-4. Metinden tercume: Abdurahmanov., A. Rustamov, 1982, s. 
105. 

29 A.g.e., 

30 Kul-Tekin anisina abide 14: Abdurahmanov., A. Rustamov, 1982, s. 105. 

31 Tonyukuk yazisi, satir 18, Abdurahmanov., A. Rustamov, 1982, s. 73. 

32 Bilge-Kagan anisina abide, satir 13, metinden tercume: Abdurahmanov., A. Rustamov, 
1982, s. 132. 

33 Kul-Tegin anisina abide, Buyuk yazi, satir 17. 

34 Tonyukukun yazisi, satir 31 . 

35 713 yihnin bahannda inal-Kagan, Kuteyboy basgihginda Arap kuvvetleriyle karsi karsiya 
geldi ve savas sonucunda vefat etti. Bu bilgiler kotu muhafaza edilmis Tonyukukun yazdigi 45-46 
satirlarda yer aliyordu. 

36 Bu sonug Asin ve Aside kabilelerinin askeri gug sayisinin karsilastirmasi esnasinda ortaya 
gikmistir. 



210 



37 S. G. Klastorskiy, belirtilen eseri, s. 94. 

38 Bunlarla ilgili Ozbekistan'da yapilan yazisma materyalleri kanit olmustur. Bu yazismalar 
1926 yilda Bati Turkmenistan'da ortaya gikan mill? kansikhklar doneminde yapilmistir. Taskentin 
Fergane bolgesinden 100 bine yakin kisi kendini "Kipgak", "Surama" ve "Turk" olarak adlandirmislardi. 
Kendilerini Sart (Eski yerlesik bolge ahalisiyle) ve XVI-XVII. asirlarda Seybani-han tarafindan isgal 
edilen Amu ve Sirdarya nehirleri arasmda yerlesen gogebe kabilelerin neslini olusturan Ozbeklerle 
kiyashyorlardi. Bak. M. Vahabov "Ozbek sosialistik millati", Taskent, 1960, s. 495. 

Taskent'in Fergana bolgesinde 100 bine yakin yasayan insan kendini "Kipgak", "Surama" 
ve "Turk" olarak adlandirmislardir. Onlar kendilerini Sart (bu bolgede yasayan Eski Turk oturak halki) 
ve Seybani-han tarafindan XV - XVII. Asirda fethedilmesi sonucu, Amu ve Sirderya nehirlerine yakin 
bolgeye yerlesen Ozbeklerle kiyashyorlardi (Bkz. M. Vahabov "Ozbek Sosialistik Millati", Taskent 
1960, s. 495. 

39 E. Sefer. "Zolotiye persiki Samarkanda" ("Semergendin altin seftalileri") Moskova, 1981, s. 
88. 

40 S. A. Pletneva. "Hezerler", baski-Moskova, 1986 yil, s. 21. 

41 Dogu Turkistan'da XVII. asnn sonunda basveren olaylarla ilgili, istisna olarak tek bir buyuk 
olmayan kabile grubu Tolos hatirlanirdi. Bk. Bununla igili: "Material! po istorii Kirgizov i Kirgizi i", 
("Kirgizistan ve Kirgiz halkinin tarihi hakkinda materialler"), Moskova, 1873, s. 233. 
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Orta Asya Tiirkleri ve Erken Tang Qin Devleti / Prof. Dr. Irina F. 
Popova[s.127-132] 

Rusya Bilimler Akademisi Petersburg Sarkiyat Enstitusu / Rusya 



Tang hanedani donemi (618-904) Qin imparatorlugu'nun ekonomik ve politik yukselis donemi 
olmus ve bu donemdeki Asya'nin devlet ve halklannin buyuk gogunlugunun sonraki tarihi uzerinde 
buyuk ve gok yonlu bir etkisi olmustur. Qin imparatorlugu ozellikle bu donemde jeopolitik imkanlanni 
hayata gegirebilmis ve Kore'den iran'a, Vietnam'dan Tiyensan'a kadar buyuk bir alani siyasi etkisi 
altina almistir. 

Qin'in uluslararasi iliskilerini ve dis politika doktrinini, turn kainati, basinda dunya imparatorunun 
durdugu tek bir politik butun olarak goren geleneksel Qin ideolojisi Qin'in uluslararasi iliskiler ve dis 
politika doktrinini olusturmustur. Bir araya gelmenin nedenleri kulturun yayilmasi ve Qin hukumdarinin 
sahsinda kendilerine dayanak arayan komsu halklann korunmasi dusunceleri idi. Geleneksel Qin 
ideolojisi, mekan iginde dagitim ve duzene iliskin temel islevleri dunya hukumdarinin dogaustu 
bireysel gucune -De'ye bagliyordu. Bu De'nin gucunun olumlu etkisini sadece Hanhlar degil, kendileri 
itaat eden ve saraya harag odeyen "uzak" halklar da hissediyordu. Buna bagli olarak, Qin'den farkli 
uzakhkta bulunan turn halklar ve kabileler Qin devletinin ya gergek, ya da potansiyel vassali olarak 
goruluyordu. imparatorlugun yeni topraklann ilhakina yonelik girisimleri ise, resmi ideoloji tarafindan 
ya etnik eyaletlerin denetimi, ya da vassal yukumluluklerinin yerine getirilmemesine gore 
cezalandirma olarak agiklanmaktaydi. 

Bununla birlikte, Tang doneminde politik kulturlerin daha once gorulmemis sentezine ulasildi. Bu 
da Qin toplumunun istikrara kavusturulmasinin temeli oldu ve devletin batiya dogru bir hayli 
genislemesini sagladi. §6yle ki, onun topraklan Han imparatorlugu'nun (M.O. 206-M.S. 220) 
sinirlanni asmistir. Modern sinolojide bir gok arastirmacimn gahsmalannda (T.J. Barfield.D. Twitchett, 
A. Eizenberg, Chen Sanping) Tang imparatorlugu'nun yonetim seklinin ozelliklerinin gogunun Alti 
Hanedanlik Donemi'nde (220-581) Kuzey Qin'de birbirini izleyen Qin kokenli olmayan devletlerin 
politik deneyiminin etkisi altinda sekillenmis olduguna ve Orta Asya Hun-Siyenpi-Turk geleneklerinden 
ahndigina iliskin fikirler yer almaktadir. Tang Donemine ait politik alandaki degerlerin bir araya 
getirilmesi sorunu kapsamh bir arastirmayi gerektirmektedir. Bunun kisa zaman iginde gozume 
kavusturulmasi da zor gozukmektedir. §uphesiz Tang politikasi sadece sosyal ve grup gikarlannin 
etkilesiminin bir sonucu degil, ayni zamanda uygarhklar ve kulturler arasinda bir gerilim alani ve 
diyalog olmustur. Kaynaklardan da goruldugu gibi, Tang Hanedani Donemi'nde ilk kez Qin politik 
doktrininde gok uluslu devlet dusuncesi harekete gegirilmistir. 

Sim Guan'in (1019-1086) verdigi bilgilere gore, 648 yilinda imparator Tay-tszun (Li Si-min, 627- 
649), "(dunyanin dort bir) tarafindan barbarlann liderlerinin devamli sekilde saraya geldigi 
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donemlerde, tantanali gosteriyi izleyerek memnunluk iginde ayanlanna soyle demistir: "Han 
hanedamndan olan U-di otuz yildan fazla kahramanca savasgihgim sergilemistir. Fakat gok az zafer 
kazanmistir. (Onun basanlarim) barbarlann De'nin fazileti sayesinde sakinlestirildigi ve verimsiz 
topraklann (halkinin) itaatkar birzumreye donusturuldijgu gunumuzle kiyaslamak mumkun mu?" (tsz. 
198, s. 6253). Bunun disinda, bir defasinda Tay-tszun kendi dis politikasinin basarilarimn nedenlerini 
belirlemeye gahsmisti. 647 yihnda o, yakinlanna hitaben soyle demistir: "Eskiden beri Cin'de istikran 
saglayan hukumdarlar junlan (rong) ve dulan (di) yenmegi basaramamislar... Ben hig de kendimi 
eskilerle bir siraya koymuyorum; fakat (bazi) hizmetlerimle (Ben) onlan geride birakmisim ve bunun 
nedenini kendim bile bilmiyorum. Baylar, sizlerden kim bunu mantikh sekilde agiklamak ister? " Turn 
ayanlar cevap verdiler: "Ekselanslannin hizmetleri ve erdemi Yer ve Sema kadardir, (muhtesem). 
Dunyada (bunlar hakkinda) (her seyi) anlatacak higkimse bulunamaz." O zaman hukumdar soyle 
dedi: "Bu dogru degildir! Benim basanlarimin nedenleri bes seyindir (gergeklesmesinde): (Birincisi), 
eski donemlerden beri bir gok hukumdar onlar uzerinde zafer kazanmis sahislardan nefret ederlerdi. 
Ben ise baskalanmn basanlarim kendi basanlarim gibi goruyorum. (ikincisi), mukemmel olan insan, is 
ve yetenek yoktur. Ben de (tebaamin) eksikliklerini gormezlikten geliyorum ve onlann yeteneklerinden 
faydalaniyorum. (Uguncusij), hukumdarlar genelde bilginleri kendi gevrelerine topluyor ve (onlann) 
turn dusuncelerini benimsemeye gah§iyorlar. Yetenegi olmayanlardan ise uzak duruyorlar ve (onlann) 
hepsini (dogrudan) uguruma itmek istiyorlar. Ben ise (adamin) bilgin oldugunu gordugumde ona deger 
veriyorum. (Adamin) yeteneksiz oldugunu gordugumde ise ona aciyorum. Gerek bilginlerin, gerekse 
de yeteneksizlerin toplumda uygun konumda bulunmalan (gerekir). (Dorduncusu), hukumdarlarin 
gogu agik sozlu insanlan sevmez, (onlan) gizli sekilde cezalandinr ve agik sekilde idam ederlerdi. 
Bunun boyle olmadigi hig bir donem yoktur. Ben tahta giktiktan sonra sarayda gok sayida namuslu 
memur bulunmustur. (Onlardan) hig birisi asagilanmamis ve azarlanmamistir. (Besincisi) eski 
donemlerde herkes Cin'i sevmis ve (barbarlan)-Junlan (Rong) ve Dulan (Di) hor gormusler. Ben (ise) 
(herkese) esit sekilde sevgi gosteriyorum. Buna gore de onlann turn kabileleri beni bir anne ve baba 
gibi kendilerine destek olarak goruyorlar. Bu bes (seyin) (gergeklestirilmesi) sayesinde ben bugunku 
basanma ulasmisim" (8, tsz. 198, s. 6247) 

Tay-tszun, Tang imparatorluguna uygar bir Cin-Turk merkezi statusu kazandirma yonundeki 
ciddi iddiasini bir dizi politik girisimlerle gergeklestirmeye galisiyordu. 630 yilinm ilkbahannda dogu ve 
bati Turklerin kabile konfederasyonu temsilcilerinin katilimiyla Tay-tszun Sema Kagani (Tian-kehan) 
unvanini aldi. Bu Cin imparatorunun Turkler (Tukue) uzerinde sozde egemenligi anlamma geliyordu. 
Tay-tszu'ya Kagan unvaninm verilmesi gogebe Turk halklannin yasadiklan buyuk topraklann 
asamalarla ele gegirilmesi ve onun hakimiyeti altinda birlestirilmesine iliskin buyuk politik projenin 
baslangici olmahydi. Kaynaklara gore, bu topraklarda 100 000'in uzerinde insan yasiyordu. (8, tsz. 
198, s. 6075). 

Cin imparatorlugunun jeopolitik yapisi bir kag duzeydeki topraklardan olusuyordu: 1) Eskiden 
Hanhlann yasadigi ig bolgeler (Guanney); 2) Dunya imparatoruna itaat eden halklann ve kabilelerin 
yasadigi civar bolgeler. Bu bolgelerde "gemleri elde tutmak ve yonetmek amaciyla (olusturulan) 
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vilayetler ve bolgeler" (jimi-fuzhou) olarak adlandinlan idari-arazi birimleri mevcuttu; 3) Dis topraklar 
(wai). Bu topraklar gelecekte ig imparatorlugun bunyesine dahil edilebilirdi. Jimi adlandinlan idari-arazi 
birimleri ig imparatorlugun sinirlan boyunca veya Han hanedani doneminden beri "barbarlann" 
yasadigi yerlerde olusturuluyordu (gogu zaman bunlar sadece formalite olarak olusturuluyordu). Bu 
tur birimlerin olusturulmasi bolgenin benimsenmesinde ve orada gtiglu bir Qin etkisinin yayilmasinda 
onemli bir asama olmustur. 

"Tang Hanedaninin Yeni Tarihi"nin (Xin Tang shu)"Qografi Tasvir" (Dili zhi) kisminda tamamen 
jimi vilayetlerinden bahseden ayri bir boliim vardir. Orada ozellikle sunlar belirtilmektedir: "Tang 
(imparatorlugu) ortaya giktiginda, onceleri o, (dunyanin dort bir tarafindan) barbarlarla iliskilerinde 
huzursuzdu. Ancak Tay-tszun'un Turkleri (Tukue), bastirmasindan sonra kuzey ve bati Faniler (Fan), 
ayrica (guney) Maniler (Man) ve dogudaki Mer (Yi) tedricen (Cin devletinin) ig (idari-arazi yapisma) 
dahil edilmisler. Ozellikle onlann yasadiklan yerlerde vilayetler ve ilgeler olusturulmustur. 

Kuguk kabilelerin (topraklannda) vilayetler (dudufu) kurulmus, kabile reisleri ise vali ve bolgenin 
reisi olarak atanmislar. Turn bu (gorevler) babadan ogluna gegiyordu. Vergilerin (belirlendigi) nufus 
sayimi listelerinin Maliye bakanhgina teslim edilmemesine ragmen, (Cin hukumdarimn) dogrudan 
hakimiyeti altinda bulunan butun (topraklar) ve valilerle beyler tarafindan yonetilen turn civar bolgeler 
igin duzenlemeler ve kurallar hazirlanmisti... Sonugta, (diger soylardan olanlann kabileleri) ya vassal 
olarak kahyor, ya da ihanet ediyorlardi. Duzenlemeler ve kurallar (onlar igin) ayni degildi. Bu yuzden 
detayh sekilde arastinlamamaktadir. <...> Jimi adlanan toplam 856 bolge ve vilayet vardi" (6, 
tsz.43.33, s. 1119-1203). 

Tang devletinin Cinli olmayan halklann topraklannda ozel idari-arazi birimleri olusturma 
gabalan, Qinlilerin ve onlarla komsu halklann yasam tarzi ve ekonomik gelismislik duzeyindeki temel 
farkhliklan anlamaya dayaniyordu ve Cin sarayinda bu tur bir birlestirmenin amaca uygun olmasi 
konusunda sik sik tartismalara neden oluyordu. Jimi seklinde idari arazi birimlerinin olusturulmasi 
Tang devleti igin, ozellikle ilk donemlerde her seyden once politik stratejik amag tasiyordu. Zira, daha 
sonraki genisleme igin buyuk bir temel olusturuyordu. 

Tang imparatorlugu ideolojik kozmopolitizmi koyu devlet gelenekleriyle biraraya getirmisti. Dogu 
Turk Kaganligi uzerindeki zaferden sonra sarayda yeni topraklann yonetimi konusunda alevlenen 
tartismalar resmi dis politika stratejisindeki temel egilimleri ortaya gikardi. Ayanlann gogunlugu 
Turklerin Qin'in civar bolgelerine gog ettirilmesine taraftardi. Sim Guan'in verdigi bilgilere gore, saray 
ayanlannin gogunlugu soyle diyordu: "Kuzey barbarian Diler eski zamanlardan beri Qin igin bir bela 
olmuslar. Simdi ise olaylann olumlu gelisimi sonucu (biz) onlan yendik. Onlann hepsini, (Huag)he'nin 
guneyindeki Yan'dan (Sandun) ve Yuy'a (Henan) kadar olan topraklara yerlestirmek, (onlann) 
kabilelerini pargalamak ve gesitli vilayetlerle ilgelere serpistirmek suretiyle (eskiden beri yasadiklan 
yerlerden) surmek gerekir. Ancak giftgiligi ve dokumacihgi ogreterek kuzey barbarlanni tanmcilara 
donusturmek ve (onlann yardimiyla) kuzeydeki genis ve bos topraklann savunmasini artirmak da 
mumkundur" (8, tsz. 193, s. 6075). 
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O zaman Turkleri-Tukueleri Qin'in, doguda Yugjou bolgesinden (Hebey) batida ise Lingjaou 
bolgesine dek (Sensi) uzayan sinir topraklanna gog ettirilmesi konusunda karara vanldi. Higbir zaman 
Tuli-Kaganin egemenligi altinda olmamis topraklarda Sungjou, Yugjou, Huagjou, Qjangjou 
bolgelerinden olusan Sungjou vilayeti (6, 43.33, s. 1125; 8, tsz.193, s. 6077); onceleri Seli'nin 
hukumdarhgi altinda bulunmus topraklarda Adegjou (Ashide kabilelerinin topraklan), Qjisigjou (Zhishi 
kabilelerinin topraklan), Sunungjou (Sunong kabilesinin topraklan) ve Batingjou bolgelerinden olusan 
Dinsyan vilayeti (6, tsz.43.33, s.1120), aynca iki bolgeden olusan Yungjun vilayeti olusturulmustu (8, 
tsz.193, s. 6077). Eski Dogu Turk Kaganhgi'nin topraklannda bolgelerin olusturulmasi Tang saraymin, 
Kaganhgin yikilmasindan sonra gogebe kabilelerin duzensiz hareketlerini belli bir nizama sokmak ve 
Qin devletinin onderlik yetenegini sergilemek yonundeki gabalanni yansitan sozde bir uygulama idi (3, 
s. 111). Ayni anda birkag bin Turk ailesi Qanan'a gog ettirilmis, itaatini beyan etmek igin gelen kabile 
reislerine ise imparator tarafindan Tang ordusunun generali ve saray muhafiz birliginin kumandani 
rutbesi verilmistir. 

Yeniden olusturulmus idari arazi birimlerinde vali ve bolge reisi gorevlerine itaat eden kabilelerin 
reisleri atanmistir. Tuli-Kagan Sungjou valisi gorevine atanmisti. Bu konuda onu bilgilendiren 
hukumdar Tay-tszun soyle demistir: "Senin ulu baban Tsimin Suy (ailesi) tarafina gegmekten 
korkmadi ve Suy (ailesi) (onun) hukumdarhgini kuzey civanna kadar yayarak (onu) Buyuk Kagan 
yapti. Senin baban Sibi, aksine, Suy (ailesi) igin bir bela oldu. Sema Dao'nun yoluna engel olmak 
imkansizdir. Simdi boyle anlasihyor ki, sen de (bize) husran getirmissin. Bu sebepten, onceleri 
Tsimin'le yasananlardan ibret alarak, Ben seni Kagan yapmiyorum. Simdi (Ben) sana vali olmani 
emrediyorum. Sen, soygunculuk yapmamah, ig devletin yasalanna gerektigi gibi uymalisin. (Ben) 
sadece Qin'in surekli istikranni istemiyorum. Ayni zamanda senin neslinin de ebedi ve guvenilir bir 
korunma edinebilmesi igin galisacagim!" (8, tsz. 193, s. 6077). 

Turk feodallerinin gogu Qin devletinin yuksek unvan ve gorevlerini aldiginda Tulli-Kagan'a 
Beypin-Tszyunvan unvani verildi ve saray muhafazasimn sag tugayina (you wei da jiangjun) buyuk 
general, aynca Sangjou'nun valisi olarak atandi. Asina Sunisi, Huayde-tszyunvan unvani verilerek 
Beyningjou valisi gorevine, Asina Simo da, Huayhya-tszyunvan unvani verilerek Beykaygjou valisi 
gorevine atandi. Bir kag bin Turk-Tukue Qanan'a, bazi kabileler ise Huanhe'den guneye Ordus'a gog 
ettirilmistir. Jimiler ayni zamanda guney Manilerin (Man), Uygurlann, kuzey Dilerin vs. bulunduklan 
topraklarda da olusturulmustur. Qin'in kuzeydogusunda Kidanlilann yasadiklan topraklarda 630 
yihnda Sigjou bolgesi, 637 yihnda ise Daygjou bolgesi olusturuldu (8, tsz. 43.33, s. 1127). Qin 
imparatoru tarafindan atanan hukumdarlar, ordunun ve Qinli memurlann destegi ile askeri ve sivil 
yonetimi gergeklestiriyorlardi. 

Tang devleti sinir topraklannda bolgeler ve vilayetleri (jimi) olusturarak imparatorluk sinirlan 

iginde yasayan Qinli olmayan kabilelerin koruma islevini ustlendi. Ornegin 634 yihnm altinci ayinda 

Tanm Havzasinm sinirlannda yasayan Tuyuhunlar, Qibilerin ve Dangxianglann yasadiklan bolgeye 

saldirdiklannda Qin imparatoru acil bir sekilde onlara karsi ordu gondermek emrini vermisti (8, tsz. 

104, s. 6107). Qin hukumdarlannin bir gok askeri harekatlan devamli Qin ordusu birlikleriyle degil, 
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Tang'a sadakatini bildiren kabileler aracihgiyla gergeklestirilmistir. Qin ordusunda Qinlilerle 
birlikte Tang'in hakimiyeti altinda bulunan yabanci kabilelerin birliklerinden olusan suvarileri de genis 
sekilde kullanmislardir. Dogu Turklerin-Tukuelerin birlikleri Suy doneminin sonlari ve Tang doneminin 
baslannda beylikler arasindaki savaslara faal sekilde katilmislardir. Tang Devletinin askeri faaliyetinin 
artmasiyla parali askerler-mubing sistemi de yaygin bir sekilde uygulanmaya basladi: Tay-tszun'un 
ordusunda sayilan yuz bin civanndaydi (4, s. 131). Onemli seferlerde ordu kumandani olarak Turkler 
ataniyordu. Tang isgalleri zamani defalarca "kuguk savas" taktigi uygulanmistir. 

Daha sonralar Gao-tszu (618-626) adiyla Tang hanedaninin kurucusu olan Li Yuan hukumdar 
Tayyuan'a hizmet ettigi donemlerde o, imparatorlugun kuzey sinirlarmi korumakla ve Sansi 
isyancilanna karsi savasmakla gorevlendirilmistir. "Hin Tang shu"nun verdigi bilgilere gore, Gao-tszu 
616 yilmda gevik saldiri timine asker alirken onlan "Turkler-Tukueler gibi otlaklarda yasamak ve 
beslenmeye, aynca, (Turkler) gibi bos zamanlanni at iistunde avlanmakla gegirmeye" mecbur 
etmistir. (Daha sonra en) yetenekli okgular on birlige alinmislar (6, tsz. 1.1, s. 2). Gao-tszu bu 
birliklerle Cin sinirlanna saldiran Turklerin ordusunu bozguna ugratmistir. 617 yilmda Gao-tszu, 
kendisinden ug-dort defa guglu ordusu olan Cjen Di-era'ya karsi gikmistir. Zafer elde etmek igin Gao- 
tszu taktik tuzak uyguladi: O, "ordusunu iki yere ayirdi. (Daha) zayif askerleri merkezde yerlestirdi. 
Birliklerin (siralanni) olabildigince genis (alana) yaydi. Turn arabalan (ordunun) arkasina yerlestirdi... 
Buyuk bir ordu goruntusu yaratti" (5, tsz. 1, s. 2). Dusmamn dikkatini merkeze gekerek birkag yuz 
segme suvariden olusan iki birlikle kanatlardan dusmana aniden saldirdi ve kagmaya mecbur etti. 

Turklerin savas deneyiminin kullanilmasi olanaklan Tang askeri-siyasi dusuncelerinin 
konusuydu. Unlu kumandan Li Tszin (571-649) soyle diyordu: "Sun-tszi yetenekli bir kumandanin, 
(kumandasi altinda bulunan) asker (sayisina) bakilmaksizin her bir durumdan yarar saglayacagini 
dusunuyordu. Bu yuzden (duzgun) tercih yapabilenler her turlu durumdan yarar saglayabilir. Orduya 
asker ahnmasi zamani barbarlann ve Qinlilerin savastaki ustunluklerinin mutlaka dikkate alinmasi 
gerekiyor. Barbarlann avantaji onlann suvarilerindedir. Suvariler kisa sureli savaslarda gok etkilidir. 
Cin (ordusunun) avantaji ise silahlanndadir. Bu da uzun sureli savas igin elverislidir. Bu, (yetenekleri) 
dikkate alarak her bir durumdan kolayhkla yarar saglamak mumkundur" (7, tsz. 40, s. 14b) 

Cin askeri "Yedikitaplanna" dahil olan "Tai-zong Li Wei-Gong wen dui" kitabinda fethedilen 

kabilelerin ordu kumandanlarimn yeteneklerinden faydalamlmasi olanaklan arastinlmistir. Bu konu 

uzerine kitapta ozellikle asagidakiler soylenmektedir: "Tay-tszun soyle dedi: "Son donemlerde 

Kidanlar ve Hiler (bizim) tebaamiz olmuslar. (Onlar igin) Sunmo ve Jaoyue'de Anbey beyine bagh vali 

makamlan olusturulmustur. Ben Syue Van-ge'yi (orduda) kullanmayi (dusunuyorum). (Siz Vey-hun) 

bu konuda ne dusunuyorsunuz?" (Li) Tszin soyle cevap verdi: "(Syue) Van-ge askeri isten anlayan 

yabanci kabilelerden tebaalanmiz olan §eru Asinadan, Cjisi Si-li ve Tsibi He-li'den daha zayiftir. 

Kulunuz onlarla Sunmo ve Jaoyue (vilayetlerinde) toprak kullanimi ile yollann durumunu ve karsi 

gikmaya mi yoksa itaat etmeye mi meyilli olduklanni gorustu. (§u an) Siyuy devletine kadar olan 

topraklarda yasayan ondan fazla kabile guveni hak ediyor. Ben (bu ug kumandana) savas taktiklerini 

ogrettim ve (onlar) her zaman benim ogutlerimi itaatle kabul ettiler. Hukumdanmizin da onlan higbir 
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kusku duymadan kullanacagini umuyorum. (Syue) Van-ge'ye gelince, (o) yigit birisi olsa da stratejiler 
hazirlayamiyor. Bir tek onun atanmasiyla ilgili kuskulanm var." Tay-tszun gulerek soyle cevap verdi: 
"Yabancilar bize, sizin denetiminiz altinda hizmet ediyorlar. Atalanmiz soyle demisler: "Barbarian 
barbarlann yardimiyla yenmek mumkundur." ig devletin gucu de bundadir. Siz bu hikmete ermissiniz" 
(7, tsz. 40, s. 15a-15b). 

Tang devletinin kuzeydeki ve batidaki komsulanna yonelik askeri girisimleri kendini savunma ve 
bolgede askeri agidan guglu bir devletin ortaya gikmasini engelleme istegi ile agiklanmaktadir. Dogu 
Turk Kaganhginm yikilmasindan sonra Qin'in emperyalist politikasinin en onemli hedefi, Tanm nehri 
havzasmdaki vaha devletleri olan Gaogan (Karakoya), Yantsi, iu (Hami), Guytsi (Kuga, Kusa), §ule 
(Kasgar), Yuytyan (Hotan) ve §age'den (Yarkend) gegen Buyuk ipek Yolu uzerinde denetimi ele 
gegirmek olmustur. 

Doguda simdiki Gansu vilayetinden batida iran Sasani Devleti'ne, guneyde Kesmir'den kuzeyde 
Altay Daglan'na kadargenis topraklara sahip olan Bati Turk Kaganhgi 634 yilmda ili nehrinin dogu ve 
bati topraklannda yerlesen iki kabile ittifakina pargalandi. Once bati, daha sonra ise dogu ittifakinin 
hukumdanni kendi vassah olarak taniyan Tay-tszun Kaganliga dahil olan kabilelerin bolunmesini 
sagladi. Sonugta, Bati Turk Kaganhgi Tay-tszun'un yardimiyla Cin'e itaatini beyan etmis kabile ittifaki 
reislerinden birinin onderliginde birlestirildi. 639-640 yillannda simdiki Sintszyan'in kuzeydogusundaki 
Gaogan (Karakoya) devleti Cin ordusu tarafindan maglup edildi, 644 yilmda Turfan ovasinm 
guneybatismdaki Yantsi (Karasar) Devleti ile batidaki Guytsi (Kuga) devleti isgal edildi. §ule (Kasgar), 
Yuytyan (Hotan), §age (Yarkent) Devletleri de imparatora itaatlerini beyan ettiler. 645-646 yillannda 
Qin'in topraklan kuzeyde Selenga ve Orhun nehirlerine, batida ise Tiyansan'a kadar genislemisti. 648 
yilmda Qin'in baskentine, topraklannin imparatorlugun bir bolumu oldugu ilan edilen Kirgizlann (jiegu) 
elgileri gelmisti (8, tsz. 198, s. 6252-6253). 

Tang imparatorlugu bansgil diplomatik araglarla isgal savaslanni bir arada yurutmeye 

gahsiyordu. Savaslann zorunlulugu ve kagmilmazligi Qin'in uygarlastinci, yani gogebe nufusu itaatkar 

yerlesik bir zumreye gevirme ve "barbarlara" iyi ahlak asilama roluyle agiklanmaktaydi. Tang 

Devletinin kapsamh askeri stratejisinin gergeklestirilmesindeki temel yol "cezalandinci seferler" idi. U 

Tszin'in (670-749) "Qjenguanlar Donemi Yonteminin Temelleri" (Zheng Guan Zheng Yao) isimli 

gahsmasinda Qin Devletinin turn dis politik girisimleri iki grupta toplanmistir: "Cezalandinci seferler" 

(zheng fa) ve "civar bolgelerin bastinlmasi" (an bian). "Cezalandinci seferler" grubuna "disanda" 

(Wai), Qinin sinirlan disindaki topraklarda yerlesen kabilelere ve ulkelere karsi isgalcilik savaslan, 

aynca daha once topraklannda vilayetler ve bolgeler (jimi-fuzhou) olusturulmus asi halklann 

bastinlmasi igin yapilan seferler ait edilmistir. "Cezalandinci seferlere" Dogu Turk Kaganhgina ve 

Koguryo'ya karsi savaslar, aynca Linnani'de 627 yilmda yerli Fen Ana ve Tan Dyanya kabilelerinin 

reislerinin isyani da ait edilmistir. "Civar bolgelerinin bastinlmasi" grubuna ise isgal edilmis topraklann 

benimsenmesine yonelik onlemler, Vilayet ve bolgelerin olusturulmasi, makamlann olusturulmasi ve 

kabile reislerinin bu makamlara atanmasi ve isgal edilmis bolgelerin halklannin sinir topraklanndan 

ulkenin igerilerine gog ettirilmesidir. 
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"Cezalandinci seferlere" yol agabilecek nedenler Fan Syuan-lin (578-648) tarafindan 648 yihnda 
agik bir sekilde belirtilmistir. Bunlardan birincisi, bu veya diger devletin dunya imparatorunun tebaasi 
(vassah) igin belirlenmis toren kurallannin ihlali; ikincisi "Qin halkinin huzurunu bozmak", yani sinir 
bolgelere yapilan baskinlar; uguncusu ise "uzun bir sure Qin igin tehlike kaynagi olma"dir (9, tsz. 9.35, 
s. 716). "Cezalandirma" (tao) disinda isgal savaslannin hedefi olarak bazen Qin'e yeni topraklar 
katmak veya eski topraklanm geri almak gosteriliyordu. 644 yihnda Koguryo'ya duzenlenen ilk sefer 
oncesinde Tay-tszun bu savasin nedenlerini soyle agiklamistir: "Lyaodun eskiden Qin topragi olmus, 
fakat buranin ordu komutani (molizhi, mannizhi) (Tsyuan Gesuven) hukumdanni katletmistir. Bu 
yuzden de Ben sahsen bu topraklar uzerine sefer yapmaya karar verdim" (6, tsz. 220.145, s. 6189). 

Erken Tanq hukumdarlan tarafindan Cinli olmayan halkalara mensup kisilerin sarayda veya 
orduda ust duzey gorevlere atanmasi bazi Qinli ayanlann elestirilerine neden oluyordu. Bu yuzden 
gok sayida kabilenin yasadigi buyuk topraklan kendi egemenligi altinda birlestiren Tay-tszun 
doneminde geleneksel jeopolitik dusuncelere yeni yaklasimlar gelistirildi. Bu agidan Tay-tszun'un 
Yaogi (Sincan-Uygur ozerk bolgesi) beyligindeki Qinli ve barbar ordusunun duzenine iliskin sorusuna 
Li-tsizin'in verdigi cevap gok ilgi gekicidir. "Li (Tszin) soyle dedi: "Sema insanlan yarattiginda, 
baslangigta onlan Qinliler ve digerleri olarak ayirmaz. Ancak topraklar genis, vahsi ve gol oldugundan 
ve (sadece) avlanarak beslenme mumkun oldugundan (bozkirlarda yasayan) insanlar surekli savas 
igindedirler. Bizim (hukumdarm) merhameti ve guveni onlan sakinlestiriyor. Bizim giysilerimiz ve 
yiyeceklerimiz bir Cinliymisler gibi onlan da kurtanyor. Siz Ekselanslan (Yaogi) beyligini kurdunuz. 
Ben, sizin kulunuz oradaki Cinli savasgilan geri gagirmanizi ve onlan ig topraklarda yerlestirmenizi 
rica ediyorum. (Boylece Siz) kaynaklardan tasarruf etmis olursunuz. Askeri filozoflar bunu guglerin 
dengelenmesi usulu (zhi li zhi fa) olarak adlandinyorlar. Ancak bununla birlikte bu (beylige) gayri 
Qinlilerin geleneklerini gok iyi bilen Qinli memurlar atamanizi ve her yerde (sinir) kaleleri 
(yaptirmanizi) rica ediyorum. Bu, (onlan) uzun sure yonetmek igin yeterli olacaktir. Eger gergin bir 
durum ortaya gikarsa o zaman (oraya) Cin ordulanni gondermek (gerekecek)" (7, tsz. 41, s. 2a). 

Tang Devleti'nin VII. yuzyihn ortalanna dogru olusan ulke sinirlan batida Bati Turk Kaganligi'nin 
eski topraklanm tamamen kapsiyordu ve Tiyansan Daglanmn kuzey yamaglanna, simdiki Urumgi 
sehrinin dogusuna kadar uzaniyordu. imparator Gao-tszun'un (650-683) bu bolgelerin batisindaki 
genis topraklarda yeni idari-arazi birimleri olusturmaya yonelik 659 ve 661 yillanndaki girisimleri 
sadece kibirli ve sozde bir nitelik tasiyordu. Bu aym zamanda Cin tarafimn bu tur birimlerin, kendi 
etkisini yaymamn bir unsuru olarak onemini anladigim gostermektedir. Muhtemelen, Qin dis politika 
stratejisinin mantigi geregince Tang imparatorlugu'nun Orta Asya topraklan uzerinde sozde 
protektorasimn ilan edilmesi faal askeri girisimlerle sonuglanabilirdi. Ancak VIM. yuzyihn baslanna 
dogru Tang imparatorlugu askeri kaynaklanm tamamen tuketmisti. Askeri yapida reform gabalan ise 
beklenen sonuglan vermedi. 

Cin imparatorlarimn adi gegen bolgeler uzerinde gergek egemenliginin bulunmamasinin yam 

sira Orta Asya halklan ve devletleriyle iliskiler Qin kaynaklanndan da goruldugu uzere gok hizh bir 

sekilde gelismekteydi. Hanedan tarihinin "Biyografi" (Le zhuan) kisminda verilen gayri Qin halkalara 
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iliskin bilgiler genelde hukumdann bulundugu yerin tasvirini, Cin baskentinden uzakhgi, nufusun ve 
ordunun sayisma iliskin, bazen de tarihi ve etnografik bilgileri igeriyordu. Bunlar, yerli halkin ve 
bolgenin etkin bir sekilde yonetilebilmesi igin gereken verilerdi. Hanedan tarihinin bolumlerinde Cinli 
olmayan halklara iliskin verilen bilgilerin "karmasikhgi" devlet tarihinin memurlann imparatora 
sunduklan rapor nitelikli yazili kayitlara dayanarak yazilmasindan kaynaklanmaktadir. Tarihi 
kaynaklarda Cinli olmayan halklar konusunda Cin adlan kullamlmis; devletlerin isimleri ise bazen yerli 
hukumdann adindan turetilmis; bazen Qince, bazen yerli halkin dilinde, bazen ise uguncu halklann 
dilinde kullanilmistir. Orta Asya'ya iliskin arastirmalar igin Qin kaynaklannin onemini ilk kez N. Y. 
Bigurin (1777-1853) anlamis ve hanedanlar tarihindeki ilgili kisimlann tumunun Rusgaya gevirisini 
yapmistir (1). Bu geviriler bugun de onemini kaybetmemistir ve arastirmacilar tarafindan 
kullanilmaktadir. Daha sonralar E. Chavannes (8) ve S. Julien (10) tarafindan yapilmis Fransizca 
geviriler ortaya gikmistir. Ayni sekilde, A. Hulsewe ve M. Loewe'nin (9), L.A. Borovski'nin (2), A.G. 
Malyavkin'in (3) galismalannda bolgelerin ve yerlesim birimlerinin gunumuzdekilerle cografi agidan 
kiyaslamasi yapilmistir. 

Tang Qin Devletinin genis topraklardaki Turk dunyasiyla faal askeri siyasi iliskileri siki sosyal 
kulturel iliskilerin ortaya gikmasina neden olmamistir (Oysa Turklerin Qin'in ig bolgelerine 
gogurulmesine yonelik basansiz birkag girisim ozellikle bunu amaglamaktaydi). Bu sebepten, Orta 
Asya uzerinde Qin'in politik etkisinin yayilmasi bu bolgenin tamamen Tang imparatorlugu'nun 
egemenligi altina girmesiyle sonuglanmadi. 
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Eski Qag Turk Doneminde Altaylar / Prof. Dr. Vasily Soyonov [s.133- 
141] 

Gorno-Altaisk Devlet Universitesi / Rusya 



Eski Dunya'nin diger uluslarinin tarihi ile karsilastinldiginda, Sibirya'nin eski gag uluslannin 
tarihi, dunya bilimi agisindan iyi bir sekilde gahsilmamistir. Bunda sasilacak bir durum yoktur. 
Sibirya'nin yerel halklarimn tarihi, XVI. ve XVII. yuzyildan beri galisilmaktadir. XVIII. ve hatta XIX. 
yuzyilda, bir gok arastirmaci, burada yasayanlann "tarihsiz bir halk" olduguna inaniyordu. Kuzlasov L. 
R., Sibirya'nin bu inanislar yuzunden donmus bir durum iginde oldugunu ve sadece Rus hareketi ve 
birlesiminden sonra kendi tarihsel gelisimine sahip olabildigini soyler.1 Bu zamandan baslayarak, bu 
kolonici dusunce, dunya biliminde surdurulmektedir. Bu dusunceye gore, Altaylan da kapsayan 
Sibirya uluslan, dunya tarihine hig katkilan olmamis gibi "barbar" olarak gorulmektedir. Potapov L. 
P.'nin, unlu galismasi "Altay Tarihi Makaleleri"nde, Altay Daglan'ndaki "Ekim Devrimi'nden once 
(Rusya'da 1917'de-V.S.) yan gogebe olarak yasayan halklann", "Sovyet Devlet sistemi ve Lenin- 
Stalin politikalan" sayesinde yuksek bir kultur seviyesine eristiklerini yazar.2 

Halbuki, ilk arkeolojik arastirmalardan baslayarak, binlerce yildir bu bolgede yasayan Altaylar'in 
eski sakinlerinin tarihsel olaylarla dolu oldugu ve arkeolojik anitlann bigimi igersinde ifade edilen 
kahntilar sayesinde hatin sayilir kulturel degerler yaratabildigi gorunen bir gergektir. "Eski Gokturk 
Turk Donemi" (VI. ve VII. yuzyil) olarak adlandinlan tarihsel donem, Altaylar'in tarihi igersinde kuguk, 
ama gok onemli bir donemdir, gunku Erken ve Orta Qag doneminde Altay'in Turkge konusan nufusu, 
modern Altay Turklerinin ve diger Turkge konusan uluslann etnogenezinin ana unsurlanndan birini 
olusturmaktadir. 

Kesin bir sekilde, Altay nufusunun kulturel arastirmalan, Oorta Qag'daki arkeolojik anitlarla 
sinirlandinlmamistir. Ancak, ayni zamanda bunlar Eski Qag Turk tarihi galismalarimn gok onemli 
kaynaklandir. Gokturk Donemi'nin arkeolojik kulturu igersinde, gozulmeyi bekleyen gok sayida sorun 
vardir. Birinci sirada, kulturun koken sorunu gelmektedir. Turk-Tugo kokenli ve hatta onlann Dogu 
Turkistan ve Guney Altay donemlerindeki yasamlan hakkindaki efsaneler, Kuzeybati Mogolistan ve 
Sincan anitlanndaki sinirh gahsmalar yuzunden, arkeolojik malzemelerle henuz tanimlanmamistir. 
Ama Altay bolgesine dair soylenenler, Eski Qag Turk etnogenezi'nin bir gok yeterliligi igersinde bize 
bir kesinlik kazandinr.3 iskit donemi Pazink kulturunun smirlan ve bati, kuzey4 ve guneybati5 nufusu, 
Altay nufusunun unsurlandir. M.O. 1000'de ve M.S. 1000'in ilk yansindaki Altaylar'in Saka Donemi, 
Pazink arkeolojik kulturu igersinde yapilmis her iki bolgenin (Kuzeybati Mogolistan ve Sincan, Q.N.) 
anitlan ile gergek anlamda iliskilendirilmistir. 

Birgok arastirmaci, Pazinkhlari Yuegiler ile ozdeslestirerek ve bulannda Dogu'ya dogru olan 
Hun hareketi yuzunden guneybatiya gog ettiklerine inanarak M.O. VI ve II. yuzyilm Pazink halkmin 
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Altay Turklerinin etnogenezi igersinde ele alinmalanni kabul etmeyi istememektedirler. Altaylann Hun- 
Sarmat doneminin arkeolojik malzemeleri, bir diger gorus agisini ispatlamaktadir. Son zamanlara 
kadar, bu zamanin anitlan hemen hemen bilinmemekteydi. Ama son 15 yildir, M.O. II-M.S. V. yuzyil 
olarak tarihlenen yirmi anit kesfedilip gahsilmistir. Bunlar; gomu tepeleri: Ust-Edigan,6 Cendek, Vyerk- 
Uymon,7 San-Bel, 8 Kuraika,9 Bulan-Koby IV, 10 Bely-Bome 11,11 Ayridas 1,12 Bikeh 1,13 Dyalyan14 
ve yerlesmeler gibi diger yerler: Maima I, Cheposh II ve daha kuguk yerlesimler oldugu 
Ceremsanka15 ve gahsma merkezi Yustyd,16 dinsel alanlar Bertek lll.-IV.17 ve Kougyerla 1,18 
Petroglitler.1 9 Bulunan malzemeler, Altaylann Pazirik kulturunun bir iz birakmaksizm yok olduguna, 
ya da gomu tepelerinin birinden sonra "Bulan-Kobi"20 kulturu olarak isimlendirilen Hun tipi kultur 
igersinde degisime ugradigi gergegine dair kanitlar verir. Gomu ayininin ardilhgi ve nesnelerin turn 
kategori serileri, ama antropolojik gergeklerde,21 daha sonraki nufusun temelini bigimlendiren Pazirik 
arkeolojik kulturunun tasimaciliklarim ispatlar. 

"Bulan-Kobiler", sirayla Altaylann eski Turk Donemi'nin nufusunu bigimlendirdiler. Hun-Sarmat 
doneminin kulturel yapismdan Eski Cag Turk Donemi'nin kulturel yapisina yumusak bir hareket, M.S. 
birinci yuzyilin ortalannda gorulur. Hizh bir degisimin olmayisi, bir "Kudyrgin kulturij"nun (VII. 
yuzyildan once) varoldugu fikrini olasi kilar.22 Ancak, simdiye kadar bu gergek, bulunan verilerle 
tespit edilemediginden ve olumsuz bir tepki uyandirmistir.23 Arkeolojik malzemeler, Altaylann 
tarihindeki iki donem arasinda birgok iliskinin oldugunu gosterir: Hun-Sarmat ve G6kturk,24 eski gag 
Turk ve Pazirik donemleri de denilir,25 birbirleriyle konusabilmekteydiler. 

Bizim, detayli olarak, eski gag Turk kulturel elemanlarimn kokeni, bunlann dogusu ve Altaylann 
Turk kultur tasiyicilannm tarihsel yasamlan ile iliskili olan farkli sorunlarla ilgilenmeye firsatimiz 
yoktur. Bu nedenle, biz sadece kaynak alanimizi belirleyerek Gokturk Donemi'nin arkeolojik anitlanni 
sorgulayacagiz. VI. ve X. yuzyillardaki, geleneksel olarak Rus ve Avrupa bilimlerinde sadece Gogebe- 
Barbarlar olarak dusunulen, Altay Turk Kulturu'nun seviyesini nesnel bir sekilde degerlendirmeye 
galisacagiz. 



Altaylann eski Turk Donemine ait bir anitini inceleyen ilk kasif, olan, Derpsky Universitesi 
profesorlerinden Lebedur K. P., 1826'da Qarus vadisinde arkeolojik arastirmalar yaparak IX. ve XI. 
yuzyillara tarihlenen bir mezar yapisini agti.26 

Lebedur K. P.'nin arastirmalanndan sonra, birgok ilging arastirma yapildi. Kasifler, eski Turk 
Donemi'nin kazilan gomu tepelerini, Koudergeh tipinin anitlan ve Kourai arkeolojik kulturu olarak 
tammladilar. 

Gavrilova A. A, Koudergeh'in erken donem gomulerini Koudergeh tipi ve gomu alanlanni 
Katanda II, Kurota I, Tyegta olarak da tammlamistir. Bu donemden bilinen oteki kurganlan da, 
Katanda ve Srostay tipleri olarak tammlar.27 Daha sonra Savinov D. G., bu tanimlamadan Srosta 

kulturunun anitlanni baska biryere koyarak, Kourai arkeolojik kulturunu ayirmistir. VI. ve X. yuzyillara 
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tarihlenen turn anitlan, Kourai kulturu olarak tammlamistir, ama Koudergeh tipini kendi durumu 
igersinde korumustur.28 

Atlann gomu alanlan ile birlikte bulunan guney yonelimli toprak pitler igindeki old gomme 
gelenegi, Turk Donemi'nin Koudergeh anitlannin ozelligidir. Koudergeh anitlanndaki atlar, insanlarla 
ayni yone yonlendirilmislerdir (Levha 1-1). Bu ozellik, Altaylann Turk Donemi'nden onceki 
mezarlanyla Koudergeh tipi mezarlanni iliskilendirir.29 

Kourai kulturunu, Sovinov D.G. ug devreye ayirir: 1- Katanda devresi VII. -VIM. yuzyillar 
(Katanda tipi, Gavrilova A. A. tarafindan); 2- Tuekta devresi VIII-IX. yuzyillar (Strosta tipi ve Tuekta, 
Kourai, Uzuntal'in bazi toprak pitleri igine Gavrilova A. A. tarafindan sokulan Katanda 2 ve Yakonur'un 
gok sayidaki mezan); 3- Geg Donem IX-X. yuzyillar (Kourai'i gok sayida mezan).30 

Kourai kulturunun gomu tepelerinde, gorunuste kole olabilecek bir insanin bedeni ile birlikte 
bulunan insan kalmtilan ve ug tane oldurulmus at bedeni bulunmustur. Kouderges tipi mezarlarla 
karsilastinldiginda, atlar, insanlara gore karsi yone yonlendirilmistir (Levha 1-2). Atlann gomu alanlan 
ile birlikte bulunmasi, Demir Cagi'mn baslangicmdan beri bilinmektedir.31 M.O. birinci yuzyilm ikinci 
yansi ve M.S. birinci yuzyilm ilk yansi boyunca gomu anitlannda yogunlasmistir.32 

Ath gomuler, Bulan-Koby'den Pazink ve Maiamirz'e kadar gelen Eski Cag Turk kulturunun yerel 
ozelliginin gostergeleridir.33 Turk anitlannin bir diger kayda deger tipi-tas gevre duvarlan, balballar ve 
asinmis iri kaya pargalanndan heykeller, gomu ve anma ayinleri ile iliskilendihlmistir.34 Simdiye 
kadar, gevre duvarlannm tespiti ile ilgili gok sayida gorus vardir. Bazi kasifler, bu anitlann gomu 
olduguna inanmaktadirlar. Onlann gorusune gore, gevre duvarlan, olu yakmanin dinsel toreni ile 
liskilendirilir. Oteki kasifler,35 ise gevre duvarlannm anma ozelligi ile ilgili anitlar olduguna 
nanmaktadirlar. Bu goruslerden ikinci gorus onaylanmistir; Altaylardaki 200'den fazla gevre duvannin 
ncelenmesi, sonucu, Mendur-Sokkon I36 ve Kara-Koba I'in37 gomu tepelerindeki gomulerde at ve 
olu yakma ile iliskili olmayan bir insanin ayn kemikleri disinda, herhangi bir gomuyu bulamamistir.38 
Dolayisiyla bu durum Altay'daki Eski Cag Turk gevre duvarlannm, anma amacma sahipoldugu ortaya 
gikmistir. 

Cevre duvarlannm gorunumu, koselerine konan tas dilimlerin kare ya da dikdortgen yapilan 
seklindedir (Levha 1-3,4). Cevre duvarlannm ig bolumu, ya dilim ve iri kaya pargalan ile, aynlmis 
taslarla ya da gay tasi ile dosenmistir. Olunun koyuldugu yerdeki, kalmtilar ise, bu yapilan tarihlemeye 
olanak saglayan sonu bukulmus sekilli yaylar, silahlar, aletler ve at bezemeleridir. 

Altay gevre duvarlan, yapi ozellikleri ile tammlanan iki tiptedir (Gavrilova A. A.): Koudergeh tipi, 
ortak yakm gevre duvarlan; Yakonur tipi, 39 her biri otekine yakm heykeller ve steller koyulan gevre 
duvarlandir. Yaylann alt bolumunden tarihleme ise su sekilde yapilmistir: Koudergeh tipi -V.-VI. 
yuzyillar, Yakonur tipi- VII-VIII. yuzyillar.40 
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Daha sonra, temel olarak gevre duvanna Gavrilova'nin tipolojisini alan, Kubarev V. D., yeni 
gergekler temelinde daha genis bir tipolojiyi onermis ve ug yeni tipi eklemistir: 1) Yustyd tipi, bir kural 
olarak, merkezde bir agacin govdesinin kalintilan ile su kabagi dilimleri (gourd slabs) ile insa edilen 
bireysel bir gevre duvan (Levha 1-3); 2) Ulandryk tipi, merkezde bir stel ya da bir iri kaya pargali gevre 
duvarlan; 3) Ajutin tipi, bir tepe ya da bir hendek41 ile gevrilmis gevre duvarlan (Levha 1-4). Yustyd, 
Ulandryk, Ajutin gevre duvarlan, VII. ve X. yuzyillara tarihlenir ve Koudergeh tipi igin onerilen daha 
onceki tarih, V. ve VI. yuzyillara birakilmistir. Kubarev V. D., Ulandryk gevre duvarlanni Koudergeh 
gevre duvarlanna yakin olarak dusunmustur. 

Vasutin A. S., kaynak temelinin tarn olmadigini agiklamak igin, onerilen tipolojinin eksikliklerini 
belirtmistir.42 Ulandryk gevre duvarlan, Tal-Tury ve Ker-Kegi temelinde, IX. ve X. yuzyillara 
tarihlenir.43 Daha sonra, Vasutin, yeniden ele alarak Koudergeh gevre duvarlannin tarihini VII. ve VIM. 
yuzyillar oncesine tarihler.44 Ancak, turn arastirmacilar bu oneriyi kabul etmemistir.45 

Savinov D. G., turn olarak Kubarev tipolojisini inceledi ve ug tipin zamandizinini yeniden ele aldi. 
Ajustin gevre duvarlan, VII. ve VIM. yuzyillara, Yustyd VII. ve VIM. yuzyillara, Yakonur IX. ve X. 
yuzyillara tarihlenir.46 Savinov D. G., boyle bir tarihlemenin "biri digerini izleyen tipler, anlaminda 
olmadigi" gikanminda bulunur. Savinov, Altay gevre duvarlannin gozumlenmelerinin, Altay'in ne 
Uygur ne de Kirgiz yayiliminm, Altay Turk nufusunun kendi bolgesinin disinda gug kullandigina dair 
bir sonuca ulasmaya imkan tanimamasi hakkinda Kubarev V. D.'in yapmis oldugu ana sonucu 
desteklemistir. Altay Turk nufusu, V. ve X. yuzyil donemleri igin, at ile geleneksel gomulerini ve anitsal 
gevre duvan seremonisini korumuslardir.47 

Tas heykeller, Eski Cag Turk Donemi'nin gok sayidaki anitlan arasinda ozel bir yere sahiptir. Bu 
heykeller, Guney Sibirya ve Orta Asya'da oldukga yaygindir. Altay heykelleri, diger birgogu gibi, yuzun 
usta bir tanimlamasim, sakah ve biyigi igeren korkung bir savasgi seklinde yapilmistir (Levha 1-5). 
Biz, savasgiyi, baslikh, sag elinde bir kap, bir kemer, silahlar ve kaptyrghah bilinen bir ganta ile de 
gorebiliriz. 

Tas heykeller, uzaktan agikga gorulebilir. Bu ozellikleri ile, turn zamanlann gok sayida kasifini 
etkilemislerdir. Ozel bir monografiyi de48 kapsayan gok sayida makale, bu heykellere aynlmistir. 

Bu anitlann gogunlugu, Kos-Agag ve Ongudai bolgelerindedir (Kubarev V. D.). Cok sayida 
heykel, Mogolistan, Tuva ve Kazakistan'a giden eski gagin ana yollan boyunca yogunlasmaktadir. 
Tas heykellere, Kuzey ve Guney Altay'in ormanlik daglannda rastlanmaz. 

Farkli resimler ve balbalh tas gevre duvarlan, Altay'daki Eski Cag Turk heykellerini tarihlemek 
igin ana kaynaktir.49 Ancak, biz kesin bir tarih veremiyoruz.50 

Arastirmalann, Eski Cag'da her gevre duvar igin heykellerin ve stellerin tasindigini gostermesine 
ragmen, su ana kadar Altaylarda, yaklasik 300 heykel bilinmektedir. Tas heykellerin, gelecek dunyada 
onlara hizmet edecek51 olan dusmanlannin degil, olmus Turklerin kendi tasvirleri52 oldugu 
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kamtlanmistir. Eski Cag Turk heykelciliginde, insanlann oturarak tasvir edilmis53 olmasi da 
dogrulanmistir. Budist sanatinin suretleri, Eski Cag Turk heykellerinin gelisimini etkilemistir.54 
Dchgana-Mudra pozunda, ellerinde bir kap ve bir lotus ile oturan Buda'nin erken bir sureti, Eski Cag 
Turk heykellerine benzerdir. 

Balballar, tas zincirler, Eski Qag Turk Donemi'nin anitsal yapilannin uguncu elemanidir. Kasifler 
arasinda, hala bu balballara dair ortak bir fikir yoktur. "Balbal" terimi, arastirmacilar tarafindan farkli 
farkli yorumlanmistir. Bazilan, "balballan" antromorfoz resimleri de kapsayan dik olarak yerlestirilmis 
kuguk taslar serisi ile iliskilendirir.55 Digerleri, ise sadece, ozel bir bigim olmaksizin olagan bir tas 
sutun oldugunu dusunijrler.56 

Cin tarihsel kaynaklannda ve eski gag Turk runlannda karsilasilmasina ragmen, balballann 
dikilisinin gergek nedenini belirlemek zordur. Qin yazih kaynaklan, balballann sayisinin, olen kisinin 
oldurdugu dusmanlarimn sayisina esit oldugunu soyler. Bunun yaninda, am niteliginde dikilen 
balballar, bu gergek iginde gok sayida supheyi de banndinr. Olen bir kisinin yuzlerce ve hatta binlerce 
dusman savasgiyi oldurmus olmasma inanmak zordur.57 "Balbal" terimine, runlarda yukardaki tamma 
yakin bir baglamda sekiz kez karsilasihr.58 Balballann dikilme nedenlerine dair diger tammlamalarda, 
bunlann oldurulmus ya da yakalanmis dusmanlann simgeleri, hayvan baglamak igin kazik sutunlarya 
da hayvani kurban etmek igin destek,59 amsal isaretler,60 insan yasamimn donemleri,61 kurbanlann 
isaretleri,62 vd. oldugu soylenmektedir. 

Tas, balbal dikme gelenegi, Altaylarda Pazink Donemi kadar eskiye tarihlenir. Pazink gomu 
tepelerinde, gevre duvanmn dogu bolumunde balballar63 vardi. Eski Qag Turk Donemi ile 
karsilastinldiginda, Pazink balballarmin sayisi gok degildir. Ancak, bu farkhhga ragmen, Turk ve 
Pazink Donemlerinin balballan, kendi anlamlan ve nedenleri iginde benzerdir. 

Altay tarihindeki Gokturk Donemi'nin tepe kaleleri, gergek anlamda gahsilmamistir.64 Bunlann 
arasinda en fazla taninani, Bolsoy Yaloman vadisindeki tepe kaledir.65 Her iki tarafi ve uguncu taban 
seviyesinden derin ugurumlara sahip olan Bolsoy Yaloman ve Katun nehirleri ile bigimlendirilen burun 
uzerine kurulmus ve 5-6 metre genisliginde, yigma ve hendek ile korunmaktadir. iki tas temel, 
yigmayi desteklemekte, tas bir duvar, sehri gevrelemektedir. §ehirde, iki tas giris vardi: girislerden 
biri, Bolsoy Yaloman tarafindandi, ikincisi ise ozel bir yapi egilimine sahipti ve Katun tarafindandi. 
Kare temelli ozel kuleler, girislerin savunmasi igin idi. §ehirde, yuzyirmidort ev vardi. Buyukluklerini ve 
lokalizasyonlanni irdeledigimizde, bu sehrin, yonetimsel bir merkez olarak Orta Qag doneminde 
onemli bir role sahip oldugunu goruruz. Bu sehir, Orta Asya ile Guney Sibirya'yi en kisa ve en uygun 
yolla birbirine baglamaktaydi 

Altaylann gok sayidaki petroglitleri (tas resimler, g.n.) ve petroglitik gizimleri, Gokturk Donemi'ne 
aittir.66 Bunlar, ne ug kesim teknigi (levha 2-2) ile ne de graffiti tekniginde (levha 2-3) yapilmistir. Eski 
Cag Turk petroglitlerinin en unluleri, Katun, Cuya, Karakol, Qans vadilerinde (Kalbak-Tas, Bos-Tuu, 
Karban, Kuyus, Karakol, Bigiktu-Bom, Mendur-Sokkon vd.) bulunmaktadir. Bundan baska, 
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hayvanlann ve binicilerin, savas ve avlanma sahnelerinin resimleri, gok sayida kus ve yilan vb. 
resimleri, Altaylann Turk Donemi petrolitikleri arasindadir. Orhun Kagan stelindeki gizime benzeyen 
dag kegisinin sembolikfiguru, digerlerine gore daha gok goze garpmaktadir. Bazi arastirmacilar, boyle 
gizimlerin, politik kisiligin ve Turk Kaganhgi'na ait olmayi segen insanlann anitlan olduguna 
inanirlar.67 

Dogu Altay'daki Kodergeh mezarligindan eger bukum yeri ve "iri kaya-heykeller"deki boynuz 
uzerindeki gizimler, Eski Qag Turk Donemi'nin petroglitlerini tarihlemek igin olguttur. Eger bukum 
yerindeki boynuz, mezar dokuzda bulunmustur.68 Bu, bir avlanma sahnesidir. Sahne kazilmis ve 
siyah kabuk baglamalar ile doldurulmustur (levha 2-3). Kompozisyonun merkezinde, birbirine kosan 
iki aslan vardir. Yanlannda, kosan hayvanlan: (ayi, Sibirya erkek geyigi, koulan ve dag kegisi (ibex), 
okuyla avlayan binici vardir. Dort nala kosturan ve aralannda karacanin yaralanmis olarak gosterildigi 
hayvanlar, yuvarlak kalgali resimlenmistir. Mogilnikov V. A., gizimlerin, Pazink Donemi Altay sanatinm 
gelenegini gosterdigi dusuncesindedir.69 Bazi kasifler, bunlan, avlanma sahnesinin resimleri olarak 
tammlarlar,70 digerleri ise epik yigit av toreni konusunu anlattigini diJsunurler.71 

Mezar 16'nin hendegi igersinde tas heykel bulunmustur.72 Yuz, heykelin bir tarafinda gorulur. 
Heykelin diger taraflannda ozellikle ibadet sirasmda gorulen diz gokme sahnesi yapilmistir (levha 2- 
5). Heykelin ust kisminda sapka taklit edilmistir. Diz gokme sahnesinde bir iri, ug kuguk figur yer 
almaktadir. Atlardan biri insanlara yakin digeri ayn olarak durur. Altlann egerleri, zengin bezemelere 
sahiptir. 

Heykeldeki dis gorunus ve diz gokme sahnesi, arastirmacilar tarafindan farkh farkh 
yorumlanmistir. Bu yorumlann gogu, Kodergeh sahnesini, gergek kamu iliskilerinin, tarihsel-politik 
torenlerin anlatimi olarak gorme seklindedir.73 Ancak, iri figurlerin resimlerinin tannlarla 
iliskilendirildigini ve diz gokme sahnesinin dua eden insanlarla iliskili oldugunu soyleyen yorumlar da 
birden fazladir.74 Son farkh yorum, ise oldukga ilging bir sekilde, bunu, VI. ve VII. yuzyillardan once 
yapilmis olarak ifade eder. Turk insani, tanrilannin resimlerini yaratmamistir. Kuzlasov I. L.'ye gore, 
bu donemde Turk insaninin ideolojisinde ciddi bir kirilma olmus ve yuzsuz tannlan antromorfik bir 
agiya sahip olmustur. Ana Turk tannlan, Tengri ve Umay'in resimleri daha sonra ortaya gikmistir. 

Qizimlerin anlami, kasifler tarafindan gahsilmistir. Koudergeh iri kayasindaki at gizimleri, tipik bir 
sekilde erken Turk stilistik isaretlerine sahiptir-"disli" yeleler, govde ve ayaklann ozel pargalan. 
Agizhgin onunun vurgulanmis kivnmi ve aim gizgisine yakin bir goz gibi bazi isaretler, erken donem 
igin tipiktir.75 

Petroglithlerin nedeni sorununa tarn bir cevap vermek mumkun degildir. Bazi gizimler, buyuk 
ihtimalle, kult amacini izleyen dini yerlerdeki ozel insanlar tarafindan yapilmistir; bazi gizimler, olen bir 
insanin ya da bir olayin anisina yapilmistir; digerleri ise bir bezeme olarak ya da sadece eglence 
olsun diye yapilmistir. Ancak, Turk insaninin her gizimi, dunyaya bakis agilanna ve atalanmizin 
yasamina dair bir gok seyi bilmemize yarayan bir doneme sahiptir. 
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Eski Cag Turk Kulturu'nun yuksek basarilarimn bilinen ispatlanndan birisi, run anitlandir (levha 
2-4). §u ana kadar yetmisten fazla runik yazit, Altaylann arkeologlan tarafindan gahsilmistir. Altaylar, 
Turk run bolgeleri arasinda birinci sirada gelen yerlerden birisidir. Cok unlu run anitlan, Ust-Kan, Kos- 
Agag ve Ongudai bolgelerinde bulunan kayalar76 mezarlar ya da tesadufen bulunmus olan metal 
esyalar ve kemikler uzerindeki yazitlardir.77 Altaylardaki yazit galismalan, yerel bir toplumdaki ozellik 
belirten yazi okullarimn78 varhgi anlamina gelen paleocografik kokenlerini gostermistir. Altay nufusu, 
Orhun alfabesini bilmekteydi.79 Yukan ve Guney Yenisey alfabelerinin Altay gesitleri de biliniyordu. 

Altaylar birgok runik yazitinin ozu bilinmiyor. Ancak, yazitlann bir kismi, rituel amagh birakilmis 
ve ruhsal baglama sahip olmus oldugu sifrelenmis ve agiklanmistir.80 

Farkh aletler, Turkleri, komsulardan saglanan demirle ve demir kaplarla usta bir metalci olarak 
tanimlar. Altaylarda kesfedilmis demir galismalarimn kahntilan bu duruma uygun bir kanittir. Demir 
galismalarimn otuzdan fazla yapisi, Guneydogu Altaylar'da kesfedilmistir.81 Bunlann, diger bolgelerle 
bir benzerligi yoktur. Yapilann uzunlugu iki metre, yukseklikleri bir buguk metredir. Bunlar, galisilan 
mekani konik bolumlere bolen alti maden eritme ocagina sahiptiler. Yapilar, donemleri igin yuksek 
derecede bir mukemmelige sahipti ve uretimde erken Rus orneklerini asmislardi.82 Boylece, 
arkeolojik yapilann birgogunun, Turk Donemi'ne ait oldugu gorulur. Ayni zamanda, yapilann aynca 
yukarda belirtilen ozellikleri, mezar tepelerini andiran gok sayida tas dikmeler, Guney ve Orta 
Altaylar'daki sulama kanallan, yollar, su araglan, vb.lerin bu doneme ait oldugu belirtilmelidir.83 

Altaylarda farkh tanmsal aletler bulunmustur: demir gapa,84 degirmen tasi,85 oraklar,86 dokum 
demirden sabanlar87 ve kahp-pano (mould-board) (levha 5). Bunun yaninda tas tohum surtme aletleri 
de, Altaylarda gok yaygmdir, gunku su ana kadar eneolit-tungtu. 

Arkeolojik yapilann diger kategorileri: yollar, gegitler, madenler vb. su ana kadar galisilmamistir. 
Ancak bunlann gogu, Altayin Turk Donemi'ne tarihlenmektedir. 

Ne yaziik ki, makalemizde turn yapilara bakma firsatina sahip degiliz. Bu yuzden, biz sadece 
yapinm belirli elemanlanni gosterecegiz. 

Geleneksel olarak, Altay Turkleri, Rus ve Avrupa biliminde, gelisimin alt duzeyinde olan gogebe 
sigir yetistiricileri olarak dusunulmektedir.88Ancak, temel kaynaklar, bu gorus agisindan dusunme 
konusunda bir degisimi bize verir. §uphesiz, Altay Turkleri, Altay'in dogal kosullan, gogebe sigir 
yetistiriciligine uygun olmasindan dolayi hem gogebe hem de sigir yetistiricisidir. Uygun mekanin 
olmayisi genis sigir yetistiriciligine imkan vermemektedir. Irmak vadileri, 92.6 bin km'nin kuguk bir 
kismini kaplamaktaydi.89 Dar nehir basamaklan, onbes-yirmi km genisligindeydi. Turk Donemi'ndeki 
nufus durumu iginde sigiryetistiriciliginin temeli olmayabilir. 

Altay Turklerinin ekonomisi Vl-X. yuzyillarda, tamamen dogal iklim sartlannin kullanildigi bir 
yapi idi. Arkeolojik gergekler incelendiginde, ticaret, sigir yetistiriciligi ve tanmin, ekonominin temel 
kollari oldugu gorulur. Kasifler, Altay daglanndaki gogebelerin resmi ve geleneksel kurami iginde 
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arastirmalarimn sonuglanni ortaya koymuslardir.90 Ancak, gunumuze kadar, malzemenin baska bir 
yorumu bulunmaktaydi. Orak, kalip-panosu, saban ve degirmen tasi gibi tanmsal aletlerin bulunmasi, 
gelismis bir tanmin varhgini gostermesine ragmen, 91 ayni zamanda bazi nedenlerden oturu 
gogebeydiler. Eger alt duzeyde bir tarim olmus olsaydi, arkeologlar sadece gapa bulacaklardi, ama 
oyle olmadi. Aynca, ekilen alanlar, tarim igin yeterli durumun olmadigi nemli alt bolgelerde 
bulunmaktadir. Genis surulmus tarlalann varligi, Altay Turklerinin sulama kanallan insa etmesine 
neden olmustur. Altay Turkleri, erken ve orta olgunlukta arpa, bugday, gavdar, yulaf, kenevir, vb. 
turlerini yetistiriyorlardi, Arap ve Cinli yazarlar, dogrudan bunun hakkinda bir sey soylememislerdir, 
dokuzuncu yuzyilda Hakas, Tuva, ve Altaylan kapsayan Kirgiz Hanhgi'nin bolgelerinde tahil 
yetistirdiklerini anlatmaktadirlar.92 

Sigir yetistiriciligi ve avcihgi, Eski Cag Turkleri'nin ekonomisinde onemli rol oynamaktadir. 
Arkeolojik buluntular sunu ortaya koyuyor ki, onlar koyun, at, inek, kegi, sarlyk yetistirilmesiyle 
ugrasmakta ve Sibirya geyigi, karaca, iri boynuzlu geyik, dag kegisi, kog ve kurt vb. avlamaktaydilar. 

Biz, onlann ticari gelisimin ust seviyesinde olduklanna eminiz. Bu makalede ticaret faaliyetlerini 
tam olarak tanimlamak mumkun olmamakla birlikte, bazi noktalanna deginebiliriz. ilk olarak, daha 
once belirtildigi gibi, Altay yapilan, donemi igin mukemmel bir duzeye sahipti. ikinci olarak, yerel bir 
bolgedeki gok sayida metallurji merkezleri, teknoloji ve ayni tur ocaklar,93 bir uzmanla§mayi 
gostermektedir. Bu durumda nufusun sinirh bir bolumunun, ozel uretim ustahklanna sahip olduguna 
dair bir sonuca ula§abiliriz. Uzmanla§mi§ insanlarm olu§turdugu bir kurum, hem uzmanlik hem de 
maden gevheri ara§tirmak ve metalleri eritmek igin uzmanlann hazirhginin gerekliligini igeren birtakim 
ozelliklere sahiptir. Butun bunlar, aletlerin, kavramlann ve terimlerin ozel durumlarimn neticelendigi, 
bir ogrenci olarak vakit gegirilecek kurulu§ ya da okullann varligina gereksinim duyar. 

Demirci gah§malarina dair aletlerle bazi hukumler verebiliriz. Ornegin, teknige sahip olma ve 
uglar ile galismadaki balistik kanunlan bilme gerekliligi bulunmaktaydi. Aynca, ozgur demircilik 
metodlan ve ozel uygulamalar, ustalar tarafindan kullanilmistir. Bir diger ornek, demirci galismalan 
teknolojisinin gorunen duzeyi, aletlerin, silahlann, kaplann ve at kosum takimlannin detaylannin 
metallografik arastirmalandir. 

Metallografik gergeklere gore, Altay'in demirci galismalannin ana teknolojik uygulamalan: ilk 
termal uygulama gelik, sonra aletleri ezme ve agkilama idi.94 

Altayli ustalar tarafindan yapilmis metal aletler, yerel ve diger bolgelerdeki nufus tarafindan 
kullaniliyordu: demir cevher depozitlerine sahip olmayan modern Mogolistan, Ordos, Gobi. 95 Silahlar, 
halk istegine gore idi: koruyucu silahlar (zirhlar, migferler, koruyucu at giyecekleri (levha 4)), ok uglan 
(Levha 3-1 ,2,3, 4) ve pitler (levha 3-8), palalar (levha 3-9), deliciler, vd. 

Diger el isi kollan da buyuk bir sekilde gelistirilmistir: (keskiler, kumpaslar (levha 3-4)), bigaklar, 

mucevherat, bizler vb. diger ornekler gumus (levha 6-4), bakir, tung (levha 3-7), seramik (levha 6-1 ,3), 

ahsap kaplar), giyecek detaylan, kemerler (levha 3-7), at aletleri (levha 3-8), kumas pargalan, susler 
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vb.). Turn bunlann, Altaylarda bulunmasi ve yuksek gelismis uzman sinifi, Turk Donemi'nin Altay 
toplumunun sosyo-ekonomik yapisi igersinde onemli bir yer kapladigi gergeginin kanitlandir. 

iliskilerin surekliligi, Turklerin yuksek gelisiminin oldukga onemli bir kanitidir. Altay nufusu, hem 
komsu ve hem de gok uzak ulkelerle iliskilerde bulunmaktaydi. Cin standartlannda96 yapilmis ipek 
kumaslar,97 tung aynalar98 (levha 3-10), sabanlar, Cin'le olan iliskileri, Turges parasinin99 
bulunmasi ise, Seyedisu ile olan iliskileri gosterir. Hindistan ile olan iliskilerin kaniti, ise midye 
kabuklandir. Tokalar, kopgalar, pandantifler, Orta Asya'dan Bizans'a ve Dogu Avrupa'ya kadar olan 
iliskilerin genisligini ortaya koyar.100 iliskiler genis idi. Bunlar, ticaret, diplomasi, egitim, dini vd. 
kapsiyordu. 



Arkeolojik objelerin bigimi igersinde sadece maddi kalintilann temelinde birgok ulke ile bizden 
ayrilan nufusun kulturundeki sonug yargilanni bigimlendiremeyebiliriz. Ama hala, hatta nispeten gok 
az arkeolojik veriler, bizim atalanmizin yuksek basansini kanitlayarak hayal gucu igin olanak saglar. 
Gomu tepelerinin buyuklugu bizi titretir, usta zanaatgilar tarafindan yapilan aletler bizi hayrete 
dusurur. Acaba dilin ozelliklerine yaziyi nasil uygulayabiliriz? bu noktada siirin mukemmelliyeti igin 
memnunuz. Butun bunlar ve diger oteki seyler, atalanmizla ve onlarin yaptiklanyla gurur duyma 
nedenini, sansini ve hakkini bize verir. 
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Giris 

Erken Orta Cag Devri, guglu bir Turk Hakanlik devletinin Orta Asya gibi yerlesik ve gogebe 
nufuslann siddetli etnik ve kulturel kansimlardan gegtikleri bir yerde bulundugu zamandir. Turk 
Hakanhgi'nin kuruculannin unvanlanndan olan "Turk" kelimesi, o zamanlar Orta Asya'nin Turkge 
konusan kavimleri arasinda yaygin olarak kullanihyordu. 

Turklerin tarihi hakkinda M.S. 6-8. yuzyillara ait yazili belgeler, konu hakkinda her zaman 
kapsamli bilgi igermeyebilir. Maveraunnehir Turkleri hakkindaki bilgiler eksik ve duzensizdir. Bu 
agidan bakilirsa, arkeolojik malzemeler ozel bir anlam kazanip, yazili kaynaklardan ayn olarak goz 
onune alinamazlar. Bunlann tumunu kapsayan bir yaklasimla, o zamanin tarihsel islemleri hakkinda 
daha agik ve dogru bir tablo gizebiliriz. 

Bu bolgenin Turklerinin kultur tarihi ile baglantili olan su veya bu konular hakkinda belli miktarda 
bir gahsmamn son 10 yil igerisinde yapildigi kayda alinmahdir. 

Bu mevcut gahsma ise gesitli kaynaklann, her seyden once Maveraunnehir Turklerinin etnik- 
kulturel tarihi ile ilgili arkeolojik malzemelerin, kapsamli bir analizinin ugrasisidir. Ana odagin, Turkge 
konusan oncu kavimlerden birinin gelisim tarihi uzerine oldugunu kaydetmek gerekir, yani Turklerin 
tarihi uzerine. Bundan dolayi, "Turkler" terimi, esas somut ve ruhani kulture sahip olan Turk 
Hakanhgi'nin kuruculan olan Turkler demektir. 

Bu gahsma, Turk Hakanhgi'nin kuruldugu M.S. 6. yy. ortalanndan, soz konusu olan bolgenin, 
yani Orta Seyhun havzasi, Fergana, Sogdiyan ve Toharistan'in, M.S. 8. yy.'da Arap istilasina kadar 
olan zaman gergevesini kapsar. Kismi olarak, M.S. 6-8. yy. somut kulturunde, yeni bulgulann agikga 
gosterdigi Asagi Seyhun'un bazi bolgelerini de kapsamistir. 

Gokturk Hakanhgi Doneminde, kaynaklann, Maveraunnehir'deki bazi Turkge konusan 
kavimlerin isimlerini bulduklan kaydedilmeye degerdir. Bunlar, Turkler, Kumiciler, Karluklar, Halaglar, 
Argular, Qoliler ve digerleridir. Altay Turklerinin (Turkler-Tu'ku) kendine ozgu kulturleri, arkeolojik 
malzemelerde izlerinin ortaya gikmasina yol agar. 

Altay-Teles Turklerinin Arkeolojik Kulturleri 
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Altay-Teles Turklerinin kulturu (veya D. G. Savinov'a gore, Kuray kulturu), kendi gelismesi 
esnasinda ardarda gelen ve Orta Asya devletinin hakimiyetiyle ayni zaman diliminde olan 
asamalardan gegerek olusmustur. 

Arastirmacilar, Altay-Teles Turklerinin kultur gelisimini 4 doneme ayinrlar: Kudngin (M.S. 6-7. 
yy.), Katandin (M.S. 7-8. yy.), Tuektin (M.S. 8-9. yy.), Kara-Cogin (M.S. 9-10. yy.). 

4. donem, bizim arastirmamizin kronolojik gergevesine girmediginden, sadece 3 gelisme 
donemini detayli olarak dikkate alacagiz. 

Kudngin Donemi (LO. 6-7. yy.): Bu tarihten itibaren, gomulen insanlann doguya dogru 
yonlendirilmeleri, Altay-Teles Turklerini, kulturunde belirleyici bir etken olmustur. 

Kudnge mezar tepecigindeki mezarlann gogu ile baska hoyuklerdeki ayn mezar yerleri 
(Katanda, Tuekta, Ulug-Horum, Kara-Kucurvs.), Kudngin Donemi'ne aittir. 

Bahsi gegen 6-7. yy.'dan kalma atlann da bulundugu mezarlar, Guney Sibirya ve Orta Asya'nin 
degisik bolgelerine, kulturel bir birlik olusturmadan, dagilmislardir, fakat ayni donemlerde var olmus 
olmalan, bir gomme ayininin ortak ozellikleri ve mevcut esyalara eslik eden pargalann birbirlerine 
benzerlik gostermeleri sayesinde, kesinlikle kanitlanmistir. Bu pargalar, dis dekorasyonlannin 
sadelikleri gibi kuguk noktalarda birbirlerinden farkhhk gosterirler. Bunlann arasinda yaylann arkasi 
uzun levhalar, ug agizh ok uglan, delik kulakli uzengiler, sekilli kemer tokalan, genis kemerli eyerler, 
ustu yuvarlak kemik tokalar vs....bulunur.1 Aynca, kemer ve zirh takimlannda bitkisel susleme 
sanatinin ileri metotlannm yoksunlugu ile i.S. 6-7. yy.'da gomulen malzemelerdeki herhangi bir sosyal 
farkhhk izi bulunmamasi, karakteristik bir ozellik olarak kaydedilebilir. 

Katandin Donemi (M.S. 7-8. yy.): Bu donemde doguya yonelmis (nadir olarak kuzey ve 
kuzeydogu) hoyuk alti gomuleri donemin karakterini gosteren ozelliktir; onlara eslik eden at cesetleri, 
genellikle ters yone dogru yoneltilip, mezar gukurunun guney kisminda, tumsekte, insandan, kaya 
pargalan ve agag givileri ile bolucu bir duvarla aynlmis sekilde bulunmaktadirlar. Mevcut esyalara 
eslik eden tipik pargalann iginde dugme delikli duz levhalan, kemik veya demir eyerleri, suslemesiz, 
geometrik sekilli, yumusak metal levhalan, ufak korumahkh, oval seklindeki tokalan, "saltov tipinde" 
kupeleri belirtmeye deger. Onceki zamanlardaki gibi, Katandin Donemi kemer ve dizgin takimi 
esyalannin gogunlugu, bitkisel suslemeden yoksun kalmistir. Katandin gomulerinde malzemeler goz 
onune ahnirsa, sosyal farkhhk ozellikleri ifade edilememistir.2 

M.S. 7-8. yy.'da, gergek Turk ve yerli Teles kavimlerinin yer aldigi, Altay-Teles Turk kulturu 
olusumu tamamlanmisti. 

Tuektin Donemi (M.S. 8-9. yy.): Altay-Teles Turk kulturunun gelismesi, ikinci Gokturk 
Hakanhgi'nin dusmesi ve Orta Asya'da Uygur Hakanhgi'nm egemenlik kurmasi donemine rastlar. O 
zamanlarda, Altay, Tuva ve Mogolistan'da bilinen at mezarlarimn kendilerine ait birkag kulturel farkhhk 
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ozellikleri vardi. Bu mezarlarda, Guney Sibirya'da daha once karsilasilmayan esyalar bulunuyordu; 
demir kazan, "saltov tipinde" baltalar, metalden harp sekilli askili kolyeler vs. Katandin serilerinden 
farkh olarak, 8-9. yy. esyalan kalp, kanat sekilli motiflerle suslenmistir. Kemer takimlarinin metal 
levhalannin koseleri sik oymah, bitki suslemeleri zengin, esyalann etraflan daha zariftir. Bazi 
mezarlar, mevcut mallann arasindaki bazi esya takimlannda titizlikle ifade edilen ve onlan birakan 
halkin sosyal imtiyaz durumunu gosteren "servet" vasitasiyla ayncahk gosterir. Genellikle, M.S. 8-9. 
yy.'daki mezarhklardan olan esyalann tumu onceki Katandin geleneklerini gelismelerine de bagli 
olarak daha niteliksel bir sekilde devam ettirirler.3 

Malzemelerin, gunumuzde yapilan tarafsiz degerlendirmesi, Maveraunnehir'in Turk Hakanhgi'na 
katilmasindan once bile, burada onemli sayida Turkge konusan halklann yasadiginin tahmin 
edilmesine yol agiyor. 

Orta Seyhun'daki Turkler 

Bir butun olarak, yazili kaynaklardaki Seyhun Turkleri hakkindaki bilgilerin az ve noksan 
oldugunu kaydetmek gerekir. Taskent bolgesi hakkinda daha fazla bilgi bulunmaktadir. 

6. yy.'in ikinci yansinda, Qag, Turk Hakanhgi'mn bati kanadinin en kuvvetli vilayetlerinden biri 
olan Istemi-Kara-Qurin'in oglunun himayetine girdi. Fakat, Cag'in, Turklerin en yuksek otoritesine olan 
esas baghhgi, sadece, hakanin karargahina harag gondermekle sinirhydi. 

Ton-Yabgu Kagan (618-630) zamaninda, ig duzenlenmeye yonelik, hukumeti merkezilestirme 
amaciyla ciddi bir tesebbus baslatildi. Ozellikle, Orta Asya yoneticilerinin Kagan'in vekillerine 
donusturulmesine ve kendilerine uygun unvanlar verilmesine yonelik bir reform yayinlandi. Cag'ta, 
yazili kaynaklarda verilen bilgiye dayanarak, yonetici vekilin unvani "tudun" idi.4 

Qag'in Turk hukumdarlan kendi madeni paralanni bastilar. L. S. Baratova Cag'in Turk 
hukumdarlarinin su madeni para gruplanni one gikanyor: Yuz tarafinda "sir hakan parasi" yazili 
madeni para (M.S. 8. yy. ortasi); Fernbag'da basim yerinin ismi ile olan grup (7-8. yy. basi); unvan ve 
ismi "tudun Satachar" olan grup (M.S. 8. yy. basi); Turk hukumdannin yaziti ile olan grup (M.S. 7. yy.); 
Cag'in gatal seklindeki isareti olan grup (7-8. yy. basi). 8.yy. ortasinda Nucket'te yuz tarafinda 
"Nanchu (Banchu) Ertegin Krai" yazili baskih madeni paralar vardi. Orta Seyhun'un, Qag dahil, yer 
adlan, bolgede, erken Orta Qag Donemi'nde, onemli sayida Turkge konusan halkin bulundugunu 
ispatlar. Taskent vahasinin bazi nehirlerinin ve sehirlerinin isimleri -Qadgal "Qakal", Ithk, sabilik 
"Sayhk" ve digerleri- eski Turktabakasina atfedilebilir.5 

LO. 6. yy.'da Seyhun'daki Djetyasar arazisinde Turklerin somut kulturleri bulunmustur. Djetyasar 
arazisi topraklan uzerinde bulunan eski Turk yazitlan buyuk bir onem tasir. Altynasar eski yerlesim 
yeri kazilansirasinda, odalardan birinde -kulturel tabakada- M.S. 6-8. yy.'a ait tipik bir Djetyasar testisi 
pargalan bulunmustur. Testinin kose ve boyun pargalan, pisirilmemis kil toprak uzerine kazilmis runik 
alfabeli isaret yazilanni igeriyordu. Bu yazit birbirine dik olan iki satirdan olusuyor.6 
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S. G. Klyashtorniy'nin goru§une gore, bu yazit, runik eski Turk yazisinin Dogu Avrupa tipinin bir 
eseridir. Bir baska uzman, I. L. Kyzlasov, bu yaziti, kendi gorusune gore, Agiktas alfabesinin one 
gikan bir eseri olarak degerlendiriyor. Bu sorunun daha ileri duzeyde ve ozellikle diger yazitlarla 
karsilastinlarak yapilan bir arastirmasimn Kazakistan'da yayinlanmasi (fakat I. L. Kyzlasov tarafindan 
onemsenmemistir) umut vericidir. 

M.S. 6-8. yy.'da, Orta Seyhun'da Turklerin egemenligi altinda yeni silah teghizatlan, suslemeler 
ve metal islemeler gelistirildi. Guney Kazakistan yerlesim yerleri (Kuyruktobe, Kuyk-Mardan vs.) ile 
mezar sehirlerinin (Kok-Mardan, Boriyeri vs.) erken Orta Cag eski Turk esyalannin gogunluk ve 
ozellikli olanlar siniflandirmasinda, saptanan esyalar arasinda kemer takimlan gogunluktadir. Bazi 
silahlar (mizrak uglan, koruyucu yay levhalan, zirh levhalan), at zirhlan (eyer-kusak kopgalan, zirh 
tokalan), is aletleri ve suslemeler, ozellikle kupeler, hem Sayano-Altay hem de Orta Asya Turklerinde 
ve aynca Guney Kazakistan halki (Kuyruk-tobe, Cambul'daki Koz-tobe mezar sehrinde) eserlerinde 
taniniyordu.7 

Turkler, Guney Kazakistan'daki Kuyruk-tobe kalesine ait oymah bir levha uzerine 
betimlenmislerdir. Dis gorunumleri, Efrasiyab fresklerindeki Semerkant krali Varhuman maiyetindeki 
Turkleri ve Pencikent mezar sahnelerindeki Turkleri yakindan hatirlatiyor. 

Turk kemer takimi detaylan, Taskent vahasinin en buyuk sehir merkezlerinden biri olan Kanka 
yerlesim yerinde bulunmustur. Bu takimin kopgalannm benzerleri ile Guney Sibirya'daki Kudyrge 
hoyugunde (M.S. 6-7. yy.) karsilasilmistir.8 

Kanka yerlesim yerindeki kalede bulunan at binicisi seklindeki bir bronz askili kolye (M.S. 7-8. 
yy.) ilgingtir. Askili kolyelerde, beyaz bir ata binen, tilsim sahibi olarak askerde talihsizliklerden 
koruyup, basan veren eski Turk ulu tannsi Tengri'nin (Kok-Tengri) betimlendigi tahmin ediliyor.9 

Kanka'da, henuz yayinlanmamis, eski bir Turk yaziti bulunmustur. Prof. Yu F. Buryakov 
sayesinde bu yaziti biz de taniyabildik. Bu yazit, bir testi pargasi uzerine isitilmadan once runik bir 
yazi ile yazili ug isaretin korunmasindan olusuyor. Bu testi pargasi M.S. 5-6. yy.'dan kalma bir 
malzeme toplulugunun iginde bulundu. 

Eski Turklere ait olmasi mumkun farz edilen bir tas heykel Taskent vahasi arazisinde Toytepa 
koyu yakinlannda bulundu. Dis gorunusu itibariyle, bu tas heykel, duz bir yazit gibi islenmis genis, 
uzun dar bir levha ile ust tarafta bulunan etrafi heykelsel bir bas temsil etmektedir. Levhanin on 
tarafinda, yuzunde Mongolid ozellikleri olmayan, bir insan sekli bulunmaktadir. Sol kulaginin ustunde 
agir bir kupe, boynunda ise gok agir bir kolye, belki bir grivna, bulunuyor. Her iki el dirseklerde 
bukulmus, ya bir sopa tutuyor ya da bir degnek uzerine yaslaniyor. Gorundugu kadanyla, elbiseler, 
dar bir kaftan ile bot-gank igine sikistinlmis pantolonlardan olusuyor. Bilegin biraz altinda, sise 
seklinde bir sopanin izleri var.10 Bu heykele yakin bazi benzerlikler Dogu Turkistan'daki heykeller 
arasinda bulundu. 11 
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Boylece, M.S. 6-8. yy.'daki asagi ve Orta Seyhun'daki Turk unsuru, hem yazili kaynaklarda hem 
de arkeolojik malzemelerde yansitilmistir. Turk etkisiyle baglantili somut kulturde, kemer takimlan en 
kalabahk kategoriyi olusturur. Sekilleri ve dis gorunumleriyle eski Altay-Turk malzemelerine benzerler 
ama suslemeleri degisiktir. Bu tiplerin gogu eski Turk kulturunden Kudngin ve Katandin Donemlerine 
aittir. Bunun yaninda, bu bolgede, ilk iki donemin -hatta Altay-Teles Turk kulturu gelisiminin 3. 
donemine de ait- ozelliklerini tasiyan ve ayn gesitlerde de olan at zirhlan buluntulanna ait isaretler 
vardir. 

Fergana Turkleri 

Kaynaklarda, 7. yy.'in ikinci geyregine kadar Turk-Fergana karsihkh iliskilerine dair bir bilgi 
bulunmamaktadir. Yazili kaynaklara gore, 627 yilmda Asina Shuni admda bir Turk hukumdar Fergana 
krahni yenmis ve Fergana'yi fethetmistir. Cin kaynaklanna gore, 739 yilmda Fergana'da gug, Arslan- 
Tarhan (739-751) tarafindan ele gegirilmistir.12 Kaynaklar, Fergana'da Turkge konusan kavimler 
arasinda Dogu ve Orta Fergana'yi fetheden Karluklardan bahsederler.13 

M.S. 7. yy.-8. yy.'in ilk yansindaki Turk hukumdarlan kendi madeni paralanni basmislardir. Su 
tipteki madeni paralar basilmistir: 1)"Tutuk Alpu Hakan" veya "Tutmus Alpu-Hakan" yazili, 2) "Hakan" 
yazili ve "alga" damgah.14 

Fergana'da, Turklerle baglantili, bilinen, birkag gesit arkeolojik eser bulunmaktadir. Bunlar, Asrif 
ve Dalverzin'deki at mezarlan, Muncektepa'daki olu yakma izi bulunan mezar, Sufan Mezarhgi'ndaki 
70 no.'lu hoyugun altindaki mezar, Kuzey Fergana'daki tas parmakhk, Altay ve Fergana vadisindeki 
eski Turk tas heykelleridir. 

Dalverzin yerlesim yerindeki at mezan Kara-Dariya nehri kiyismda, Aim koyune yakin bir yerde 
bulunmaktadir. Mezarhk agildiginda, yanmis bir adam ve yakininda da metal dokumlu bir demir 
esyanin pargalan, demir bir uzengi, bir ata ait demir pargalar ve belirsiz sekilli bir demir esyanm 
pargalan bulunmustur.15 Uzengiler, sekilleri itibariyle Semerkant'in altindaki at mezarlannda 
bulunanlara yakindir. Semirek'deki at mezarlanndaki uzengilere de benziyorlar. Sayano-Altay'daki 
Turk malzemelerle de benzerlikler buldular. 

Agilan ikinci at mezar, Turk Hakanhgi zamanindan olup, Fergana vilayetinin Arsif yerlesim 
yerindedir. 1 no.'lu, tasla dolu olan hoyuk kazilmistir. Hoyuk merkezinin yaklasik olarak ustunde 
bulunan mezar gukuru genis taslarla doldurulmustur. Mezar, bati-dogu gizgisi boyuna yoneltilmis 
durumdadir. 

Mezarm kuzey kisminda, tumsek uzerinde, bir atin tamami yakilmis durumdadir. Kafatasinda, 
kirilmis, kure seklinde birtestinin pargalan bulunuyordu. Mezarm guney kisminda, sirtustu yatan, basi 
batiya donuk bir adamin iskeleti bulunmustur. Bu mezarm ayak ucunda iki ganak bulunuyor: Kure 
sekilli bir testinin pargalan ve bir kap. Bunlar M.S. 6-7. yy.'dan kalmislardir. Bu mezar, muhtemelen, 
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dogrudan dogruya Turkler veya Turk Hakanligi'mn bir pargasi olup, benzer cenaze ayinlerine sahip 
Teles kavimleriyle baglantilidir.1 6 

Fergana'nin kuzeybatismdaki Sufan hoyugu kazilannda, merkezde 70 no'lu mezar agilmistir. 
Hoyuk zemini kuguk gakil taslanndan olusmaktadir. Hoyugun guney tarafinda, kuzey-guney gizgisi 
uzerinde uzanan dikdortgen bir mezar gukuru bulundu. 

Cukurun zemininde komurlesmis kuguk insan kemikleri bulundu. 20 yasinda bir erkege ait 
oldugunu saptamak mumkundu. Bulgulann tumu, hoyugun altinda, yandaki gibi, olu yakma ayinine 
uygun bir mezar yapildigini kamtlamaktadir. Bu mezarlik, arastirmacilar tarafindan Namangan vilayeti 
Pap ilgesindeki Muncaktepa yerlesim birimi ile ayni grupta toplanmistir.17 

Ayrica, tas heykeller de Fergana'daki Turk varhginin arkeolojik sertifikasidir. Bunlardan iki 
tanesi Altay'daki Gulca yerlesim yerinde bulundu. Bu sekillerden bir tanesinin tasviri Ya. A. Sher 
tarafindan verilmistir. Betimlenmis insanin dis sekli pek belli olmayip, ozellikleri ruzgarla silinmistir. 
Bas, tas abideden ayirt edilebilip, boyun ve omuzlar belirlenmistir. Sag el, gogsun ustunde alti 
yuvarlak bir kap tutmaktadir. Sol el, bir kilicin sapma yaslanmistir.18 

Fergana vadisi arazisindeki eski Turk maddi kulturune ait esyalar arasmda silahlar ve kemer 
takimlan bulunmustur. Ancak bunlar hem gokfazla degil hem de sistematize edilemezler. 

Fergana vadisi arazisi uzerinde, ayrica, 20'den fazla runik yazitlar saptandi. Bu yazitlarla, 
vadinin bati tarafinda (Farkhad HEPS, Karamazar ve Dogu Surabashat) karsilasilmistir ama 
buluslann gogu Isfara vadisi, Fergana ilgesi ve vadinin guney tarafinda meydana gikmistir.19 

Fergana'daki eski Turk yazi sistemine ait birgok buluslann taniklik ettigi gibi, bu bolge, tarihte ve 
muhtemelen eski klasik Turk yazimi olusumunda onemli bir yer edinmistir. 

Boylece, Fergana'daki Turkler hakkindaki az sayidaki yazili kaynak bilgileri, bir derece 
arkeolojik malzemelerle degerlendirilmis oluyor. Fergana vadisinde Turklere ait sozde "uglu takim" 
olarak adlandinlan, at mezarlan, ayin yapilan -cenaze parmakliklan- ve klasik tas heykelleri ile dag 
kegilerinin tamga seklindeki tasvirleri gibi arkeolojik eserler bulunur. 

At mezarlannda, enine yonlendirme ozelligi vardir ve bu da onlan Altay'dakilerle ayni grupta 
toplar. Yazili kaynaklardaki bilgilere dayanarak, buyuk ihtimalle Altay-Teles Turkleri kulturunun 
gelismesinin Katandin Donemi'nde rastlar. Bunun yaninda, olu yakma ayini ile yapilmis mezarlar da 
bulunmustur. 

Eski Turk yazi sistemine ait arkeolojik eserlerin artan sayisina bakarsak, Fergana, Turk runik 

yazimimn gelisme tarihinde ozel bir yer edinmistir. Birgok yazit, tanmla ugrasan, yerlesik halkm 

esyalan uzerine yapilmistir. Bazi yazitlann, eski yerli Turkge konusan halk tarafindan birakilmis 

olmasi mumkundur. Muhtemelen, bazi Turkler, bir Turk'iin bir hum igine gomulu olmasi ile de 

kanitlandigi gibi, Fergana halkinin dini inanglanni kabul etmislerdir.20 

246 



Sogd Turkleri 

Sogd politik ve kulturel hayatinda, Turkler onemli bir yer edinmislerdir. Sogdiyan'in Turk 
hukumdarlan kendi madeni paralanni basmislardir. Muhtemelen, LO. 8. yy.'da Buhara vahasmdan 
Turkler, Uzak Dogu madeni para orneklerine gore, "hakan hukumdannin parasi" yazih ve dort koseli 
tamga ile sekillendirilerek kaliplanmis birtakim madeni paralar bastilar.21 

Bununla beraber, Turkler, Sogdiyanan'in sadece ayn kalan hukumdarlan olmadilar, aynca, M.S. 
6-8. yy.'da Sogd soylulanna ve hukumet heyetlerine de katildilar. Mug belgelerinin birinde, bir 
Pencikent hukumdannin avlusunda, resmi Turk unvani olan "tarhan" bulundu. Ayni yerde, bir Turk 
kelimesi olan "suzum-emrim" ile de karsilasildi. Ekonomi ile ilgili bazi belgelerde, ayn Turk 
kavimlerinin temsilcileriyle kavim birlikleri "tardus", "Turkmen" ve aynca Turk isimli kisiler 
belirtilmistir.22 

Turk-Sogd iletisiminin yakinhgi, Turk dilinden Sogd diline odung verilen kelimeleri ve tersini 
desteklemistir. Mug belgelerindeki Sogd yazilannda, Turk dilinden alintilarla karsilasilmistir. Ornegin, 
"yttuku-gondermek, elgilik", "bediz-oymacihk, susleme" ve digerleri.23 

Mug daginda, eski Turk dilinde yazilmis bir beige bulundu. Bazi kelimeler agikga, yo-sesli 
lehgeyi gosteren y harfi ile bashyordu, yani Uygurcaya yakin, runik eserlerin edebi diline benzeyen bir 
ozellik gosteriyordu.24 

Sogd'un kuzeyinde, Tozbulak kanyon gegitindeki Kuguktau Dagi'mn (Kizilkum Qolu, Buhara'nm 
100 km. kuzeyi) guney yamacinda, bir tane daha eski Turk yaziti bulundu. Bu yazit iki yatay satirdan 
olusuyor. ilkinde 9 isaret, ikincisinde 2 isaret var.25 

Yazih kaynaklarda, resim sanatinda, koroplastik sanatlarda, silah gesitlerinde de yansitilan 
Sogd'daki Turk varligi sadece Turk arkeolojik eserlerinde yeteri kadar incelenmemistir. 

§imdiye kadar, Sogd topraklannda, Semerkant yakinmda bulunan tek bir eski at mezanmiz 
vardir. Mezar gukuru planinda dogudan batiya uzatilmistir. Yetiskin adamin ve atin iskeletleri ile 
mezarda eslik eden bazi metal ve seramik seyler de temizlenip agilmistir.26 

Butun bulunan esyalara bakihrsa, Semerkant mezari M.S. 6-7. yy.'in ilk yansindan kalma 
olmalidir, yani Altay-Teles Turkleri kulturunun Kudgin Donemi'ne aittir. 

Sogd'da gesitli yerlesim yerlerinde, maddi Turk kulturune ait malzemeler bulunmustur. Sogd 
somut kulturunde Turk etkisi goze garpiyordu. 

7-8. yy.'da Sogd halkmin silahlan Turk silahlarmin etkisi altmda gelismistir. Esas olarak M.S. 6. 
yy. sonlan-8. yy. baslari tarihinden kalma Pencikent duvar resimleri, gergek seylere bagh olarak, 
Sogdlarla Turklerin silah teghizatlannin hemen hemen ayni oldugunu gosterir. 
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Sogd'daki kemerlerin meydana gikmasi tamamen Turk varligiyla agiklanmaktadir. M.S. 6-7. 
yy.'da Sibirya, Orta Asya ve Dogu Avrupa kemer ve zirh takimlan arasinda yerli farkhhklar bulmak 
daha zordur. M.S. 7-8. yy. sonlannda Sibirya, Semirek ve Sogd kemerleri ayn bir grupta 
toplanmislardir.27 

M.S. 7. yy.'da Sogd uzerindeki Turk gogebe gevresinin etkisi daha fark edilir oldu. Canak 
suslemelerindeki gogebe kulturu unsurlan (ok resimleri, kertikler, ganak saplanndaki hayvan figurlu 
ogeler) genisledi. Canaklann dis yuzeylerindeki pul baskilarda Turk ozelliklerine sahip insanlar hakim 
olmaktadir. Sasani kulturunun Turk-Sogd ile ortak yasamasi ilgingtir. Seramiklerin onemli bir 
miktannda Sasani gumus ganak sekilleri tekrar edilir; sadece nar meyvesi baskisi degil Turk 
hukumdarlannin baskilan da bulunur.28 

Turk sanati gelenekleri Sogd koroplastigine de kesinlikle yansimistir; Turk savasgi-atgilannin 
tasvirleri ortaya gikmistir. Turkler sadece Sogd koroplastiginde degil, Sogd resimlerinde de 
betimlenmislerdir. Bunun canh bir ornegi Efrasiyab'dir. L. I. Albaum'a gore, Efrasiyab'in bati 
duvanndaki bir grup sekillerin gogu Turklerin tasvirini gostermektedir. Efrasiyab resimlerindeki ikinci 
grup sekiller, Turktas heykelleriyle karsilastinhrdiginda, birgok ortakhk bulunmasi mumkundijr.29 

Bir butun olarak, Turklerin Orta Asya'da hakim olan durumlarimn kiyafetlerini genis bir alanda 
populerlestirdigini soylemek gereklidir. 

Efrasiyab resimlerindeki (M.S. 7. yy.) kiyafetlerin, Pencikent'tekiler ile (M.S. 8. yy. basi) 
karsilastinlmasi, arastirmacilann, M.S. 7. yy.'da Turk soylularmin kiyafetlerinin, yerli Sogd halkinm 
kiyafetlerinden sadece bazi ozellikleri aldigi ve M.S. 8. yy. basinda tamamen Sogd kiyafetleri ile 
kaynastigi sonucuna varmalanni saglamistir.30 

Boylece, yazih kaynaklarda, degerlendirilen diger bolgelere nazaran, Sogd'daki Turkler 
hakkinda daha fazla belirtilere sahibiz. Gergek Turk arkeolojik malzemeleri daha az sunulmustur. 

Yerlesik Turklerin bir bolumu, gesitli yerli inanglan muhtemelen kabul etmistir. Bu, ozellikle, 
Buhara vahasindaki Turk Musevilerin varligindan dem vuran, Feofilakt Simokatt'iyi dogrular.31 

Toharistan Turkleri 

6. yy.'in ikinci yansinda, Toharistan'in kuzey bolumu Turk Kaganlannm otoritesi altindaydi. 
Daha erken donemde, Kuzey Toharistan vilayeti yoneticileri, Turk gucunu resmi olarak tanidiklan 
halde gergekte bagimsizdilar. 

Bati- Gokturk Kagani Ton Yabgu (618-630), hakimiyeti zamaninda, merkezi otorite 
kuvvetlendirilmis, Tardu San Kagan'in oglu Toharistan'da Ulu Yabgu vekili olarak unvanlandinlmistir. 
Bu donemde, Turklerin gucu Guney Toharistan'a yayildi. 
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Tardu zamamnda Turklerin Semirek ve Sogd'dan Toharistan'in iglerine girmeleri yogunlasmisti. 
Tardu'nun kendisi, Arap istilasina kadar hukum suren Toharistan Yabgu Hanedani'ni kurmustur. 

6-7. yy.'da Turkler Toharistan'a o kadar guglu yerlesmislerdi ki, Bati Turk Hakanhgi'nin 
dijsusunden sonrada bolgede politik etkilerini surdurmeyi becerdiler. 

Hoi Chao'nun bildirdigi gibi; Gibin'in merkezlerinin biri olan Kapis ve Huttal'da da, oturanlann 
yansi Turk, diger yansi da "hu" kavmindendi. Bunun yam sira, prens ve askerleri Turk 
soyundandilar.32 

Hoi Chao, guney bolgelerden olan (simdiki Afganistan'in guneyi) Turklerle, kuzey bolgelerden 
olan Turkler arasindaki farki gosteriyor. Orta Asya'nin en eski Turkge konusan halki guney bolgelerde 
ortaya gikmistir; buraya gelen diger Turklerin ya onlann arasinda eridikleri ya da azmhk olarak 
gorundukleri igin, onlann kulturlerini ve torelerini kabullendiklerini tahmin ediyoruz. 

Toharistan'in Turk yoneticileri kendi madeni paralanni bastilar. Boylece, Sasani drahmasi ve 
"hakan", "tegin", "sir Delci" Sogd baskili taklitleri, Sasani iran'la sinin olan bolgelere Turklerin nufuz 
etmesi ile baglantihdir.33 

Sasani madeni paralann, kaliplarimn birinin uzerinde Sogd "sir Delci" yazili gumus taklitlerinin, 
730'lara kadar tedavulde kaldiklan Guney Tacikistan'da basildiklan dusunuluyor. Turk yoneticilerinin 
bir baska grup madeni parasi ise M.S. 8. yy.'in ilk geyreginden kalmadir. Kahp, "Tokarik" adinda bir 
basim yerinin adim ve Kuzey Toharistan Turk yoneticilerinin isimlerini igerir.34 

Yazili kaynaklar, Toharistan'da, Turklerin yam sira, baska Turkge konusan kavimlerin de 
bulunduguna dair bize bazi bilgiler veriyorlar. Toharistan'a ilk once gelen ve Turkge konusan 
kavimlerden biri de Halaglardir. Halagi hukumdarlan, madeni paralan Turk ozellikleri tasiyan bir yuz 
tasviri ve "Urdu Halag" yani "Halag karargahi" seklinde Sogd yazisi ile bastilar.35 

M.S. 6-7. yy.'da Toharistan topraklan uzerinde yasayan diger Turkge konusan kavimler ise 
Karluklar, Kumiciler, Argular ve digerleridir. 

Yeni bulunan Baktra belgeleri, bize, M.S. 7-8. yy.'da Toharistan'daki Turk halki ile ilgili bilgiler 
verirler. Bazilan, Guney Toharistan'da Turk ozel isimlerinin ve unvanlarimn yaygin kullanilirhgi 
dogrultusunda tanikhk ediyorlar. Belgelerden birinde, bir yoneticinin karisimn Kutluk Taraklik Bilge 
savug olarak Turk adi tasimasi belirtilmistir.36 

Toharistan'daki Turk varhgi, arkeolojik malzemelerde de saptanmistir. Mezarhk parmakhklan 
veya mezarlann yakimnda da muhtemelen Feyzabad bolgesinde Obikiy Vadisi'nde bulunan Turk tas 
heykelleri vardi. Obikiy Vadisi'nden kalan iki heykelden bir insan govdesi ve bir bas bulunmaktadir. 

Bu heykellerden birinde Toharistan Budist heykeltrasgiligi etkisi gosterilmistir. 
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ikinci heykel, daha dogrusu govde, biroglan gocuguna aittir. Bu kisinin bireli kemerinin, digereli 
gogsunun ustunde durmaktadir. Kollann bu pozisyonlan, bir tanesi gogsunde igki kabi tutuyor, oteki 
de bir hanger sapi ustunde veya kemerini tutuyor seklindedir. Obikiy kisisinin bu esyalan yoktur gunku 
silah ve igki kadehi muhtemelen yetiskin erkek nitelikleridir.37 

UgunciJ iyi durumda bulunan eski Turk heykeli, Feyzaabad bolgesinde (Guney Tacikistan) 
Kalaydast koyu civannda ortaya gikmistir. Bir erkegi temsil edip, heykel buyuklugu gergege 
yakindir.38 

Turkler, Loilagan koyu yakinlanndaki Surkhan-Darya vadisindeki tas parmakliklarla da 
baglantihdirlar. Bunlar yuvarlak, oval, dikdortgen veya kare seklindedirler. Parmakhk kazilannda, 
mezarhk gukurlan bulunmamistir. Kul kahntilara bakilirsa, bir olu yakmadir.39 Bu parmakhklarin, 
Turklerin cenaze eserleri olmalan mumkundur. 

M.S. 7-8. yy. Toharistan ve Sogd halklannin silahlan, Turklerin guglu etkileri altinda gelisti. 
Toharistan'da bir kemer takimi Turk kokenliydi. Komsu bolge Sogd'da kemerlerin genis gapta 
yayilmasi M.S. 7-8. yy. sonlannda olur. Baskih Turk tipli kemerlerin bazi kisimlan, Orta Asya'nm 
hemen hemen turn bolgelerinde bulunmustur. Muhtemelen, ayni donemde Turk baskih kemerleri 
Toharistan'da yayilmistir. 

Turk problemi ile baglantih olarak, Balalik tepedeki M.S. 6. yy. sonu-7. yy.'in ilk yansindan 
kalma resim ozellikleri de ilgingtir. Arastirmaya gore, bunlar eski Turk tas heykellerinden belli bir gruba 
tamamen uymaktadirlar.40 

Turklerin Ruhani Kulturu 

Bizim gorusumuze gore, M.S. 6-8. yy. toplumda gesitli sekildeki dinler birlikte var olup, 
birlesmislerdir. Turklerin en agik dini inanglan Samanizm, toteme, atese, atalara, ata ve kurta tapmak 
olup, Dogu Turk Hakanhgi'nda dini-mitolojik sistem birdevlet dini olusturmustur. 

Turklerin ruhani hayatinda bazi inanglar dunyevi dinlerine aitti; Hiristiyanhk ve Budizm. 

Turklerin arasinda yayilan dinlerin en erken turlerinden biri Samanizm'di. 

Turklerin sabit bir dine sahip olduklan, sayisiz tesebbuslerine ragmen, Hiristiyanhk ya da 
Budizm'in Hakanliktaki halklartarafindan asla kabul gormemesi ya da bu dinlerin rituellerinin Turklerin 
cenaze anitlan dikme geleneginin yerini asla alamamasmdan da kolaylikla anlasihr. Maveraunnehir 
topraklannda, Turklerin dini bakis agilanni gosteren mezar ve cenaze parmakhklan arkeolojik 
gostergeleri derin iz birakmistir. 

Eski Turklerin dini-mitolojik sistemleri, bir agidan, runik yazilan temel alinarak insa edilebilir -K6I- 
tigin'in serefine genis ve kuguk yazitlar, Tonyukuk serefine biryazit, bazi Yenisey mezar kitabeleri, bir 
fal okuma kitabi ve Turks- Tugyu arkeolojik eserlerinin arastirmasi. Bu kaynaklarda su tannlar 
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belirtilmistir: Tengri (gokyuzu), Umai (ana tannga), Yer-sub (yer-su) ve Erklig (cehennemin sahibi); 
bunlann arasinda en ust kademe Tengri -en ust dunyamn yoneticisi- tarafindan alinmistir.41 

Turkler arasinda bilinen en yaygin inang bir kurt inanciydi. 

Eski Turk soy efsanesinde, bir disi kurt Tugyu-Turklerinin buyukannesidir. Sancak kollan, 
onlann totemleri olan bir kurtun altindan kafasi ile suslenmistir. Bu kurt inanci ve bu inancin sihirli 
gergekleri hakkinda yeterli bilgi yoktur. Cin kaynaklanna gore, kutsal Otuken Daglannda, Turk 
efsanelerince disi kurdun Turklerin atalan igin dogum yaptigi bir magara bulunuyordu. Yilda bir kez 
kagan burada adak adardi.42 

I. Gokturk Hakanligi (584) Donemi'nden kalma Bugut yazitinm ustundeki tasvir, Chjou-shu'da 
korunmus olup (bir tanigin sozlerine gore), eski Turk soy mitinden bir sahneyi agikga 
gostermektedir.43 Begavat'ta (Ozbekistan'da) sirtinda iki kisi bulunan dokme bronz bir kurt heykelcik 
bulunmustur. Buradaki ana konu, sag eli olmayan ve sag bacagi sadece ust kisimda betimlenmis bir 
erkek heykelidir. Erkegin onunde oturan bir disi heykeli vardir. Disi tasvirin plastik olarak tekrar 
kopyalanmasi, Orta Asya topraklannda genis gapta yayilmis ve Turklerin kulturune ait olan tas 
tasvirlerle dogrudan dogruya benzerligi vardir.44 §uphesiz, bu, Turklerin hukmeden hanedani 
Ashin'in bir tane daha soy efsanesidir veya en azindan Turklerde genis gapta yayilmis olan kurt 
inancinin. 

Buyuk ihtimalle, Buncikent'teki -Ustrushana baskenti- resimlerdeki disi kurt tasviri ve Turklerin 
totem inanglan birbirleriyle baglantihdir; bilindigi gibi, orada M.S. 7-8. yy.'da Turkler hukum 
suruyorlardi. Bu baglamda, ayni tasvirli, gesitli eserlerin Maveraunnehir topraklannda dagitilmasi, 
muhtemelen siradan degildir. 

Turklerin atalan, dunyevi dinlerden biri olan Budizm'le yeterli derecede erken tanistilar. 
Kaynaklara gore, isa'dan sonra ilk yillarda Budizm Orta Asya gogebeleri arasinda, ozellikle Hunlar 
arasinda, yayilmistir.45 

Kaynaklar, 580'li yillarda, Budizm'in Turkler arasinda yayildigina iliskin onemli bir donemden 
bahsediyorlar.46 

M.S. 6. yy.'in sonunda 7. yy.'in basinda Bati Turklerinden bazi hukumdarlar Budizm'i kabul 
ettiler. Bati Hakanhgi'nin baskentinde -M.S. 7. yy. sonu 8. yy. basinda Suyab'di- iki Budist tapmagi 
isler haldeydi.47 

Hoi Chao'nun bilgilerine gore, M.S. 8. yy.'da Huttalyan'dan bir Turk hukumdar ile beraber bolge 
halki Budizm'i icra ettiler.48 

Budist terminolojisinin, ev halki ve madeni para konulanna adanmis bazi eski Turk yazitlarda 
kullanilmis olmasi, Budizm'in Turk gevresine genis bir giris yaptigini gosterir.49 
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Hiristiyanhkla da Turkler yeterli derece erken tamstilar. Bu bir yandan Turkge konusan 
kavimlerin yaygin hareketliligi, ote yandan da yerlesik ve gogebe gevrelerdeki Hiristiyan vaizcilerin 
canh hareketliligi tarafindan desteklenmistir. 

Turk samanistleri Hiristiyanlarla bans iginde bir arada var oldular. Krasnorechensk mezar 
sehrindeki at ayinli Turk mezarlannin, Hiristiyan mezarlannin yakinmda olmasi gergegi bunu 
kamtlar.50 

Ardarda gelen donemlerdeki Turklerin somut kulturunun malzemelerinin de ongordugu gibi, bazi 
Turklerin Hiristiyanlasmasi gok derin degildi ve eski paganist inanglanna ve ayinlerine uyum sagladi. 
Budizm ve Hiristiyanhgm yam sira Manicilik de Turk ve Bati Turk Hakanhgi halklan arasinda 
yayilmistir. 

M.S. 8. yy.-9. yy'da bile Mani duasi "Huastuanift" Turk diline tercume edilmisti. 

Maveraunnehir vahalarma giden Turklerin bazilan, Zerdust dinini kabul ettiler. Ancak, butun 
propagandalara ragmen, Turklerin esash bir kismi eski dini inanglanna sadik kalmislardir. 

Sonuglar 

Arkeolojik malzemenin yazih kaynaklarca tamamlamp incelenmesi, Maveraunnehir Turklerinin 
ortak ozelliklerinin ayirt edilmesini saglamistir. Turklerin arkeolojik eserlerinin esas gesitleri, at 
mezarlan, ayin yapisi-tas parmakhklar, tas heykeller ve dag kegilerinin kendine ozgun tasvirleridir. 
Buyuk bir kismi runik yazitlann da bulundugu Fergana vadisindedir. 

Turklerin somut kulturune ait, veya onlann etkisine bagh, simflar arasinda baskih kemerler 
gogunluktadir. En gesitli olan grup, metal levhalar uzerinde olanlandir. Metal levhalann en erken 
gesitleri ile Asagi Seyhun ve Semerkant yakimndaki at mezarlannda karsilasilmistir. Merkezi 
vahadaki baskih kemerlerin yogun bir sekilde yayilmasi M.S. 7. yy.-8. yy.'a dayamr. Semirek, Sogd ve 
Toharistan kemerleri arasinda benzerlikler gozlemlenmistir. Sogd'da da, Altay'dan ayn olarak, yerli 
metal levhalann, tokalann ve askili kolyelerin yapildigimn da kaydedilmesi gereklidir. 

Eski Turk tipi suslemelerde, gozyasi sekilli askili kupeler Maveraunnehir'de en yaygin 
olanlardandi. Bunlarla, Altay'dan, Semirechie'ye ve Sogd ile Toharistan'a kadar olan gok genis bir 
arazi uzerinde karsilasilmistir. M.S. 7. yy.'dan beri yine Turklerle baglantih olan "saltov" tipli kupeler 
ortaya gikmistir. 

Sik sik rastanan at zirhi detayi ise Kudirgin Donemi'nden Tuyahtin Donemi, yani M.S. 6. yy.-7. 
yy.'a kadar olan zamanda rastlanan uzengilerdir. 

Runik yazitlar, cumlenin genis anlaminda, Turklerle baglantih bir baska kategoridir. 
Bahsettigimiz arazide, en azindan 3 runik Turk yazi sistemine ait -bunlar isfarin, Agiktas, Orhun- 
Yenisey- 26'dan fazla yazit bulunmustur. Meydana gikmalan sadece Turklerle baglantih degildir; 
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muhtemelen, bolgede baska Turkge konusan kavimlerin kulturlerin varhginin bir kanitidir. Numizmatik 
malzemelerle Bugut yazitlanna gore, M.S. 6. yy.'da Turkler arasinda Sogd yazisinin da kabul 
gordugune dair izler bulunmaktadir. 

Mevcut malzemenin analizi, M.S. 7. yy.'da Bati Gokturk Kagani Ton-yabgu'nun merkezi bir 
siyaset uyguladigi zaman, bolgedeki Turk kulturunun etkisinin onemli derecede genisledigini one 
surmemizi saglar. Bunun yam sira, bu etki Bati Turk Devleti du§tukten sonra da korunmustur. Bir tek, 
Arap istilasinin yerlesmesi bunu zayiflatabildi. 
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B. Goktiirklerve Kom§ulan 

Turkler ve Toharlar Arasindaki Munasebetler / Dr. Lilia Yu. Tugu§eva 
[s.152-156] 

Rusya Bilimler Akademisi / Rusya 



Soharlar hakkinda kaynaklarda yer alan bilgiler yeterli derecede ele alinip incelenmistir. 
Toharlara ait ilk bilgiler eski Yunan tarihgilerinin eserlerinde bulunmaktadir. Bu tarihgilerin verdigi 
bilgilere gore Toharlann buyuk bir kismi eski donemlerde Amu Derya nehrinin guney tarafinda 
yasamaktaydi ve bundan dolayi bu bolge daha sonralan Toharistan adini almistir. Kaynaklarda aynca 
bu halkin Orta Asya'nin baska bolgeleriyle Tartun nehri havzasinda da yerlesmis oldugu ifade 
edilmektedir. Arastirmacilara gore Toharlar Orta Asya'ya Uzak Bati'dan gelmis Hint Ari kabilelerine 
mensuptur.1 M.O. II. yuzyihn birinci geyreginden itibaren Toharlann yasadigi araziler M.O. 128'den 
M.S. IV. yuzyihn ortasina kadar Kusan Devleti'nin sinirlan iginde kalmisti. Hukumdar Kaniska 
zamaninda (278-301) en parlak donemini yasayan bu devletin arazisi Amu Derya'dan Camua'ya 
kadar Umman denizinden Tanm havzasina kadar uzaniyordu. Kusan Devletinin iginde gesitli halklar 
ve kabileler bulunuyordu. Ancak kaynaklann verdigi bilgiye gore Kusan Devletinde Toharlann onemli 
bir agirhgi vardi. Bu yuzden Kusan topraklan sonralan "Toharlann eski yerleri"2 diye amlmaya 
baslamistir. 

Kusan teriminin etimolojisi simdiye kadar agiklanamamistir. Hansu'ya (Han hanedaninm tarihi) 
gore Kusan Devleti'nin meydana gelmesinde M.O. II. yuzyihn baslannda Hunlar tarafindan Yuegilerin 
batiya surulmesi onemli bir etken olmustur. Bati istikametine giden Yuegiler Saka kabilelerini 
puskurterek eski Baktriya bolgesini isgal etmislerdir. Kusan Devleti bes Yuegi kabilesinin birinden 
olusmus ve devlet bu hanedanin adini almistir. Kusan hanedani M.O. 2. yuzyildan M.S. 350 yihna 
kadar hukum surmustur. Kusan Devleti'nin ortaya gikisi Orta Asya, Pakistan, Afganistan ve Hindistan 
gibi ulkelerin gelismesinde onemli bir rol oynamistir. Arastirmacilara gore Kusanlar "Buyuk Kusan 
Medeniyeti"ni vucuda getirmislerdir. Bu medeniyetin basanlan uzun zaman Avrasya kitasinin bazi 
ulkelerinin gelisimine kaynaklik etmistir. Kusan medeniyetinin yeteri olgude ele alinip incelenmedigi de 
kaydedilmektedir.3 Bilindigi gibi miladi 3. yuzyihn ortasinda Kusan Hukumdan Vasudeva Sasanilere 
maglup olmustu. 4. yuzyilda Kusanlann yerine Eftalitlerin ve Akhunlann gelisi bazi arastincilar 
tarafindan Gandhara denen medeniyetin sonu olarak tavsif edilmistir. Kusan Devleti'nin yikilmasindan 
sonra ortaya gikan durumu farkli degerlendirenler de vardi. Mesela A. Dani ve F. Khan bu konu ile 
ilgili olarak sunlan kaydeder: 

Vasudeva'dan sonraki Sasani mudahalesi Kusanlann sonunu getirmedi. Sadece imparatorluk 
kuguldu. Bolgedeki siyasT iliskilerde bir degisiklik oldu. Ama Kusan medeniyeti devam etti. Sasani 
isgali ile temel ozellikler ortadan kalkmadi. isgalin tahribat yaptigini ama bir medeniyeti sona 
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erdirmedigini ogrenmek onemlidir. Kusanlar rollerini surdurduler ve 5. yuzyilda miraslanni Hunlara 
devrettiler. Sir John Marshall'in tezine dayanan Avrupali bilginler genellikle Hun isgalini "Gandhara 
Medeniyeti"nin sonunu getiren bir olay olarak kabul ederler. Fakat eldeki malzeme daha yakindan 
incelendiginde bu varsayimin dogru olmadigi gorulur. Kusanlann imparatorlugu degil fakat kulturu ve 
onlara ait "Sahi" unvaniyla tevhid edilen medeniyet BirunT zamanina kadar devam etti.4 

Kusanlar Donemi'nde Cin, Hindistan, Orta Asya ve Bati ulkeleri arasinda yapilan ticaret 
gelismistir. Kusanlar standart altin sikkeleri tedavule gikarmislardir. Kusanlann yikilmasindan sonra 
da bu sikkeler uzun zaman piyasalarda kullamlmistir.5 Bu durum bize daha onceki ticari iliskilerin 
korundugunu gostermektedir. Bu gibi veriler Hunlann gelisi ile Kusan medeniyetinin sona ermedigini 
de agikga gosterir. 565'te Kusan ulkesini Gokturklerin ele gegirmesinden sonra da eski durumun 
korunmasini Biruni'nin kendi zamanina kadar Kusan hanedaninin mevcut oldugu fikrinde olusu da6 
ispat etmektedir. 

Kusan Devleti'nin buyuk bir kismini teskil eden Tohar ve baska Hint-Ari kabileler Kusan Devleti 
yikildiktan sonra da once oturduklan yerlerde kalmislardi. Bu devletin eski arazilerinde meskun olan 
halklar hakkinda nispeten detayli malumatlar Hsuen-tsang'in Si-yu-ki adli eserinde ve biyografisinde 
yer alir. Hsuen-tsang'in biyografisinde belirtildigne gore o bu bolgeye arkadaslanyla birlikte 
Demirkapiyi gegerek gelmisti. Tharlar yeri diye adlandinlan bu ulkenin sinirlan Hsuen-tsang 
tarafindan tarn olarak tespit edilmistir. Ona gore bu ulke kuzeyden guneye 10007 li, dogudan batiya 
3000 li'lik bir sahayi kapsiyordu. Ulkenin sinirlan doguda Tsungling (Pamir-Tiyensan) daglanna, 
batida Persler ulkesi sinirlanna, guneyde Buyuk karh daglara (Hindikus'a) ve kuzeyde Demirkapi'ya 
kadar uzaniyordu. Hsuen-tsang'in seyahati zamaninda bu ulke birbirinden bagimsiz ve her biri 
aragsiz olarak Turklerin hukmu altinda bulunan 27 beylige bolunmustu (Records I, ss. 37-38). Bu 
konfederasyona dahil olan bolgeler arasinda Hsuen-tsang sunlann adini aniyor: Tirmiz, Caganian, 
Harm, Kulab, Kabadian, Vaxs, Hotlon, Talukan, Kumidha (bugunku Rusan), Signan, Kunduz 
Termistat, Host, Andarab, Baglan, Samangan, Hulm, Belh, Peng ve baskalan. Hsuen-tsang'in 

bildirdigine gore bu ulkenin halklannin dili "baska ulkelerin halklannin dilinden farkhdir 

Yazilanndaki esas harflerin sayisi-25.... Yazih eserleri gitgide gogahr ve Su-li (Sogd) halkinm 
edebiyatindan daha fazla olmustur.... Sikkelerinin bigimi baska ulkelerin sikkelerinden farkhdir" 
(Records I, s. 38). 

Bu gozlemlerden anlasilmaktadir ki, "Toharlar ulkesi" denen yerler ayn bir kultur ve ticari mintika 

teskil eder ve bu yerler Turklerin emri altinda bulunarak yazi, edebiyat, para ve baska semboller 

bakimindan komsu ulkelerden, ezcumle Sogdlardan, ayirt edilirdi. Bu Turklerin yonetiminde bulunan 

"Toharlar ulkesinde" Hsuen-tsang'in yukanda iktibas edilen sozlerine gore kultur ve edebiyat entansif 

sekilde gelisirdi. Vaziyete gore bu kulturun ve edebiyatin ozel Gokturk kulturunun ve edebiyatinm 

gelismesine tesir etmesi mukadderdi. Budist eserlerin Turkgeye ilk tercumelerinin VI. yuzyilda, 

Gokturklerin Kusanlann yerine geldigi zaman yapilmasi bir tesaduf degildi. Kaynaklara gore Gokturk 

Kaganhgi'nin kurucusu Bumin Kagan'in ikinci oglu Muhan Kagan'in (553-572) emri uzerine Turk diline 

Nirvana-sutra tercume edilmisti.8 Bu vaka kaganhgin dogu bolgelerine aittir, fakat kaynaklarm 
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delillerine gore, Budist misyonerler Kusan Devleti'nden miladTn birinci yuzyillanndan baslayarak Uzak 
Dogu'ya sokulurlardi ve bazen Gokturk kaganlannin karargahlanm ziyaret ederlerdi. Malumdur ki VI. 
yuzyilda aslen Kapisadan olan Jinagupta adindaki Budist rahibi (528-605) Turk Kagani Taspar'in 
(572-581) karargahinda on sene kalmisti.9 Kapisa Beyligi Kusan Devleti'nin arazisindeki meshur bir 
Budist merkezi olmus ve buradaki manastirlarda alti bin kadar rahip gorev almistir (Records I, s. 55). 
Orta zamanlara ait Turkge metinlerin muhafaza edilmis pargalannda Budizm'i Turkler arasinda yayma 
isinde Toharlann araci olmasi uzerinde deliller az degildir. Bunlann biri Budist eserlerin Turkge 
tercumelerinin kolophonlannda bulunan onlarm Tohar dilinden tercume edilmeleri hakkindaki 
ifadelerdir. Mesela, Vaibh#|ika okuluna ait Maitreyasamiti eserinin tercumesinin kolophonunda boyle 
denmis: Alqu sasatar-langh otkurmis tu(p) ker[mis] vaybas sastr bosghunmis arya2intri bodisvt ksi 
a2ari enetkek tilintin toxn [tilin2e] yaratmis prtn (a) raksit karmavai-ik [toxn] tilintin Turk [tilin2e] 
evi[rmis] "Butun |#stralan temellerine kadar kavramis (hend.) Vaibh#|ika |#stra'yi ogrenmis 
mursit (hend.) bodhisattva Aryacandra hint dilinden Tohar diline gevirmis ve Tohar dilinden Turk diline 
Prajnarakpta 

Krmavaiikiyi tercume etmis Maytnsimit sNtra'da...".10 Tohar dilinden tercume edilisi hakkindaki 
bildiri Dauakarmapath#vad#nam#l# eserinin kolophonunda da bulunur: Toxn tilintin silaz-in prastinki 
yangirti Turk2e evirmis (Tohar dilinden Turk diline tekrar §ilaz-in Prastinki tercume etmis). 11 Bilindigi 
gibi bu tercumeler nispeten son zamanlarda, tahminen X-XII. yuzyillarda yapilmistir,12 fakat bazi 
verilere gore Budist eserlerinin Tohar dilinden Turkgeye tercumeleri uzun zaman boyunca, 
Gokturklerin eski Kusan Devleti'nin yerlerine geldigi zamandan baslayarak anilan vakte kadar 
yapilabildigi tespit edilir. G. J. Pinault makalesinde Dogu Turkistan'da bulunan Turkge Budist 
metinlerdeki kelime takimlarimn gogunun Tohar dilinden alinmis kalklar oldugu ve bunlann dogru 
tefsirinin Tohar dilindeki arsetiplerilan esasinda yapilabildigini agikga gostermistir.13 Almanya'da 
nesredilen Maytrisimitin Turkge versiyonuna konulan onsozde bu eserin Toharca ve Turkge 
tercumeleri hakkmda ayn iki fiilin (yaratmis ve evirmis) kullamlmasina dikkat gekilmistir. Muelliflerin 
fikrine gore bu fark bir Hint metninin Tohar bilginleri tarafindan serbest sekilde tercume edilmesinden 
kaynaklanmaktadir14 ve sonugta Toharca metinlerin nispT ozgunlugunu gosterir. Orta Qag'in 
baslanna ait olan Turk metinlerinde kullanilan aslen Hintge dort yuze yakin kelimeleri inceleyen Prof. 
M. Shhgaito bu kelimelerin buyuk kisminm Tohar dili aracihgiyla Turk diline girdigini gostermistir ve 
umumen "Uygur Budizmi'nin ilk zamanlannda Tohar Budizmi ile siki temasta bulundugu" hukmune 
varmistir.15 Mogol Devri'nden onceki Dogu Turkistan kulturunun olusmasina Kusan (Tohar) 
kulturunun tesir ettigi fikrini G. Yamazaki de kabul ediyor. Onun fikrine gore: "Hotan'da Budizm 
Kuzeybati Hindistan'daki Kusan hakimiyetinin pekisme ve genislemesine tekabul eden 2. ve 3. 
yuzyillarda yerlesmistir. Kusan hanedaninin siyasT genislemesiyle birlikte Kuzeybati Hindistan'in 
kulturu de Orta Asya'ya akti. Bu kulturel etki buyuk ihtimalle 2. yuzyihn ortalan ve 3. yuzyihn 
baslannda Kaniska ve halefleri zamaninda zirveye ulasti. O donemde Pamir'i gegen misyonerlik 
etkileri sadece Cin'e kadar Budizm'e dogu yolunu agmadi. Ayni zamanda basta Hotan olmak uzere 
Dogu Turkistan bolgelerinde Budizm'i yerlestirdi."16 



263 



Gokturk Kaganligi'mn bati bolgelerinin hukumdarlan kendilerini Kusanlann halefi saydiklanni 
onlann yabgu (jabghu) unvanini almalan bu gorusu tasdik ediyor. Kaynaklardaki verilere gore bu 
unvan once Kusan hukumdarlannin unvaniydi. Kusan Hukumdan Kucula Kadfiz (278-301) 
zamamnda bastinlan sikkelerde onun unvani yavuga (yavugasa, kuuanayavugasa) seklinde 
belirtilir.17 Bati Turk hukumdarlannin bu unvani kullandigi Cin kaynaklannda Turk kaganhginin en ilk 
devrinden baslayarak kaydedilmistir. Bu unvani Bati Gokturk Kaganligi'mn kurucusu istemi Kagan 
tasimistir.18 Bu unvanin kagan unvani He nispeti karmasiktir; 629'de Bati Turk Kaganligi 
hukumdannin Suyab'daki karargahim ziyaret eden Hsuen-tsang, hukumdara bu iki unvani yabgu 
kagan (Cin transkripsiyonunda Shehu Khan) seklinde beraber hamleder.19 Bu takimda yabgu 
(shehu) kelimesi kagan kelimesinin manasini agiklayan bir eleman olabilir. Orhon yazitlannin 
verilerine gore yabgu unvani kaganhgin bati "kanadi" (bolumu) olan tardus hukumdarlanna verilmistir. 
Demek ki yabgu Kagan takimi "bati bolumunun kagani" anlaminda olmahdir. 

Orhon yazitlannda yabgu terimine alti kere rastlanir ve bu olaylar kelimenin manasini yeterli 
derecede dogru tayin etmeye imkan verir. Baglam sayesinde terimin semantik belirtilerinin agikga 
goruldugu bazi cumleler sunlardir: 

1. tol (i) s t (a) rdus bod (u) n (i) g (a) nta etmis y (a) bgug { (a) d (i) g (a) nta b (>) rmis (Tolis 
Tardus kavimlerini orada tanzim etmis [onlara] yabgu ve sad vermis) (BK D 14); 

2. q (a) g (a) nin yabgu [si] n s (a) din (a) nta blurt (i) m >l (i) n (a) nda (a) It (i) m (onlann 
kaganini, yabgusuni, sadini o zaman oldurdum, ulkesini o zaman aldim) (BK D 28); 

3. t (a) y bilge tut (u) q (i) g y (a) bgu (a) t (a) di (Tay Bilge Tutuk'a yabgu unvanini verdi) (§ine 
Usu K 11-12); 

4. (>) ki ogl (i) ma y (a) bgu s (a) d (a) t b>rt (i) m t (a) rd (u) s tol (i) s bod (u) nqa b>rt (i) m (iki 
ogluma yabgu ve sad unvanini verdim, tardus ve tolis kavminin uzerine verdim) (§ine Usu D 7). 

Gosterilen orneklerdeki ozelliklerine gore yabgu ve sadunvanlan rutbe tarafindan esit zatlara 
hem de kaganin kendi neslinden en yakin akrabalanna (bu orneklerde ogullanna) verilirdi. Yukanda 
dendigi gibi, yabgu unvani kaganhgin bati bolumunun (kanadinin) hukumdanna verilirdi. 

Hsuen-tsang'm notlannda o Toharistan'a ait olan Huoh (simdiki Kunduz) vilayetini ziyaret ettigini 
ve oranin hukumdan olan Turk kaganinin torunu ile gorustugunu belirtir. Bu hadiseyi tasvir eden 
Hsuen-tsang Toharistan'in hukumdannin Kagan torunu olmasi sebebiyle kendisine yabgu 
demektedir.20 Eserin Uygur versiyonunda bu cumle mana vurgulamasi bakimindan biraz degistirilmis 
sekilde verilir: Toxn yavgu[si] -mn tip: 6z at'6z-in agp] tu soz-ladi (Toharlann yabgusiyim 

diyerek kendisini methediyordu) (Hts V 52, 6-8). Buna gore Turk kaganhklan zamamnda Kusan 
hukumdarlannin otoriteleri daha kaybedilmemis ve kaganhgin bati kismimn hukumdarlannin 
kendilerini onlann halefi saydigi tahmin edilebilir. Arkeolojik bulgulara gore Kusan Devleti'nin buyuk 
bir kismim teskil eden Toharlar Sarmat tipi kulture mensuptu.21 Kusanlar ise antropolojik ozelliklerine 
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gore Eftalitlere yakin Andronov tipi kulture mensuptu22 ve bu bakimdan Toharlardan baska kavimlere 
ait olmalan mumkundu. Arastirmalara gore Kusanlann yerine gelen egemen gruplar (Eftalitlar, Hunlar, 
Gokturkler) mulhak halklar igin istikrarh bir durum temin etmeleriyle hakimiyetlerini saklayabilirdi. Turk 
kaganhklan devrindeki vaziyet hakkinda L. N. Gumilyev sunlan yaziyor: "Batida biz busbutun baska 
durumu goruruz. Orada Turkutler mutlak azinlikta idiler. istemi-Kagan kendisi ile ne kadar asker 
getirmis ise de, bunlar fethedilen yerlerde denizde bir damla gibi idi ve yerli halklar arasinda iz 
birakmadan dagihp gidecek durumdaydilar. Fakat gergekte uguncu bir sey oldu: Yedi Su, Cu 
vadilerinin, asagi idil ve Kuban, yukan irtis ve isim havalilerinin gogebe halklan Asina hanedanma 
agik baghhk gosterdiler. Tarim ve Amu Derya havzalanndaki yerlesik halklar ve hatta Hindikus ve 
Kafkas yamaglanndaki daghlar da ayni sekilde davrandilar... itiraf edelim ki istemi ve Kara Curin Turk 
yalniz basbug (strateg) degil, fakat mumtaz bir yonetmendiler. Fatih olarak geldigi ulkelerde bunlar bir 
modus vivendi teskil ettiler ve onceleri dagimk, ufak savaslarda daima zayiflanmis kabileler bans 
iginde yasamamn tadini tadarak gogebe ekonomilerinin gelismesine imkan buldular.23 

Bilindigi gibi Orta Asya'da esas olarak Budizm'inVaibh#|ika okulu yayildi. Bunun esaslan 
Vaibh#sika'nin ansiklopedik eseri Abhidharmakoua'da tasvir edilmistir. Turklerin emri altinda bulunan 
yerlerde Budizm'in yayilmasina suphesiz Turklerin egemen gruplannin bu dine hosgoru gostermesi 
ve Budizm'i Kusan medeniyetinin bir unsuru olarak idrak edisleri yardim etmisti. Budist rahiplerini ve 
vaizcilerini Turk kaganlan karargahlannda lutufkarhkla kabul ederlerdi. 626'da Ton-yabgu kaganin 
karargahmda Hint vaizcisi Prabhakaramitra bulunmus24 ve 629'da Suyab kalesinde bu kagan 
tarafindan Hsuen-tsang kabul edilmis ve bu kagan devrindeki kaganhgin durumunu parlak bir sekilde 
ifade etmisti. Kaganin emriyle Hsuen-tsang'a himaye tezkeresi ve kilavuz verilmistir. Bu kilavuz 
Hsuen-tsang'i Turklerin mulkiyetindeki topraklardan Kapisa'ya kadar gegirmisti. 

Orta Asya'daki Kusan (Tohar) medeniyeti Turkistan'da sonralan uzun zaman kullanilan ekonomi 
tarzlan meydana getirmisti. Kaganhgin bati bolgelerindeki ekonomi genelde bu yonde gelisirdi: Bunun 
esasini tepe ve sirtlarda yerlesen, sanat ve ticaret merkezi olan kaleler, etraflannda yerlesen tanmsal 
koyler ve bo§ otlak yerlerde hayvancihgin gelismesi teskil ederdi. Bu gibi ekonomik kuruluslar 
kaganhgin yan gogebe kabilelerinin arasinda yerlesik nufusun sayismin artmasina yol agmisti. Bati 
Turk Kaganhgi meydana geldikten bir yuzyil sonra Orta Asya'daki durum hakkinda L. N. Gumilyev 
sunlan yaziyor: "VII. yuzyihn basinda Orta Asya ekonomi ve kultur gelismesinin zirvesindeydi; ticaret, 
giftgilik ve sanatlar azami sur'atle gelismisti; turlu mezhepler bans iginde yanyana yasiyordu."25 

Bununla beraber kaydetmek lazim ki Turklerin yerlesik halklarla iliskileri bu donemde tek tarafh 

bir sureg degildi; kaganhgin muhtelif halklannin kulturu ve dinlerine karsi Turklerin hosgoru 

gostermesi, buralann kultur ve ekonomik gelismesine hizmet ediyordu. Bir de kaynaklann delaletine 

gore kaganhk bunyesindeki halklar gundelik hayatlannda egemen gruplann adet ve gorgulerini sikga 

taklit ediyorlardi. Mesela, Hsuen-tsang notlannda gesitli halklarla ilgili olarak bunlann "adet ve 

torelerinin Turklerinki gibi" oldugunu kaydeder. VI. yuzyildan baslayarak Gokturkler Orta Asya 

medeniyetine katilmislar ve bu medeniyetin gelismesine aktif olarak istirak etmislerdir. Orta Asya (ve 

aynca Kusan) Medeniyeti'ne katilan Turkler zamanina gore en yazi tarzmi -runik alfabe yaziyi- kabul 
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etmislerdir. Orhon yazitlannin meydana gelmesi bir dereceye kadar bu medeniyete katilmamn 
neticesidir. Orhon yazitlan muellif tarafindan vucuda getirilmis eserlerdir ve bu bakimdan folklor 
eserlerinden busbutun ayirt edilirler. Bilindigi gibi en onemli metinlerin muellifi Kol-tegin'nin (Kol-tigin) 
yegeni Yolhg Tegin'dir. Kendi sozlerine gore: Bunga bit (i) g bit (i) gma kul tig (i) n (a) tisi yol (IV) g 
t[igin] bitid (i) m yig (i) rmi kun ol (u) r (V) p bu t (a) sqa bu tamqa qop yol (IT) g tig (i) n bitid (i) m 
[Bunca yazilan yazan [ben] Kul-teginin yegeni Yolhg-tegin yazdim. Yirmi gun oturup bu tasa bu 
tamg hepsini (ben) Yolhg-tegin yazdim) (KT GD 1] 

Metinlerin dikkatli tahlili gostermektedir ki bunlann muellifi Yolhg-tegin eserlerinde kendi 
zamanimn yazi kulturunun ustun basanlanna dayanir; eserleri yuksek duzenli, lakonik ve son 
derecede malumath olarak stilistik tarafindan tasvir edilen durumlara ve eserlerinde adi gegen 
sahislann durumlanna olgusune uygun sekilde teskil edilmistir. 
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Sogdiyana Tarihine Giri§ / Dr. Matteo Compareti [s.157-169] 

Venedik CA' Foscan Universitesi / italya 



Sogdiyana (klasik kaynaklarda Sougdian", Sougd'a ve Sougdi'z), milattan once 6. asirdan 
baslayarak milattan sonra 10. asra kadar uzanan ve milattan sonra 5. ve 8. asirlar arasinda en parlak 
donemini yasayan ve iran kultur ve medeniyetinin gelistigi Orta Asya'nm tarihi bir bolgesidir. Klasik 
yazarlara gore Sogdiyana, Orta Asya'da Amu Derya ya da Oxus nehrinin otesinde bulunan bolge olan 
Maverunehir'e dahildi. 

Sogdiyan medeniyeti, batida Marginya, kuzeyde Horezmiya ve Cas (ve Kizilkum Colu), doguda 
ise Fergana gibi Orta Asya'da oldukga gelismis diger tarihi bolgeler ile smiri bulunan ve guneyde 
Baktirya-Tokharistan'dan Hissar Siradaglan ile aynlan, Zerefsan (Yunan yazarlann Politfmetos - 
Polufmhtoz- dedigi, yerel dillerde ise 19. yuzyila kadar Namik diye bilinen ve Cin kaynaklannda Na 
Mi - - diye adlandinlan) ve Kaska Derya nehirlerinin olusturdugu vadi uzerinde gelismistir.1 
Sogdiyana tarihi bolgesi, bu donemde, Guney Ozbekistan (Buhara, Semerkant ve Kaska Derya 
bolgeleri) ve Bati Tacikistan (Hocend Bolgesi'nin guney kesimi) arasinda bolunmustur (Sekil 1). 

Sogdiyana ekonomisinin temelinde, yaygin sulama kanallan sistemi sayesinde, buyuk olgude 
toprak islemeciligi/tarim bulunmaktaydi: Pamuk ve meyveler gibi urunler, Cin imparatorlugu gibi uzak 
ulkelerin egzotik esyalanna olan talebin gerektirdigi masraflan karsihyordu. Genelde asillerin yasadigi 
Sogdiyan sehrinin idari kismi olan Pencikent'in Seheristan'imn ortasinda bulunan bir "zahire ambarh 
ev"in arkeolojik kazilannda Erkek tanm tannsina atfedilen yerel bir inancm izlerine rastlanmistir.2 

Bu durum, Cin ve Roma ile baglantilan olan Orta Asya kervan yollannin gelistigi, yani degerli 
mallann ticaretinin (ve bir olgude de uretiminin) neredeyse tamamimn, sasali malikanelerin bulundugu 
sehir merkezlerinde yasamayi tercih eden Sogdiyan tacirlerin elinde oldugu siralarda bile devam etti. 

Sogdiyana bir merkezi hukumdarlik olmaktan ziyade Semerkant'in3 ustunlugunu taniyan 
bagimsiz prensliklerden olusan bir konfederasyondu (Yunan kaynaklannda Maracanda -Mar'canda- 
seklinde gegmektedir). 

Sogdiyana'nin tarihi, Avrasya gogerleri ve bunlann Buyuk Persiya, Makedonya ve Qin igindeki 
gogleri ile baglantihdir. Bu gugler arasindaki iliskiler tarihgiler igin ozellikle onemlidir, Sogdiyana'dan 
bahsedilen bu ulkelerdeki eski tarihi kaynaklardaki (Avesta'da4 oldugu gibi) bilgiler Bizans ve Arap 
yazarlardan elde edilen bilgiler kadar onemlidir. 

Arkeolojik arastirmalar, bolgede yerlesimin tarih oncesi gaglardan5 beri oldugunu ortaya 
gikarmasaydi, Sogdiyana'nin tarihte yeralisi sadece, bu ulkenin Asaimenid imparatorlugu (M.O. 559- 
330) tarafindan ilhaki ve iktidanni kutlamak igin Dayrus'in I (M.O. 522-486) tebaasi olan halklara 
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yonelik yazi ve temsilcileriyle alakah olacakti. Bisoutun kitabesi, bu agidan, kesinlikle en eski belgedir 
ve tarihi belki de Daryus saltanatimn (M.O. 6. yuzyil) ilk yillanna kadar dayanmaktadir, oysa 
Persepolis, Naksi Rustem ve Apadana'nin (Hepsi de iran'da bulunmaktadir) Kraliyet Mezarlanndaki 
kabartmalar daha sonraki donemlere aittir. Susa'da (Bati iran) bulunan ve uzerine yontulmus olan 
tebaa durumundaki iran halklarimn listesi ve yontulann alt kisminda kimlerden bahsettigi konusunda 
supheye mahal birakmayan hiyerogliflerin bulundugu ayakli Daryus heykeli ve M.O. 500 tarihine 
dayanan Misir'm Kanal Yazitlan istisnai kayit gruplanni temsil etmektedir (Sekil 2). 6 

Eski Yunan ve Latin kaynaklannda Sogdiyana'dan Strabo, Plutarch, Curtius Rufus, Arrian, 
Ptolemy ve ozellikle de bu ulkeden Partlar, Horezmiya ve Asamenid imparatorlugun (Tarihgeler, VII. 
93) XVI. Satrapy'ndeki Arya ile birlikte Heredotus bahsetmektedir (Sekil 3). Sogdiyanlann komsulan 
iskender'in Xerxes seferine (M.O. 486-465) katildilar. Bildigimiz kadanyla bu ittifak Pers merkezi 
otoritesinin haraca bagladigi ulkelerle idi, fakat Herodot bu konuda yay ve kisa baltalardan olusan 
savas ekipmanlan tasvir etmekle yetinmistir (Tarihgeler, VII 66). 

Buyuk iskender'in gabuklastirmasiyla Asamenidlerin gokusunden sonra (M.O. 336-323), 
Sogdiyana Makedonlara en sert sekilde direnen ve isgallerden en fazla aci geken Orta Asya 
bolgelerinden biri haline geldi. Sogdiyan lideri Spitanemes'i (Sptan\nhz) boyunduruk altina almak ve 
bu liderle ittifak kuran gogerleri pasifize etmek iskender'in tam ug yilmi aldi. Pasifize edilmis nufus 
uzerinde otoritesini guglendirmek ve bolgede mesru bir hukumdar olarak gozukebilmek igin iskender, 
sonunda, yerel bir set olan Oxyartes'in ('Oxuarthz) kizi Roxane ('Rwx"nh) ile evlendi.7 

iyi bilindigi gibi, iskender'in olumu uzerine halefleri imparatorlugu degisik prensliklere bolduler: 
Bu donemde Sogdiyana, Seleucid Hukumdarligi'mn (M.O. 312-65) bir pargasiydi, fakat gok kisa bir 
sure sonra Seleucid dominyonlugunun dogu kisminm aynlmasi ve Partlann iran'i isgalinin 
baslamasiyla birlikte bolunmesiyle (M.O. 250) Yunan-Baktiryan Hukumdarhgi (M.O. 250-50) ile 
isbirligine girdi. 

Bu donemde, Makedonyah iskender'in ardindan bolgede kalanlar Orta Asya'daki egemen sinifi 
teskil ediyordu ve bolgede yapilan kazilann ispatladigi gibi, gogunlugunu Sogdiyanlann olusturdugu 
ve ozellikle guglu bir sekilde iskender'in hakimiyetinden etkilenen Baktiryanlar gibi bir gok iran 
nufusunu yonetmekteydiler.8 Ancak, arkeolojik kanitlar bulununcaya kadar, bu donem Orta Asya 
tarihgileri tarafindan asiri sekilde kanstirilmaktaydi. Gerilimler, once Seleucus I (M.O. 355-281) 
tarafindan kisa bir sure igin isgal edilen Hindistan'in Maurya imparatorlugu (M.O. 322-185) ve daha 
sonra da Menanderlerin (M.O. 150-135) saldirdigi Sungaslann (M.O. 185-M.S. 97) da kanstigi bir 
savas durumunun devam etmesine sebep oldu. 

M.O. 200 yih civannda Sogdiyana (gogunlukla Baktirya'da yogunlasmis olan) bagimsizligim 
kazandi, fakat dogudan gelen goger isgallerine karsi son derece savunmasizdi, buna da Mogolistan 
ve Kuzey Cin'de kurulan Nu imparatorlugu ( M.O.209-M.S.155) ve asagi yukan Kirgiz ve Kazak 
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steplerine denk dusen Sogdiyana'nin dogusuna dogru olan bolgede yerlesmis bulunan Kang Ju 
Hukumdarhgi ( M.O. 2. yuzyil-M.S. 3. yuzyil) sebep olmaktaydi.9 

Cin kaynaklanna gore, M.O. 174 ile 160 tarihleri arasinda Xiong Nu, Yue Shi'yi () maglup etti ve 
bugunku Qin'in Ningxia ve Gansu bolgelerine denk gelen kendi topraklanndan ilk once Wu Sun'un () 
(Cin Sincan Uygur Ozerk Bolgesi'ndeki Urumgi ve Hami civan) topraklanna gog etmeye zorladi, Wu 
Su da bunlan daha sonra, Sakalar tarafindan isgal edilmis olan Kirgizistan'daki ili, Cu ve Nann 
nehirleri civanna surdu. Bahsi gegen isgalciler, ki bunlar eski Qince kaynaklarda Se () olarak, 
Sanskritgede Saka olarak ve Latincede SacaelO seklinde gegmektedir, topraklanni terk etmeye ve 
batiya dogru gog ederek yeni yerlesim yerleri bulmaya zorlandilar. Bu, Orta Asya yerlesik toplumlanni 
bir girdap gibi yutan, Baktirya'daki son iskender egitmenliginin biraktigi yonetimleri yikan ve bazi Saka 
kabilelerinin kendi hukumdarhklanni kurduklan Dogu iran ve Kuzeybati Hindistan'i da yakindan 
ilgilendiren gog surecinin baslangiciydi. 

ikinci asamada, tebaalanni Xiong Nu'ya kaptirma endisesinde olan Wu Sun batiya gog etti ve 
Yue Shi'yi bir kez daha Sogdiyana'ya dogru goge zorladi, bunlar M.O. Sogdiyana'ya ulastilar ve ulkeyi 
isgal ettiler. Qin kaynaklanna gore, Yu Shi, Kang Ju Hukumdarhgi ile savasti ve harag toplamlanna 
son vermek suretiyle Sogdiyana topraklanna girmesinin onune gegti. 

Hun karsiti bir ittifak kurmak igin Yue Shi'nin destegini talep eden Bati Han Hanedani'ndan (, 
M.O. 206-M.S. 23) Qin imparatoru Wu Di'den (, M.O 141-87) bir mesajla birlikte olaylarla dolu bir 
sefere gikan Qinli General Zhang Qian () M.O. 128'de Sogdiyana'ya ulasti. Fakat, Yue Shi eski 
dusmanlanyla yeni bir savasa girismeye ilgi gostermedi ve Cin elgisine yardimda bulunmayi reddetti. 
Zhang Qian'in gorevi basansizhkla sonuglanmasina ragmen, ileriki donemlerde Qinlilerin Orta 
Asya'da genislemesinde asm derecede faydah olacak olan Bati Bolgeleri (Xiyu , yani Orta Asya 
hakkinda buyuk miktarda bilgi elde edilmisti. M.O. 1. ytizyilin sonlan ile M.S. 1. yuzyihn baslan 
arasinda, bes klandan Yue Shi grubunu olusturan biri Baktirya ve Kuzey-Bati Hindistan'da Kuw# A a 
imparatorlugu'nu (M.O. 1. yuzyil-M.S. 3. yuzyil) kurdu. Yue Shi'nin orijini bilim adamlan arasinda hala 
bir tartisma konusudur. imparatorlugun kurulmasi ile, yonetimlerindeki halklann Helenistik-Roman 
unsurlarla bezenmis iran ve Hint kulturlerini de kucaklamis oldular. 

Bilim adamlarimn gogu, son zamanlarda, basit bir isgalden ziyade guglu bir Kuw# A a'nin 
Sogdiyana (Horazmiya gibi diger Orta Aya bolgelerinde oldugu gibi) uzerinde kulturel ve ekonomik 
nufuza sahip oldugunda; hatta Yue Shi'nin bir bolumunun Buhara vahalannda ve Kaska Darya 
Vadisi'nde yelesmis olduklan konusunda hemfikirler.11 Muhtemelen, Kuw# A a Sogdiyana ve Orta 
Asya'nm buyuk bolumu uzerinde, evlilik ittifaklan ya da Cin imparatorlugu'nu bile muaf tutmadiklan bir 
tore olan baskentte agikga rehineler bulundurmak suretiyle, bir gesit Protektorya kurmustu. M.S. 1. 
yuzyilda Kuw# A a, Orta Asya'nm en buyuk guglerinden biriydi: Hatta Tanm Havzasi'ni bile 
egemenlikleri altina almayi denemisler, ancak Dogu Hanlan (, M.S. 25-220) tarafindan yenilgiye 
ugratilmislar ve haraglan kesilmistir. 
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M.S. 70 yihndan 3. yuzyihn ikinci yansina kadar Sogdiyana nispeten bir bans donemi 
yasamistir. Kuw# A a hakimiyeti sirasinda, Orta Asya'dan gegerek Cinlilerle Roma imparatorlugu'nu 
birbirine baglayan kervan yolu (ipek Yolu), tipki Hindistan ve Sri Lanka'dan iran, Misir, Etyopya 
(aksum), Guney-Dogu Asya ve Guney Cin'e dogrudan ulasim saglayan deniz yolunun agilmasinda 
oldugu gibi, ticarette buyuk bir gelisme saglamisti. Sogdiyana'da ipek Yolu'ndan gegen Cinliler 
tarafindan talep edilen luks esyalar, atlar, sarap ve silahlar uretilmekteydi. Sogdiyan tacirler M.O. 3. 
yuzyildan itibaren ipek Yolu boyunca faaliyetlerde bulunmuslar ve bolgenin sessizlige 
kavusturulmasindan supheye mahal birakmaksizin buyuk yararlarelde etmislerdir. Buyuk bir olasilikla 
Kuw# A a Sogdiyanlann artan zenginliklerini onaylamis ve aynen 6. yuzyilda Turk Kagani'nin yaptigi 
gibi bu ticaretten yararlanmistir. Kuw# A a imparatorlan, Budizm'i hem korumuslar hem de Orta Asya 
ve Uzak Dogu Asya'da propagandasini gelistirmislerdir, Cin kaynaklannda Sogdiyanlar (Hintliler, 
Partlar, Yue Shiler, Kuceyanlar ve Hotanlilar ile birlikte) Budist misyonerler ve Tannsal 
imparatorluk'taki gevirmenler arasinda ilk sirada anilmaktadir.12 

Helenistik kulturel sizmalara birtepki olarak, Sogdiyanlann "hakiki" iran kulturu, mimari harig, bu 
donemde butun sanatlan hala ilkel olarak kalmis ise de, yeni bir sigrama yapmistir. Baktiryan 
paralannin taklit edilmesine dayanan sikke yapimina son verilmis ve uygun bir yazi gelistirilmistir (bu 
yazi, Asamenid yonetimin resmi yazi dili olarak bolgeye nufuz etmis olan Arami alfabesinden 
uyarlamadir (Sekil 4). Yavas yavas, kilden yapilma heykellerin uretimine yeniden baslanmasi, 
Helenistik sartlardan uzaklasildigini ve iran tarzina donusu yansitmaktadir.13 

Kuw# A a'nin yikilmasi, Sasani Hanedani'nm (M.S. 224-642) ilk iki Sahinsahi'mn saldirgan 
politikalan yuzunden olmustur. M.S. 260 civannda Orta iranca, Partga ve Grekge yazilmis olan Kabe-i 
Zerdust'teki §apur Tin (241-272) buyuk kitabesinde, Sogdiyana doguda Sasanilere boyun egmis 
bolgeler arasinda gorulmektedir. Arkeologlar bu tur isgallerin gok uzun sureli olmadigma, ancak, 
Sasanilerle yakinlasmanin ozellikle kulturel ve sosyal alanda kesinlikle pek gok degisiklige sebep 
olduguna inanmaktadirlar: iran'da zaten gok yaygin olan Zoroastrianhk, Nasturilik (ve Hiristiyanligin 
diger sekilleri) ve Manizm, ozellikle Mazdiyan din adamlarimn hosgorusuz eziyetleri sirasinda, Orta 
Asya'da yeni takipgiler buldu. Sogdiyana'da bu inanglar, Zoroastrianizm ve Yahudilikle bans iginde 
birlikte yasarken, 7-9. yuzyillarda bolgede bulunan Qinli seyyahlara gore Budizm'e (birkag sanat eseri, 
mesela yukanda bahse konu olan Pencikent resimlerinde Erkek Tanm Tannsi gibi, gosterilmektedir) 
zulmedilmekte ve manastirlan yikilmaktaydi.14 5. yuzyil orneklerine dayanarak, pek gok arkeolog iran 
sanatmm ve parasinin Sogdiyana'da son derece yaygin olduguna inanmaktadir.15 

4. yuzyilin ikinci yansinda, Sogdiyana ve komsu bolgeler, yazih kaynaklarda Qionitler ya da 
Kidaritler olarak gegen esrarengiz gogerler tarafindan isgal edildi: ilk isim Latin varsayimidir ve buyuk 
olasilikla da bir etnik isimdir, bunlar ayni zamanda "Kidaritler Hunlardir" -0"noi oi'Kidar'tai- bir 5. 
yuzyil Bizans kaynaginda muktedir Hukumdar Kidara'dan turetilmistir (Qince'de Jiduolo, ). Bunlann 
Hunlarla ayni kisiler olduguna dair bilgiler Hint ve Ermeni kayitlannda da gegmektedir.16 
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Kidaritler, Sasani imparatorlugu'nun dogu sininnda ve Gandhara, Kesmir ve bir kismini isgal 
ettikleri Pencap'in da dahil oldugu Hindistan'daki Gupta imparatorlugu igin ciddi bir dehset sergilediler 
(320-500), kendilerini Kuw# A a'nin varisleri olarak goruyorlardi. 

Sapur II. (309-379) saldirilanni sinirlamak, Bizanshlara karsi savasmak ve fakat kesinlikle Orta 
Asya'nin ugsuz bucaksiz bolgelerinde Kidarit ustunlugunij tanimak uzere Kidaritlerin hukumdari 
Grumbates ile bir ittifak kurdu.17 

Arkeolojik arastirmalara gore, Kidaritlerin (daha dogrusu Hun)18 Sogdiyana'yi isgali, yerel nufus 
igin tamir edilmesi imkansiz sonuglar dogurdugu halde, bir gok yerlesim yerinin yakip yikilmasina 
denk gelmektedir. Muhtemelen bolgede bir gesit Sasani kontrolu oldugundan, 5. yuzyil 
Sogdiyanasi'nda herhangi bir Cinoit-Kidarit faaliyeti19gorulmemektedir. 

Hindistan'daki Guptalann ve Baktirya'daki Sasanilerin karsi saldinlan sonucu Kidaritlerin gucu 
zayifladi ve 5. yuzyihn ortalannda yerlerini, Orta Asya steplerinden guglu ama ilkel yeni bir goger halk 
olan ve gucunun dorugundayken sinirlanni Tarim Havzasi vahalanndan iran'a ve Kuzey Hindistan'a 
kadar genisleten bir imparatorluk kuran Beyaz Hunlar ya da Heftalitler (Yunancada'Ejtalitai, Cincede 
Yida -Yeda seklinde de yazihr - Suryanice, Orta Farsga, Farsga, ibranice ve Arapga kaynaklarda 
bilinmektedir, ancak Ermeni tarihgiler bunlan Kidaritlerle ayni isimle adlandirmaktadirlar: Ku{an) aldi. 
Baktirya ve Sogdiyana'yi isgal eden diger yabanci isgalciler gibi, orijinal etnik grubu bilinmeyen 
Heftalitler de ipek Yolu boyunca ticareti kontrol eden, isgal ettikleri yerlesik toplumlara hakim olan iran 
kulturunu benimsediler. 

Bizans ve Arap kaynaklanna gore, Sogdiyana'nin yolu Heftalitlere, muhtemelen Merv civannda 
savas meydanmda olen Sasani imparatoru Piruz'un (459-484) agir yenilgisinden sonra agilmistir, 
ancak gergek isgalin 509 civannda basladigi dusunulmektedir. Qince kaynaklar, Sogdiyanlar ile 
Heftalit sarayi arasinda aracilann oynadigi rolu ve daha sonra Sogdiyan yazisinin benimsenmesini 
agikga teyit etmektedir.20 

M.S. 563 ve 568 yillari arasinda bir Sasani-Turk ittifaki Heftalit Hukumdarhgi'na son verdi ve 
hukumdarhk galipler tarafindan ikiye bolundu. Justinyen'in (527-565) bas dusmani ve "Sasani altin 
gagi"nin baslaticisi Husrev I. Anusirevan (531-579) tarafindan yonetilen iranhlar, Baktirya ve 
Hindistan topraklanni aldilar; Bati Turkleri ise Sogdiyana ve Fergana'yi da kapsayacak sekilde 
Maverunnehir'i ele gegirdiler (§ekil 5). 

Mangurya'dan (Bugunku Kuzeydogu Qin) Hazar Denizi'ne kadar uzanan devasa bir cografyanin 
yoneticileri olan goger orijinli bir Altay nufusu olan Turkler, Cin kaynaklannda Tu Jue (), seklinde 
kayitlara gegmistir. 552 yih civannda Turk dominyonu iki pargaya bolunmustur: Mogolistan'daki Dogu 
Turk imparatorlugu (552-630) Cin medeniyetinin asimilasyonuna agik olmustur ve gergek goger 
kulturunun savunucusu olan Maverunnehir'deki Bati Turk imparatorlugu (552-657). 
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Kaganin korumasi altinda bulunan ipek Yolu boyunca ticaret kolonileri sistemi sayesinde 
Sogdiyan varligimn hem Bati, hem de Dogu Turk imparatorlugu'nda mevcudiyeti ispatlanmistir. Her 
iki Turk imparatorlugu'nda da Sogdiyanlar damsman, dini otorite ve ozellikle de asker olarak onemli 
roller oynamislardir.21 

Pratikte, Sogdiyana merkezi emperyal otoriteden bagimsizdi, ancak bu tarihten itibaren Orta 
Asya'daki Turklestirme sureci amansiz bir hal almis ve Sogdiyan sehirlerinin sefleri para basimini 
Turk isimleri altinda surdijrmuslerdir.22 

Heftalitlerin yenilgisinden sonra, Sogdiyanlar iran ve Bizans ile duzenli bir ticari iliski kurmak igin 
Bati Turklerinin Kagani olan istemi'ye (552-576) baski yapmislar, ancak Sogdiyan-Turk misyonu 
Husrev'in ajanlan tarafindan engellenmis, tacirler Sasani topraklanndan uzak kalmaya zorlanmistir. 
Bu donemde, ashnda, iranhlar bir taraftan ipek Yolu boyunca Sogdiyan-Turk gucunu sinirlandirmaya 
gayret ederken, ote yandan kendileri Dogu'da Hindistan ve Sri Lanka'dan gelen degerli esyalann 
deniz yoluyla ticaretini kontrol etmekteydi ve Dogu Afrika'da Aksumiler Hukumdarligi'm (M.S. 1-7. 
yuzyil) maglup edip, 570 yihnda Yemen'i isgal ederek23 Bizans'in butun luks esya ve Dogu'nun 
baharatlanna olan taleplerini sadece kendileri saglamaya gahsmislardir. 

Bu tur bir onleme ilk Turk tepkisi, daha once iran'in muttefikleri tarafindan kazamlmis olan 
Hindistan topraklanni isgal ederek, Sasanilere karsi Bizans destegini teminat altina almak olmustur. 
Bati Turkleri, Bizans imparatorlugu'na yollamak uzere en uygun diplomatlann Sogdiyanlar oldugunu 
dusunmekteydi. Ashnda, 567-568 yillannda Maniakh adinda bir Sogdiyan seyyah tarafindan liderligi 
yapilan bir elgilik heyeti, buyuk olasilikla, Rus arkeologlann yol ucreti olarak degerli ipek kumaslann 
kullanildigina dair bulgulan ortaya gikardigi Kafkaslar uzerinden gegerek Konstantinapol'e ulasti.24 
Yine de, Sogdiyanlann bu tarihten once de Konstantinapol'de bulunmalan ve 552'de Justinyan 
doneminde ipek uretiminin sirlannin Bizanslara agiklanmasinda rol almis olmalan buyuk bir olasihktir. 
Bu bilgiler, kagak ipek boceklerinin asil vatanini Sogdiyana ile ayni bolge olarak tanimlanabilecek 
Serinda (Shr'nda) seklinde adlandiran Procopius tarafindan verilmektedir.25 

Maniakh'in misyonu yeni agilan, Harezm, Kuzey Hazar Denizi, Kafkaslar ve Sogdiyan varligi ile 
baglantili oldugu gorulen Sugdaya sehri (onceleri Sughd#k or Soldaia olarak bilinmekteydi) Kirim 
uzerinden gegen ve hala tarn olarak arastinlmamis olan bir ipek Yolu kolu ("Kurk Yolu") uzerinde 
Sogdiyan trafiginin gelismesi agisindan bir basandir.26 Guney Ukrayna ve Kuzey Kafkaslar'daki 
Hazarlann 567-571 yillannda Bati Turkleri tarafindan kontrol altina alinmasi, Bizanslarla olan 
iliskilerini kolaylastirmis ve iki imparatorlugu dogrudan temasa gegirmistir. Bu donemden itibaren, 
Bizans-Sogdiyan iliskileri asiri derecede iyi, ancak karsihkh sanat27 ve para basimi28 ahsverisleri gibi 
kulturel alanla kisitli kalmis ve askeri isbirligi boyutuna higbirzaman ulasmamistir. 

Tang imparatorlugu'nun (, 618-906) yukselmesi ve Qin'de ekonomik, politik istikrann 
saglanmasiyla 
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Turkler dususe gegmislerdir. Enerjik imparator Tai Zong (, 626-649) Dogu Turklerini maglup 
ederek, topraklannin kontrolunu ele gegirmis ve kendilerini de Qin ordusuna katarak Bati Turklerine 
karsi savasta kullanmistir. "Barbarian barbarlara karsi" kullanma sanatinda son derece mahir olan 
Qinliler 659 civannda Maveraunnehir'i isgal ettiler ve 661 'de turn Bati Turk topraklan Tang yonetiminin 
altina girdi. 

650 ve 675 yillan arasinda Sodiyana Tang egemenligini tanidi, fakat boyunduruk yerel seflerin 
(ikOsid) Qin patronaji29 altmda gorevlendirilmesine ve Emperyal saraya harag odemeye, tannsal 
imparatorlugun yonetici sinifina buyuk saygi gostermeye ve sanayilesmis Sogdiyan tacirlerin buyuk 
miktarda ihracatma indirgendi. 

Sogdiyan para sistemi de merkezinde kare bir delik bulunan Qin modelleri lehine degisti. Bu 
sikkelerin uzerinde zaman zaman Qince karakterlere de rastlanmaktadir.30 

Bati Hanlardan Tanglara kadar geleneksel Qin yilliklannda, Suli donemi , Xiuli , Suyi , Shuyao 
ve 5-6. yuzyildan itibaren de Sute donemine (eski telafuzu *Siwok-d' 3k) gore Sogdiyana gok iyi tasvir 
edilen bir bolgeydi. 

Han imparatorlugu'nun gozulmesinden sonra, Qin, kuguk iktidarlar arasindaki surgit savas 
durumu ile belirginlesen bir tarihi karmasa donemine girdi ve buyuk bir gelenegin mirasgisi olmasina 
ragmen birlesik bir merkezi devlet olusturamadi ve Qin topraklanna yerlesen ve buralarda gergek 
"barbar" hanedanlan kuran goger istilacilann dehsetiyle karsi karsiya kaldi. Kuzey Qin, birinci Turkler 
imparatorlugunun kaderini paylasan Kuzey Wei (, 386-534) bir Xianbei hanedani altmda birligini 
sagladi: Bir seri ig huzursuzluktan sonra ikiye bolundu, Dogu Wei'nin (, 534-550) yerini Qinli Kuzey Qi 
(, 550-577) aldi ve daha barbar olan Bati Wei (, 535-557) diger bir Xianbei hanedani olan Kuzey Zhou 
(, 557-581) tarafindan yikildi. Butun bu hanedanlann Turklerle iyi iliskileri, hatta evlilige dayah 
ittifaklan vardi, Sogdiyan gogmenler ve Sogdiyana'nin kendisi olagan harag sistemi aracihgiyla 
imparatorun sarayina sunuldu. Sogdiyan yazisinm gegmisi M.S. 313'e31 dayanan unlu Sogdiyan eski 
harflerinin kanitlan tamamen Qince igerigiyle bulunmustur. 

Barbar hanedanlann yonetiminde ozel bir ozgurluk alani taninan Sogdiyanlar, ozellikle iran 
repertuanndan ahnan ve zengin unsurlarla bezenmis Buda heykellerinin yapimi olmak uzere, sanat 
alaninda belirli bir nufuza sahiplerdi.32 Arkeolojik bulgular Sogdiyanlann kendi dinlerini izlemeyi ve 
(Qin topraklannda yaygin bir uygulama olan defin isleminin benimsendigine dair izler olmakla birlikte) 
kendi dini cenaze merasimlerini (cesedi ortaya koymak suretiyle hayvanlar tarafindan etlerinin 
temizlenmesini saglayarak kemikleri ozel bir sandikta ya da astodan iginde korumaktaydilar) yapmayi 
surdurduklerini agikga gostermektedir.33 

Qin'in Suiler yonetiminde birlesmesi Sogdiyanlar igin onemli bir degisiklik yaratmadi, aksine, 
prestijleri daha da yukseldi ve 605'te He Chou isimli bir Sogdiyan bizzat imparator tarafindan degerli 
ipeklerin ve Qin sarayinda gok moda olan "bati tarzi"na uygun mimari dekorasyonda kullanilan 

ginilerin uretiminin yapildigi gok ozel biratelyenin basina getirildi.34 
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Tang doneminin baslangicinda, Bati Bolgelerinin egzotik esyalanna imparatorluk sarayindan 
buyuk talep vardi. Bu tur urunler sunlan kapsamaktaydi: Meyveler, sebzeler, hayvanlar, metal 
esyalar, tekstil ve ganak gomlek ozel talepler arasindaydi.35 Sogdiyan luks mallan Bizans 
imparatorlugu, Tarim Havzasi Vaha Sehirleri ve Mogolistan'a ilaveten Kore, Japonya, Tibet ile 
Tannsal imparatorluk ile baglantisi olan diger ulkelere, hatta Hindistan, Sri Lanka ve Guney Dogu 
Asya ulkeleri ile Guney Cin limanlanni birbirine baglayan sozde "Deniz ipek Yolu" boyunca bulunan 
yerlere ulasmaktaydi.36 

Cin sarayi, komsu ulkelerin hukumdarlarina diplomatik hediye olarak vermek igin bu tur esyalan 
bulundurmaktaydi, ki bu komsu hukumdarlann turbelerinde kazi sonucu ilk bakista iran tarzini 
gagnstiran, Sasanilere ait oldugu zannedilen ancakdaha iyi incelendiginde Sogdiyan oldugu anlasilan 
kumaslar, cam ve metal esyalar agiga gikanlmistir.37 

Barbar olmaktan ziyade iranh olan hu tacirlerinde sik sik rastlanan bu doneme ait Cince 
hikayelerin garip figurleri arasindan bazilan bazi kumaslarma islenmesinde kullamlmi§tir, mesela 
barbar hukumdan karakterize eden bir lider deveyi sembolize eden hu wang karakterleri ile dekore 
edilen bir kuma§.38 Aynca, Tang cenaze sanatmda (esas olarak ganak/gomlekgilik ve boyamada) 
iranlilann temsilleri onemli bir role sahiptir. Cinliler Sogdiyan muzigini ve dansini gok takdir etmekte ve 
Orta Asya'dan ya da iran'dan getirdikleri polo oyununu benimsemekteydiler. Ashnda, Cin'deki iranh 
sayisi onemli miktardaydi ve 642'de Sasaniler Arap i§galine ugrayinca bu rakam daha da artti. Tang 
imparatoru, 621 civannda Cin'in ba§kentinde bir Zoroastrian tapinagi in§a edilmesine izin verdi. 
imparator, Piruz'u (Cincede Bilusi , son Sasani hukumdan Yezdigerd IM'un-630-651- oglu) kardesge 
kabul etti ve hatta iran'i yeniden ele gegirebilmesi igin ona bir ordu ayarladi (ama somut bir neticeye 
ulasamadi).39 

Yani, sadece Cin'deki iranlilann kendileri degil, bunlarm isleri, Zoroastrianizme ilaveten Budizm, 
Nasturilik ve Manizm gibi dinleri de koruma altina ahndi.40 Mallan ve Budizm agisindan ozellikle 
yabancilar igin en parlak/favori donem, Qin tarihinin gelecegi igin onemli sonuglara sebep olan Kralige 
Wu Zetian'in (684-705) donemidir. 

Tang yonetimi altinda, Sogdiyana sasaanm zirvesindeydi. Afrasyab (eski Semerkant), Varakhsa 
(Buhara'dan gok uzak olmayan bir yer) ve Pencikent'te (Bati Tacikistan'da, Semerkant'a yaklasik 55 
kilometre) ortaya gikanlan resimler, asiller gibi giyinmis ve silah kusanmis olan ve yerel destanlarda, 
klasiklerde oldugu kadar Hint hikayelerine esin kaynagi ve resimlerin musterisi olan zengin tacirlerin 
yasam tarzini gostermektedir.41 Sogdiyan dili, Orta Asya'nin butun kolonilerine yayilarak, ipek Yolu 
boyunca bir ortak ticaret dili -lingua franca- haline geldi, aynca Sogdiyanca bir kag dinin bolgede 
yayilmasinda da onemli bir rol oynadi. Ancak, bu durum uzun surmedi. Ashnda, 7. yuzyilin ikinci 
yansinda Emevi Hanedani (661-750) yonetimindeki Arap ordulannin hizla ilerlemeleri yuzunden Orta 
Asya'nin kulturel-siyasi yapismi koklu sekilde degistirecek bir dizi olay cereyan etti. 
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Hala bir Tang protektoryasi olarak du§unulen Sogdiyana, 673-676 yillan arasinda (hatta daha 
erken bir donemde)42 Araplann bolgeye gelmesinden ve Horasan Valisi Utayba ibn-Muslim al-Behili 
tarafindan 706-715 yillan arasinda tamamen isgal edilmesinden buyuk zarar gordu. Bosuna Cin 
mudahalesini bekleyen yerel prensler arasindaki aynhk, Araplann bolgeyi isgalini kolaylastirdi. 
Ashnda Cin de, Turgislerin konfederasyonu altinda 699'da Bati Turk imparatorlugu'nu kurmus olan 
Turk kabileleri ve bu kabilelerle ittifak yapan Tibetlilerin (630-846) agikga isgaline ugramisti. 

Transoxiana'nin (ya da Musluman fatihlerin soyledigi isimle Maveraunnehir diye bilinen ve ayni 
zamanda da Sogdiyana yazisi Sughd, Soghd ya da GkaO, GpO, GpW seklinde gegmektedir) Araplar 
tarafindan isgali ile karsi karsiya kalan yerel halk, 707 yihnda ikinci Dogu Turk imparatorlugu'nun 
(684-734) ordularim acilen yardima gagirdilar (bu muhtemelen 701 'de de olabilir), bu ordu daha sonra 
712'de Bilge Kagan'in (716-734) kardesi Kul Tegin'in (Kol-tigin) (Prens Kul, 731'de oldu) komutasina 
girdi. Turklerin bu mudahalesi onemli oranda basan sagladiysa da Emevilerin Sogdiyana'daki 
durumunu degistiremedi. Ne Turgis lideri Su Lu'nun 724'teki mudahalesi, ne de "Sogdiyana 
Hukumdan, Semerkant lordu" Devastik'in 722'de liderligini yaptigi isyan durumu degistirmedi, isyan 
Araplar tarafindan siddetli bir sekilde bastinldi. 728'de patlak veren ve Turgisler ile Tibetliler (Krallan 
Khri Ide gtsug brtsan, 712-755 yillan arasinda bir Semerkant prensesi ile evlendi) tarafindan 
desteklenen bir baska isyan Sogdiyana'daki Arap dominyonlanm aralannda Semerkant'in da 
bulundugu birkag mustahkem mevki ile sinirlandirdi. Daha sonra, 734 yihnda, El-Haris ibn-Sureye el- 
Mucasi, Su Lu ve diger yerel seflerle merkezi Emevi otoritesine karsi savasmak uzere ittifak 
kurdugunda bu sefer kabilelerin kendi aralannda bir isyan patlak verdi. Bu tur sarsici olaylar serisinin 
sonucu olarak Sogdiyanlann gogu basladi.43 

Kutayba'nin Halife Suleyman'a (715-717) karsi isyanmdan ve akabinde Sam'da 
oldurulmesinden sonra (Sogdiyan muhafizlar tarafindan korunmaktaydi), Sogdiyana, yerel ihsids ile 
isbirligi yapan Arap yonetici Nawr ibn-Sayy#r al-Kin#nO tarafindan 739 yihnda huzura kavusturuldu, 
gog eden Sogdiyanlann geri donusu tesvik edilirken, al-Haris isyani 744 yihnda son buldu. 

Bu kisa sakin donem Ebu-Muslim el-Horasani'nin 747-749 yillan arasindaki isyani ve Abbasi 
Hanedani'nin (750-1258) iktidara gelmesinden sonra baslayan bolgenin Muslumanlastinlmasi ile 
kesintiye ugradi. 750 yihndan baslayarak, ashnda, halkin tedricen islam'a gegisi ile birlikte yerel dini 
anitlar ve evlerdeki resimler yok edilmeye baslanmisti. 

751 'de, Araplar Cinlileri Talas'ta (Bati Kirgizistan) maglup etti ve Orta Asya'da isgal ettikleri 
topraklardan gekilmeye zorladi (sistemli bir sekilde Tibetliler tarafindan ahndi) ve gelecekte 
Sogdiyana'ya yonelecek muhtemel Tang mudahalerini engelledi. Talas Savasi'ndan sonradir ki, 
Semerkant'taki bazi Cinli esirler kagit yapma tekniklerini islam dunyasina ogretti. Abbasi hakimiyeti 
sirasinda, Orta Asya bolgeleri bir gok kez isyan etti, ancak Araplar doguya yonelen esyalann onune 
bir gesit engel koymus gibi gorunse bile, 44 Tanm Havzasi, Dunhuang () ve Cin'deki Sogdiyan 
yerlesimciler igin ciddi sonuglar doguracak bir dusus yasanmadi.45 
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8. yuzyihn ikinci yansinda, sirasiyla Cin'in guney ve kuzey sinirlannda Tibetliler ve Uygurlann 
artan gucu ve Sogdiyan-Turk Generali Rokhsan'in (Cin yilliklannda An Lusan olarak gegmektedir) 
buyuk isyani yuzunden Tang Hanedani 755-756 yillannda bir kriz donemiyla karsi karsiya kaldi. 

ikinci Dogu Turk imparatorlugu'nun gokusunden sonra Uygur Turkleri, Yaylakar Hanedani 
liderliginde Mogolistan'da kendi Kaganliklanni (744-840) kurdular ve Tannsal Krallik igin rahatsiz edici 
bir komsu oldular. Ancak, Halife'nin guglu Tibetlilere karsi Cin imparatoruna destek olsun diye Arap 
ordulanm gonderdigi sirada, Qinliler An Lusan isyaninda Uygurlardan da yardim istediler. Bogu 
Kagan (Muyu, 759-779), 762-763 yillannda, An Lusan isyaninin yarattigi duzensizlik ve Qin baskenti 
Chang'an'in 763 yilmda Tibetliler tarafindan isgali sirasinda Tang Hanedani'nin devamini guvenceye 
almak igin Qin'de bulunurken bazi Sogdiyan rahiplerin etkisiyle Maniheizm'i kabul etti ve bu dini 
Kaganhgm yonetici sinifinin dini olarak ilan etti. Onun olumunden sonra yeniden Uygurlar arasinda 
etkin olmaya basladiklan Adiz kabilesinden Huaixi'nin saltanatina kadar gok ciddi bir zulum donemi 
yasadilar. 806'da, bazi Mani rahipler Qin sarayma gonderilen bir Uygur diplomatik misyonuna ilk kez 
dahil edildiler. 

Uygur Kaganhgi var oldugu surece Tibetlilere ve basta Kirgizlar46 olmak uzere Turk kabilelerine 
karsi savasmak zorunda kaldi ve nihayet 840 yilmda yok edildi, geride kalanlan ise guneye yani 
Dunhuang ve Tanm Havzasi gevresindeki bolgeye gog etmeye zorlandi, burada sirasiyla Gansu'da 
Shazhou Uygur Hukumdarligfm (850-1028) ve Sincan'da Koco Uygur Hukumdarligini kurdular. 
Bugun Uygurlar hala buralarda nufusun gogunlugunu olusturmaktadirlar. 

Bu donemde, ozellikle Koco Hukumdarhgi'ndaki Sogdiyan kulturunun etkisi gok gugluydu ve 
muhtemelen Sogdiyan sanatgilar, Koco (Qincede Gaogang ) sehri yikintilannda bulunan Manist 
ilisturasyonlu el yazmasi pargalann boyanmasinda gorev almislardir,47 oysa Murtuq ve Bazaklik'teki 
(9-12. yuzyil) Budist ve Maniheist duvar resimleri farkli bir tarzi sergilemekteler ve ozellikle iranli 
tacirlerin taklit eserlerinde Cin'den guglu bir sekilde etkilenmislerdir (§ekil 6). Uygur alfabesi Sogdiyan 
alfabesini model olarak almis ve bunu daha sonra (yeniden uyarladiktan sonra) Mogollara ve 
Mangulara iletmistir, bugun Qin'deki Mangular hala bu yazi formunu kullanmaktadirlar (Sekil 4). 

An Lusan isyanmdan sonra Tang saraymm Sogdiyanlara karsi tavn radikal bir sekilde degisti. 
Bakan Li Mi (722-789) Chang'an'a yerlesmis olan yabancilara, ozellikle de iranhlar ve Sogdiyanlara 
uygulanan imtiyazlan kisitlamak igin bir dizi ferman yayinladi48 ve iranh-Turk tuccarlara zarar vererek 
Cinli tacirleri desteklemek igin ciddi onlemler ahndi.49 M.S. 843-45 yillannda Cin'deki yabanci dinlere 
karsi agik bir zulum basladi, rahipler, din adamlan mallanndan mahrum birakildi ve sekuler yasama 
donmeye zorlandilar. Sogdiyanlann gokusu 878-879 yillanndaki bir isyan sirasinda, yani onemli 
sayida Musluman, Yahudi, Hiristiyan ve Zoroastrian'in Canton'da katledildigi sirada zirveye gikti. 

Bu tur yikici olaylara ragmen Cin'deki ve daha uzun bir donem olmak uzere Dunhuan ve 
yukanda bahsedildigi gibi Tanm Havzasi'ndaki Sogdiyan topluluklar hayatlanni surdurmeyi basardi. 
Sogdiyana'nin Hint alt kitasi ile olan iliskileri hala iyi bir sekilde arastinlmadi, ama biz bu iliskiler 
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hakkinda ozellikle de 8. ve 9. yuzyillarda Tibet ve Amdo (bugunku Qinghai Cin Bolgesi ) ile olan ticari 
iliskileri hakkinda oldukga gok sey biliyoruz.50 

8. yuzyihn ikinci yansinda Sogdiyana'da pek gok (dini olanlan da olmak kaydiyla) isyan patlak 
verdi, steplerdeki Turklerin dis mudahalesine ragmen, Abbasiler bolgenin kontrolunu ellerinde tutmayi 
basardilar. 793-795 yillannda Araplar hakimiyetlerini Tacik sehri Hokant civannda bulunan ve 
Sogdiyan kulturunun egemen oldugu Ustrusana'ya genislettiler. Maveraunnehir'de buyuk gaph bir 
isyana liderlik eden Najr ibn-Sayy#r'in torunu Rati' ibn-Layth 806 ve 809 yillan arasinda isyan etti. Bu 
isyana gabucak Turk ve Tibet ordulan da katildi, ancak Abbasi Sarayi ile uzlasilarak isyan sona 
erdirildi. 

9. yuzyilda Bati Orta Asya'da guglu bir islami hanedan olan Samanogullan (819-1005) yukselise 
gegti. Samanogullan soy olarak Baktirya'dan (o zamanlar Tokharistan diye bilinmekteydi), ispat 
edilmemekle birlikte muhtemelen Sasani soyundan, gelen bir iranh aile idi. Uyeleri baslangigta 
Sogdiyana'nin yoneticiligine atanmis ve buradan hakimiyetlerini genisge bir cografyaya yaymislardi, 
pratikte Abbasilerden bagimsizlardi. 

Samanogullan Donemi Sogdiyana igin bir gesit Ronesans idi ve Orta Asya'nin bu kisminin 
tamami hakimiyetleri altina girdi. Emirlikte ve ulke disinda ozellikle Sogdiyan kumasina buyuk bir 
talep vardi. Bu kumas islam kaynaklannda, muhtemelen siql#ANn or siql#A diye bilinen bir diger 
degerli urunle de taninan Buhara yakinlanndaki Zandana koyunden aldigi isimle Zandani adiyla 
gegmekteydi. Bilim adamlan zandanigO'nin tabiati ve ikonografyasi hakkinda hemfikir olmamakla 
birlikte, Bati Avrupa'da, Dunhuang ve Tibet'te bulunan ipeklere bakildiginda bunlann ortak bir kanuna 
gore suslendigini ve bir vakada da kumasin arka yuzunde Sogdiyan yazisi bulunmasina ragmen, bu 
tur mallann Sogdiyan resimlerinde yer almadigim goruruz.51 Mevcut arastirmalann durumuna 
bakildiginda bu gruptaki kumaslar daha fazla arastirmayi gerektirmekle birlikte, bu kumaslarda Bizans 
motiflerinin kullanilmasi ve buna karsilik Konstantinapol'un ipek uretimini etkilemesi Samanogullan 
kontrolundeki Orta Asya ile Bizans arasinda surekli bir ticari alisverisin oldugu gergegini 
dogrulamaktadir.52 893 yihnda Emir ismail (892-907) hala bir Zoroastrian inangh olan Ustrusana'nin 
(af{On) hukumdanni oldurttu, topraklanni ilhak eti ve halkini islama gegmeye zorladi. Daha sonra da 
islam'in yaygin bir sekilde yasanmadigi ve al-K#{EarO'ye gore hala Sogdiyancanin konusuldugu 
Karluk Turklerinin muhkem bolgesi Talas'a saldirdi. Samanogullan Donemi'nde, Dogu iran lehgesinin 
son temsilcilerinden biri olan bu dilin yerini yeni iranca almaya basladi. Sogdiyanlar igin diger bir 
dehset de Maveraunnehir'in Turklestirilmesiydi, ozellikle de Samanogullannin yenilgiye ugramasi ve 
Emirligin 1001'de Karluklann hanedan ailesi (Sogdiyana da dahil olmak uzere kuzey bolgelerini alan 
Karahanlilar) ve Gazneliler (guney kismini aldilar) arasinda bolunmesinden sonra. Sinir gizgisi Amu 
Derya olarak kararlastinldi fakat, tarn olarak Sasani-Turk ittifakinin oldugu donemde iki gug 
birbirleriyle savasmaya basladilar. Goger hareketleri yuzunden doguda goge zorlanan yeni bir Turk 
nufusu olan Selguklular, 1040'da bu gatismaya mudahale etti, Gaznelileri Orta Asya'dan sildi ve 
Karahanlilan da 1089 yihnda bir kukla devlete indirgedi. 
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Selguklular 1141'de Budist Karahitaylar (Kuzey Cin'de Mangu Jin , 1115-1234 tarafindan 
yonetilen Liao imparatorlugu'nun , 907-1125 yikilmasindan sonra bilindikleri adlanyla Bati Liao) 
tarafindan ezildiler ve yerlerini 1210-1212 yillannda Harezmsahlara biraktilar. 

iyi bilindigi gibi, Harezmsahlar 1218 yihnda, Cengiz Han'in ordularimn saldinsina ugrayarak 
yikildi. Ayni donemde Asya'nin buyuk bolumu Mogol imparatorlugu'na ilhak edilmeden once goger 
ordularimn buyuk yikicihgindan aci gekmekteydi. 

Ancak, Sogdiyan medeniyeti bu tarihten gok onceleri yok olmustu ve Mogollarm 
medenilestirilmesi tecrubeli Uygurlar igin zekice bir gorev olacakti. 

Rubrucklu Fransisken William, 1253-1254 yillannda Soldaini diye adlandinlan bir grup 
Hiristiyamn Altinordu Devleti'nin Mogol Ham'na bazi hediyeler sunduklanm kaydetmektedir. Orta 
Asya'da Yunancadan farkh bir dil konusan ve Latincede Soldins, Soldinis, Soldis diye yazilan bir 
Hiristiyan nufusun varhgma dair bilgi, bir Ermeni rahip olan Het'um (ya da Hayton) tarfindan Fransiz 
sarayina sunulan 1037 tarihli bir kaynakta gegmektedir: 20. yuzyilin baslannda Yagnobi nehri 
vadisinde (Bati Tacikistan), uzun suredir unutulmus ve sadece eski kaynaklarda ve arkeolojik 
kahntilarda kaldigi bilinen bir medeniyetin canh kamtlan olarak kesfedilen, yaklasik 2500 kisi 
tarafindan konusulan ug dialektin dogrudan Sogdiyanca ile alakah oldugu ortaya gikanlmasina 
ragmen, bunlar Sogdiyanlar ve Orta Asya'daki dilleri hakkindaki son bahsedilislerdir.53 
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Turkler ve Sogdlular / Prof. Dr. Boris I. Marshak [s. 170-1 78] 

Yale Oniversitesi Sanat Tarihi Bolumu / A.B.D. 



Sogd, Amuderya ve Sirderya nehirleri arasindaki topraklann merkezi bolgesidir. Bu bolgede 
Hint-Avrupa grubuna dahil olan Dogu iran dillerinden birini, Sagdcayi konusan Sogdlular 
yasamislardir. Sogdlulann halefleri VIM. yuzyihn sonundan baslayarak XI. yuzyila kadar giderek 
Sogdca konusmayi ve yazmayi terk etmis ve Sogd'un kendi topraklannda Fars-Tacik, Tiyansan'dan 
kuzeydeki kolonilerde ise Turk diline gegilmistir. Sogd'un en onemli kenti Semerkand idi. Ancak 
ulkede gok sayida prenslik ve kent devletler mevcuttu. 

Bozkirlarla gevrelenmis Sogd zaman zaman asm nufus yogunlugu yasanan zengin bir tarim 
ulkesi ve Asya ticaretinin merkezi idi. Henuz milattan sonra ilk yuzyillarda Cin'de Sogd kolonileri 
mevcuttu, Sogdlu tuccarlar da Cin'e ve Hindistan'a giden Orta Asya ticaret yollarma hakimdiler. 
Bozkirlara hakim olanlar ile bans ve isbirligi ister ulkede yasayan, ister seyahat eden, isterse de 
yabanci ulkelerde yasayan turn Sogdlular igin hayati onem tasiyordu (Marshak, Raspopova 1990: 
179-185). 

Ayni zamanda Sogdlular tarim ve zanaat urunleri ureticileri, eski kent kulturunun tasiyicilan ve 
uluslararasi iliskiler alanmda buyuk bir deneyime sahip olmalan nedeniyle bozkirlarda yasayanlar igin 
faydahydilar. Bununla birlikte onlarla isbirligi yapmak tehlikeli degildi. Qunku onlar Qinlilerden ve 
Farslardan farkli olarak bozkir halklanyla dusman olan buyuk bir devletin tebaalan degildiler. 

Sogdlulann Turk halkalanyla ilk kez ne zaman karsilastiklanni soylemek zordur. Gokturklerin VI. 
yuzyilda kendi kaganhklanni kurmalanndan bir kag yuzyil once gergeklesmis olmasi mumkundur. 
Ancak sadece bu donemden itibaren Gokturk-Sogd iliskileri konusunda kesin bir sey soylemek 
mumkundur. Altay Turklerinin Cin'le olan iliskilerinin, muhtemelen Buhara Sogdlulannin soyundan 
olan ve daha sonra Gansu'ya yerlesmis An Nopanto tarafindan kurulmus olmasi ozellikle dikkat 
gekicidir. O, 545 yihnda Kuzey Wei hanedanmm hukumdan tarafindan elgi olarak Turklere 
gonderilmistir (Liu Mau-tsai 1958,1 : 6-7). Muhtemelen elgi bu halkin, Turklerin o donemde tebaasinda 
bulunduklan guglu Juan-juanlara karsi Kuzey Cin'in potansiyel muttefiki olduklanni biliyordu. Zaten 
elgiler tanimadiklan ulkelere gonderilmezdi. Muhtemelen o, soydaslannin yasamis olduklan bir yere 
gonderilmis oluyordu. 

Sogdlulann Altay Turkleriyle erken gaglardan itibaren tamsmis olmasi, o donemde Altay 
demirinin gok onemli urun olmasindan kaynaklanmis olabilir. Qunku Turkler Juan-juanlar igin demir 
urunler hazirhyor, Sogdlular ise uluslararasi ticareti kendi denetimlerinde tutuyorlardi. 

555-563 yillannda Juan-juanlann yenilgiye ugratilmasindan sonra Sogd'dan kuzeydoguya 
uzayan bozkirlar artik Turklerin elindeydi. Bu donemde Sogd ve civar topraklar Eftalitlerin yonetimi 
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altindaydi. Bu donemde Sogd tuccarlan her iki tarafin destegini almadan ticaret yapamiyorlardi. 
Sogdlulann Eftalitler ve Turkler konusundaki tutumlanna iliskin gok az sey biliyoruz. Semerkand'dan 
Cin'e sik sik heyetlerin geldiklerine iliskin bilgilere 510 yihndan sonraki kaynaklarda pek 
rastlanilmamaktadir. Bunun yerine Eftalitlerin ulkesinden gelen heyetlerden bahsedilmektedir. 
Enoki'nin belirttigi gibi, bu "heyetler" aslinda Sogdlulann diplomatik misyon kiligina burunmus ticaret 
kervanlanydi (Enoki 1959: 1-58). Ancak 564 yihndaki "heyet" Eftalitlerden degil, Sogd adli ulkeden 
gelmistir. Muhtemelen, Gokturk-Eftalit savasi da bu donemde baslamis ve Sogdlular Gokturk 
topraklanndan Eftalitlerin adiyla gegmek istememisler. Bu savasla ilgili Firdevsi'nin (X. yy.) unlu 
"Sehname" eserindeki hikayede Sogd'un ve Kusan'in (Semerkand Sogdu'nun bati kismi) yerli 
halkinin savaslara katilmadigi, sadece seyirci kaldiklan tasvir edilmistir (Ptitsin 1947: 95-306). iki 
gogebe imparatorlugun mevcut oldugu kisa bans doneminde Cin'de yasayan Sogdlu gogmenlerin 
Gokturklerle iliskileri konusunda elimizde yazih kaynaklar bulunmamaktadir. Ancak kisa bir sure once 
gok onemli bir bulguya ulastik. Bu, Japonya'daki Miho Muzesi'nin elde ettigi, muhtemelen Kuzey 
Cin'de yasamis ve gomulmus bir Soguldlunun, uzerinde Sogdlulann, Eftalitlerin ve Gokturklerin 
kabartma usuluyle tasvir edildigi mermerden yapilmis sandukasidir. (Juliano 1992; Watt 1996; Lerner 
1995; Luliano-Lerner 1997a; 1997b; 2001). Gokturkler kendilerine ozgu uzun saglanyla hemen fark 
ediliyorlar. Mezar tasi ug taraftan kabartmali tas levhalardan yapilmis duvarlarla kaplanmistir.1 
Bunlann uzerinde, olu Sogdlu cennette Cinli esiyle birlikte ziyafetteyken; sadece Sogdlulann katildigi 
anma toreni; definden donen kadinlann bulundugu araba; Nanayya tanngasinin Sogd'daki mabedi; 
Sogdlu Zerdust kahini tasvir edilmistir. Bizim agimizdan onemli olan ise rolyefleri yapanin, Sogdlunun 
ilgili oldugu daha iki ulkenin-Eftalitlerin ve Gokturklerin yasamindan kesitleri verme gerekliligini 
duymasidir. Eftalitler Gokturklerin kullandigi okluklan olan at ustundeki avcilar, hukumdarlan ise fil 
ustunde tasvir edilmistir. Zira Eftalitlerin Hindistan'da da topraklan vardir. Nihayet Eftalitlerin isgal 
ettikleri Toharistan'daki Tistriya mabedindeki unlu kutsal atin tasviri yer almaktadir. Gokturklerin 
ulkesinin tasviri de buna benzemektedir. Yurtun iginde ve onunde Gokturklerin, at ustunde av 
sahnelerinin tasvir olundugu rolyefli levha ve hukumdar semsiyesi ile golgelenmis at ustundeki 
Gokturk kaganinin torensel gegisi tasvir edilen levhalar vardir. Aradaki fark sadece Gokturklerin 
Eftalitlerden farkh olarak Sogdlularla birlikte defin torenine katilmasi ve develerle mabede hediyeler 
getirmesidir. Farkh ulkelerin hukumdarlannin bir resimde tasvir olunmasi muhtemelen Sogda ozgu bir 
sey olmustur. "Tang Hanedanin Tarihi"nde (Sin Tansu, Bolum 2216) Sogd prensligi olan Kusan'da 
kuzey duvannda Cin imparatorlannin, dogu duvannda Gokturk ve Hint, bati duvannda ise iran ve 
Bizans hukumdarlannin resimleri bulunan bir binanin oldugu belirtilmektedir (Bigurin, II: 315). 

579 yihnda olmus ve Siani'de (Xian) defnedilmis An Tszya'nin (An Jia) mezannda bulunmus VI. 
asra ait bir diger sanduka uzerindeki kabartmada artik Eftalitler yer almamaktsadir; fakat daha gok 
sayida Gokturk bulunmaktadir (Yin Shenping 2000; Wenwu 2001 , No 1 ; Kaogu yu wenwu 2000, No 6; 
Han Wei 2001). An Jia Buhara kokenli bir Sogd ailesine mensuptur; fakat onun dedesi ve babasi ise 
Kuzey Cin'de hizmet etmislerdir. Onun kendisi sabao gorevinde, yani kervancilann ve batih 
yabancilann, ozellikle Sogdlulann islerinden sorumlu memur gorevinde gahsmistir. Birgok panolar 
Miho Muzesi'ndeki kabartmalara benzemektedir. 
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Sandukanin uzun arka duvannin ortasinda esiyle ziyafet geken sabao'nun resmi tasvir 
edilmistir. Yaninda ise Sogdlularla Gokturklerin gorusmesinin ve biraradaki ziyafetlerinin tasvir edildigi 
pano bulunmaktadir. Buradaki ziyafet sahnesi Miho Muzesi'ndeki kabartmadaki ziyafet sahnesine gok 
benzemektedir. Sag tarafta sabao'nun Gokturk kagani tarafindan kabulu sahnesi bulunmaktadir. 
Onlar, kaganin karsisindaki halinin uzerinde, aralannda kendine ozgu taciyla segilen Sogd 
hukumdarimn da bulundugu daha az onemli konuklann oturdugu bir yurtun iginde otururlarken tasvir 
edilmisler. Biraz daha sagda ise sabao'nun kendi Cin gadinnda karsisinda diz gokmus sekilde bir 
Gokturk'u kabul ettigini goruyoruz. Daha kenarda yan duvarda Gokturklerin ve Sogdlulann katildigi at 
ustunde av sahnesi tasvir edilmistir. Bundan sonra ise bir Sogdlunun An Tszya'ya misafir oldugu 
sahne ve nihayet hanimlann erkek ve kadin hizmetgilerin esliginde gidisi sahnesi yer almaktadir. 
Merkezi fragmanin saginda, buyuk duvarda iki levha yer almaktadir. Bunlann birinde An Tszya'nin 
uzum baginda Sogdlular arasinda ziyafeti ve aslan avina gikmis bir Sogdlu; digerinde ise Sogd 
gadinnda aralannda Gokturklerin de bulundugu misafirlerin kabul toreni tasvir edilmistir. Sag taraftaki 
yan duvarda gok sayida vahsi hayvanlann bulundugu bir ulkede yer alan kaplan derilerinden yapilmis 
yurtta kabul toreni sahnesi ve at ustunde av sahnesi yer almaktadir. Her iki sahnede olunun tasviri yer 
almakta, fakat Gokturkler bulunmamaktadir. Siranin sonunda yine de giden kadinlann tasviri olan 
pano yer almaktadir. Nadide iki abide de, VI. yuzyihn ikinci yansinda Cin'e yerlesmis ve Kuzey Qjou 
Hanedani'na hizmet etmis Gokturklerle Sogdlulann iliskilerinin nasil pekistigini gosteriyor. 

Kendi ulkelerinde kalan Sogdlulara gelince Gokturk hukumdarlannin Sogd prenslikleri 
konusundaki politikasinin sadece genel hatlanni biliyoruz. Agiktir ki, Gokturk yonetiminin himayesi 
olmadan Yedisu'nun ve Kazakistan'in guney batisinin Sogdlular tarafindan buyuk gapta 
kolonilestirilmesi imkansiz olurdu. Gokturklerin gelisinden bir kag yil sonra, 568 yih civannda Bizans 
elgileri Sogdlulann artik Yedisu'nun bati kismindaki Taraz kentinde ve onun civannda yasadiklanni 
belirtmisler (Moknnin 1984: 230). Ancak bu topraklardaki kentlerin arkeolojik arastinlmalannda 
Gokturklere kadarki doneme ait bulgulara rastlanilmamaktadir. Bununla birlikte, unlu Qin seyyahi 
Syuan Tszyan yaklasik 630 yilmda Sogdlulann yasadigi topraklann Qu nehri vadisindeki Suyab 
kentinden Merkezi Sogd'a kadar uzandigini ve bu yol boyunca her yerde Sogdca konusuldugunu 
belirtmistir (Beal 1884:27). 

islam tarihgilerinin (X-XII. yy.) verdigi daha sonraki donemlere ait bilgilerden bize sadece, Birinci 
Gokturk Kaganligi Donemi'nde vuku buldugu anlasilan Buhara Vahasi'nda gelisen olaylara iliskin 
hikaye ulasmistir. Bu olaylar bir Sogd kolonisinin ortaya gikmasi ile sonuglandi. Bu hikayede Gokturk 
Kagani, Abruy isimli Buhara Tiram'mn hakimiyetine son veren ve onu cezalandiran yuksek hakim 
sifatiyla verilmistir. Abruy'un takipleri sonucu Buhara zadeganlan ve onlarla iliskisi bulunanlar 
Gokturklerin yonetimdeki Yedisu'ya gog etmek zorunda kalmislar. Burada onlar Taraz bolgesinde 
(Talas nehri vadisi) Camukat kentini insa etmisler. Daha sonra Kaganin mudahalesi sonucu geri 
donmusler. Abruy Gokturkler tarafindan idam edildikten sonra Abruy'un egemenligi altindaki yoksul 
halk geri donenlere bagimh hale geldi. Soz konusu bu toplulugun igerisinde en gtiglu olani ise Buhara 
Hanedanini kurdu. Bu tiranin guzel kadinlan kendi haremine aldigi da hatirlatilmaktadir. S. P. Tostov 
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bu durumun, Mazdekileri (turn mulkiyetin ve kadinlann ortak olmasi yanhlan) destekleyen Sasani 
Kubat Sahin (V. yy. sonu-VI. yy. baslan) Donemi'nde ortaya gikan durumla benzer olmasindan yola 
gikarak hukumdann onderlik yaptigi zadeganlara karsi bir halk hareketi oldugundan bahsetmektedir 
(Tolstov 1938; 1948: 251 vd.). Ancak kaynakta ulkede kalan yoksullann neyi veya kimi bir araya 
getirdiklerine, onlarin Abruy'a yardim ettiklerine veya hig olmazsa Abruy Donemi'nde onlann 
durumunun ondan onceki ve sonraki donemden daha iyi olduguna iliskin bir kelime bile yoktur.2 

Taraza istikametine surulen zenginler bozkirda sadece iki kosulun gergeklesmesi durumunda 
kent insa edebilirlerdi. ilk once; giftgi, zanaatkar ve tuccar nufusa sahip bu sehrin insasi ulkenin 
sahipleri olan Gokturkler igin yararli olmaliydi. ikincisi; zadeganlan ve tuccarlan, Abruy'un agalanni 
sikistirdigi, en azindan da kendilerine yardim etmedigi giftgilerin ve zanaatkarlann izlemesi gerekirdi. 
Muhtemelen, Sogd'da vahalar uzerindeki hakimiyetlerini tek basina pekistirmeye gayret gosteren 
hukumdarlarla zadeganlann onderlik ettigi kent topluluklan arasinda mucadele vardi. Sonugta 
Sogd'un kent devletlerinde prens hakimiyetinin yam sira oligarsik sivil topluluklann buyuk onemi vardi. 
Sogd kenti olan Pencikent ile ilgili belgelerde bulunmus VII. yy. ve VIM. yy. baslarma ait bulgular ve 
Mug dagmdaki sehrin 722 yilmda olen hukumdan Devastig'in kalesinde ortaya gikanlan Sogd 
belgeleri koleksiyonu bunu soylememize olanak sagliyor (Belenitskiy, Marsak, Raspopova 1979; 
Raspopova 1990). 

VI. yuzyihn son 30 senelik bolumunde ve VII. yuzyihn ilk 30 yilmda Gokturkler Sogd'da sosyal 
bansi saglamislardir. Bunun sayesinde de Sogd kent devletleri tercih ettikleri yonde engelsiz bir 
sekilde gelismislerdir. Gokturkler Abruy olayinda oldugu gibi, yuksek hakimlik gorevini yerine getirmis, 
aynca kendilerine dogru yavas seyeden kolonilesmeyi tesvik ederek nufusun asin yogunlasmasim ve 
sosyal gatismalann artmasim engellemeye gahsmislardir. Gogmenlerin bir bolumunun Buhara'ya 
donmesine ragmen, Sogd'un Semerkand ve Maymurg bolgelerinden gelenlerin yerlesim birimlerinin 
yam sira, Camukat kenti ve Buharalilann diger kolonileri Yedisu'da kalmistir. 

VI. ve VII. yuzyillarm kavsaginda guglu Bati Gokturk Kagam kizim Semarkand hukumdanyla 
evlendirdi (Suysu, gl. 83, razd. o gosudarstve "Kan", Bigurin, II: 281). Bu olay, hem Sogdlulann, hem 
de Gokturklerin olusan iliskilerden memnun oldugunu gosteriyor. Nitekim, Gokturkler Eftalitlerden 
farkh olarak Sogd kentlerinde askeri birlikler bulundurmamaktaydi. Sadece 618 yilindan sonra her bir 
Sogd prensligine Kaganm birtemsilcisi atandi. Yerli hukumdarlar ise "iltebir" Gokturk unvamm aldilar. 

Sogd goglerinin nasil organize edildigine iliskin bilgilerimiz gok azdir. Buyuk bir grubun 
gogunden once gogmenlerin gidecegi ulkenin hukumdanyla bir anlasma yapihyordu. VII. yuzyilda 
kendisiyle beraber 10 000 bin kisi getiren Semerkand hanedam sehzadesi Lobn golu yakinlannda 
kbylerle gevrelenmis bir Sogd kenti insa etti (Pelliot 1916: 111-123). 721-722 yillannda Semerkand 
Sogdunun o donemde artik Araplar tarafindan fethedilmis Bati kisminda bir grup zadegan, Arap 
Emirlerinin yonetimi altinda bulunan topraklardan gog etmek isteyen, iglerinde 400 tuccann da 
bulundugu 14 000 gogmen topladilar. Bunlann iginde Suyab'a ve Yedisu'ya gog etmeye taraf olanlann 
da bulunmasina ragmen Fergana'ya gitmeyi yegleyenlerin sayisi daha goktu. Gogmenler iginde 

302 



Araplara vergilerini odemis, ancak kendi agalanyla beraber giden gok sayida koylu de vardi. Fergana 
segimi yanhs oldu. Araplar 

Sogdlulara arkadan yetistiler ve kisa bir zaman iginde onlan yenerek, kan parasini odeyen 
tuccarlar disinda herkesi oldurduler (Grenet, de la Vaissiere). 

Bu donemde Taraz, Suyab ve Yedisu'daki diger birgok Sogd kenti gelismekteydi. Her bir kent ve 
civar bolgeleri uzun duvarlarla gevriliyordu (Kojemyako 1959: 63). Kentlerin hepsi Gokturklerin 
Tiyansan Dagi'na mevsimlik gog yollannin uzerindeydi. Bu yuzden de duvarlar tarlalann gogebelerin 
suruleri tarafindan gignenmesini onlemeliydi. 

Birinci Kaganlik donemine geri donersek, Gokturk hukumdarlariyla onlara itaat eden Sogd kent 
devletleri arasindaki iliskilerin yam sira baska iliski turlerinin de mevcut oldugunu belirtmek gerekir. 
Birgok Sogdlu Kaganin hizmetine girmis ve Gokturkler arasinda yerlesmistir. Diger taraftan Gokturkler 
de sik sik Sogd'a geliyor ve Sogd toplumunda yer ediniyorlardi. 

Oncelikle Gokturklere hizmet eden Sogdlular uzerinde duralim. 567 yilinda Eftalitler uzerindeki 
zaferden hemen sonra bir grup Sogdlu Maniah adh birisinin onderliginde Gokturk kaganinin elgileri 
sifatiyla iran'a geldiler. Beraberlerinde ipek getirmi§lerdi ve iranlilara ticari anla§ma oneriyorlardi. 
Ancak §ah getirilen kuma§lann hepsini alarak yakti. Bununla da Gokturk topraklanndan ipek ithaline 
kar§i oldugunu gosterdi. Bu tur gosteri§li bir reddin nedeni, o donemde iran'da ipek bocekgiliginin ve 
ipekgiligin yaygm olmasma ragmen korumaciliktan daha gok tuccar olarak gelecek Sogdlulann, iran'in 
Eftalit mirasim bolu§tugu ve guneye dogru yayilmasindan endi§e ettigi Gokturkler lehine ajanlik 
yapacaklan korkusuydu. Bu ba§ansiz denemeden sonra Gokturkler iran'a tumuyle Gokturklerden 
olusan bir heyet gonderdiler; fakat bu da basansizhkla sonuglandi. Hal boyle olunca Gokturkler, 
simdiki Kazakistan bozkirlan ve idil nehriyle Don nehrinin asagi bolgeleri uzerinden Bizansla ipek 
ticaretini duzene sokmak, aynca Asya'da iran'a ve Avrupa'da Avarlara karsi Gokturk-Bizans ittifaki 
olusturmak amaciyla Maniah'i 568 yilinda Konistantinopol'a gonderdiler (Menander, kisim 8). 

Heyetin basindaki Maniah'in adi onu Mani dinine mensup oldugunu gosteriyor. Maniah, Gokturk 
Kaganinin temsilcisi olmamn yamsira ipek ticareti yapan Sogdlu tuccarlann basinda dururdu. Ancak 
o, hig bir Sogd prensligini temsil etmiyordu. Belirtmek gerekir ki Manilik, Buddizm ve Hiristiyanhk gibi 
dunya dinleri uluslararasi iliskilerinden dolayi Sogd gogmenleri arasinda gok yaygindi. Ancak Sogd'un 
kendisinde atalanmn tannlanna inanglar ve Zerdustlugun ozgun bir versiyonu halen basatti. 

VI. yuzyilda Dogu Gokturk Kaganhgi'mn resmi yazilan Sogdca ve Hint dillerinden birinde 
yazihyordu. 580'li yillann baslannda Mogolistan'da yapilmis unlu Bugut tas amti bunun bir kamtidir 
(Kljastornyj, Livsic 1972; Yoshida Moriyasu 1999: 122-125). Burada Gokturk runik yazilan hig 
kullanilmamistir. Boylece Dogu Gokturk Kaganhgi'nda katipler Sogdlu memurlardir. 

Dulan Kagan'in yonetimi doneminde (588-599) onun yakin gevresinde bulunan ve guney Qin 
prensesi olan kansimn gozdesi Sogdlu An Suytsze idi.3 O, Kagani'mn Kuzey Cin'in Suy hanedanimn 
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imparatoru tarafindan isgal edilen Guney Cin'in Qen Devleti'nin ihyasini hedefleyen gizli darbe planini 
desteklemesini saglamaya gahsiyordu. Ancak 593 yilinda gizli plani ortaya gikaran Suy elgisine teslim 
edildi ve prensese ihanet eden birisi olarak kisa bir sure iginde olduruldu. 

Suy hanedanimn unlu ayani Pey Tszyuy (Pei Qui) Bati Vilayetinin valisi olarak Sogdlulann 
kervan ticaretinin gelismesine yardim ediyordu. Ayni zamanda dogu Gokturk Kagani Sibi'ye (Shih-pi) 
(609-619) hizmet eden Sogdlulan Cin'in tehlikeli dusmanlan olarak goruyordu. imparatora soyle 
yaziyordu: "Gokturklerin kendileri saf ve basiretsiz olduklan igin onlar arasinda husumet yaratmak 
mumkundur. Ne yazik ki, onlann arasinda gok sayida kurnaz Sogdlu yasiyor ve onlan bilgilendirerek 
yonlendiriyor. Duyduguma gore, ozellikle Si Suhusi'nin gok sayida kurnaz planlan vardir ve o, Sibi 
Kagan'in konumundan yararlanmaktadir. Ben onun bir hile ile oldurulmesi igin izin istiyorum." 
imparatordan onay aldikta sonra Pey Tszyuy Sogdlu Si Suhusi'nin yanina bir adam gonderdi. Bu 
adam ona Cin'in sinir kalelerinden birinde hazine mallannin agik artirma ile satilacagini ve ilk gelenin 
daha genis tercih imkani olacagini soyledi. Kaganin iznini almadan Si ve onun birgok yandasi kaleye 
gittiler. Burada onu tutukladilar ve idam ettiler. Kagana ise Sogdlunun ona ihanet ettigini soyledilerse 
de Sibi buna inanmadi. Birinci Dogu Gokturk Kaganhgi'nin sonuncu kagani olan Heli (Hsieh-li) (619- 
630) Donemi'nde yonetim Sogdlulan daha gok himaye ediyordu. Ancak Kagan'in onemli makamlara 
atamalarda kendi yurttaslanna degil, onlara itibar etmesine karsi Gokturkler arasinda hosnutsuzluk 
artiyordu. Devlet burokrasisinin guglenmesi eski kabile dayanismasinin zayiflamasma ve buna bagh 
olarak Kagan'la Gokturk zadeganlan arasinda karsilikh guvensizlige neden olmustur. Ancak Sogdlular 
da pek guvenilir degildirler. 630 yihnm baslannda Gokturklerin Tang ordusu tarafindan yenilgiye 
ugratilmasindan ve turn Oguz kabilelerinin aynlmasindan sonra baslannda Semarkandli kabile reisi 
Sumit'in oldugu (Kang Sumi) Sogdlular da Kagan'a ihanet ettiler. Onun Hint dilindeki ismi (Sumitta, 
Sumitra) Buddist oldugunu, yani Buddizm'in az yaygin oldugu Sogd'u uzun zaman once terk etmis bir 
aileden geldigini gosteriyor (Pulleyblank 1952: 324). Heli'nin diger yardimcisi Buharali An Tukan 
(Tarkan?) da Kang Sumi ile birlikte teslim oldu. Kendisiyle beraber 5000 Sogdlu getirmistir. An 
Tukan'in atalannin Kagan'in yanina dogrudan Buhara'dan degil, Dogu Gokturkistan'daki Kuga'dan 
geldikleri bilinmektedir. Onun atasi da Gokturklere hizmet etmis ve yuksek "ilteber" unvanini 
tasimistir. 

Teslim olan Sogdlulann sayisi o kadar goktu ki, Cinliler onlan, Heli Donemi'nde Mogolistan'da 
belli topraklann verildigi kaganlik kabilelerinden biri zannetmislerdi. Qin yonetimi Sogdlulan sinir 
bolgelere yerlestirdi. Onlann her iki onderi de idari makamlara getirildi. VII. yuzyihn sonlannda Dogu 
Kaganhgi'nin yeni yukselisi doneminde Kapagan Kagan Qin'den Gokturklerle birlikte teslim olmus 
Sogdlulann da geri verilmesini talep etti (Malyavkin 1989: 258; Klyastorniy 1964: 78-98). Ancak 
Sogdlular artik yerlestikleri topraklan terketmek istemediler. Onlar Cin tarfinda savastilar ve 702 
yilinda Gokturkler tarafindan ciddi bir yenilgiye ugratildilar. Buyuk gogunlugu kole olarak bozkira 
goturulduler. 

Oyle goruluyor ki, Birinci Bati Gokturk Kaganligi'nda da Sogdlular belli idari makamlarda 

bulunuyorlardi. Bunu, Sasani madeni paralan uzerine darbedilen yazilarda Sogd dilinini kullanilmasi 
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da kanithyor (Livsits, Lukonin 1964: 173-176; Smirnova 1967: 39-40; Gobi 1967, II: 142, 152; Taf. 12; 
Zeymal 1995). Bu darbedilen yazilar Sogd'da ve Toharistan'da (eski Baktirya) Gokturklerin yonetimde 
oldugu donemde yapilmistir. Onceki Eftalit Donemi'nde Toharistan'da resmi yazitlar sadece Baktirya 
yazisiyla yazihyordu. Gokturkler Donemi'nde ise ulkenin basinda Gokturk yabgulann bulundugu VII. 
yuzyilda Sogdca "Tohari" (yani Toharistana ait) kelimesi yazilmistir (Zeymal 1995; Weihrauch und 
Seide 1996: 358, 360, 436). Genelde iran gumusu Orta Asya'ya Sasanilerin Eftalitler tarafindan V-VI. 
yuzyillarda yenilgiye ugratilmasindan sonra buyuk miktarlarda gelmeye baslamistir. Farslar Eftalitlere 
esir dusen iran Sahi Firuz igin buyuk miktarda para odemislerdir. 484 yilmda Eftalitlerele yapilan diger 
bir savasta Firuz'un oldurulmesinden sonra da uzun bir sure onlara devamli harag odemislerdir. 
Gokturkler ulkeyi isgal ettikten sonra, bu madeni paralann uzerine dolasimina izin veren veya onlann 
daha yuksek kura sahip oldugunu belirten kendi damgalarim bastilar. Peruz'un madeni paralan 
uzerinde "tegin" (Gokturk prensi) ve "Desgi Vagi" ("Desgi Aga") seklinde Sogd damgalanna 
rastlanilmaktadir. Bazen bir para uzerinde her iki damga da rastlamlmaktadir. Desgi, muhtemelen, 
Gokturklere hizmet eden Sogd memurlanna verilen isimdir. 

631 yilmda Dogu Kaganhgi'nin Cinliler tarafindan yenilgiye ugratilmasindan sonra Bati 
Kaganhgi'nda basgosteren beyliklerarasi savas ortaminda Sogdlular Gokturklerin denetiminden 
gikiyorlar. Semerkand hukumdan ise Tang imparatorlugu tebaahgma kabul edilmesi igin Qin 
imparatorundan ricada bulunuyor. Ancak Bati Gokturkleri hala yeterince gugluyduler. Bu yuzden 
imparator Tay-tszun onun bu istegini reddediyor. 640-650'li yillarda Gokturkler Sogd uzerine bir kag 
saldin duzenliyorlar. Nihayet, 658 yilmda Bati Gokturkleri uzerinde zaferden sonra Cinliler Sogd'u ve 
komsu topraklan tebaahklanna kabul ettiler. Yerli hukumdarlar Qin'in valisi unvanini aldilar ve sahip 
olduklan topraklanni koruyabildiler. 

Bu olay Semerkand'daki soylu Sogd hukumdarimn evindeki toren salonun duvannda tasvir 
edilmistir (Afrasiyab harabeleri) (Albaum 1975; Marsak 1994). Bu tasvir uzerindeki yazilarda o 
donemde Sogd'u yonetmis Varhuman'in adi gegmektedir. Ana duvann merkezinde hediyeleri tasiyan 
Cinliler tasvir edilmisler. Sol tarafinda Orta Asya devletlerinin elgileri tasvir edilmistir. Ayni duvar 
uzerinde gok sayida yere oturmus ve ayakta duran kihgla silahlanmis uzun sagh Gokturkler tasvir 
edilmistir. Onlann elgi olmadiklan agik sekilde anlasilmaktadir. Onlardan birinin eli uzerinde kendisinin 
hizmetgi durumunda oldugu anlamim veren kisa bir Sogd yazisi bulunmaktadir (V. A. Livsis'in sozlu 
bilgisi). Muhtemelen bu Gokturke ait mizraklar iki ozel direklerin yaninda duruyor. 

Bu Gokturklerin rolleri konusunda iki ihtimal vardir: Bu Sogd Qan Varhuman'in Gokturk muhafiz 

birligi veya Qin elgilerine eslik eden Gokturk askerleridir. Sogd hukumdar Gokturk muhafiz birliklerine 

iliskin elimizde her hangi bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat asagida da belirtilecegi gibi, Gokturkler 

onlara ayn ayn hizmet etmislerdir. Dogu Gokturkleri 630'dan 680'e kadar kendi kaganlannm olmadigi 

50 yillik donemde "zahmetlerini ve guglerini (Qin igin) tuketmislerdir. Gunesin dogdugu (ulkede) onlar 

ileriye savaslarla Bokli Kagan'a kadar (yani Kuzey Kore), geriye ise savaslarla Demir Kapilara kadar 

yuruyorlardi. Onlar devletlerini ve kendi uzerlerindeki egemenliklerini Tabgag halkinin Kaganina (Qin 

imparatoruna) vermisler" (KTb 8; Klyastorniy, 1964; 23). §6yle bir baska ifade daha bulunmaktadir: 
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Sen (Gokturk halki) bazen ileri gidiyor, bazen geri geliyorsun. Gittigin ulkelerde senin igin iyi olanlar 
neydi? 

Senin kanin su gibi akti, senin kemiklerin dag gibi yigildi; senin metin nesillerin kole oldular (KTb 
23, 24; Klyastorniy 1964; 23, 24). Seferlerin ug noktalan Sogd'un guney-bati smirindaki Demir Kapilar 
ve Koguryo (Kuzey Kore) idi. Belirtmek gerekiyor ki, tasvirler arasinda kendi giysileri ile Kuzey Kore 
askerleri de bulunmaktadir. Bular muhtemelen Cin'e de hizmet etmek zorunda kalan savas esirleridir. 
Belirtmek gerekiyor ki, Cin 630-680 yillari arasindaki 50 yillik donemde sadece 658 yilinda kendi 
egemenligini Demir Kapiya kadaryaymak igin girisimlere basladi. Bu yuzden Cin'e bagimli durumdaki 
Gokturkler yalmz bu zaman Sogd'a girebildiler. 

VI-VII. yuzyillarda Sogd hukumdarlarimn politikasi sureklilik arz eden bir politkaydi. Onlarticaret 
yollarimn guvenligini saglayabilecek bir devlete bagimli olmaya meyilliydiler. Fakat kendi ozerkliklerini 
korumuslar, 660 yilindan itibaren ise tamamen bagimsiz olmuslardir. 670 ve 680 yillannda kimi 
Gokturkler Araplann Sogd uzerine seferleri zamani Buhara ve Semerkant'a yardim etmisler (Bolsakov 
1998; 160-162; Goibov 1989). Hizla gelmelerinden onlann neredeyse yakin bir yerde yasadiklan 
anlasilmaktadir. Bu Gokturkler Bati Kaganligi'mn topraklannda henuz bir Gokturk devletinin mevcut 
olmamasina ragmen, liderlerini Kagan olarak adlandinyorlardi. 

Sogd'da yasayan Gokturklere gelince bu konuda yok denecek kadar az kaynak bulunmaktadir. 
Sadece Semerkand'in yakin civanndaki bir tepe uzerinde Birinci Kaganlik Donemi'ne ait bir 
Gokturk'un mezan bulunmustur. Eski gelenege gore olenlerinse atiyla birlikte goturuluyordu 
(Sprisevskiy 1951: 38-40; Raspopova 1980: 97-98). 605/6 yilinda Gokturkler tarafindan fethedilmis 
Cag'ta (Taskent vahasi) bir Gokturk hanedani ortaya gikti (Beysi/Pei shi, Bolum 98, §i Devleti'ne 
iliskin kisim; Bigurin II: 273). Bazi durumlarda Gokturklerle Gokturk adlan tasiyan Sogdlulan 
birbirinden ayirmak zordur. Zira bu donemde Gokturk adlan Sogdlular arasinda gok yaygindi. VII. 
yuzyilm baslannda ve muhtemelen 658 yilinda Maymurk Prensligi'nin hukumdarlan Bigud veya Bigut 
adlanni tasimislardir. Bu da VII. yuzyihn sonlannda Pencikent'te hukumdarhk eden Gokturk soylu 
Cekin Qur Bilge'nin babasinin adiyla aynidir (Ma Xiache 1987; Yoshida 1993: 254). Bununla birlikte 
Suy-su'da, Maymurg'un bu iki hukumdardan birincisinin Semerkant hanedanindan geldigi belirtiliyor 
(Suy-su/Sui shu, Bolum 83; Mi Devleti; Bigurin II: 286). VII. asnn son 30 yilinda Buhara'da Hatun adh 
bir kadin, hukumdarhk yapmistir. Kaynaklann gogunda bu Gokturk unvani onun adi yerine 
gegmektedir (Goibov 1989: 40). VIII. yuzyihn baslannda Semerkant'in batisindaki Pay bolgesine 
sahip olan Sogdlular Gokturk Kagan olarak adlandinlmistir (Teberi II: 1423, 1426). VII. yuzyihn II. 
yansi ve VIM. yuzyihn baslannda sadece Gokturk adlan degil, Gokturk kulturunun diger unsurlan da 
Sogd'da yayginlasmisti. Ozellikle askeri alanda kullanilan esyalar buyuk benzerlik gosteriyordu. Zira 
Gokturk suvarileri ornek teskil ediyordu. Kemer, zirhh donanimlar, silahlar ve ziyafetlerde kullanilan 
gumus ve seramik kaplardan en yaygini olan halka sekilli ve kulplu fincanlar Gokturklerde ve 
Sogdlularda gok benzer, hatta ayni idi (Marsak 1961; Raspopova 1980: 65-109). 
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Kesin tammlanmamis bir devletin ve Pencikent'in hukumdan olan (en erken 693-en geg 707/8) 
Cekin Cur Bilge'nin Gokturk oldugu kuskusuzdur. Muhtemelen onun "devleti" Pencikent'ten kuzey ve 
kuzeybatiya dogru Gokturkistan sira daglannin dag etegi bolgelerinde yerlesmistir. Ondan once 
buralarda yan gogebe Gokturk kabileleri yasamislardir. Onun varisi (sadece Pencikent'te) Sogdlu 
Devastig olmustur. ilgingtir ki, belgelerde agik sekilde belirtildiginin aksine, Devastig'in daha sonraki 
halefleri Cur'un onun babasi ve kendilerinin ecdadi oldugunu dusunmuslerdir. Onlann belli olgude 
hakli olduklan goz ardi edilemez. Cur, Devastig'in babasi degil de, kayinpederi olarak onlann ecdadi 
olabilir (Livsits 1962: 45-53; 1979: 65-68). 

Mug dagindan bulunmus nikah sozlesmesi Gokturk-Sogd nikahlannin hukuki agidan nasil 
yapildigini gostermektedir (Lifsits 1962: 17-45). Belgede 708 (?) yilmda Ot-tegin (Ut-tegin) soyundan 
bir Gokturk prensin Semerkant'da Sogd hukukuna uygun olarak, muhtemelen Yedisu'da bulunan 
Sogd kenti Nevaket'in hukumdan Cer'in himayesinde bulunan Sogdlu bir kizla evlenmesi belirtilmistir. 
Daha sonra Ot-tegin Devastig'in gevresine girmis, onun hazinesinden bir teghizat esyasi, muhtemelen 
deri sadak almistir. Burada nikah sozlesmesinin kadina ait nushasi bulunmustur. Ot-tegin Sogd 
hukumdan yaninda askeri hizmette bulunan ve herhangi bir sinif mensubiyeti olmayan Gokturk 
zadeganlanna verilen addir. 

Devastig'in gevresinde Gokturk kokenli ayni Ot adini tasiyan ve onemli bir gorev yerine getiren 
memur-framandar da bulunuyordu (Livsits 1962: 71, 132-137; Bogolyubov, Smirnova 1963: 32, 33, 
37-40, 62, 67-70, 73-82). Ryttpyr, yani ilteber, iltaber [Sims-Williams 2000: 228] unvani tasiyan ve 
Gokturklerin saygi gosterdigi birisi belgelerde bir asalak olarak gosterilmektedir. Nitekim Devastig ona 
iyi sarap verilmemesini emretmisti (B 13 belgesi, 5. ,7. satirlar; B 15-5. satir). Bu sahis muhtemelen 
vadettigi askeri yardim karsiliginda Devastig'ten Pencikent'in dogusundaki daglik bolgede toprak 
almayi amaglayan daha asagi rutbeli bir Gokturk (Turges) ordu komutanimn temsilcisi olmustur 
(Lifsits 1962: 95, A-9 Belgesi, 5-8. satirlar). Goruyoruz ki, VIII. yuzyihn birinci geyreginde bir 
zamanlann itibarli Gokturk unvanlan Sogd-Gokturk ortaminda onemli olgude deger kaybetmistir. 
Devastig'in gevresinde Gokturk kokenli Yrk'y adini tasiyan bir sahis da bulunmustur. Onun babasi 
muhtemelen Gokturk kolelere verilen ve Sogdcada "Hatuna ait (mahsus)" anlamina gelen Wt'y-nc 
adini tasimistir.4 

Belgede Yrk'y bir kole olarak degil, Devastig tarafindan Mahyan adh birisine degirmenlerin 
kiraya verilmesine iliskin sozlesmenin tarn yetkili tanigi gibi gosterilmektedir (Livsits 1962: 53-62). iki 
sahis Tardus ve Gokturkmen (Trwkkm'n) olarak adlandinlmaktadir. Onlar Ot-tegin'le birlikte sadak (?) 
almislardi ve muhtemelen Devastig'in muhafiz alayinda bulunuyorlardi (B 1 belgesi, 5., 7. satirlar). 5 
Bunlar muhtemelen Sogd'da etnik aidiyetlerinin adiyla adlandinlan Tarduslar ve Turkmenler iginden 
gikmis insanlardi. Bu soylara mensup olanlardan, Sogd prenslerinden birinin babasi olan Merzuban b. 
Turkas (Turges) adh birisi 800 yilmda kendi adiyla adlandinlmistir (Ibn al-Athir, VI., 366). 

Gokturk-Sogd iliskilerinin yeni donemi VII. yuzyihn sonunda Dogu Gokturk Kaganhgi'nin 
yeniden kurulmasi ve Bati Gokturk Kaganhgi'nin yerinde Turges Kaganhgi'nin ortaya gikmasindan 
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sonra baslamistir. Bu donem her iki Kaganhgin yikildigi VIM. yuzyil ortalanna kadar devam etmistir. 
Burada ug onemli noktaya deginmek gerekmektedir. Bunlardan birincisi, Sogd'da ve sinir topraklarda 
Arap-Gokturk rekabeti, ikincisi, Yedisukida Sogd kolonilerinin kaderi, ijguncusu ise Sogd kokenli 
ayanlann Dogu Gokturk Kaganhgi'ndaki faaliyetidir. 

Araplara itaat etmenin tedricen, fakat geri donulmez bir sekilde islam dunyasmda asimile 
olunmaya goturdugu bir donemde, eski statulerini ve yasam tarzlanni korumada Sogdlulara sadece 
Gokturkler yardim edebilirlerdi. Fakat Dogu Gokturkleri gok uzak olduklan igin sadece Demir Kapilara 
kadar kisa ve verimsiz bir seferle yetindiler.6 Turgesler ise 720'li ve 730'lu yillarda buyuk basanlar 
kazanmalanna ragmen Araplan Amuderya otesine atabilecek gugte degildirler. 

VIM. yuzyihn birinci yansindaki olaylar Arap kaynaklanna dayanan O. G. Bolsakov tarafindan 
daha mantikh sekilde yorumlanmistir (Bolsokov 1973: 143-155). 706-710 yillannda Sogd'da Araplara 
karsi sadece Sogdlular degil, Turges Kaganhgi'ndan, Cag ve Fergana devletlerinden olusan bir 
koalisyon da mucadele ediyordu. Fakat, 710 yihnda Semerkant Sogdu'nun hukumdan, Tarkun 
Turgeslerin onun topraklanni isgal edecegi endisesiyle onlarla iliskileri keserek Araplan egemenligini 
kabul etti. Ancak Sogd soylulan Tarkun'un iktidanna son verdiler. O, ya olduruldu, ya da intihar etti. 
Sonraki mucadelede Sogdlulann turn isyanlan Gokturklerin yardimiyla gergeklestirilmistir. 

711 yihnda Araplar Semerkant'i aldilar ve oraya askeri birik yerlestirdiler. 719-720 yihnda 
Turgesler Araplan Sogd'daki birliklerinden birini geri gekmeye mecbur ettiler; fakat 722 yihnda 
koalisyon dagildi ve Turgesler Yedisu'ya gekilmek zorunda kaldilar. Daha sonra 724 yihnda kaganin 
bizzat kendisi Turgeslerin, Cag'in, Fergana'nin ve Sogd'un bir kisminin askeri guglerini yeniden 
birlestirerek Araplara uzerine sefer duzenledi. 726 yihnda, Toharistan'a ulasti ve 728 yihnda ise 
Sogdlulann isyanma yardim etti. Buna ragmen Arapann esas birlikleri karsi koymayi surduruyorlardi. 
728 yihnda Turgesler ve Sogdlular Arap Emirini geri gekilmeye mecbur ettiler. 730 yihnda ise 
Semerkant'in ahnmasi igin kanh bir savas basladi ve Araplar kisa bir sure iginde buradan gikanldilar. 
739 yihnda Turgeslerin yenilgisinden sonra bu kenti tekrar geri almak ihtiyaci dogdu. 740 yilma dek 
savasta taraflardan hig birisi ustunluk saglayamadi. 

20 yil suren savas doneminde gok sayida Sogdlunun olmesi veya Yedisu'ya gog etmesi 
sonucunda Sogd tamamen bosalmisti. Ozellikle Pencikent harabeye donusmustu. Sogdlu gogmenler 
Turges ordusuyla birlikte Araplara karsi savasiyorlardi. Fakat Turgeslerle Sogdlulann hedefleri 
farkhydi. 740/41 yihnda Araplar Sogdlulann vergi borglanni ve islam'dan donmelerini af ederek, 
onlarla anlasmaya vardilar. Sogdlular, ozellikle de Pencikentliler geri donduler ve yikilmis evlerini 
tekrara insa etmeye basladilar. Turgeslerle olan birlik dagildi ve bir kag yil sonra Turges Kaganhgi da 
yikildi. Kaganhgin zayif noktasi turges kaganlannin kendi ulkelerindeki Gokturk kabileleriyle Sogd 
kentlerini bir butun halinde birlestirememesiydi. Birinci Bati Kaganhgi Donemi'nde VII. yuzyihn ilk otuz 
yihnda Yedisu kentlerinin hepsinin kendi hukumdan oldugu halde, Turgeslerin en guglu oldugu 730'lu 
yillann ortalannda Buhara'dan ve Semergan Sogdu'ndan olan gogmenler, Sogdlu multecilerin akini 
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sonucu sayisi artan kentleri kismen birlestirdiler ve 735 yihnda Dogu Gokturk Kaganmin defin 
torenine Turgeslerle esit duzeyde iki temsilci gonderdiler (Klyastormy 1964: 126-135). 

Bununla birlikte kisa bir sure mevcut olmus Turges Kaganligi buyuk tarihi oneme sahiptir. 
Gokturk (Turges) ve iran (Sogd) unsurlannin bir araya gelmesi sayesinde baskenti (Suyap) olan ve 
uzerinde Sogdak yazili sikkeler bulunan bir devlet ortaya gikmistir. Bu birlesme daha az gelismis 
sekilde henuz Birinci Gokturk Kaganligi Donemi'nde ortaya gikmisti. Bunun en gelismis ornegine ise 
XI-XII. yuzyillarda Karahanh ve Selguklu devletlerinde rastlanmaktadir. VIII. yuzyihn ortalannda 
Karluklar tarafindan isgal edilen eski Turges topraklannda nufusu XI. Yuzyila kadar Sogdca konusan 
ve yazan kentler kalmaktaydi. Bu kentlerin nufusu Gokturkge'yi de biliyorlardi ve gelenekleri 
Gokturklerinkine gok yakindi (Livsits 1981: 163, 164; Bartold 1964: 464, 467). Bu donemde Sogd'un 
kendisinde Sogdca'mn yerini Farsga (Tacikge) aldi. 

ikinci Dogu Gokturk Kaganligi Donemi'nde de Sogdlu ayanlar mevcuttu. Ancak onlar Sogd 
kokenli degil, Gokturklerin iginde ve Qin'in sinir bolgelerinde yasayan kusaklann halefleri idiler. 
Bunlar, daha sonralar Cin Tang hanedanini az daha mahveden unlu isyanci An Lusan ailesi ve 
Kaganhgm onemli kisilerinden olan Kan A-i Kul Tarkan'dir (Pulleyblank 1952; 1955; Forte 1995; Rong 
Xinjiang 2000: 12). Eger birincinin Sogdlu degil de, Fars kokenli olabilecegi yonunde fikir aynliklan 
varsa da (An Lusan'in annesi ise soylu Gokturk Aside boyundandi), Kan A-i'nin en uzak ecdadi 
kuskusuz Semerkand'dan gelmistir. Ailenin daha sonraki uyelerinden birisi henuz 620 yihnda 
Gokturklere hizmet etmis, dedesi Kagan'in guveyi olmus, babasi ise Kagan'dan ilteber unvani 
almistir. Bu tur Sogdlular artik onemli olgude asimile olmuslardi. 742 yihnda Kan A-i Cinlilere teslim 
oldu. Bununla birlikte, gok sayida Sogdlu, VIM yuzyihn ortalanndan itibaren Uygurlann egemen 
olduklan Mogolistan topraklannda kaldilar. 

760'h yillarda Uygurlar Sogdlulardan Maniligi almislar ve Sogdca Uygur Kaganhgi'nda (VIII-IX. 
yy.) resmi dillerden biri olmustur. Uygur Kagani Mogolistan 'da baskentini yaptinrken ya kentin 
insasmda Sogdlularla Qinlileri gorevlendirmis, ya da bunlann her ikisini kentte yerlestirmistir 
(Moriyasu, Yoshida, Katayama 1999: 209-224). Belirtmek gerekir ki, Bati Gokturk Kaganhgi'nm 
yikilmasindan sonra VII. yuzyihn ikinci yansinda daha sonralar Turges Devleti'nin baskenti olan 
Suyab'da Cin askeri birligi vardi. Bu donemde yerli Sogdlular arasinda (Dogu Gokturkistan Sogdlulan 
arasinda oldugu gibi) Buddizm'in Cin versiyonu yayginlasmis ve Turgesler Donemi'nde de onemini 
korumustur. Daha sonralar hem Karluklann kendileri, hem de Yedisu kentlerinde yasayan Sogdlular 
Nesturi Hiristiyanhgini veya Maniligi kabul etmisler. 

Sonug olarak Soglular ve Gokturkler arasinda faal ve uzun suren bir karsihkh etkilesimin 
oldugunu soyleyebiliriz. Bazen onlann gikarlannm gatismasina ragmen bu etkilesim gerek Sogdlulann 
kervan ticaretine ve kolonilesmesine, gerekse de Gokturk halklannin devletin gelisimine yardimci 
olmustur. 
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1 Bu sandukanin ve daha sonra bahsedecegimiz An Jia'nin Siani'deki mezanndan 
bulunmus sandukanin kabartmalanna iliskin agiklamalanmin dayanaklan Marsak 2001 makalesinde 
verilmistir. 

2 Nisaburi'nin muhtemelen X. asirda Arapga yazilmis metninin XII. asra ait Farsga 
versiyonunda Abruy'la ilgili bilgi kurumus denizin yerinde Buhara vahasinm ortaya gikmasi ve 
Gokturkistan'dan, yani vahayi gevreleyen bozkirlardan gelenlerin buraya yerlesmesine iliskin 
hikayenin arkasindan gelmektedir. Bu yuzden de bazen onun Eftalit (Frye 1997: 11, 12) veya Gokturk 
(Tolstov 1938; 1948: 251 vd.) oldugu dusunulmektedir. Fakat vahanin en eski donemlerde ilk defa 
meskunlasmasi ve Abruy'un hakimiyetiyle bagh VI. yuzyildaki olaylar bir birini izleyemez. Bunlar iki 
farkli kesitlerdir. Onlan birlestiren tek ifade Abruy'un vahaya yerlesen gogmenlerin lideri 
adlandinlmasidir. Bu muhtemelen iki olayi birbiriyle baglamaya galisan hikayenin yazanm bir 
gabasidir. 

3 Kaganattaki Sogdlulara iliskin bilgiler Pulleyblank (Pulleyblank 1952) tarafindan toplanmis 
ve S. G. Klyastormy (1964: 114 122) tarafindan tamamlanmistir. Onlann kaynaklan ve yorumlan 
makalenin bu bolumunun ana hatlanni olusturuyor. 

4 Bir Sogdlunun 639 yilmda Turfan'da sattigi Gokturk kole kadinla ilgili olarak bkz.: Yoshida, 
Moriyasu 1988. 

5 Tardus aynca sepilenmis deriler de almisti-(Nova 1 , recto 32, Bogolyubov, Smirnova 
1963:26). 

6 S. G. Klyastormy bu seferi kapsamh bir sekilde anlatmistir (1964: 136-154), fakat seferin 
kesin tarihi, olaylann gelisimi ve mevcut sartlar agikhga kavusturulmamistir. S. G. Klastormy, her 
halukarda, Gokturklerin Araplarla ve onlann Toharistan vassah ile karsi karsiya geldikleri konusunda 
hakhdir. 
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C. 2001 Bilge Kagan Kulliyesi Kazilan 

Mogolistan'daki Turk Anitlan Projesi / A. Ay§egul Erdem [s.179-181] 

Turk isbirligi ve Kalkinma Ajansi (TiKA) / Turkiye 



Orhun Abideleri, "Turk" adinin gegtigi ilk Turkge metinlerdir. Orhun Abideleri'nde, Turk devlet 
adamlan milletine hesap verir; butun bir milleti ilgilendiren, milletin gelecegine isik tutacak gorus ve 
fikirler, Turk milletinin hayatinda huzur ve guven igin girisilen mucadeleler anlatihr. Sadece o zamanki 
Turklerin devlet, politika ve gelenekleri agisindan degil, butun Orta Asya uygarhklarinin gelisim tarihi 
agisindan da onemli biryertutar. 

Gokturk Kitabeleri'nde, Bilge Kagan ile kardesi Kul Tigin'in (Kol-tigin) Turk milletine ve Turk 
beylerine verdikleri uzun mesaj yazihdir. Yer yer realist bir tarih dili, milli ve igtimai tenkit ve guven 
cumleleri; yer yer de kudretli bir hitabet dili vardir. 

Bilge Kagan ve K6I Tigin, Turk tarihinin en kahraman, en bilge kisileri olarak tarihteki yerlerini 
aldilar. Yalniz savasgihkla devletin yonetilemeyecegini, bilgeliginde gerekli oldugunu savundular. Her 
iki hakan ile "bilge" devlet adami Tonyukuk, icraatlanni, gegmisten alinan dersleri gelecege aktarmak 
igin "bengu taslar" diktirdiler (Ozturk, 1996: 180). 

Gokturkge Abideleri'nin varhgindan ilk soz eden 12. yy. tarihgilerinden CuveynT olmustur. 
CuveynT'nin kitabelerle ilgili kaydi o donemlerde pek dikkat gekmemistir. 

isvegli Strahlenberg, bolgede yaptigi incelemeler sonucunda, 1722 yilinda "Asya'nin Kuzey ve 
Guney Bolgeleri" adli gezi notlanni yayinlamis, bu eserinde Turkistan'da rastladigi Gokturk 
Kitabeleri'ne de yer vermistir. 

1889 yilinda Rus bilim adami Yadrintsev, daha sonra Bilge Kagan ve K6I Tigin Abideleri oldugu 
anlasilan Kitabeleri bulmus ve yaptigi incelemeleri, kitabelerin kopyalarim bilim dunyasina sunmustur. 

Fin Arkeoloji Cemiyeti ve Fin-Ugor Cemiyeti'nin olusturdugu bir heyet, Axel Olai Heikel 
baskanliginda 1890'da soz konusu kitabeler uzerinde arastirmalara basladi. Arastirma sonuglannin 
ve raporlannin bir atlasini yayinladi: "Inscription de L'Orkhun recueilliespar I'expedition Finnoise 1890 
et publiees par la Societe Fino-Ougrienne, Helsingfors 1892". 

Rus Turkolog W. Radloff baskanhgindaki heyetse 1891 yilinda bolgede incelemelere basladi. 
hceleme sonuglanni ve anitlann kopyalarim bir atlas halinde yayinlamistir: "Radloff, W., 1892, Atlas 
Drevnostey Mongoli, Saint Petersburg". 

Kitabelerin Okunmasi 
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Kitabeleri okumaya yonelik gahsmalarda, Cince yuzu hareket noktasi olarak ele ahnmis ve ilk 
olarak George von der Gobelanti, K6I Tigin'in Cince yuzunu Almancaya tercume etmistir. Radloff, 
1891'deki seyahatinden donerken Pekin'e ugrayarak anitlann Cince yuzunu tercume ettirmistir. 

Radloff'la es zamanh olarak Danimarka Kraliyet ilimler Akademisi uyesi olan W. Thomsen'de 
kitabelerin tercumesi uzerine gahsiyordu. Thomsen, bolum baslannda sikga gegen bir kelimeyi, tenri 
kelimesini, gozerek ise basladi. Bundan sonra sirasiyla Turk ve K6I Tigin kelimelerini gozmeyi 
basardi. Gokturk alfabesini 1895 yihnin Kasim ayinda gozdu ve ayni yihn Arahk ayinda kitabelerin 
gozumunu bir bildiriyle bilim dunyasina sundu. 

Kitabeleri ilk yayinlayan bilim adami olarak tarihe gegen Radloff, 1894 ve 1895'de ug fasikul 
halinde yayimladi. 

Orhun Kitabeleri hakkinda, bugune kadar elde edilen bilgiler, Rus, Fin ve Danimarkah bilim 
adamlarimn yaptiklan inceleme ve kazilara dayanmaktadir. Turk bilim adamlan tarafindan dogrudan 
dogruya bolgede, anitlar uzerindeki kazi gahsmalan 1995 yihnda baslamistir. 

Mogolistan'daki Turk Anitlan Projesi 

TiKA'nin (Turk isbirligi ve Kalkinma idaresi Baskanhgi) ozellikle kulturel ili§kilerin geli§tirilmesini 
amaglayan i§birligi projeleri iginde en onemlilerinden birisi Orhun Anitlan'nin restorasyonunu ve 
korunmasini esas alan ve 1995 yihnda vanlan mutabakat neticesinde hayata gegirilen 
"Mogolistan'daki Turk Anitlan Projesi (MOTAP)"dir. 

TiKA'nin hazirladigi "Mogolistan'daki Turk Anitlan Projesi"nde Mogolistan'da, ozellikle Orhun ve 
Nalayh gevresindeki Turk anitlannin restorasyonu ve korunmasi yer almaktadir. 

Turkiye Cumhuriyeti Devleti ile Mogolistan Halk Cumhuriyeti arasinda 1996 yihnin Arahk ayinda 
imzalanan "Teknik isbirligi Anlasmasi" ve 1997 yih Nisan ayinda TiKA ile Mogolistan Aydinlanma 
Bakanhgi arasinda imzalanan bes yilhk gahsma programini igeren protokol geregince, 
Mogolistan'daki Turk anitlannin onanmlan, korunmalan ve sergilenmeleri hususundaki galismalar ile 
yuzey arastirmalanna baslanmasi kararlastmlmistir. 

Bu gergevede, 1997 yihnda bolgeye giden ilk Turk bilim heyeti gesitli incelemelerde 
bulunmustur. Bu gahsmalarda anitlann bulundugu yorelerin aynntih topografik haritalannin yapilmasi, 
konum ve planlannin bu haritalara islenmesi, anit kulliyelerin plan, rolove, fotogrametrik belgeleme 
yollanyla simdiki durumlarimn ortaya gikanlmasi, bozulma dereceleri ile sebeplerinin belirlenmesi; 
koruma, saglamlastirma ve restorasyon yontemlerinin belirlenmesi, kink ve kayiplann tespiti ve 
tamamlama yollannin arastinlmasi yapilmistir. 

Bu galismalar esnasinda epigrafik belgelemelerle birlikte yuzey arastirmalan da yapilmis, 

anitlara ait bazi pargalar ile literaturde yer almayan birgok kurgan, mezar ve mezar kulliyesi ortaya 

gikarilmistir. 
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1998 yilmda, Nalayh'ta bulunan Tonyukuk Anit Kulliyesi ile Orhun Vadisi'nde bulunan Bilge 
Kagan ve K6I Tigin Anit Kulliyelerinin bulundugu bolgelere, kazilar esnasinda gikanlan ve korumaya 
ahnacak olan eserler igin bir depo-muze-kazievi yaptinlmistir. 

Cahsmalara 2000 yilmda hiz verilmis, 23-30 Nisan 2000 tarihleri arasinda TiKA ve istanbul 
Universitesi Turkiyat Arastirmalan Enstitusu'nun isbirligi ile "II. Uluslararasi Gokturk Anit ve Yazitlan 
Kolokyumu" duzenlenmistir. Mogolistan'daki gahsmalar, 4 Temmuz-25 Agustos 2000 tarihleri 
arasinda 50 kisiden olusan Turk ve Mogol bilim adami heyeti tarafindan gergeklestirilmistir. Bu 
kapsamda Orhun Abidelerinin bulundugu bolgenin 1/1000 ve 1/5000 olgekli haritalan tamamlanmistir. 

Orhun Bolgesi'nde Bilge Kagan ve K6I Tigin kulliyelerindeki eserler, hava sartlan ve insan 
tahribatindan son derece etkilenmistir. Bu eserlere gerekli koruma tedbirleri uygulanmis ve 1998 
yilmda TiKA tarafindan yaptinlan binaya tasinmistir. 

Kazi ekibinin Anonim IV adi verilen kulliyede yapmis olduklan gahsmalar sonucunda sunak 
masasi, bir kuguk altm tabak ve kasik ortaya gikanlmistir (Fot. 1). Bilge Kagan Yaziti'nin yaninda, 
Radloff'un galismalannda gorulen ve uzun suredir kayip olan "Turk admin tasi" (veya "tolos sadin 
balbah") yazih tas bashk da bulunmustur. 

Bolgede bulunan heykellerin kiyafetleri incelenmis, Bilge Kagan ve esine ait heykellerin 
uzerindeki giysilerin yakasi, "Amerikan Yaka" olarak bilinen yakalarm "Turk Yakasi" oldugunu 
gostermistir. 

18 Haziran-20 Agustos 2001 tarihleri arasindaki gahsmalarda ilk olarak; 1998 yilmda her iki anit 
bolgesinde (Bilge Kagan ve K6I Tigin Yazitlan'nin bulundugu Orhun Vadisi ve Tonyukuk Yazitlari'nm 
bulundugu Nalayh bolgesi) yapilmis olan depo-muze-kazievinin muzeye donusturulmesi ile ilgili 
gahsmalar tamamlanmistir. 

MOTAP gergevesinde sadece arkeolojik kazilar degil, ayni zamanda koruma ve restorasyon 
gahsmalan da yapilmaktadir. Tonyukuk Yazitlan ve kulliyede bulunan eserlerin uzerlerindeki likenler 
(bitki kokleri, yosunlar), beton kahntilan temizlenmis, gatlaklar saglamlastinlmistir. iki yazit ile mezara 
ait taslar disinda bulunan butun eserler depoda koruma altma ahnmistir. 

2001 yih galismalarimn en onemlilerinden birisi; ug parga halinde yerde yatik durumda bulunan 
Bilge Kagan Yaziti'nin ayaga kaldinlmasi, kink pargalannin birlestirilerek 1266 yil sonra tekrar 
dikilmesidir (Fot. 2). Dagilmaya yuz tutmus olan kaplumbaga kaidesi, iki parga halinde muzeye 
tasinarak koruma altma ahnmistir. 

Kazi gahsmalan sirasinda farkli boyutlarda ve ozelliklerde ok uglan, at dizginlerine ait oldugu 
dusunulen halka, kemer tokasi, gati kiremitlerini susleyen desenli kapaklar, rituel amagla gomuldugu 
tahmin edilen at kafasina ait iskelet ve koyun iskeleti, Bilge Kagan'in oglu ya da gok yakin bir 
akrabasina ait oldugu tahmin edilen sembolik mezann desenli kose taslan bulunmustur. 
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TiKA'nin alti senedir yuruttugu projede 2001 yihnda Orhun Bolgesi'ndeki eserlerin kopyalarimn 
ahnma islemleri de baslamistir. Bu amagla Turkiye'den Orhun Vadisi'ne gonderilen ozel bir tarama 
aletiyle anitlann ve heykellerin digital ortamda kopyalama islemi tamamlanmistir. Onumuzdeki yillarda 
eserlerin orijinallerinin koruma altina ahnarak yerlerine birebir kopyalarimn konmasi planlanmaktadir. 

Bilge Kagan Hazineleri 

2001 yih kazilannin en onemli buluntusu, suphesiz, Bilge Kagan'a ait oldugu tahmin edilen ve 
gumus bir sandik iginde bulunan hazine degerindeki esyalardir. Bu hazine, sunak ile sunak tasinin 
kuzeyindeki sembolik mezar arasinda, alt zemine gomulmus bir sekilde bulunmustur. Yuzlerce 
pargadan meydana gelmektedir. Ayrica sandik uzerinde de binlerce gumus sus bulunmaktadir. 

Buluntular, bir sanduka igerisindedir. Cogunlugu altin ve gumus eserlerden olusmakta, bunun 
yaninda demir, bronz ve kursun pargalar da yer almaktadir (Fot. 3). 

Altin Eserler: Agzinda kiymetli bir tas tasidigi dusunulen mitolojik bir kus tasvirinin bulundugu, 
ahnhgin etrafinda kazima ve kabartma teknigi uygulanarak islenmis suslemelerden olusan tamami 
altindan bir tag, kemer tokalan, elbise kopgalan ve giyim kusama ait gesitli ebatta altin objeler, yine 
gesitli ebatlarda masrapa, surahi, tabak gibi toren kaplan olarak adlandinlan altindan formlar. 

Gumus Eserler: Cogunlugunu gigek bigimli suslemeler olusturmaktadir. Gumus sandiga ait 
oldugu dusunulen bu pargalar 1850 adettir. islemeli iki geyik heykelcikten birinin bacagi ve boynuzu 
dismda tamami saglam olarak, digeri ise kink ve erimis pargalar halinde bulunmustur. Tabak, 
masrapa, surahi gibi toren amagh kullanildigi dusunulen kaplar mevcut olup bazi kaplann iginde 
degerli taslar, degerli madeni objeler, tekstil, komur gibi organik maddeler bulunmaktadir. 

Demir Pargalar: Eserlerin muhafazasini saglayan gumus sandigin iskeletini olusturmaktadir. 

Bronz Pargalar: Gumus pargalann birlestirilmesi amaciyla kullanilmistir. 

Erimis Kursun Pargalan: Ne oldugu tarn olarak anlasilamamakla birlikte, rituel bir anlam tasiyan 
pargalar oldugu dusunulmektedir. 

Kazi galismalan sirasinda Bilge Kagan Yaziti'na ait kink yazi pargalan, yazitm simdiye kadar 
okunamayan eksik yerlerinden biri bulunmustur. 

Soz konusu eserler, Turk sanat ve kultur hayatma dair onemli veriler ortaya gikaracaktir. Bu 
eserlerin sayim, koruma, restorasyon ve envanterleme galismalan Mogolistan'in baskenti 
Ulaanbaatar'da bulunan Kultur Mirasi Merkezi'nde Turk ve Mogol restoratorler tarafindan halen 
devam etmektedir. 

Proje galismalarimn bir ayagi olan dil ve edebiyat uzmanlarimn yaptiklan epigrafik belgeleme 
galismalan, Arhangay Aymag, Tov Aymag, Bayan Olgey Aymag, Bulgan Aymag, Ovurhangay Aymag 
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ve Ulaanbaatar'da yapilmistir. Saka, Hun, Avar, Uygur ve Gokturk donemlerine ait anit mezarlar ve 
kurganlar tespit edilmistir. Turk kulturunden izler tasiyan dikili taslarm, kayahgin, balbahn, sus ve 
kullanim esyasimn uzerindeki Turk yasayis ve inamsim yansitan damgalar da tespit edilmistir. 

Projenin nihai hedefleri, anitlan restore etmek ve kinlmis pargalan tekrar bir araya getirerek 
restore edilen eserleri teshir amaciyla bolgede bulunan deponun muzeye gevrilmesi, anit ve 
heykellerin orijinal kopyalannin hazirlanmasidir. 

Bu proje Turkiye ve Mogolistan isbirligi ile yapilan, dunyadaki en kapsamli yuzey 
arastirmalanndan biridir. Turk ve Mogol halkinin ortak mirasi durumundaki bu abideler, yapilan bu 
galismalarla, artik dunyanin ortak kulturel hazinesi durumuna gelmistir. 
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katihmiyla kazi ve arastirma faaliyetine baslanmistir. 2000 yilinda oldugu gibi bu yil da kazilar Bilge 
Kagan Kulliye'sinde surduriJImustur. 

Calisma grubu bes ekipten olusmus ve Turk ve Mogol bilim adamlannin olusturduklan ekip 
uyeleri su sekildedir; Koordinator Dog. Dr. Sadettin Gomeg, Mogol tarafindan koordinatorler L. 
Battulga, A. Ochir, Z. Oyunbileg kazi ekibi; Dog. Dr. Hasan Bahar (Kazi Ekip Baskani), Prof. Dr. Salih 
Cegen, Dog. Dr. ilhami Durmus, Dr. Gungor Karauguz, Ars. Gor. Remzi Kuzuoglu, Ars. Gor. Gurkan 
Gokgek ve Uzman Gulhan Mutlu Bozkurtlar; Mogol tarafindan ise Prof. Dr. A. Ochir (Koordinator), 
Prof. Dr. Bayar (Kazi Ekip Baskani), Msc. Ch. Amartuvshin, Msc. A. Enkhtur, Dr. J. Gerelbadrah. 
Jeofizik ekibinde Dr. Emin U. Ulugergerli, Ars. Gor. M Emin Candansayar, Burcu Gundogdu, Seyit 
Tosun, Mogol tarafindan ise D. Batmunk, fotogrametri ve jeodezi ekibinde ise Yrd. Dog. Dr. Tayfun 
Cay, Ars. Gor. Murat Yakar, Ars. Hakan Karabork, Ars. Gor. ibrahim Yilmaz, Mogol tarafindan Ya. 
Serevja, Restorasyon ekibinden Prof. Dr. Sait Basaran, Yrd. Dog. Dr. Ahmet Guleg, Okt. Yuksel 
Dede, Evren Belli, Mogol tarafindan S. Javzan gorev almislardir. Aynca muze binasinda duzenleme 
planlamalan igin bir sure Anadolu Medeniyetleri Muzesi Muduru ilhan Temizsoy gahsmalar yapmistir. 
TiKA temsilcileri olarak Refik Cetinkaya ve Mustafa Karaset, tercuman olarak da B. Haschulun, B. 
Amgalan ve Batchimig Ganbat gorev almislardir. 

Kazilar 

Bilge Kagan Kulliyesi jeofizik goruntuler ve yuzey bulgulanndan anlasildigma gore; disardan 
igeriye dogru kuguk bir hendek duvan, hendek, hendekten sonra bir ig duvar; yuzeyden buldugumuz 
verilere gore bu duvann yuzeyinde beyaz badana uzerine kirmizi asi boya izleri bulunmaktadir. Bu 
sozunu ettigimiz unsurlar 3 onemli yapiyi korumaktadir. 

Kulliye'nin dogu kesiminde yazili "Bengu Tas"in bulundugu kaplumbaga kaidenin yer aldigi giris 
kismi, ortada Bilge Kagan ve esinin heykellerinin yer aldigi Bark ve batida sunak tasinin yer aldigi 
kutsal alan. 

Kulliye'nin en onemli yapilan olan bu kisimlan ortaya gikarmak yapi kompleksinin simdiye kadar 
bilinmeyen ozelliklerini gostermesi bakimindan onem arz etmekteydi. Bu maksatla Kulliye'nin bu iig 
bolumunu de igine alacak sekilde dogu bati yonunde 5x10 m'lik birbirini takip eden agmalarla kazi 
faaliyetlerine baslanmistir. Kazi alani yaklasik 72 m uzunlugunda ve 10 m genisliginde bir alan 
olusturmaktadir. 

Kulliye'nin, giris sinirlanni belirledigimizde, 75 m uzunlugunda olabilecegini ve dis surlan tespit 
ettigimizde jeofizik olgumlerin de gosterdigi gibi 40 m genisliginde 80 m uzunlugunda bir yapi 
olabilecegini gostermektedir. Bu yapinin dismi gevreleyen hendekleri de dikkate alacak olursak, 
yapinm hendekten hendege 120x150 civannda olabilecegi anlasilmaktadir. 

Bengu Tas ya da Giris Alani 
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"Bengu Tas"in yer aldigi giris kismi; 40x40 m'lik kare bir alan olarak uzanmaktadir. §u anda 
bazi kisimlan agilan bu mekanin onumuzdeki yillarda turn kesimi agihnca genisligi daha da netlik 
kazanacaktir. Ustu kapali olmayan bu alanin agik bir avlu seklinde bir surla gevrildigini saniyoruz. Bu 
avlulu mekana dogu kisimdan bir kapi ile giriliyordu, bu giris kisminda 1893 yilinda Radloff'un da 
kazilar yaptigini biliyoruz. Onun varligindan soz ettigi iki adet kog heykeli bu yil yaptigimiz 
gahsmalarda tekrar ortaya gikanlmis ve muze binasina kaldinlmistir. Agma planimiza gore kuzeyde 
olan kog heykeli NG 267 B agmasinda -68,4 cm derinlikte ve simetrisinde olan kog heykeli ise NG 268 
A agmasinda-46 cm seviyede bulunmaktaydilar. 

Bu giris plani Jisl'in 1958 yilinda Kol-tigin Kulliyesi'nde yaptigi kazilarda ortaya gikardigi plana 
benzerlik gostermektedir. Kog heykellerinin korudugu giristen gegilince, daha once Bengu Tas'i 
tasiyan Kaplumbaga Kaide'ye gelinir. Bu yil ortaya gikardigimiza gore kaplumbaga kaidenin 
bulundugu alanda, dogu-bati yonunde yaklasik 30x20 m'lik dikdortgen seklinde kirmizi kerpig ile 
yapilmis bir alanin varligi tespit edilmistir. Bu duvar izleri -107.0 cm'de gorulmektedir. 

Kaplumbaga Kaide'nin oturdugu, gri kil zeminin uzerine, kirmizi renkli bir tugla yapi ile gikilan, 
belli bir yukseklikten sonra ahsap direklerin uzerinde bir kiremitli gatinin yer aldigi dijsuncesindeyiz. 
Cunku, burada tespit ettigimiz kirmizi kerpig duvar kahntisi, gatiya kadar yukselebilecek bir duvann 
var olabilecegini yansitmaktadir. Ancak, bunun aksine kiremit kinklan oldukga yogundur. Bu da akla 
sunu getirmektedir: Yazitin halk tarafindan gorulebilmesini saglayacak bir yukseklikte bir duvar ve 
onun ustunde ahsap gitle yukselen bir duvar ustunde gati yer almaktaydi. 

Aniti koruyan bu mekandan batiya dogru tugla dosemeli bir alandan bark alanina gegiliyordu. 
Bu alandan 30 cm kadar bir kademeli inisle koridora gegiliyordu. Bu gegisteki tuglalarm bulundugu 
derinlik NG 266 A agmasinda -102. 4 cm'dir. Kaplumbaga Kaide ile bu koridor arasindaki gegisi 
sinirlayan -70.9 cm derinlikte kuzey guney yonunde uzanan 32 cm kahnhginda bir duvar kahntisi 
tespit edilmistir. -74.4 cm derinlikte ise yogun bir kiremit pargalan ile karsilasilmistir. 

Koridor kisimda gri kilden pisirilerek yapilmis tugla doseme levhalan yine 3 ila 5 cm kahnhkta 
degisen gri bir zemin uzerine konmustur. Oysa bu zemin Kaplumbaga Kaide altinda 60 cm'ye kadar 
ulasmaktadir. Ancak bu kisim 1893'teki Radloff'un kazilanndan bu yana Mogol hukumetleri tarafindan 
koruma maksath 1938'de ahsap ve 1970'de demirden yapilan git galismalan nedeniyle bir hayli 
karistinlmistir. Zemin ve doseme tuglalar uzerinde git direklerine agilan yuva izleri bulunmaktadir. 

Bu anlattigimiz Kulliye'nin giris bolumu agma planimiza gore, NG 268 A-B, NG 267 A-B 
agmalandir. O kodu 1381.50 cm olarak belirlenerek derinlesmeye baslanmistir. Qahsmalarimizda bu 
plan verilerinin yam sira bu alanda anita ait birkag harflik kitabe pargalan da bulundu. Bunlann 
dismda 2 kelimeden olusan bir ve tek kelimeden olusan bir diger parganin yer aldigi 2 pargahk yazit 
pargalan da Sunak Tasi igine kulliyenin ilk tahribatindan sonra gelenler tarafindan sunu igin atilan tas, 
tugla ve kiremit gibi pargalann iginde bulunmustur. 

Bark Alan i 
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Kitabe'nin yer aldigi NG 267 agmasindan batiya dogru barka gegis koridoru NG 266 ve NG 265 
agmalanndan saglanmaktaydi. Yukanda da belirttigimiz gibi, bark sikistinlmis bir kil zemin uzerine 
tugla dosemeden meydana geliyordu. Bu tuglalar -96.7 cm seviyede insitu durumda bulunmustur. 
30x30 cm boyutundadirlar. Ancak bu doseme tuglalarimn buyuk gogunlugu, kulliyeyi tahrip eden 
isgalciler tarafindan toparlanip goturulmustu. Bu yil, galismalanmiz sirasinda, goturulen tugla ve 
kiremitlerin kulliyenin 65 m dogusunda bulunan NH 273 A ve Nl 273 A agmalannda yer alan bir kerpig 
duvann dogusuna toplandigi tespit edildi. NG 266 A agmasinda kalkerden yapilmis bir insan 
heykeline ait govde pargasi bu gegis koridorunun saginda ve solunda heykellerin yer alabilecegini 
gostermistir. Ancak, bu heykel ilk isgalcilerin genel olarak Kulliye'yi yagmaladiklan sirada tahrip 
ettikleri heykellerden olmahydi. Kulliye'nin asil fonksiyonu disinda Oboy (Mog. Owoo) olarak 
kullanilmaya baslandigi donemde bu kink parga ozenle buraya dikilmis gorunuyor. Fakat ilk tugla 
dosemeli evredeki taban seviyesinde degildi. Bu evrenin terk edilmesinden bir sure sonra olusmus 
erozyon topragi uzerine oturtulmustu. Buyuk bir tahribat gordugunu tespit ettigimiz kulliyede insitu 
durumda heykellerin bulunabilecegini dusunmuyoruz, ancak bu koridor alani sinirlayan kesimlerde 
daha gok pargalann gikabilecegini dusunmekteyiz. Onumuzdeki kazilarda bu konuda somut bilgiler 
elde edilecektir. 

NG 266 agmasinin batisinda yer alan NG 265 agmasi Barkin dogu smirlanni igine alan bir 
agma olma bakimindan onemlidir. Bu agma da 5x10 m boyutunda olup yine=kodu 1380.500 cm 
olarak belirlenmistir. Bu agmada da 1380.500 cm kodunda derinlesme galismalanna baslanmistir. 

Bu alanda da, Kulliye'nin diger alanlannda oldugu gibi, ust tabaka Mogol uzunca bir sure terk 
edilmis yerlesmenin erozyonun getirdigi sanmsi kahverengi bir kumla kaphdir. Bu tabaka; uzun 
yillarda olusumu sirasinda, gogebelerin ziyaretleri sirasinda gevreden topladiklan ya da yanlanndaki 
bir nesneyi kutsamak igin bu alana atmalanndan kaynaklanan, donem ve malzeme olarak gok kansik 
bir donemi yansitir. Ancak -12 cm derinlige inildiginde agmanin kuzey kesiminde kiremit pargalan, bati 
kesiminde ise gesitli boyutlarda tas pargalan yogunluk gostermeye baslamistir. Agmanin batisinda - 
12 cm'de gorulen kiremit pargalan doguya dogru gidildikge meyilli bir sekilde daha alt seviyelerde ele 
gegmektedir. -1 1 7 cm. 

Tabii ki bu pargalar daha sonraki farkli zamanlarda insanlar tarafinda kutsanmak igin atilan ya 
da barkin yikintilanndan farkli zamanda dokulen pargalardir. Bu ust tabakalar kansik bir durum arz 
etmektedir. Bu kazi sezonunda NG 265 A agmasinda dogu kesimde -113 cm ve bati kesiminde -117 
cm'lik bir derinlige ulasilmistir. -38 cm ve -1 17 cm'lik derinliklere ulasildiginda ise yine benzer sekilde 
ust tabakalarda oldugu gibi kansik sekilde kiremit, kemik ve siva pargalan bulunmustur. Ancak barkin 
batidan doguya dogru yikilmasini yansitan kiremit ve kerpig yikintilannin doguya dogru yogunlugu 
azalmaktadir. Agmanin bati kesimine dogru barkin enkazi ve yikimin etkileri kendisini daha da guglu 
bir sekilde gostermektedir. Bu yikimda ergimis kerpig duvar ve siva balgigi iginde doguya dogru akmis 
olan kiremit pargalan yogunluktadir. Bu pargalar iginde boyah boyasiz gesitli turleri oldugu gibi rozet 
seklindeki ahnhk kiremitleri de bulunmaktadir. Cati kiremitlerinin yikmtiyla suruklendigi mesafe 

yaklasik 6 metredir. 
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Agmanin bati agma sininna 5.40 m mesafede ve kuzey agma sininni kesen bir konumda -66.5 
cm de bir koyuna ait iskelet butun olarak bulunmustur. Bu da kulliyenin yikintilanni kutsamak igin 
gogebelerin gelerek kurban olarak sunduklan bir koyuna ait olmalidir. 

NG 264 Agmasi 

NG 264 A agmasi Bilge Kagan Kulliyesi ve bilhassa Kulliye'nin merkezi konumundaki barkin 
plani igin son derece onem tasimaktadir. Bu agmanin dogusunda yer alan NG 265 A ve batisinda yer 
alan NG 263 A agmasinda yapilan kazi gahsmalan bu durumu destekler mahiyettedir. Bu nedenle NG 
264 A agmasi, yukanda verilen bilgiler dikkate alinarak bu kazi donemine dahil edilmis ve 24.07.2001 
tarihinde tekrar agilmistir. ilk olarak, 5x5 m olgulerindeki NG 264 A agmasi 10 x 5m olgulerine 
getirilmis ve bu faaliyet esnasinda agma duvan altinda bulunan 53x50 cm ebadinda -7.3 derinlikte 
mermer heykel kaidesi ortaya gikanlmistir. Bu faaliyet neticesinde agmanin tamamen sikistinlmis gri 
renkli kerpig tabakasi ile kaph oldugu gozlenmistir. 

Bu dolgu kerpicin kahnhgi ise, ortalama 70 cm olarak tespit edilmistir. NG 264 A agmasindaki bu 
veriler, daha once kerpig tabaka olarak tanimi yapilan yuzeyin, barkin insa edildigi ortalama 70 cm'lik 
kahnhkta gri renkli dolgu kerpigten olusan bir platform oldugu, tugla dosemenin ise, takriben 3.5 m 
uzunlugunda komplekse ait duvar kahntisi oldugu anlasilmistir. Aynca, Arnavut kaldirimi goruntusu 
veren bu duvann, her biri 5.5 cm kahnhkta, uzunlugu 30 cm genisligi ise, 24 cm olan gri renkli, 
katkisiz ve iyi pisirilmis tuglalardan yapildigi tespit edilmistir. Bu alan Bilge Kagan ve ilbilge Hatun'un 
heykellerinin bulundugu yerdir. Belki de bu tugla dizileri onlann heykellerini gevreleyen bir yapiya ait 
temel izleridir. 

NG 264 A agmasimn dogu kenannda baslayan kirmizi renkli kerpicin, gri renkli dolgu kerpig 
uzerinde yaklasik 1.40 m mesafe boyunca uzandigi agik bir sekilde gorulmektedir. Ayni zamanda bu 
durum, kirmizi renkli kerpicin, barkin duvan olduguna dair kuvvetli bir delildir. Diger taraftan NG 263 A 
ve 264 A agmasinda baslatilan gahsmalar, gerek barka ait kiremit pargalan gerekse barkin platformu 
hakkinda genel bir gorus imkani vermektedir. 

NG 264 A agmasini batiya dogru NG 263 A Agmasi takip etmektedir. Bu agmada da barkin 
sikistinlmis kerpig yapisi yer almaktadir. Bark gevresinde tokmaklama ile sikistinlmis dolgu kerpicin 
ortalama 70 cm kahnhkta oldugu gozlemlenmistir. Bu durum, barkin 70 cm kahnhkta gri renkli dolgu 
kerpigten yapilmis bir platform uzerine oturtuldugunu gostermektedir. Barka ait muhtemel bir plan 
veren NG 263 A agmasinda bati ve dogu kenarlanndaki derinlikler alinarak kazi gahsmalanna son 
verilmistir. Agmanin bati kenannda derinlik-101.7 cm iken, dogu kenanndaki derinlik -57 cm olarak 
belirlenmistir. 

Bilge Kagan Kulliyesi'nde 2001 yih bark gevresi kazi gahsmasinda barkin yapisi hakkinda 
somut ip uglan elde edilmistir. Ancak tumuyle onumuzdeki kazi sezonunda agilabilecektir. O sirada 
gergek boyutlan ve nitelikleri ortaya konulacaktir. 
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NG 263 A agmasini batiya dogru izleyen agma NG 262 A agmasidir. Bu agma yukanda da 
deginildigi gibi Bark ile Sunak arasinda gegisi saglayan guzergahta bulunmaktadir. 

Sunak Agmalan 

NG262AAgmasi 

Bu agma Bark ile Sunak arasinda baglantiyi saglayan gegiste ve sunagin guney yonunu 
gevreleyen kisimda yer almaktadir. Bu agmada da NG 266 A; NG 266 ve NG 265 agmalan ile ayni 
tarihte 21 .06.2001 tarihinde galismalar baslatilmistir. 

-38 cm derinlikte muhtemelen geg donemde Mogollar tarafindan "Oboy"1 olarak kullanilan 
sunagin gevresinde daginik bir sekilde tas, kemik ve kerpig tugla pargalan ortaya gikartilmistir. Aynca 
bu alanda 7 cm uzunlugunda metal bir ok ucu ve 3 cm gapinda metal bir halka ele gegirilmistir. -50 cm 
derinlikte gesitli suslemeli keramik pargalan ile 21x43 cm boyutunda, muhtemelen Mogol 
Donemi'nden kalan ve gunumuzde hala yasatilan oboy'lara hayvan basi koyma adetini yansitan bir at 
basi ortaya gikartilmistir. Ancak burada Bark ve Kaplumbaga Kaide (Yazitin yer aldigi) gevresinde 
gorulen kiremit ve tugla pargalannda gorulen yogunluk yoktur. Buradaki pargalar gevreden toplanmis 
kutsanmak igin atilan kuguk pargalar halindeki tugla ve kiremit pargalandir. Aynca sunagin gevresinde 
ve -52 cm derinlikte yogun bir yanik bir tabaka gozlemlenmistir. Bu yanik tabaka doguya dogru 
ilerlemekte yer yer ahsap direk izlerini andiran koyu lekelerle kendini gostermektedir. Bu koyu 
lekelerden kisa bir donem igin sunak gevresinde ahsap direkli bir yapinin olabilecegini 
dusundurmektedir. Bu ahsap direk pargalanndan biri agmanin dogu kesitinde rahathkla 
gorulebilmektedir. Bu belirgin ahsap izlerinden sonra surekli olarak sunak gevresinde ates yakilmasini 
yansitan bir izler mevcuttur. Buraya atilan sunu tas ve kiremit pargalann da bu yanginlardan 
etkilendigi gorulmektedir. Yine galismalar sonucunda-67 cm derinlikte, kahnhgi 5 cm olan sel baskini 
sonucu olusan gakil tabaka ortaya gikartilmis, -82 cm ise, sikistinlmis toprak tabana ulasilmistir. Bu 
sel tabakasi Kulliye'nin insan eliyle doseme taslannin ahndigi, NG 262 B'de gorecegimiz hatira 
mezann tahrip edildigi tabakanm ustunde gorulen bu sel baskini yapinin ozellikle batisinda bulunan 
Sunak gevresini tahrip etmistir. 

NG 261 Ada doseme tuglalan kil zeminin alt seviyesine sel tarafindan tasinmistir. Bu gtiglu 
kansikhga neden olan selin Orhun Irmagi tarafindan yapildigini dusunuyoruz. Ancak paleo-jeologlann 
yapacagi incelemeler sonucu daha kesin bilgiler ortaya konulacaktir. 

NG 262 B Agmasi 

30.07.2001 tarihinde NG 262 A agmasina paralel olarak, agmanin kuzeyinde NG 262 B 
agmasinda galismalar baslatilmistir. Sunak gevresi, sonraki geg donemlerde Obo olarak kullanildigi 
igin, bu kesimin de oboy olarak kullanildigini yansitan yanmis tas, tugla, kiremit, ve kemik pargalannin 
ust derinliklerde, daha ince kul sekliyle alt derinliklerde devam ettigi gorulmektedir. Kuskusuz bu yilm 
en onemli tespitlerinden biri burada bulunan "sembolik hatira mezar"dir. Yuzeyde "bastasi"nin 

325 



(sahide=bassteli) toprak ustunde 10 cm'lik kismi gorulmus olan bu sembolik mezann derinlestikge 
devami ortaya gikmi§tir. Ancak Kulliye'nin talan edildigi, buyuk ihtimalle Uygur Donemi'nde bu kisim 
da en gok tahrip edilen kisimlardan olmustur. Mezann ilerleyen kazisinda ustunde ortii olarak 
kullanilan 10-30 cm uzunluk ve 10-20 cm genisliklerde degisen kayrak tas ortusu agilarak saga sola, 
daha gokda dogu yonune atilmistir. NG 262 B agmasinda mezann ugte ikisi agilmis, kuzeyde bulunan 
bas tasi, dogudaki yan taslanndan birisi ve guneye gelen ayak taslan gikanlmistir. Mezann batida 
kalan yan tasi ise NG 261 B agmasi iginde kaldigi igin bu alanda NG 261 A agmasini 5x5 m'lik bir 
boyutta sinirlayarak derinlesmeye gidildi. Burada diger yan tas da gikanldi. Bu alanda da mezar 
uzerinden atilmis soygun izlerini gosteren gok sayida kayrak ortu taslan vardi. Mezann NG 262 A ve 
NG 262 B agmalannda bulunan turn kesimlerinde temizlik galismalan yapilarak yuzeyden -80 cm 
derinlige inildiginde, butun Kulliye'yi kaplayan gri kil zeminin bu alanda devami goruldu. Bas tasinin 
oturdugu kuzey kesiminde, zemin bozulmamis olmakla birlikte, mezan gevreleyen diger yonlerde 50 
cm genisliginde bir alan kazilarak talan edilmistir. Sembolik mezann yan taslannin ust kesiminin 
zemin seviyesine kadar bitki motifleriyle bezeli oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu kisimlar buyuk 
oranda kinlmistir. Kinlan pargalar bir yere goturuldugunden burada onlara ait bir parga 
birakilmamistir. Zeminin alt seviyesinde kalan kisimlar ise yaklasik 60 cm yuksekliginde yer 
almaktadir. Zemin altina gelecek kisimlarda bezeme yoktur. Kuzeyde, bas ve guneydeki ayak 
kesiminde ise bezeme zemin altinda devam etmektedir. 

Sembolik Hatira Mezar (Sunak Mezar) ile Sunak arasi kutsal sunak alanin kuskusuz en onemli 
alanidir. Burada iki onemli kutsiyet gosteren yapi bulunmaktadir. Bunlar sunak ve sunak mezar. Bu 
alanda zemin seviyesine ulasilmasina ragmen sunak tasi ile sunak mezar arasinda baglantiyi 
anlamak amaciyla kaziya devam edildi. Bu alan, ozellikle mezar ve sunak gevresi buyuk ihtimalle, 
Uygur Donemi'nde tahrip edilerek talan edilmisti. Zemin seviyesinin 20 cm altinda, kultur topraginin 
bittigi bir noktada -102 cm derinlikte, baslangigta 3 adet gumus gigek gikmistir. 31.07.2001 tarihinde 
gikmaya baslayan bu gigekleri daha sonra yenileri takip etmistir. O gun 8 adet gigek gikanlmistir. 
Devaminda birbiriyle kaynasmis daha gok gigek ve madeni aksam oldugu anlasilinca, bu alan 
korumaya ahnmis ve ertesi gun 01. 08. 2001 'de eserlerin bulundugu toprak kitle kesilerek, gelik 
levhalardan olusan bir sandik igine alinmistir. Bu sandik iginde eserlerin konulus duzenleri 
bozulmamasi igin gerekli hassasiyet gosterilmis ve yumusak yastiklarla olusturulan bir salla eserler, 
kapah bir mekana alinmistir. Bu kapali alanin guvenligi saglanmis ve 7 kisilik bir ekip kurularak 7 gun 
boyunca bu eserlerin agilmasi ve tespiti yapilmistir. 

Bu kisa sure iginde kabaca tespiti yapilan eserlerin listesi ekte verilmistir. Ancak 4000 pargayi 
asan bu eserler, daha sonra daha saghkh bir ortamda tespiti, belgelendirilmesi, restorasyonu 
yapilmak uzere Mogolistan Milli Muzesi'ne teslim edilmistir. Mogolistan Milli Egitim Bakanhgi ile 
yapilan gorusmeler sonunda, 1 Ekim'den itibaren TC. Basbakanlik Turk isbirligi ve Kalkindirma 
idaresi Baskanligi'nin sagladigi imkanlarla Mogolistan Kultur Mirasi Laboratuvan'nda galismalar 
baslatilmistir. Bu galismalar su anda surmektedir. Qahsmalar sonunda bir rapor hazirlanacak aynntih 
bilgiler isiginda eserler ayn bir kitap halinde sunulacaktir. Ancak biz burada kamu oyunu biraz olsun 
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fazla merak iginde birakmamak igin henuz gahsmalarimiz tamamlanmamasina karsin bilgiler vermek 
istiyoruz. Ancak burada sunu belirtmek durumundayiz. Burada gikan eserler tabaka kazisinda 
gikmistir. Bu dogrudur. Bilge Kagan'a ait Kulliye'nin igindedir. Bu Kulliye'nin en onemli yerlerinden 
sunak ve sunak mezar arasinda doseme kil zeminin altinda, ana topragin igine konmus vaziyette 
bulunmustur. Bu eserler buraya aittir. Kulliye'nin tahribatindan sonraki donemlerde konmadiklan 
agiktir. 

Kulliye'nin bir butunu ve Kulliye'nin yapimi sirasinda konmustur. Sunak mezar iginde ve 
gevresinde diger hediyeler de olmus ya da soyulmustur, mezann ve sunagin etrafindaki kazilar bunu 
gosteriyor, ancak sunak ve mezar arasinda kalan bu 60 cm'lik bir bos alan dikkatlerden kagmistir. 
Sunak ile mezar arasi 200 cm'dir. Eserler sunak tasina 75 cm kuzeyde, sembolik mezara ise 84 cm 
uzakhkta bulunmustur. Bu da eserlerin iki kutsal yer igin sunuldugunun bir gostergesidir. Oyleyse, 
sunak ve mezann kullanim gordugu ya da yapildigi siralarda konmaliydi. Kaldi ki mezar yan 
taslannda izi olan ve bas tasinin orta seviyesinden gegen kil zemin bu eserlerin ust seviyesindedir. Bu 
Kulliye'nin yapim asamasimn ilk evresidir. Bu eserler Bilge Kagan Kulliyesi'nin yapimi sirasinda 
konulmus olmasi ihtimali buyuktur. Yine de eserler iginden alinan karbon ornekleri uzerinde yas tayini 
yapildiktan sonra kesin bir kara ulasilacaktir. 

Diger taraftan gordugumuz eserler altm, gumus, demir, kursun, bakir, tekstil ve degisik taslardir. 
Bunlann da analizleri yapilmadan ne oranda altm, gumus, kursun, demir, tekstil iginde ipek, yun 
oldugunu, taslann niteligi bilemiyoruz. Bu nedenle tahminlerimizde %99'luk kabullerimiz olsa bile 
bilimsel anlayisin gerektirdigi gibi; soyledigimiz degerler simdilik tahminidir. Yani, Bilge Kagan'a ait 
olmasi muhtemel buluntular, altm olmasi muhtemel tag, gumus olmasi muhtemel gigekler (?) 
durumundadir. Bu konuda galismalar surmektedir. Kesin sonuglanni igine alan bir kitapta bu bilgiler 
yayinlanacaktir. 

Eserler guvenli ortamda 01.08.2001-08.08.2001 tarihleri arasinda mikro-kazi yontemiyle 
tabakalar halinde inilerek agilmistir.2 Bu eserler buyuk oranda eserleri sunan kisiler tarafindan daha 
sonra birileri kullanmasm diye tahrip edilmistir. Aynca ust kisimda yer alan kursun ve gumus gibi 
eserler yuksek bir isinmadan dolayi erimis, deforme olmustur. Qogu eserlerin niteligi 
anlasilamamaktadir. Ancak en alta altm eserlerin konulmasi bunlann erimesini engellemistir. Ustelik 
bunlardan tagin bir ipek mendil igine sanlmis olmasina ragmen bu mendil atesten etkilenmemistir. Bu 
nedenle eserlerin atesin igine atilmasindan kaynaklanan bir erime olmadigini daha sonraki 
donemlerde sunak gevresinde yakilan atesin asagiya dogru verdigi isidan eridigini dusunmekteyiz. Ya 
da bu eserlerin uzerine ates yakildigini dusunebiliriz. Ancak, bu eserler uzerindeki 20 cm'lik birtoprak 
kahnhgindan sonra sunak gevresinde yanan siddetli atesin izleri olan yogun kul tabaka bulunmaktadir. 

Bu eserlerin bulundugu NG 262 B agmasinin bati komsusu olan NG 261 B agmasi uzerinde 
galismalar surduruldu. Bu alanda da oboy'a ait yanik izler goruldu. Ayni sekilde bu alanin guneyinde 
bulunan NG 261 A agmasinda da ayni durum gozlenmistir. Aynca NG 261 A agmasindan baslayarak 
Kulliye'nin dogusunda bulunan NG 267 agmasina kadar agilan kesit agmasindan soz etmistik. Kesitin 
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bu bolumunde NG 262 A agmasinin da zemini gri kil ile ortiJImus ve uzerine tugla doseme yapilmistir. 
Fakat bu alan Kulliye'nin en bati ucunda yer almasindan dolayi sel sulanndan en fazla tahrip olan 
kesimi olmustur. Bu alani kanstiran sel sulan zeminde bulunan doseme taslanni zemin altina kadar 
tasimistir (-115 cm). 

Orhun Nehri'nin bu yonde oldugu ve akis istikametinin bu alani tahrip etme ihtimalinin yuksek 
olmasindan dolayi simdilik bu tahribatin Orhun Nehri'nin taskinlannin yapmis olacagini soylemekle 
birlikte jeologlann yardimiyla ilerde daha somut bilgiler verebilecegiz. 

Sunagin iginde yapilan galismalar sonucunda, bu alanin da oboy igin kullanildigi kansik bir 
sekilde ele gegen kemik ve tas malzemelerden anlasilmistir. Bu buluntular arasinda -77.5 cm 
derinlikte Bilge Kagan Yaziti'na ait biri buyuk iki yazili parga ele gegmistir. Bilge Kagan Yaziti'nm 
dogu yuzu, l-ll. satira ait bu pargalann daha once bilinmedigi anlasilmis ve buyuk parganin yeri yazit 
uzerinde tespit edilmistir. 

Sonug olarak, sunak ve gevresinin Kok Turk (Gokturk) Donemi'nden sonra, Uygur ve ozellikle 
Mogol Donemi'nde yogun bir sekilde oboy olarak kullanildigi ele gegen buluntulann fazlahgindan ve 
sunagin gevresini tamamen kaplayan yangin tabakasindan anlasilmaktadir. Aynca sunagin 
gevresinde tespit edilen gakil tabakadan da bu alanin geg donemlerde bir sel baskinina maruz kaldigi 
tespit edilmistir. 

Dogu Duvar Agmalan 

NH 273; Nl 273 

Bu alan Bilge Kagan Kulliyesi'nin simdiye kadar bilinen, Radloff tarafindan 1893'te ve 

tarafimizdan 2001 yilmda kazilan NG 268 Ave NG 268 B agmalanndan dogudaki ilk yapi unsurudur 

denilebilir. Arastirmalanmiz kazida kulliyelerden bu kadar uzakta boyle bir yapinin oldugunu 

gostermemistir. Kulliye'den 65 m doguda bulunan bu alanda toprak yuzeyinde belli bir yukseklik 

dikkati gekmekteydi. Jeofizik ekibinin olgumleri ile bu tumsegin 10x20 m genisliginde ve 3 m 

derinliginde bir yapi olabilecegi sonucuna vanldi. 5x5 m'lik 2 adet sondaj agmasi ile burada 

gahsmalara baslandi. Bu gahsmalarda NH 273 A ve Nl 273 A olmak uzere kuzey guney yonunde 

birbirini takip eden 2 adet agma agildi. Bu agmalann -32. 4cm derinliginde bati kesimini takip eden 

kirmizi kilden sikistinlma teknikle yapilan 50 cm genisliginde bir kerpig duvann gegtigi tespit edildi. Bu 

duvar NH 273 agmasmda 4.25 cm uzunluga sahipti. Bu duvann dogu kisminda Kulliye'den 

toparlanarak getirildigi anlasilan tugla, kiremit pargalan yogunluk gostermekteydi. NH 273 agmasinin 

Nl 273 agmasi ile arasinda gezi yolu olusturan kesiminde, agma iginde gorulen 40x40 cm'lik, dogu 

kenannda -30.4 cm'de 40x67 cm ebadinda baska bir kerpig duvar kahntisi ele gegmistir. Bu duvarlar 

da buyuk duvar kahntisinda oldugu gibi kirmizi kilden yapilmisti. Ancak temelleri zayifti, kimi zaman 

bir kiremit ve tugla pargasina konmus kerpig temellerdi. Niteliksiz bir isgilik yansimaktadir. -45.2 cm'de 

kuzey kisimda, 1.40 m genislik x 1 m yuksekliginde kireg bir tabaka bulunmaktadir. Bu alan, en 

buyugu 20x22 cm ebadinda kink doseme taslan ile gevrilmistir. Bu kireg tabakanin ustunde ise 3 
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cm'ye varan agmanin tumunu kaplayan bir mil tabaka bulunmaktadir. Bu goruntu, insaat igin 
biriktirilmis bir malzemenin terke dilmesinin goruntusunu uyandirmaktadir. 

Agmanin guneyinde, kerpig duvarin hemen kenannda -85.2 cm derinlikte 9x9 cm ebadinda gati 
suslemelerinde kullanilan bir rozet ele gegmistir. Kuguk kerpig duvar izleri odalan olan biryapi izlenimi 
yaratsa da kesin bir kaniya vanlamamaktadir. Bu alandaki butun bu goruntulertamamlanamayan, ters 
giden bir durumu yansitiyor gibidir. Nl 273 agmasinda gorulen tugla kumeleri ise bunu destekler 
niteliktedir. Obek obek konmus tuglalar Kulliye'nin zemin tuglalandir. Ancak buraya kimin, ne zaman, 
nigin getirdigi sorulan ilerideki yillarda yapilan kazilarla aydinliga kavusacaktir. 

Diger taraftan jeofizik sonuglannda 3 m'de kalin bir sekilde duvar olma ihtimali olarak gorulen 
lekenin, kazilar sonunda gri kilden olusan sertlesmis bir konglomera oldugu anlasilmistir. Bu dogal 
yapinm bir zamanlar igin Hosa-Saydam Golu'nun kiyi seridi oldugunu tahmin etmekteyiz. G6I 
yatagindan getirdigimiz kil ornekleriyle bu tabaka paralellik gostermektedir. Yine bu konuda bize en iyi 
ayrintiyi paleo-jeologlar verebilecektir. Bu alanda -151 cm derinlige dogal toprakta inilmistir. 
Onumuzdeki galisma sezonunda bu alan kuzey ve guney yonunde agilmaya devam edilerek kerpig 
surun uzantilan ve dogusunda yer alan bu kansik yapilann fonksiyonu agikhga kavusturulacaktir. 
Kulliyelerden bu kadar uzakta yer alan bu surun kulliye ile olan irtibati da ortaya gikanlmaya 
gahsilacaktir. 

Anonim III. Mezar Kulliyesi 

Anonim III. mezar kulliyesi Hosa-Saydam bolgesinde yer alan mezar kulliyeleri arasinda dikkat 
gekici olanlanndan birisidir. Bilge Kagan ve Kol-tigin mezar kulliyelerinden sonra Turk bilimadamlan 
tarafindan "Anonim" ve yabancilar tarafindan Hosa-Saydam IM'ten itibaren isimlendirilen mezar 
kulliyeleri gelmektedir. Bu bolgede gok sayida mezar bulunmasina ragmen Anonim mezar kulliyeleri, 
planlan ve sanduka taslannin islenisleri bakimindan digerlerinden farkhlik gostermektedirler. Simdilik 
bu ozellikte dort adet tespit edilmis ve Anonim I, II, III ve IV olmak uzere isimlendirilmislerdir. Anonim 
I. ve II. (Hosa-Saydam lll-IV) mezar kulliyeleri onceden kazilmis, Anonim IV. mezar kulliyesi ise 2000 
yih Turk-Mogol arkeolojik kazi galismalan sonucunda agilmistir. Anonim IV. mezar kulliyesinde resmi 
bir kazi yapilmadigi anlasilmistir. 

Bilge Kagan, Kol-tigin mezar kulliyeleri ve sanduka taslannin dis tarafi tasvirli olan diger Anonim 
mezar kulliyeleri ile karsilastirma yapmak ve hatta Mogolistan'da baska kultur cografyalannda 
gikartilan ayni tur buluntularla degerlendirmek amaciyla kazi yapilmasina karar verilmistir. 

Oncelikle Anonim III mezar kulliyesinin aplikasyon krokisine uygun olarak galismaya baslanildi. 
Arkeolojik kazi igin AO-266 ve AO-267 kareleri segildi. Bu karelerin her biri 10 x10 m ebadinda olup 
mezar kulliyesi AO-266 ve AO-267 karelerinin tarn ortasinda bulunuyordu. Bu nedenle her iki alanda 
(AO-266 ve AO-267) da agma yapilmasi gerekiyordu. AO-266 ve AO-267 alanlan A ve B olmak uzere 
iki alana aynldi. 
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ilk olarak AO-267 agmasinda 10x5 m'lik alanda gahsilmaya baslanildi. 609 numarah nirengi 
noktasi (1384.28) noktasi olarak kabul edildi. Agmada toprak uzerinde bulunan otlar temizlendikten 
sonra kaba toprak ahnmaya baslandi ve ilk asamada -38 cm derinlige inildi. Sanduka taslanndan iki 
tanesi ortaya gikartildi. Sanduka taslannin dis yuzlerindeki tasvirlerin iyi korunmus oldugu dikkati 
gekti. 

AO-266 B agmasinda 10x5 m'lik bir alanda da gahsilmaya baslandi. Bu agmada da ayni 
seviyeye inildi. Boylece AO-266 B ve AO-267 A agmalan birlestirilmek suretiyle 10x10 m'lik bir alanm 
kaba topragi alinmis oldu. Sanduka taslannin AO-266 B ve AO-267 A agmalan igerisinde kalmalan 
boyle birgahsmayi zorunlu kildi. 

AO-266 B ve AO-267 A agmalarimn igerisinde kuzey ve guneyden 2'ser, bati ve dogudan 2,5'er 
metre igeride sanduka taslan igerisine alacak sekilde 4x5 m (kuzey-guney dogrultusunda 5, dogu-bati 
dogrultusunda 4 m) ebadinda bir agmaya baslanildi. 

Bu agmanin ilk kademesinde insitu olmayan tas pargalanna rastlanildi. ilk anda bu tas 
pargalannin barkin yonu, durumu ve konumu agisindan herhangi birfikir vermedigi anlasildi. Agmada 
ikinci seviyede (A2) -56 cm derinlige inildi. 

ig agmada derinlesmeye devam edildi (A3). Derinlesme esnasinda yogun bir sekilde dokuntu 
tasa rastlanildi. Ozellikle agmanin guneybati tarafinda yogun olarak tas pargalan ortaya gikti. Bu 
yogunlugun agmanin guney tarafina dogru da devam ettigi goruldu. Tas sandukalardan kinlmis kuguk 
pargalann moloz taslar arasma dagilmis halde bulunmalan dikkat gekti. Guneybati tarafta ustu 
tamamen kink olan tas sanduka tasinin hemen dis tarafinda -64 cm derinlikte at basi iskeletine 
rastlandi. At basinm buraya barkin yapimindan gok sonra konmus olabilecegi, zira barkla baglantih 
izlenim vermeyen tas pargalan ile birlikte konuldugu asil dusuncemizi olusturdu. Agmada -67 cm 
derinlige inildi. Agmada yeni bir derinlesmeye (A4) baslandi. Sanduka tas pargalannda harg kahntilar 
dikkati gekti. Pargalar uzerinde yapilan gahsmalar sonucunda iki kink parganin birbirine oturmasi ve 
arkasmda yan yuzeyde gorulen harg tabakalannin tasin gegmis zamanda tahrip edildigi ve sonradan 
onanm gordugunu dusundurdu. 

Agmada sona olarak yeni bir derinlesme (A5) baslanildi. Bu derinlesme esnasinda sanduka 
taslannin zemin seviyesine inildi. Sanduka taslannin dibine -98 cm'de ulasildi. Dorduncu sanduka 
tasinin izine rastlamlamadi ve onun tamamen kink oldugu anlasildi. ig agmada disa tasacak sekilde 
kuzeybati koseden 0,5x2 m ve kuzeydogu koseden 0,5x3 m genisliginde alanlarda derinlesmeye 
baslanildi. Kuzeybati kosedeki alan 0,5 m genisletilerek 1x2 m genislikte derinlesmeye baslanildi. Her 
iki kose agmasinda da tas yigmlanna rastlanildi. Bu tas yiginlan her iki kose agmasinda da bulundu. 
Kuzeybati kose agmasinda -84 cm ve kuzeydogu kose agmasinda ise -94 cm derinlige ulasildi. 
Agmada hemen kuzeybati kosede agmanin bati sinin igerisinde 70x50 cm'lik (kuzey-guney yonunde 
70, dogu-bati yonunde 50) alanda test derinlesilmesi yapildi. Burada 124 cm derinlige inildi. 
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Sanduka taslari igerisindeki alanda 85x85 cm'lik dort kare olusturuldu. Bu dort kareden 
kuzeydogu ve guneybati tarafta olanlarda derinlesmeye devam edildi. Kuzeydogu kosedekinde -167 
cm, guneybatidakinde ise -170 cm derinlige ulasildi. ig agma igerisinde 85 cm'lik olusturulan karelerin 
tarn orta kesiminde dikey olarak duran buyuk bir ahsap pargasina rastlanildi. Ahsap kahntisi 46 cm 
yuksekligindedir. ig agmada derinlesilen kuzeydogu karesinin dibinde orta da bir yangin izine -167 
cm'de rastlamlmistir. 

Kazi sonucunda ortaya gikartilan taslardan kuzeyde bulunan tas 150x110 cm ebadinda ve 
kalinligi 13 cm'dir. Dogu taraftaki tas 178x120 cm ebadinda ve kalinligi 15 cm'dir. Guney tarafta gok 
kink durumda olan tas ise, 150x50 cm ebadinda ve 11 cm kalinligindadir. Taslar oldukga sert bir 
yapiya sahip olmalanna ragmen dis yiizlerine gok guzel bitkisel suslemeler islenmistir. Taslar gok 
tahrip olmus, ancak suslemelerin derin yapilmasi gorunumlerine zarar vermemistir. 

Anonim 3 mezar kulliyesi sanduka taslannin dis yuzlerinin bitkisel bezeklerle suslenmesi 
bakimindan onem tasimakta, gagdaslanyla oldugu gibi kendisinden once ve sonra yapilanlarla 
karsilastirma yapmaya imkan vermektedir. Aynca, at basi iskeletinin bulunmasi tarn orta kisminda 
sanduka taslannin igerisinde dikey olarak bir diregin olmasi ve muhtemelen burayi ziyaret edenlerin 
direge ip, bez baglamalan burasinin yapildigi zamandan kutsal alan olarak kullanildigini 
gostermektedir. Bilge Kagan, Kol-tigin, Anonim I, I mezar kulliyelerinde balbal sirasi bulunmasina 
ragmen bu mezar kulliyesinde Anonim IV mezar kulliyesinde oldugu gibi herhangi bir balbahn 
bulunmamasi bu mezar kulliyesinin bir gocuk ya da bir bayan igin mi yapildigi sorusuna cevap aramak 
igin bir gikis noktasi olabilir. 

Sonug olarak, bu yil gerek Bilge Kagan Kulliyesi'nin mimarisi ve gerekse de o donem kullanilan 
esyalar bakimindan birgok yeniligi gun isigina gikaran bir galisma sezonu gegmistir. Hatta bu gahsma 
programi su anda Mogolistan Kultur Mirasi Laboratuvarlan'nda surmektedir. Bize gore bu gahsmalar 
henuz bitmis degildir ve yeni baslamistir. 

Oncelikle bu eserlerin dogal etkilere karsi korunmasi, onanmi ve tamtimi (yayinlanmasi ve 
sergilenmesi) gerekmektedir. Ancak bu eserler bize Bilge Kagan, Kol-tigin ve Tonyukuk Kulliyelerinin 
kazimi ve onarimim unutturmamalidir. Zira bu yapilannda kazimi ve onanmi devam etmelidir. Ancak 
Kol-tigin Kulliyesi 1958 yihnda kazildiktan sonra kaderine birakilmis ve adeta yapi dogal etkilerle 
dagihp yok olmustur. Kol-tigin Kulliyesi'nden alacagimiz dersler neticesinde bir yandan kazarken bir 
yandan koruma tedbirlerimizi surdurmeliyiz. 

Kuskusuz, Kazilar bilimsel gahsmalar igin ihtiyagtir. Kazi yapilmasimn amaci gegmisinin 
bilinmezlerini gun isigina gikarmaktir. Bu nedenle bir kazida acelecilige gidilmeden son derece 
hassas yontemlerle kazilar yapilmahdir. 

Gunumuzde yanmis bir yanm bugday tanesini bile tahrip etmeden gikarmaya galisan bir 

arkeologun, artik 100 yil oncesindeki yontemlerle sadece hobilerini gidermek igin sadece define igin 

tarihi dokuyu yok etmesi beklenemez. Zaten yontemleri iginde yapilan kazilarda kiymetli eserler 
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gikmaktadir ve gikacaktir. Artik, gegmisten bize kalan her sey altin olsun olmasin onemlidir. Dunyada 
bir donem arkeologlan (!) sadece define aradi, bir donem ise yazili tablet aradilar. Oysa simdi sadece 
insanlann zenginlikleri degil, hayatini ilgilendiren her sey onemlidir. Bu yuzden disiplinler arasi isbirligi 
gereklidir. Ozellikle tarih arastirmalannda fen bilimler, sosyal bilimler aynmi kalkmistir. Son geyrek 
yuzyilda ortaya gikan Arkeometri su baslayan yuzyilimizin one gikan disiplini olarak butun bilimleri 
tarihin aydinlatilmasinda birlestirmistir. Calismalanmizda prehistorik (tarih oncesi) donem 
arkeologlannin hassasiyetini gostermedigimiz surece gegmisimizi yok ederiz. Sadece, hobilerimiz igin 
kazilaryaparsak, tarihin bizi yargilayacagini unutmamak gerekir. 



1 Oboy ya da daha ziyade Altayli samanist Turklerin saman torenlerinin yapildigi tepelere 
verdigi isimdir. Mogollar bu turyerlere Owoo adini vermektedir. Kutsal tepelere ve yol kenarlanna tas 
yiginlan yapihr ve buradan gegenler ug tas atip gunesin bulundugu taraftan olmak uzere ug kez bu 
tepeyi dolasirlar. Cesitli dilekleryapilan bu tepelere zaman zaman igki birakanlann igki sisesini atmasi 
ya da bacagi kinlanlann bacagi iyi olunca koltuk degnegini birakmasi gibi §ukran adaklan gorulur. 
Mogollar tarihi alanlan da oboy gibi kullanmakta ve bu ziyaretlerde gogu zaman kimiz sagisi 
yapmaktadirlar. Bilge Kagan ve Kol-tigin Kulliyeleri bu amagla hala kullamlmaktadir. Ozellikle Bilge 
Kagan 

Kulliyesi'nde Sunak kesimi bu tur adaklar bakimindan yogunluk gostermektedir. Ancak yazit ve 
heykellerin bulundugu dogu kesimi ve bark kesimi de ikinci ve uguncu dereceden uzunca bir sure 
kutsandigi kazi sirasinda gikanlan kansik tas, tugla, kiremit, kemik, para ve gesitli madeni 
pargalardan anlasilmistir. 

2 Burada kazi ekibi olarak, galismamiza isbirligi gosteren, sorumluluk alan, kapali mekanda 
gahsan ekibe tesekkur ederiz. Bunlar kazi ekibinden Ch. Amartuvshin, Remzi Kuzuoglu, G. Mutlu 
Bozkurtlar, gozlemciler; jeofizik ekibinden Emin Ulugergerli, jeodozi ekibinden Ya. Serevja; 
fotogrametri uzmani Murat Yakar digital fotograflar igin ve tercumanlik igin B. Amgalan'dir. Bu 
gahsmalar yapihrken kazi ekip baskanlan Hasan Bahar ve D. Bayar'in da gorusleri ahnarak ve 
Saadettin Gomeg'in baskanhginda yapilan komisyon toplantilannda alman kararla yogun 
hizlandinlmis birgalisma ortaminda sijrdurulmustur. 
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Giris 

Uygur tarihi hig suphe yok ki Orta Asya tarihinin en onemli birkag devresinden biridir. Uygur 
tarihini toplu olarak ele alan, ilk once unlu Japon bilgini Haneda Toru oldu. Aslen bir Budolog olan ve 
Japonya'da Budolojiyi kuran Prof. Dr. Haneda ancak Uygurlann Budizm hakkindaki genis bilgileri 
sebebi ile bu konuyla ilgilenmis ve onlan Japonya'ya tanitmak istemistir. 

Ayni konu ikinci olarak Prof. Dr. B. Ogel tarafindan ele ahnmis ve bu konuda bir kag makale 
yayinlanmistir. Yalniz Prof. Dr. B. Ogel bu makalelerinde Uygur tarihinin kronolojik olay siralarma 
degil, daha gok kabile hareketlerine ve bir Orta Asya devletinin boylardan imparatorluk haline nasil 
geldigi konusunu incelemistir. 

Uygurlann Otuken bolgesindeki Hakanhk donemi Prof. Dr. G. Qandarhoglu tarafindan dogentlik 
tez gahsmasi olarak arastinlmistir. 

Bu galismada T'ang sulalesi donemine ait Qin yilliklannda ve ansiklopedilerinde mevcut 
Uygurlarla ilgili kayitlann Turk diline tercumesi, yorumlanmasi, batih arastirmacilann eseriyle 
karsilastinlmasi ve olaylann kronolojik olarak sentezi uzerinde durulmustur. 

Uygur Hakanhgmin son yillan ile yikihsi da Qinli ogrenci Ts'ai Wen-shen tarafindan Ankara'da 
doktora tezi olarak incelenmis ve Turkge olarak Taipei'de yayinlanmistir. Bu galismada o donemde 
yasayan Qin devlet adamlannin mektub ve raporlan uzerinde durulmustur. 

Besbahk - Turfan Uygur Devleti Prof. Dr. Ozkan izgi tarafindan dogentlik tez gahsmasi olarak 
arastinlmistir. Ozellikle Wang Yen-te seyahatnamesi tercumesi ve Cin yilliklannda bulunan 
tamamlayici bilgiler degerlendirilmis, batih arastirmacilann eserleriyle karsilastinlmistir. 

San Uygurlar ve Kansu Bolgesi kabileleri, Prof. Dr. G. Qandarhoglu tarafindan doktora tez 
gahsmasi olarak incelenmis ve Turkge olarak Taipei'de basilmistir. Uygur Hakanhgi yikildiktan sonra 
kurulan Uygur Devletlerinden biri olan San Uygur Devletinin diger bir adi da Kan chou (Kansu) Uygur 
Devleti'dir. Bu eserde Kan-chou Uygur Devleti ve komsulanyla akrabahk iliskileri biraz Qin kaynaklan, 
daha ziyade batih arastirmacilann gahsmalanndan faydalanilarak analiz ve senteze gidilmistir. 
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I. Orhun Uygur Devleti 

1. Kurulus 

Cin kaynaklan Uygurlan Hunlann nesilleri olarak kabul ederler. Akraba kavimlerle birlikte Dokuz 
Oguz-On Uygur diye isimlendirilirler. 

Uygurlar IV.-V. asirlarda Toba devleti zamamnda Toles adini aldilar. Cinlilere gore Uygurlar sayi 
bakimindan pek kalabahk degillerdi. Fakat gok kabiliyetli ve cesur idiler. Yuksek tekerlekli arabalan 
vardi. Goglerde ve harplerde bu arabalanna gok guveniyorlardi. Cin kaynaklannda Kao-ch'ih (yuksek 
tekerlek) adiyla da kaydedilmektedir. 

ilk zamanlarda Toles boylannin musterek bir reisleri yoktu. Gogebe olduklan igin bir yerde 
devamli oturmuyorlardi. Ata binmede, ok atmada uzerlerine yoktu. Topraklan verimsiz oldugu igin 
atlan az, koyun ve sigirlan goktu. Selenga, Orhun ve Tola nehirlerinin kiyilannda oturan bu oymaklar, 
Gokturk devleti kurulunca, onlann hakimiyetini tanidilar. Baykal golunun guneyindeki bozkirlarda ig 
islerinde serbest olarak yasadilar. VII. asirda Gokturkler Cinlilere yenilince Toles birlikleri de dagitildi. 

Gokturk Devletinin zayif gagi olan VII. asnn basinda Orhun ve Selenga kiyilannda oturan 
Uygur, Bugu, Bayirku, Tongra vs. kabileleri bir sefin hakimiyeti altinda toplandilar. Reislerin unvani 
irkin idi. irkin'in P'u-sa isimli biroglu vardi. 

P'u-sa 630 senesinden sonra Gokturklerin kuzey sinirlanna akinlar yapmaga basladi. 
Gokturkler bu Uygur-Toles akinlanni durdurmak igin bir ordu gosterdilerse de muvaffak olamadilar. Bu 
galibiyet Uygur ve Toleslere buyuk itibar kazandirdi. 

Bu zaferden sonra P'u-sa Alp ilteber unvanini aldi. Qin kaynaklan P'u-sa'dan soyle bahsederler: 
"Mukemmel harp planlan yapiyordu. Savasta askerlerin onune gegip hucum ederdi. Az askerle gok is 
yapiyordu. Askeri talimler yapiyor, ok atiyor, askerle beraber avlara gidiyordu. Annesi de halkin 
sikayetlerini dinliyor, davalanna bakiyordu. Kanun ve nizamlan bozanlan cezalandinyordu. Bu suretle 
kabilelerin duzeni muntazam yuruyordu. P'u-sa zamani Uygurlann refah devridir."1 

Gokturklerin zayif oldugu bu gagda Orta Asya'nin kuzeyinde baslica iki kuvvet vardi. 1-P'u- 
sa'nin emrindeki Uygur Tolesleri, 2- Sir Tardus Tolesleri. 

646'dan sonra Uygurlar yine bir ilteber'in idaresinde idiler. Fakat bu Cinlilerin kuklasi durumunda 
idi. Diger taraftan Gokturk devleti de can gekisiyordu. Sir-Tardus Tolesleri de Cin'in muttefiklerine 
yenilip Uygurlann idaresine girmege mecbur olmuslardi. Boylece Orta Asya'nin dogu kismi bir Cin 
eyaleti haline gelmis oldu. Bu kukla ilteber kendini kagan ilan etti. Gokturk tarzinda teskilat kurdu. 
Fakat bu devri gergek bir kaganhk donemi olarak kabul etmek zordur. 



335 



Uygur Toleslerinin halki bos durmuyor, Qin hakimiyetinden kurtulmak igin gareler anyordu. 
648'de kukla ilteber olduruldu. Yerine halkin tuttugu baska bir reis getirildi. Fakat o da Qinlilerin 
hilesine kurban gitti. 

Uygurlann isyanindan korkan Qinliler onlari Ch'i-pi Tolesleri ile anlastirip buyuk vaadlerde 
bulunarak Bati Gokturklerine saldirttilar. Qinliler gittikge kuvvetlenerek Bati Gokturkleri devamli surette 
maglup ettiler. Uygurlarda Po-jun adli bir kukla reisin idaresine girmislerdi. 

651 'de Cin hesabina Kore isyanini bastirdilar. Bati Gokturk savaslanna istirak ettiler. 

656'da Onoklara karsi zafer kazandilar. Taskent'e kadar ilerlediler. 

661-63 senelerinde Uygurlar Cin'e bas kaldirdilarsada muvaffak olamadilar. 

Gokturk devleti, ikinci defa kuruldugu zaman Uygurlar tekrar Gokturk devleti iginde yer aldilar. 

742-43 senelerinde Gokturklerin hakimiyeti altinda bulunan Karluk, Basmil ve Uygur oymaklan 
Gokturk kagani Ozmis'i maglup edip oldurduler. 

Gokturk devleti ortadan kahnca Basmillann idaresinde yeni bir kaganhk kuruldu. Uygurlar sol 
(dogu), Karluklar sag (bati) yabgulugu teskil ettiler. 

744 senesinde Uygur Yabgusu Basmil kaganini maglup ederek kendini kagan ilan etti. Kutlug 
Bilge Kul Kagan unvanini aldi. Bu suretle hur Uygur Kaganhgi kurulmus oldu.2 

2. Kutlug Bilge Kul Kagan Devri 

744'de Uygur reisi Basmillan tamamiyle maglup etti. Boylece Uygur birligi tamamlanmis oldu. 
Uygur Reisi Kutlug Bilge Kul Kagan unvani ile Hakan oldu. Hertarafa elgilerle fetihnameler gonderildi. 
Tabii bu arada Cin'e de elgiler gitti. Cin imparatoru da tebrik igin elgiler gonderdi. 

Uygurlann topraklan gittikge genisledi. Doguda Szu-wei'e, batida Altin Daglan'na kadar olan 
bolge ve guneyde Gobi sahrasi kontrolleri altinda idi. Yani Hunlann butun eski topraklanna sahip 
olmuslardi. 

Kisa ve basanh bir donemden sonra Kagan vefat etti (747). 

3. Moyen-Qor Kagan Devri 

Kutlug Bilge Kul Kagan olunce (747) yerine oglu Moyen Qor gegti. Sert huylu asker idaresini iyi 
bilen bir kimse idi. 

Moyen Cor'un yapmis oldugu seferleri 4 kisimda inceleyebiliriz. 
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1. Bati Seferleri: Batida Uygurlara karsi bashca mukavemet edenler Karluklarla, Turgesler idi. 
Karluklar bu sirada Altay Daglannin guney bati eteklerinde oturuyordu. Turgesler ise Qu ve Talas 
nehri bolgesinde idiler. 744'de Uygurlann hakimiyetine giren Karluklar zaman zaman isyan ederek 
Turgeslerle birlesiyorlardi. Moyen Qor Kagan Turgesleri yendi. Boylece Uygur Devletinin sinirlan 
batida Sirderya nehri boylanna kadar ilerledi. 

2. Kuzey Seferleri: Bu seferler Kem nehri boyunca uzanan daglar asilmak suretiyle yapilmistir. 
Bu seferlere bir baska deyimle Kirgiz seferleri de diyebiliriz. 

Kirgizlarla Uygurlar arasindaki bolgede Qik adh baska bir Turk kavmi vardi. Moyen Qor Kagan 
zamanmda Qik'ler Uygur hakimiyetine girdiler. Kirgizlar henuz maglup olmamislardi. 

3. Oguz Seferleri: Uygur gagindaki Uygurlann kim olduklan hakkinda pek bilgimiz yoktur. Yalniz 
Selenga Nehrinin kivriminda Sekiz Oguz ve Dokuz Tatarlann maglup oluslanndan bahis vardir. 
Moyen Coryazitindan Qinde de Oguzlann mevcut oldugunu ogreniyoruz. 

4. Cinlilerle Olan Askeri ve Siyasi Munasebetler: Moyen Cor Kagan'in ilk zamanlannda Cin gok 
kansik bir durumda idi. 751 senesinde Talas Meydan Muharebesinin de kaybedilmis olmasi, Qinde 
karisikhklarin gikmasina sebeb olmustu. 755'de ki An Lu-shan isyani T'ang hanedaninin itibanni 
sarsmisti. Dogu bas sehri Lo-yang ve bati bas sehri Ch'ang-an asiler tarafindan zaptedilmisti. Bu 
tehlikeli durum karsisinda Uygurlann yardimina muracaat edilmistir. 

Su-tsung tahta gegtigi zaman (756) T'un-huang beyi Ch'eng-ts'ai'i iyi munasebetler tesisi igin 
elgi olarak Uygurlara gonderdi. Uygur Kagani Ch'eng-ts'ai'a gelin olarak bir Uygur Prensesi verdi. (Bu 
prensesin kimligi konusunda kaynaklar degisik seyler soylemektedir). Ayrica buyuk 
kumandanlanndan bazilanni Cinli prensesle diplomatik evlilik yollanni arastirmak uzere Qin sarayina 
gonderdi. Su-Tsung neticeden gok memnundu.3 

Ondan sonra Kagan bizzat askere kumanda ederek Sho-fan garnizon kumandani Kuo Tzu-i ile 
beraber sefere gikti. Birlikte T'ung-lo ve diger barbarian San Irmak kenannda yendiler. Kagan Kuo- 
Tzu-i'yi kurt bash bayraga saygi durusunda bulunduktan sonra huzuruna kabul etti. 

757'de Uygur yabgusu, Tudun'u 4000 asker ve pek gok at ile tekrar Cin'e yardima geldiler. 
imparator Su-tsung gok memnun oldu. Onlann serefine ziyafet ve hediyeler verdi. 

imparator Kuang-p'ing beyine Yabgu ile kardeslik antlasmasi yapmasini emretti. Yabgu'ya son 
derece nazik muamele etti. O'nu mahremiyetine aldi. 

Kaynaklardan ogrendigimize gore, Cin bu olayda da malum politikasini takip ederek aslen Turk 
olan An Lu-shan'in isyanini yine Turklerin yardimi ile bastirmak istemistir. Bu gaye ile Uygurlardan 
yardim istemistir. Uygurlarda yayilmak ve Qin'e mudahele etmek igin uygun firsat kolluyorlardi. Bu 
zaten onlann aradiklan seydi. 
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Uygurlar Fu-feng'e gelip ginli kumandanlar ile gorustuler. Kuo Tzu-i onlara 3 gunluk buyuk 
ziyafet verdi. Uygur Yabgusu, Qin zorluk igindeyken ziyafete vakit olamayacagim soylediyse de Kuo 
Tzu-i onlan ikna etti. Onlara gunluk erzak olarak 200 koyun, 20 sigir ve 40 shin piring verdi. 

Hsiang-chi muharebesine giden ordu Feng nehri kiyisinda dizildi. isyancilardan bazilan Cin 
ordusunun sol tarafinda pusu kurmuslar, surpriz hucumu igin bekliyorlardi. P'u-ku Huai-en'in (aslen 
uygur olan buyuk bir gin generali) isareti uzerine Uygurlar gabucak harekete gegerek pusuda yatanlan 
yok ettiler. Sonra isyancilann arka tarafina giderek diger Cinli kumandanla birlikte isyancilan 
kusattilar. Tamamiyle bozguna ugrattilar. Ch'ang-an geri alindi. 

Sonra Lo-yang'i almak uzere harekete gegtiler. 

Harpten once Uygurlar Yabgu'nun idaresinde guney daglan boyunca Ch'u-wo'ya vasil oldular. 
Vadide pusuya yatan isyancilan yok ettiler. Sonra Uygurlar dagin kuzeyine kamp kurdular. Tzu-i ve 
digerleri asilerle harbettilersede maglup olup geri gekildiler. (Qin kaynaklan maglubiyeti kabul 
etmezler. Bir kansikhk oldu seklinde gegerler.) Uzaktan, olanlan goren Uygurlar hemen batidaki 
tepeleri asarak hucuma gegtiler. Asileri bozguna ugrattilar ve kilometrelerce takip ederek tamamiyle 
imha ettiler. 4 

Ch'ang-an alindigi zaman Uygurlar sehri yagmalamak istediler. Buradan Lo-yang'i kurtarmaga 
gideceklerdi. Ch'ang-an'i yagmalarlarsa Lo-yang halki onlan asilerle birlik zannederek onlara da 
mukavemet edecekti. Bu sebeple Kuang-pin Beyi Uygurlara Mani oldu. Fakat Ch'ang-an alindigi 
zaman Lo-yang yagmasim vaadetti. Uygurlar kabul ettiler. Bu isi basardiktan sonra ug gun sehri 
yagmaladilar. Kuang-p'ing Beyi de onlara nakisli elbiseler, kiymetli taslar hediye etti. Yabgu gok 
memnun oldu. 

imparator da Yabgu serefine buyuk ziyafet verdi. Uygur reislerine, nakisli, islemeli, renkli, ipekli 
kumaslar, altin ve gumus kap kacak hediye etti. 

Cin imparatorlarimn tahti salondan yuksekte olan bir set uzerinde kurulur ve buraya merdivenle 
gikihrdi. Bu set'e hig bir yabanci gikamazdi. Bu ziyafet esnasinda Yabgu merdivenleri gikarak, 
imparatorun yaninda oturmustur. Ci n imparatorunun tahti yeniden kendisine bahseden Uygurlar'a 
karsi boyle bir yakinhk gostermesi gayet tabiidir. 

An Lu-shan isyani bastinlmis olmakla beraber T'ang Hanedanmin temel taslanndan pek 
gogunu da beraberinde goturmustur. Oyle gorunuyor ki bu tarihten itibaren ^in 'in hakiki hakimleri 
Ugurlar olmuslardi. 

758'de imparator Moyen-Cor Kagan'in akrabalik dilegini kabul etti. Kuguk kizini Ning-kuo 
Prenses unvani ile gelin olarak gonderdi. Bundan once diger barbar reislerinin akrabalik isteklerine 
uydurma prenses unvani verilen Cinli kizlar gonderilmisti. Bu seferki Cinli gelin imparatorun 6z kizi idi. 
Bu da imparatorun Uygurlara verdigi onemin en buyuk delilidir. 
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Ning-Kuo Prensesi buyuk merasimle Qinden aynldi. Kalabalik refakatgilerle birlikte Uygur 
baskentine vasil oldu. 

Moyen-Qor Kagan gok magrurdu ve Qin'e tepeden bakiyordu. Bu sebeple de Qin elgisini sedirde 
oturarak kabul etti. Qin imparatorunun gondermis oldugu devlet muhurleri, renkli, ipekli kumaslan ve 
elbiseleri, altin ve gumus kap kacagi adamlanna dagitti. Elgi donerken de 500 at, samur kurkler, 
beyaz kilimler hediye etti. 

Ning-Kuo Prensesinin evliligine tesekkur igin elgiler gonderdi. 

Moyen-Qor Kagan bir de Gokturk alfabesi ile yazih bir yazit birakmistir. Sine-usu Nehri 
dolaylannda bulunan bu yazit bize Uygurlar hakkmda gok kiymetli bilgiler vermektedir. 

TFYK, c. 965; Su-tsung imparatorfermam "Ulusun zorluklardan kurtulusu Kagan'in gabasiyladir. 
Onun yaptiklan butun ulkede hig unutulamaz. Uygur Kagani gok zeki ve gok kibar bir adamdir. Onun 
sozu gergektir. Onun kabiliyeti on binlerce kisinin en iyisidir. O butun kaganlann baskamdir. Qinde 
isyanlar giktigi zaman imparatorun kardesi ile savasa gidip, butun isyanlan bastirmisti. iki ay iginde iki 
baskenti zapt etti. O'nun yaptigi iyilikler gunes ve ay gibi insanin yureginde parliyor. Ona yalniz §imdi 
degil her sene 20.000 top ipekli kuma§ verecegim. Kagan elgilerini Shou-fan'a gondererek bunlan 
alacak" dedi. (Yilhk vergi). 

4. Bogu Kagan Devri 

759 senesinde Moyen-Cor Kagan olunce yerine kuguk oglu gegti. Uygurlardaki veraset 
geleneklerine gore buyuk ogulun kagan olmasi lazimdi. Fakat o bilmedigimiz bir sugundan dolayi 
daha once 6ldurulmu§tu. Moyen-Qor'un kuguk oglunun bir kag tane adi vardi. Bunlann en bilinenleri 
Bugu, Bogu, Tengridir. Onun hanimi P'u-ku Huai'-en'in kizi idi. Moyen-Cor Kagan tarafindan kuguk 
oglu igin imparatordan birgelin istendiginde bu kiz gonderilmi§ti. Bu §ekilde o hatun oldu. 

Moyen-Cor Kagan oldugu zaman Ning-Kuo Prensesi Qin adetlerine gore yas tuttu. Qin 
adetlerine gore, bir kadmin kocasi oldugunde ug yila yakin zaman yas elbiseleri giyer. Sabah aksam 
aglardi. Ning-Kuo Prensesinin oglu yoktu. Sonunda vatanina donmek igin izin istedi. 

Tai-tsung tahta giktigi zaman, isyanci Shih Ch'ao-i daha maglup edilmemisti. imparator yardim 
istemek igin Uygurlar'a elgi gonderdi. 

Elgiden once Shih Ch'ao-i "Tang simdi yasta, kansikhk var. Hukumet reisi yok. Birlik olup bu 
firsattan istifade edelim. Sayisiz zenginliklere sahip olan hazineleri ele gegirelim." diye haber 
gondermisti. 

Bogu Kagan Qin elgisine gok kotu muamele etti. Herkes T'ang'in mahvoldugunu soylerken 
onlann nasil olup da hala elgi gonderdiklerine hayret etti. 
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Elgi soylenenlerin dogru olmadigim, Kuang-p'ing Beyi'nin imparator olarak tahta gegtigini onun 
onceki imparator ile ayni meziyetlere sahip olmasindan baska, Yabgu ile yanyana harbeden tek kisi 
oldugunu, Kagan'la olan arkadashgim anlatti. T'ang'in dostluk isareti olarak her sene Uygurlar'a ipekli 
kumaslar verdigini nasil unutabildigini sordu.5 

Bogu Kagan elgiyi dinlemedi, tahkir etti. 

O sirada guneye giden Uygur kuvvetleri Kuzey Qin sinirlannda tahribata baslamisti bile. 
Hatun'da Kagan'la birlikte geliyordu. Kagan kayinpederi ile kayinvalidesini gormek igin izin istedi. 

Eskiden beri Orta Asya Turk halkinda bir inang vardi. Bu inanca gore, Qin, kendine gore bir 
medeniyete ve tarihe sahipti. Bu sebeple zaptedilemezdi. Zaptedilse bile boyle bir devlet Qinde uzun 
zaman yasayamazdi. 

P'u-ku Huai-en bu dijsuncenin etkisinde kalarak Bogu Kagan'a Mani oldu. Qin kaynaklarmdan 
anladigimiza gore, bu akin sirasinda butun Kuzey Qin Uygurlar tarafindan yagmalanmis, sehirler 
yikilmis, hatta Qin mabedleri bile yakilmisti. Boylece Qin imparatorlugunun hakimiyeti Uygurlann eline 
gegti. Sonra da sira asilerin ortadan kaldirmasina geldi. Tabii Qinliler bunu kabul etmediler. 

Asiler ortadan kaldirma mevzuunda Qinlilerle antlasma yapildi. Uygur kuvvetleri yeniden 
teskilatlandinldi. P'u-ku Huai-en sol sad (Dogu baskumandani) olarak vazifelendirildi. 

Qinli kumandanlarla savas plani uzerinde konusuldu. Kagan'in gitmek istedigi yola, o bolgelerin 
fakirlestigi, ordu igin kafi yiyecek bulunamayacagi bahanesiyle Mani oldular. Qinliler degisik planlar 
teklif ettiler. Kagan da bunlann pek gogunu begenmedi. Sonunda Sha-chou yolunu takip ederek T'ai- 
yang'i gegip T'ai-yuan'deki erzak depolanndan ihtiyaglanm karsilayip, Tse-chou, Lu-chou, Ho-nan, 
Huai-chou ve Cheng-chou garnizon kumandanlan ile birlesip isyancilara hep birlikte hucum etmegi 
kararlastirdilar. 

Bogu Kagan San Nehrin ve Shao-chou'nun kuzeyinde kamp kurmustu. imparator, 
baskumandani Yung beyi, Tzu-ang ve digerlerini onunla gorusmege gonderdi. 

Yung Bey'i Kagan gadin onunde merasim dansi yapmadigi igin azarlandi. Tzu-ang "Yung Beyi 
eski imparatorun 6z torunudur. Devletimiz iki imparator igin yastadir. Bu sebeble ona toren dansi 
yapmak uygun degildir. O, simdiki imparatorun en buyuk ogludur. Sonra O, imparator olacaktir. Qin'in 
mustakbel hukumdan nasil olur da, yabanci bir hukumdann onunde toren dansi yapar?" seklinde ozur 
diledi. Uygurlar gok kizdilar. Tzu-ang, Li-chun, Shao-hua ve Wei Chu'ye yuzer degnek vurulmasi 
emredildi. Shao-hua ve Wei Chu dayagi takip eden gece olduler. Bu hadisenin acisini Qinliler yillarca 
unutmadilar. Fakat o sirada ellerinden bir sey gelmiyordu. Uygurlara ihtiyaglan vardi. Bu sebeple ses 
gikarmadilar. Fakat bu hadisenin intikami gok sonra ahnacaktir.6 

Kararlastinlan plana gore, isyancilan maglup ettiler. Asilerin reisi Shih Ch'ao-i geri kalanlarla 

birlikte kagti. Yung Bey'i geri dondu. Kagan Ho-yang da kamp kurup bir kag ay orada dinlendi. P'u-ku 

340 



Huai-en'in idaresindeki Uygur kuvvetleri, Ch'ao-i ve adamlanni takip ederek ezdiler. Ch'ao-i'nin basim 
kestiler, teshir ettiler. Boylece Ho-pei eyaleti tamamiyle sulha kavustu. 

Kagan imparatoru tebrik igin elgi gonderdi. isyanci Shih Ch'ao-i'nin sancak ve flamalarim hediye 
olarak gonderdi. 

Cin kaynaklannin kayitlanna gore Kuzey Cin'de once isyancilann, sonra da Uygurlann 
yagmalan neticesinde, elbise yapmaga kumas bulamayan halk kagit kullanmis. Hatta klasikleri bile 
elbise yapanlar olmustu. 

Bogu Kagan'in Qin'e yaptigi yardimlann karsiligi olarak imparator T'ai-tsung ona tesekkurname 
ve pek gok hediyeler verdi. Bundan baska her sene 2.000 ailenin geliri Kagan'a gonderilecekti. (Yilhk 
vergi) 

764'de P'u-ku Huai-en isyan etti. On binlerce Tibetli de onunla birlikti. Shou-fang garnizon 
kumandani Kuo Tzu-i onlara karsi durdu. Fakat bu hareket pek basanh olamadi. 

765'de P'u-ku Huai-en, 200.000'den fazla Uygur, Tibetli, T'u-yu-hun, Tangut ve Nu-la 
guruplanni kendisiyle birlikte isyana ikna etti. Cin sarayi korku igindeydi. Fakat P'u-ku Huai-en'in ani 
olumu uzerine adamlan tereddute du§tuler. Tibetliler dondu. Tzu-i Uygurlarla goru§tu. Onlarla anlasti. 
Uygurlar P'u-ku Huai-en'in ogullannin oldurulmemesi sarti ile Tibet isyaninin bastinlmasinda Qin'e 
yardim etmegi vaad ettiler. 

Karsilikh antlasma yapildi. Kadeh kaldinp and igtiler. Hep birlikte 100.000 den fazla Tibetliyi 
mahvettiler. Pek gok ganimet ele gegirildi. Daha once esir edilmis olan 5000 Qinli kurtanldi.7 

Bu arada gok enteresan olan iki saman hikayesini de anlatmadan gegemiyecegim. Qin 
seferinden once iki §aman bu seferde sava§ yok, bir buyuk adamla goru§up doneceksiniz demi§lerdi. 
Bu seferde Kuo Tzu-i ile gorusup anlasan Uygurlar samanlann dediginin giktigina sevindiler. 
Tibetlilerle savas sirasinda da samanlann gok faydasi oldugu, onlann ruzgar ve kar duasi sayesinde 
butun Tibetlilerin usuyup donduklan soylenir. 

Tibet zaferinden sonra Qin imparatoru yine Uygurlara ziyafetler ve pek gok hediyeler verdi. 

Uygurlar'a verilen hediyeler ve yilhk vergiler dolayisiyla hazine bosaldi. Memurlara maas 
verilemedi. imparator maas yerine onlara bugunku tasarruf bonosu neviinden kagitlar verdi. Ug ayhk 
maaslanni da vergi olarak aldi. 



769 senesinde Uygur Kagani bir Qinli prenses ile evlilik rica etti. 



imparator P'u-ku Huai-en onceki degerli hizmetlerine karsilik onun kuguk kizini saraya almis ve 
ona kendi kizi gibi bakmisti. Bu kiza Chung-hui Prensesi unvanini vererek Uygur Kagani ile 
evlenmesine karar verdi. Prenses buyuk merasimle ugurlandi. 
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Bu devredeki Uygur hakimiyeti Qinlilerin bizzat kendi kaynaklanndan rahatlikla anlasilmaktadir. 
Hariciye koskunde kalan Uygurlann sayisi pek gok oldugu gibi, bunlar gayet mustakil hareket 
ediyorlardi. Bazan siddet hareketlerinde bulunduklan da oluyordu. Fakat Qinliler bir sey demege 
cesaret edemiyorlardi. Bu mevzuda birkag ornek verelim. 771 senesi Ocak ayinda birgun Uygurlar 
Pazar yerinde gikan munakasa neticesinde kizarak 300 suvari ile imparatorluk sehrinin kapilanna 
hucum ettiler. imparator onlarla sulh yapmak igin elgi gonderdi. imparatorun korkusunun sebebi 
herhalde bu 300 suvari degildi. Ayni yihn Temmuz ayinda Uygurlar Pazar yerlerinde siddet 
hareketlerinde bulundular. Ch'ang-an valisini kovaladilar. Memurlar bir sey yapamadi. 

Uygurlar 758'den beri her sene alis-veris yapmak igin geliyorlardi. Getirdikleri her atin yerine 
kirk top ipekli kumas istiyorlardi. Daima bir anda onbinlerce at gonderiyorlardi. Qin hukumeti bundan 
pek memnun olmamakla beraber Uygurlardan gekindigi igin satin almak mecburiyetinde kahyordu. 

773 yihnda imparator Uygurlan memnun etmek igin, gonderilmis olan atlan yasli, zayif demeden 
hepsini satin aldirdi. 

Temmuz ayinda Uygurlar memnun olarak hediyelerin ve atlann karsiligi olan esyalann 
yuklendigi binden fazla araba ile Ch'ang-an'dan aynhp Otuken'e donduler. 

Qin kaynaklan istedikleri kadar Uygur Kaganlannin Qin imparatoru tarafindan tayin edildigini 
kaydetsinler. Yine Qin yilliklan kayitlanndan aldigimiz bu ornekler aksini rahatlikla isbat etmektedir. 
Eger o devirde Uygur Kaganhgi Qin imparatorlugu'ndan kudretli degil idiyse, koca imparatorlugun 
Uygurlardan korkmasi igin baska bir sebep mi vardi? 8 

Bu ornekleri daha da gogaltabiliriz, 774 senesi Eylul ayinda Hariciye koskunde kalan 
Uygurlardan biri bir Qinliyi oldurdu. Memurlar onu yakaladi. Fakat imparator onu cezalandirmaga 
cesaret edemedi. 775 yih Eylul ayinda yine bir Uygur Pazar yerinde bir Qinliyi bigakladi. Pazar yeri 
halki onu yakalayip hapsetti. Bunu duyan Uygur reisi hemen konakladigi yerden gikarak onun 
hapsedildigi hapishaneye hucum etti. Muhafizlan oldurerek mahpusu kagirdi. Bu hadiseden dolayi 
imparator gene bir sey sormaga cesaret edemedi. O devirde Uygurlar Qinlileri kuguk goruyor, Qin 
kanunlanni hige sayiyorlardi. 

778 senesinde Qin kaynaklan ilk defa Uygurlara karsi Qin galibiyetinden bahsetmege baslarlar. 
Qinliler hudut karakollanndaki muhafizlan arttirmaga, Uygur akinlanna ve yagmalanna karsi tedbir 
almaga basladilar. Fakat imparator yine de Uygurlara karsi bir sey olmamis gibi davraniyordu. 

778 yih Temmuz ayinda imparator: "Baskentte kalan Uygurlar ve diger barbarlar kendi 
elbiselerini giysinler. Qinli elbisesi giymelerine luzum yok." diye bir ferman gikardi. Bu fermanin 
maksadi ne idi? imparator Uygurlardan gekindigi igin onlan her hareketinde serbest mi birakiyordu? 
Yoksa kendi kiyafetleri iginde nerede olurlarsa olsunlar rahatga taninmalan igin mi?9 
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Baskentte daimi olarak kalan 1000 Uygur tuccan kendi elbiselerini giydiler. Qinliler arasinda 
kaldilar. Memurlar her gun onlara kesilmis hayvan, para, pek gok mal verdiler. En iyi evleri onlara 
tahsis ettiler. Uygurlar gun gegtikge isteklerini arttinyorlar, memurlar karsi gelmege cesaret 
edemiyorlardi. Bunlardan bir kismi Qinli elbisesi giyip Qinli hanimlarla evlendiler. Yani Qinlilestiler. Bu 
da Uygur Kaganhgi'mn gerilemesinin en onemli sebeplerinden biridir. 

Eskiden Uygur adetleri gok iyi idi. Kaganla nazirlar arasinda fazla fark yoktu. Harbe beraber 
giderlerdi. Savasa giktiklan zaman daima zafer kazanirlardi. T'ang sulalesini dustugu muskul 
durumlardan kurtardilar. Bu yardimlann sebebi T'ang sulalesine karsi olan sevgileri degil, Qin'deki 
hakimiyetlerini garantilemek igindi. T'ang imparatorlan uzun zaman Uygurlara vergi vermek zorunda 
kaldilar. Qin kaynaklan bunlardan hep hediye diye bahsederler. Fakat ayni zamanda sik sik 
"imparator hediye vermek mecburiyetinde kaldi". Veya "Uygurlan kirmamak igin hastahkh atlan bile 
gayet yuksek fiatla satin aldi" gibi kayitlar vardir. Tabii Qin kaynaklan Qin imparatorlugunun ustune bir 
kuvvet tanimadiklan ve taraf tuttuklan igin boyle kaydetmektedirler. Dikkatli ve objektiv bir goz bunlan 
rahathkla ayirdeder. 

Bogu Kagandan itibaren Kaganlar sarayda oturmaga basladilar. Kadinlar makyaj yapmaga, 
guzel giyinmeye basladilar. Ahskanliklar degisti. Eskiden erkegi ile harbe giden kuvvetli Uygur kadini 
yumusamaga basladi. 

imparator T'ai-tsung oldukten sonra tahta Te-tsung gegti. Uygurlar'a aci haberi ve eski dostlugu 
gelistirme dilegini bildirdi. Magrur Bogu Kagan Qin imparatoruna bas sagligi dilemedi. 

Uygurlann dayandigi dokuz kabile ve Sogdlular Kagan'i Qin'e akin yapmaga tesvik ettiler. 
imparator T'ai-tsung olmus, yeni imparator henuz tarn otorite saglayamamisti. Firsattan istifadenin 
tarn zamani idi. Vezir Tun Baga Tarkan ise bu fikirde degildi. O, eski ananeye inaniyordu. Qin zapt 
edilse bile orada tutunmak kolay degildi. Bu dusunce ile: "T'ang buyuk devlet, bize karsi kotu bir 
hareketi yok. Aynca zafer kazanabilecegimiz de supheli" gibi sozlerle Kagan'a Mani olmaga galisti. 
Kagan onu dinlemedi. Bunun uzerine T'un Baga tarkan, Kagan'i yakinlan ve onu harbe tesvik edenleri 
oldurdu. Alp Kutlug Bilge Kagan ismiyle tahta gegti. 

Bogu Kagan'in Manevi Rolu 

Bogu Kagan siyasi faaliyetinden baska bir de din reformcusu olarak buyuk sohrete sahiptir. 
Esasen Bogu isminin manasi da alim, hekim, sihirbaz anlamim tasimaktadir. Qin kaynaklanna gore, 
hukumdarlik unvani "Tengride bolmus il tutmus Alp Kulug Bilge Kagan" idi. Gokte dogmus, memleketi 
idare etmis, kahraman, meshur, alim Kagan anlamindadir. 

Bogu Kagan Qin'de yaptigi harpler sirasinda Mani dinine inanan rahiplerle temas etmis, onlan 
Uygur ulkesine davet etmisti. Diger dinlerde oldugu gibi Mani dininde de pek gok kaideler vardir. 
Burada bu konunun detayina girmeyecegiz. Merakhlan dinler tarihi ile ilgili kitaplarda bilgi bulabilirler. 
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Bogu Kagan Uygurlann bozkir adetlerini birakip medeni olmalanni arzu ediyordu. Bunun da 
Mani diniyle mumkun olabilecegine inaniyordu. 

Halbuki Mani dini Uygurlan zayiflatan en buyuk etken olmustur. Uygurlan hareketsizlige, et 
yememege, insan oldurmemege tesvik eden bu din onlan gevsetti ve cesaretlerini korletti. Manihaizm 
bir tuccar ve sehirli dinidir. Onun savasgi ruhlan gevsettigi dogrudur. Fakat sonradan Uygurlar'in ilim, 
sanat ve edebiyattaki ilerlemelerine olan faydasi da inkar edilemez. 

Turkleri zayiflatmak igin kurulan bu tuzaga Uygurlar 763 yilmda tutulmaga baslamislardir. 

5. Alp Kutlug Bilge Kagan Devri 

Tun Baga Tarkan 779'da Bogu Kagan'i oldurerek Alp Kutlug Bilge unvani ile Kagan oldu. 
Bundan sonraki Kaganlaronun soyundan geldiler.10 

imparator T'ai-tsung zamamnda (763-779) Dokuz Oguzlar kendilerinin Uygur olduklanm 
soyleyerek kansik bir halde Qin'in baskenti Ch'ang-an'da ikamet ediyorlardi. Bunlar haksiz yol ile 
kendi mallanni gogaltiyor. Zararli faaliyette bulunuyorlar, Uygurlarla beraber Qin'in resmi ve gayri 
resmi derdi oluyorlardi. 

imparator Te-tsung (780-804) tahta giktiktan sonra Tudun'un butun adamlan ile Ch'ang-an'dan 
ayrihp memleketine donmesini emretti. Tudun ve adamlan Cheng-Wu'ya gelerek orada birkag ay 
kaldilar. Ve gunluk ihtiyaglanni karsilamak igin 1 .000 Chin (1 Chin=1 / 2 kg hk bir Cin agirhk olgusu) et 
talep ettiler. Yerli tanm mahsullerini zorla ele gegirdiler. Cheng-Wu halki bundan gok sikayetgi idi. 

Bolgenin ordu kumandani Chang Kuang-sheng onlan oldurup mallanni elde etmek istedigi 
halde onlar gok kuvvetli olduklan igin buna cesaret edemedi. Qinliler yurtlanna donmekte olan 
Uygurlann bagajlanndan Qinli kadinlann gikmasini bahane ederek, onlarm gidi§lerini durdurdular. Bir 
kismini oldurduler. Ashnda Qinlilerin bu hareketten gayeleri Qindeki Uygurlann memleketlerine 
donerek Uygur Devleti'nin biraz daha kuvvetlenmesine mani olmakti. 

Bu sirada Dokuz Oguz asillilar, kendi soyda§lan Uygur Kagani tarafindan olduruldugu igin 
kagmaga gah§iyorlardi. Tudun, Dokuz Oguzlar'in kagmasini onlemek igin gok siki tedbirler aldi. 
Dokuz Oguzlar kagamiyorlar ve donmege de cesaret edemiyorlardi. Bu vaziyette Dokuz Oguzlar 
gizlice Chang Kuang-Sheng'dan butun Uygur elgilerini oldurmesini rica ettiler. Qinli kumandan 
Uygurlar'in kendi aralannda bolunmesine sevindi. Ve Dokuz Oguzlann teklifini olumlu karsiladi. 
imparator'a Sheng-Chou'da Uygurlar tarafindan hakaret edildigini ve bu yuzden imparatorun 
Uygurlar'a kizdigini bilen Chang Kuang-Sheng imparatora, asil Uygurlann sayisinin fazla olmadigini 
Uygurlann kuvvetlenmesine muhtelif kabilelerin sebep oldugunu belirtti. Aynca Uygur ulkesindekilerin 
birbirine dustugunu, yeni hukumdar Tun Baga Tarkan'in karargahini degistirdigini, asi oglu ile 
nazinnm birbiriyle gatismalan yuzunden Uygur ulkesinde durumun henuz huzura kavusamadigim, 
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yoksul hale dusen halkin durumundan sikayetgi oldugunu yeni Kagan'in henuz tam manasiyla otorite 
kuramadigim soyleyerek imparatorun bu firsati kagirmamasim istedi.11 

imparator tarafindan reddedilen Chang Kuang-Sheng, yardimcisini Tudun'un konakladigi yere 
gondererek, onun Tudun'a karsi gerekli sayigiyi gostermemesini emretti. 

Tudun gelen Cin elgisinin hakaret ettigini gorunce sinirlendi ve onu kirbaglatti. Bu sirada Qinli 
kumandan askerlerine kumanda ederek aniden Tudun'a saldirdi. Diger kabilelerin de yardimiyla 
Tudun ve adamlannin tamamni oldurdu. 

§ahit olarak sag birakilan iki kisi gelip imparator'a Uygurlar'in Cin generaline hakaret ettiklerini, 
onu kirbagladiklanni ve Chang-Wu bolgesini elde etmegi tasarladiklanni, bu yuzden de Chang 
Kuang-Sheng'in once davranip onlan oldurdugunu anlattilar. 

Uygurlar 6g almak igin bu olayin ele basini istediler. imparator, Uygurlan kirmamak igin Qinli 
kumandani vazifesinden geri gekti. 

Qin'in bu hareketi buyuk gurultulere sebeb oldu. Qin elgileri Uygur baskentinde belki Qin 
tarihinde esine rastlanmayacak hakaretlere maruz kaldilar. 

781 senesinde imparator elgi olarak Hsiu'yii Tudun ve digerlerinin cesetlerini iktiva eden dort 
tabut ile Uygur baskentine gonderdi. Yuan Hsiu yaklastigi zaman Kagan nazirlanna onu 
karsilamalarim emretti. 

Saraya vardiklan zaman, basbakan Hsieh Yu chia-ssu, Tudun'un oldurulmesinde Hsiu ve 
digerlerini suglu bularak onlan azarladi. Hsiu cevap olarak: "Tudun, kendisi Chang Kuang-sheng ile 
muharebe ederken oldu. Bu imparatorun emri ile degildi" dedi. Basbakan onlan karaltinda ayakta 
sorguya gekti. Elgilere, "Siz bu olumun sugundan sorumlusunuz. T'ang, kendisi sizi katletmedi. Bizi 
harekete gegirip, sugu bizim uzerimize atmak istiyor." diye bagirdi, gagirdi, gikip gitti. 

Yuan Hsiu Uygur Devleti'nde gok kotu muamele gorerek elli gunden fazla tutuklandiktan sonra 
Qin'e gitmek uzere serbest birakildi. Hareket ederken Kagan, adamlan vasitasiyla Yuan Hsiu'ya: 
"Vatandaslanm hep intikam igin seni ve adamlarim oldurmek istediler. Ben buna yanasamadim. Sizin 
devletiniz Tudun ve adamlarim oldurmustu. Eger ben seni oldurtursem kani kanla yikamak gibi olur. 
Bu daha hunharca bir hareket olur. Ben simdi kani su ile yikasam daha iyi degil mi? T'ang sulalesinin 
bize atlann karsihgi olarak 1.800.000 top kumas borcu vardir. Bunu bize bir an evvel odemelidir", diye 
haber gonderdi. (TCTC,227)12 

Elgiler Uygur Kagani ile gorusemeden donduler. 781 yih Mayis ayinda Qin baskentine vasil 
oldular. Qin elgilerinin bu kadar hakarete maruz kalmalanna ragmen, imparator yuz bin top kumas ve 
yuz bin liang agirhginda altin ve gumusun Uygur atlannin borcuna karsihk olarak verilmesini emretti. 



345 



Daha sonra bu hadiseyi tamamiyla kapamak igin kendi 6z kizini gelin olarak Kagan'a 
gonderecektir. Bilindigi gibi tarihte Qin imparatorunun 6z kizi ile evlenmis yabanci bir hukumdara da 
az rastlanir. 

786 yili Uygur-§ato (Q6I) munasebetlerinde bir donum noktasi teskil etmektedir. Bu devre kadar 
Uygurlarla beraber gorunen §atolar, bu tarihlerde Uygurlann takip ettikleri mali politikadan sikayetgi 
olmaga basladilar. 

Diger taraftan guneyde Tibetliler gittikge kuvvetlenmekteydi. §ato (Qol)'lar Uygurlardan sikayetgi 
olunca Tibetlilere yanasmayi menfaatlerine uygun buldular. Tibetlilerle §ato (Qol)'lar birleserek 
Besbahk'i isgal ettiler. 

Bu arada Besbahk'i almak igin Uygurlann yapmis oldugu tesebbus musbet netice vermedi. 

Yalniz Sh'a-to-Tibet basansi pek uzun surmedi. 

788-89 seferinde Uygur Basbakam Shieh Yu-Chia-ssu Besbahk'i geri aldi. (Tafsilati, Ay 
Tengri'de Kut Bulmus Kulug Bilge Kagan devrinde anlatilmistir.) 

787'de Uygur Kagani Tun Baga Tarkan, Qin sarayina akrabahk ricasi ile elgiler gonderdi. 

imparator'un Shao-huo ve digerlerinin kirbaglanmasi hadisesi dolayisiyla darginhgi devam 
ediyordu. Bu ricanin yerine getirilmesi i§inin ogullan ve torunlan zamanina birakilmasini soyluyordu. 

Ba§akani Li Pi kendisine olumlu nasihatlerde bulundu. O meselede hatali olanlann Shao-hua ve 
Bogu Kagan oldugunu §imdiki Kagan'in ise Bogu Kagan'i oldurerek tahta gegtigini ve Qin 
imparatoruna kar§i hurmette kusur etmedigini soyleyerek onu ikna etmege gah§ti. Ayrica Tudun ve 
digerleri olduruldugu zaman Alp Kutlug Bilge Kagan ve adamlan Qin elgilerine hakaret etmekle 
beraber sag salim geri gondermisti. Uygur Kaganlan asilere karsi daima T'ang sulalesi tarafini 
tutmustu. Qin adetlerine gore, torenlere istirak etmislerdi. iki bassehrin alinismda en buyuk amil olan 
Uygurlar yagmada da olgulu idiler. Ug gun sonra hersey bitmisti. Butun bunlan tafsilati ile anlatan Li Pi 
imparator'a "Her zaman her turlu sartlarda T'ang'a hizmete hazinz diyen bir kisinin ricasini nasil kabul 
etmezsiniz?" dedi. Butun bunlardan baska Qin'in problemleri halledilmis degildi. Uygurlan danltmak 
devlet menfaatlerine uygun olmayacakti. Sonunda imparator razi olmak zorunda kaldi.13 

Gelin olarak Hsien-an prensesinin gonderilmesine karar verildi. 788 yili Agustos ayinda Hsi ve 
Shih-Wei'ler Cheng-wu bolgesini istila etmege geldiler. Bir gok insan ve hayvan ele gegirip kagtilar. 
Cheng-wu'nun garnizon kumandani 700 Uygur suvarisini onlan takibe gonderdi. Fakat bu 
mucadelede Uygur elgisi olduruldu. 

Ekim ayinda T'ang sulalesinin evlilik igin Prenses gondermesine gok sevinen Alp Kutlug Bilge 
Kagan, kizkardesi Prenses Kutlug Bilge, nazirlann hanimlan ve devlet bakani basta olmak uzere bin 
kisiden fazla bir heyeti yeni Hatun olacak Qin Prensesini karsilamaga gonderdi. 
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Ayrica Kagan, imparatora "Eskiden kardes gibi idik, simdi damat oluyorum. Oyle ise yan 
oglunuz sayihrim. Eger siz Tibet'den sikayet edersiniz, o zaman ogul babasinin dertlerini 
gidermelidir." diye haber gonderdi. 

Bunu muteakip Uygurlar Tibet elgilerine hakaret ettiler. Ve Tibetle iliskilerini kestiler. Boylece bu 
evlilikten Cin lehine olan menfaatler hemen gorunmege basladi. 

imparator, elgiler ve Uygur prensesi serefine ziyafetler verdi. Uygur prensesini bizzat 
imparatorun en gozde hanimi misafiretti. 

Elgiler ayni zamanda Uygur isminin Cince yazilisimn degistirilmesini de rica ettiler. Bu istekleri 
de kabul edildi. Bu hakikaten muhimdi. Cinliler yabanci isimleri seslerine uyan kelimelerle yazarlar 
manaya dikkat etmezler. Bazan gok acaib anlamda isimler meydana gelir. Bu bir Onur meselesidir. 

Uygur elgileri, prenses, evlilik toreni igin imparatorun tayin ettigi Cin elgileri hep birlikte buyuk bir 
merasimle ugurlanarak Cinden aynldilar. 

789'da Uygur elgileri Cin'e gelerek Alp Kutlug Bilge Kagan'in olumunu haber verdiler.14 

6. Ay Tengri'de Kut Bulmus Kulug 

Bilge Kagan Devri 

789'da Alp Kutlug Bilge Kagan olunce yerine oglu To-lo-ssu, Ay Tengride Kut Bulmi§ Kulug 
Bilge unvani ile Kagan oldu. Qin imparatoru Uygur elgilerine ba§ sagligi dileginde bulundu. 

Bu Kagan zamaninin en muhim meselesi Be§bahk §ehri olaylandir. 

An-hsi ve Pei-t'ing halki Qin'e gelirken Uygur ulkesinden gegmek mecburiyetinde idi. Bu sebeple 
Uygurlarla iyi geginiyorlardi. Pei-t'ing (Be§bahk) Uygurlara daha yakindi. Uygurlar Be§bahk'a goz 
dikmi§ti. 6.000 den fazla gadir (§ato) halki Be§bahk halki ile dayani§ma igindeydiler. 

Daha onceleri Karluk kabileleri ve beyaz elbiseli Gokturkler Uygurlarla sulh iginde idi. Fakat 
Uygurlann gittikge vergiyi arttirmalanndan memnun degillerdi. Tibetlilerde onlan kendi taraflanna 
gekmek igin ru§vet veriyorlardi. 

Tibet, Karluk, Beyaz elbiseli Gokturk ve §ato (Qol)'lar birlik olarak Besbalik'a hakim olmuslardi. 

Uygur Basbakani Hsieh Yu-chia-ssu, Besbaligi kurtarmaga giderken Tibetlilerin hucumuna 
ugradi. Qinlilerin Turku Turke kirdirma politikasi gayet guzel isliyordu. Bu nedenle bu sefer basansiz 
oldu. Basbakan daha sonra Tibet seferine gikarak bunun intikamini aldi. Besbahk kurtanldi. 

790 senesi Nisan ayinda Ay Tengride Kut Bulmus Kulug Bilge Kagan olduruldu. 
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Cin kaynaklarimn bazilan bu isi kardesinin yaptigini, bazilan ise Hatun tarafmdan zehirlendigini 
kaydederler. 

Kagan'in kardesi firsattan istifade kendi kendini kagan ilan etti. Bu durum Uygur buyukleri 
arasinda hosnutsuzluk yaratti. Birlik olarak tahti gasbedeni oldurup, yerine onceki kagan'in henuz 16- 
17 yaslannda olan oglunu gegirdiler. 

7. A-Ch'O (Feng-Ch'eng) KaganDevri 

790'da henuz gok geng iken Uygur buyuklerinin yardimi ile tahti gaspeden amcasi oldurulup 
kagan ilan edildi. 

Uygur Basbakam Hsieh Yu-chia-ssu bu sirada Tibet seferinde idi. Besbalik maglubiyetinin 
intikamini almis basanli olarak donuyordu. Kuvvetli ve nufuzlu bir sahsiyetti. Nazirlar tahtdan indirme 
isi dolayisiyla ondan gekiniyordu. 

Basbakan dondugu zaman Kagan ve digerleri sinira kadar gidip onu karsiladilar. Devlet 
muhurleri ve Qinli elginin getirmi§ oldugu hediyelerin tamamini ona sundular. Eski Kagan'i indirip 
§imdiki Kagan'i tahta gegirme sebebini anlattilar. Kaganda, henuz gok geng ve tecrubesiz oldugunu, 
ba§bakanin destegine ihtiyaci oldugunu anlatarak, onun 6z oglu gibi ona hizmet edecegine dair soz 
verdi. Geng Kagan'in bu davrani§i Hsie Yu-Chia-ssu'nin ho§una gitti. Onu kucaklayarak kendi 6z oglu 
olarak ilan etti. Hediyeleri de Tibet seferinde kendisi ile birlikte basanh olan subaylanna dagitti. 
Bundan sonra Uygur ulkesi az gok huzura kavusmus oldu.15 

§ubat ayinda Qinliler yeni Kagan'i tebrik igin elgiler gonderdiler. 

791 yih Ekim ayinda geng Ning-kuo Prensesinin olumunu haber vermek uzere Cin sarayina 
elgiler gonderildi. 

Su-tsung (756-762) Ning-kuo prensesini gelin olarak Uygurlara gonderdigi zaman Yung Beyi'nin 
kizi ona refakat etmisti. Ning-kuo prensesi Cin'e dondukten sonra da Yung Beyi'nin kizi Hatun 
olmustu. Uygurlar onu geng Ning-kuo prensesi diye isimlendirmislerdi. Tun Baga Tarkan, Kagan 
olunca saraydan uzaklastinlmis, gocuklan da oldurulmustu. 

Tibet seferi muhtelif arahkh seferlerle devam etmisti. Nihayet Arahk ayinda Uygurlar Cin 
sarayina elgiler gondererek Tibet zaferinde ele gegen buyuk Tibet sefi Chieh-hsin'i Qin'e hediye 
ettiler. 

795 senesinde Feng-ch'eng Kagan, ogul birakmadan vefat etmistir. 

8. Ay Tengri'de Ulug Bulmus 
Alp Ulug Bilge Kagan Devri 
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795 senesinde Kagan ogul birakmadan olunce Uygur buyukleri ve halk el birligi ile, gok 
sevdikleri basbakan Kutluk Bilgeyi Kagan olarak tahta gegirdiler. 

Kutlug Bilge Hsieh-tieh kabilesinden idi. Fakat Yaglakar soyadini tasiyordu. Bilindigi gibi, Uygur 
Kaganlan Yaglakar kabilesinden gelmekte idi. Kagan ve gocuklan Yaglakar soyadini tasimakta idi. 
Kutlug Bilge'nin Hsieh-tieh kabilesinden olmasina ragmen Yaglakar soyadini tasimasi tarihgileri 
sasirmaktadir. Bu hususta Cin kaynaklan imdadimiza yetisiyor. Kutlug Bilge Uygur Kagani'mn 
evlathgi idi. Bu sebeble Yaglakar soyadini tasiyordu. 16 

Bu durumda karsimiza yeni bir mesele daha gikiyor: Uygurlarda evlatlik muessesesi. 

Kutlug Bilge Kagan halk tarafmdan gok sevilmekte, pek gok dostu olmakla beraber dusmani da 
yok degildi. Bu sebeple eski Kagan'in gokcuklanyla torunlanni Cin sarayina gondermistir. 

Kutlug Bilge'nin Kaganlik unvani Ay Tengride Ulug Bulmis Alp Ulug Bilge Kagan idi. Bu unvan 
"Ay ve Gokte kismet bulmus, kahraman, buyuk, alim Kagan" anlaminda idi. 

795 yih Haziran ayinda Cin imparatoru Kutlug Bilge Kagan'a tebrik igin elgiler gonderdi. 

Kutlug Bilge Kagan'in baslica icraati Karluk kabilesinin isyanmi bastirmasi, Tibetlilerin ellerini 
Dogu Turkistan'dan gekmeye mecbur etmesi, ve buyuk Kirgiz zaferi idi. Bilhassa Turfan bolgesine ve 
Dogu Turkistan sehirlerine buyuk onem vermis ve gelecekte Uygurlann gogup yerlesecekleri yeni 
yurtlar hazirlamisti. 

Qin kaynaklannin Uygur bahsinde Kirgiz seferi hakkinda kayit yoktur. Kirgiz bahsinde biraz 
malumat olmakla beraber bu kisimdaki bosluk ancak Karabalsagun yaziti ile doldurulabilmektedir. 

Kirgizlara karsi yaptigi seferler, Kutlug Bilge Kagan'in adini ebedilestirmistir. Karabalsagun 
yazitma gore, Kutlug Bilge bu seferde Kirgiz Kaganini olduruyor. Ve vadiler dolusu at, sigir, ganimet 
olarak ahyor. 

Kirgizlann maglubiyeti Orta Asya tarihi bakimindan buyuk bir onem tasir. Moyen-Qor ve Bogu 
Kagan devirleri de parlak devirler olmakla beraber Kirgiz meselesi halledilmis degildi. Kirgiz zaferi ile 
Uygur Kaganhgi zirveye ulasmis oldu. Orta Asya'da en genis sinirlara sahip olduklan gibi siyasi 
hakimiyetlerine golge dusuren hig bir problemleri kalmamisti. 

Bol demir cevherine sahip olan Kirgizlar, Tibet, iran ve Arap ulkelerine Karluk yolu ile demir ve 
gelik gonderiyor, karsihginda gesitli mallar ithal ediyorlardi. Kuzeye giden bu ticaret yollan Kirgizlann 
elinde idi. Kirgizlar maglup olunca Uygurlann kontrolu altina girmis oldu. 

Karabalsagun yazitma gore, Kutlug Bilge dunyaya geldigi gunden beri Uygurlara saadet vermis, 
gocuklugundan olumune kadar harikulade bir savasgi imis. Kagan olarak memleketi idare ettigi zaman 
her sahada ustun basan fevkaladelik gostermis, gadmnda oturarak yaptigi planlarla binlerce km. 
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uzaktaki harpleri kazanmis. Esirgeyici, koruyucu, hakki mudafaa eden, yalniz Uygur ulkesi igin degil, 
dunya duzeni igin bile kanunlaryapan bir Kagan imis. 

Kutlug Bilge'nin yaptiklanni ogrendikten sonra, bu satirlann bos bir ovgu olmayip, bir gok 
gergekleri iginde sakladigi rahatga anlasilmaktadir. 

Uygur Kaganliginin zirveye gikisi T'ang sulalesinin huzursuzlugunu arttirdi. Bu meseleye gare 
bulunmasi lazimdi. Qinlilerin asirlardir isleyen manevi entrika politikasi hemen faaliyete gegti. Ayni 
zamanda hudut sehirlerindeki garnizonlara daha becerikli kumandanlar tayin etmege, muhafiz 
sayisini arttirmaga, surlan takviyeye basladilar. 

9. Tengri'de Bolmis Alp Kulug 

Bilge Kagan Devri (805-808) 

Kutlug Bilge'den sonra hukumdar Kagan'in kimligi hakkinda Qin kaynaklannda malumat yoktur. 
Kaganlik unvani Tengride Alp Kulug Bilge Kagan olarak gegmektedir. Prof. Dr. Bahaaddin Ogel bu 
unvanin eksik oldugunu dogrusunun Tengride Bolmis Alp Kulug Bilge Kagan olabilecegini soyluyor. 

805'de olen Kagan igin bas saghgi dilemek ve Yeni Kagan'i tebrik igin Qin imparatoru Uygurlara 
elgi gonderdi.17 

Tengride Bolmis Alp Kulug Bilge Kagan'in en onemli icraati Dogu Turkistan'in onemli 
sehirlerinden olan Kuga'yi Tibetlilerin elinden kurtarmasi olmustur. 

Sadece TCTC, 237'de buldugumuz kayda gore: 806'da Mani rakipleri ilk defa Uygur elgileri ile 
beraber Qin'e geldiler. Ve Qin'de ibadethane kurdular. Bu dinin kaidesine gore gunde bir defa o da 
aksam uzeri yemek yenir. Hayvani gidalar yasakti. Yalniz sebze yiyorlar ve su igiyorlardi. Milli igki 
kimiz da yasakti. Uygur Kagani bu dine inaniyor. Ve bazi Mani rakiplerine devlet isleri igin 
danisiyordu. (Bu mevzuda daha fazla malumat igin bkz. Pelliot, Un Traite Manicheen, 320). 

Qin baskentine Mani mabedlerinin kurulmasi imtiyazi 807'den itibaren baslar. Bu devirde Qin'in 
muhim yerlerinde Mani mabedi kurulmasi imtiyazi Uygurlann elinde idi. Ayni zamanda Qin Uygurlara 
agir vergiler veriyordu. Qinde sonraki devirlerde de rastlanan Uygur kolonilerinin temeli 807'de atilmis 
oldu. 

10. Ay Tengride Kut Bulmis Alp 

Bilge Kagan Devri (808-821) 

808 senesinde Uygur elgileri once Hsien-an prensesinin olumunu biraz sonrada Kagan'in 
olumunu bildirdiler. Qin imparatoru bas saghgi dilemek ve yeni Kagan'i tebrik etmek igin elgiler 
gonderdi.18 
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Bilindigi gibi savasgi ve asi kabilelerin en meshuru olarak taninan §ato (Qol)'lar Tibetlilere tabi 
olduktan sonra, Tibetliler tarafindan Kan Chou'ya yerlestirilmislerdi. Sadece TCTC, 237'deki bir 
kayittan ogrendigimize gore, Tibetliler her savasta §ato (Qol)'lan oncu olarak kullaniyorlardi. Uygurlar 
Tibetlilere saldirip Liang-Chou'yu ele gegirdikten sonra Tibetliler §ato (Qol)'lann Uygurlarla isbirligi 
yaptiklanndan suphelenmege basladilar. Ve onlan San Irmagin disina yerlestirmegi dusunuyorlardi. 
§ato (Qol)'lar da Otuken'e gelip Uygurlann hakimiyetini kabul ettiler. Bu bize o devirdeki Uygur 
otoritesinin buyuklugunu gosteren en buyuk delillerden biridir. 

Yalniz TFYK, 979'dan ogrendigimize gore, 808'de aynca Uygur Kagani Mani rahibinden Uygur 
inang elgisi olarak Qin'e gitmesini rica etti. Qin imparatoru da Mani rahiplerinin elgi olarak 
gonderilmesinin sebeblerini aramak uzere elgi gonderdi. 

Yalniz TCTC, 238'deki bir kayittan ogrendigimize gore, 809 senesinde 10.000 kisilik Tibet 
suvarisi Ta-shih vadisinde Qin'i ziyaret edip memleketlerine donmekte olan Uygur elgilerini soydular. 
Anlasildigina gore, Tibetliler maglubiyetlerinin acismi unutamiyorlar. intikam igin firsat kolluyorlardi. 
Uygurlar buna gok sinirlendiler. 

Yalniz TCTC, 239'da mevcut olan kayittan ogrendigimize gore, 812 senesi Ekim ayinda Uygur 
askerleri Gobi sahrasinin guneyinden gegerek batidaki Tibetlilere saldirdilar. Bu durum karsisinda Qin 
de telaslandi. Ve hudut garnizonlannda siki tedbirler alindi. 

813 senesinde Uygur Kagani Qin'e i-nan-chu baskanhginda bir elgilik heyeti gonderip, evlilik 
ricasinda bulundu. 

imparator Hsien-tsung bu evliligin kaga mal olacaginin hesaplanmasi igin adamlanna emir verdi. 
Memurlar toren masraflannin 5 milyon Kuang (Qin para birimi) 'a mal olacagini bildirdiler. 
imparatorluk guglukler iginde idi. Bu evliligin masrafini karsilayamazdi. imparator Uygurlar arasinda 
Manihaistlerin hurmet gordugunu biliyorlardi. Bu sebeble memleketlerine donmekte olan 8 Uygur 
Mani rahibine ziyafet verdi. Onlara durumu anlatarak Kagan'i ikna etmelerini rica etti. 

814 senesinde dini merasimler bakani Li Chiang imparatoru bu mevzuda iknaya galisti. Qin 
imparatorlugu gesitli zorluklar iginde idi. Uygur Kagani'nin bu dilegi kabul edilmezse, bu zorluklar 
tehlike arz ederdi. Halbuki evet denilirse pek gok problem kolayca halledilebilirdi.19 

Bu sebepler soyle siralanabilir. 

1. Bozkir kavimleri bu sene satmak igin at getirmemislerdi. Buyuk bir ihtimalle bir akin 
dusunuyorlardi. Bu atlarda akin igin hazirlaniyordu. 

2. Hudut sehirlerinin surlan akinlara karsi koyacak durumda degildi. 

3. Karakol sistemi tesirli degildi. imparator kendine guvenip, nasil olsa yapanz diye tedbir 
almamisti. 
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4. Uygurlar daha onceleri Qin'e yardim maksadiyla pek gok sefere istirak etmis ve bu sayede 
Qin hudutlannin planini gayet iyi ogrenmislerdi. 

5. Uygurlann Qin'e kizip Tibet'le dost olma ihtimalleri vardi. 

Fakat evlilik ricasi kabul edilirse, bunlann hig birini dusunmege luzum yoktu. Buna karsihk: 

1. Hudut kalelerini ve karakollanni duzenleyecek vakit olurdu. 

2. Kuzey sinirlanni emniyette olacagi igin guney ve batidaki zorluklarla rahatga mesgul 
olunabilirdi. 

3. Uygur Tibet dusmanligi derinlesir, T'ang sulalesi de rahat ederdi. 

Prensesi gondermek hakikaten pahaliya mal olacak, fakat Uygurlar hucum ederlerse, onlara 
mani olmak igin kullanacagimiz askerlere ve silahlara daha mi az masraf gidecek? diye imparatoru 
iknaya galisti. imparator razi olmadi. 

817 senesinde imprator durumu anlatmak uzere Uygurlar'a elgi gonderdi. 

820 senesinde Uygur Kagani Alp Tarkan baskanhginda bir elgilik heyeti gonderip, Qinli 
prensesle evlenme mevzuunda kesin karanni bildirdi. imparator Hsien-tsung kabul etmek 
mecburiyetinde kaldi.20 

Mart ayinda Alp Tarkan'a hediyeler ve ziyafet verip ugurladi. 

Bu devirde Uygurlar siyasi kudretin zirvesine giktiklan gibi Manihaizm de en sasaali devrini 
surdurdu. isin enteresan tarafi Qinliler'den Uygurlar'a gegen bu din Qin'de Uygurlar tarafindan 
yayilmistir. Uygur hakimiyeti devam ettigi surece, Qin'de Manihaistlerin sayisi artmistir. Qin'de 
Manihaizm'in rahathkla degilde ancak Uygur siddetiyle yayilabilmesinin en onemli sebebi Budizm idi. 

Pelliot'a gore butun Qin'deki Mani mabetlerinin sayisi, buyuk bir sehirdeki budist mabedlerinin 
sayisi kadartutmazdi. 

Uygur Devleti zayifladikga, Manihaizmin Qin'deki rolu de azaldi. 

Bu Kagan'in en onemli ozelligi de Karabalsagun Yaziti'mn onun adina dikilmis olmasidir. 

1 1 . Kun Tengride Ulug Bulmis Alp 

Kuglug Bilge Kagan devri (821-824) 

821 yih §ubat ayinda Ay Tengride Kut Bulmis Alp Bilge Kagan oldu. Qin Sarayi ug gun matem 
ilan etti. Qin Sarayi'nin ileri gelenleri bassaghginda bulundular. 
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Qin imparatoru yeni Uygur hukumdan Kun Tengride Ulug Bulmis Alp Kuglug Bilge Kagan'a 
(Gunes Tannsmdan kismet bulmus, kahraman, guglu, alim kagan) tebrik igin elgiler gonderdi.21 

Uygurlar Hsien-an Prensesi'nin olumunden beri defalarca iyi akrabahk munasebetlerinin 
devamini rica etmislerdi. Fakat uzun zamandan beri imparator bu istegi kabul etmemisti. Uygurlann 
istekleri baskismi artirarak devam etmisti. Neticede imparator evet demek zorunda kalmisti. Gelin 
olarak Cinli prenses gondermeye soz veren imparator Hsien-tsung oldu (821). Yerine Mu-tsung tahta 
gegti. Bir sene sonra da 10. kiz kardesini T'ai-ho Prensesi olarak Uygur Kagani ile evlendirmege 
hazirlandi. 

Kun Tengride Ulug Bulmis Alp Kuglug Bilge Kagan, i-nan-chu, Tudun, bazi nazirlar Prenses 
Chien ve Prenses Yabgu basta olmak uzere binlerce kisiyi T'ai-ho Prensesini karsilayip Uygur 
ulkesine getirmek uzere gonderdi. 

Mu-tsung, T'ung hua kapismin sol kulesinde bekledi. Subaylar rutbelerine gore Chang-cheng 
mabedinin karsisinda siralandilar. Onlann nisanlan pek goktu. Teftisten sonra kadinlar ve erkekler 
sehri gezmek igin dagildilar. 

Uygur Kagani'na gelin olarak bir Cinli prensesin gonderilisi Tibetlilerin hosuna gitmemisti. Zorluk 
gikarmak igin Ching-sai ig kalesine akinlar yapiyorlardi. Yen-chou valisi onlan kovmaya gahsti. Qinli 
prensesin gelisine gok sevinen Uygurlar hemen imdada yetistiler. 10.000 suvari Pei-'t'ing'e, 10.000 
suvari de An-hsi'ye gonderildi. 

T'ai-ho prensesinin evliligi igin gok buyuk merasimleryapildi. Ecdattan kalma mabedlerde dualar 
edildi. Uygur baskentinde yapilacak olan dugun merasiminin her turlu teferruati igin ayn bir elgi tayin 
edildi.22 

imparator, prensesi gegirmeye T'ung-hua kapisina kadar geldi. Memur kalabahgi dizilip yol 
boyunca prensesi ugurladilar. 

T'ai-ho prensesine refakat eden kafile Uygur Sarayina varmadan 2 gece once Kagan'in 
gondermis oldugu 700 ath, prensesi baska bir kisa yoldan goturmek istediler. Kafile baskani Hu 
Cheng bunun mumkun olmayacagini soyledi. Qunku refakatinde bulunanlar prensesi Kagan'a teslim 
edene kadar yanindan aynlmamak uzere imparatordan emir almislardi. 

Elgiler Uygur Sarayi'na vardiklan zaman Qin adetlerine gore dugun igin ugurlu gun segtiler. 

Dugun gunu Kagan kulesine gikti. Doguya donup oturdu. Kulenin altinda prensese ev olarak 
buyuk bir kege gadir kurdurmustu. Ve bazi Uygur prenseslerini ona orf ve adetleri ogretmek igin 
gondermisti. T'ai-ho prensesi T'ang elbiselerini gikanp Uygur elbiselerini giyene kadar yasli bir hanim 
onun igin bekledi. Prenses gikip kulenin onune gelerek batiya dogru referansla Kagan'a hurmetlerini 
bildirdi. Sonra tekrar gadira gitti. Hatun elbiselerini giydi. Kirmizi elbise, buyuk kirmizi palto, boynuzlu 

altin islemeli sapka giydi. Altin takti. Qadirdan gikip ikinci defa referansla Kagan'a hurmet gosterdi. 
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Sonra kendisi igin hazirlanan tahtirevana bindi. Dokuz kabile reisi olan dokuz nazir tahtirevani 
tasiyarak dokuz defa dogu istikametinde kulenin etrafinda dondurduler. Sonra prenses tahtirevandan 
indi. Kuleye gikip Kagan'in yanma oturdu. Memurlar Kagan ile Hatuna hurmet gosterdiler. 

Prensesin evlenme toreni hikayesi bize hatun elbisesi ve dugunleri hakkinda degerli malumat 
vermektedir. 

Burada bize enteresan gelen taraf prensesin once Uygur elbisesi giyip Kagan'a hurmetlerini 
bildirmesi ve ondan sonra Hatun elbiselerini giymis olmasidir. Bunun sebebi acaba simdiki din 
degistirme merasimleri gibi o zaman da prensesi once Uygurlastirmak ondan sonra Hatun ilan etme 
istegi mi idi? 

821 tarihi Uygur tarihinin onemli bir donum noktasidir. Bu tarihten sonra Uygur sarayinda turlu 
entrikalar, suikastlar birbirini takip eder. Bu kansiklik iginde Uygurlar'in siyasi kudretleri suratle 
zayiflamaga baslar. Kun Tengride Ulug Bulmis Alp Kuglug Bilge Kagan Uygur Kaganhginm ig 
durumunu duzeltmek igin samimi olarak gayret gostermistir. Bilhassa Uygur-Qin munasebetlerine 
buyuk onem vermistir. 

Dis gorunus itibanyla Uygur Kaganina buyuk seref kazandiran bu evlilik ashnda Qin lehine idi. 
T'ai-ho prensesi Uygur ulkesi igin bir ugursuzluk timsali olmus, 

Qin Sarayi'nin an'anevi politikasi arzu edilen sekilde rahathkla yurutmustu. 824'de Kagan vefat 
etti.23 

12. Ay Tengride Kut Bulmis Bilge 

Kagan Devri (824-832) 

Kun Tengride Ulug Bulmis Alp Kuglug Bilge Kagan olunce yerine kuguk erkek kardesi Hazar 
Tegin gegti. Kaganlik unvani Ay Tengride Kut Bulmis Bilge Kagan idi. 

825'de Qin imparatoru yeni Uygur Kaganini tebrik igin elgiler ve hediye olarak on iki araba 
dolusu ipekli kumas gonderdi. 

Hazar Tegin'in kotu yaradihsi ve zayif iradesi yuzunden Uygur Devleti'nin gerileme hizi suratle 
artti. 

Bu Kagan devrindeki Qin kayitlanna gelince, iki ulke arasinda bol bol elgiler gelip gitmis, Qin 
imparatoru sik sik Uygur elgileri serefine ziyafetler vermis. At ticareti karsihginda gok miktarda ipekli 
kumas hediye edilmis. 

Bu devirde dikkatimizi geken bir diger husus da Qin Sarayi bir taraftan Uygurlan zayiflatmak igin 
turlu entrikalar gevirirken diger taraftan Uygurlann suphesini gekmemek igin, Uygur atlanna karsihk 

gayet yuksek ucretler odemege, kiymetli hediyeler gondermege devam ediyordu.24 
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Kagan'in Hazar Devleti ile ayni adi tasimasi, aynca tetkike deger bir meseledir. 

832 senesinde Kagan olduruldu. Kaynaklardan bazilan yegeni, bazilan da nazirlan tarafindan 
oldurulmus oldugunu kaydeder. 

13. Ay Tengride Kut Bulmis Alp 

Kulug Bilge Kagan Devri (832-839) 

832'de Ay Tengride Kut Bulmis Bilge Kagan oldurulunce yerine Hu Tegin Kagan oldu. Kaganlik 
unvani, Ay Tengride Kut Bulmis Alp Kulug Bilge Kagandir. Bu Kagan'in ismi enteresandir. Hu 
kelimesiyle Qinliler butun barbarian ifade ederlerdi. Bu devirde ise daha ziyade Sogdlular igin 
kullamlmistir. Bu akhmiza hemen su suali getirmektedir. Eski Kagan'in yegeni olan Hu Tegin bir 
Sogdlu olabilirmiydi? Bu uzerinde durulacak onemli bir meseledir. Bu mevzuda bize isik tutacak su 
bilgilere sahibiz. Uygur baskentinde bu sirada pek gok Sogdlu vardi. Uygurlarm Sogdlulardan kiz alip 
vermeleri ihtimal disinda degildir. 

832'de Uygur elgileri Qin sarayina gidip Ay Tengride Kut Bulmis Bilge Kagan'in olumunu haber 
verdiler. Qin saraymda ug gunluk matem ilan edildi. Yuksek dereceli memurlar bas sagligi dileginde 
bulundular.25 

833'de Qin imparatoru yeni Kagan'a tebrik igin elgiler gonderdi. 

Yalniz TCTC, 244'de mevcut olan kayitdan ogrendigimize gore; 833 senesi Haziran ayinda Ho- 
tun garnizon kumandanhgina becerikli ve kurnaz bir general olan Li Tsai-i tayin edildi. Eskiden 
Uygurlar muhtelif vesilelerle Qin'e gelirken gegtikleri yerleri yagmaliyorlardi. Vali ve kaymakamlar 
konusmaya cesaret edemiyorlardi. 

Tsai-i oraya gidip idareye baslayinca, Uygurlar elgi olarak hediyelerle Li Ch'ang'i Qin'e 
gonderdiler. Gorustukleri zaman Qinli kumandan onunla tehditkar bir sekilde konustu. Kagan ile Qin 
imparatorunun akrabalik munasebetleri vardi. Bu sebeble Kagan, elgiyi kotu isler igin degil, dostluk 
munasebeti igin gondermisti. Qin kanunlanni ihlal etmesi kendi aleyhinde olacakti. 

TFYK, 965'de Qin imparatorunun 833 senesi Nisan ayinda gikarmis oldugu bir fermana 
rasthyoruz. 

Fermandan agik olarak ogrendigimize gore, Qinliler dunyayi kendilerinin idare ettigini iddia 
ediyorlar. Qin imparatorlugu en kuvvetli, butun diger devletler ona bagh, yabanci hukumdarlarin hepsi 
Qin imparatoru tarafindan tayin ediliyor, vs. 

Bundan baska imparator bu fermanda Hu Tegin'i pek fazla ogretmektedir. Onun igin dogru 
sozlu, kudretli, kabiliyetli, samimi, zeki, cesur, tecrubeli, uzagi iyi goren sifatlanni kullanmaktadir. 
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Uygur-Qin dostluguna gok dikkat ettigini, hurmette ve hizmette hig kusur etmedigini anlatmakta, boyle 
bir insanin en buyuk mukafata layik oldugunu soylemektedir. 

Acaba hakikaten mukafata layik mi idi? Biz hig de boyle dusunmuyoruz. Bizim anladigimiz 
anlamda Qinlilerin gok memnun kaldiklan bir kisi Turkluk igin faydali seyler yapmis olamazdi. Yapmis 
olsaydi, zaten Qinliler begenmezlerdi. O zaman Qin'e akinlar yapilir, yagmalar olurdu. Onlar da 
hemen zalim, gaddar sifatlanni ekleyiverirlerdi. 

835 senesi Haziran ayinda Uygur elgileri T'ai-ho prensesini hediyeleri ve at uzerinde giderken 
ok atmada maharetli olan 7 kadin ve iki gocugu da birlikte Qin sarayina goturduler. Boylece Turk 
gocuklannin ve kadinlannin suvarilik ve okguluktaki maharetlerinin birdelilini daha bulmus oluyoruz. 

Yalniz TFYK, 996'da mevcut kayittan ogrendigimize gore; 836 senesinde imparator Wen-tsung 
yabancilarla daha iyi anlasabilmek maksadi ile sinir bolgelerinde yabanci dil ogrenen ve ogreten 
memurluklar kurulmasini emretti. Bu hareket dis gorunus itibanyla yabanci ulkelerle ticari, kulturel, 
politik munasebetler sirasinda dil ayrihginin ortaya gikardigi guglukleri hafifletmek igindi. Ashnda ise 
Qinlilerin, Qinlilestirme politikasinin ayn bir safhasi; Qin dilini konusmaga mecbur etme meselesidir. 

839 senesinde Kagan'm nazirlan olan An Yun-ho ve Ch'ai-tsao Tegin Kagan'in kuvvetini 
gasbetmek istediler. Hu Tegin bunu meydana gikardi. Onlan oldurdu. 

O sirada bir miktar asker ile disanda olan diger bir Uygur naziri Kurebir bu olaya gok kizdigi igin 
bazi §ato (Qol)'larla birlikte Kagan'a hucum ederek zorluk gikardi, neticede Kagan oldu. Bazilanna 
gore, Kurebir tarafindan oldurulmus, bazilanna gore intihar etmistir. 

14. Ho-Sa Tegin Devri (839-840) 

Hu-Tegin'in olumu uzerine Ho-sa tegin Kagan ilan edildi. Yeni Kagan daha tebrikleri bile kabule 
vakit bulamadan aksilikler bas gostermege baslamistir.26 

Kurebir Hu Tegin'in olumune sebep olup yerine Ho-sa Tegin'i getirdigi zaman bas sehrin dismda 
bulunan Uygur generali Kulug Baga bu hadiseye gok kizdigi igin bizzat 100.000 Kirgiz suvarisini idare 
ederek Uygurlara saldirdi. Uygurlan buyuk bir maglubiyete ugratti. Ho-sa Tegin'i ve Kurebir'i oldurdu. 
Uygurlann Kaganlik otagini da yakti. Her sey sona erdi. Uygur boylan kagarak etrafa dagildilar. 
Tarihin en buyuk katliamlanndan biri olan bu baskinla Uygurlar kuguklu buyuklu, kadinh erkekli 
kihgdan gegirildiler. 

Bu suretle Kirgizlar Moyen-Qor ve Kutlug Bilge zamaninda ugradiklan Uygur taarruzlarmin 
intikamini korkung bir sekilde almis oldular. 

Canlanni zor kurtaran Uygurlardan bir kismi Besbahk bolgesine, bir kismi Kan-chou bolgesine, 
bir kismi da Qin'e kagtilar. Kirgiz taarruzu Orhun bolgesindeki Uygur hakimiyetinin sonu olmustur.27 
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II. Kan-Chou Uygur Devleti 

(San Uygurlar) 

840 Kirgiz yenilgisinden sonra Uygur kavimleri Hakan sulalesi mensuplannin idaresinde dort 
tarafa gog ettiler. 

Guneye giden Uygurlar Wu-chia (uge) Tagin'i Kagan segtiler (841). 849 baskininda Kirgizlann 
eline gegmis olan Tai-ho prensesini kagirdilar. Eski imparatorun kizi olan prensesin Cinlilerin gozunde 
degeri gok buyuktu. Uygurlar bundan istifade etmek istediler. Fakat aralannda anlasmazlik gikti. 
Qinliler de §ato (Col)'lann yardimi He prensesi kagirdilar. Bir turlu durumu duzeltmeyen Wu-chia 
Kagan 847'de Altaylarda olduruldu. 

Bundan sonra Uygur Tarihinin ikinci devresi baslamaktadir. Degisik bolgelere gog etmek 
zorunda kalan Uygurlar zamanla kuguk sehir devletleri kurarak Orta Asya ipek Yolu ticaretine hakim 
oldular. iste onlardan biri de Kan-chou Uygur Devleti'dir. 

Kan-chou Uygurlan kurulduklan gunden beri T'ang sulalesi ile iyi geginmislerdi. Bes sulale devri 
boyunca da bu dostlugu devam ettirmege gahstilar. Qin imparator kizlan ile Uygur Hakanlan 
arasindaki evlenmelerle akrabahk munasebeti de devam etmekteydi. Uygurlar 10'uncu asira kadar 
merkezi Tun-huang'da bulunan Cinlilerin "Vazifeye Koyulus Ordusu"na bagli olarak hareket 
ediyorlardi. 905 yilinda bu ordunun ginli kumandani Qin imparatorundan aynhp, Kua, Shai, yi ve Hsi 
isimli 4 vilayetten mutesekkul bir otonom devlet kurmustu. Bu krallik Uygurlara baski yapip, bolge 
ticaretini ele gegirmege kalkinca Uygurlar dayanamadi, 91 1 'de Tegin'in kumandasindaki uygur ordusu 
kralligin merkezi olan "Tun-huang"i ele gegirdi. 

909 ve 911'de Cin'e elgilik heyetleri gitti. Tun-huang zaferi Kan-chou Uygurlannin Qinliler 
nazannda itibanni arttirdi. 

924'de Jen-mei Kagan Cin'e elgi gonderdi. Qin imparatoru gok memnun oldu. Hediye olarak 
goturulen "yesim tasi, amonyak tuzu, antilop boynuzlan, Pers brokarlan, kege kumas, pamuklu 
kumas, yesil ve beyaz sap" bize bolgenin kiymetli ticaret mallanm gostermektedir. 

Jen-mei Kagan 924'de oldu. Yerine Tigin Kagan oldu. 925 de Qin'e bir elgilik heyeti gonderdi. 
926 da oldu. Onun yerine gegen A-to-yu (Adug) de Qin'e sik sik elgi gondermistir, Qin kaynaklan A-to- 
yu'nun olumunden bahsetmezler 928'den itibaren Kagan olarak Jen-yu ismi gorulur. 

Seleflerin gabukga birbirini takip etmeleri Kan-chou'da 924-928 arasmda galkantih bir durum 
oldugu fikrini veriyordu. Qin'e giden Uygur elgilerinin sayisi da artmisti. 

931-932 Tangutlar Uygur kervanlanni soymaga basladilar. Bu durum Uygurlann da Qinlilerin de 
hosuna gitmiyordu. Birlikte mucadele ettiler. 
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Jen-yu Kagan 933'de oldu. Yerine Jen-mei gegti. 934'de Qin'e giden elgilik heyetinde San 
Uygurlar da 

Maniheizmin isreti olarak 8 Mani rahibi vardi. Jen-mei Kagan'in ismi 939 tannine kadar o sulale 
yilliklannda gorulmektedir. Olum tarihi verilmemistir. Dana sonra baska hakan ismi de 
gegmemektedir. 

934-935'de Qin elgileri geldiler. Kervanlann muhafazasi igin yeni tedbirler alindi. 

Uygurlar 938'de Qindeki yeni hanedanla dostluga devam maksadiyla zengin hediyelerle bir 
elgilik heyeti gonderdi. Yesim tasi ve at ticareti herkes igin onemli idi. 

Qin'in Kuzey batismdaki kuguk selur devletleri ile daha yogun ticaret yapabilmek igin Qin 
imparatoru bolgeye Kao chu-huei baskanliginda bir elgilik heyeti gonderdi. 938'de baslayan yolculuk 
943'de tamamlanabilmistir. Bu uzun seyahatin raporlan bize bolgenin etnik, siyasi ve iktisadi durumu 
hakkinda gok sey soylemektedir. 

San Uygurlar siyasi olarak 940'dan sonra Hitay (Ki-tan, Liao) lann 1028'den sonra Tangutlann, 
1226'dan sonra Cengiz devletinin nufuz sahasi iginde idiler. Bugun halen kuzeybati Qin'de 
yasamaktadirlar. 

III. Turfan 

Uygur Devleti 

840'da etrafa dagitilan Uygur boylanndan bir kismi da batiya giderek Besbahk, Turfan, Hogo, 
Kasgar taraflannda yerlestiler. Kaynaklarda degisik tarihlerde Kao-Ch'ang, Turfan, Besbahk Uygurlan 
olarak kaydedilmistir. 840'daki son Uygur Kaganinin yegeni Mengli'yi Kagan segtiler. Tibet'den endise 
duyan Qin, bu Uygur devletini tanidi, Qin'le dost geginen bu devletin genislemesine Qinliler pek 
kansmadilar. 

Turfan Uygur devleti, Orta Asya'nin ticaret yollan uzerinde oldugu igin iktisadi bakimdan 
kuvvetlendi. 911'de bagimsiz hale gelen Uygur Devleti guneyde Tibet, bati Turkistan'da karluk bolgesi 
ile sinirhydi. Sanat, edebiyat ve ticaret sahalannda gok ilerledi. 

Bilindigi gibi Orta Asya'da kurulan Turk devletleriyle gin arasinda ticaret gok onemli bir rol 
oynamistir. Koa-ch'ang uygurlanndan Qin'e ilk ticaret heyeti 962 de gitmistir. 42 kisilik bu heyet Qin 
sarayina kendi urunlerini sunmuslardir. Daha sonra 965, 981, 985 ve 1004 tarihlerinde ticari 
heyetlerin Qin baskentine giderek Uygur urunlerini tanittiklanni ve ticaret yaptiklanni goruyoruz. 

Bu arada Qin imparatoru da uygurlara onlan daha iyi tanimak amaciyla resmi elgi gonderdi. 
981-984 tarihleri arasinda suren bu yolculuk sonunda Wang Yen-te bir rapor hazirladi. 
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Wang Yen-te'nin uygurlar hakkindaki bu raporu, ozellikle Turfan uygurlannin kultur tarihi 
hakkinda degerli bilgilervermektedir. 

Turfan Uygur Devleti 1209'da Cengiz Han'a baglanip, 1368'e kadar Mogol idaresinde varliklanni 
surdurduler. Barguk idikut adamlanyla birlikte Cengiz ordusunda gorev almis, zaferler de payi 
olmustur. 1211'de Cengiz Han'in kizi Al-Hatun ile evlenip damat olmustur. 

Bugun de Dogu Turkistan Uygur ozerk bolgesi olarak yasamaktadirlar. 

IV. Uygur 

Devletleri KulturTarihi Ozeti 

Uygurlarda Kultur ve Teskilat 

Uygur devletleri kultur tarihi, butun islam oncesi Turk devletlerindeki ozellikleri tasir. Turk 
tarihinin ilk zamanlan daha ziyade Asya Avrupa bozkirlannda gegmistir. Turk yasayisi, dusunce tarzi, 
inanglan, dunya gorusu, orf ve adetleri, bozkirlann kokleri izlenimi tasimaktadir. 

Bozkirlar, otlaklan ile besicilige elverisli, kuru tanma imkan verecek olgude rutubetli yuksek 
yaylalardir. Tarihi bir kulturun meydana gelmesi igin cografi sartlar ve iklim yeterli degildir. insan 
unsuru da onemli rol oynar. 

Bozkir kulturunu gogebe kulturu ile kanstirmamak gerekir. Bozkir (Turk) kulturu at ve demir 
uzerine kurulmustur. Gogebelerin hayatmda at birinci planda gorulmez. Demire ise pek gok gogebe 
kavim kulturunde rastlanmaz. 

Bugun batili ilim adamlan da bozkir kulturunun ilk Turkler tarafindan ortaya konuldugunu kabul 
eder. Tanma degil besicilige elverisli olan bozkir sayesinde Turkler o devrin surat araci at'i 
evcillestirmis, hayvan yetistirmis, ata binen ilk kavim olmustur. 

Bozkir kulturu daha kurulus gunlerinden yerlesik kulturden aynhklar gostermekte idi. 

1-Yerlesik kulturlerde, iktisadi agidan, koylu yalniz kendi ailesine yetecek kadar toprak pargasi 
ile ilgilenirken, Bozkir insani yuzbinlerce hayvanin dagildigi genis otlaklan dusunmekzorunda idi. 

2-Yerlesik kultur insaninin dunyasi sadece evi ve tarlasi idi. Daima yeni otlaklar igin bir iklimden 
digerine kosan bozkirlinm tecrubesi artmis, ufku genislemistir. 

3-Yerlesik kulturdeki hareketsiz, sakin hayata karsihk, bozkir kulturunde canhlik vardi. Kalabahk 
suruleri uzak otlaklara sevketmek, hastahklardan korunmak, su igin mucadele etmek, suru ve 
sahiplerinin emniyetini saglamak hep tecrube isteyen islerdi. Sum sahipleri daha iyi korunabilmek 
dusmanlara karsi daha kuvvetli olmak amaciyla birlesmeye basladilar. Bu topluluklar gittikge 
buyuyerek devlet teskilatina kadar gidildi. 

359 



4-Yerlesik kulturun ilk zamanlannda daha ziyade "aile igin haklar" yururlukte iken bozkir insani, 
mucadeleci ve savasgi nufus ile topluluklann bir arada huzurlu yasayabilmeleri igin, karsihkh saygi, 
sevgi anlayis iginde bir hak ve adalet duzenine inaniyordu. Boylece bir hukuki nizam dogmustur. 

Simdiye kadar genel tarifini yapmaya gahstigimiz Turk kulturunun ozelliklerini teker teker 
gorelim. 

Sosyal Yap i 

Aile (Ogus) 

Aile sosyal bunyenin gekirdegi durumundaydi. Turk ailesi anne, baba, gocuktan mutesekkil 
bugunku modern aileye benzer kuguk aile tipidir. 

Eski Yunan, Roma, Slav aileleri buyuk ailelerdi. Aile reisi ailenin diger fertleri ustunde kesin soz 
sahibi idi, onlara kendi mulku gibi muamele ederdi. Bu ailelerde mulkiyet kollektifti. 

Turklerde ise mulk ortakhgi yalniz ortaklara aitti. Evlenen erkek veya kiz baba ocagindan 
hisselerini alarak aynlir, yeni bir ev kurardi. Baba evi ise en kuguk ogula kahrdi. 

Turk toplumunda kadin, erkek esit haklara sahipti. Tek kadinla evlenme yaygindi. Kadin 
cemiyette saygi gorurdu. Ata biner, ok atar, top oynar, hatta gures gibi agir sporlar yapardi. Cemiyetin 
gekirdegi olan ailenin yapisi devletin butun kuruluslanni etkilemektedir. 

Soy (Urug) 

Aileler birligi, aralannda kan bagi ve dayanisma olan topluluktur. 

Boy (Bod) 

Siyasi dayanisma amaciyla bir araya gelen boylardan tesekkul eder. Aralannda dil birligi vardir, 
basinda "bey" bulunurdu. Beyin gorevi hak ve adaleti duzenlemek, gerektiginde boyun gikarlanni 
korumakti. Belirli topraklan ve savasgilan vardi. Aile ve soylann temsilcileri segici heyeti meydana 
getirirdi. Bu heyet eski Turk devletlerinde mevcut meclislerin, ilk kuguk ornekleridir. 

Bodun 

Boylar birligine bodun denir. Basinda "nan" bulunurdu. Aralannda siki bir isbirligi bulunan siyasi 
topluluklardir. 

il (Devlet) 

Bodunlann birlesmesinden meydana gelirdi. Vatani koruyan, milleti huzur ve bans iginde 
yasatan bir siyasi kurulustur. Kan bagi ve dil birligi degil, amaglar onemlidir. 
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islam oncesi Turk devletlerinde gordugumuz il teskilati soyle ozetlenebilir. 1-istiklal, 2-Ulke, 3- 
Halk, 4-Hukumranhk, simdi bunlann o devirdeki ozelliklerini gorelim: 

1. istiklal (Bagimsizhk) 

Devlette gergek istiklal, bunun yalniz idareci zumre tarafindan degil, butun halk tarafindan 
istenmesiyle belirir. Boyle bir ortak bagimsizhk suuru, Turkler arasinda gok eski zamanlardan beri ve 
her zaman var olmustur. 

Turklerde istiklal duygusunun temeli Turk kulturunde yatmaktadir. Bozkirli Turk her zaman yer 
degistirme imkanina sahipti. Bu yuzden agir dis baskilara ve esarete boyun egmiyordu. Gegim 
vasitasi olan hayvanlanni alarak hur iklimlere dogru gidebilmekte idi. Bozkirhnin bu davranisinda 
kendisine en buyuk yardimcisi at idi. Bozkir'in gug yasama sartlan onun igin hayat mucadelesinde iyi 
bir ogretici idi. 

Hurriyet igin mucadele aliskanhginin sonucu olan bagimsizhk anlayisi kugukten buyuge 
herkesin igine islemisti. Daha sonra da tarihi ve siyasi tecrubelerle soy, boy, bodun il olgusunde 
genislemistir. 

2. Ulke 

Her bagimsiz devletin hak ve yetkilerini yasal olarak kullanabildigi cografi sahadir. Ulkesiz millet 
dusunulemez. 

Turk hakanhklannda ulke hukumdar ailesinin mulku degil, butun milletin ortak topragiydi. Turk 
hukumdan topragi sahsi mail gibi kullanamazdi. Toprak devlet baskaninm korumakla gorevli oldugu 
ata yadigan idi. Eski Turkler yalniz hur ve mustakil oturabildigi topragi vatan sayardi. Bu sartlar 
bulunmadigi zaman yeni yurt arardi. 

3. Halk 

Eski Turk topluluklannda kisiler ozel mulkiyete ve ferdi hukuka sahiptirler. Ozel mulkiyet 
haklannin ve hurriyetin en guzel ornegidir. 

BozkirTurk devletlerinde oyle bir hurriyet havasi vardi ki, en kuguk bir aile bile bash basina bir il 
sayilabilirdi. Bu teskilat sayesinde birlige dahil boylar birbirinden kolayca aynlabiliyor istenilen yerde 
yeniden il'i kurabiliyorlardi. Bozkirli Turk devletlerinde sadece otlaklar ve yaylaklar devlet mail idi. 
Buralardan faydalanan suru sahiplerinden ahnan vergilerle ilin ortak ihtiyaglan karsilanirdi. 

Eski gaglarda insanlann gogu, yasam igin gerekli enerjiyi insan gucu ile saghyorlardi. Bozkir 
kulturunde ise bu ihtiyag hayvan gucu ile karsilaniyordu. Bir toplulukta imtiyazh zumreler bashca ug 
sebeple meydana gelmektedir. Ekonomik agidan topraga bagimh olmayan Turk topluluklannda 
"Toprak koleligi" soz konusu degildir. Siyasi agidan yerlesik medeniyete sahip topluluklarda askerler 
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imtiyazli bir siniftir. Turklerde ise kadin erkek butun fertler tabii ve devamli savasgi olduklanndan 
askerlik ayinci bir ozellik sayilmazdi. 

islam oncesi Turk devletleri, herhangi bir ailenin kilig zoru ile meydana getirdigi bir yiginlar birligi 
degildi. Eski Turk topluluklannda devlet-millet el ele idi. 

4. Tore 

Eski Turk heyetini duzenleyen hukuki kaidelerin butunudur. Tore gevre ve sartlara uygun 
yasayabilmenin gerekli kildigi yeniliklere kendini uydurabilmekteydi. Turk hukumdarlan pratik 
idareciler olduklan igin yerine ve zamanina gore meclislerin tasvibini alarak toreye yeni hukumler 
getirebiliyorlardi. 

Bununla beraber torenin adalet, iyilik, esitlik ve insanhk prensipleri anayasa niteliginde 
degismeyen maddeler idi. 

Hukumranlik 

Eski Turk hukumranlik anlayisi "karizmatik"tir. Yani Turk hukumdanna idare etme hakkinin tann 
tarafindan verildigine inanihr. 

Kut 

Eski Turk devletlerinde siyasi istikrar kavrami "kut" deyimi ile ifade ediliyordu. Yalniz Uygur degil 
butun eski Turk devletlerinde ortak olan bu gorus Kutad-gu Bilig'de gok guzel anlatilmistir. "Kut'un 
tabiati hizmet, sian adalettir... fazilet ve hizmet kut'dan dogar...beylige yol ondan geger...Her sey 
kut'un ile altmdadir, butun istekler onun vasitasi ile gergeklesir, ilahidir. . .Bey bu makama sen kendi 
gucun ve istegin ile gelmedin, onu sana Tann verdi...Hukumdarlar iktidan Tanri'dan ahrlar..." 

Gok ve dort yon Turk devletinin mekanini meydana getiriyordu. Devlet yeryuzunde idi, fakat 
iktidar Tanri'dan geliyordu. Gonesin dogdugu yer (sol) en kutsal yon sayilmakta idi. Sonra sirayla bati 
(sag), guney ve kuzey geliyordu. 

Dogu ve bati yonlerine verilen onemin sonucu olarak, buralara tayin edilen idareciler daha gok 
hanedan uyeleri arasindan segiliyordu. Dunyada da dort ana yon vardi. Gok'un temsilcisi Turk 
hukumdan butun yeryuzunu idaresi altina alabilirdi. Qunku Gok Tann ona butun dunyayi idare etme 
yetkisini veriyordu. Turk futuhat felsefesinin cihan hakimiyetine uzanan kaynaklanndan biri bu 
noktadir. 

Turk hukumdarlan gucunu Tanri'dan almakla beraber, Turk topluluklan dini cemiyet degildir. 
Hukumdarlar da insandir. Haklan degil, gorevleri vardir. Hukumdar daginik boylan toplayip nufusu 
gogaltmakla, halki doyurmak ve giydirmekle gorevlidir. Hukumdarlann millet yolunda gece uyumadan 
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gunduz oturmadan galismasi gerekiyordu. Gorevlerini yapamayan hukumdar hakkinda Tann kut'u 
geri aldi diye du§unulurdu. 

Tahta gikista da tore hukumleri gegerliydi. Siyasi iktidann kaynagini Tann'ya baglamak, hakani 
Tann huzurunda sorumlu tutmakti. Bu dusiJnce tarzi icraatin millet tarafindan kontrolune imkan 
saghyordu. Bu kontrolde meclisler vasitasiyla yapihyordu. 

Meclisler 

Bozkir Turk devletlerinde daimi bir devlet meclisi (damsma kurulu) vardi. Meclise eski Turklerde 
"toy" denirdi. Yilda bir kere genel kurul toplantisi yapilirdi. Bu toplanti sirasinda ordu teftis edilir. 
Hayvan sayimi yapihr. Memleket meseleleri hakkinda konusulurdu. 

Bozkir Turk devletlerinde inang ve vicdan hurriyeti de daima mevcuttu. Turk inang felsefesi soy, 
dil ve din yonlerinden insanlan birbirinden ayirmaya elverisli degildi. 

Din islerini dunya islerinden ayn tutmak ve mahalli kulturlere dokunmama gelenegi islam Turk 
devletlerinde de devam etmisti. 

Teskilat 

Devlet Baskani 

islam oncesi Turk devletlerinde hukumdarlar, San-yu, kagan, han, yabgu, ilteber gibi unvanlar 
tasimislardir. Hukumdarlik belgeleri ise; otag (hakan gadin), orgin (taht), tug (sancak), davul, kotuz 
(sorgug) idi. Tahtlar altindan yapilirdi. Tuglann tepesine altin bir kurt basi takihrdi. Hukumdarlann 
tahta gikisi, onu bir kege seccade veya hahnin uzerine oturtarak, ya da kalkan uzerinde havaya 
kaldinlarak kutlanirdi. 

Hatun 

Hukumdarlann birinci hanimina verilen unvan. Eski Turk devletlerinde hatunlar da soz sahibi 
idiler. Hatunlann ayn saraylan ve askerleri vardi. Devlet meclisine katihrlar, elgileri kabul ederlerdi. 

Hatunlar gelecek hakanlann anneleri idiler. Bu bakimdan ilk hammin anne ve babasinin Turk 
olmasina dikkat edilirdi. 

Veliahd 

islam oncesi Turk devletlerinde, hukumdar ailesinin her ferdi ayni kani tasidigi igin tahtta esit 
hakka sahipti. Hukumdar oldugu zaman prenslerarasmdan en uygunu segilirdi. 

Siyasi Faaliyet 
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Buyuk Turk imparatorluklannda dis isleri dairesi en onemli kuruluslardan biriydi. Bu kurulusun 
emrinde gesitli dillerde konusan ve yazan bir heyet gahsirdi. Yazilara Tanhu'nun resmi muhru 
basihrdi. Casusluk yapmadiklan surece elgilere dokunmazlardi. §upheli hareketleri gorulen yabanci 
temsilciler hapse atilir veya surgunde goz altinda tutulurdu. 

Dis siyasette oncelikle ticari iliskilere onem verilirdi. Hanedanlar arasi akrabalik kurmak dis 
siyasetin bir gelenegi haline gelmisti. Siyasi nitelikteki bu evlenmeler sonucu dogan gocuklar veliaht 
olmazdi. 

ig siyasetin en onemli konu da daginik Turk boylanmn tek bayrak altinda topanmasiydi. 

Ad Nye 

Tore'ye gore suglann cezasi oldukga siddetliydi. Adam oldurmek bans zamaninda baskasina 
kihg gekmek, hirsizhk, hayvan kagirma, irza tecavuz gibi suglann cezasi idamdi. 

Sugun devlet takibine ugramasi eski Turkler arasmda kan davasi gudulmesine mani oluyordu. 

Adli teskilat iki kademeliydi. Biri hukumdarin baskanliginda ki siyasi suglara bakan Yuksek 
Devlet Mahkemesi, digeri hakimlerin idaresindeki mahkemelerdi. 

Ordu 

islam oncesi Turk devletlerinde askerlige ozel bir meslek gozuyle bakilmazdi. Hemen her Turk 
savasgi idi. Ucretli askersinifi yoktu. idarecilerin hepsi ayni zamanda ordu kumandanlan idi. 

Tumen diyen anilan en buyuk birlik on bin kisilikti. Tumenler binlere, yuzlere, onlara aynlmis, 
baslanna ayn ayn kumandanlar tayin edilmisti. Bu onlu teskilatlanma gunumuze kadar gelmistir. 
Onbasisindan en ust seviyedeki subayina kadar orduyu belli bir kumanda zincirine baglamak, ulkeyi 
milli birlik havasina soku-yordu. 

Turk ordulan o gaglann en kudretli askeri gucunu meydana getiriyordu. Ordunun yiyecek ve 
malzeme ikmali en zor sartlarda bile gayet iyi yapihrdi. Turkler yiyecek ihtiyacini et konservesi ile 
karsihyorlardi. Ordunun gerisinde binlerce bas siginn sevkedilmesine luzum kalmiyordu. Konserve et 
digerdevletlerden 500-1000 sene once Turklerce bilinmekteydi. 

Turk ordulan her gagin teknigine gore en etkili silahlarla donatihrdi. O devir igin Turklerin 
kullandigi gift kavisli yaylar ve ishkh oklar en korkuncu idi. Turkler dort nala at uzerinde, dort ayn 
yonde isabetli ok atmada ustaydilar. Aynca iyi kemend atarlar ve yakin dovuste mizrak, kargi, sungu, 
kalkan, kihg kullanihrdi. 

Turk ordulan taarruz esasina gore duzenlenmekte ve egitilmekteydi. Turklerin savasinda, 
dusman cephesinde saskinlik yaratan baskinlar esasti. 
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Turk savas usulunun iki onemli ozelligi vardi. Sahte ricat ve pusu. Suvari birlikleri kagiyor gibi 
geri gekilirler, gekilirken ok atmaya devam eder, dusmam uzerlerine gekerlerdi. Arazinin istenilen 
yerine kadar ilerleyen dusman burada pusu kuranlar tarafindan gembere alinarak yok edilirdi. 
Turklerin basanyla kullandigi bu usule Turk yurdunun adindan dolayi "Turan Taktigi" denilmistir. 

Yeni ulkelerin ele gegirilmeleri ise kesif seferleri ve yipratma savaslan sayesinde oluyordu. 

Ahnmasi planlanan bolgeler once akincilar tarafindan gozden gegirilirdi. Bu kesifler olumlu ise 
yipratma harekatina baslanirdi. Dusmanin yiginak merkezlerine, yol kavsaklanna, yiyecek ve 
malzeme depolanna seri baskinlar yapihrdi. Bu seferler sirasinda dusmanin moralini bozmak igin 
gesitli rivayetler yapihrdi. Bu harekat dusman takatsiz dusunceye kadar devam ederdi. 

Turkler iyi asker olma ozelliklerini daima spor yapmaya borgluydular. At yanslan, cirit ve guile 
atma, gures, yirtici kuslarla avlanma gibi sporlar mucadele azmini kuvvetlendiriyordu. 

Turkler avcihga da merakhydilar. Ozellikle on binlerce kisinin katildigi yuzlerce km. sahanin 
tarandigi surek avian gergek bir savas manevrasi halinde gegerdi. 

Basanli Turk ordusu, pekgok yabanci kavim tarafindan taklit edilmistir. Qin ordusu daha M.O. 
IV. yuzyilda Turk usulune gore duzenlendi. Turk suvari kiyafeti olan ceket, pantolon, gizme Qin'e girdi. 

Dini inang 

Eski Turk devletlerinde dini inanglar ug noktada toplanmaktaydi. 

Tabiat Kuvvetlerine inanma 

Turkler tabiatta bir takim gizli kuvvetlerin varligina inanirlardi. Cografi gorunum ve maddeler 
ayni zamanda birer ruh idiler. Ayrica gunes, ay, yildizlar tabiat olaylan ruh-tannlar tasavvur edilmisti. 
Uygurlar sefere gikmadan once ayin ve yildizlann hareketlerini kontrol etmislerdir. 

Olulerin ardmdan yas tutulur, oluler gomulur, yakihr veya mumyalanirdi. Olulerin yeri belli olsun 
diye kurgan insa edilir, tumsekyapihr, tas yigilir, hatta balbal denen tas heykeller dikerlerdi. 

Atalar Kultu 

Atalara ait hatiralar kutlu sayilir, olmus buyuklere saygi duyulurdu. Kurban olarak hayvan 
kesilirdi. 

Gok-Tann Dini 

Tabiat kuvvetlerine inanma, atalar kultu eski gaglarda birgok kavimlerde mevcut oldugu halde 
Gok-Tann dini yalniz Turklerde gorulur. 
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Bu inang sisteminde Tann en yuksek varhkti. Gokturklerin bir hakanlik kurmasi O'nun istegi ile 
olmus, hakan Turkler'e O'nun tarafindan gonderilmistir. Tann Turk halkimn istiklali ile ilgilenen bir 
varliktir. Savaslarda tannnin iradesi uzerine zafere ulasihr. 

Tann emreder, uymayani cezalandinr, dogum, olum onun iradesine baghdir. Can veren Tann 
onu istedigi an geri alabilir. 

Eski Turk inancma gore ebedi ve herseyin yaraticisi olan Tann tektir. Herhangi bir sekle 
sokulamaz. Dolayisiyle putlar ve putlann kondugu tapinaklar yoktur. Eski Turk dini inancmda Tann 
butun vasiflan ile manevi, buyuk tek kudret halindedir, gunes, ay, yildiz, ates ve yer, su'lar yardimci 
kutsallar durumundadir. Toplu semavi dinlerde Tann'min yanindaki melekler, peygamberler, kutsal 
kitaplar gibi. 

Uygurlar zamaninda ise Gok-Tann inanci devam etmekle beraber Maniheizm ve Budizm de 
Turkler arasinda yayilmistir ve bilhassa Uygurlann Turkistan'daki hakimiyetleri zamaninda iyice 
yerlesmistir. Milli Turk alfabesi olan Gok-Turk yazisi degistirilerek yerine Sogd alfabesine dayanan 
Uygur yazisi kabul edilmistir. Uygurlar arasinda Budist ve Maniheist eserlerin tercumeleri ile zengin 
bir dini edebiyat gelismistir. Kitap basma sanati da 10. yuzyila dogru Uygurlar tarafindan 
kesfedilmistir. Kagit uzerine baskida tek harf kaliplan ilk defa Uygurlar tarafindan kullanilmistir. 
Bugunku modern baski tekniginin temeli budur. 

iktisadi Hayat 

Hayvancilik 

Bozkir Turk ekonomisinin esasini gobanlik ve hayvan besiciligi teskil eder. At ve koyun en 
onemli unsurlardir. Agir hareketli kocabas hayvanlar bozkir ekonomisinde yer almaz. Bu hayvanlar 
daha ileriki gaglarda tanmla birlikte Turk topluluklan arasina girmistir. Domuz ise Turkler arasinda hig 
sevilmemis ve beslenmemistir. 

Beslenme 

Eski Turklerin baslica gida maddesi et idi. En gok at ve koyun eti yenirdi. Turkler gok erken 
zamanlannda ihtiyag dolayisiyla konserve et yapmayi ogrenmislerdi. ihrag bile ediyorlardi. En unlu 
Turk igkisi kisrak sutunden yapilan kimiz idi. 

Sebze pek yenilmezdi. Sutlu dan, peynir, yogurt bozkinn ana gida maddeleri idi. 

Giyim 

Giyecek maddeleri deri ve yunden yapihrdi. Bozkirda bez dokuma igin kendir yetistirirlerdi. 
Yunlu kumas ve gesitli kegeler ihrag ederlerdi. 
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Uygur Turkleri uzerlerine yunlu kumas ve bezden ig gamasin giyerlerdi. Tipik elbise ornegi ise 
ceket-pantolon idi. Bu en iyi suvari kiyafeti idi. Bu kiyafet Turkler aracihgi ile dunyaya yayilmistir. 

Ayaga gizme, basa bork giyilirdi. Erkekler sakallanni kestirir, saglanni uzun tiras eder, biyik 
birakirlardi. 

Saygi alameti attan inmek ve bashk gikarmakti. 

Demir 

islam oncesi Turk topluluklan dunyanin en genis imparatorluklanni kurmuslardi. Bunun igin 
devrin en ileri savas sanayiine ihtiyag vardi. Turkler demir sayesinde bu ustunlugu kurmuslardi. 

Altayhlar gok eskiden beri usta demirciler olarak tamnmislardi. insanhk tarihinde bir gagin 
agilmasina baslangig olabilecek bol miktarda demirin Turklerin ana yurdunda bulunmasi onlann 
ustunluk kurmasini saglamistir. 

El Sanatlan 

islam oncesi Turk devletlerinde el sanatlan da gok gelismisti. Demirci ve madenci Turk 
topluluklannda kihg, kalkan, mizrak ve ok uglannin en iyisi yapihrdi. 

Hareketli bozkir hayatina uygun sekilde tasinabilir esya uzerindeki sanatlar ilerlemisti. 

ihtiyaglara gore sandalye, masa, dolap, karyola gibi ev esyalan, mutfak takimlan; goglerde 
kullanilan araba ve atlar igin gerekli malzemenin en iyisini yapip satan esnaf ve zenaatkarlar vardi. 

Bu esyalara ustaca suslemeleryapan sanatgilar vardi. 

§ehir 

islam oncesi Turk devletlerinde kavimler yazin yaylak denilen serin, sulak, otlagi bol yuksek 
yaylalarda otururlardi. Kisin ise kislak denilen daha ilik ova ve vadilerde otururlardi. Hukumdarlarm 
yazhk ve kislik olmak uzere iki merkezleri bulunurdu. 

Kislik bolgede evlerin daha ziyade kerpig veya ahsap olmasi tercih edilirdi. Surlar bile kahn agag 
kutuklerinden yapihrdi. 

Turkler eskiden beri temizlige duskunduler. Bunun igin hamamlar yapihrdi. Orduda bile seyyar 
hamamlar vardi. 

Hayat sartlan gok farkli oldugu igin yerlesik kulturdekine benzer koy ve sehirler yoktu. Sadece 
Turfan Uygur devletinde yerlesik medeniyet kalintilanni gormekteyiz. 

Ticaret 
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Uygurlar komsu devletlere canh hayvan, kosele, deri, kurk, hayvani gidalar satarlar, karsihginda 
hububat ve ipek alirlardi. 

Turklerde komsulan arasindaki ticaret iki yoldan yapihyordu. 1. ipek Yolu: Bu yol Cin'den 
basliyor, Turklerin gogunlukta oldugu ig Asya'dan gegip Akdeniz'e ulasiyordu. ipek yoluna hakim olan, 
devrin dunya ticaretine hakim olacagi igin buyuk devletler arasinda en buyuk rekabet konusuydu. 2. 
Kurk Yolu: Bu yol, Hazar ve Bulgar ulkelerinden baslayarak Ural, Guney Sibirya, Altaylar, Sayan 
daglan uzerinden Cin'e ve Amur nehrine ulasiyordu. 

Tanm 

Bozkir sahasinin gogunlugunu otlaklar meydana getirmekteydi. Tanma elverisli topraklarda 
Uygurlar bugday, dan, vs. ekip bigmekteydiler. 

Maliye 

islam oncesi Turk devletlerinde ekonomi, bagh devletlerden alman yilhk vergi ve hediyeler ile 
halktan toplanan vergilere dayaniyordu. Vergi toplama islemi ozel memurlartarafmdan yapilmakta idi. 

Ayrica islek ticaret yollanndan saglanan vergi ve gumruk gelirleri madencilikten elde edilen 
yuksek kazang mali gucu arttinyordu. Para olarak da uzeri resmT damgali ipek pargalan 
kullaniyorlardi. 

Edebiyat 

Destanlar ve efsaneler; Turk destanlan bozkir insaninin hayat mucadele ornekleriyle doludur. 
Bu edebiyat turunde kurt'tan tureme, gokten inme, isiktan olma motifleri bulunmaktadir. 

Uygurlarda da kurt'un rehberlik vasfi agik olarak gorulur. "Kutlug dag" efsanesine gore kutlu bir 
kaya Uygur ulkesine bereket ve saadet getirmektedir. Bu kaya Cinlilere verilince memelekete goken 
ugursuzluklar, aghk ve kithk yuzunden Uygurlar gog etmek zorunda kalmislardir. Yeni ulke ararken 
onlara kurt rehberlik etmistir. 

Hala gesitli ulkelerdeki Turkler arasinda soylenen masal ve halk hikayeleri arasinda bozkurt 
ugur sayilmaktadir. 

Sine-usu'da bulunan Moyen-Cor kitabesi ve Karabalsagun da bulunan Karabalsagun kitabesi 
de Uygur tarihinin onemli kaynaklan arasindadir. 

Uygur kitabeleri Uygur alfabesi ve edebiyatinm en guzel ornekleridir. 

Uygurlar yerlesik medeniyete gegtikten sonra bize kadar ulasabilen belgeler gogalmistir. 
Arkeolojik kahntilar, el sanatlan, resimler, hukuk vesikalan, elgi raporlan, ozellikle Turfan Uygur 
Devleti kulturu hakkmda degerli bilgiler vermektedirler. 

368 



Bunlardan biri 981-984 tarihleri arasinda Qin'in resmi elgisi olarak Uygurlara giden Wang Yen- 
te'nin raporudur. Bu rapora gore: "Kao-ch'ang sehrine yagmur ve kar yagmaz, ayni zamanda burasi 
gok sicaktir. Burada evler beyaz badanahdir. Chin-ling daglanndan gikan nehir sehrin gevresini 
dolasir, tarlalan ve meyve bahgelerini sularve su degirmenlerini isletir. 

Zengin insanlar at eti yerler. Geri kalanlar ise sigir eti ve yaban kazi yerler, onlann muzik aleti 
olarak kullandigi alet "kopuz"dur. Onlar samur kurku postu, pamuklu kumas ve gigek motifleriyle 
islenmis elbise imal ederler. Onlann adetlerine gore buyuk bir kismi ata binerler ve ok atarlar. Sehrin 
iginde pek gok iki katli binalar vardi. insanlar iyi yuzludur ve sanatkarlardir. Bunlar altin, gumus ve 
demir yapiminda gok ustadirlar. Onlar ayni zamanda yesim tasi islemesini de gok iyi bilirler. 

Turfan Uygurlan mimari sahada da gok eser vermislerdir. Bu eserlerde Turk otag ve "ordu" 
gelenegi, eski bozkir kulturu ozellikleri gorulmekte idi. Malzeme olarak da asi boyali ve yaldizli agag, 
bahk tugla ve tas (nadiren) yaninda oymali keramik ve sirh tugla da kullanirlardi. Uygurlar daha Orhun 
nehri kiyilannda Ordu-balik'ta iken de bu teknikleri biliyorlardi. Arkeolojik kahntilardan anlasildigina 
gore Uygurlar surlu sehirler, hukumdar kalesi, dini kulliyeler, goller ve akarsulann bulundugu bahgeler 
yapmislardir. 

Qin Kaynaklan 

Chiu T'ang-shu (CTS): Yani eski T'ang kitabi tarihgi Liu Hsu tarafindan 945 senesinde 
yazilmistir. Butun T'ang sulalesi (618-916) olaylanni igine alan meshur bir yilhktir. 200 ciltlik bu 
eserde 821 senesinden onceki olaylar umumiyetle bir arsiv vesikasi gibi muhim noktalar ile kisa 
olarak anlatilmis, fakat 821 senesinden sonraki olaylar uzerinde mubalagali bir sekilde durulmus ve 
tarih de kansmistir. 

Hsin T'ang-shu (HTS): Yeni T'ang kitabi, 1060 senesinde bilgin O-yang Hsiu ve Sung Ch'i'nin 
idaresindeki bir heyet tarafindan hazirlanmistir. 225 ciltdir. CTS de bulunmayan olaylar burada 
gorulmektedir. Olaylann bazilan CTS'den daha kisa, bazilan daha genis olarak anlatilmaktadir. 

Tzu-chi T'ung-chien (TCTC): Qin tarihinin en onemli kronolojik kaynagidir. imparatorun emri ile 
1085 senesinde 294 cilt olarak meshur bilgin ve basbakan Ssu-ma Kuang tarafindan yazilmistir. M.O. 
403-M.S. 959 arasindaki olaylar anlatilmistir. Yazar 19 yilhk galismasinda 320'yi asan tarih kitabindan 
yararlanmis, guzel bir dil ile olaylan kisa olarak anlatmistir. Bu eserde bugun kaybolmus olan birgok 
vesika bir araya toplanmis ve olaylar kronoloji esasina gore siralanmistir. 

Tse-fu Yuan-kuei (TFYK): 1005-1013 seneleri arasinda yazilmis birtarihi ansiklopedidir. 31 asil 
ve 1102 ufak bolumden mutesekkildir. Tarihgi Wang Ch'in-jo baskanhginda bir heyet tarafindan 
imparatorun emriyle yazilmistir. Hemen hemen 1000 senelik muhtelif sulalelere ait olaylarla ilgili ana 
vesikalar ile gesitli kitaplardan mukayeseli olarak ahnmis olan bilgiler kitapta siralandiktan sonra 
imparatorun kontroluna arzedilmistir. Vesika bakimindan gok zengindir. Resmi gin tarihlerinden 
kesilerek ve kisaltilarak alinan imparatorlann fermanlannin gogu bu kaynakta tarn olarak bulunurlar. 
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Turk Kaynaklan 
Uygur Yazilan 

1. Sine-usu Kitabesi 

Bu kitabe Mogolistan'da Sine-usu Golu, Mogoltu irmagi ve Orgotu dagi havalisinde 
bulunmustur. 

1909'da Ramstedt ve Sakari Palsi adh iki fin bilgini bu bolgede yaptiklan kazilar neticesinde, adi 
gegen kitabeyi kesfetmislerdir. 

Ramstedt 1 91 8 yihnda Finlandiya'da "Fin-Ogur cemiyeti" dergisinde bu kitabeyi nesretmistir. 

Uygur Devletinin kurulus ve zaferlerinden bahseden bu kitabenin diger bir adi da Moyen-Cor 
kitabesidir. Moyen Cor Kagan'in 759'da blumu uzerine onun adina diktirilmistir. 

2. Karabalsagun Kitabesi 

Karabalsagun sehri Uygur Hakanligi'nin parlak zamanlannda devlete bassehir olmus bir 
bolgedir. 826'da dikilen bu kitabede §ine-usu kitabesi gibi Uygurlann kurulus ve zaferlerinden 
bahseder. Mani dininden de detayli olarak bahsettigi igin tarihi degeri gok buyuktur. 

Ug dilde yazilmis olan bu kitabede (Gokturkge, Sogdga, Qince) esas okunabileni Cince olanidir. 
1896 yihnda okunabilen bu yazi ayni yilda nesredilmistir. Daha sonralan Qinceden Turkgeye tercume 
edilen bu kitabeden H.N. Orhun'un Eski Turk Yazitlan adh eserinin 2. cildinde bahsedilmektedir. 



1 CTS, 195; HTS, 217. 

2 CTS195; HTS217, TCTC215. 

3 CTS, 1 95, 3a; HTS, 21 7, 3a TC TC 21 9; TFYK C. 973. 

4 CTS, 1 95, 3a; HTS, 217, 3a; TCTC 279; TFYK C. 973. 

5 CTS, 195, 4 b; HTS 217, 4a. 

6 CTS, 195, 6 b; HTS, 217, 5 b. 

7 CTS, 195, 6 b; HTS 217, 5 b; 

8 CTS, 195, 8 b; TCTC, 224. 

9 TCTC, 225. 
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10 CTS, 195, 86;HTS, 217, 6 b; 

11 HTS, 217, 6b;TCTC, 226, 

12 HTS, 217, 7a;TCTC, 227. 

13 HTS, 217 7b; 

14 CTS, 195, 9a; HTS, 217, 8b; TCTC, 233; TFYK, 976, 

15 CTS, 195, 9a; HTS, 217, 8b; 

16 CTS, 195, 10 b; HTS, 217 9 b. 

17 HTS, 217, 9 b; TCTC, 236. 

18 HTS, 217, 9 b, TCTC, 237, 

19 HTS, 217, 9 b;. 

20 TCTC, 241 ; TFYK 979. 

21 CTS, 195 10 b; HTS, 217 B, la. 

22 HTS, 217, 96. 

23 HTS, 21 7 B, 1 b; TCTC, 243. 

24 CTS, 195, 12a; HTS, 217 B, 1 b. 

25 HTS, 217 B, 1 b; TFYK, 980. 

26 CTS, 195, 12 a; HTS, 217 B, 1 b. 

27 HTS, 21 7 B, 1 b; TCTC, 246; 

Huseyin Namik Orkun, Eski Turk Yazitlan, Sine Usu Yaziti, Karabalgasun Yaziti bolumleri. 

Chiou T'ang shu, Pekin 945. (CTS) 

Hsin T'ang shu, Pekin 1060. (HTS) 

Tsu-chih T'ung-Chien, Pekin 1085. (TCTC) 

Tse-fu Yiian-kuei 1005-1013 (TFYK) 
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Turk Tarihinde Uygurlar 

Orta Asya Turk tarihinin eski devrinde bozkir cografyasinda bozkir kulturuyle kurulan uguncu 
devlet Uygur Kaganhgi'dir. Uygurlar VIM. asnn ortasinda Gok-Turklerden (Gokturk) sonra 
bagimsizhklarini kazanip kendi devletlerini kurdular. Bu kaganhk yaklasik yuz yil devam ettiken sonra 
Kirgizlar tarafindan yikihnca ikiye aynlan Uygurlann bir kismi Kansu-Ordos bolgesine, diger bir kismi 
ise Besbalik bolgesine geldiler. Takip eden asirlar iginde her iki grup da hayat tarzini degistirerek 
yerlesik kulture gegtiler. Maniheizm, Budizm ve islam dinlerinin de etkisi buna katilinca eski Turklerin 
farkh bir yonleri ortaya gikti. Neticede yerlesik hayat tarzi onlara gunumuze kadar gelen essiz sanat 
eserleri meydana getirme firsati tanidi. Dolayisiyla Uygurlar, Turk tarihinin gok farkh bir cephesini 
olusturdular. 

Uygur adi Cin kaynaklannda Huei-ho, Wei-ho, Huei-hu, Wei-wu-er gibi sekillerde transkribe 
edilmistir. Uygur adina 974 yilmda yazilan Chiou Wu Tai Shih adh Cin kaynaginda sahin gibi dolasan 
hucum eden anlami verilmektedir.1 Yine uy (akraba, muttefik) ten geldigi ve On Uygur admin 10 
muttefik manasinda oldugu da bildirilmistir.2 Daha baska anlamlar da verilmistir. 

Uygurlann kokenleri konusu kaynaklar tarafinda aslinda agikga bildirilmesine ragmen 
gunumuzde tarn anlasilamamistir.3 Bunun sebebi islam oncesi devrede boylar ve onlann tarihi 
gelisimlerinin bilinmemesidir. Orta Asya tarihinin bilinen devirlerinden ozellikle X. asra kadar boy 
analizleri yapilamazsa diger hanedanlann tarihlerini de anlamak mumkun degildir. 

Kokenlerinden Bagimsizhklanna Kadar-Uygurlar 

Diger taraftan Uygurlann meydana getirdigi zengin tarih onlann, Cinli tarihgiler tarafindan 
kokenlerinin eskide aranmasina sebep olmustur. Aslinda Hun, Gok-Turk, Juan-juan vb. buyuk 
devletlerin hepsinin mazisinin derinlere baglanmis olmasi Orta Asya tarihinde yaptiklan etkiden dolayi 
normal karsilanmahdir. 

Uygurlann kokeni konusunda kilit konumunda olan Kao-ch'e (Kangli) boylandir. Aslinda boylarla 
ilgili yazimizda da belirttigimiz gibi Kao-ch'elartek bir boydan mutesekkil degildiler. Ancak, 

Toles konusundan da anlasilacagi uzere iglerinde Uygur admin ilk transkripsiyonuna benzer bir 
boy isminin bulunmasi meseleyi aydinlatmaktadir. Ama Kao-ch'elann hepsi Uygur degildir. Sadece 
Yuan-ho adh kabile Uygurlann admin ilk sekli olarak gorunmektedir. 605 yihndan sonra ayni isim Wei- 
ho sekliyle yeniden Toles boylannin iginde yerini almistir. Bu sirada Tola Irmagi'nin kuzeyinde 

bulunan Uygurlar, Bugu, Tongra, Bayirku, Fu-lo gibi diger Toles boylan ile birlikte yasiyorlardi ve 
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adlan gegen bu boylarla beraber bir erkin tarafindan idare ediliyorlardi. Dolayisiyla 605 yih 
dolaylannda onlann kuguk bir kabile oldugu sonucuna vanyoruz. Qunku sayilannin on bin ve bunun 
yansinin asker oldugu vurgulanmistir. Tola irmagimn kuzeyinde yasayan Toles boylannm iglerinde 
gosterilmesi ve kokenlerinde agikga bunun belirtilmesi konuyu netlige kavusturmaktadir. Zaten soz 
konusu Toles boylan Dokuz Oguz kavramiyla Uygur kaganhginin ana unsurunu olusturacaktir.4 

627 yihni takiben Dogu Gok-Turk devleti hizla zayiflayinca Sir Tarduslar, dogudaki Toles 
boylannm igindeki en kuvvetli boy olarak on plana gikti. Cin tarafindan da taninan Sir Tardus birligi 
646 yilina kadar Otuken bolgesi ve Tola Irmagi civanna hakim oldu. Onlara baglanan Uygurlann 
unvani Huo ilteber idi. Bu tarihte Sir Tarduslar zayiflayip askeri gugleri dagihnca, gok sayida boy 
Cin'deki T'ang hanedaniyla iliski kurup onlardan askeri unvanlar alirken, Uygurlar da bos 
durmamislardi. Onlar da irtibata gegip Cin'den generallik unvanlan aldilar. Zaten Uygurlann adi, 627 
yihnda vergilerin artinlmasi uzerine Gok-Turklere isyan eden boylar arasinda da gegmektedir. O 
zaman reisleri P'u-sa idi. Hatta uzerlerine gonderilen yuz bin kisilik Gok-Turk ordulanni yenmeleri 
sohretlerinin artmasma sebep olmustu. Dogu Gok-Turk Kagani il (Hsie-li) onlann uzerine yegeni T'u- 
li'yi gondermis, o da yenilmisti. Fakat, yine de 646 yilina kadar Uygurlann adindan soz edilmez. 
646'da Sir Tarduslann maglup edilmesi sirasinda Uygurlar Cinlilere yardimci olmuslardi. Bu arada 
P'u-sa'nin yerine oglu Tu-mi-tu Uygurlann basindadir. 648 yihnda Altay Daglannda bagimsizhgini ilan 
eden Ch'e-pi Kagan liderligindeki Gok-Turkleri de Cinliler, Karluk, Uygur ve Bugulan kullanmak 
suretiyle maglup etmislerdi. Daha sonra Cin hakimiyetini tanimayan Bati Gok-Turk beylerinden A- 
shih-na Ho-lu'nun bozguna ugratilmasi igin hazirlanan Qin ordusuna Uygurlardan yaklasik elli bin 
kisilik bir ordu reisleri Po-jun liderliginde katilmis, Taskent'e kadar ilerlemislerdi. Po-jun, 661-664 yillan 
arasinda olunce yerine, once kizkardesi Pi-li-tu gegti. 680 yihnda ise Uygurlann basinda Tu-chie-chih 
adh reis g6rulmektedir.5 

717 yihnda Uygur ilteberi ile Kargan'da savasan Bilge Kagan onu maglup edip doguya 
kagmasina sebep omustur.6 Bu bilgiler i§iginda Uygurlann 740'h yillara kadar fazla bir varhk 
gosteremediklerini anhyoruz. Ancak, dahil olduklan Dokuz Oguz birligi isyanlarda daima on planda 
bulunmustur. 

Bagimsizhklannin Kazanilmasi ve Devletlerinin Gelismesi 

742 yilina gelindiginde Uygurlann gok kuvvetli bir sekilde tarih sahnesinde belirdigini musahede 
ediyoruz. II. Gok-Turk Devleti, Bilge'nin olumunden sonra hizla zayifladiginda Karluk, Basmil ve 
Uygurlar on plana giktilar. Ashnda onlann ig kansikhga dustugu sirada Qin imparatoru devreye girmis 
ve Sun Lao-nu adh elgiyi Uygur, Karluk ve Basmillara gondererek onlan Gok-Turklere karsi tahrik 
etmisti. Neticede ayaklanan bu ug boy 742 yihnda Gok-Turk Kagani Kutlug'u oldurduler. Basmillann 
reisi kagan segilirken Uygurlar dogu (sol), Karluklar bati (sag) kanat yabguluklanni aldilar ve hep 
beraber Cin'e elgi gondererek resmen tanindilar. Maglup Gok-Turklerin arta kalanlan kendi aralannda 
Ozmis'i (Wu-su-mi-shih) kagan segtilerse de yine Cinlilerin tesvikiyle adi gegen ug boy Ozmis'a 
saldinp onu da oldurdu. 
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Ugradiklan felaketlerden yilmayan Gok-Turkler, en nihayet Ozmis'm oglu Pai-mei'i kaganhga 
getirdilerse de (744 yih) basanh olamadilar.7 745 yilinda bu kagan da Uygurlar tarafindan oldurulerek 
ortadan kalkti. Boylece Gok-Turk Devleti tarihe kansirken Uygurlar, Orta Asya sahnesinde bagimsiz 
devletleri ile yerlerini aliyorlardi. Zaten Uygurlar He Basmillann arasi agilmis, Karluklar da Uygurlann 
tarafini tutunca Basmillar yenilmislerdi. Gok-Turk siyasi gucu de tamamen ortadan kalkinca Uygurlar 
bagimsizliklanni Nan ettiler (745).8 

Uygurlann, Karluk ve Basmillara gore daha kuvvetli olmasinin sebebi hig suphesiz kalabahk 
Dokuz Oguz boylannm kendi yanlannda yer almalandir. Bu Dokuz Oguz kabilesi Bugu, Bayirku, Hun 
(Qun), Bayirku, Tongra, Sse-chie (izgil), Ch'i-pi, A-pu-sse, Ku-lun-wu- 

ku, A-tielerdi (Ediz). Bunlara Uygurlar da katilinca On Uygur olarak anilmaya basladilar. Yani 
Uygur Devleti'nin baslangigta halkini bu boylar meydana getirmislerdir. Bu sebepten dolayi Uygurlar 
bazi islam kaynaklannda Dokuz Oguz olarak kaydedilmislerdir.9 

Uygurlar kendi iglerinde de dokuz uruga (kuguk kabile) bolunmuslerdi: Bunlar Yaglakar, Uturgar, 
Kurebir, Baga Sigir, Ebirgeg (Abirgak), Hazar, Hu-wu-su, Yagmurgar ve Ayabire adlanni 
tasiyorlardi.10 

Bagimsizliklanni kazandiktan sonra Uygur Kaganhgi'mn ilk hukumdan Kutlug Bilge Kul oldu. 
Yeni bir imparatorluk dogarken doguda ve batida Uygurlann topraklan genislemeye baslamisti. ilk 
etapta Uygurlara baglanan topraklar batida Altay daglan ile doguda Ssu-wei arasinda uzaniyordu. 
Dogu Gok-Turk Devleti'nin eski topraklanni kaplamislardi. Karluklar ise daha ust seviyede olan sol 
yabgulugu aldilar. Adi gegen Uygur Kagani 747 yilma kadar yasadi. Bu tarihte olunce devleti her 
bakimdan gelistirecek olan oglu Bayan Cor (Mo-yen Cor), tahta gegti.11 

Bayan Qor Kagan'in devri her bakimdan Uygur Devleti'nin gelistigi saglam temellere oturdugu 
bir donem sayilir. Qunku sekiz yillik sure igerisinde devlet her bakimdan buyumus, etrafindaki boy ve 
devletlere ustunlugunu kabul ettirdigi gibi teskilatlanmasini tamamlamistir. Oncelikle Hun ve Gok-Turk 
Donemlerinde oldugu gibi Orta Asya'daki boylan kendine baglamaya gahsmistir. ilk zamanlarda 
Bayan Qor'un kaganhgi halkin bir kesimi tarafindan taninmak istenmemis olmahdir. Onlar Bayan 
Cor'un babasi vaktinde yabgu ilan edilmis olan, Tay Bilge Tutuk'u kagan ilan ettiler. Kitanlar ve 
Tatarlar da onlara katilinca Bayan Qor igin tehlike buyudu. Bukekuk civannda iki gun yapilan 
garpismalarda Kitan ve Tatarlan maglup etmeyi basannca kendi soyundan gelen butun kabileler 
donup ona baglandi. Beyleri ve diger ileri gelenleri cezalandinldi. Buna ragmen kagan geri donunce 
halk yeniden ayaklanip Kitan ve Tatarlardan bir daha yardim istedi. Ancak, istedikleri yardim 
gecikince, Bayan Qor onlan gok agir bir bozguna ugrattigi gibi surulerini ve kadinlanni alip dondu. 
Arkasindan Selenga'nin kuzeybatismda Kitan ve Tatarlan agir bir bozguna ugratti. Kagmaya gahsan 
Kitanlar kendiliginden teslim olurken, Tatarlar Keyra kaynaginda ve Ug Birku suyunda sikistinhp, 
askerlerinin yansi olduruldukten sonra teslim ahndilar. Diger isyancilar Tuzlu Altir Golu civannda 
maglup edildikten sonra devletin dogu tarafindaki huzursuzluklar sona erdi (750'den once). 
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750 sonbahannda Kem boyunda yasayan Qikler itaat altina alindi. Ayni yihn ilk bahannda 
Uygurlar kuzey bati Mangurya'daki Tatarlan maglup etti. 751 'de bir kez daha Qikler yenildigi gibi 
Kirgizlar da baskina ugratildi. Bu seferleri yapan Bayan Qor'un bir kumandani idi. Kendisi ayni 
siralarda Bolgu (Urangu) nehri uzerinde Karluklan yendi. 752 yilinda gatismalarda ise Basmillar, 
Turgi§ler, Karluklar maglup edildiler. Sine Usu Yazit'mdan anlasildigina gore Bayan Qor kagan'in ig 
savaslan en azindan 755 yihna kadar devam etmistir. 

Kuruluslan sirasinda Uygurlann muttefiki olan Karluklann batisinda Turgi§ler yasiyordu. 
Karluklann gucu zaten biliniyordu. Bunlar zamanla Turgislerle birlesince onemli bir rakip oluyorlardi. 
Dolayisiyla Karluklar uzerine seferin geregi ortaya giktiginda, Bayan Qor batiya dogru ilerledi. Altay- 
Tann daglari arasindaki Cungarya-Tarbagatay bozkirlanndaki Karluklar yenilerek, batiya dogru 
gekildiler. Arkalanndan Turgisler de maglup olunca Uygur Devleti'nin sinirlan Seyhun irmagina kadar 
genisledi. 

Kuzeyde Yenisey'in bati kolu Kem irmagi civannda yasayan Qikler de Bayan Qor Kagan'a 
baglamrken, bu bolgenin guglu boyu Kirgizlar henuz ona boyun egmemislerdi. Bu arada Selenga 
civannda isyan eden Sekiz Oguz ve Dokuz Tatarlar maglup edildiler. Artik Orta Asya'da herkes 
Uygurlann siyasi ustunlijgunu kabul etmek zorunda kalmisti. 

Bu arada Qin tarihinin en parlak hanedanlanndan olan T'ang kendi iginde kansmisti. 751 
yihndaki Talas Savasi'nda ugradiklan maglubiyet, onlann Orta Asya'dan ellerini gekmesini sagladi. 
Ardindan Sogd asilh An Lu-shan'in gikardigi isyan T'ang imparatorlugu'nu tamamen kanstirdi (755). 

Adi gegen hanedanin imparatoru Hsuan-tsung'un kirk dort yilhk saltanati bu yilda olunce bitti ve 
yerine Su-tsung tahta gegti. Soz konusu isyan T'ang hanedaninin gatirdamasina yol agarken, yeni 
imparator boylece Uygurlann yardimiyla dustugu garesiz durumdan gikmaya gahsiyordu. Uygur 
kagani bir Uygur prensesini gelin olarak gonderdi. Bayan Qor'un hedefi evlilik yolu ile akrabahk 
kurmak suretiyle T'ang hanedanini etki altina almak idi. Yine birgok devlet adamini baskente 
yollayarak, yeni diplomatik girisimlerde bulundu. Arkasindan kendisi giktigi buyuk seferde Qinli devlet 
adami Kuo Tsu-i ile birlikte Cin'e dogru ilerledi ve San Irmagin kenannda Cin'e saldiran Turk asilh 
T'ung-lo (Tonra) boyunu yendi. 757 yilinda Cin'e tekrar Yabgulan ile bir 

likte dort bin asker ve gok sayida at gondermisler, Cinliler de onlan buyuk ziyafetle 
karsilamislardi. Soz konusu Yabgu bundan sonra isyanm bastinlmasi isine giristi. Hsiang-chi'ye giden 
ordu Feng Suyu kenannda asileri yendi. Neticede isyancilann eline gegen baskent Ch'ang-an geri 
alindi. Arkasindan diger onemli sehir hatta yazhk baskent olan Lo-yang'i geri almak uzere harekete 
gegtiler. Uygur kuvvetleri yine Yabgu idaresinde ilerleyip asileri tamamen bozguna ugrattilar. Hatta 
Lo-yang'i da yagmalamislardi. Onlann sayesinde ulkesine tekrar sahip olan imparator Su-tsung, agir 
hediyelerle Uygur kumandanlanm odullendirdi. 758 yilinda imparator, Bayan Cor Kagan'a kuguk 
kizini gelin olarak gonderdi. Tarihte Qin imparatorlarimn 6z kizlanni yabanci ulkelere gelin olarak 
gondermeleri gok nadirdir. Herhalde bu Uygurlann Qin'e yaptigi yardimlann karsihgi olmahdir. Soz 
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konusu prensesin adi Ning-kuo idi ve muhtesem bir merasimle Bayan Qor Kagan'a gonderildi. Kagan 
buyuk bir devlet adamligi ornegi gostermis; kendisine sunulan muhtesem hediyeleri devlet adamlanna 
dagitmistir.12 

Uygur Kaganhgi'ni her yonden gelistiren yukselten Bayan Qor Kagan 759 yilmda olunce yerine 
oglu Bogu gegti. Bu kagan adina 759 yilmda Mogolistan'in Mogoltu Irmagi-Orgotu dagi-Sine usu golu 
civannda bir yazit dikilmistir.13 Yazitta Bayan Qor Kagan'in zaferleri, basanlan anlatilmaktadir. 

Bogu Kagan ve Maniheizm'in Kabulu 

Bogu Kagan'in tasidigi Bogu adi, akil ve feraset sahibi, alim, sihirbaz anlamlanni tasimaktadir. 
Bir baska unvani Tannda Kut Bulmis il Tutmis Alp Kulug Bilge idi. Qin kaynaklannda yeni kaganin adi 
i-ti-chien sonra Mo-yu olarak da yazilmistir. 

Bogu Kagan, Qin'e karsi uyguladigi politikada degisiklik yapti. Asi Shih Chao-i'nin de etkisinde 
kalarak yeni Qin imparatoru Tai-tsung'un gonderdigi elgilere yuz vermedigi gibi tahkir de etti. Buna 
kar§ihk Qinli elgi eski dostluklanndan verilen hediyelerin goklugundan bahsederek, onu etkilemeye 
gah§ti. Hatta daha once Qin'de sava§an Yabgu'nun yaninda yeni imparatorun oldugunu dahi 
vurgulami§ti. Bu arada Qin'in kuzey sinirlan Uygurlar tarafindan akinlara maruz kalmi§ti. Ancak, 
Qin'in daha derinlerine girme i§i Pu-ku Huai-en tarafindan engellendi. Qunku, bu ulkeyi yakindan 
taniyan Pu-ku Huai-en, Uygurlann menfaatine degil zaranna sonuglar gikacagini biliyordu. Qok 
zengin, geni§ ve kalabahk olan Qin ve kulturu kuzeyden gelen kavimleri yutuyordu. Soz konusu 
akinlardan sonra sakinlesen Uygurlar, ordulanni yeniden duzenlediler. Artik, T'ang hanedanma 
yardima niyetlenmislerdi. Pu-ku Huai-en, dogu kanadinm idarecisi tayin edilirken, Uygur askerlerini 
gegtikleri yerleri yagmalamamalan igin, Qinliler ordunun yolunu degistirmeye galisiyorlardi. Neticede 
Bogu Kagan, San Irmak'in kuzeyindeki Shao-chou'da konakladiginda yanindaki Qinli veliahdi ve 
kumandanlan toren dansi yapmadiklan igin azarlayarak, tam anlamiyla hakim oldugunu gosteriyordu. 
O sirada Uygurlara ihtiyaci olan Qinli devlet adamlan ugradiklan hakaretlere ses gikaramamislardi. 
Arkasmdan Pu-ku Huai-en, Uygur kuvvetlerine kumanda ederek asi Shih Ch'ao-i'yi bozguna ugratti. 
Bu isyanin bastinlmasi karsihginda T'ang imparatoru Tai-tsung, Kagan'a birgok hediyeler gonderdigi 
gibi, aynca yilhk iki bin ailenin vergi gelirini ona yollamaya razi oldu. 

762'deki bu seferin Uygur tarihinde bir baska etkisi daha olmustur. Soz konusu seferler 
esnasinda Mani rahipleri, Bogu Kagan'la tamsmislar, onu etkileyerek, onunla birlikte dort rahipleri 
Uygur baskentine gelmislerdi. Onlann anlattiklanna hayran olan Kagan, hayvani gidalar yemeyi 
yasaklayan, savasgihk duygusunu zayiflatan bu dini resmen kabul etti. Kaganin hedefi Uygurlann 
bozkir hayatmi birakip sehirli olmalanni saglamak, dolayisiyla ulkeyi daha mamur hale getirmekti. 

Bogu Kagan, Maniheizm'i kendi halkina kabul ettiren bir hukumdar (Orta ve Dogu Asya'da 
baska yok) olarak goze garpmaktadir. Fakat, onun bu dine neden sempati duydugu anlasilamaktadir. 
Lo-yang'in asi An Lu-shan'in elinden kurtanlmasi esnasinda 762 Kasimi'ndan 763 §ubati'na kadar 

sehrin yakininda kalan Uygur askerleri, etrafi yagmalamislardir. Bu sirada Manici rahiplerle tanisan 
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Bogu onlan Karabalsagun'a donerken yaninda goturmustur. Goturulen dort rahibin en unlusu Juei-hsi 
(nufuz edici vekar ve sukunet) adh biri idi.14 Karabalsagun'da Uygur devlet adamlan arasinda bu 
dinin kabulu hakkinda uzun tartismalar meydana geldi. Kabulune karsi gikan devlet adamlanni adi 
gegen rahip ikna ederek susturmustu.15 Daha sonra kagan halki onarh gruplara boldu ve her grubun 
basina birini getirerek geri kalan dokuzunun egitimini verdi. Qin'deki Budizm'e karsi Maniheizm'in 
tercih edilmis olma ihtimali de vardir. Qunku, en buyuk rakip her han Uygurlar igin tehlikeli olabilirdi. 
Ama esas neden Bogu Kagan'in halkinm yerlesik hayati ogrenmesini istemesidir. Dolayisiyla halk 
zenginlesecek, kuvvetli Budist Qin'in etkisi yerine zayif Turkistan sehir devletgiklerinin etkisinde 
kalacakti.16 Ustelik tuccar Sogdlulan yanina gekerek mali agidan da guglenecekti. Mani dininin 
resmen kabulunden17 sonra Uygur merkezine kadinli erkekli segkin rahiplerden olusan heyetler geldi. 
Maniheizm dunyasinda kaganin ve Uygurlann sohreti artti.18 Bu arada Bogu Kagan ileri bir adim 
daha atarak Mani dininin Qin'de de yayilmasi igin tesebbuse gegti. 768'de Lo-yang'da Mani 
tapinaklannin kurulmasi igin T'ang imparatoru emir vermek zorunda kahr. 

Turk asilh bir boydan gelip daha sonra Qin'e giderek orada yerlesen Pu-ku Huai-en, yukanda da 
goruldugij gibi Uygurlarla birlikte T'ang imparatoruna karsi isyancilarla savasip onemli basanlar 
kazanmisti. Ancak, soz konusu isyan bastinhnca dogan boslukta bu sefer kendisi isyan etti (764). 
T'ang'm unlu devlet adami kendisini durduramayinca, ertesi yil iki yuz binden fazla Uygur, Tibetli, 
Tangut ve Nu-la gruplanni yanina gekerek daha da genisletti. Ancak, Pu-ku Huai-en'in ani olumu, 
T'ang hanedanini kurtarmistir. Geride kalan asilerden Tibetliler ulkelerine geri donerken, katilan 
Uygurlar Cin ile anlasti. Daha sonra Uygurlar ve Cinliler hep birlikte Tibetlileri maglup ettiler. 

Bu hadiseler dolayisiyla Bogu Kagan'in o donem igin Cin'den istediklerini elde ettigini 
goruyoruz. Surekli gonderilen hediye ve vergilerle Uygurlar ekonomik agidan kalkinirken, Qin'de 
sikintilar basladi. 769'da Bogu Kagan da bir Cin prensesi ile evlenmek igin teklifte bulundugunda 
derhal kabul edildi. Cunku Uygurlann her dedigini yapan Cinliler, onlan kizdirmak istemiyorlardi. Bu 
arada Uygurlar, ticari iliskilerde de artik basanh oluyorlardi. Her bir atin karsihginda gok fazla ipek 
ahyorlardi. Siyasi iliskilerdeki ustunluk ticari iliskilere yansimisti. Bu durum 778 yihna kadar devam 
etti. Onceden isyanlardan dolayi gok yipranan T'ang hanedani kendini artik toparlamaya baslayip 778 
yihnda sinirlarda ufak gapta da olsa askeri basanlar elde edince durum birden degisti. Qin baskenti 
Ch'ang-an'da uzun sureden beri kalan ve rahat bir sekilde yasayan Uygur tuccarlanna karsi tavir 
aldilar. Bogu Kagan, bunun uzerine Qin'e saldirdi, ilk garpismada galip gelerek 10 bin Qinli oldurdu 
ise de Tai-chou valisi onu maglup etmeyi basardi. Artik ig isyanlardan kurtulan T'ang hanedani 
kendini toparlamis ve nufusu artmisti. 

Uygur Kaganhgi'ni iginde halk unsurunu olusturan Dokuz Oguzlar ve de tuccar kavim Sogdlular, 
Bogu Kagan'i Qin'e karsi buyuk bir sefer tertip edilmesi igin ikna ettiklerinde basbakan konumundaki 
vezir Tun Baga Tarkan, buna engel olmaya gahsti basanh olamayinca da Kagan ve yakinlanni 
oldurterek ortadan kaldirdi.19 Devletin basina kendisi gegti. 20 

Tun Baga Tarkan 
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Yeni kaganin unvani Alp Kutlug Bilge idi ve 789 yihna kadar on yil tahtta kaldi. Artik T'ang 
hanedam guglendigi igin eskisi gibi Cin'e karsi hakimane davramslar gosteremedi ve bans yanhsi bir 
politika izledi. Onun doneminde Cin'de yukanda bahsettigimiz Uygur tuccarlannin yaninda Dokuz 
Oguzlar da serbestge dolasiyorlar ve ticaret yapmalannin yaninda yerli halka zarar veriyorlardi. 
Bunlann basinda Tudun unvanli biri bulunuyordu. 780'de imparator olan Te-tsung, onlann ulke 
sinrlannin disina gikmasini istedi. Once Cinliler onlardan gekinmislerdi. Ancak, aralannda nifak 
gikararak, kolayca bolduler ve daha sonra basta Tudun olmak uzere hepsini oldurduler. Uygur Kagani 
Alp Kulug Bilge'nin tepkisini de hediye ve yalanlarla onlediler. 

786 yihnda Sha-t'o Turkleri, Uygurlann vergileri artirip mallanni ellerinden almasi dolayisiyla, 
onlardan aynhp Tibetlilerle iliski kurdular. Akabinde onlarla birlikte Besbahk'i isgal ettiklerinde, 
Uygurlar geri alamadilar. Ayni Kagan 788 yihnda bir Cin prensesi ile evlendi. Bu devirde gergeklesen 
bir baska olay Hsi ve Shih-wei gibi Mogol kabilelerinin Cin'e saldirilarmin Uygurlar tarafindan 
onlenmek istemesi, ama basansiz olunmasidir.21 Tibetlilerin kuvvetlenip Besbahk, Kuca, Kasgar, 
Hoten, Karasar gibi onemli stratejik sehirlerde Orta Asya tarihinin akisim birden degistirmistir. 
Karluklann dogu grubu ve Sha-t'o'lann Tibetlilerin tarafini tutmasi Uygurlann isini zorlastinyordu. 
790'da Besbahk Tibetlilerin eline gegince T'ang imparatorlan Orta Asya'dan gekildi. 

Tun Baga Tarkan'in (Alp Kutlug Bilge Kagan) 789 yihnda olumu uzerine yerine oglu To-lo-ssu, 
Ay Tengride Kut Bulmi§ Kulug Bilge unvaniyla gegti.22 iki yil kadar kisa suren hukumdarhgi 
doneminde Tibetlilerin i§gal ettigi Be§balik kurtanlmaya gali§ildi ve bunda ba§anh olundu. 790 yilmin 
ba§inda adi gegen kagan muhtemelen karde§i veya hatunu tarafindan zehirlenerek olduruldu. Karde§i 
hemen kendini kagan ilan etti ise de devlet adamlan kabul etmeyip oldurulen kaganin oglunu tahta 
gegirdiler.23 

Diger Kaganlar ve Devletin Guglenmesi 

Kagan oldugunda henuz 16-17 ya§lannda bulunan A-ch'o (Feng-ch'eng) Kagan, devlet 
idaresinde kontrolu saglayacak durumda degildi. O sirada Tibet seferinde bulunan Ba§bakan Hsie Yu 
chia-ssu'nun (il Ogesi) donu§unde ondan gok gekinmi§; kendisinin geng tecrubesiz oldugunu soyleyip 
onu takdir ederek durumunu rahatlatmi§tir. Takip eden yillarda Qinlilerle iyi ili§kiler kurulmu§, Tibet 
uzerine seferler kuguklu buyuklu devam etmi§tir. Nihayet Ling-chou'da Tibetliler agir bir bozguna 
ugratildilar.24 

795 yihnda adi gegen Kagan yerine ogul birakmadan olunce yerine Yaglakar kabilesinden 
olmayip Hsie-tie kabilesinden gelen evlathk oldugu anlasilan kisi Ay Tengri'de Ulug Bulmis Alp Ulug 
Bilge unvaniyla kaganhga devlet adamlan tarafindan getirildi. Yeni kagan ilk is olarak Karluk isyanini 
bastirdi. Daha sonra Tibetlileri bozguna ugratti ve kuzeydeki Kirgizlara karsi buyuk bir zafer kazandi. 
Tarihi ipek Yolu uzerinde gok stratejik mevkide bulunan Dogu Turkistan ve ozellikle Turfan'in uzerinde 
hakimiyet saglanmasi devlete gok sey kazandirmisti. Kuzeydeki zengin demir yataklanni kullanan 
Kirgizlar, iran'dan Qin'e kadar elde ettikleri kaliteli demiri satiyorlardi. Onlann Uygurlara baglanmasi 
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ile demir ticaretinin kontrolu Uygurlann eline gegti. Onun faaliyetleri Karabalsagun Yaziti'nda 
teferruatiyla anlatilmistir. Daha sonra Tann daglan havalisindeki Karluklarla savasan bu kagan once 
Tibetlileri kesin olarak bu bolgeden uzaklastirdi. Akabinde Karluklar Fergana'ya kadar surulduler. 
Kuca ve Karasar tamamen Uygurlann eline gegti. On yil tahtta kahp devleti eski gucune kavusturan, 
Ay Tengride Ulug Bulmis Alp Ulug Bilge Kagan, 805 yilinda 6ldu.25 Yeni kaganin adi Tengride 
Bolmis Alp Kulug Bilge idi. Ug yil gibi kisa sayilabilecek bir sure kaganlik yapan bu hukumdar 
donemine ait bilgi kaynaklarda fazla degildir. Tahta gikismda Cinliler elgi gonderip kutlamislardi. 
Bunun yaninda 806 yilinda Mani dini rahipleri Uygur elgileri ile beraber Cin baskentine gelmis ve 
kendilerine bir ibadethane kurmuslardi. Onlarla birlikte gok sayida Uygur Cin'e gidip bu ulkede gesitli 
koloniler kurmuslardi. Bu kagan da 808 yilinda 6lunce26 yerine Ay Tengride Kut Bulmis Alp Bilge 
Kagan gegmistir. Diger kaganlara gore epey uzun sure tahtta kalan bu Uygur hukumdan doneminde 
bir onceki kaganin elde ettigi basanlann sonucu gorulmus, savas meydanlannda gok az garpismalar 
yapilsa da devletin kudreti kendini yabancilarla iliskilerinde gostermistir. Ulkenin iginde herhangi bir 
boy isyaninin gikmamasi saglanan huzurun belirtisiydi. 

Dis iliskilerde ise en buyuk rakip Tibetlilerdi. Eski devirlerine nazaran gok kuvvetlenen Tibetliler, 
ipek Yolu'na gozlerini dikmisler, ozellikle Turfan ve onun dogusundaki topraklan zaman zaman istila 
etmislerdi. Sha-t'olann Uygurlarla aralannin agilmasini firsat bilip, onlan kendilerine bagladilar. Bu 
yuzden aralannda uzun mucadeleler oldu. Genelde Uygurlar galip geliyordu. Nitekim onlann elindeki 
Liang-chou'yu ele gegirdiler. Sha-t'olar da Tibetlileri birakip gelip Uygurlara baglandilar. Karsihginda 
Qin'den donen Uygur elgileri Tibetliler tarafindan soyuldu. Uygurlar'da bos durmayip 812 yilinda Gobi 
golunu gegen Uygurlar, Tibetlilere akin yaptilar. Yine Tibetlilerin Uygurlann baskenti Karabalsagun 
bolgesine kadar sefer duzenleyip basanli olamadiklan bilinmektedir 

Uygur Kagan'inin i-nan-chu (inang?) adli elgiyi 813 yilinda Cin'e gondererek bir Qin prensesiyle 
evlenme talebinde bulundugunu gormekteyiz. T'ang hanedanimn imparatoru bu talebi masraflannin 
agirligi yuzunden reddetmek istemis; ancak bunu agiklamaya gekinip oyalama yoluna gitti. Cinli devlet 
adamlan Uygurlann kizip buyuk problemler gikaracagini soyluyorlardi. Uygur Kagani 820'de Alp 
Tarkan baskanligindaki bir heyeti daha yollayip evlilik yolundaki isranni tekrarlayinca imparator 
Hsien-tsung garesiz kabul etmek zorunda kaldi. 

Devletin Zayiflamasi ve Yikih§i 

Ay Tengride Kut Bulmis Alp Bilge Kagan, 821 yihnin basinda 6lunce27 Kun Tengride Ulug 
Bulmis Alp Kuglug Bilge Kagan tahta gegti. Bu arada Cin'de de taht degisikligi olmus, olen Hsien- 
tsung'un yerini Mu-tsung almisti. Yeni kaganin ug yilhk saltanatinda daha once soz verilen Qinli 
prenses gelin olarak geldi. Bu evlenme dolayisiyla kaynaklarda enteresan bilgiler kaydedilmistir. 824 
yilinda bu kaganin da olumu uzerine28 devleti gokertecek olan Hazar Tegin, Ay Tengride Kut Bulmis 
Bilge Kagan unvaniyla kagan oldu. 
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Qin entrikalan bu donemde yogun bir sekilde devletin igini kanstinken, Qinliler bol hediyelerle 
kagana higbir sey olmamis gibi davraniyordu. Tabii ki devletin zayiflamasinda daha onceki kaganin 
zamaninda gelen Qinli Prenses T'ai-ho'nin entrikalarimn buyuk rolu vardi. 832 yilinda bu basansiz 
kagan oldurulerek saltanatina son verildi.29 Yerine Ay Tengride Kut Bulmis Alp Bilge Kagan 
unvaniyla Hu Tegin gegti. Yeni kagan oncekine hig benzemiyordu. Devleti nispeten toparladi ise de 
daha sonra bazi devlet adamlannin ihtilal yapmak tesebbuslerini engellemeyi basardi. Fakat, 
bakanlanndan Kurebir, Sha-t'olarla ona saldinp oldurdu. Yerine Hazar (Ho-sa) Tegin'i kagan olarak 
tahta gegirdi (839). 839 yilinda gok agir bir kis olmus, Uygurlann hayvan surulerini gogu telef olmustu. 
Bu da siyasi bunahmi daha da agirlastiran ekonomik kithgi ortaya gikardi. Dolayisiyla bir turlu ulkeye 
huzur gelmemisti. Qunku onceki kaganin tahttan indirilisi sirasinda merkezde olmayan 
kumandanlardan Kulug Baga, Kirgizlann yanina giderek onlarla birlikte yuz bin suvariyle Uygur 
baskentini basarak Hazar Tegin ve Kurebir'i oldurdu. Kaganlik otagi dahil butun degerli varhklan 
Kirgizlann eline gegti. 30 

Yikihslanndan sonra Uygurlann on bes boyu Karluklara yani bati yonune dogru gitti. Bir grup 
Tibet'e, diger bir grup da Kuca'ya sigindi. Geride kalan on ug boy kendi aralannda Uge (Wu-chia) 
Tegin'i kagan segmislerdi (840). 31 Bu arada Kirgizlann baskin sirasinda ele gegirdikleri Cin asilh T'ai- 
ho Prensesi geri aldilarsa da kendi aralannda anlasamadilar ve Sha-t'olann destegi ile adi gegen 
prenses kurtanlarak Qin'e goturuldu. Devletin eski dirligini saglayamayan Uge Kagan 847 yilinda 
oldurulup ortadan kaldinldi.32 

Batiya dogru giden grup ikiye aynlarak bir kismi Kuca'ya, diger kismi Besbalik'a yerlesti. 

Kansu Uygurlan 

Orhun bolgesinde kendilerine hayat olmadigini anlayan Uygurlar, bundan sonra iki kola 
aynlarak degisik ulkelere gog ettiler. Bir grup Kansu bolgesine giderek Kan-chou Uygur Devleti'ni 
kurdu. Ancak, bu devlet genelde Qin'e bagli kalmis, once T'ang hanedani (907'ye kadar) sonra bes 
hanedan devrinde (960 kadar) iyi iliskilerini surdurmustur. Bazen karsi gelseler de herhangi bir buyuk 
gatisma olmamistir.33 

911 yilinda Tun-huang'i ele gegiren Uygurlann basinda Jen-mei kagan olarak gorulmektedir. Bu 
yilda ve iki sene oncesinde Qin'e elgiler gondermislerdi. 924 yilinda Tegin'in yolladigi zengin 
hediyelerle elgi seferi tekrarlandi. Bundan sonra sirasiyla onlann basinda A-tu-yu ve Jen-yu kaganlik 
yaptilar. 937-946 yillan arasinda Altun unvanli elgilerinin adindan bahis vardir. 

Goruldugij gibi fazla bir askeri varhk gosteremeyen Kansu Uygurlan, 940'tan sonra Liaolara 
(Kitanlara), 1028'den sonra Tangutlara, 1226'da Mogollann hakimiyetine girdi. Gunumuzde hala Sari 
Uygurlar adiyla varhklanni surdurmektedirler.34 

Besbahk Uygurlan 
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Orhun bolgesindeki siyasi varhklanni kaybedislerinden sonra bir kisim Uygur da Besbalik 
bolgesine gitmisti. Wo-nie Tegin unvanh birinin idaresi altinda idiler. Merkezleri Ordubalik'ta oldurulen 
son kaganlannin yegeni Mengli'yi segtiler (856). 

Besbalik, Turfan, Tann Daglari etrafina yerlesmislerdi. Besbalik Uygurlan siralarda Tibetlilerin 
yogun baskisi altindaki T'ang hanedani tarafindan tanindi. ipek Yolu uzerinde olmasi ve tabii 
kaynaklara sahip bulunmasi sebebiyle kisa sure iginde zenginlesti. 873 yillannda baslannda Buku Cin 
adh birini goruyoruz. Bu arada Maniheizm onlann destegi ile Cin'de yayildi. 911'de Kansu 
Uygurlannin Tun-huang'i almasi uzerine Cin'den koparak tamamen bagimsiz oldular. Ancak, Tibet, 
Karluklar arasinda sikisan Uygurlar hakkinda Cin'de de kuvvetli bir devlet hukum surmedigi igin fazla 
kayit tutulmamistir. Anlasilan o ki, Turfan, Hami, Kasgar, Besbalik, Kuca gibi sehirlerde sanat, 
edebiyat, ve ticaret sahasinda kendilerini gelistirdiler ve ortaya guzel eserler koydular. 947'de 
baskentleri Kogo, yazlik merkezleri de Besbahk'ta bulunuyordu. 948'den sonra hukumdarlan iduk-kut 
unvani ile anilmaya baslamistir.35 

Besbalik Uygurlannda Budizm daha fazla yayilmis, hatta Maniheizm 'in yerini almisti denebilir.36 
Daha sonraki asirda az olmakla beraber Nesturi Hiristiyanhgi, islamiyet ozellikle Karahanh Devri'nde 
kabul gormustur. Bunu takiben Qin'e de buradan yayilmistir.37 

Karahitay Devri'nde iduk-kut Barguk Art Tegin adh bir hukumdarlan bulunuyordu ve bu iduk Kut 
1209 yilmda Cengiz Han'a baglanmisti. Mogollar Devri'nde iduk-kut sulalesi varhgini devam ettirdi ve 
1368 yilmda son iduk Kut Ho-shang Ming imparatorlugu'na teslim oldu. Karahitay ve Cengizogullan 
Donemi'nde birgok Uygur yuksek gorevler almistir (Tata Tonga gibi). Uygur kulturunun izleri 
zenginliginden ve derinliginden dolayi Orta Asya'nm dogusunda ve batisinda her zaman 
hissedilmistir.38 

Uygur Devri'nin Genel Karakteri 

Uygur Kaganhgi Gok-Turk Devleti'nin sahip oldugu mirasin uzerine kuruldugu igin, bu devletin 
yani bozkir kulturunun gelenegini surduruyordu. Ancak, zamanla Qinlilerle fazla yakinlasma, 
Maniheizm'in girmesi hayat tarzini eskisine gore degistirmelerine sebep oldu. Sogdlulann devlet 
mekanizmasinda yer ahp etkili olmalannin da rolu vardi. Yukanda da soyledigimiz Uygur devleti 
Dokuz Oguz boylan uzerinde yukselmisti. Yani halk unsurunun esasi onlardi. Zaten, diger kalabalik 
Karluk, Turgis gibi boylar Orta Asya'nm batisina Sir Derya, Qu, Talas, ili gibi irmaklann havzalannda 
yogunlasmisti. Dokuz Oguz tabiri Cin kaynaklannda dogudaki Toles boylanna verilen addir ve 627 
yilmda ilk defa kullanilmistir. Bunun yaninda Uygurlar kendi iglerinde on kabileden mutesekkildiler. ilk 
hanedanin adi Yaglakar kabilesinden geliyordu ve 795'e kadar bu durum devam etti. 

Kuruluslannda yenilmelerinden sonra Basmillar hakkinda fazla dikkate deger kayit 
bulunmamasi onlann eski gucunu kaybettigini gostermektedir. 
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Bayan Qor Kagan bazi Qinli ve Sogdlu ustalara Selenga uzerinde Ordu Bahk adinda bir sehir 
kurdurtmustur. 

Uygur Kaganhgi'nin sinirlan doguda Shih-weilere kadar uzaniyordu. Diger taraftan batida 
Altaylar, Qin'de Kansu-Ordos'a kadar Gobi golunun guneyi Besbahk Turfan havzasi sinir sayilabilirdi. 
Ancak Tibetlilerin bazen baskinlan yuzunden elden gikiyordu. Bir de Besbahk'taki kagan Fu-t'u kalesi 
bir ara Karluklann eline gegmisti.Kuzeyde ise Kirgizlann itaate alinmasindan sonra sinir hakkinda 
herhangi bir sey bilinememektedir. 

ikinci hanedandan itibaren unvanlann degismesi ay ve kun gibi Maniheizm'in etkisini agikga 
gosteriyordu. Ama 795'ten sonra Besbahk, Kogo, Kuca, Aksu, Karasar, Kasgar gibi sehir kralliklan 
uzerinde Uygur nufuzunun artmasi bundan sonra olmustur. 

Karabalsagun, devletin merkeziydi ve devlet meclisi burada toplanirdi. Gok-Turklerin kullandigi 
butun unvanlann ayni zamanda Uygurlar tarafindan kullanildigini goruyoruz. Ama bazi unvanlann 
karsihklan degismisti. Mesela Qince kokenli olan Tutuk unvani askeri vali yerine boy reisi anlamma 
geliyordu. Sayilan 11 tane olup siyasi gorevlerinin yaninda devlet igin vergi toplarlardi. Hukumdarlik 
babadan ogula gegerken, Tun Baga Tarkan, 779'da bir ihtilalle onu tahtindan indirerek kagan 
olmustu. Ancak, o da hanedandan geliyordu. Bakanlannin gogu Mani dinine girdikten sonra 
Sogdlulardan segiliyordu. XI. yuzyihn baslanndan itibaren Mani dini agirhgini iyice hissetirmeye 
basladi. 807'de Cin'e giden Uygur elgilerinin yaninda Mani rahipleri de vardi. Halbuki 779'da ihtilal 
yapan Tun Baga Tarkan, Manicileri devletten uzak tutmustur. On ug hukumdann yedisinin hanimi 
Cinli idi. 

On ug kagandan yedisinin unvaninda su terimlerden biri bulunurdu: Tengride, ay tengride, kun 
tengride. Bu hakimiyetin gokten, gunesten ya da aydan geldigine inanildigini gostermektedir.39 
Ashnda bir bakima Uygur kaganlannin soz konusu unvanlarla hukumdarhklannin sadece Uygurlarla 
degil, butun dunyanin hukumdan oldugu dusuncesinin varhginin sonucunu gikarmak da mumkundur. 

Her ne kadar Cin imparatorlan Uygur kaganlannin kendileri tarafindan tayin edildigini iddia 
etseler de ashnda Uygur kaganlan onlara karsi daima hakimane bir tavir takinmistir. 762'de asi Shih 
Chao-i'ye karsi T'ang hanedanma yardim igin Cin'e giden Bogu Kagan, Cin veliahdinm kendi onunde 
dans etmesini istemis, diger Qinli memurlar buna karsi gikinca dovulerek oldurulmuslerdi. Uygurlarda 
ilging bir nokta da zayif hukumdarlarin sik sik tahttan indirilerek oldurulmeleridir. 

821 yilinda Ordu Balik'i ziyaret eden Arap seyyahi Tamim ibn Bahr'in bildirdigine gore Manicilik 
sehirli halkin bagli oldugu iki dinden biri idi. 40 Yani butun propagandalara ragmen Mani dini tarn 
olarak yayginlasmamisti. 

Uygurlarda toplumsal yapi hizh bir degisim gostermis, ozellikle ekonomi de ve dusunce tarzinda 
sehirlesmeye dogru atihmlar yapilmistir. Henuz devletlerinin kurulus asamasinda 744'te Qin 
kaynaklannda Uygurlar hakkinda sulak ve otlaklan bulmak igin gezerler, atgilik ve okgulukta ustadirlar 
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gibi kayitlar vardir.41 Ashnda daha sonraki donemlerde de buyuk kismi gogebe olarak kalmaya 
devam etmistir. At, sigir, koyun ve deve yetistirmek ekonomilerinin temeli idi. Tabiiki en degerli 
hayvanlar koyun ve at olarak goze garpmaktadir. Atlann ozellikle Qin'le yapilan ticarette on plana 
giktigi bilinmektedir. 

An Lu-shan'in ogluna karsi 757'de gikilan seferde 4 bin kisilik Hun ordusuna gunluk 20 sigir, 
200 koyun, 2900 kg. tahil verilmesi etin ne kadar gok tuketildigini gostermektedir. Zamanla Mani 
dininin etkisiyle olmahdir ki 980'de Turfan bolgesini ziyaret eden Qinli seyyah Wang Ye-te fakir 
Uygurlann et yedigini bildirmektedir. Hayvancihgm yaninda daha Maniheizm oncesinde dahi tanmin 
Uygurlar arasinda var oldugunu biliyoruz. Daha sonra Maniheizm'in tesiri ile yayginlasmistir. Mani din 
adamlan sogan benzeri seyleri yiyorlardi. 821 yilina gelindiginde her ne kadar ziraat yayginlassa da 
otlaklann onemi hala devam ediyordu.42 Karabalsagun yine buyuk bir sehir olup ziraat yaygin bir 
sekilde yapilmakta idi. Arkeologlann gahsmalanna gore degirmen taslan, harman tokmaklan, 
kullanihyor, hatta sulama yapihyordu. Bazi Uygur mezarlannda olu ile birlikte gomulen dan gibi tahil 
kahntilanna rastlanmistir.43 Ziraatin gelismesine paralel olarak sehircilik de gelismistir. Kaganin emri 
ile iki sehir insa edilmistir. Bunlardan biri Baybalik olup kaganin emri uzerine 757 yihnda kurulu§ 
gah§malanna ba§lanmi§ti. Digeri ise Karabalsagun idi. iginde kaganin sarayi olan Karabalsagun'un 
etrafi surlarla gevriliydi ve 12 buyuk demir kapisi vardi. Nufusu kalabahk olup garsilan, esnafi 
mevcuttu. Bunun yaninda sehre hakim gok uzaklardan gorulebilen altindan bir gadir oldugu ve bunun 
sarayin duz daminin uzerinde oldugu aynca yuz kisi sigdigi kaydedilmistir.44 Buyuk Uygur Kaganhgi 
devrinden baslayarak, Besbalik, Kogo gibi sehirlerin etrafinda Uygur nufusu birikti. Besbahk Uygurlan 
doneminde sehir kulturu buralarda gok gelisti. §ehirlesmenin sonucunda ticaretin de Uygurlar, luks 
esyalara ihtiyag duymaya basladilar. At-ipek ticareti hig gorulmedigi kadar artmisti. Uygurlar elde 
ettikleri ipegin fazlasmi ya baska ulkelere ihrag ediyorlarya da para birimi olarak kullaniyorlardi. 

T'ang hanedanini temelinden sarsan An Lu-shan isyani bertaraf edilince bazi Uygurlar Qin'de 
kalmislardi. Onlar orada zenginlestiler ve bankerlik yapmaya basladilar. Zamanla bu durum oylesine 
gelisti ki, IX. asnn sonlanna dogru Qin'i hemen butun maliyesini bunlar kontrol edecek hale gelmistir. 

Uygurlar deve ve ata dayah basit bir ulasim sistemi kurmuslardi. 

Qok kalabahk gruplar halinde yola gikildiginda atlann, develerin, arabalarm beraber kullanildigi 
kervanlar kullanihrdi. 820 senesinde binlerce Uygur ve Qinlinin bulundugu kafile Ch'ang-an'dan Uygur 
baskentine dogru yola gikmisti. 

Her ne kadar sehirlesme olsa da gadir onemli bir bannak yeri olarak varhgini devam ettirmistir. 
Zenginlerin iki veya daha fazla gadin olurdu seklinde kayitlar bulunmaktadir. 

Eserini IX. asnn ortalannda yazmis olan el-Cahiz'a gore Uygurlar Mani dinini kabul ettikten 

sonra Karluklara yenilmeye baslamislardi. Yeni kabul edilen din Uygur kaganlannin savas isteklerini 

koreltmis olmaliydi. Belki Uygurlar arasinda bozkir ve sehirli olmak uzere iki farkli hayatin ortaya 

gikmasi devletin temelini sarsan bir baska sebepti. Devletin baskent disindaki otoritesi zayiflamis, 
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dolayisiyla boy reislerine firsat gikmi§ti. Luks ve gevsek hayat askeri mucadelelere karsi devlet 
adamlann gucunu bitirirken, iktidan ele gegirmek igin vezirler fisat kolluyorlardi. 

Ordu geleneklere uygun olarak kaganlann emrinde idiyse de gevseme sonucunda Tutuklar on 
plana gikiyorlardi. Onlarda kaganlara sadakatle bagh olmuyorlardi. 
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Uygur imparatorlugu (744-840) / Dr. Ablet Kamalov [s.225-232] 

Kazakistan Bilimler Akademisi Uygur Tarihi Kursusu Baskam / Kazakistan 

Orta Asya Turk halklannin en buyuklerinden biri olan kadim Uygurlar, Orta Caglar boyunca bu 
bolgenin etnik ve siyasi tarihi uzerinde gok onemli rol oynamislardir. Uygurlann en erken tarihi 
asamalan, Hunlann kabile/kavimler konfederasyonunda yer alan "di" ya da "kirmizi di" diye 
adlandinlan gogebe kabilelerle irtibatlandinlmaktadir.1 Uygurlann tarihini iki ana doneme ayirmak 
uygun olacaktir: Birincisi; Mogolistan ve Cungarya'daki erken donem kabile devletleri ya da 
Kaganliklar (Milattan Once 4. ve 5. yuzyillardaki Guge Hanligi ya da "Yuksek arabalar", Birinci Uygur 
Kaganligi, 648-689 ve ikinci Uygur Kaganligi 744-840); ikincisi 9.-13. yuzyillarda Dogu Turkistan ve 
Cin'in Kansu bolgesinde yerlesik Uygur devletlerinin olusumu ve uzun tarihsel varolusu (Bugunku 
Cin'de Sincan Uygur Ozerk Bolgesi). Mogolistan sonrasi donemde kadim Uygurlar tamamen Dogu 
Turkistan'daki modern Uygur (Yeni Uygurlar) ve kuguk bir grup olusturan Kansu'daki San Uygur 
(Yugurlar) etnik kompozisyonuna dahil oldular.2 

Orta Cag Uygur devletleri arasinda en onemlisi Uygur Kaganligi olarak da bilinen ikinci Uygur 
Kaganhgi'dir. Bir asir suren varligi sirasinda sadece Uygurlann degil butun diger Turk halklannin 
tarihlerinde de kahci izler birakmistir. Bu donem, Cin'deki Tang Hanedani ve Tibet ile birlikte 
doneminin en guglu ug devletinden biri haline gelen Kadim Uygurlann en buyuk yukselme 
periyodudur. Uygur Kaganhgi'nm siyasi tarihi basta Uygur donemlerinin Turk runik metinleri ve Cin 
yilliklan olmak uzere yazili kaynaklarda oldukga iyi anlatilmistir. 

Turk Kaganligi (VI-VII. asir) doneminde Uygur kabileleri/asiretleri surekli mucadele halinde 
olduklan Turklerin isyankar tebalandir.3 Yazili kaynaklann analizi bozkirlardaki hakimiyet 
mucadelesinin birkag asamasimn ayirt edilmesine imkan verecektir: a) Liderligini Uygurlann yaptigi 
Dokuz-Oguz (Tokuz-Oguz) kabilelerinin 630-647 yillan arasinda Turklere karsi zaferi ve Kuzey 
Mogolistan'da Birinci Uygur Kaganhgi'nm kurulmasi (647-689); b) 681-689 yillannda Turklerin Dokuz- 
Oguz kabile konfederasyonuna karsi zaferi ve Dogu Turk Kaganligi'ni ihya etmeleri; c) 716-725 yillan 
arasinda Dokuz Oguz (Uygur) kabilelerinin birkag kez ayaklanmasi, Turk karsiti Uygur, Basmil ve 
Karluk koalisyonunun kurulmasi; Karluklann batidaki Turges Kaganligi'na gogu ve bozkirlarda tarn bir 
Uygur hakimiyetinin tesisi (744-840). 

Mucadelenin ilk asamasinda (742) Uygurlar Basmiller ve Karluklarla birlesti ve bu durumu 
Basmillerin basi gektigi yeni birsiyasal ittifakin olusumuyla neticelendi. Bir sonraki asamada, Uygurlar 
Basmil Kagani'ni yenilgiye ugratmak igin Karluklarla birlesti ve Uygur §efi Guli Peilo'yu bozkinn ustun 
hakimi/yoneticisi olarak ilan ettiler. O da Kutlu Bilge Kagan unvanmi kabul etti.4 

742-744 yillan arasinda bozkirlardaki durum iki hukumdarli bir devlet seklindeydi: Bozkirlardaki 
kabileler Turkler ve Basmiller liderliginde olmak uzere birbirine karsi savasan iki harekete donmustu. 
Turk hakimiyeti henuz yok olmadan, es zamanh olarak, diger bir siyasi olusum kuruldu. Uygurlar 744 
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yilinda Basmillerin yerini aldiktan sonra da iki hukumdarli yapi son Turk liderinin 745 yih baslanndaki 
olumune kadar devam etti. 

Turk hakimiyetini yikmak igin faaliyet gosterenler arasinda yer alanlardan biri de Tang 
Hanedani'ydi. Turk Kagani Ozmis'in ana kuvvetleri Cin ile komsu olan Gobi Colu'nun guneyine 
yuruduklerinde, Tang ordulan bu kuvvetlere saldirdi, Uygurlar ve Karluklarla birlik olarak Turklerin bati 
kanadini boyunduruk altina aldilar.5 742 yihnin sekizinci ayinda yaklasik bin Turk gadin Cin'e gog 
etti. 6 Bu, o zamanlar Turklerin Tang Kaganhgi'na yaptiklan ilk gogleriydi. 744 yilinda Tang ordulannin 
diger bir seferi ile Apa-Tarkan liderligindeki 11 Turk kabilesi daha boyunduruk altina ahndi.7 Turklerin 
Cin'e son gogu ise 745 yilinda gergeklesti.8 Turk Kaganhginin gokmesiyle basta Turklerin kabile 
hiyerarsisinde ikinci sirada gelen Asina ve Aside klanlannin pek gok soylusu olmak uzere Turklerin 
onemli bir kismi Qin'e gog etmek zorunda birakildilar ve ulkenin kuzey sinir bolgelerine yerlestirildiler. 

Eskiden muttefik olan Karluklar ile Uygurlar arasinda gittikge artan bolunmeyi Karluklann 746 
yilinda bozkirlardan Batidaki Turges hakimiyetindeki topraklara surulmesi takip etti ve bunun 
neticesinde Mogolistan'da Uygur hakimiyeti kuruldu. 

Uygur Kaganligi'nin kurucusu Bilge Kul Kagan 747 yilinda vefat etti. 9 Bilge Kul Kagan'in 
liderliginde Uygurlar bozkirlarda siyasi hakimiyet igin hak iddia eden Turkler, Basmiller ve Karluklar 
gibi bashca unsurlan yok etmesine ragmen, Kagan guglu merkezi bir Uygur hakimiyeti kurmakta 
basansiz oldu. Uygurlar hakimiyet haklanni geri almak igin diger pek gok kabile ile savasmak zorunda 
kaldilar. Yine de, Cin kaynaklannda adi "Guli Peilo" (Turk. Kullug Boyla) olarak gegen ilk Uygur 
Kagani uzun sure Uygurlann tarihi belleklerinde yer etti. Bu Kagan'in ismi sadece Turfan bolgesindeki 
Uygur el yazmalannda gegmekle kalmayip, ayni zamanda XI. asirda Karahanhlar Kaganhgi 
doneminde unlu Turk ilim adami Kasgarh Mahmut'un kaleme aldigi meshur "DTvanu'l-Lugati't-Turk" 
adh eserde de gegmektedir.10 

Dokuz-Oguz (Uygur) kabilelerinin asil gug konsolidasyonu ve merkezi bir Uygur Devleti 
kurulmasi, tahta gegmeden once Bayan Cor olarak bilinen, ilk Kagan'in halefi ve buyuk oglu El Etmis 
Bilge Kagan (747-759) tarafindan gergeklestirilmistir. Bilge Kagan doneminde Uygur Kaganhgi'ndaki 
siyasi gelismeler en iyi sekilde Terh (753) ve Mogon §in Usu (759-60) runik kitabeler ve Uygur anit 
yazitlannda tasvir edilmektedir.11 Bu anit-yazitlara gore El Etmis Bilge Kagan "ig" ve "dis" 
dusmanlara karsi savasmakta, yeni kurulan Uygur Kaganligi'nin topraklanni genisletmekte ve 
sinirlanni guglendirmekte basanh olmustur. Ayni zamanda Bilge Kagan'in ordusu Oguz kabilelerinin 
baskaldinlanni bastirmis ve bozkirlarda hakimiyet kurma iddiasinda olan diger rakip kabileleri yok 
etmistir. 

Uygur Kaganhgi'nda ig Savaslar 

Yaklagar'in Uygur Hanedani'nin dusmanlanna karsi zaferi Dokuz-Oguz kabilelerinin/boylannin 

birlesmesine vesile olmak yerine birbirlerine karsi yikici mucadelelerinin baslamasina yol agmistir. 

Dokuz-Oguz kabileleri arasindaki hakimiyet mucadelesi Uygur Kaganhgi'nda bir dizi ig savasa yol 
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agmistir. Uygurlann kendi aralanndaki ig savaslar sorununa A.N. Bernshtam ve L. Gumilev'in 
galismalannda soyle deginilmektedir. A.N. Bernstham bu ig gatismalan sinif gatismalan olarak12 L. 
Gumilev ise farkh dini gruplann bir gatismasi olarak agiklamaya gahsmaktadir.13 Her iki yorum da 
kabul edilebilir gozukmuyor. Cin ve Uygur kaynaklannin analizi ig savaslann ana asamalanm yeniden 
insa etmeye ve bu savaslann sebep ve bazi sonuglanni ortaya gikarmaya imkan verecektir. Uygur 
hakimiyetine karsi Oguz kabilelerinin ug baskaldinsi bulunmaktadir. Bunlardan ilki ve en buyugu 747- 
749 yillan arasinda Tay Bilge Tutuk'un liderligini yaptigi ayaklanmadir. Bu baskaldinmn lideri, Uygur 
kabileleri Tang Cin'inin topraklanna (Kansu, Ordos) goge zorlandiklan zaman Dokuz-Oguz kabile 
konfederasyonunun lideri konumunda bulunan Dokuz-Oguz kabilelerinden "bayarku"nun sefidir. 
Mogon Sin Usu'daki Uygur kitabelerinde anlatilmakta olan Sekiz-Oguz kabilelerinin baskaldinsi 
Kagan'in ordulan tarafindan bastinlmis ve isyancilardan bir grup Karluklann himayesi altinda Bati'ya 
gog etmistir. Dogu Turkistan'da yasayan Karluklann topraklanna gog edenler yagma ve bayarku 
kabileleriydi. Sekiz-Oguz isyaninin lideri Tay Bilge Tutuk 749 yilinda Tang Hanedani'ndan askeri 
yardim alma tesebussunde basansiz oldu.14 Uygurlann "dahili dusmanlara" karsi zaferi ve Oguz 
kabileleri arasinda birligi ihya etmesi, 752-754 yillan arasinda Basmiller, Karluklar, Turgesler, Cikler 
ve Yenisey Kirgizlan dahil olmak uzere "harici dusmanlann" Uygur karsiti koalisyonuyla savaslannda 
neticeyi belirleyen kararh birfaktor olmustur. 

Tay Bilge Tutuk'un baskaldinsinin bastinlmasindan sonra da Oguz isyanlan bir sure daha 
devam etmistir, ancak bunlar ilki kadar buyuk olmamis ve turn Oguz boylannin katihmini 
saglayamamistir. 750'deki baskaldin, Turkler ve Oguzlann Tang Kaganhgi topraklanndan bozkirlara 
donmesi gibi bir dis faktor yuzunden patlak vermistir. 752-753 yillan arasinda cereyan eden bu 
baskaldmlardan birine Abuz-yabgu liderlik etmistir. Bir diger isyan ise 757-759 yillan arasinda patlak 
vermistir. 

Abuz-yabgu, bir Oguz (Uygur) boyu olan ve 742 yilinda Turk soylulanyla birlikte Cin'e kagan ve 
752'de bozkirlara geri donusu Turklerin Kuzey Cin'den geriye dogru gogunun ve Turk Asina boyu 
hakimiyetinin ihyasi igin mucadelenin surdurulecegi olasihgi agisindan ciddi bir uyan olarak kabul 
edilen Abuz kabilesinin sefiydi. Uygur Devleti'ndeki butun ig savaslar Uygurlann Yaglakar 
Hanedani'nin butun dusmanlannin bastinlmasi ve Uygur kabilesinin Dokuz-Oguz kabile 
hiyerarsisinde ustunlugunun tesisi ile neticelendi. Bu tarihten sonra "Uygur" ismi butun Dokuz-Oguz 
boylarma tesmil edildi. 

Kurulusunun ilk yillannda Uygur Kaganhgi'nin dis politikasini belirleyen ana unsurlardan biri 

Uygurlann Tang Cin'indeki ig olaylara kansmasiydi. Uygur hakimiyeti genis alanlara yayildikga ve 

Uygurlar Orta Asya bozkirlanndaki pozisyonlanni guglendirdikge, Tang Kaganhgi ciddi siyasi krizlere 

maruz kaldi. Bunlardan en vahimi An Lusan ve haleflerinin 755-762 yillan arasindaki Tang karsiti 

isyanlanydi.15 Bu isyana bir Kuzey Cin valiliginin genel valisi olan yan Sogdiyan yan Turk soyundan 

gelme An Lusan liderlik etmekteydi. An Lusan, ulkeyi yikimin esigine getiren bir ig savaslar serisine 

soktu. Tang Hanedani Uygurlann yardimlan sayesindedir ki iktidarlanni koruyabildiler ve isyani 

bastirabildiler. 
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isyan sirasinda, Uygur ordulan Cin'e, 756, 757, 759 ve 762 yillannda olmak uzere dort ayn 
sefer duzenlediler. Bu seferlerden ancak sonuncusu isyanlan sona erdirebildi ve Cin'de Tang 
iktidannin yeniden ihyasma yardimci oldu. Cin'deki ig savasa imparator ordularinin safinda yer alarak 
katilan Uygurlar her seyden once kendi ekonomik gikarlanni korumaya gahsiyorlardi. Uygurlann her 
askeri seferine karsihk Tang sarayinm iyi odemeleryaptigi ve Cin'de Uygurlann ytiklu ganimetler elde 
ettigi bilinmekteydi. Uygurlar Tang Hanedam'na yardim etmek suretiyle sadece zenginlesme gibi 
ekonomik amaglar gutmuyor, ayni zamanda da yazili kaynaklarda agikga ifsa edilmeyen belirli siyasi 
amaglar da hedefliyorlardi. ilmi eserler arasinda sadece iki yerde Uygurlann Tang Hanedam'na siyasi 
nedenlerle yardim ettigini gostermektedir. Rus tarihgi L. Gumilev'e gore, Uygurlar Cin'e Tang 
emperyal ordusunu yok etmek uzere sefer duzenledilerini "ki bu Uygur Kaganhgi'mn tarn 
bagimsizhgim vaad ediyordu" belirtmektedir.16 Dis mudahaleler olmaksizm da Cin'deki ig savaslar 
ulkeyi tahrip ettiginden, bu tur yorumlar dogru gozukmemektedir. Tanglara iktidarda kalmalan 
konusunda yardim etmek suretiyle Uygurlann, Qin Kaganhgi'mn zayiflamasina katkida bulunduklan 
tezi de olasi degildir. Ayni zamanda Uygur Devleti'nin bagimsizhgi Qin'in gucune bagimh degildi. 

Uygurlann Tang Hanedam'na yardim etmesi konusunda ilging bir gorus de Amerikah bilim 
adami L. W. Moses'e aittir. Moses, Uygurlann Orta Qag Qinli tarihgilerinin iddia ettigi gibi efendilerine 
karsi gorevlerini yerine getirme duygusuyla degil, tarn tersine baskaldmlarda bulunan ve Turk kabile 
hiyerarsisinde soyluluk agismdan ikinci sirada yer alan Aside boyundan An Lusan'in liderligine karsi 
dusmanca bir hareket oldugunu dusundukleri igin yardim etmislerdir.17 Yine de, An Lusan'in orijini 
Uygurlann kendisine karsi dusmanligim ispatlayan bir arguman olmaktan uzaktir, gunku emperyal 
gugler iginde Sogdiyan-Turk melezi benzer pek gok ust duzey subay bulunmaktaydi. An Lusan'in 
onde gelen kisisel dusmanlanndan biri General Ge §uhan idi ve §uhan'in babasi bir bati Turkuyken, 
annesi de bir Sogdlu idi. Bundan dolayi, Uygurlann Qin'e sefer duzenlemekte askeri-siyasi 
motivasyonlarla hareket ettiklerini kabul etsek bile, L. W. Moses'in argumanlan bunu agiklamaktan 
tamamen uzaktir. Ote yandan, bu motivasyonlar tarn olarak Uygurlann 756'da Qin'e ilk seferleri 
hakkinda Cinlilerin tuttuklan hesaplann tarn bir analizi vasitasiyla ortaya gikanlabilir. isyancilara karsi 
ilk Uygur-Tang ortak askeri hareketini olusturan bu ilk sefer Uygur Kaganhgi'mn nadiren arastinlmis 
bir bolumu olarak kalmistir. 

Uygur Kaganhgi'mn ilk yillannda varhgim surduren Turk Kaganhgi'mn ihya edilmesinin onune 
gegmek igin An Lusan-§ih Qaoyi'nin isyanlan sirasinda 756 yihnda Uygurlann Kuzey Qin'e (Ordods) 
duzenledikleri ilk sefer hakkinda Qin vakayinamelerinin analizi, Uygurlann siyasi ve askeri 
hedeflerinin agiga gikanlmasim mumkun kilacaktir. iki yonetici hanedamn gikarlanmn gakismasi, 
Tang karsiti isyamn bastinlmasinda ve Turklerin, ozellikle de Qin ig savasinda isyancilardan yana 
olan hanedan kabilesi/boyu Asina'mn temsilcilerinin yok edilmesinde Yaklakar Uygur Hanedani ve 
Tang Hanedani'mn gayretlerinin birlestirilmesine imkan tammistir. Qin'de An Lusan isyancilanna karsi 
savasan Uygur ordulan ashnda kendi dusmanlan olan ve isyanci guglerle birlikte hareket eden 
Turkleri de yok etmekteydiler. Tang Hanedam'na yardim etmek suretiyle, Uygurlar ayni zamanda 
kendi guney sinirlanni muhtemel bir Turk isgaline karsi guvence altina da almis oluyorlardi. An Lusan 
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isyanimn bastinlmasindan sonra Turkler Tang Kaganhgi'nda artik onemli bir rol oynayamaz hale 
geldiler. 

Siyasi Yapi 

Uygur Devleti'nin siyasi yapisi Uygur Kaganligi'nin ilk 10 yilinda olusturuldu. Uygur Devleti'nde 
yuksek irade/iktidar ug ana bolumden olusmaktaydi; 

Kagan'in hanedan kabilesi/boyu, Buyuk buyruklar ve Dokuz-Oguz (Uygur) kabilelerinin Tutuk 
namh sefleri idi. Daha onceki Turk hanedanlannda oldugu gibi devletin basi, daha onceki devirlerde 
gorevleri tanimlanmis olan, Kagan idi. Kagan'a en yakin kisiler yine Kagan tarafindan en yakin 
akrabalan arasindan atanan sad ve yabgu idi. Bunlar devletin bati ve dogu kesimlerini yonetirlerdi ve 
kumandan olarak da Uygur ordusunun bati ve dogu "kanatlanni" komuta ederlerdi (Kagan butun 
ordunun basindaydi ve merkezde yer ahrdi). 

Uygur Devlet mekanizmasinm bir sonraki asamasi Terkh ve Tez yazitlannda anlatilmaktadir. 
Devlet mekanizmasi dokuz Buyuk Buyruk'tan olusur. "Buyruk" kelimesi eski Turkge metinlerde 
gegmektedir ve ilk kullanilisi Milat'tan Once 551 'de kurulan Turk Hanedani'na kadar uzanmaktadir. 
Fakat, ilk Turk Kaganhgi'na ait yazitlar-Sogdga yazilmis Bugut yazitlan, Turklerin en ust mertebeleri 
siralanirken bu unvandan bahsetmez.18 Bu yuzden, buyruklann ortaya gikisinin VI. asnn son 
geyreginden onceye dayanmadigi tahmin edilmektedir. 

ikinci Dogu Turk Kaganhgi doneminde buyruklar gug yapisi iginde onemli bir yer tutarlardi. Bilge 
Kagan ve Kul Tigin yazitlannda buyruklar Kagandan hemen sonra anilmaktadir. Bu yazitlann 
yazanna gore, Turk Devleti'nin gelecegi Kagan ve onun buyruklannin "akil" ve "cesaretine" baghdir. 
Yine de runik metinlerde Turk Kaganhgi'ndaki buyruklann somut imtiyazlanndan bahsedilmemektedir. 
"Emir"in karsihgi olan "Buyruk" kelimesinin anlamindan yola gikan bilim adamlan genellikle bu 
unvanin Turklerin askeri ve siyasi sistemlerinde gok ust duzeye denk gelmedigini dusunmektedirler.19 
Ancak, Bilge Kagan onuruna dikilen yazitlann igerigi bu anlayisla gelismektedir: Bu yazitlarda "Dahili 
buyruklann" basi Kul irkin diye bir ifade gegmektedir. Agikgasi, buyruklardan bazilan Turk 
Kaganhgi'nda ust duzey pozisyonlarda bulunmaktaydi. 

Buyruklann rolu Uygur Kaganligi'nin siyasi ve idari sisteminde daha agiktir. Uygur saltanatinm 

runik yazitlannda "buyruk" kelimesine asagidaki baglamda rastlanmaktadir: "Dahili buyruklann basi 

Inagu baga tarkan (hep birlikte), 9 buyuk buyruk vardir", "dokuz buyruklar... senguns ve butun halkin 

babam Turian'a bir Han olarak saygi duymalan istendi", "dokuz buyruklar... benim Uygurlarim" vs. 20 

Uygur Kaganhgi'nda buyruklar "buyuk" altmda alt kategorilere bolunmekte ve bu unvana sahip 

olmayanlar ust pozisyonlara gelememekteydiler. Ayni zamanda dokuz buyruklar "dahili" ve "harici" 

buyruklardan olusmaktaydi. "Dahili buyruklar" siralamalarda ilk once anildigindan, yonetici boyun 

hiyerarsisinde onde geldikleri varsayilabilir. Buyuk buyruklann sayisi (dokuz) Dokuz-Oguz kabile 

konfederasyonunun kabile adedini yansitmaktadir. Buyuk buyruk ile 9 kabilenin sayilannin 

korelasyonu Tang Hanedani Tarihi (Jiu Tangshu) tarafindan da dogrulanmaktadir. Bu kaynak, dokuz 
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Uygur bakanimn (zaixiang) dokuz kabileyi temsil ederek Tang prensi Tai-he'nin 621 yilinda Uygurlann 
baskenti Ordu-Balik'ta tag giyme torenine katildiklanna dair bilgiler vermektedir. Terh yazitlarma gore 
ise her buyuk buyruk ayni zamanda, "yuz askerin basi", "bes yuz askerin basi" vs. gibi bir de askeri 
unvana sahipti.21 Bu unvan o buyrugun askeri sistemdeki pozisyonunu gostermekteydi. Buyruklann 
komutasi altindaki asker sayisi (500'den 5000'e kadar) onun askeri rutbesini degil, kabilesinin 
Kagan'in ordusuna temin ettigi asker sayisini yansitmaktaydi. 

Buyruklar hakkinda daha aynntili veriler Qin kaynaklannda mevcuttur. Tang Hanedani 
tarihgilerine gore, 647 yilinda kendisini Kagan ilan eden Uygurlann §efi Tumidu Turklerinkine benzer 
pozisyonlar olusturdu. Birgok seyin yanisira, olusturduklan arasinda "alti harici ve ug dahili bakanlik 
(zaixiang)" vardi. Bu agikga buyuk buyruklann Qin yilliklannda "bakanlar" olarak kullanildigi anlamina 
gelmektedir. "Zaixiang" kelimesinin yanisira Qin kaynaklan Turk unvani "buyruk" yerine diger bazi 
kelimeleri de kullanmaktadir, ki bunlar temel olarak ayni kelimenin bazen diger kelimelerle birleserek 
degisik yazimindan ibarettir: "meilu", "meilu-jiangjun (buyruk-sengun, meilu-cho (buyruk-gor), milu 
(biruk), zaixiang-meilu (minister-buyruk) " ve benzeri...22 Bu ornekler, "zaixiang" unvani ve diger 
kelimelerle birlikte olmak uzere "meilu" kelimesi ile iki grup kombinasyonu vermektedir. 

Belki de, "meilu" Qinli tarihgiler tarafindan siradan buyruklar igin ve "zaixziang-meilu" ise mesela; 
Buyuk Buyruklar gibi en yuksek mertebedeki buyruklar igin kullamlmaktaydi. 

Qin kaynaklannda "Dis buyruklar" Uygurlarla Qin arasindaki temaslann anlatiminda sik sik 
zikredilmektedir. "Zaixziang" (bakanlar), An Lusan-§i Qaoyi isyanlan sirasinda Tang Hanedani'na 
yardim etmek igin Qin'e gelen Uygur suvarilerin Uygur komutanlan arasinda bulunmaktaydi. Askeri 
seferlerin ortak liderligi, kendi oglu gibi, Kaganin yakinlanna ait olmasina ragmen, bunlara sik sik 
bakanlar-zaixziang da eslik etmekteydiler. Dogu Turkistan'in siyasi hakimiyeti igin VIM. asnn 
sonlarmda yapilan Uygur-Tibet savasi sirasinda Uygur ordusunu Uygurlann Basbakani El Ugasi 
(Xieyujiasi) kumanda etmekteydi. Buyuk buyruklann ustlendikleri rol en iyi sekilde Uygur asilli Tang 
generali Pughu Huaien'in 764 yilinda baskaldinsi sirasinda gozler onune serildi. Baskaldinnm lideri 
Uygur Bogu Kagan'in (759-779) kayinpederi idi. Bu yuzden, 765 yilinda Tang hanedanina karsi 
ayaklandigmda Uygur lideri iki bin suvari gondererek ona destek verdi. Kadim Tang Hanedani Tarihi, 
Qin'e yuruyen suvarilere eslik eden Uygur komutanlann listesini de igermekte, ki bu El Etmis Bilge 
Kagan'in (747-759) Terh yazitlannda muhafaza edilmis Buyuk Buyruklan ile mukayase edilebilir. 

Askeri seferlere katilmanin yam sira Buyuk Buyruklar diplomatik meselelerde de yer 
almaktaydilar. Fakat bu onlann temel faaliyet alanlan arasinda degildi. 

Tang kaynaklan, Uygur Kaganhgi'nin sona ermesinden (840) sonra Buyuk Buyruklann rolunun 
gok guglendigini gostermektedir. Kaganin gok gtiglu oldugu Uygur Kaganhgi'nin erken donemlerinde 
buyruklar iktidar yapilanmasinda teba pozisyonundayken, Kaganin merkezi gucunun zayiflamasma 
paralel olarak nufuzlan tedrici olarak yukseldi. Bu degisimi yansitan ilk olay eski bakan-Buyuk Buyruk 
Ton Baga Tarkan'in 779'da bir darbe ile iktidan ele gegirmesidir. 
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Takip eden donemde, Kaganlann segim surecine Buyuk Buyruklann mudahalesi Ordu-Bahk'ta 
bir gelenek haline geldi. 795'de geng kagan oldugunde, Ediz klanmdan bir bakan kendini Kagan ilan 
etti. Uygur Kaganligi'mn son on yilinda, Buyuk buyruklar Uygur Kaganligi'mn gokmesiyle 
sonuglanacak degisik Uygur aristokrat gruplan arasindaki iktidar mucadelesine aktif bir sekilde 
katildilar. 

Uygurlann yonetici hanedani -Yaglakar- kutsal bir statuye sahipti. Kaganlikta iktidara gelme 
hakki sadece bu kraliyet klanina ait olmakla mumkundu. Bu klanin yerini 795 yilinda Ediz 
Hanedani'nin almasi da Yaglakarlann bu statusunu degistirmedi. Baska orijinlerden gelseler bile VII. 
asir sonlari ve IX. asir baslanndaki Uygur kaganlan kendilerini Yaglakar klanmin birer temsilcisi 
olarak gormekteydiler. 

Yazili kaynaklarm analizi, Uygur Kaganligi sirasinda esas degisikligin "Buyuk Buyruklar" 
tarafindan temsil edilen merkezi iktidar mekanizmasinin rolunde gergeklestigini gosterecektir. Buyuk 
Buyruklar, daha onceki Turk yonetimlerine kiyasla iktidar sisteminde gok daha onemli rol oynamaya 
basladilar. Kagan'in gucunun zayiflamasiyla es zamanli olarak Buyuk Buyruklann guglenmesi Uygur 
Kaganligi'mn ileride gokmesine neden olan temel faktorlerden biri olmustur. 

Uygur idarecilerin Bati Politikasi 

Uygur Kaganligi ortaya gikisinm ilk yillanndan itibaren Dogu Turkistan ile ozel iliskiler 
surdurmustur. Uygur kabileleri gok erken tarihlerden itibaren Dogu Turkistan'a yerlesmeye basladilar. 
Uygurlann atasi olan Kuge kabileleri IV. asirda bu bolgede hanliklarim kurmuslardi. Turk yonetimi 
sirasinda, Uygur kabile konfederasyonuna katilanlar da dahil olmak uzere, pek gok T'ele kabilesi 
daha sonra Dogu Turkistan'a gog etmislerdir. Uygur Kaganligi doneminde oldugu gibi, Uygurlar ortaya 
gikislannin ilk yillanndan itibaren Tarim havzasi uzerinde kontrol kurmuslardir. Bu bilgiyi, ozellikle 
Terk yazitlan olmak uzere, Basmiller, Karluklar, Turgesler ve bazi Dokuz-Oguz kabilelerinden olusan 
koalisyonla 752-753 yilannda savas sirasinda Dogu Tiansen daglari gevresinde egemenligini 
genisleten Uygur Kagam'mn yonetiminin hakim oldugunu Uygur yazitlan dogrulamaktadir. Uygurlann 
Dogu Turkistan'in yerlesik hayata gegmis vahalan uzerinde kontrol kurmak igin tek yontemleri askeri 
gug degildi. Bu bolgenin yerlesik topluluklan ile, ozellikle de en etkin Mani topluluguyla, anlasmalarda 
yapabilmekteydiler. Bu yuzden Uygurlar Mani dinini kabul ettiler ve 762 yilinda Uygur Kaganligi'mn 
resmi dini olarak ilan ettiler. 

ilk basta, Uygurlar Dogu Turkistan vahalan ile birlikte Kuge ve Besbahk'da konuslanmis Qin 
garnizonlanndan arda kalanlanm da kontrol etmekteydiler. Bogu Kagan'in saltanati sirasinda (759- 
779) Dogu Turkistan'daki Uygur etkisi bir gesit garantorluk talep etmekteydi ve bu sadece Mani dinine 
uyum saglamak ile degil aym zamanda bitisikteki Tang varhgimn 755 yilinda An Lusan'in 
isyancilanyla savasmak uzere bu bolgeden Qin'e gekilmesinden kaynaklanmaktaydi. 

762 yilinda Mani dinine gegilmesi Sogdiyanlann Uygur Kaganhgi'ndaki nufuzlanni guglendirdi 

ve bu Uygurlann yerlesik ekonomik ve kulturel yasama uyum saglama surecini hizlandirdi. Uygur 
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Kaganlarimn batiya yonelim politikalan da Uygur-Tang iliskilerinden etkilendi. An Lusan-Sih Qoayi 
ayaklanmasmin bastinlmasindan sonra Uygurlar, Tang Hanedani'ni Qin ipegi ile Uygur atlanni takas 
etmeye zorladilar. Uygur korumasi altinda olan Sogdiyanlar ticarette ajan rolu oynadilar. Uygur 
toplumunda ve ozellikle de Uygur Sarayinda Sogdiyanlann guglenmesi gogmen aristokrat gevreler 
arasindaki muhalefetin karsi hareketini provoke etti. Muhalefetin direnisi, 779 yihnda Boghu Kagan'm 
saltanatma son verecek olan Sogdiyan ve Mani karsiti bir darbeye sebep oldu. Takip eden Tun Baga 
Tarkan'in (779-789) saltanati Uygur yonetici hanedanimn hem ig, hem de dis politikalannda 
degisikliklerle kendini gosterdi. Bu degisiklikler Uygur-Tang iliskilerini de etkiledi. Tang imparatoru 
firsati kagirmayarak 780 yihnda Uygurlarla olan iliskilerini kesti. 

779 yihnda Ordu-Bahk'taki darbeyle gelen problemleri tartisan C. Mackerras, bu darbeyi Qin 
yanlisi bir hareket olarak degerlendirmektedir. Mamafih, bu darbe Sogdiyan ve Mani karsiti olmasma 
ragmen Qinli karsiti degildi. Bu gorus Uygurlann 783-784 yillan arasinda Hebei valisinin Tang karsiti 
isyanina katilmalanyla da dogrulanmaktadir. Uygur suvarileri Tang hukumet kuvvetleriyle 
savaslannda isyancilara yardima gitmislerdir. 

Uygur Kagani'nin-Ton bagha tarkan, yeni politik yonelislerinin bir sonucu 790'larda Dogu 
Turkistan'da Uygur-Tibet savasi oldu. Sogdiyanlar ve Manilere yonelik tavir degisikligi Uygurlarla 
Dogu Turkistan vahalannm yerlesik halki arasindaki iliskilerin daha da bozulmasina ve nihayet 
Uygurlann bu toplumlar nezdindeki desteklerinin sona ermesine sebep olmustur. Uygurlann rakipleri 
bu gatismalan kendi lehlerine kullandilar. Uygur karsiti kabileler ve yerlesik nufustan bazi yerel 
gruplann destegiyle Tibetliler, daha once Uygurlann kontrolunde olan bu vahalan isgal ettiler. Bilim 
adamlan 790-792 yillannda cerayan eden Uygur-Tibet savasinin sonuglanni farkli 
yorumlamaktadirlar. Bu bilim adamlanndan bazilan (I. Escedy, A. Maliavkin) Uygurlann Tibetliler ve 
muttefikleri Karluklan yenilgiye ugratarak zafer kazandiklan seklinde bilgi veren Qin kaynaklannm 
dogrulugundan suphe duymaktadirlar.23 Bu bilim adamlan, savasin Dogu Turkistan uzerinde 
Tibetlilerin hakimiyetine yol agtigini dusunmektedirler. Ancak, diger bilim adamlan (Haneda Toru, T. 
Abe, T. Moriyasu) Uygurlann sadece yeniden toparlanmakla kalmayip, bati yonunde kontrollerini 
yaygin olarak genislettikleri gibi daha akilci bir sonuca ulasiyorlar ve bu da degisik dillerde kaleme 
alinmis tarihi kaynaklardaki verilerle dogrulanmaktadir.24 

Dogu Turkistan'daki Uygur-Tibet savasi sirasinda Tang garnizonlanndan geriye kalanlar 
tamamen tasfiye edildi ve Tang askerlerinin son gruplan da "Uygur yoluyla" Qin'e kagtilar. Dogu 
Turkistan vahalan uzerinde Uygur egemenliginin yeniden ihya edilmesinin anlami, Dogu Turkistan'in 
bati yerlesim bolgesi olarak Uygur Kaganhgi topraklanna katilmasidir. Tibetlilerle savaslannda 
Uygurlann basanh olmalannin, Uygur yoneticilerinin geleneksel Bati politikasina geri donmesi ve 
Dogu Turkistan'daki Sogdiyanlar ve diger Mani nufusun destegini yeniden kazanmalan ile mumkun 
oldugunu da soylemek gerekir. Yazih kaynaklar, Mani dininin VIM. asir sonlan ve IX. asnn ilk yillannda 
Uygur Kaganhgi'nda asm guglendigini gostermektedir. 
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820'lerden sonra, Uygur Kaganhgi dususe gegti. Uygur Devleti, her iki taraf igin de yikici olan bir 
iktidar mucadelesi donemine girdi ve bu durum Yenisey Kirgiz ile yok edici bir uzun savasla daha da 
karmasik hale geldi. Uygur Kaganhgi'nin kuzeyinde yasayan Kirgizlar, Uygurlann geleneksel 
dusmalanydi. Uygur hakimiyeti sirasinda Kirgizlarla ug savas yapilmistir: 1) Uygur hegemonyasinin 
genisledigi donemde, 750'lerde yapilan savas, Kirgizlann 758 yilinda boyunduruk altina ahnmasiyla 
neticelenmistir (Ancak topraklan Uygur Devleti topraklanna katilmamistir); 2) VIM. asir sonlannda 
Dogu Turkistan'daki Uygur-Tibet savasimn arafesinde ve savas sirasinda yapilan savas (Bu savas 
Karabalsagun yazitlannda anlatilmaktadir; agikcasi bu savas, Uygur-Tibet savasimn baslangig 
asamasinda Uygurlann Tibetlileri yenmesine mani olmustur, Uygurlar ancak Kuzeyde Kirgizlan 
yenilgiye ugrattiktan sonradir ki butun guglerini Dogu Turkistan'daki Tibetlilere karsi surebilmistir); 3) 
Uygur Kaganhgi'nin gokusuyle sonuglanan 820-840 yillan arasindaki savas. 

840 yilinda Kirgizlar Uygur baskenti Ordu-Balik'a saldirdi. Hayvanlarda salgin hastahklar, aghk, 
sert kis kosullan gibi dogal felaketlerle birlesen bu saldin Uygur Devletini yikti. Uygur Kaganhgi'nin 
gokusu neticesinde Uygur kabileleri Kuzey Mogolistan'dan pek gok yone dogru kagarak gog ettiler, 
bunlardan bashcalan Buyuk Cin seddine dogru, Kansu'ya ve Dogu Turkistan'a dogrudur. Uygur 
kabileleri kabile bolunmelerinden ziyade degisik gruplann siyasi yonelimlerine gore dagildilar. 
Uygurlann on bes kabileden olusan en buyuk grubu Dogu Turkistan'a gog etti ve Kuga-Karashar- 
Turfan bolgesine yerlesti. Bunlar burada 850-860 yillan arasinda varhgini 500 yil boyunca surdurecek 
olan kuguk Uygur Kralhgini -Uygur Kogu Kralhgi- kurdular. Uygurlann bir diger grubu ise bugunku 
Qin'in Kansu bolgesinde Ganzhou Uygur Kaganhgi'nin kuruculan oldular. Bazi Uygur kabileleri 
Mogolistan ve Guney Sibirya'da kaldi, digerleri ise Kimaks ve irtis vadisine kagtilar. 

Sonug 

1. iki yuzyili askin bir sure boyunca Dokuz-Oguz (Uygur) kabileleri/boylan ile Turkler arasinda 
siyasi hakimiyet igin yasanan mucadele Orta Asya'daki temel siyasi gatismalan teskil etmistir. Bu iki 
kabile grubu arasindaki siyasi rekabet 548-551 yillan arasinda Turklerin Toles kabilelerini hezimete 
ugratmasiyla baslamistir. Bu gruplar arasinda daha ileri donemdeki iliskiler tarihi siyasi ve askeri 
Dokuz-Oguz ordulanna dayanan gatismalann yerini alan siyasi ittifaklartarihidir. VIM. asir ortalanndan 
once Turkler lehine olan mucadelede nihai galipler Uygurlar olmustur. Ancak, Turkler ile Uygurlar 
arasinda siyasi ittifakin gokmesi ve 744-840 yillan arasinda Turkleri kabile yapismdan dislayacak olan 
Uygur Kaganhgi'nin kurulmasi, her iki konfederasyonun da ig/Orta Asya uzerinde hakimiyetinin 
sonunun baslangici olmustur. 

2. Kurulusunun ilk yillannda Uygur Kaganhgi'nin dis politikasi iki ana faktor tarafindan 
belirlenmekteydi, Kaganhgin ana topraklannin olusturulmasi, bu topraklann korunmasi ve Uygurlann 
Tang Cin'inin siyasi yasamina mudahale etmesi. An Lusan isyani sirasinda Cin'deki ig savaslara 
katilmalan Uygurlann Turklerle olan savaslannin bir devami olarak dusunulmelidir. Tang Hanedani'na 
askeri destek vermek suretiyle, Uygurlar ayni zamanda kendi dusmanlannin, An Lusan'm isyanci 
ordusuyla birlesen Turkler, etkin arta kalanlan ile de savasmaktaydi. Qin'e yonelik askeri seferin 
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sonucu olarak Uygurlar Turk Kaganligi'mn goku§u sirasinda Cin'e kagan asil Asina klaninin 
temsicilerinin yeniden birTurk Kaganhgi kurma olsahgini da tasfiye edebildiler. 

3. Baslangigtan itibaren Uygur Kaganhgi Dogu Turkistan'in yerlesik hayata gegilmis vahalanna 
yonelik ozel bir siyaset yuruttu . Dogu Turkistan'daki ekonomik ve siyasi gikarlar Uygurlan Dogu 
Turkistan'daki Sogdiyanlar arasinda yaygm olan Mani dinini kabule zorladi. Dogu Turkistan'in Mani 
toplulugu ile ittifak, Uygur Kaganligi'mn Dogu Turkistan'in kuzeydogu bolumleri uzerinde kontrol 
kurmasina olanak tanidi ve nihayetinde bu bolgeleri yerlesik yasam surulen gevre bolgeler olarak 
Uygur Devleti'nin siyasi-idari yapisi igine dahil ettiler. Kaganhgin 840'ta yikilmasmdan sonra 
Uygurlann gogu ve daha ileriki tarihlerde Dogu Turkistan'da Turfan Uygur Devleti'nin (Uygur Kuga 
Kralligi, IX-XIII) kurulmasi, ortagag Uygur devletinin merkezinin Uygur Kaganligi'mn (Kuzey 
Mogolistan) merkezinden Dogu Turkistan'daki bati gevresine (periphery) kaymasi seklinde tasavvur 
edilmelidir. 
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Uygur Tiirkleri / Dr. Erkin Emet [s.233-237] 

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi /Turkiye 

1 . Uygur Turkleri 

1.1. Uygur Adi ve Uygurlar 

Uygur adi Turkge kaynaklarda, Orhon yazitlannda ilk defa 716 yilindaki olaylar sirasinda, Uygur 
ilteberi'nin ismi vasitasiyla zikredilmistir. Bu sirada Uygurlar, Kok Turk (Gokturk) hakimiyetini tanimak 
istemeyerek Kok Turk ulkesinin dogusuna, muhtemelen de Qin sinirlanna dogru kagmis olsalar 
gerek.1 

Qin kaynaklannda Uygur adi Hui-hu, Hui-he, Wei-hu, Wei-wu2 gibi gesitli sekillerde yazilmistir. 
Bundan baska, 1283 Numarali Pelliot yazmalan iginde, 787-843 yillari arasinda Tibet'e giden bes 
Uygur elgisinin raporlan munasebetiyle, Uygur adi Tibetge Ho-yo-hor seklinde yazilmistir.3 Butun bu 
degisik yazihslar Uygur adini ifade etmektedir. 

Uygur adinin anlami ve etimolojisi hakkinda gesitli gorusler vardir. Uygur'un manasinin "sahin 
gibi hizla hucum eden, orman halki",4 "gukur" anlamlannda oldugu soylenmistir. Gy. Nemeth'e gore 
Uygur adi, uy- "uymak, takip etmek"5 fiilinden turemistir. Ebulgazi Bahadir Han da Uygurlann adini 
"uymak, yapismak"6 fiiline dayandinr. Kasgarh Mahmud'da ise, "kendi kendine yeter" manasinda 
kullanildigi7 anlatilmaktadir. Kelimenin genellikle Uy+gur seklinde gelistigi, "akraba, muttefik" 
anlaminda oldugu, On Uygur admin da "On Muttefik"8 anlamina geldigi yolunda agiklamalarda 
bulunulmu§tur. 

Cin kaynaklan, Uygurlann Kok Turkler gibi Hunlann neslinden oldugu yolundaki haberlerde 
hemfikirdirler ve Kok Turkler gibi onlann da kurttan turediklerini soylerler. Fakat bunun yam sira 
Uygurlann agagtan turediklerine dair efsaneler de vardir9. Uygurlara ait en eski kayitlann M.O. 176 ve 
43 yillannda lssik-K6l civarlanndaki kahntilarda bulundugu soylenmektedir.10 

Qin'deki Turk Tabgag hanedani sirasinda Uygurlar Gao Che adiyla anilmislardir11. Daha sonra 
da, 5. yuzyihn ikinci yansindan sonra, Toloslerin bir kabilesi olarak gegmektedirler.12 Bununla 
beraber islam cografyacilan, Tokuz-Oguzlarla Uygurlan es tutmuslardir.13 

Elimizde bulunan Karabalgasun yaziti Cince yuzunde Uygurlann dokuz aileden meydana gelmis 

olduklan zikredilmistir,14 fakat bu "dokuz aile"nin adi tek tek sayilmamistir. Cin kaynaklannin 

yardimiyla Uygurlan meydana getiren dokuz aileyi su sekilde sayabiliriz: 1) Yue-lo-ko (Yaglakar), 2) 

Hu-to-ko (Uturkar), 3) To-lo-wu/Hou (Kurebir), 4) Mo-Ko-si-k'i (Bakasikir), 5) A-vu-ti (Ebirgeg), 6) Ko- 

sa (Kasar), 7) Hu-Wu-su, 8) Yue-wu-ku (Yagmurkar), 9) Hi-Ye-Vu (Aymur/Eymur).15 Bunlann liderligi 

ise Yaglakar ailesinin elinde bulunuyordu. 
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Uygur adinin siyasT bir addan ziyade, kabile ve bolge adi olarak kullanildigi yolunda gorusler de 
vardir.16 Kok Turkge kitabelerden ve Qin kaynaklanndan ogrendigimize gore, Uygurlann tarih 
sahnesine giktiklan ilk yurdun, Selenge nehrinin dogu kisimlan oldugu anlasilmaktadir.17 

Hun imparatorlugu'ndan sonra Dogu Turkistan, M.S. 93-121 yillan arasinda Qin istilasina 
ugradi. Bu yildan M.S. 220'ye kadar bolgede Kusan hakimiyeti kuruldu. Bu devletin gekilmesinden 
360 yilma kadar Dogu Turkistan'da bulunan Yarkent, Lop, Hoten, Kasgar, Kuga ve Turfan gibi sehir 
devletleri mustakil oldular. Bu tarihten itibaren Dogu Turkistan bolgesine sirasiyla Siyenbi, Toba, 
Cucen, Kok Turk, Turgis, Uygur, Karluk, Karahanli ve Karahitay hanedanlan hakim oldular. 

1 .2. Uygur Turkleri ve Dogu 

Turkistan'in Tarihine Dair 

1.2.1. Otuken Uygur Kaganhgi Donemi 

742 senesinde Basmil, Uygur ve Karluklardan mutesekkil boylar Kok Turklere hucum ederek 
Kok Turk kaganini oldurmusler ve yerine Basmillann lideri olan Shie-tieh-i-shih kendini kagan olarak 
ilan etmistir. Otuken'de kurulan bu yeni "Kaganhk"ta Uygurlar "Sol Yabguluk" Karluklar da "Sag 
Yabguluk" mevkiine gelmislerdir.18 Bu arada 742 senesinde "Yabgu" unvanini tasiyan Uygurlann reisi 
Qin'e elgiler yollayarak Qin imparatorundan "Adaleti kabul eden reis" unvanini almistir.19 743 
senesinde Uygur Yabgusu Kok Turklerin son kagani olan Wu-Su-Mi-Shi (Ozmis) kagana hucum 
ederken diger taraftan Dokuz-Oguzlann basinda bulunan oglu da Oguz kuvvetleri ile birlikte savasa 
katihr. Bu savasta Ozmis kagan agir biryenilgiye ugrarve kansi da Uygurlara esirolur. 

Kok Turk devletinin tamamen tarih sahnesinden silinmesine sebep olan en son darbe 744 
yihnda yine Kok Turkler gibi "Asina" soyundan gelen bir hukumdara sahip olan Basmillar tarafindan 
vurulur. Basmil Kagani, Ozmis Kagan'in basmi keserek Qin sarayina yollar. O zamana kadar 
Uygurlann hakimiyetinde olan Basmillar bu basanlanndan dolayi bagimsizhklanni ilan ederler ve 
hukumdarlan Otuken'de Kagan olarak basa geger. Fakat Uygurlar bu kagani tammazlar ve Uygur 
Yabgusu Karluklann yardimiyla da Basmil Kagani'ni yener ve kendisini oldurur. Boylece Otuken 
bolgesinde yeni bir Kaganhk kurulmus olur. 

744 senesinde Otuken'de kurulan yeni devletin ilk kagani Qin tarihlerinde Ku-tu-lu Pi-Chia 
Chueh Ko-han olarak gegen "Kutlug Bilge Kul Kagan"dir. Tang imparatoru tarafindan kendisine 
"Feng-i Wang" adi ve daha sonra da "Huai-jen" unvani verilmistir. 

Tang Sulalesi tarihgileri, Kutlug Bilge Kul Kagan zamaninda Uygurlann, Altay daglanndan, 
Baykal golune kadar uzanan bir bolgede hukum surduklerinden bahsetmektedirler. Uygurlar bu 
devirde, kendilerine bassehir olarak, o zamanlar "Ordu-balig" denen ve Hunlar zamanindan beri 
bilinen, Yukan Orhun nehri uzerinde bulunan "Kara Balgasun" sehrini segmislerdir. 
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Kutluk Bilge Kul Kagan 747 senesinde olunce yerine oglu Moyungor Kagan basa gegmistir. Bu 
Kagan zamaninda Uygurlar, Bati'da Turgeslerle mucadele etmisler ve bunlan hakimiyetleri altina 
alarak sinirlan batida Sir Derya nehri boylanna kadar genisletmislerdir. Kuzeyde ise, Kem nehri 
asilarak Kirgizlar ile kendilerine baglanmistir. Moyungor zamaninda en onemli siyasi munasebetler 
Qinliler ile olmustur. 

759 senesinde Moyungor Kagan olunce yerine Uygurlardaki veraset geleneklerine gore buyuk 
oglunun gegmesi lazimdi. Fakat buyuk ogul bilmedigimiz bir sebepten dolayi oldurulmus ve yerine 
Moyungor'un kuguk oglu Kagan olarak basa gegmistir. Qinliler tarafindan "Teng-li Mou-yu" (Tengri 
Mou-yu) diye isimlendirilen bu kaganin birkag tane isminin oldugunu biliyoruz. Bu isimlerden en 
taninmislan "Bugu" veya "Bogu" ile "Tengri"dir. 

780 senesinde Tun Baga Tarkan, Bogu Kagan'i oldurerek kendisini kagan ilan etmistir. Kagan 
olduktan sonra, ilk is olarak derhal Qin ile siyasT munasebetlerinin duzeltilmesi yolunu segmis ve 
bunda da muvaffak olmustur. Qinliler tarafindan kendisine "Alp Kutlug Bilge Kagan" unvani verilmistir. 

Kutlug Bilge Kagan'in baslica faaliyetlerini soyle siralayabiliriz. Tibet ve Karluklann Uygurlara 
karsi teskil ettikleri geteleri ortadan kaldirmis, Karluklan tamamen kendine tabi kildiktan sonra, Turfan 
bolgesine inmistir. Burada da Tibet ve Karluk geteleriyle karsilasmis ve bunlan da tamamen ortadan 
kaldirdiktan sonra, sehirleri geri alarak asayisi bozmayan bolge halkini odullendirmis, asayisi 
bozanlan ise siddetle cezalandirmistir. 

Kutlug Bilge Kagan'in en buyuk icraati Kirgiz seferidir. Kirgiz seferi kendi adini ebedTlestirmistir 
denilebilir. Orta Asya'nin kuzeyinde oturan ve bir Turk boyu olan Kirgizlar, cesur ve kuvvetli idiler. 
Uygurlar bugunku Turfan bolgesine kadar hakim olunca, Kirgizlann guney bolgeleriyle iliskileri hemen 
hemen kesilmisti. Bu yuzden Kirgizlar daha kuzeye gekilmek zorunda kalmislardir. 

Kutlug Bilge Kagan 805 senesinde olunce, yerine "Ay Tengride Kut Bulmis Alp Kulug Bilge 
Kagan" gegmistir. Bu Kagan'in onemli faaliyetlerini soyle siralayabiliriz: Dogu Turkistan'in onemli 
sehirlerinden birisi olan Kuga'yi Tibetlilerin elinden kurtarmasi ve Maniheizm'in Uygurlar arasmda 
yayilmasi igin gostermis oldugu gayret. 

Ay Tengride Kut Bulmis Alp Kulug Bilge Kagan olunce, yerine bir evvelki kagan'in kuguk kardesi 
821 senesinde kagan olmustur. Bu kagan'in unvani "Ay Tengride Kut Bulmis Bilge Kagandir. 
Uygurlann ilk devrinden itibaren 21. kagani olan bu kisinin bir baska ismi de "KasarTegin"dir.20 

Kasar Tegin basa gelince Qinlilerle bir evlilik yoluyla akrabalik kurmak istemisti. Daha onceleri 
de gordugumuz Qinli prenseslerle evlenerek bir akrabalik bagi tesis edilmesini her iki toplum, ozellikle 
Qinlilere yararlar saglayacagi asikardir. 821 senesinden sonra, Uygurlarda siyasi yonden genel bir 
bozukluk gorulmektedir. Uygurlardaki bu ig kansikliklan Mani dinine baglayanlar oldugu gibi, meydana 
gelen sulale degismesinin de rol oynadigini ve Qin'in olumsuz etkisinin de oldugunu soyleyenler 
vardir. 
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Kasar Tegin butun maiyetiyle birlikte oldurulmustur. Yerine 832-839 seneleri arasinda basa 
gegen manevi oglu "Hu-te-le" kaganhk yapmistir. "Ay Tengride Kut Bulmis Alp Kulug Bilge Kagan" 
unvanini almistir. Bu donemde ig kansikhklar hat safhaya gelmis ve bu arada buyuk bir kis 
mevsiminden sonra, hayvanlann pek gogu telef olmustur. Bu durum ise Uygur ekonomisini oldukga 
sarsmis ve Qin'e satacak mal bulamaz duruma gelmislerdir. 

Hu-Te-le kagan 839 senesinde olunce yerine Wu-Tu-Kung ile ayni senede Wu-Chie Kagan 
basa gegmistir.21 

840 senesine gelindiginde, 100 bin kisilik bir Kirgiz ordusunun Uygur baskenti Karabalgasun'u 
kusatarak, son Uygur kagani olan Wu-Chie'yi oldurduklerini goruyoruz. Uygurlar, Kirgizlar tarafindan 
buyuklu kuguklu kiligtan gegirilmislerdir. Kirgizlar boylece belki de Moyungor ve Kutluk Bilge 
zamanlannda ugradiklan yenilgilerin intikammi almis oldular. Bu savastan kurtulan Uygurlar gesitli 
yonlere hareket ederek yeni yurt edinmek igin gaba harcamislardir. 

1.2.2. Hanhklar Donemi 

1.2.2.1. §a-Qu (Sha-Chou) Uygurlan 

Kirgiz yenilgisinden sonra oturduklan bolgelerden hareket ederek Asya'nin daha guney 
bolgelerine, Qin'in batisma gelip yerlesen Uygurlardan bir grup Sha-Chou sehrine gelmislerdir.22 
Sha-Chou Uygurlanna Qinliler, Maniheizm dinini benimsemis olmalanndan dolayi ve bunlann beyaz 
elbise giymelerinden kendilerine "Beyaz giymis gogun ogullan" ismini takmislardir.23 Ayrica bu 
bolgenin gok onemli sehirlerinden biri olan Dun-huang'in Sha-Chou'ya gok yakin olmasi zaman 
zaman Sha-Chou sehrine Dun-Huang denmesine yol agmistir. 

Sha-Chou Uygurlan hakkinda kaynaklarda pek fazla bilgi yoktur. Bunlann siyasT hakimiyetleri 
gok kisa surmustur. ilk once Liaolara (Kitan) ve daha sonra da Si-Sia (Tanggut) devletlerinin 
hakimiyetlerini tanimislardir. Diger taraftan Sha-Chou Uygurlan ile Kan-Su (Kan-Chou) Uygurlan 
arasinda muhtemelen Mani dininden dolayi zaman zaman anlasmazhklar gikmistir. Oyle anlasihyor 
ki, Mani dinini kabul etmeyen bir kisim Sha-Chou Uygur halki, Kan-Su Uygurlanndan yardim 
istemislerdir; onlann Kan-Su Uygur kaganma mektup yazarak kendisinden yardim istedigi 
bilinmektedir.24 Bu bolgenin onemi Qin ile Orta Asya arasindaki ticaret yolunun uzerinde 
bulunmasindan ileri gelmektedir. 

1.2.2.2. Kan-Su Uygurlan 

Bugunku Kansu sehrinin yakininda kurulan Kan-Su Uygur devleti, bilhassa X. yuzyilm 
ortalanndan itibaren Uygurlann kuvvet merkezi haline gelmistir. Bu Uygurlar da Sha-Chou Uygurlan 
gibi, XI. yuzyildan sonra, Tangut ve Kitanlann hakimiyetlerini tanimislardir. Kan-Su Uygurlanna ayni 
zamanda "San Uygurlar" da denilmektedir. 
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840 tarihinden sonra Uygurlann bir kisminin Tibet ve An-Shi bolgesine gog ettikleri 
bilinmektedir. Bu bolgenin merkezi ise, Kansu (Kan-Chou) sehri idi. Kansu sehri bilhassa, Cin ile 
bugunku Dogu Turkistan arasindaki ticaret yolu uzerinde bulunuyordu. Uygurlar bu bolgeye gelmeden 
once, bu bolge ve ticaret yolu, Tibetlilerin eline gegmisti. Bu bolgeye gelip yerlesen Uygurlann askerT 
bakimdan gok zayif olduklanni Qin kaynaklan bahsetmektedirler. 

Bu bolgenin asil ozelligi Budizm'in en fazla yayilmis oldugu bir yer ve Dun-huang magaralannin 
bulunmasindandir. Bu sebeple Uygurlann eski dini Maniheizm'in burada daha gok yasanmis olmasi 
ve Uygurlann yeniden Budizm dinine bir donus yapmis olmalan gok muhtemeldir. Budist kitaplannm 
Sari Uygur Kagam'm "Gok Hukumdan" diye anmalan ve onuncu yuzyihn basinda buradan Qin'e 
gelmis olan rahiplerin yesil cubbe giymis olmalan da, onlann goktan Budist olduklanni gosteren 
deliller olmasi lazimdir. 

Dokuzuncu yuzyihn sonunda Turfan Uygurlan tarafindan Dogu Turkistan'dan kovulan Tibetliler 
Kansu'ya gelmisler ve San Uygurlann basina ciddT olarak dert olmuslardir. Cinlilerle beraber Tibet 
tehlikesini de atlatan Sari Uygurlar, ancak onuncu yuzyihn baslannda rahat nefes alabilmislerdir. 

91 1 tarihinde Sari Uygurlann ilk defa olarak askerT bir harekete gegtiklerini ve mabetlerin 
bulundugu Dun-huang (Bin Buda) sehrini zaptettiklerini Cin kaynaklanndan ogreniyoruz. Bu hareket 
daha ziyade, Maniheist bir gelenege sahip olan ve San Uygurlarla Turfan Uygurlan arasinda 
kurulmus kuguk bir Cin devletine karsi yapilmis akindir. Bu devletgik "Beyaz elbise giyen imparatorun 
devleti" idi. San Uygurlann bu basanlan uzerine itibarlan da gok artmistir.25 

923 senesinde Kan-Su veya San Uygurlann basinda Jen-Mei Kagan bulunuyordu. Jen-mei 
kendileri igin buyuk tehlike olusturan Tibetlilere karsi Qin'le bir anlasma yapmistir. Cinliler de 
sinirlannin guvenli olmasi igin Sari Uygurlara guvenmisler ve bu anlasmayi imzalamislardir. 

924 senesinde Jen-mei olunce yerine kardeslerinin en kugugu Tegin, "kagan" oldu. 924 ile 928 
seneleri arasinda Uygurlar arasinda kansikliklarin giktigini goruyoruz. Artik Sari Uygurlar, kendi ig 
isleriyle ugrasmaya baslamislardi. Oyle anlasihyor ki, San Uygurlar, batidan gelen mallan aliyorlar ve 
kendi kervanlan ile Cin'e goturuyorlardi. Dar bir sahada yasayan bu Uygurlann hayatlanni devam 
ettirebilmeleri igin ticaretin buyuk onemi vardi. 

933 senesinden sonra, Tibetlilerin Uygur kervanlanni soymalan uzerine baslayan Tibet harpleri, 
Uygurlann kendi menfaatlerini korumak maksadiyla yapilan mucadelelerdir. Diger taraftan Qinlilerin 
bu savaslarda Uygurlann yaninda olmasi da kendi gikarlanni Tibetlilere kaptirmamak igindir. 

San Uygurlann daha once kurulmus olan Turk devletleri gibi futuhat politikasi yoktu. Belki bunun 
tek sebebi San Uygurlann artik yavas yavas yerlesik hayata gegmis olmalandir. Onlann tek amaci 
Kan-Chou (Kansu) sehrinde bans iginde oturup, yabancilann baskin ve istilasina ugramadan 
kervanlanni gonderebilmekti. Bu sebeple Qin ile daima dostluk iginde yasamislar ve kendileri igin en 
buyuk tehlike olan guneydeki Tibetlilere karsi cephe almislardi.26 
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1.2.2.3. Turfan Uygurlan 

840 tarihinden sonra guneyde yeni bir devlet kuran Uygurlar arasinda Orta Asya Turk tarihinde 
gok onemli bir yeri olan Gao-Chang sehrinde yerlesen Uygurlar olmustur. Bu Uygurlar "... artik Bozkir 
Turk devletinden farkh idiler: Hakimiyeti genisletme dijsuncesinde olmamis, buyuk siyasT gatismalara 
girmemis, basta Cin hukumetleri olmak uzere, komsulan He dostluk ve ticaret munasebetlerini devam 
ettirmeyi tercih etmislerdir".27 

Batiya gelmis olan Uygurlar, baslangigta yalniz Turfan ve Bes-Balik bolgelerinde yerlesmislerdi. 
Cin sininnda sayisiz felaketlere ugrayan 13 Uygur boyu da batiya gegmis ve Turfan Uygurlanna 
kansmislardir. Turfan bolgesine gelen Uygurlar son Uygur kaganinin kiz kardesinin oglu olan, Mengli 
Tigin'i28 856 yilinda kagan segmislerdi. Mengli Tigin'in kaganhgi Cin tarafindan da taninmisti. Cin 
kaynaklannda Turfan Uygurlan igin "Shi-Zhou" Uygurlan da dendigini goruyoruz. Bunun sebebi ise, 
Tang sulalesi zamanmda Gao-Chang olarak bilinen sehrin 460 senesinde Qin'in bir eyaleti haline 
getirildigi zaman, isminin Shi-Zhou olarak degistirilmesindendir. Mengli Tigin Uygur kagani olunca 
Ulug Tengride Kut Bolmis Alp Kulug Bilge Kagan unvanini almisti.29 O da tipki atalan gibi bir unvan 
tasiyordu. 

866'larda Turfan Uygurlannin basinda Bugu Chun bulunmaktadir ve o Turfan'i fethetmistir. 
Batidaki sinirlanni Tann daglan uzerindeki Urumgi sehrine kadar uzattilar. Kansu'daki Qin askerT 
kuvvetlerinin Qin imparatoru'na isyan etmeleri uzerine Uygurlar sinirlanni doguda Qin topraklanna 
genisletme imkanina sahip oldular. Boylece Tann daglannin dogu ucunda ve ticaret yollannin gegtigi 
Kumul sehri de Uygurlann eline gegmis oldu.30 947'lerde Turfan bolgesi Uygurlannin baskentinin 
Kogo oldugu ve 948 yilinda basa gegen Uygur haninin unvaninin idikut oldugu Kogo'da bulunan bir 
kitabeden anlasilmaktadir ve baskente de idi Kut sehri deniyordu.31 Turfan ve Bes-Bahk'taki Uygur 
hanedaninin sinirlan kesin olarak gizilemiyorsa da, bu hanhgin dahilinde birgok Turk boyu yasiyordu. 

981 senesinde Kara-Kogo'ya gonderilen Qin elgisi Wang Yen-te'nin seyahat notlan kultur 
tarihimiz agisindan oldukga onemlidir. Wang Yen-te Uygurlara Sung devleti tarafindan, Kitanlann 
kuvvetlenmesi uzerine gonderilmisti. Sunglar Kitanlara karsi Uygurlarla andlasma yapmayi 
planliyorlardi. Ancak Qinliler fazla birsey elde edemedi. Qunku bu yillarda savastan gok ticaretle 
ugrasan Turkler, hem Qin'i agikga reddetmisler hem de onlarla antlasma yaparak Kitanlan 
kizdirmamislardir. Bu Uygurlar 10. yuzyildan itibaren gelisen ve 11-12. yuzyillarda olgunluga erisen 
Turk medeniyetinin kurucusu olmuslardi. Bilhassa Mani dini Turfan ve Bes-Bahk Uygurlan arasinda 
epeyi ragbet gormus ve birgok eser birakmislardir.32 Turfan Uygur devleti once Kara-Hitay devletine 
baglandi (1206). Uygur kagani, Kara Hitay Hukumdan Yeh-lu Ta-Shi'yi kendi baskentinde ug gun 
misafir etmis ve Yeh-lu Ta-Shih ulkesine dondugu zaman 600 at, 100 deve ve 3.000 koyun hediye 
etmistir. 

Hitay devletinin kurucusunun kansi da bir Uygur prensesi idi. Devletin idaresinde ve savaslarda 
kocasi kadar rolu olan bu imparatorige, 924 senesinde kendisine gelen Uygur elgisine ozel bir 
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karsilama yapilmasim istemisti. Bu arada Uygur alfabesinin Hitay devletinin resmT yazisi olmasinda 
da buyuk tesiryapmistir. Hitay devletinin ileri gelenleri arasinda da birgok Uygur vardi. 33 
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Kogu (idikut) Uygur Devleti / Dr. Varis Abdurrahman [s.238-248] 

Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi / Turkiye 

Devletin Kurulusu ve Gelismesi 

Turkge metinlerde "Kogu" veya "Kogo" seklinde gegenl bu isim, bugunku Dogu Turkistan'daki 
Turfan sehrinin eski adidir. Kasgarh Mahmud eserinde: "Kogu Uygur sehirlerinden biridir. Orada 
bulunan butun sehirlere bu ad verilir",2 diyerek bazi arastirmacilann (Stein, A. von Le Cog, von 
Gabain gibi) iddia ettigi gibi bu ismin Cinceden gelme degil bir Turkge isim oldugunu kanitlamaktadir. 

Kogu (Turfan) bolgesinin siyasi ve etnik durumunu aydinlatmak igin oncelikle "Kogu" tabirinin 
menseinin tespiti gerekmektedir. 

Kogu hakkinda, Cin kaynaklannda, Turkistan'in diger bolgelerine gore daha gok kayit 
bulunmaktadir. Bu kayitlann gogunda bu sehir "Kao-ch'ang" seklinde3 kaydedilmektedir. 

Alman Turkolog A. von Le Cog ve Tai-wanli Turkolog Liu Yi-t'ang gibi bilim adamlan Turkge 
kaynaklarda gegen "Kogu" kelimesinin Qince "Kao-ch'ang" isminin Turkge okunusu oldugunu 
savunmaktadirlar.4 Bu gorusu, Stein, A. von Gabain ve Bahaeddin Ogel gibi bilim adamlan da 
paylasmaktadir. Bu gorus kabul edilecek olursa, bu sehrin isminin Qinliler tarafindan koyuldugu ve bu 
bolgenin Turk kabilelerinin ana vatani olarak kabul edilemeyecegini de kabul etmek zorunda kahnir. 
Ancak bu gorusu kabul etmek pek ilmi gorulmemektedir. Qunku "Kogu" ismini tasiyan soz konusu 
sehrin etnografyasina bakildiginda, "Kogu" isminin Turkge oldugu, Qinlilerin ise "Kogu" sehrini "Kao- 
ch'ang" olarak okudugu ve o sekilde kaydettikleri anlasilmaktadir. 

Qin kaynaklanndan anlasildigina gore, Kogu (Turfan) bolgesine milattan onceki zamanlarda 
"Kosu" veya "Kosi" (Ku-shih) deniliyordu. Cografi sinir olarak, bugunku Turfan bolgesini ve Tann 
Daglannin kuzeydogu eteklerini igine almakta idi. Burada Buyuk Yueh-shihlerin (Buyuk Tuhriler) bir 
kolu olan "Koslar" (ya da Kosan) yasiyordu. Onlara Qin'in Han imparatorlugu zamaninda "Ch'e-shih" 
denirdi.5 Bunlar, M.O. III. yuzyihn baslannda simdiki Turfan bolgesini merkez edinerek "Kosu 
HanhgT'm (Ch'e-shih-tou-kuo) kurdular. Bu hanhk tipki diger Turk devletlerinde oldugu gibi "On Kosu 
Hanligi" (Ch'e-shih ch'ien-kuo) ve "Arka Kosu Hanhgi" (Ch'e-shih-hou-kuo) diye ikiye aynlmistir.6 On 
Kosu Hanhgi'nm baskenti Yargul sehri (bu sehrin harabesi bugunku Turfan ilinin Yargul koyunde 
bulunmaktadir). Arka Kosu Hanhgi'nin baskenti ise Utu Kurgan (bu sehrin harabesi bugunku Dogu 
Turkistan'in kuzey dogusundaki Cimsar ilgesinin guneyinde bulunmaktadir) idi. Bugunku Turfan'in en 
eski halki olarak bildigimiz bu "Koslar" ya da "Kosular"i Qinliler oldugu gibi telaffuz ederek "Ku-shih" ve 
"Ch'e-shih" demislerdir. Bu bolgenin adini bu sekilde yilliklanna da kaydetmislerdir. Burada suna 
dikkat edilmesi gereklidir. Bugun "Ch'e" diye okunan bu Qince kelime eski donemlerde, Ka, Ku, Go, 
Ko olarak okunurdu. Dolayisiyla Qin kaynaklannda bugun "Ch'e-shih" olarak karsimiza gikan ismi 
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bugunku okunusu ile degil o zamandaki okunusu ile "Ko-shih" diye okudugumuz zaman bu ismin Eski 
Turkgeden Cinceye aktanldigi ortaya gikmaktadir. Turkge kaynaklarda bu ismin "Kogu" veya "Kocu" 
seklinde gegmesi ise Turkgedeki "§" harfinin yerini zaman zaman "C" veya "C" harflerinin 
almasindandir.7 

IX-XI. yuzyil arasinda Turkistan tarihinde, ozellikle Uygur Turk tarihinde esine rastlanmayan 
buyuk degisiklikler ortaya gikti. MiladT 840 yilmda, son bulmayan taht mucadeleleri ve ardi ardina 
gelen dogal afetler nedeniyle iyice zayiflayan Orhun bolgesindeki Bozkir Uygur Devleti Yenisey 
kiyilanndan gelen Kirgizlann saldinsiyla yikildi.8 Karabalgasun'daki Kagan Sarayi Kirgizlar tarafinca 
yagmalamp atese verildikten sonra Uygurlann kagan ailesine mensup bir grup yakini ile Otuken'i terk 
edip guney ve guneybatiya gog etti.9 Oge Tekin baskanhginda, guneye yani Cin'in kuzey sinirlarma 
gog eden 13 kabileden olusan kuguk bir grup, devleti tekrar diriltmek igin bir muddet gok gaba 
gosterirlerse de Cin'in T'ang imparatorlugu'ndan bekledigi yardimi alamayinca T'ang ve Kirgiz 
ordusunun kiskacina duserek maglup oldu.10 

Devletin son hukumdarlanndan II. Kasar Kagan'in yegeni Pan Tekin ve basvezir Sarguk'un 
onderligindeki 15 Uygur kabilesi Tann Daglarmin dogu ucundaki §ilman Dagi'mn (She-lo-man-shan) 
kuzeyine geldiklerinde bir grup Uygur kabileleri ana kutleden ayrilarak, Ivirgul (Yi-wu-chou, simdiki 
Dogu Turkisan'in Kumul ili) ve Napguk (Na-chi. simdiki Dogu Turkistan'm Pigan ilgesinin batismdaki 
Lukgun kasabasinin oldugu yer) uzerinden Tann Daglarmin kuzeydogusunu takip ederek Besbahk 
bolgesine gelip yerlesmislerdir.11 Meshur Fars tarihgisi Cuveyni de, bu gogle ilgili olarak su bilgileri 
vermektedir: "Bir zaman geldi Uygurlar ve onlara bagli etraftaki kavimler, atlann kisnemesinden, 
develerin bagirmasindan... Sigirlann bogurmesinden, kuslann otmesinden, gocuklann aglamasindan 
velhasil herseyden 'gog, gog' sesi duymaya basladilar. Bunun uzerine yerlerinden kalktilar. 
Konduklan her yerde ayni sesi duydular. Nihayet bir yere geldikleri zaman o ses kesildi. Orada 
yerlesip bes mahalleli bir sehir kurdular ve o sehre 'Besbahk' adini verdiler. §ehir gunden gune 
buyudu. Oraya ilk yerlesenlerin gocuklan, o gunden beri orada emirlik yaparlar. Oranin emTrine "idikuf 
adi verilir."12 Bundan baska Ebu'l-Gazi Bahadirhan da Orhun Uygurlannm Besbalik'a gog etmesiyle 
ilgili olarak: "Uygurlar yaklasik ug bin sene orada (Orhun'da) kaldilar. Daha sonra dagildilar. Bir 
bolugu irtis Nehri'nin kiyisina geldiler. Bir bolugu Besbalik'a gelip tanmla ugrasti. Yine bir bolugu at, 
koyun besleyerek Besbahk civannda konar-goger hayat surdurdu."13 Bu bilgilerden anlasilacagi 
uzere Orhun'dan gog eden bir grup Uygur kabilesi Besbahk bolgesine gelip buradaki soydaslanna 
katilarak ileride kurulacak olan Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin temelini olusturmuslardir. Konuyla ilgili 
olarak, Cin kaynaklannda soyle denilmektedir: "Besbahk'taki Altin kum tepesi etrafindaki Uygurlann 
sayisi 200 bine ulasmisti. Elbette bunun iginde eskiden beri buralarda yasayan Uygurlarda vardi.14 

Pan Tekin'in onderliginde batiya gog eden Uygurlann bir kismi Kogu'ya (Turfan) gelip 

yerlesmislerdi. Kogu'ya gelen Uygurlar burada gok kisa bir zamanda siyasT ustunlugu elde ettiler. 15 

Bunun sebebi, bolgede Uygur kabilelerinin gogunlukta olmalan yaninda 840 yihna kadar Orhun'daki 

Uygur Kaganhgi'nin onemli kultur merkezlerinden biri olmasidir. Klyastorniy'e gore: "Orhun'daki Bogu 

Kagan Turfan Vadisi'ndeki Mani ve Buda dinindeki Turk halklannin buyuk hukumdan sayihrdi. 
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Turfan'da bulunan bir agag pargasindaki yazida Bogu Kagan Donemi'nde Uygur Devleti'nin 
hudutlarinin batida Barshan'a kadar ulastigi anlatilmaktadir. Bundan baska 767'deki Kogu'nun 
valisinin Bogu Kagan'in oglu oldugu anlasilmaktadir. Binaenaleyh en geg Bogu Kagan Donemi'nden 
(759-779) itibaren Kogu, Besbahk, Kingit (Kara §ehir) ve Kuga bolgeleri, Orhun'daki Uygur 
Kaganhgi'mn onemli kultur merkezleri haline gelmis idiler."16 

XX. yuzyilin baslannda simdiki Turfan bolgesinde bulunan vesikalardan da bu bolgelerin IX. 
yuzyilm baslannda Orhun'daki Uygurlann kontrolu altinda oldugu ortaya gikmaktadir. Mesela, simdi 
Almanya'nin Berlin Muzesi'nde muhafaza edilen, 173 D, T.II.K. Bundc 1 nolu Turkge el 
yazmalanndan, Orhun'daki Uygur hukumdari Ay Tengride Ulug Bulmis Alp Ulug Kutlug Bilge 
Kagan'in (795-805) 803 yihnda Kogu'ya gelerek Mani dininin buyuk hocasi Mezak'tan Orhun'daki 
Kagan Sarayi civannda din yaymak uzere ug tane Maxistak (Misyoner) gondermesini talep ettigi 
anlasilmaktadir. Bu belgelerden Kogu'nun ayni zamanda Uygurlann en onemli din merkezi oldugu ve 
kimi tarihgilerin iddia ettigi gibi buranin Tibetlilerin kontrolu altinda olmadigi anlasilmaktadir.17 

F. Muller, Uygurca Mani Dinine Ovgu §iirleri (Berlin, 1925) adh eserinde de Besbahk, Kogu, 
Kingit (Kara §ehir), Kusen (Kuga) ve Kasgar gibi yerlerin Orhun'daki Uygur Kaganhgi'mn onemli din 
ve kultur merkezleri oldugunu zikretmektedir. Bu eserin giris kisminda Manihaistlerin, Orhun'daki 
Uygur Devleti'nin kaganlanna, ust duzey burokratlanna ve yuksek tabaka insanlanna yaptigi 
"hitap"lanna yer verilmistir. Bu kitaplardaki Kagan ve Tekin tabirlerinden baska inal, tarhan, ilig ve 
tutuk gibi hukumdarhk unvanlan da dikkat gekmektedir. Aynca, yine Kogu bolgesinin ileri 
gelenlerinden "Yallug" soyadi ile Orhun'daki Uygur hukumdarlanna mahsus 4 yerli hukumdarin ismine 
rastlamlmaktadir. Bu ovgu §iirlerinin Ay Tengride Kut Bulmi§ Alp Bilge Kagan (808-821) Donemi ile Ay 
Tengride Kut Bulmi§ Alp Bilge Uygur Kagani (824-832) Donemi arasinda yazildigini dikkate alirsak, o 
siralarda Tann Daglanmn kuzey ve guneyindeki hukumdarlann bizzat Orhun'da Uygur Kaganhgi 
tarafindan tayin edildigi ortaya gikmaktadir.18 Muhtemelen 820'li yillarda Orhun'daki Uygur Kaganhgi 
sarayina giden Arap Seyyahi Tamim ibn Bahr'in Seyahatnamesi'nde yer alan: "Issik Gol'un kiyisina 
geldikten sonra Tokuz Oguz Kagani'mn verdigi ata binerek Tokuz Oguz Kaganhgi'mn ba§kentine 
dogru yola giktik. Barsgan ile Turfan arasindaki yolun ova kisminda tamamiyla henuz gaynmuslim 
olan Tokuz Oguz topluluklan yasiyordu"19 kaydi da IX. yuzyilm baslannda Turfan ve Besbahk 
bolgelerine Uygurlann hakim oldugunu kamtlayan belgelerdendir. 

Orhun'daki Uygur Kaganhgi yikildiktan sonra Pan Tekin'in onderliginde batiya gog eden Uygur 

kabileleri siyasi varhklarim surdurmek igin dogudaki yurtlanni terk ederek batidaki yurtlanna 

gelmislerdir. Besbahk ve Kogu Turfan) bolgelerine yerlesen bazi Uygurlar oradaki soydaslan ile ilk 

zamanlarda Pan Tekin'in Kingit'te (Kara §ehir) 840'ta kurdugu Bati Uygur Kaganhgi'na bagh olarak 

yasamislardir. Cin kaynaklarimn verdigi bilgilere gore butun Uygur kabileleri Pan Tekin'i ilk basta 

kendilerinin tek lider olarak tammislardir. Ancak burada belirtilmesi gereken bir husus, guneye gog 

eden 13 Uygur kabilesi once Uka Tekin'i (Wu-chia T'e-ch'in/Oge Tekin dahi denir) sonra inan Tekin'i 

(E-nien T'e-ch'in Orhun'daki Uygur Kaganhgi'mn halefi ilan etmelerinden dolayi, Pan Tekin kendini 

onceleri "Yabgu" ilan etmistir. Daha sonra, yani 848'de guneye gog eden Uygurlann tamamen yok 
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olup inan'la birlikte sadece 8 kisinin Pan Tekin'e (An-hsi'ye) kagmasindan sonra Pan Tekin'in kendini 
"Kagan" ilan ederek butun Uygurlann kagani durumuna gelmistir.20 Qin kaynaklannda bunu 
kanitlayan birgok bilgiye rastlamak mumkundur. Fakat bazi arastirmacilar, Turfan ve Besbalik 
bolgesindeki Uygurlann 840'tan 866 yilina kadar Qin'in Hisi Koridoru'ndaki, Qinli hakim Chang Yi- 
chi'ao'ya bagh olarak yasadiklanm21 iddia etmektedirler. Halbuki bu iddia ne Cin yilliklan tarafindan 
ne de islam kaynaklan tarafindan kesin olarak kamtlanmamaktadir. IX. yuzyihn ortalannda Qin'in Hisi 
Koridoru'ndaki 11 ilin Tibetlilerin elinde bulunmasi ve Cin'in Tibetlilerin Qin'deki baskisini ortadan 
kaldirmak igin Pan Tekin'in kaganhgini hemen tanimasi22 dikkate ahnirsa, Kogu (Turfan) ve Besbalik 
bolgesindeki Uygurlann kendi soylanndan Kagan Pan Tekin'i birakip Qinli komutan Chang Yi- 
ch'iao'ya tabi olarak yasamayacaklan gok agik olarak anlasihr. Bundan baska islam cografyacilarmin 
eserlerinden Hudud el-Alem ile Zeyn el-ahbar'da Tokuz Oguzlar (Uygurlar) ile ilgili olarak verilen 
bilgilere bakihrsa Kogu (Turfan) ve Besbalik bolgesindeki Uygurlann 840'tan 866'ya kadar Pan 
Tekin'in liderligindeki Bati Uygur Kaganhgi'na bagh olarak yasadigi gorulmektedir. Mesela: Hudud el- 
Alem'de: "Tokuz Oguz ulkesi, doguda Qin ulkesi, guneyde Tibet ve Karluk ulkesinin bazi kisimlan, 
kuzeyde boydan boya Kirgiz ulkesi ile komsuydu. Tokuz Oguz ulkesi, Turk ulkelerinin en buyugu idi. 
Nufus bakimindan da en kalabalik onlar idi. "23 denilmektedir. Zeyn el-ahbar'da "Tokuz Oguzlann 
hukumdarlanna 'Hakan' derler. Baskenti Ezl (bugunku Kara §ehir) sehridir... Tokuz Oguz Hakan'i 
uvey kardesi Kur-tigin'i BengT-kes'e (Besbalik) bey tayin etti. Daha sonra ikisi arasinda kanli savaslar 
oldu. Savas sonucunda Kur-tigin galip geldi"24 kayitlan Besbalik ve Kogu'daki Uygurlann Pan 
Tekin'in kurdugu Bati Uygur Devleti'nden aynldiginin isaretleridir. 

Orhun'daki Uygurlar Besbalik ve Kogu'ya gog ettiklerinde Tibetlilerin bolgedeki tehdidi devam 
etmekte idi. Dolayisiyla Orhun'dan Besbalik'a gelen Uygurlann onderi Bogu Tekin orada bulunan yerli 
Uygur ve diger Turk kabileleri ile birlikte Tibetlilere karsi mucadele baslatmistir. Tibetlilerle olan 
mucadele 20 yil surmustur. Sonugta Uygurlann komutani Bogu Tekin, Besbalik ve Kogu'daki Tibet 
tehlikesini tamamen ortadan kaldirarak 866'da, Besbalik ve Kogu'yu merkez yapip Kogu (idikut) 
Uygur Devleti'ni kurmustur. (Qinlilerce Kao-ch'iang Hui-ku-kuo)25 Qin kaynaklannda Bogu Tekin'in 
Tibetliler karsisindaki galibiyeti soyle zikredilmektedir: "imparator Yi-tsung'un saltanat doneminde 
(860-874) Baskumandan Bogu (Pu-ku-chun) Besbalik'tan yola gikarak Tibetlilere hucum etti. 
Tibetlilerin bas kumandani K'ung Shang-jih'i oldurup bati aymak (Hsi-chou), Urumtay (Lun-t'ai. 
Bugunku Urumgi Bolgesi) gibi sehirleri ele gegirdi."26 Diger bir Qin kaynagmda ise: "imparator Yi- 
tsung'un (Hsien-t'ung) 7. yihnda (866) Kui-yi eyaletinin valisi Chang Yi-ch'iao, T'ang imparatoruna 
gonderdigi raporda Besbahk'ta Uygurlann lideri Bogugun (Pu-ku-chun/B6gu Tekin) Kogu (Hsi-chou), 
Besbalik (Pei-t'ing) Urumtay (Lun-t'ai) ve Ch'ing-chin (Bugunku Dogu Turkistan'in Manas ilgesi) ve 
bunun gibi gok sayida sehirleri ele gegirdigini yazdi"27 denmektedir. Buradaki bilgide bir geliski vardir. 
Bu geliski "Besbahk'taki Uygurlann lideri Besbahk'i ele gegirdi" cumlesidir. Halbuki bir onceki kaynakta 
Bogu Tekin'in Besbalik'tan Tibetlilere karsi hareket ettigini, Tibetlilerin tehdidi altinda bulunan Kogu 
(Turfan), Urumtay gibi sehirlerdeki Tibet tehlikesini tamamen ortadan kaldirdigi soylenmektedir. 
Anlasildigi kadanyla Besbalik ve Kogu bolgesi zaman zaman Tibetlilerin saldmsina ugramaktaydi. 
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Ancak, Tibetlilerin isgali altinda degildi. Bu durumun boyle oldugu Qin kaynaklannin disindaki yerli ve 
yabanci kaynaklarda da agikga belirtilmektedir. 

Burada izah etmemiz gereken bir husus daha vardir. Gunumuzde bir gok arastirmaci, Kogu 
(idikut) Uygur Devleti'nin kurulusunu yukanda bahsedildigi gibi Bogu Tekin'in bolgedeki Tibet 
tehlikesini ortadan kaldirdigi olaya baglamaktadirlar. Fakat bize gore devletin kurulusunu sadece bu 
olaya baglamak yeterli degildir. Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin kurulusunu saglayan asil sebep, Pan 
Tekin'in kurdugu Bati Uygur Devleti'nin ig kisminda baslayan huzursuzluklardir. Bilindigi gibi IX. 
yuzyilm ikinci yansindan itibaren devletin bati kisminda islamiyet'le beraber gelen Arap-Fars kulturu 
agirhgini hissettirmeye baslamisti. Bati Uygur Devleti'nin ilk hukumdan Pan Tekin'in (islam 
kaynaklanna gore Bilge K6I Kadir Han) Donemi'nde Turk ulkelerinden Sas (Bugunku Taskent) 
bolgesinin islamiyet'i kabul ettigi goz onunde bulundurdugunda 860'h yillarda islamiyet'in Turk 
ulkelerinin epeyce dogusuna dogru yayildiginda suphe yoktur. Uygur Turkleri tarafindan kurulan bu 
devlet, Arap-Fars kulturunu iginde bulunduran islam medeniyeti ile Hint ve Qin kulturunu banndiran 
Budizm medeniyetinin etkisi altinda kalmistir. Devletin basindaki hukumdarlar ilk basta atalarmin 
dinine sadik kalarak islamiyet'i temsil eden Samanilerle savasmislardir. Ancak gun gegtikge 
genisleyen islamlasma faaliyeti, buyuk kaganlan yorgun dusurmustur. Merkezde bas gosteren bu 
zaafiyet devletin butunlugunij tehlikeye sokmustur. 

Eski dinlerinde israr eden bir grup, buyuk kaganlanna isyan ederek aynlmak istemislerdir. Kogu 
(idikut) ve Besbahk'in beyi durumunda olan Bogu Tekin bu sebeplerden dolayi 866'da Tibetliler 
karsisinda ustun basan elde ettikten sonra daha da cesaretlenerek kendisini bolgenin tek hukumdan 
olarak gormustur. Bu tipki, AN Tekin Ogullannin Maveraunnehir'i Samanilerden almasindan sonra 
bolgede hak iddia ederek bagimsizligim ilan etmesine benzeyen bir olaydir. Bogu Tekin'in buyuk 
Kagan Pan Tekin'e isyan ederek aynlisini, Japon Turkologlanndan Moriyasu Takio islam 
cografyacilarinm eserlerinde bulunan belgelerden yola gikarak ilmi bir sekilde izah etmektedir. Ona 
gore, Bogu Tekin baskanhgindaki Besbalik Uygurlan basta Pan Tekin Kaganligi'ndaki Bati Uygur 
Devleti'ne tabi idi. Sonra 866'da Bogu Tekin isyan ederek Kagan olmustur.28 Moriyasu Takio burada 
Bogu Tekin'in Pan Tekin'in yerine degil Besbalik'a hukumdar oldugunu kastetmektedir. Qinli 
Turkologlardan Keng Shih-min de Bati Uygur Kaganligi'nin asil dini inangtan dolayi bolundugunu 
savunmaktadir.29 

Bogu Tekin Besbalik ve Kogu (Turfan)'daki Tibet tehlikesini ortadan kaldirdiktan sonra 
bolgedeki Uygurlann destegi ile Karahanhlarda oldugu gibi iki merkezli hakimiyet kurmustur. Kogu'yu 
(Turfan) kislik baskent, Besbahgi yazhk baskent yapmistir.30 islam cografyacilarinm eserlerinde ise 
Kogu "Cinankes" seklinde kislik baskent, Besbalik "Pengkes" seklinde kislik baskent olarak 
gosterilmektedir.31 

Kogu (idikut) Uygur Devleti igin Qin kaynaklannda "Kao-ch'ang Hui-ku-kuo" yaninda "Hsi-chou 
Hui-ku-kuo" (Bati Aymak Uygur Devleti), "Pei-t'ing Hui-ku-kuo" (Besbalik Uygur Devleti), "He-chou 
Hui-ku" (He-chou Uygurlan) ve "Yi-tou'hu Hui-ku-kuo" (idikut Uygur Devleti)32 tabirlerinin kullanildigi 
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gorulmektedir. Soz konusu devlete "Hsi-chou Hui-ku-kuo" (Bati Aymak Uygur Devleti) demesinin 
sebebi, 640'ta Kogu'nun Qinliler tarafindan ele gegirilerek Qin'e bagh bir eyalet haline getirilmesinden 
sonra isminin "Hsi-chou"ya (Bati Aymak) degistirilmesindendir. "Yi-tou-hu Hui-ku-kou" (idikut Uygur 
Devleti) tabirinin kullamhsindaki sebep ise, devletin kuruldugu bolgede eskiden beri sonradan Uygur 
boylan arasina katilan Basmillerin yogun olarak yasadigindan ve onlann basbuguna "Kut sahibi" 
anlamini tasiyan "idikut" denmesinden dolayidir. "Besbahk Uygur Devleti" denilmesinin sebebi, 
Besbahk'i yazlik baskent yapmalanndan idi. Arap ve Fars kaynaklannda ise bu devlete ve bu devleti 
kuranlara "Tokuzguz", "Tokuzoguz" ve "Tuguzguz" denildigi bilin mektedir. Bunlardan baska, 1928- 
1930 yillari arasinda bugunku Turfan'da yapilan bir kazida Eski Uygur yazisiyla yazilan yazma 
yadigarliklar bulunmustur. Bunlar o devirlerde Kogu'daki hukumet tarafindan Manihaist tapinaklanna 
yazilan tebliglerden ibaret olup, bu evraklann uzerine Qince "idikut Ulug Uygur Devleti" (Ta-fu Hui-ku- 
kuo) yazih muhur basilmistir. Bundan dolayi bu devlete "idikut Ulug Uygur Devleti" de denilmektedir. 
Bugunku Turfan'da bulunan bir kisim Mani ve Buda dinine ait metinlerden anlasildigi kadanyla Kogu 
(Turfan) Uygurlannin hukumdan, ilk zamanlarda, kendilerine "Kagan" veya "Han" demekten 
gekinmislerdir.33 

Qin kaynaklannda veya islam kaynaklannda, ve Turfan'dan bulunan Turkge yazma 
yadigarliklarda Kogu (Turfan) Uygur Devleti'nin hukumdarlarimn 866'dan 960'h yillanna kadar olan 
faaliyeti hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanamamaktadir. Faruk Sumer'in isaret ettigi gibi Kogu 
(Turfan) ve Besbahk'taki Uygurlar 866'da zayif bir hakimiyete sahip olduktan sonra surekli soydaslan 
olan batidaki Karahanlilann saldinlanna ugrayip toprak kaybetmislerdir.34 Kogu (idikut) Uygur 
hukumdarlarimn yaklasik bir asra kadar aktif faaliyette bulunmamasimn bir diger sebebi de, bize gore 
Pan Tekin'in kurdugu Bati Uygur Devleti'ne manen bagh olmasindandir. Qunku Bati Uygur Devleti 
hukumdarlan Satuk Bugra Karahan Donemi'ne kadar Budizm'e bagh olmuslardir. Satuk Bugra 
Karahan Donemi'nden itibaren eski devletin bati kismimn tamamen islamlasmasindan sonra 
Kogu'daki (Turfan) Uygurlann hukumdarlan atalanmn dini olan Budizm ve Manihazm'i mudafaa 
maksadiyla batidaki Karahanhlardan tamamen kopmus olmasi muhtemeldir. 960'h yillardan sonraki 
kaynaklarda Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin hukumdarlarina "Kagan" denildigi gorulmektedir. Mesela: 
Qin'in Sung imparatorlugu'nun yilhgmda Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin hukumdarlan hakkinda 
866'dan sonra ilk defa soyle denilmektedir: "Ch'ien-te'nin 3. yilinda (965) Kogu Uygur Kagani, 
imparatora bir Budist elgi gondererek ona Budanin bir disini hediye etti."35 Bilindigi gibi 965 yih 
Karahanhlar artik islamiyet'i yaymak igin cihada baslamislardir. Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin 
batisindaki soydaslannm Buda inancindan umudunu kestikten sonra kendini mudafaa etmek igin 
dogudaki Qin'i muttefik olarak gormeye basladigi muhakkaktir. 

Kazakistan ilimler Akademisi Uygursmashk Enstitusu tarafindan 1991'de Almaata'da nesredilen 
Uygurlar ve Bati Memleketlerindeki Diger Turk Halklanni Kisaca Tarihi adh eserde, Kogu (idikut) 
Uygur Devleti'nin hukumdarlarimn tipki Orhun'daki Uygur Devleti'nde oldugu gibi Yaglakarlardan 
oldugu bahsolunmaktadir. Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin Bogu Tekin'den sonraki hukumdarlan 
hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Bazi Qin kaynaklannda Kogu (idikut) Uygur 
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Devleti'nin Bogu'den sonraki hukumdarlar doneminde, hukumdarlan namina Qin'deki Kuzey Sung 
imparatorlugu'na ve Qin'in kuzeydogusundaki Hitay Devleti'ne giden elgiler ve tuccarlar hakkindaki 
bilgilere rastlaniyorsa da bu kaynaklarda hukumdarlarla ilgili herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. 
Ancak Qin'in Sung imparatorlugu Donemi'ne ait bazi kaynaklarda, XI. yuzyilin ilk yansinda yasayan 
bir Kogu (idikut Uygur hukumdannin ismine rastlanmaktadir. Mesela, Sung Sulalesine Dair Muhim 
Vesikalardan Segmeler adh Qin kaynaginin 197. bolumunun Kusen bahsinde imparator T'ien-hsi'nin 
ilk yih (1017) Haziran'da Hakan Cikay (Chih-hai) Chang Fu-yen aracihgi ile imparatora yesim tasi, at 
ve kokulu esyalar hediye etti"36 denilmektedir. Yine ayni kaynakta: "imparator T'ien-hsi'nin 4. yihnm 
(1020) 12. ayinda Hakan Arslan Cikay elgi vasitasiyla imparatora buyuk kuyruklu beyaz koyun hediye 
verdi"37 ve "imparator T'ien-shen'in 2. yihnm (1024) Nisani'nda Hakan Cikay imparatora elgi 
gondererek, deve, at, yesim tasi gibi kiymetli esyalar hediye etti"38 denilmektedir. Bu bilgilerden Kogu 
(idikut) Uygur Devleti'nin 1017-1024 yillan arasindaki hukumdannin Cikay Kagan (Chih-hai-k'e-han) 
oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Cikay Kagan'dan sonra 1127'ye kadar Kogu (idikut) Uygur 
Devleti'nin tahtinda hangi hukumdarlann oturduguna dair bir bilgi henuz bulunamamistir. 1 127 yilmda 
Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin tahtinda "il Kagan"39 (He-li-k'e-han) unvaninda bir hukumdann 
oturdugunu yine bir Qin kaynagindan ogrenmekteyiz. 

il Kagan'dan ug sene sonra tahta Bilge Kagan'in (Pi-chia k'e-han) gegtigi Qin kaynaklannin 
verdigi asagidaki bilgilerden ogrenilmektedir: "Hitay imparatorlugu, 1124 yilmda yikildiktan sonra 
Hitay Prensi Yallug Tas (Yeh-lu Ta-shih) Kok inek, beyaz atlan gok-yer ve ecdatlan igin kurban 
keserek bati seferine hazirlandi. Once Kogu Uygur Kagani Bilge'ye mektup gonderdi. Mektupta soyle 
dendi... Bugun ben batidaki Araplara (Karahanhlar kastedilmektedir) gitmek igin hazirlamyorum. 
Giderken ulkenizden gegecegim, bundan dolayi benden suphelenmemenizi istiyorum."40 
Kaynaklardan anlasildigina gore, Bilge Kagan, mektubu aldiktan sonra Yallug Tas'in ulkesinden 
gegmesine izin vermekle kalmayip ona ve beraberindekilere ug gun boyunca ziyafet vermistir. Ayrica 
ona gok sayida at, deve, inek ve koyun da vermistir.41 (Ashnda bu yardimlan yapmasinm asil sebebi 
soydasi olan Karahanhlara olan dusmanhgidir. Bu hususa ileride ayrica deginecektir). Daha sonra 
Yallug Tas Turkistan'da Kara Hitay Devleti'ni (1125-1211) kurdugunda Bilge Kagan Kara Hitaylara 
bagli olmak zorunda kalmistir (1 132). 

Bilge Kagan'dan sonraki yanm yuzyil igerisinde Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin tahtina kimin 
gegtigi hususunda kaynaklarda bilgi bulunmamaktadir. XIII. yuzyilin ilk yillanna gelindiginde Mogol 
Donemi'ne ait kaynaklarda "isen Timur" adinda birinin Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin tahtinda 
bulunduguna dair bilgiye rastlanmaktadir. isen Timur, 1209'da Mogollara nza ile bagli olan hukumdar 
Barguk Art Tekin'in babasi oldugu, onun ig islerinde serbest olmak sartiyla Kara Hitaylara bagli 
oldugu yine kaynaklardan anlasilmaktadir.42 

Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin isen Timur'dan sonraki hukumdan ise oglu Barguk Art Tekin'dir. 
Onun doneminde (1208-1235) Kogu (idikut) Uygur Devleti, Mogollann egemenligi altina girmistir. Yani 
1209'da idikut Barguk Art Tekin, Mogollann hukumdan Cengiz'e elgi gondererek onun hakimiyetini 

tanidigini ve ona bagli olmak istedigini iletir. 1211'de kendisi bizzat Karakurum'a gelip Cengiz ile 
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goruserek ona tabiligini bildirir. Cengiz de onu besinci oglu olarak kabul eder ve kizi Altin Bike'yi ona 
Hatun olarak verir.43 Fakat idikut Barguk Art Tekin Donemi'nden sonra Kogu (idikut) Uygur Devleti 
yavas yavas siyasT gucunu ve itibanni kaybetmeye baslamistir. 1260'a kadar Buyuk Mogol 
imparatorlugu'na bagimh kalan Kogu (idikut) Uygur Devleti, 1260-1347 yillan arasinda Cagatay 
Hanedanhgi'mn egemenligi altinda kalmistir. 1368 yilinda Cin'de Mogollann kurdugu Yuan 
Sulalesi'nin yerine Ming Sulalesi (1368-1644) kurulmustur. Ming Sulalesi'nin ilk yillannda Uygur 
idikutu Ho-shang'in Ming Sulalesi'nin kurucusuna teslim olarak kisa bir donem Ming Sulalesi'ne bagh 
kalmistir. XIII. yuzyildan sonra bolgede islamiyet'e girenlerin sayisinin artmasiyla Budist Uygurlarm 
sayisi gittikge azalmistir. Boyle bir durumda Musluman Dogu Qagatay Hukumdan Hizir Han'in (Salt 
1389-1399) Kogu'yu (Turfan) zaptetmesiyle Kogu (idikut) Uygur Devleti tarihe kansmistir. 

Kogu (idikut) Uygur Devleti4'nin IX-XI. yuzyillardaki siyasT, ekonomik ve kulturel durumu 
hakkindaki bilgiye Turfan'dan ve Besbalik'tan bulunan Turkge yazma yadigarliklann disinda, Cin'in 
Sungname (Sung-shu) denilen kaynaginda yer alan "Kogu (Kao-ch'ang) Tezkeresi"nde yani Kuzey 
Sung imparatoru tarafindan 981 'de Kogu'ya elgi olarak gonderilen Wang Yen-te'nin Seyahat 
Notlan'nda tesaduf edilmektedir. Bu eserleri, bu devir Turk tarihini arastirmak agisindan buyuk onem 
tasimaktadir. 

Budizm'in Kogu(idikut) UygurlanArasinda Yayilmasive Gelismesi 

Budizm, genel anlamiyla insanlar tarafindan kesfedilen inang seklindeki ideolojik kultur 
unsurlanndan biridir. O, semavi bir vahiy degil, aksine insanlann umut ve arzulanna tasavvuf yoluyla 
erme gabasinin sonucudur. 

Buda dininin, M.O. 560-480 yillan arasinda yasayan eski Hindistan'in kuzeydogusundaki 
(simdiki Nepal topraklan iginde) Kaplavastu ismindeki kuguk bir devletin prensi Siddhartaha Gavtama 
tarafindan kesfedildigi bilinmektedir.44 Siddhartaha Gavtama 40 sene Buda dinini yaydiktan sonra 80 
yasinda olmustur. Ona, hayati boyunca ormanda gizlice ibadetle mesgul olan yash dervis Gautama 
(Ch'iao-to-mo) "Sakyamoni" lakabini vermistir.45 Bundan itibaren o hep kendi ismiyle degil lakabiyla 
amlmaya baslamistir. 

Budizm "Dort Satya" (Ssu-sheng-ti) denilen dort hakikati temel almakta olup bunlar: Cile (Duhkh 
satya), sebep (Samudyasatya), yol (Margasatya) ve sonugtan (Nirodhasatya) ibarettir. Bunlar ayni 
zamanda, Budizm'in Hinayana (Kuguk Kolungu/Hsiao-ch'eng-chiao) mezhebinin de temel prensipleri 
idi. Zamanla diger dinlerde oldugu gibi Buda dininde de mezhepler ortaya gikmaya baslamistir. 
Hinayana mezhebine muhalif olarak Mahayana (Buyuk K6lunggiJ/Ta-ch'eng-chiao) mezhebi ortaya 
gikmistir. 

Hinayana mezhebi ile Mahayana mezhebinin arasindaki farklara bakilacak olursa: ilk farki, 
Hinayana mezhebinin Sakyamoni'yi gergek din ustadi, tamamen karanliga karsi uyanan mukemmel 
bir Budist olarak bilirler. Mahayana mezhebindekiler ise, Sakyamoni'yi "insanliktan ustun bir varhk, o 

gergi akli ve kabiliyeti ustun bir ilah olsa da tek degildir. Onun disinda yine alemde sayisiz Buda 
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ilahlan vardir. Amitaba (A-mi-t'o-fo), Bhasacyagura (veya Eczaci Buda ilahi/Yao-shih-fo), Dipamkara 
(veya Isikgi Buda ilahi/Jan-teng-fo) ve Maytri (Mi-lei-fo) vb. butun alemin sahipleridir, en yuce Buda 
ilahi ise insanlara gergek dogru yolu gostermek igin dunyamiza gelen Tathagata'dir (Ju-lai-fo) ki, o 
Sakyamonin ta kendisidir" gorusunu savunur. ikinci farki, Hinayana mezhebindekiler, insanlara 
Budahk makamina erip dunyanin gilelerinden kurtulmayi tesvik ederler. Mahayana mezhebindekiler 
ise insanlann Buthisatva ruhuna simsiki sanlmasini isterler. Onlara gore Buthisatva, butun yaratiklan 
gileler denizinden kurtarmak isteyen ve uyananlan temsil eder. UgunciJ fark, Hinayana 
mezhebindekiler; "Dunyada degismeyecek higbir subjektif olan sey yoktur. Fakat objektif olan dunya 
her zaman mevcuttur" gorusunu savunurlar. Mahayana mezhebindekiler ise: "ister subjektif olsun, 
ister objektif olsun her ikisi bostur" gorusunu savunurlar. Dorduncu farki, Hinayana mezhebindekiler 
insanlara: "Men etmek (dunya islerini birakmak), istikamette oturmak (gunahlan yikamak) ve 
zikretmek" gibi ug isi yapmaya tesvik eder. Mahayana mezhebindekiler ise insanlan: "Hayir yapmak, 
farzlan yapmak, sabretmek, fedakarhk yapmak, dogruya yonelmek ve tasavvuf etmek" gibi alti isi 
yapmaya gaginrlar. 

Buda dininin mukaddes kitabina "Norn" denilmekte olup, bu ug kisimdan olusmaktadir. Birinci 
kismina, "Sutra" denir. Rivayetlere gore Sutra'da Sakyamoni'nin bizzat kendinin soyledikleri yer 
almistir. ikinci kismina, "Abhdarma" veya "Sastra" denir. Bu kisimda Sakyamoni'nin sozlerinin izahi 
yeralmistir. Oguncu kismina da "Vinaya" denir. Bu kisimda Budistlerin riayet etmesi gereken hususlar 
anlatilmistir.46 

Buda dini Sakyamoni vefat ettikten 500-600 yil sonra Hindistan'dan baska ulkelere yayilmaya 
baslamistir. ilk olarak Hindistan'in komsusu olan Kesmir ve Gandara (Simdiki Pakistan'm 
kuzeybatismdaki Pisavar bolgesi) bolgelerine, buradan bugunku Dogu Turkistan'in Hotan, Suli 
(Kasgar) Kusen (Kugar) ve Kogu (Turfan) bolgelerine yayildigi gorulmektedir. 

Kogu (Turfan) bolgesine Budizm'in ne zaman yayildigina dair kesin bir bilgi yoktur. Fakat M.S. 
382'de Kogu'daki On Kanglilar Hanhgi'nin Hani Midi'nin (Mi-ti) Cin'deki Dogu-Chin Sulalesi'ni Hani 
Yao-ti'ye "Mahana Paramita Sutrasi"ni hediye ettigi, Komira Bahadira adinda birinin Devleti'n (On 
Kanglilar Hanhgi'nin) en buyuk Buda rahibi oldugu ve simdiki Cin'in Chang-yi sehrini merkez edinerek 
bir beylik kuran Hunlann soyundan olan Curci Monsun'un (Chu-ch'u-meng-sun) asiretinden On 
Kanglilar Hanhgi'na han olan Encu'nun saltanat doneminde (An-chou 443-450) Kogu'da (Turfan) 
Budizm mimarciligimn gok gelistigi bilinmektedir.47 

Kogu (Turfan) Bolgesi V. yuzyilin ortalannda Juan-juanlann istilasina ugradiginda, onlar da 
Juan-juanlar da Budizm'e inandiklan igin Kogu'da (Turfan) Budizm'in gelismesine mani olmamislardir. 
A. Grunwedel'in 1902 yihnda Turfan'dan buldugu bir Buda metnine gore bu donemde Hui-sung 
adinda bir Hinayana mezhebinden olan buyuk rahip, gagin buyuk Buda alimlerinden Hui-yung'a 
Budizm'in meshur eserlerinden Altun Yaruk'u kopya ettirmistir.48 
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618 yilmda Kogu Beyligi'nin tahtina Curvintay oturmustur. Cinli rahip Hsuan-tsang, ivirgul'a 
(bugunku Dogu Turkistan'in Kumul sehri) geldiginde kendisine bagh olan ivirgul'un beyini Hsuan- 
tsang'i karsilamayi emrettigi Hsuan-tsang'in seyahatnamesinden anlasiliyor. 640'ta Kogu (Turfan) 
Beyligi T'ang imparatorlugu tarafindan istila edilerek Kogu (Turfan) ismi Cinlilerce Hsi-chou (Bati 
Aymak) olarak degistirilmis ve buraya Kogu'yii (Turfan) istila eden Cinli komutan Hou Chun-chi'nin 
oglu Chih-sheng'i bolgeye sol kanat ordu komutam olarak atamistir. Bu siralarda Cin'de de Budizm 
gelismekte oldugundan Kogu'daki (Turfan) Budistlere herhangi bir zarar verilmemistir. T'ang istilasi 
doneminde, Kogu'da Hsuan-hsiang adinda meshur bir Buda aliminin yasadigi da bilinmektedir. 

II. Kok Turk (Gokturk) Devleti kurulduktan sonra, Kok Turk ordusunun bati kanadi basanh 
seferler ile Kogu (Turfan) Bolgesini T'ang imparatorlugu'nun elinden geri almistir. Bu devirde, 
Budizm'in bolgedeki Uygur Turk Budistleri tarafindan gelistirildigi Turfan'da bulunan Kok Turkge Buda 
metinlerinden anlasilmaktadir. 

II. Kok-Turk Devleti'nden sonra Otuken'de Orhun Uygur Devleti kuruldu. Orhun Uygur Devleti 
Donemi'nde Kogu (Turfan) Bolgesi Uygur Devleti'nin bir vilayeti olarak yonetildiginden bahsedilmisti. 
Uygurlar Donemi'nde, ozellik Tengride Bulmis il Etmis Alp Kulug Bilge Kagan (Bogu Kagan) 
Donemi'nde (759-779) Orhun'daki Uygurlar arasinda Manihaizm yayilmaya baslamisti. Fakat 
Manihaizm'in yayilmasi Budizm'in gelismesine mani olmamistir. Amerikah bilim adami T. F. Carter'in 
isaret ettigi uzere, Orhun'daki Uygurlar batiya gog etmeden once, Turkistan'daki Uygurlar arasinda 
Buda, Mani ve Nisturiyanizm dini yayilmis vaziyette idi49 

Orhun'daki Uygurlar arasinda 763 yihndan itibaren Manihaizm'in yayilmaya basladigi yukanda 
bahsedilmisti. Fakat burada Manihaizm'den once hangi din vardi sorusu aklimiza gelmektedir. 
Kaynaklardan anlasildigma gore, Orhun'daki Uygurlar arasinda Budizm belli olgude yayilmis durumda 
idi. T'ang yilliklanndan Eski T'angname'de: "Uygurlann basbugu Sukun Erkin (Shih-chien-ai-chin) 
oldukten sonra yerine oglu P'u-sa gegti"50 denilmektedir. P'u-sa'nin babasinm yerine Tugla Nehri 
kiyismdaki Uygurlann baskani olduguna dair beige Yeni T'angname ve Halki Yonetmenin Faydah 
Ornekleri adh Cin kaynaklannda da bulunmaktadir.51 Burada Uygur basbugu olarak gegen olan "P'u- 
sa" isminin, Buda dinindeki kurtanci ilah "Butsat-va"dan kaynaklandigmi soylemek mumkijndur.52 
Bahaeddin Ogel'e gore de Uygurlarda Buda dininin etkisini gostermesi bakimindan bu Uygur lideri, 
ayri bir oneme sahiptir.53 Bunun yanmda Orhun Uygur Kaganhgi Donemi'ne ait Karabalgasun 
yazitmdaki su ifadeler Orhun'daki Uygurlar arasinda da Budizm'in genis olgude yayildigini gostermek 
igin kafidir: "...Eskiden pek cahil olduklanndan seytani, Buda olarak taniyorlardi. §imdi hakikati 
anladilar... Kagan Manihaist alimlere hitaben soyle diyordu: Mademki hakikate dondunuz oyleyse 
kazilmis seytan heykellerini ve resim edilmis seytan tablolanni hep kiriniz ve yirtiniz. Cinlere dua ve 
seytanlara tapmaktan vazgegmelisiniz!"54 Bu yazittaki ifadelerden gok agik bir sekilde anlasilacagi 
gibi Orhun'daki Uygurlar Tann Daglarmin eteklerinde yasamakta olan Uygurlar gibi Buda inancinda 
idiler. Sonra 762 yilmda, Bogu Kagan'in Qin seferinde Manihaizm'i kabuluyle Uygurlar, eski dinleri 
Buda inancindan vazgegerek Mani dinini kabule bizzat Kagan tarafindan tesvik edilmistir. Ancak, 

Orhun'daki Uygurlann hepsinin Buda dininden Mani dinine gegtigi soylenemez. Mani dinini, ancak 
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Sogdlann etkisi altinda kalan ust duzey burokratlardan bir kismi benimsemislerdir. Buda dinine inanan 
halk inanglanni muhafaza etmislerdir. Sogdlu tuccarlann agir etkisi altinda kalan Bogu Kagan'm 
779'da basveziri Tun Baga Tarkan tarafindan yakin adamlanyla oldurulmesine bakihrsa Manihaizm'in 
Orhun'daki Uygurtoplumu arasinda pek etkili oldugu soylenemez. 

Bilindigi gibi o siralarda Tann Daglannm dogu eteklerinde Budizm bir hayli gelismis durumda idi. 
Dolayisiyla bu dinin bu bolgede eski zamanlardan beri yasayan UOygurlan etkilemesi dogaldir. 
Gergekten oyle de olmustur.55 Mesela, XX. yuzyilm baslannda Turfan ve Besbahk bolgelerinde 
bulunan Eski Uygur alfabesiyle yazilmis Buda Nom pargalannin bir kisminm Orhun'daki Uygurlann 
gogunden once yani en geg IX. yuzyilm baslannda Besbahk'taki Uygur Budistler tarafindan tercume 
edildigi anlasilmaktadir. 

IX. yuzyilm ortalannda Uygurlann tarihinde buyuk degisiklikler olmustur. 840'ta Orhun'daki 
Uygur Devleti yikilarak Uygur kabilelerinin buyuk gogunlugu batiya gog etmistir. Uygur Devleti'nin 
agirhk merkezi tedricen guneybatida tamamiyla Tanm Havzasi gevrelerine tasinmistir. Bogu Tekin 
baskanhginda Tann Daglannm kuzeydogu eteklerine yerlesen bir grup Uygur kabilesi orada eskiden 
beri yasamakta olan soydaslanmn da destegi ile iki buyuk ken/an yolunun kesisme noktasmi teskil 
eden Kogu'yu (Turfan) kishk baskent yaparak yukanda bahsedildigi uzere "Kogu (idikut) Uygur 
Devleti"ni kurmuslardir. Devletin kuruldugu bu cografyada meshur Turkolog L. Rasonyi'nin de isaret 
ettigi gibi gok sayida Buda dinine bagh Turk kabileleri yasamakta idi. Budizm'in ve Gandhara 
medeniyetinin merkezi olan Kara §ehir, Kuga, Kasgar, Yarkend ve Hotan bolgeleri bu cumledendir.56 
Mani dini de bolgede Buda dini kadar etkili olmasa da bir grup insan tarafindan yasatilmakta idi. 
Orhun'dan gog eden Uygurlann gogu Mani dininin etkisi altinda oldugu igin onlann gelmesiyle ilk 
zamanla Kogu (Turfan) Uygurlan arasinda Manihaizm neredeyse Budizm'le ayni derecede ragbet 
gormustur. Zira, Mani dini, eski §aman, Buda ve Hiristiyan dininin ortak prensiplerinin imtizacmdan 
olusan bir din olmasiyla savundugu gorusler ile Buda dininin temel prensipleri arasinda buyuk gatisma 
yoktu. Bu iki din birkag yonden birbirine benzemekte idi. Mesela: islam dini ile Buda dini arasinda 
yasanan gatismalar ve islam dini ile Hiristiyan dini arasinda yasanan rekabet gibi kanh mucadele 
Mani dini ile Buda dini arasinda vaki olmamistir. Dolayisiyla Orhun'dan gelen Manihaistler, Kogu 
(Turfan) bolgesine gelip yerlestikten sonra bu iki din arasinda higbir sekilde gatisma yasanmamistir. 
Aksine Manihaizm gun gegtikge yerini Budizm'e birakmistir. Fakat tamamen ortadan kalkmamistir. 
Budizm'le kardes din olarak belli bir muddet Kogu (Turfan) Uygurlan arasinda yasatilmistir. 

Kaynaklardan anlasildigma gore, Orhun'daki Uygurlar Kogu (Turfan) bolgesine gog edip 
geldikten sonraki 10 ile 20 yil zarfmda Kogu (Turfan) Uygurlannin ust tabakasi arasinda Manihaizm 
yerini muhafaza etmistir. Daha sonra yavas yavas Budizm'in etkisi altma girmistir. Bunun dismda belli 
kesim de Nastiruyanizm'i benimsemistir.57 

Rus Turkologlarmdan S. G. Klyastorniy, Bati Bolgesindeki (Turkistan) Turkge Konusan Halklann 
Tarihi adh eserinde konuyla ilgili olarak soyle demektedir: "Kogu (idikut) Uygur Devleti'nde Kagan, Cist 
duzey burokratlar ve onlann yakin gevresindekiler Manihaist idiler. Kogu hukumdarimn sarayi onunde 

425 



her gun 300-400 civannda Manihaist toplanarak Mani dinine ait eserleri yuksek sesle okurlardi."58 
islam cografya eserlerinden Zeyn el-Ahbar'da da Kogu (idikut) Uygur Devleti'nde Mani, Buda ve 
Hiristiyan dinlerinin ayni zamanda bulundugunu kanitlayan su bilgilere rastlanmaktadir: "Koca (Kuga) 
Qin hududunda59 buyuk bir sehirdir. Burasi Tuguzguzlanndir. Bu sehirde 16 bahar (Buda tapinagi) 
vardir. Bunlann dini Semeniyye (Budizm)'dir. Bu sehirde, biri sehrin iginde, digeri disinda olmak uzere 
Hiristiyanlara ait iki kilise bulunur."60 

Goruldugu gibi Kogu (idikut) Uygur Devleti'nde birkag buyuk din beraber yasamistir. IX. yuzyilm 
sonlanna dogru Buda dini devletin en buyuk dini konumuna gelmistir. 

Kogu (idikut) Uygur Devleti'nde Budizm'in ne zamandan itibaren yayildigina dair bilim adamlann 
tarafindan muhtelif gorusler ileri surulmustur. Bazi bilim adamlan, Qin'in Sungname (Sung-shu) adli 
kaynaginin "Kogu Tezkeresi"ndeki (Kao-ch'ang-chuan) notlara gore, yani Sung imparatoru Ch'ien- 
te'nin 3. yilmin (965) II. ayinda Kogu (Turfan) hukumdannin rahip Fa-yuan aracihgi ile Sung 
imparatoruna birfil disi hediye etmesinden61 itibaren gelistigini ve birinci din konumuna geldigini iddia 
etmektedirler. Eger bu gorus kabul edilecek olursa Kogu (Turfan) da Budizm X. yuzyihn ikinci 
yansinda yayilmis oluyor. Fakat bu gorusu kabul etmek mumkun degildir. Qunku, T'ang 
imparatorlugu'nun sonu ve T'ang Donemi'nden sonra baslayan Bes Kralhk Donemi'nde (907-960) 
Qin'in ig kisminda asayis saglanamamisti. Kavgalar devam ettigi igin Qinlilerin ulkesinin batisinda yani 
Turkistan bolgesinde olup bitenleri takip etme sansi olmamistir. Ustelik Qinlilerin Turkistan'daki 
devletlerle ticari ve siyasi iliskileri surdurmesini Hisi Koridoru'nun kontrolunu ellerine gegiren 
Tangutlar, Tibetliler ve Qin imparatoruna isyan eden Qinli askerler tarafindan kurulan bir devletgigin 
imparatoru62 engellemisti. Bundan dolayidir ki Qin'in Bes Kralhk Donemi'ne ait kaynaklannda 
neredeyse Kogu (Turfan) Uygurlan ve Turkistan'in diger bolgelerindeki Uygurlar hakkinda bilgi 
bulunmamaktadir. Hal boyleyken Kogu (Turfan) Uygurlannin Buda inanci hakkinda bilgi vermesi de 
mumkun degildir. Dolayisiyla sadece 965 yihndaki bu bilgiye dayanarak Kogu (Turfan) Uygurlannin 
arasinda Budizm'in gelisme surecini X. yuzyilm 60'h yillanndan baslatmak dogru degildir. Bu 
sebepten Qin'in Yeni Besdevir Tarihi (Hsin-wu-tai-shih) adli kaynaginin "Uygurlar Tezkeresi"nde: "Bir 
kisim Uygur kabileleri batiya dogru gog edip Tibetlilere tabi oldular. Tibetliler, onlan Kan-chou'ya 
yerlestirdi. Sonraki Liang Hanedanhgi'nin (907-923) ham, T'ai-tsu Ch'ien-hua'nin ilk yilmda (911). 
Kan-chou Uygur Kaganligi'ndan gelen Uygur rahiplerinden Ning Lu-yi, Li Ssu-yi ve Yen-chien gibilere 
Budist giysisi hediye etti."63 denmektedir. Bu bilgiden Kan-chou Uygurlan arasinda Budizm'in, en geg 
olsa olsa IX. yuzyilm sonu ve X. yuzyilm baslannda gelistigi ve bundan dolayi Kaganin Budist 
rahipleri elgi sifatinda Qin'e gonderdigi bilinmektedir. Halbuki Kogu (Turfan) Uygurlan arasinda 
Budizm'in Kan-chou Uygurlanndan daha erken gelistigi bilinmektedir. Bu sebeple Kogu (Turfan) 
Bolgesinde Budizm'in gelistigini 965 yilindan itibaren kabul etmek mumkun degildir. 

"Kogu'daki Ch'i Asiretinin Tezkeresi"nde: "Kugu (idikut) Uygur Devleti'nin bir kaganina ait 

Tannlann kut verdigi dorduncu idikut Hani'nin Muhuru seklinde yazilmis bir muhur vardir. Bu T'ang 

imparatorunun Kogu (Turfan) Uygurlanna hediye ettigi muhurdur. Buradaki Tannlann Kut verdigi 

cumlesinden o zamandaki Kogu hukumdannin Manihaist degil koyu bir Budist oldugu anlasihr."64 
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seklinde bir bilgiye rastlanmaktadir. Burada, goruldugu gibi, "Kogu Kagam" ismi gegmektedir. Oyleyse 
bu bilgi 866'da Kogu (Turfan Uygur Devleti kurulduktan sonraki devre ait olmalidir. Muhtemelen T'ang 
imparatorunun, Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin hukumdanna hediye ettigi bu muhur T'ang 
imparatorlugu'nun yikihsindan once yam 907 yihndan once hediye edilmistir. Bu bilgi de bize 
Budizm'in, Kogu (Turfan) Uygur Devleti'nde en geg IX. yuzyihn 80'li yillannda devletin birinci dini 
konumuna geldigini ispat etmektedir. 

XX. yuzyihn baslannda Turfan ve Besbahk bolgelerinde yapilan kazilarda ortaya gikan Buda 
metinlerinin birgogunun IX. yuzyilda Uygurcaya tercume edildigi anlasilmaktadir. Bilindigi gibi birdinin 
bir toplum tarafindan kabul edilerek, benimsenmesi ve inandigi dinin kutsal kitaplanni kendi diline 
tercume edecek seviyeye gelmesi igin bir sureg gerekmektedir. Eger iddia edildigi gibi Budizm'i Kogu 
(Turfan) Uygurlan arasinda X. yuzyihn 60'h yillardan sonra gelismistir denilirse o zaman IX. yuzyilda 
Uygurcaya tercume edilen Buda eserleri nasil yapilabilir? Dolayisiyla, Kogu (idikut) Uygur Devleti'nde 
Budizm, X. yuzyihn ortasmdan sonra degil IX. yuzyihn ikinci yansinda intisar ederek birinci din 
konumuna gelmistir demek daha uygun olacaktir. 

Burada su da belirtmelidir ki Kogu (Turfan) Uygurlan arasinda Budizm'in gelismesi, zaman 
zaman Musluman Karahanhlar tarafindan engellenmeye galisilmistir. Ozellikle Satuk Bugra 
Karahan'in oglu Baytas (Suleyman) Arslanhan Donemi'nden (956-971) Dogu Karahanhlann ilk 
hukumdan Suleyman Arslanhan Donemi'ne (1041/42-1056/57) kadar Karahanhlar, Kogu (idikut) 
Uygur Devleti'ni surekli tehdit altinda tutmuslardir. Butun bunlara ragmen Kogu (idikut) Uygur 
Devleti'nde Budizm medeniyetinin duraklamadan gelistigini ve dunya gapinda unlu birgok Buda 
aliminin ve onlara ait eserlerinin, gunumuze kadar gelen buluntulardan ogreniyoruz. Kogu (idikut) 
Uygur Devleti ister, kurulus tarihinden Mogol Donemi'ne kadar olan (1209) ug buguk asirhk zaman 
igerisinde olsun, isterse Barguk Art Tekin'in Mogollara bagh olarak yan bagimsiz sekilde hakimiyetini 
surdurdugu donemden Hizir Hoca tarafindan tamamen ortadan kaldinhsina kadar olan zaman (1209- 
1396) igerisinde olsun dunyaca meshur Budizm medeniyetinin onemli merkezlerinden biri olma 
sansini kaybetmemistir. Bu uzun zaman igerisinde Tata Tonga, Kara inang, Tolagi, Mangu Tekin, 
Kasi, Yolhn Timur, Bilge Timur, An-tsang, Ordu Tekin, il Timur, Calunadas, Lagin, Qiday Sali, Bannu, 
Kut Durmus, Alyan Timur, Siving Kaya, il Buga, Salabat, Lien, Hs-san, Moyun Boga, Moyun Yanggi, 
Abnngor Tekin, Asig Tutung, Quya Tu tung, Kahm Kayisi, Kiki, Singku Seli Tutung gibi meshur Buda 
alimleri yetismistir. 65 

Yukandaki Buda alimleri tarafindan yazilan veya tercume edilen Eski Uygur alfabesinde 
yazilmis Buda eserleri, Kogu (idikut)) Uygur Devleti'nde Budizm'in ortaya gikisi ve gelismesini 
arastirmak agisindan oldukga onemlidir. Yapilan kazilarda ortaya gikanlan Uygurca Buda eserleri gok 
azdir. Ancak basta Turfan olmak uzere Besbahk (bugunku Cim hisar ilgesi) Kumul, Karasehir, Kuga 
ve T'ung-huang bolgelerinde yapilan arkeolojik kazilarda gok sayida Buda eserinin pargalan 
bulunmustur. Bunlann basinda Sekiz Yugmek, Altun Yaruk, Saddarma Pundarika Sutrasi (Kerametli 
Nilufer Nomu), Buda Vatamsaka Mahava Ipulya Sutrasi (Samanta Badra'nin irade ve Dilek Nomu), 

Maytirsimt (Bir drama piyesidir), Buyuk T'ang imparatorlugu Donemindeki Buda Nomlannin Buyuk 
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Ustadi Butsatva'nm Tezkeresi (Eserin bir kismi bugun Pekin kutuphanesi'nde, diger bir kismi Paris 
Guimet Muzesi'nde saklanmaktadir), Abdarma Kosasastira izahlan (Eser simdi Buyuk Britanya 
Muzesi'nde bulunmaktadir.), iki Tekinin Hikayesi (simdi Paris Mill? Kutuphanesi'nde saklanmaktadir), 
Amita Yur Dyana Sutrasi (veya Amita Yur Dyana Nomu), Buyuk Beyaz Semsiyeli Genel idareci Dirani 
Sutrasi (Sovyetler Birligi ilimler Akademisinin Raporlar Toplami B Nushasinin 88-94 sayfalannda 
Malov tarafindan yayimlanmistir), Amitaba Sutrasi (Simdi Pekin Kutuphanesi'ndedir), Bilgili ve 
Bilgisizlik Sutrasi (Simdi Pekin Universitesi Kutuphanesi'ndedir) ve Cinli Rahip Hsuan-tsang'in 
Tercume-i Hali (Bu eser toplam 756 sayfa olup, 496 sayfasi bugun Pekin Kutuphanesi'nde, diger 
sayfalan Paris Guimet Muzesi'nde ve bugunku Rusya'nm Petersburg sehrindeki §arksinaslik 
Enstitusu'ndedir) gibi meshur Buda eserleri gelmektedir. Bu eserlerin bir kismi bugun muhtelif 
ulkelerde tercume edilerek yayimlanmistir. 

XX. yuzyihn baslannda bulunan bu eserlerden Kogu (idikut) Uygur Devleti kurulustan once 
Buda dininin yayilma ve gelisme durumu ile Kogu (idikut) Uygur 

Devleti'nin kurulusundan sonraki Buda dininin gelisme durumu agikga gorulmektedir. Cinli rahip 
Hsuan-tsang'in Kogu (idikut) Uygur Devleti'nin kurulusundan iki asir onceki Kusen (Kuga) bolgesinin 
dini durumu hakkinda verdigi bilgilere gore: "Kusen'de Buda tapinaklanndan birkag yuz tane, 
rahiplerden 5 binden fazla varmis. Onlar, Budizm'in ilk mezhebi Hinayana mezhebinden imis. 
Budistler Hindistan'dan gelen Buda Nomlanndaki temel prensiplerine gore hareket ediyorlarmis. Buda 
tapinaklanndaki putlar, guya insan eliyle degil oyle gokten inmis gibi noksansiz imis. Tapinaklardaki 
rahipler, o kadar kibar ve iyi kalpliymis ki sanki meleklermis. §ehrin bati kalesinin disindaki yolun iki 
tarafinda yuksekligi 2.70 cm civannda olan Buda heykelleri siralanmis. Bu heykellerin onunde bes 
yilda bir defa butun Budistler toplanarak merasim yaparlarmis. Kagandan normal vatandasa kadar 
butun insanlar bu merasime islerini birakarak katihyorlarmis. Gelenler, yemeyi ve igmeyi unutarak 
Burhanlann (Buda dinini anlatan vaizler) vazu nasihatlerini dinlerlermis. Bu sehrin tapinaklanndaki 
putlar altin, gumus, ince ve kiymetli ipek kumaslarla suslenerek at arabalanna konarak caddelerde 
dolastinliyormus. Buna put seyrisi derlermis. Bu faaliyete binlerce araba katihyormus."66 Buradaki 
bilgilerden Kogu (idikut) Uygur Devleti kurulustan once bolgede yasayan Uygurlann ve diger Turk 
kabilelerinin agirhkli olarak Buda dininin Hinayana mezhebine baglandigi ogrenilmektedir. 

Buda dini ve sanati ile ilgili galismalan ile un kazanan Uygur Turk bilimadami Abdisukur 
Muhammed Emin'e gore Kogu (idikut) Uygur Devleti kurulduktan sonra devletin bati sininndaki 
Kusen'den (Kuga) dogu sininndaki Kan-chou'ya kadar butun Uygurlar arasinda agirhkli olarak 
Budizm'in Mahayana mezhebi tutulmustur. Bu devletin eski hudutlan igerisindeki Kumtora, 
Karasehir'deki Han-Hora Dagi'ndaki Buda heykelleri ve Buda tapinaklanndaki sanat eserleri bunu 
ispat etmistir.67 

981 ile 984 tarihleri arasinda Turfan ile Besbahk'i ziyaret eden Cin elgisi Wang Yen-te Kogu 
(idikut) Uygur Devleti'nin X. yuzyildaki dini durumu hakkinda kiymetli bilgileri vermektedir. Ona gore: 
"Kogu'daki Uygurlann gogu Buda dinine inanirlardi. 50'den fazla Buda tapinagi vardi. Budist Uygurlar 
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ilkbahar olunca hep bir araya gelerek toplanirlardi. Toplandiktan sonra da Buda mabetlerine 
giderlerdi. Bu mabet ziyaretleri sirasinda goklan atlara binerler, her gordukleri seye ok ve mizraklar 
atarlardi. Bu hareketleri ile de kotu ruhlan defettiklerine inanirlardi."68 Goruldugu gibi burada 
Uygurlar, Buda dinince uygun gorulmeyen faaliyetlerde bulunmaktadirlar. Buradan anlasihyor ki, 
Uygurlar eski Turk inanglanna oldugu kadar, gok eskiden denedikleri Mani ve Zerdu§tluk yani Saman 
inanglanna karsi olan saygilanni da henuz yitirmemislerdir. 

Cin elgisi Wang Yen-te yine seyahatnamesinde: "Uygurlar senede iki defa yeryuzu igin kurban 
keserlerdi ve kis mevsimini de torenle kutlarlardi. Kotu ruhlan uzaklastirmak igin altin ve gumus kaplar 
igine koyduklan sulari, birbirine serperlerdi" demektedir. Yere kurban kesme ve kis mevsimini korku 
ile kutlama ve su serperek kotu ruhlardan temizlenme gibi adetler, eski Turk inanglanna da 
uymaktadirlar. Bu torenler gunumuzdeki Samanizm'de de vardir. Cinli elgi Buda dininin kurallanni gok 
iyi bilen biri idi. Eger bu hareketler ve torenler Buda dininin normal faaliyetlerinden olsaydi Wang Yen- 
te Seyahatnamesi'nde bunlari yazmaya luzum bile gormeyecekti.69 Bunlann yaninda Wang Yen-te 
Buda dininde tamamen yasaklanan bir hareketi, "Kogu"'daki (Turfan) Uygurlann zenginlerin at eti, geri 
kalanlarm ise koyun ve yabani kaz eti yedikleri"70 olayini da anlatmaktadir. Bu bize bir taraftan 
Uygurlann eski atli gogebe ananelerini sehirlestikten ve Budizm'e inandiktan sonra da unutmadiklarim 
gosteriyorsa da diger taraftan Buda dininin yalnizca, kendi islerine gelen ve adetlerine uyan taraflanni 
aldiklanni gostermektedir. 

Kisacasi, Budizm, Kogu (idikut) Uygur Devleti'ne tabi olan Kusen (Kuga), Kingit (Karasehir), 
Kogu (Turfan) ve ivirgul (Kumul) gibi merkezlerde M.S. IV. yuzyildan XV. yuzyila kadar yayilarak, 
gelismis ve sonunda yok olmustur. Bu tarihi suregte Budizm medeniyetinde gok onemli yer tutan 
meshur eserler ortaya gikanlmissa da bu bolgelerde eskiden beri yasayan ve hala da yasamakta olan 
Uygur Turklerinin ortak dini olamamistir. X-XI. yuzyillarda soydaslan Musluman Karahanlilann 
darbelerini ucuz atlatmissa da batidan gelen guglu islam ruzganna fazla dayanamamistir. XIV. 
yuzyilm sonlannda tamamen islamlasan Dogu Qagatay Hanligi'nin hukumdan, Hizir Hoca'nm 
Musluman ordusu Budizm ve diger gayri islam dinindeki topluluklara agir darbeler indirmistir. 
Budizm'in etkisi altindaki halkin hemen hemen hepsi batil inanglan birakip islamiyet'e gegtiler. 
Boylece, Karahanlilann gergeklestiremedigi butun Uygurlan islamiyet gatisi altinda birlestirme arzusu, 
Musluman Qagataylilar tarafindan gergeklestirilmistir. XV. yuzyilm basinda Qin kulturu etkisi altinda 
kalan Kan-chou bolgesindeki Uygurlar (Sari Uygurlar) harig Turkistan cografyasinda yasayan butun 
Uygurlar islamiyet'e gegmislerdir. 
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Mogol Hakimiyeti Altinda Uygurlar / Prof. Dr. Michael C. Brose [s.249- 
254] 

Wyoming Universitesi Tarih Bolumu / A.B.D. 



Bu makalenin kapsami baslikta belirtilenden daha sinirhdir; makalenin odak noktasi 
Kulca/Turfan Uygur Devleti ve 1209 sonrasi Mogolistan Qini'ne dahil olan halkidir.1 Uygurlar 
tarafindan dokuzuncu yuzyihn sonu ile onuncu yuzyilin baslan arasinda Tarim Havzasi'nda kurulan, 
ikiz baskentleri Besbalik ve Kulca olan bu devlet, Kirgizlar tarafindan bozkirdan kovulmalan sonrasi 
kurulan en canli Uygur diaspora devletlerinden biridir ve Cengiz Han tarafindan fethedilene kadar 
Asya'da gok onemli jeopolitik roller oynamaya devam etmistir. Uygurlann erken donemde, kendi 
istekleriyle Mogollara tabi olmasi Cengiz igin onemli bir siyasi ve askeri donemegti ve bu olay birgok 
Uygur segkininin Mogol idari hiyerarsisine dahil olmasimn zeminini hazirlamistir. Ancak oynadiklan 
roller, Uygur Devleti Orta Asya devletleri arasinda en deneyimli ve kultur duzeyi en yuksek devlet 
oldugundan yalnizca askeri ve siyasi danismanhkla sinirh kalmamistir. Kultur baskentlerine ise o 
donemde cahil olan Mogollar goz dikmisti. Mogollara hizmet veren Kulca Uygurlan bu makalenin 
konusunu olusturmaktadir. 

Siyasi Tarih 

1. Barguk'un Teslim Olmasi ve Halef idikutlar (Uygur Kaganlan) 

Yukanda da belirtildigi gibi Kulca Uygur Devleti Cengiz'in Mogol gucunu yaymaya basladigi 
donemlerin erken bir asamasinda teslim olmus en onemli devletlerden biridir ve bu istemli teslimiyet 
yeni efendileri yonetiminde Uygur imparatorluk ailesi ve aristokrasisi igin onemli kazanglar saglamistir. 
Bu olaydan oncelikle kazangh gikan kisi tabii ki Uygur Hani (idikut) Barguk Art-Tekin ve ailesi 
olmustur.2 Kulca'yi gozeten Karahitayh sakinin oldurulmesi uzerine Barguk'un Mogollara teslim 
olmasi sonrasi Barguk hukumdarliga tabi olan bir vatandas olmustur. Barguk, ayni yil iginde Cengiz 
tarafindan takip edilen bir diger bozkir kabilesi Merkilerin savunma talebini reddettiginde Mogollara 
olan sadakatini gostermis oldu. iki yil kadar Barguk'un Cengiz Han'la kisisel bir gorusmesi olmamisti, 
ancak bu olay gergeklestiginde Cengiz kendisinden oyle memnun kalmisti ki onu "imparatorun diger 
ogullanyla kardes, besinci oglu" olarak kabul etmis ve kizlanndan bir tanesini ona es olarak vermisti.3 
Bu turlu oduller Cengiz'in Barguk'un erken donemde istemli sekilde kendisine tabi olmasina verdigi 
degere isaret eder. Barguk onun hakimiyetindeki devletlerin yoneticileri arasinda besinci oglu olarak 
kabul ettigi tek kisidir. Barguk ozel bir statuye sahiptir, gunku Kulca'daki Uygur devlet baskani unvani 
olan idukut'u korumustur. Bunun yam sira Barguk daha once kendine tabi olan ve Mogol 
imparatorlugu boyunca yayilmis olan Uygurlann, Uygur Devleti'ne donuslerine izin verilmesini 
saglamistir.4 Ancak diger birgok agidan Barguk da diger hakimiyet altindaki yoneticiler gibiydi. 
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Ornegin 1216'da Nayman ve Harzem Sah'a karsi, 1225'de Tangutlara karsi yapilan askeri 
seferberliklerde Mogollann yaninda yer almak zorundaydi. 

Barguk 1229-1241 civanndaki olumune kadar idikut olarak yoneticilige devam etti. idikutluk 
unvani Barguk'la son bulmadi, geleneksel Uygur uygulamasi dogrultusunda torunlan tarafindan da 
devam ettirildi.5 Aslinda Mogol imparatorlugu hakimiyetindeki Uygurlann ve siyasi yoneticilerin gorece 
ozerklikleri hakimiyet altindaki devletler arasinda goze garpar nitelikteydi, Barguk'un 1209'da Cengiz'e 
teslim olmasiyla Uygur Devleti Mogol kontrolu altina girmisti. Barguk hakimiyet altina girip de kendi 
ata yurdunda unvanina dokunulmadan yasayan tek yonetici degildi, bu Mogollar tarafindan 
kendilerine olan sadakatin devamimn saglanmasi amaciyla uzun suredir uygulanan bir pratiktir. 

Ancak Barguk ve haleflerinin bir kismi Uygur Devleti olarak ozerkliklerinin bir kismini devam 
ettirmise benzer. Hanin gozu kulagi olarak hakimiyet altina ahnan yerlerde gozeticilerin 
bulundurulmasi Mogollar igin geleneksel bir uygulamadir; bu kisiler sivil ve askeri konularda genis bir 
otoriteye sahiptir. imparatorlugun ilk donemlerinde bu kisiler genellikle Mogollardan olusurdu ancak 
yerli segkinler de atanirdi, ozellikle bunlar Mogol hakimiyetine bansgil yollarla girmis ve onlara sadik 
devletlerin segkinleri arasinda iseler.6 En azindan iki Uygur, Uygur Devleti sehirlerine gozetici olarak 
atanmistir ancak Uygur Devleti baskentlerine degil.7 Uygurlann kendi memleketlerine gozetici olarak 
atanip, ozellikle de Kulca'ya yabanci gozetici atanmamasi idikut'un ve diger Uygur segkinlerinin Uygur 
Devleti yonetiminde sahip olduklan ozerkligin bir gostergesidir. 

Ancak Uygurlann Mogol hakimiyeti altindaki ozerklik dereceleri nereye kadardi? Bazi 
arastirmacilar onlann Mogol imparatorlugu'nda, siyasi ve idari ozerklige sahip "besinci bir hanlik" 
olarak ozel bir yere sahip oldugunu yazar. Bu teori Barguk'un Cengiz Han tarafindan "besinci ogul" 
olarak kabul edilmesine dayanir.8 Ancak Uygur Devleti'nin bu turlu ozel bir statuye sahip oldugu 
ihtimali zayiftir, tipki hakimiyet altindaki diger pek gok devlet gibi. 1209 sonrasi Barguk ve 
haleflerinden bir kisminin Uygur Devleti yonetiminde gorece daha ozgur olduklan dogru gibi gorunse 
de, bunu Uygur Devleti'ne daha fazla ozerklik verildigi anlaminda yorumlamak yanlis olur. Barguk'un 
torunlannm 1283 civannda Kubilay'in, Kadu karsisinda kontrolu kaybettigi doneme kadar idikut olarak 
yonetimde bulundugunu biliyoruz.9 Kulca'nin son idikutu, Barguk'un torunu Kagkar Tekin'di. 1266'da 
idikut oldu ve yaklasik 1280 civannda Kubilay'in bolgenin kontrolunu kaybettigi donemde oldu. Oglu 
Ne'uril Tekin, babasi, Kubilay karsiti Mogolistan gugleri tarafindan olduruldugunde deneyimsiz bir 
gengti. Babasinin olumu sonrasi Uygur siyasi lideri oldu ve Kubilay'dan babasinin olumunun ocunu 
almasi igin ricada bulundu. Ancak yasi ve deneyimsizligi yuzunden ricasi kabul edilmedi ve bunun 
yerine Kubilay, Uygur hukumetini Kulca'dan Gansu bolgesindeki birsehre tasidi. Bu, Uygurlann kendi 
anavatanlanni yonetmedeki ozerkliklerinin sonu oldu ancak Uygur idari sisteminin sonu olmadi. Kuzey 
Qin'e gonderildikten sonra Ne'uril 1308'de idikut oldu ve Mogollar, Yuan Donemi boyunca idikut 
unvanmi aile uyelerine vermeye devam etti. Mogollar tarafindan atanan son idikut, 1350'lerin sonunda 
atanan, Barguk'un yedinci kusaktan torunu olan But/Bodun San idi.10 
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Kulca'daki pek gok onde gelen Uygur aristokrat 1209'da Barguk, Mogol hakimiyeti altina 
girdiginde ona katilmistir. Bu kisilerin idikut ile Mogollara olan sadakatlanyla dikkat gektikleri Qin 
kaynaklannda yer almaktadir. Bunlar arasinda Uygur Devleti'nin idikut'un hemen sonrasinda gelen 
yuksek duzeyli bakani Bilge Timur da bulunmaktaydi; kendisi, Kulca'daki Karahitay gozeticisi ile en az 
on kisinin olumunde rol oynamistir.11 Bu kisilerin goguna Uygur Devleti ya da Qin'de yuksek duzeyde 
idari gorevler verilmis ve bu kisilerin aileleri de Mogol Qini'nde aristokrat siyasi ve kulturel segkinler 
olma gelenegini surdurmuslerdi. Asagida bir kismini inceleyecegimiz bu kisilerin hikayeleri idikut'la 
iliski iginde bulunmanin yeni efendileri yonetiminde de kendilerine birtakim kisa ve uzun vadeli 
yararlar sagladigi dusuncesini pekistirir. 

2. Mogol Qini'nde Uygurlar 

1225 yihnda Barguk'un Cengiz'e yaptigi basvuru sonrasi birgok Uygurun Uygur Devleti'ne 
donmesine izin verilirken, birgok Uygur da kendilerine yeni kimlikler edinmek amaciyla imparatorlugun 
Kuzey Qin'i de igeren farkli bolgelerine yerlestiler. Qin'de Uygurlar Semuran (gok farkli kategorilerden 
insanlar) adh farkli bir sosyal ve idari sinifin pargasiydi. Bu grup Orta ve Bati Asya'dan Mogollara tabi 
olmus, Qin'de onlar adina galisan insanlardan olusmaktaydi. Bu insanlar Qin nufusunda Mogol 
hakimiyetini daha once kabul eden insanlardan ve Mogollardan aynlmaktaydi.12 Kultur duzeyi yuksek 
birtoplumdan gelmeleri ve Mogol hakimiyetini daha once kabul etmelerinden dolayi Uygurlar, Qin'deki 
Semu sinifinin en onemli pargalanndan biriydi. Uygurlann Semuranlar arasindaki statuleri Qin'de 
sahip olduklan danismanhk, idarecilik ve teknik pozisyonlara bakilarak anlasilabilir. 

Mogol imparatorlugu'nun onemli bir pargasini dil olusturuyordu; cahil bir kabile konfederasyonu 
nasil bilgili ve yerlesik toplumlara hukmedebiliyordu? Cengiz'in basindan beri anlamis gorundugu 
cevap idarecilik konusunda deneyimli olmasi, bilgili insanlan kullanmasiydi. Uygurlar bu tammlamaya 
uymakta ve bu nedenle imparatorlugun ilk gunlerinden itibaren dil uzmanlan ve idareci olarak gesitli 
pozisyonlara gelmekteydiler. Mogollara hizmet eden ilk ve en onemli Uygurlardan biri Tatar Tonga 
idi.13 Cengiz tarafmdan 1204'te fethedilen bir baska Orta Asya bozkir kabilesinde vergi toplamaktan 
ve idari sistemden sorumluydu. Cengiz, Tatar'i yakin gevresine Uygur yazi dilini ogretmekle 
gorevlendirmis ve bu 1269'da Kubilay'in Tibetge 'Phags-pa' yazisini getirmesine kadar Mogollarm 
resmi yazi dili olarak kalmisti. Cengiz'in segiminin, Uygur kulturunun bozkirdaki en eski okur yazar 
kulturlerinden biri olmasi gergeginden kaynaklandigi agiktir ve bu kultur Mogollar ile diger gogebe 
bozkir halki igin Qin kulturu kadar degerli bir kulturdur. Tatar ele gegirildigi zaman kendi gorevine ait 
imparatorluk muhrunu kullanmaktaydi ve Cengiz, kendisinden Mogollara bu muhrun neden ve nasil 
kullanildigini da ogretmesini istemisti. Bunlann hepsi Cengiz'in idari araglann, hali hazirda kullanilan 
okur-yazar ve deneyimli personel yoksunlugunun farkinda oldugunu ve bu konularda bilgili ve 
deneyimli diger bozkir insanlanni kendine ve yakin gevresine bunlan ogretmekte kullandiginin 
gostergesidir. 

Barguk'un teslim olmasi ardindan Qin'e giden pek gok Uygur birgok Mogol prensinin ve 
imparatorluga yakin kisilerin saraylannda idari pozisyonlar elde etmistir. Ornegin, Uygur Bakani Bilge 
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Timur'un kuguk kardesi ve kuzeni, Cengiz'in en kuguk kardesi Odgikin Timur'un damsmanligini ve 
ogretmenligini yapmislardir.14 Bu turlu prestijli gorevlerin kendi ana dilleri ve edebiyatlan konusunda 
bilgili olmalarmdan ileri geldigi yonundeki kaynaklar oldukga agiktir. Bu iki adam Shandong 
bolgesinde kendilerine verilen gorevleri yerine getirdiler, aynca Mogol Cini'nde soyadi olarak Xie'yi 
alan buyuk bir ailenin atalanni olusturmaktaydilar. Birgok Xie aile uyesi atalannin statulerini devam 
ettirip daha sonraki Mogol donemlerinde de idari pozisyonlar ustlendiler. Bir baska Uygur, Besbalikh 
Mengsus, Kuzey Cin, Zhending'de Toluy'un topraklannda vergi toplama gorevini ustlenmistir.15 Bu 
gelirler Mogol prensleri igin oldukga onemli kaynaklardi ve Semu bireyleri He aileleri yeterli idari bilgi 
ve deneyime sahip olduklanndan dolayi bu topraklan yonetme gorevine getirilmekteydiler. Toluy'un 
topraklannin idaresini alan bir yonetici olarak Mengsus da bu topraklarda yasayanlar uzerinde 
muhtemel bir iktidara sahipti ve eger duzenlenmemisse bu gelirin prenslerce nasil kullanilacagi 
konusunda da tavsiyelerde bulunmaktaydi. 

Bazi Uygur segkinleri Mogol fethinden sonra kendi anavatanlan olan Uygur Devleti nezdinde de 
birtakim idari gorevler ustlenmislerdi. Ornegin Barguk'la birlikte teslim olan, Kulca'da yuksek duzeyde 
bir gorevlinin oglu olan Yuduosiyena, Cengiz tarafindan Kuzey Uygur Devleti'nde bir sehrin gozeticisi 
olarak (Gozeticiler hakkinda yukanda yazilanlara bakiniz), hem idari hem de askeri konularla 
ilgilenmek uzere atanmis ve otoritesinin simgesi olarak Uygur imparatorluk unvanlan ile Mogol 
imparatorluk amblemi kendisine verilmisti.16 Diger Uygurlar da gozetici olarak Kuzey Cin'in degisik 
bolgelerine atanmisti. Ashnda Uygurlar Yuan Hanedan tarihinde adi gegen gozeticilerin yuzde onunu 
olusturmaktaydi.17 

Yuan Hanedani Donemi'nde Uygurlar merkezi ve bolgesel hukumetlerde bir kismi ust duzey 
gorevler olmak uzere farkli gorevler ustlenmislerdir. Baskentteki merkezi sarayda Mogollar tarafindan 
atanan 52 basogretmenden (Sangong Taifu) biri Uygur idi.18 Bu, Mogol imparatorlan tarafindan 
yuksek duzeyli resmi gorevlilere verilen ug onemli unvandan biridir ve bu unvanin buyuk bolumu 
Mogollara verilmistir (yuzde 72). Yalnizca dokuz Semuran bu unvanla sereflendirilmistir. Yuan sivil 
yonetiminde Merkezi Sekreterya en onemli kurumlardan biriydi ve sirasiyla genel sekreter, bir kidemli 
konsey uyesi, bir ast konsey uyesi ve dort parti konsey uyesinden olusmaktaydi. 43 kidemli konsey 
uyesinden (You Chengxiang) biri ve 49 ast konsey uyesinden (Zuo Chengxaing) ugu Uygur idi. 
1268'de kurulan denetleme kurulu hem sivil hem de askeri gorevlileri denetlemekle yukumluydu ve 
imparatorla dogrudan iliski iginde galismaktaydi. 11 Basdenetginin (Yushi Dafu) biri Uygur idi. Bu birim 
adalet sistemini de denetlemekteydi, Uygurlar igin ayn bir mahkeme (duhufu) bulunmaktaydi. Askeri 
isler Kurumu (Shumi yuan) birgok Mogol, Semu ve Qin birimini yonetmek amaciyla 1263'te 
kurulmustur. 22 Askeri isler Kurumu baskanindan ugu Uygurdu. 

Merkezi Sekreterya ve ona bagli birimler saray ve baskentten sorumluydu. Baskent bolgesi 
dismdaki 11 bolge seyyar (birim) merkezi sekreteryalannca (Xing zhongshu sheng) yonetilmekteydi. 
Cengiz Kuzey Cin'de kullanilan Jin sistemini dogrudan alarak bu sistemi kullanmaya 1214 yilmda 
baslamistir. Yuan Donemi'nde, yetmis birim sekreteryasinin (25 Semuran ve 39 Mogol bu gorevi 

yurutmustur) altisina Uygurlar baskanlik etmistir. 
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Onde gelen Uygurlar Mogol hukumetinde siyasi kararlann alinmasinda da etkin olmustur. Bu 
konuda guzel bir ornek olarak Uygur Personel Bakani, Xie Zhedu ve para reformundaki rolunu ornek 
gosterebiliriz.19 Xie Zhedu Uygur Xie ailesinden gelmekte olup, Bilge Timur'un torunlanndan biridir, 
Yuan Qini'ndeki siyasi ve sosyal gevrelerde etkindir. Zhedu, jinshi derecesini alan ve yuksek duzeyde 
sivil gorevlere atanan bes kisiden biridir.20 Zhedu resmi kariyerine 1340'lann ortasinda Personel 
Bakani (Libu shangshu) olarak atanmasiyla baslar. Sivil hizmet gorevlilerini segen, atayan ve 
degerlendiren ug bakandan biriydi. 1351'de Zhedu, Konsey Uyesi Toghto, Hazine Bakani Wu Qi'nin 
yani sira, Yuan para biriminin buyuk gapta yeniden yapilandinlmasini oneren ug yuksek duzeyli 
bakandan biriydi. Zhedu'nun bu onemli siyasi karardaki anahtar rolunu Yuan Hanedanlik tarihi 
yazmaktadir.21 

Uygurlann bir kismi da merkezi hukumette danisma, ideoloji ve dini burolarda hizmet 
vermekteydi. Merkezi hukumetteki en onemli danisma ve ideoloji burosu Hanlin Akademisi idi. 
700'lerde kurulan bu birim, baslarda imparatora hukumet fermanlanni yazmakta yardimci olan ve 
imparatorluk destekli tarihgeleri bir araya getiren akademisyenlerden olusmaktaydi. Mogol 
Donemi'nde Hanlin ve Ulusal Tarih Akademisi olarak devam etmis ve birgok Uygur Hanlin'de farkli 
gorevlere atanmistir. Bu kurumun en onemli gorevlerinden biri de daha onceki hanedanlik 
hikayelerinin bir araya getirilmesidir. Dort Uygur Liao, Jin ve Song tarihlerinin editorleri iken, birgok 
Uygur da yazicihk ve memurluk gibi daha dusuk duzeyli gorevlere atanmistir.22 Bu konumlar oldukga 
onemliydi, gunku daha onceki hanedanliklann tarihleri, daha onceki rejimlerin hatalanni ortaya 
koymus ve Qin hanedanhklan iginde Mogol Yuan Hanedanhgi'ni mesrulastirmistir. 

Bir baska onemli ideoloji ve damsmanhk kurumu da Kuizhang birimidir. Kuizhang Birimi 1329'da 
Togh Timur tarafindan kurulan Qin klasikleri ve tarihi hakkinda imparatora ders vermek amaciyla bir 
grup akademisyenin olusturdugu birforumdur.23 Birgok Uygurlu bu kurumda farkli zamanlarda gorev 
yapmistir, bu kuruma katilimlarimn Mogol sarayinda gtiglu olan Konfugyusgulugun belirli okuluna 
kabul edilmelerine bagh olmasi muhtemeldir. Ornegin Kara Igag Buyruk'un torunlanndan Uygur 
Salaban, son Yuan imparatoru Toghon Timur tarafindan Kuizhang'a Buyuk Hoca olarak atanmistir. 

Birgok Uygur, Mogol Donemi boyunca Qin'de bolge, sehir ve ilge duzeylerinde gorevler almistir. 
Mogol Donemi'ndeki yerel gazeteler, yazilar ve kisisel bilgilerde yerel duzeyde Mogollara hizmet eden 
Uygurlann, hizmet donemleri, unvanlan ve diger kisisel bilgilerine iliskin kayitlar bulunmaktadir. Turn 
bunlar Uygurlann Mogol hakimiyeti sirasinda Qin'de onemli gorevlere getirildikleri ve yeni efendileri 
gozunde iyi yerlere sahip olduklanni soylemek igin yeterlidir. 

Sosyal Tarih 

idikut'la iliskileri ve Mogollara duyduklan sadakat Qin'deki Uygur diasporasi igin onemli bir 
sosyal sermaye olmustur. Uzun donemde yasamlarmi idame ettirmeleri igin, birgok Uygur Semurani 
Mogolistan Qini'nde sosyal segkinler olarak gesitli kimlikler yaratmistir. Bu durum, bu kisilerin Qinli 
segkinlerle iliskide oldugunun gostergesidir ve bunlann bir gogu yabanci Qinliler ve fethedenler- 
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fethedilenler arasindaki ugurumu asarak sonunda Qinlilerin sosyal ve kulturel es degerleri konumuna 
yukselmistir. 

1 . Yasal Statu 

En erken donemlerden beri idikut'la bir bakimdan iliskisi olan Uygurlar ozel bir yargi sistemine 
tabi tutulmustur. Bir Uygur ve Qinli arasindaki anlasmazlikta Uygur ve Qinli gorevlilerden olusan 
mahkeme karar alirdi.24 Bu ozel mahkeme hem Kulca hem de Kuzey Qin'de bulunan Uygurlarm 
davalan ile ilgilenirdi ve temelinde de ozel Uygur hakimlerinin (Weiwuer duanshiguan) atanmasi 
yatiyordu. Bu mahkemeler sonunda 1281'de resmi, ayn bir mahkemeye donusturuldu.25 Yuan 
kanunlannda, Yuan Dianzhang, Uygurlarm muhtemelen diger Semuranlara verilmeyen ozel bir 
statuden yararlandiginm gostergesi olarak Uygurlara atifta bulunan kisimlar bulunmaktadir. Bu 
konuda ilging bir ornek Uygur yas duzenlemelerini igeren bir yonetmeliktir.26 Bu metinde ilk olarak 
geleneksel Uygur yas rituelleri tanimlanir, daha sonra kendi gelenekleri yerine Qin geleneklerini takip 
eden Uygurlara iliskin bir kinama yer ahr. Bu metnin yazihs tarihi kesin olmasa da, Kubilay 
Donemi'nde (1260-64 civan) yazilmis olmasi muhtemeldir. Bu yonetmelik birgok Uygurlunun 
kendilerini Qin kulturune adapte ettiklerini yazmaktadir. Bu da o donemin saray gevreleri igin olumsuz 
bir gelismeydi. 

Mogolistan Qini'nde Uygurlarm yararlandigi bir diger ayricahk da sivil hizmet smav sistemidir. 
Yukanda da belirtildigi uzere, Mogollar smavlan 1315 yilmda yeniden duzenlemistir. Hizmet 
derecelerinin yuzde ellisi Mogollarm yam sira Uygurlar ve diger Semuranlara tahsis edilmistir. Yine 
Qinlilere gore smavlarda kendilerinin daha az, daha kisa ve farkh sorular cevaplama zorunlulugu 
vardi.27 Burokrasideki gorevlerden yalnizca yuzde ikisi smav sonuglarma gore belirleniyordu; bu 
yuzden de Mogolistan Qini'nde bunlar asla bir pozisyona atanmanm birincil yolu olamadi. Semuran ve 
Mogollarm ayricahkh konumu ise burokraside baskm konumda olmalanna yardimci oldu. 

2. Sosyal Statu 

Uygur diaspora segkinlerinin Qin'de kulturel segkinler olarak yer almalarimn onemli 
nedenlerinden biri de Qin kulturune katihmlaridir. Bu, Qin'deki baskm ideolojik ekol olan 
Konfugyusgulugu kabul etmek ve bunu uygulamak anlamina gelmektedir. Zaman igerisinde 
Konfugyusgular Hanlin ve Mogol saraymdaki danismanlik kadrolannda one gikar hale geldiler ve 
birgok Uygur da bu birimlerde gorev aldi. Uygurlu Konfugyusgular igin en iyi orneklerden biri de Lian 
Xixian'dir.28 Kubilay Han, ona Konfugyus felsefesini iyi bilmesinden dolayi "Lian Mencius" takma 
admi verdi. iki kez Merkezi Sekreterya'ya atandi ve birgok diger ust duzey konumda da gorevler aldi. 
Lian ailesi Konfugyusgu gelenegi de 

vam ettirip, yuksek duzeyde gorevlere getirilmislerdir. Ornegin Xixian'm torunlarmdan biri Lian 
Qashan Qaya Liao, Hanedanhk tarihinin editorlerinden biridir. 
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Onde gelen birgok Uygur da Konfugyus ogretisine olan bagliliklanyla bilinirler ve zamanin birgok 
onemli Cinli akademisyeni ve yazan Uygurlan kulturel ve entelektuel es degerleri olarak kabul 
etmislerdi. Ornegin Uygurlu Xie ailesi de Konfugyusgu ogretiye olan bagliliklanyla taninirlar. Hukumet 
politikasindaki rolunden daha once bahsedilmis olan Xie Zhedu ogrencilerini egitmek igin Guneydogu 
Cin'de, Liyang sehrinde bir aile evi ve galisma salonu insa etmistir. 1340'larda Guneydogu Qin'deki 
sosyal kosullann kotulesmesi uzerine yazan Liyangh bir Cinli yazar da Zhedu'dan insanlann 
kendilerine ornek almasi gerektigini soyledigi bir aile davramsi ornegi verirken bahsetmistir.29 Kong 
Qi'ye gore Xie Zhedu'nun ahlaki butunlugu Konfugyus degerlerine olan derin baghhgindan 
kaynaklanmaktadir, boylece ailenin ve sonunda da toplumun dagilmasini engelleyen bir sekilde 
ailesini duzenli tutmaya muktedir olmustur. Konfugyusgu dusuncenin belirli ekolleriyle iliskide olmak 
ozellikle Yuan hanedanligmin son donemlerinde kisinin ideoloji ve danismanhk birimlerinde gorev 
almasinda oldukga etkili olmustur ve Uygurlar da bu turlu gorevlere Konfugyusgu baglantilanyla 
atanmistir. Ornegin Xie Zhedu'nun ogullanndan biri, Xie Boliaoxun, 1349'da Mogol Hanedanhgi'nda 
belirli olan varise egitim vermek uzere kurulan Agik Varis (Duanben Tang) biriminde bir goreve 
atanmistir.30 Mogolistan Qini'nde onde gelen Konfusyugulara dahil olmus Uygurlularm tumunu 
saymak igin yerimiz yeterli degildir. 

Qok sayida Uygur, Mogolistan Cini'ndeki egitimli segkinlerve yazarlar arasma katilmistir. Birgok 
Uygur egitimli insan Konfugyusgu ogretiye bagli degildir ancak bu ogretiyle iliski belirleyici unsurdur. 
Ashnda Budist ve Taoist inanglara sahip olan Uygurlar da edebi yetenekleriyle on plana gikmislardir. 
Kisinin edebi konumunun onemli gostergelerinden biri de tarzi ya da mahlasidir (sirasiyla, zi ve hao) 
ve bu isimlerle taninan en az 34 Uygurun varligini biliyoruz.31 Bu bireylerin tumu ya kendileri edebi 
eserler yazmis ya da gagdaslan tarafindan kendileri hakkinda eser yazilmistir. Uygur yazarlannin 
yazdigi ya da onlara atfedilen eserlerin tarn bir listesini kimse yapmamistir ve birgok materyal bugun 
mevcut degildir. Ancak, konuyla ilgili isimlerin ve ilgili eserlerin rastgele duzenlenmis bir ornegi birgok 
Uygurlunun makaleler, siirler yazdigini ortaya koymustur.32 Burada bahsedilecek pek gok ornek 
vardir; ancak bunlann hepsinin ustunde Uygurlu sair Guan Yunshi vardir. Bu verimli sair muhtemelen 
donemin en unlu Uygur sairiydi, ve hayat hikayesi Qin'deki diger Uygurlu edebiyatgilardan farkli 
degildi.33 Uygur adi Xiaoyunshi Kaya olarak da taninan Guan, Barguk'un teslimiyetinden beri Cin'de 
yasayan ve uzun suredir de Mogollara hizmet etmekte olan bir Uygur ailesinden gelmekteydi. Guan 
basanh bir Semu gorevlisi olmasmin yam sira, basanlan Qinliler ve yabancilar tarafindan da takdir 
edilen bir kulturel segkindi. imparatorluk Akademisi ve Tarih Birimi'nde yuksek duzeyde bir goreve 
gelmis ve 1 31 5'teki sivil sinavlann yeniden yapilandinlmasina iliskin galismalarda yer almistir. Aym 
zamanda Konfugyus ogretisi bilginligi ile tammr; donemin en saygin Konfugyusgu akademisyenlerinin 
yaninda galismistir. Farkli stillerde ciltlerce siir yazmistir. Guan hem siyasi hem de kulturel alanda 
basanh olmus bir kisidir. 

Qince ya da Uygurca yazi konusunda turn Uygurlar Guan gibi miydi? Bazi Uygurlar kesinlikle 
Uygurca yazmaktaydi; onde gelen Uygurlann biyografileri kendi ulkelerine ve dillerine iliskin bilgileri 
igerir. Cin'de mutercim ve tercuman olarak gahsan birgok Uygur tabii ki Uygurcayi, Mogolcayi ve 
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muhtemelen Qinceyi gok iyi duzeyde bilmekteydi. Yuan Hanedanligi Donemi'nin ortalannda edebi 
gevrelerin uyesi haline gelmis olan Uygurlann pek gogu kuskusuz Qince yazmaktaydi. Bu kisilerin 
Qinli es degerleri Uygurca bilmezdi ve edebi dilin buyuk kismini belirli Qince siir stilleri ve Qin dilinin 
kullanimi olusturmaktaydi. Bu daha sonraki donem Uygurlann pek gogunun edebi konularda on plana 
gikip, Qin kulturune adapte olmalannin gostergesidir. 

Ancak Qin kulturune uyum saglamalan Uygur mirasini biraktiklan anlamma gelmemektedir. 
Yuan Hanedanhgi'nin son donemine kadar birgok Uygur, Uygur tarzi isimler kullanmaya devam etmis, 
birgogu da gocuklanna Uygur kulturunu ogretmistir. Qin tarzi soyadlan almis olan bazi Uygurlar, 
iginde Uygur kulturunu banndiran soyadlan da kullanmistir. Bu Xie ailesi igin gegerlidir. Bir gok onde 
gelen Uygur ailesi Uygur gevrelerinde evlilik kurmaya devam etmistir.34 Bunun siyasi amaglan da 
olabilir, ancak bu aile baglan onemli olmaya ve Uygur mirasi da bu ailelerde ogretilmeye devam 
etmistir. 

Sonug 

Qin'deki Uygurlann idikut'la iliskide olmalan Mogol idari sisteminde siyasi ve sosyal segkinler 
olarak kimlikleri ve konumlan igin onemlidir. Teslimiyeti sonucu Barguk ve gevresindekilere verilen 
onur bu kisilerin Mogol yonetimi altinda idari ve danismanhk kariyerine sahip olmalanna olanak 
vermistir. Bu ilk kusak Uygur diasporasmin torunlan siyasi iktidarlanni surdurmek ve sosyal segkinler 
olarak da kimliklerini devam ettirebilmek igin Kulca yerlisi kimliklerini korumaya devam etmisler. 
Uygurlar Uygur kimliklerini yitirmemistir; bunun yerine Qin'de bir diaspora grubu olarak ayakta kalmak 
igin her iki kulturun en iyi yanlanni birlestiren bir kombinasyon olusturmuslardir. Yabanci toplumlar ve 
Qin toplumu arasindaki sinirlan asmadaki basanlan da Uygurlann Qin'de uzun sure ayakta 
kalabilmelerini saglamistir. 1368'de Mogol iktidan sona erip, birgogu bozkira dondugunde, Semuran 
olarak Mogollara hizmet eden Uygurlann gogunlugu Ming Hanedanhgi'nda da basanli olmu§ ve 
Qin'de siyasi ve sosyal segkinler olarak yasamaya devam etmislerdir. 
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Hangisi Karahanhlann Kokeni; Uygurlar Mi Yoksa Karluklar Mi? / Prof. 
Dr. Juten Oda [s.255-259] 

Toyohashi Sozo Universitesi / Japonya 



Onsoz 

Turk ve Uygur imparatorluklanndan olusan Turklerin Gogebe Kabile Konfederasyonu gunumuz 
Mogolistan bozkirlannda hayvancilikla ugrasarak hemen hemen ug yuzyil boyunca buyuk bir refah 
donemi yasadi, ama en sonunda 840'ta goktu. Uygur imparatorlugu'nun gokusu Turkleri Otuken'den 
ayrilmaya zorladi. Tang hanedanhgi ile ilgili Jiu Tangshu (eski Tang yilliklan) olarak bilinen Cin 
tarihgesi bu olayi asagidaki gibi agiklar: 

"Uygur sarayinda Sazhi adinda bir vezir -bakan- vardi. Bakan batiya dogru ilerledi ve on bes 
tane gogebe kabile ve bes kardes: Pang Tegin (kiz kardesinin oglu), Lubingefen veya Lu ve Efen 
(Pang Tegin'in ogullan, ve digerleri) Karluk topraklanna sigindi. Bununla birlikte, bazilan Tibet'e 
(sonra Ganzhou Uygurlarmin yurdu) kagtilar ve diger bazilan Tang hanedanliginm eski bolge 
karargahi olan Ansi'ye kagtilar. Qin'i kusatmaya gahsan ve Qin'in kuzey bolumune yakin bir yerde 
karargah kuran (kaganlan Wujie Tegin idi) on ug gogebe kabile guneye gittiler." (Eski Tang Yilliklan- 
Old Tang Annals-16. Cilt, bdlum 195, s. 5213, ed. Zahonghua shuju, 1967). 

Abe'nin Bati Uygurlarm Tarihi ile ilgili galismasma gore (1955, s. 235-239), guneye giden ve 
binden fazla insandan olusan on ug kabileden bir gogu kontrolu kaybetti ve 847 gibi ortadan kayboldu. 
Bununla birlikte, bazilannin batiya gittigi ve oradaki kabilelere katildigi soylenir. Batiya giden 
kabilelerin toplam sayisi bilinmemekle birlikte iki veya ug yuz bin olabilir. Asagidakiler bu konu 
hakkinda Cin tarihi uzerine modern birgahsmaya dayanan bilgilerdir. 

1. Ansi Uygurlan 

Uygur imparatorlugu dagildiktan sonra, insanlara her zamankinden gok umut veren yukanda 
adi gegen Pang Tegin idi. Pang Tegin Yangi (Argi, Karashahr: Tang Hanedanliginm eski Ansi 
karargahi)'ye gog etti. Gogebe kabileler muhtemelen Dogu Tianshan'da Yildiz Vadisi civannda 
yerlesti. Pang Tegin hakkinda bazi kayitlar Cin'de kahr (856). "UluE t (a) ngrida qut bulmi{ alp kulug 
bilga qaEan" (Turkge uzun bir unvan) gosterir ki, Tang hanedanhgi Uygur elgisinin ricasi uzerine 
krahn mesrulugunu kabul etti. (Tang da-zhaoling ji, ed. Sung Shou ve Sung Minqiu, bolum. 128, 129, 
s. 692-693, 698, Zhongguo xueshu leibian, Ding wenshuju Press, Taipei, cf. Fujieda, 1942, s. 504- 
506; Hamilton, 1986, s. xvi). Ama tesekkurlerini sunmak igin gelen Tang heyeti Yizhou'nun kuzeyinde 
karla kaph Xueshan dagmm guney eteklerinde farkli gruplardan olusan bin silahli Uygur tarafindan 
saldinya ugradi, ve heyettekiler bu gorevi yerine getiremediler. Pang Tegin ile ilgili diger bir kayit, o 
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donemde Tianshan'daki Jinsha-ling dagi civannda iki yuz bin nufuslu degisik gruplann oldugunu 
gosterir. (Xin Tang-shu (New Tang Annals), 19. Cilt, bolum 215b, s. 6069). 

2. Ganzhou Uygurlan 

911'de Dunhuang'dan getirilen 3633 nolu Pelliot Dokumanlan Hesi Gegidi'ndeki Ganzhou 
Eyaleti'nde bir krahn veya hanm varligini teyit eder. 924'te ortaya gikanlan Qin tarihi ilgili bazi 
kayitlarda krahn gergek ismi agiklanmistir. Moriyasu tarafindan yazilan Dunhuang tarihine gore (1980, 
s. 309-313), krallik muhtemelen en erken 890'larda kuruldu. 890'dan 

1028'e kadar 11 kral goruldu. (cf. Pinks, 1968, s. 102). Yaghlakar, krahn ismi, kokenini gogebe 
Uygurlardan bir yonetici aileden aldi, ama krallik 1026'da yeni yukselen bir krallik olan Tangut ile 
birlesti. 

3. Uygurlar Karluklann Ulkesine Dogru Yola Qikar 

Gog edenlerden bazi ileri gelenler, belki de onceden sehir yasamina ahsikti. Ama gog edenlerin 
gogunlugu sehirlere yerlesmeye veya gogebe hayattan vaz gegip koylu olmaya pek de istekli 
degillerdi. Bir gok gogebe Tianshan Dagi civannda veya onun kuzey eteklerindeki bozkirlarda kaldilar. 
Bazilan Karluklar tarafindan kontrol edilen Semirechye bolgesine gitmis olabilirler. Qin'de Tang 
hanedanhgi zamanla gug kaybetti. Tang hanedanhgini takip eden 5 hanedanhk (907-960) boyunca 
bati bolgeleri hakkinda gok az kayit vardi. Sadece Liao (90-1125) ve Sung hanedanhgi (960-1279) 
tarihlerinin bolunmus kayitlan mevcuttur. Uygur Kocho (860-1284) Kralhgi ile ilgili bir tarihi gergek, 
krahn Barchuk Art Tegin gok ani bir sekilde 1209'da Mogolistan'daki Cengiz Kagan'a boyun egmeyi 
kabul edene kadar agiklanamadi. En azindan daha onceki kayitlarda "idi Kut" unvanini bulmak gok 
zor. Bununla birlikte, Arslan Han, "Arslan Uygurlar," veya "Uygurlar Arslan" gibi sifatlar ve totemler 
Liao ve Sung tarihlerinde bulunabilir. Bunlar kralhgin varligini ima eder. Ama Cengiz Han'in 
hakimiyetini kabul eden Arslan Han Semirechye bolgesindeki Karluklardandi. (Yuan-shi (Mogol-Yuan 
Yilliklan), cilt 1, bolum 7, s. 128; Juvaini, 1958, s. 74-77.) Bu nedenle Uygurlardan bir kralhgin sifat 
olarak idik-kut", Karluklardan yoneticilerin ise "arslan" unvanini aldiklan dusunulebilir. Bununla birlikte, 
"arslan" unvanina sahip bir kisinin Karluklardan olup olmadigina dair soru ortaya gikar. Asagida 
tansacagim konu da bu. 

Karahanhlann Kokeni 

islam Ansiklopedisi'nde Karahanhlann orijini ile ilgili olarak yedi ana hipotez ileri surulur. Cilt 
6,/istanbul 1950, s. 252a). Bunlar Uygurlar, Turkmenler, Yagmalar, Karluklar, Karluk-Yagmalar, 
Qigiller, ve Turkler (Gok Turkler) dir. Pritsak (1951) Karluklan ele aldi gunku son 5 tez onlarla ilgilidir 
ve Pritsak bu tezleri daha detayh olarak inceledi. Pritsak ilk olarak al-Dja iz, Ibn al-Faqih, Mas'udi, ve 
Gardizi gibi Musluman yazarlann yazdiklanna dayanarak agiklamalarda bulundu. Pritsak iglerinden en 
gok Gardizi'nin ifadesine onem verdi gunku; Gardizi Ahl Turkistan halki arasinda hakimiyetin 
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Khaqaniyan (~Uygur hani)'dan Khallukh (-Karluk Yabgu)'ya gegmesine sebep olan bir gok gelismenin 
oldugunu yazar. 

ikinci olarak, yazar Kasgar'in Satuk Bugra'mn islami kabulu hakkinda unlu hikayesi ile ilgili bazi 
tarihi gergekleri kabul etmistir. Harun'un 922'de ve Ali'nin 998'de oldugu (her ikisi de Satuk'un 
torunlan) gergegi goz onune alinirsa, islamiyeti kabul ancak 10. yuzyihn ikinci yansinda yavas yavas 
olmustur. 

Oguncij olarak, resmi unvanlar konusunda ise: Arslan Han ve Bugra Han (ikili yonetimin 
pargalan) kabileler arasmda kullanilan "totem veya sifat" resmi bir unvan olarak kabul edildi. Arslan, 
Cigil'in, bugra ise Yagmamn bir totemi idi. Oyle gozukuyor ki, bu kabileler esas olarak yasadiklan 
yerlere veya bolgelerinde uslenen orduya gore yonetildiler. Bu Arslan Han'in Cigil kabilesini Bugra 
Han'in ise Yagma kabilesini yonettigi anlamina gelir. Bir butun olarak, ikisi iginde esas rolu Arslan Han 
oynamakta idi. Hem Arslan Han hem Bugra Han'in Karluklardan oldugu dusunuldu. 

Pritsak'in sunumundan sonra, bir gok arastirmaci esas olarak onun goruslerini destekledi ama 
onun karsiti gorusler de vardi. Ornegin, Abe (1955) "Bati Uygurlannin Tarihi Uzerine Arastirma"sinda, 
(s. 388-446) Karahanlilann kokeni olarak Uygur Turkleri uzerinde israr etti. Teorisini asagidaki ug 
esas uzerine oturttu: 

(1) Juvaini'nin "Buqu Han Efsanesi" (s. 53-61) Uygur imparatorlugu kaganinm genellikle Qutlugh 
Sangun (795-808) olarak gagnldigi gergegine dayanmistir. Bu kagan orijin olarak Uygur (Yaghlakar) 
lardan degildi. Atalan gog ettiler ve Bati Uygurlar Devleti (=Uygur Tianshan Kralligi veya daha sonra 
gagnldigi uzere Kocho)'ni kurdular. (2) Butun 10. yuzyil boyunca bolgenin gogu Balasagun da dahil 
olmak uzere Karahanlilann ulkesine esit baskentleri Besbalik olan Bati Uygurlan bolgesi ile birlesti. 
(3) Karluklann en azindan 10. yuzyihn sonlannda gug kazandigini gosteren hig bir tarihi gergeklik 
yoktur. 

Abe Liao-shi'deki vergi kayitlanna dayanarak (cf. Hamilton, 1986, s. xvi-xvii), "Arslan Uygurlann" 
veya "Uygur Araslanlann" gergekte Uygurlardan alindigini dusunur. Onlar 10. yuzyihn sonuna kadar 
Besbalik'tan Balasagun'a kadar butun Tianshan bolgesini kontrol ettiler. Bununla birlikte, Pritsak 
"Arslan"in Uygurlardan degil Karluklardan olabilecegini ileri surdu. Boylece Arslan Devleti'nin 
Karluklann mi, Uygurlann mi oldugu konusunda Abe ve Pritsak birbirinden aynhr. 

Sung'un elgisi Wang Yande Krai Arslan Han'in amcasi olan Ata Ogu'yle 982'de Gaochang'da 
bulustu. Sonra Tianshan'in zirvesi Jinglin'i gegerek Beiting'de (Bes- bahk'ta) Krai Arslan Han'la 
bulustu. Digertaraftan, Wang Yande kralin ulkesini su sekilde tanimlamistir: 

Krahn otoritesi altinda aralannda Guney Turkleri, Kuzey Turkleri, Cigiller, Yagmalar, Karluklar, 
Kirgizlar, Barmanlar, Getae ve Urunglerin de bulundugu bir gok farkli kabileler vardi. (Sung-shi, cilt 
40, bolum490, s. 14112-14113). 
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Bu arada Pritsak'in galismalarim esas alarak, Peter B. Golden asagidakileri yazdi (1990, s. 
356): 

"Karluk-Karahanli Hanligi Turk imparatorluk geleneginde gorulen ikili yonetimi kurdu. Dogu 
(merkez, en yuksek) kagan Arslan Kagan unvanini aldi (arslan=lion=Cigil'in unvani) ve ulkenin 
batisindaki yardimcisi ise Bugra Kagan (bugra "erkek deve'-Yagma'mn totemi) olarak gagnldi." 

10. yuzyilda, birlesik guglerin, Arslan ve Bugra Hanlarm ulkesi Tianshan'in bati ve ortasi He 
Dogu Turkistan'in kuzeybati bolgesini kapsamakta idi. Operasyonlannin bas ussu Cu vadisindeki 
Balasagun idi. Ve aynca, dogu Tianshan daglannin batisindaki Besbahk ve Kocho gibi bolgeler ayni 
donemde Arslan Han'in kontrolu altinda idi. Kara gibi resmi bir unvanin ya da sifatm ayni isimdeki ust 
duzeydeki yoneticileri ayirmak igin yaratilmis olabilecegini dusunmek gok dogal. Karahanh ifadesinin 
kendi iginde sahte olmadigi dusunulur. (cf. Pritsak, 1953, s. 18: Golden, 1990, s. 354). 

islam Ansiklopedisi'nin Yeni Baski IV (s. 572b), Pritsak'in gorusune dayanarak (1955, s. 239- 
263), Kara Han'in "kara"sini "guglu" olarak tanimlar, ama Doerfer bunun temelsiz oldugunu 
soyleyerek reddetmistir. Unvanin gergek anlaminin ne oldugunu tahmin etmek oldukga gug. Kara 
Kitaylar muhtemel bir ornek. Cin'de Kara Kitaylar Bati Liao olarak isimlendirilmistir. Liao, Kitaylar 
tarafindan kurulan imparatorlugun ismidir. Bu devlet Jurchenlerin Jin Devleti tarafindan yikildi ise de, 
Yelu Dashi (kralhk ailesinin bir uyesi), dusmanlardan kagip batiya gitti ve Balasagun (kuzordu)'da 
Karahanlilann yerini alan bir devlet kurdu. Bu devlet Cince ismi ile Bati Liao, islam kaynaklannda ise 
Kara Kitaylardir. Bu tarihi gergek Karahanhlara da uygulanabilir. Bu Karahanlilann yoneten aileden 
sonra bagimsiz oldugu, sonra da kendisinin devletini kurdugu anlamma gelir. Karahanhlar Khatan'i 
fethettikten sonra, onun krah Sung-shi'de Kara Han-Wang olarak anildi (1009, 1063), ve editor Kara 
Hanin belki kaganin bozulmus bir sekli olabilecegini belirtti (Sung-shi, cilt 40, bolum 490, s. 14107- 
14108). Bu agikca Kara Han'i ima eder, ve habercinin sozleri de bu sekilde anlasilmahdir. 

Qok agiktir ki, Karahanh hiyerarsisinde resmi unvanlar Han ve ilig idi ve aynca Han ve ilig ayni 
sekilde Uygur yoneticilerinin de resmi unvanlan idi. Ornegin, (Kocho'da bulunan 11. yuzyihn ilk 
donemine ait) agag yazitlarda (1) K6I Bilga T(a)ngri ilig (deniz kadar hikmet sahibi semavi kral) (2) Alp 
arslan qutluE K6I Bilga Tangri Xan (bir cesur arslan, derya kadar hikmet sahibi kutsanmis han 
(Moriyasu, 1991, s. 183-185; Cf. Hamilton, 1968, s. xvi-xviii) yazihdir. 

Kocho Uygur Kralligi'nm Kokeni 

1209'da Cengiz Kagan'in kontrolu altina giren Uygur Kralligi'nm kokeni konusunda Buqu Han'in 
gok iyi bilinen bir destani vardir. Kisaca soylemek gerekirse, metin asagidaki gibi devam eder: 

"Goklerden Tughla ile Selenge nehirleri arasinda bir agaca isik indi ve agacin iginde veya 
agaglann arasinda bir siskinlik olusturdu. §iskinlik veya hoyuk hamile bir kadin gibi buyudu ve agag 
bes bebek dogurdu. Buqu (<Boquq) Han, bes gocugun en genci, kral oldu. Ondan tureyenler gog etti 
ve daha sonra buyuyup gelisecekleri Kocho ve Besbahk'a yerlesti. Uygurlann bu krah idi-kut (<iduq- 
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qut/iduk-kut) olarak anildi". Efsane, kralin en son sigindigi yer olan Cin'deki Gansu'nun Yongchang- 
fu'daki bir mezar kitabesine yazildi (Yuanwenlei, I, ed. Su Tianjue, Shangwuyin shuguan, Beijing, 
1936, bolum 26, s. 325-326). Bir digeri Juvani'nin Dunya Fatihinin Tarihi (1260) adli eserinde goruldu 
(s. 55-61). Dahasi, bir uguncusu de Tugu{eva (1996, s. 353-359. Cf. Oda, 1998, s. 57-67) tarafindan 
eski Uygurda bir el yazmasinin pargasindadir. Efsane ile ilgili bir tarihi gergek Uygur 
imparatorlugu'nda gergeklesen basanlan agiklar. Abe'nin eserine gore (s. 169-230, cf. Hamilton, 
1986, s. xv), yukanda adi gegen efsane, Uygur imparatorlugu'nun yedinci kaganinin Uygurlann 
Yaghlakar kolundan degil, Adiz kabilesinden oldugu gergegine dayanir. idik-kut unvani Besbalik 
bolgesindeki (Bilge Kagan'in Orhun yazitlan, E.25) Basmil kabilesi igindi. Ama bu unvan yedinci 
kaganin torunlan Cengiz Kagan'a teslim oldugu zaman onlar tarafindan kullanilmistir. Cunku o 
donemde onlar sadece Besbalik ve Kocho bolgesinin lordlan idi. 

Peki idi-kut'un atalannin Karakitaylara ya da Cengiz Kagan'a teslim olmadan once ne oldugunu 
gosteren guvenilir bir kaynak var mi? Diger bir ifade ile, basta bahsedilen Arslan hanlann gergekten 
idi-kut'un atalan ile baglantisi olup olmadigi tartisilmasi gereken bir konu. Dunhuang'da ve Turfan'da 
ortaya gikanlan eski belgeleri inceleyen arastirmacilar Arslan hanlann kesinlikle Uygurlarla baglantih 
oldugunu dusunur. Hint astronomisinin yardimi ile tarihi belirlemeye galisan Moriyasu (1991, s. 149- 
151) Turfan havzasinda bulunan el yazmalannda veya tahta yazitlarda gegen kral isimlerinin 10-11. 
yuzyillara ait oldugunu teyit eder. Ornegin, qaEan (dorduncu aslan, akilh kral) Sung elgisi ile bulusan 
Arslan Han olabilir. Ustelik, Sung hanedanhgina elgi giden Kral Arslan belki de K6I Bilge Tangn Han 
idi. Ayrica onlar "Uygur Arslanlan" veya "Arslan Uygurlar" ile ayni kisiler olmali. Bu arada, Cince 
unvandaki (Sung-huiyao ji-gao, bolum 197, IV 15a, s. 7721. Ed. Yang Ji 

aluo, Zhongguo xueshu mingzhao, Shijie shuju Press, Taipei 1971) zhihai (giles 1784, 3767: 
"derya kadar hikmet sahibi) K6I Bilge'ye karsilik gelir. Bu unvan Pritsak'in belirttigi Karahanhlann 
atasi Bilge KWR (=Kul/K6l) Qadir Han'a (Pritsak, 1953, s. 24) verilen yaygin bir unvan olabilir. 

Sonsoz: Son Ek dan-den-Din'e Degisiklik 

DAn'den (-dan/-don) Dln'e (-din/din) gegis 10. yuzyil hakkindaki Dunhuang el yazmalannda 
gorulebilir -DAn genellikle Osmanlica gibi Bati diyalektlerinin Din, ise Uygurca gibi dogu diyalektlerinin 
ablatifidir. Ama tabloda gosterildigi gibi, Dunhuang magarasindaki Turkge dokumanlarda her ikisi de 
kullanilmistir (No. 17). Ustelik, bu belgeleri inceleyen arastirmaci Hamilton belgelerdeki bazi 
kelimelerin Karahanhlar ve Osmanh imparatorlugu doneminde populer oldugunu yazar. Yazar yavri 
(7,1.19: <faible>), ayran (14, 1 1.17, 21 : <petit-lait>) gibi kelimelere isaret eder ve boylece diyalektlerle 
ilgili gok degerli bir bilgi verir (Hamilton, 1986, s. 181). DAn sonekine sahip diyalektlerin Bati 
Turklerindeki kelimelerden turedigini varsayarsak, 10. yuzyildaki Dunhuang magarasimn duvanndaki 
metinler delil olarak sunulabilir. Ote yandan, Doerfer ablatif Dln'in gok eski donemlerde, Uygurlann 9. 
yuzyildaki gogu doneminde kullanildigini soyler (1993, s. 226). 840 yili ve Uygurlann batiya goglerinin 
Din sonekli diyalektlerin Karahanhlann ulkesine yayilmasim saglayan donemden sonra geldigi 
soylenebilir. Ve ayrica, Oguz-Turkmenlerinin gogu DAn son ekli diyalektlerin Anadolu ve Turkiye'de 
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yayilmasim sagladi. Bu hem Bati Uygurlann hem Karahanhlann diyalektler baglaminda 10. yuzyildan 
11. yuzyila gegis doneminde oldugunu ima eder. 10. yuzyila ait Dunguang magarasinda bulunan 
metinlerde kullanilan DAn ve Din sonekleri ve Ma'mud al-Kasgari'de eksik olarak kullanilan sesli 
harfler el yazmalanndaki dikkatsizlikten diye dusunulmemelidir. Uygurlann sadece Pamir daglanni 
gegip batiya gogmus olabilecegini dusunmek oldukga dogal. 

DAn'in ablatif hali daha gok 11. yuzyihn ilk donemlerinde Dunhuang duvar metinleri de dahil 
olmak uzere eski metinlerde gorulur. Ve hem DAn hem Dln'in ablatif hallerini magaradaki metinlerde 
gormek mumkun. Sonra, Dln'in ablatif hali daha sonraki 13. ve 14. yuzyillardaki metinlerde kullanilan 
tek ablatif hal oldu. Ornegin, "im sam" <medicine-ilag> sadece yukanda bahsedilen belgede gorulur, 
ayni turde bir gok el yazmasi bulunmasina ragmen, Ma'mud al-Kashgari ve Osmanh Turkgesinde (am 
sam/em sem) (al-Ka{Earf, 513, s. 229; Tarama Sozlugu III, Ankara 1967, s. 1455-1457,) Or. 8212 
(104) teyit edilir. Onun degisik sekilleri (amgi/am2u <physician>-Doktor-) daha sonraki donemlere ait 
diger el yazmalannda kullanihr (Oda, 2000, s. 1 54). 

Hem DAn hem Dln'in ablatif hallerinin kullanildigi mektuplardaki standart agilis veya baslangig 
bolumlerinde "Y (a) irdin iraq yirdan yauq konglin" ([Sayin Bay/Dear Sir] , ben Yajir'den gok 
uzaktan, uzaklardaki bir ulkeden, sevecen ve arkadasga ve sevgi dolu bir kalpten" gibi bir cumle 
vardir (Hamilton, 1986, s. 109-110). Belki, "iraq yirdan/iraq yirdin" veya "iraqtan/iraqtin" in her ikisinin 
de kullanilmasi eskiden kullanilan geleneksel bir 

ifadenin kahplasmis sekli olarak degismeden ayni kaldigini ima ederken, "Y (a) irdin" gegici bir 
ifade olarak Din anlamina gelir. Yukanda bahsedilen gergegi -DAn ekinin yerini- Din ekinin aldigmi 
teyit etmek igin kullanmak istiyorum. 

Sonug olarak, en eski "Uygur" belgeleri veya el yazmalan daha sonra, kabaca tahmin edersek, 
Bati Turklerinin bolgesinde kullanilan Turkiye'deki Osmanlica diyalektine yayilan bir dile dayanmistir. 
Ve Uygurlar gog ederken, Uygur diyalektleri, diger bir ifade ile, dogu diyalektleri Karahanhlann 
bolgesine kadar yayilmistir. 
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Onuncu Bolum 
Oguzlar 



Oguzlar /Tiirkmenler/Yrd. D05. Dr. Tufan Gunduz [s.263-276] 

Gazi Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi /Turkiye 

OguzAdi 

Oguz admin manasi hakkinda gesitli gorusler one surulmus ise de bugun umumiyetle, vaktiyle 
J. Nemeth tarafmdan one surulen ve "boylar" anlamina geldigi seklinde agiklanan fikir kabul 
edilmektedir. Buna gore "Ok kelimesi boy manasinda olup "z" gogul eki ile birlesip Ok+u+z=boylar 
sekline donusmustur.1 Gergekten de Oguzlar, VIM. yuzyilm baslannda 6 Oguz seklinde kaydolmustur 
ki bu husus alti boydan te§ekkul ettiklerini gostermektedir.2 

Oguzlar bu sirada Barhk irmagi boylannda bulunuyorlardi. Yine ayni donemde Gokturk 
hakimiyetinde gorunen Oguzlar bazen Ug Oguz3 bazen de Sekiz Oguz §eklinde4 anilmakla birlikte 
yaygin olarak Dokuz Oguz olarak belirtilmistir. Oguzlann boy sayisindaki artis ise tarihT sureg ve boy 
gelenekleri ile herhangi bir tenakuza dusmemektedir. Cunku, boylar halinde yasiyor olmalannm tabiT 
bir sonucu olarak, boylann nufusu arttikga yeni boylar ortaya gikmakta ve onlar diger boylar gibi nufus 
ve siyasT guce ulastiklannda boylar birligi iginde kendi adlan ile temsil olunmakta idiler. Gokturk 
Yazitlannda tespit olunan "Ug Oguz", "Alti Oguz", "Sekiz Oguz", "Dokuz Oguz" tabirleri (bazen de 
butun bunlan kastetmek uzere sadece "Oguz") bu durumun bir sonucudur. Ote yandan, Gokturkler 
gaginda Edizler iki boy, Uygurlar 10 boy, Tatarlar 30 boy halinde idiler. Gokturklerin bati kolu ise 10 
boy halinde idi ve "On-Ok" diye aniliyordu.5 Oguzlann tarihlerini aydinlatan en eski ve en agik bilgilere 
Gokturk Yazitlannda rastlanilmaktadir. Onlar bu donemde, Gokturk Devleti'nin muhalifleri olarak 
belirmektedir. Tonyukuk yazitmdan anlasildigina gore Gokturklerin istiklallerini kazandiklan ilkyillarda 
Oguzlann basina da kagan oturmustu.6 

Bu kayittan Oguzlarda taht degisikliginin mi meydana geldigi yoksa bagimsiz mi olduklan 
konusu agik degildir. Bununla birlikte, onlar, Gokturk Devleti'nin kurulusu esnasinda kuzeydoguda 
Togla/Tula irmagi boylanndaydilar. Gokturklerin kuzeye dogru genislemesinden rahatsiz olarak Cin 
ve Kitanlarla ittifak kurma yoluna gitmislerdi. Gokturk Veziri Tonyukuk bunu duyunca oldukga 
muteessir olmus ve onlann arzu ettikleri ittifaki kurmalanna firsat vermeden saldirmak amaci ile ilteris 
Kagan'dan izin istemis, Kagan'in "gonlunce sevk et" emri uzerine Oguzlan Togla/Tula irmagi 
kenannda maglup etmistir. Tonyukuk'un ifadelerinden, Oguzlann bu savastan sonra Gokturklerin 
idaresine giridigi ancak, Turgisler tarafmdan yeniden isyana tesvik edildigi de tespit olunmaktadir. 
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Yazitlardan anlasildigina gore Oguzlar ile Gokturkler arasinda dort veya bes kez savas 
olmustur. Bunlann ilki Togu Balik'ta yapilmistir. Kultigin (Kol-tigin) bu savasta bizzat bulunmustur. 
Bundan sonra, Antirgu, Cus-Basi, Ezginti Kadaz ve Amga Kurgan olmak uzere dort savas daha 
yapilmistir. Bununla birlikte Bilge Kagan sadece dort savas yapildigini anlatmaktadir. Son savas Ug 
Oguzlar ile yapilmistir.7 Bu savaslann birinde Oguzlann Hani Baz Kagan da oldurulmus ve nihayet 
Oguzlar, Gokturklere tabi olmustur. 

Bilge ve Kultigin adina dikilen kitabelerde Gokturk Kagani kendisini "Turk", Dokuz Oguzlan 
"Oguz" diye anmakla birlikte onlar igin "Oguz budunu benim kendi budunumdu" demektedir. Ustelik, 
Oguzlann isyan etmeleri "yerin ve gogun birbirine kansmasi" gibi tabiatustu bir tasvir ile takdim 
edilmektedir. Yerin ve gogun birbirine karismasimn imkansizhgi ikinci bir agiklama ile 
sonuglandinlmakta "Oguz'un yuregine kiskanglik dustugij" vurgulanmakta; bu gergevede Turk 
toplumu igin en buyuk maraz olan bir hakan etrafinda toplanamama temasi izah edilmeye 
gahsilmaktadir.8 

Kitabelerde, Gokturk hakani devletin kuruculan olarak "Turkleri" merkeze oturtmakta, Oguzlan 
ise hemen her hitap iginde birinci sirada vermektedir. Gokturk Devleti'nin yikihsmdan sonra Turk adh 
bir boy veya oymaga rastlanmadigina gore Turk sadece bir siyasT isimlendirme mi idi? 

Unlu tarihgi V. Barthold Oguzlar ile Turkleri ayni boy olarak saymanm dogru bir dusunce 
olacagini savunmustur. Barthold'a gore eger VIM. yuzyilda Oguzlar ve Karluklar gibi Turk adh ayn bir 
boy olsa idi Gokturk Devleti'nin yikilmasindan sonra gargabuk tarihten gekilmis olmasi gerekirdi. Oysa 
Turk, Arap cografyacilan tarafmdan dil olarak birbirine kardes olan bir gok kavimler igin kollektif bir ad 
olarak kullanilmakta, Bilge Kagan'in "Benim Turkum milletim" diye hitap etmesi de bu hususu 
dogrulamaktadir.9 Buna mukabil F. Sumer, Turk admin kavmT bir isim olmayip onlardan yalniz birinin 
adi oldugu ve Gokturk hanedaninm da bu boya dayandigini ileri surmektedir.10 Keza buna benzer bir 
gorus F. Lazslo tarafmdan da ileri surulmustur.1 1 

Netice ne olursa olsun, Turk admin yukselisi ve dunyaya yayilmasi neden Oguzlar aracihgi ile 
olmustur sorusu anlamini muhafaza etmektedir. Ruslar, Guneylerden akip giden Turklerden sadece 
Oguzlan (Bizans kaynaklanna gore Uz) Turk (Tork) diye isimlendirmislerdir. Ayni sekilde Oguzlann, 
islamiyet'e gegis donemlerinde Turkmen diye isimlendirilmeleri de manidardir. Cunku bu isim iginde 
Turk adi gayet agik olarak yer almaktadir. Ote yandan, Osmanh kroniklerinde devlet Turk devleti 
olarak takdim edilirken konar-goger Turkmenlerin yerlesik hayata gegmeleri "Turkmenlikten gikma" 
olarak nitelendirilmistir. Acaba, Turk adi eski devirlerden beri yerlesik medeniyetin ve otoritenin mi 
temsilcisi idi? Sayet boyle ise Turk budununun siyasT bir isimlendirme olmasi icap eder ki, Bilge 
Kagan ile Oguzlann akrabahk derecesi biraz daha agiga kavusmus olur. 

Gokturk hakimiyetine giren Turk boylannm siyasT varhklanni devam ettirmeleri ve "Turk Milleti" 
iginde zaman zaman istikrarsizhk unsuru olmalan Bilge Kagan'i fazlasi ile rahatsiz ettiginden kitabeler 
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bir yerde milli birlik temasini ana fikir olarak isler. Bu yuzden Oguzlann muhtemelen 717 yilmda isyan 
etmeleri ve Cin'e dogru yurumeleri de Bilge Kagan'i fazlasiyla "okundurmustur" (eseflendirmistir).12 

Oguzlann Gokturk Devleti'nin yikihsinda da rol aldigi bilinmektedir. Bundan sonra onlar bir 
muddet Uygurlann hakimiyetinde kaldilar. Bu donemde Uygur Kagani Kul-Bilge Kagan'in oglunun 
idaresinde kaldilar. Hatta onun Turk Budunu uzerine duzenledigi sefere katildilar ve "Turk budunu 
butun yok ettiler" (744). 13 Bununla birlikte Oguzlann hepsinin Uygurlara tabi olmadiklan da 
anlasilmaktadir. Nitekim Kul-Bilge Kagan'in olumunden sonra oglu Tengride Bolmis il Etmis Bilge 
Kagan hukumdar olunca Oguzlann taarruzu ile karsilasti. Bu sirada, Oguzlar, Sekiz Oguz olarak 
anilmaktadir14 ki bu husus onlardan sekiz boyun isyan halinde olmasi ile ilgili olmahdir.15 

il Etmis Bilge Kagan Oguzlann yam sira Karluk, Dokuz Tatar gibi baska Turk boylan ile de uzun 
sure mucadele etti. Bu donemde Uygurlann hakimiyetine girmek istemeyen Karluklar batiya dogru 
gekildiler. ihtimal ki, Oguzlann da buyuk bir bolumu bu goge katilmistir. Taberi'nin 820-21 yili 
olaylanni zikrederken, Oguzlann Semerkand'in dogusunda Sogd ve Sir Derya arasindaki bolgeye 
Dokuz Oguzlann akin yaptiklanna dair haberler vermesi, onlann amlan tarihten gok daha once Talas 
bolgesine geldiklerinin isareti sayilabilir. Ote yandan F. Sumer'in Sir Derya boylanna sokulmus olan 
Oguzlann On-Oklann hakimiyetini tammis olan Oguzlar olmasi gerektigi tezini ileri surmus ise de 
iddiasim teyid ederek olan delillerini ortaya koymamistir.16 

X. Yuzyilda Oguzlar 

Hududu'l-Alem'e gore X. yuzyilda Oguzlann ulkesinin dogu tarafinda Oguz golu, guneyinde bu 
golun uzantilan ile Hazar denizi, batisinda ve kuzeyinde ise itil/Etil irmagi bulunuyordu.17 Onlar, 
islam cografyacilan tarafindan Guz diye isimlendiriliyordu. Dokuz Guz yahut Tokuz Oguz ismi ise 
sadece Uygurlan anlatirken kullanihyordu. 

islam Cografyacisi istahn'ye gore Oguzlann yurdu Hazarlar, Kimekler, Karluklar ve Bulgarlar ile 
gevrilmisti. Etil/itil irmagi Kimekler ile Oguzlar arasinda sinir idi.18 Guneyde ise Curcan, Farab, isficab 
sehirleri bulunuyordu ki burasi artik butunuyle Muslumanlasmisti. isficab'dan Harezm'e kadar olan 
yerler Oguz topraklannin Guney hududunu teskil ediyordu.19 X. yy.'da Harezmliler ile Oguzlar 
arasinda bir gekisme ve buna bagli guvensizlik hakimdi. Bu yuzden, ibn-i Fadlan, Halife'nin elgisi 
olarak Bulgar ulkesine giderken Harezm Valisi Muhammed'in, can guvenliklerini tehlikeye atacaklan 
yolunda bir telkini ile karsilanmisti. Fadlan mesakkatli bir yolculuktan sonra Oguzlara ust yurtta 
tesaduf etmisti. O'nun anlattigina gore Oguzlann hakanina "yabgu" deniyordu.20 Yabgu unvani daha 
Gokturkler devrinden itibaren kullanilagelen bir unvan olup Turkgedeki "c" "ye" degismeleri yuzunden 
bazi lehgelerde Cabgu seklinde de soylenmekte idi. Yirtici kus anlamma gelen Beygu ise zaman 
zaman yabgu unvani ile karistinlmistir.21 

Gokturk Devleti'nin yikilmasindan sonra doguda Uygur Kaganhgi, batida ise Hazar Kaganhgi, 
Turk Kaganhgi'ni temsil ediyorlardi. Buna mukabil Oguzlar "Yabgu" unvanh basbuglann idaresinde 

idiler. 
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Oguz Yabgusu, Sir Derya irmaginin asagi kiyilannda bulunan Yenikent'te oturmaktaydi. Ya da 
en azindan kishk merkezi burasi idi. Yeni Kent, -Arap cografyacilanmn dili ile Karyetu'l-Hadise'de- 
ayni zamanda Muslumanlar da bulunuyordu.22 Ayni bolge ile ilgili olarak Barthold, Sehrkent ismine 
edebiyatta oldukga sik, sikkelerde ise nadiren rastlandigini bildirmektedir.23 Simdi, Seyhun'un 
guneyinde bulunan Cankent harabelerinin Yenikent'in kahntilan oldugu kabul edilmektedir.24 Gerdizi, 
Yenikent'ten Kimeklerin ulkesine ve irtis sahillerine kadar uzanan bir ticaret yolundan bahsetmektedir. 
Yenikent'in hububat ihtiyaci, sulh zamanlannda Sir Derya boyunca asagi indirilen gemiler vasitasiyla 
temin edilmekteydi.25 Buranin guneyinde bulunan Cend ve Huvare sehirlerinde de Muslumanlar 
bulunuyordu ve yine Oguz Yabgusu'na bagh idi. 26 Tumarutkul kazasmdaki Hest-kale harabelerinin 
Cend sehrinin harabeleri oldugu bildirilmektedir. Yeni kent, sayilan sehirlerden en buyugu olup 
Farab'a 20, Harezm'e ise on konak mesafede idi. 27 Sehir, Aral golune 2, Seyhun irmagina ise 1 
fersah mesafede idi. Oguzlar, ulkelerini katederek Aral'a dokulen, Seyhun nehrine Benegit 
diyorlardi.28 Kasgarh Turk illerini dolastigi sirada konar-goger Oguzlann hayvanlanni bu nehirde 
suladiklanni ve bunun etrafinda yayladiklanni gormustu. Nehirde gemiler vasitasiyla ticaret mallan 
tasinmaktaydi. 

Oguzlann komsu ulkelere sevk ettikleri en onemli ticaret meta koyun idi. Bu maksatla, basta 
Maveraunnehir bolgesi olmak uzere Horasan bolgesinin koyunlan Oguzlardan geliyordu. Bolgeye 
Halag ve Gurlulardan da koyun getiriliyordu; ancak, istahri'nin bildirdigine gore Oguzlann koyunlan 
daha makbul sayihyordu.29 Kasgarh Mahmud'un zikrettigi Sugnak sehri de Oguzlann en onemli 
ticaret merkezlerinden biri idi. Hududu'l-Alem'de Sunah30 olarak zikredilen bu sehir Farab'a yakin 
kuguk ve zengin bir yer idi. Buradan her tarafa yay ihrag olunmakta idi. 31 Kasgarh, Farab 
(Karaguk),32 Mangislak,33 Sapran,34 Sitgun35 sehirlerini de saymaktadir. Sapran yahud Sabran 
Oguzlann sulh yapmak amaciyla geldikleri onemli bir mustahkem kaleye sahip idi. Mangislak ya da 
Siyah Kuh, Hazar hakimiyetinde iken, Oguz toplulugundan kopan bir grup tarafindan 
doldurulmustu.36 Siyah Kuh, Hazar denizinin kiyismda Etil'den sig bir bogazla gegilen bir noktada 
bulundugundan, ruzgann surukledigi ve karaya vurdugu gemilerin en gok gekindikleri bolge idi. Zira, 
bolgedeki Turklerin gemilerin mallanna el koydugu ve geri vermedigi inanci yaygindi. 

Karaguk'a gelince burasi Oguzlann destanT mahiyetteki eserlerinde de yer alan siradaglardan 
olusuyordu. Kasgarh bu dag silsilesini Oguzlann yurdu olarak gosterdigi gibi haritasinda da aynca 
zikretmistir. Karaguk daglannin guneyinde Farab ve Otrar sehirleri bulunuyordu. Burasi, Musluman 
kolonistlerin yerlestigi sehirlerden biriydi. Daha guneydeki Sutkent ise Oguzlardan baska Karluklar 
tarafindan da iskan edilmisti.37 

X. yy.'da Oguzlar henuz Musluman olmamislardi. Ancak, ibn-i Fadlan'in anlattigina gore38 

Oguz ilerigelenleri arasinda islamiyet'e girenler vardi. Ancak, kabilenin baskisi ile yeniden eski 

dinlerine donenler oluyordu. Oguzlar, bahsedilen donemde eski Turk inancini surduruyorlardi. Birine 

kizdiklan yahut zulme ugradiklan zaman ellerini goge kaldirarak "Bir Tengri" diye soylenirlerdi. Din 

adamlan hakkinda teferruath bilgiye sahip olamasak da dini merasimleri tertip ettikleri, olu gomme ve 

cenaze ile ilgili pek gok rituelde gorev aldiklan anlasilmaktadir. ibn-i Fadlan'in anlattigina gore, 
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Oguzlardan biri olurse, ona ev bigiminde buyuk bir gukur kazip, elbisesi, silahlan ve ozel esyalan ile 
birlikte mezara koyarlar; eline bir igki kadehi tutturup onune de igki dolu bir surahi koyup oyle 
defnederlerdi. Bu hususlann ahiret inancina bagli bazi ahskanhklar oldugu agiktir. Mezan agagla 
kapattiktan sonra uzerine topraktan kubbe seklinde toprak yigarlardi. Bundan sonra olunun 
zenginligine gore hayvanlanndan birden yuze veya iki yuze kadar koyunu kurban edip yemek yerlerdi 
(Gunumuzde Anadolu'da cenaze munasebetiyle misafirlere verilen "olu asi" ya da "can asi" diye tabir 
olunan yemek yedirme gelenegi de bu aliskanhgin devamidir). Kurban edilen hayvanlann baslanm, 
ayaklanni, kuyruklarmi ve pagalanni kabrinin basina asarlardi. Ayrica, en eski Turk topluluklannda da 
gorulen balbal gelenegi Oguzlarda da yasamaktaydi. 

Oguzlar, ahirette cennete gideceklerine inanirlardi. Cenazeden sonra hayvan kurban edilmesi 
de bu inancin bir neticesi idi. Cunku, kurban kesme ve yemek yedirme rituelinde geg kalinirsa, din 
adami olarak deger verdikleri bir ihtiyar, onlan, kurban kesmeye tesvik eder ve olunun bu suretle 
cennete daha gabuk gidecegine ikna ederdi. 

ibn-i Fadlan, Oguzlardan birinin hastalanmasi halinde onun gadinni hemen ayirdiklanni, 
olunceye veya iyi oluncaya kadar orada tuttuklanni, ev halki veya hizmetgilerden kimsenin onun 
yanina yaklastinlmadigim bildiriyor; ki bu husus salgin hastahklara karsi alinan tedbirlerden ibaret 
olsa gerektir. 

Oguzlar arasinda zina diye bir sey bilinmiyordu. Zira cezasi oldukga agir ve siddetli idi. §ayet 
boyle bir vaka tespit edilirse, sugluyu iki agacin dallanni birbirine yaklalastirarak bagliyorlar, sonra 
dallan birakarak pargaliyorlardi. ibn-i Fadlan'in tespitlerine gore Oguz kadinlan yerli ve yabanci 
erkeklerden kagmiyorlardi. 

Oguzlar oldukga misafirperver idiler. Eger bir tuccar Oguzlann ulkesinden gegerken yuk 
hayvanlanni kaybederse, yahut bir seye ihtiyaci olursa bunu Oguzlardan rahathkla temin edebilirdi. 
Oguz odung verdigi mallanni ahrken asla tamahkar davranmaz, verdigi miktann fazlasini almazdi. 

Oguz Yabgu Devleti 

ibn-i Fadlan, Oguz ulkesine ulastiginda (X. yy. baslan) Oguzlann basinda Yabgu unvanh bir 
idareci bulunuyordu. Yabgu, Gokturk kultur sahasinda kullanilan bir unvan olmakla, Karluk hukumdan 
da ayni unvani tasiyordu. Bu esnada, Oguzlar ile dusman oldugu anlasilan Hazarlar ve Oguzlann 
cografyasina epey uzak olan Uygurlar Kaganhk ile temsil olunuyorlardi. Oguz Yabgusu'nun Kuzerkin 
adh bir naibi vardi. Kuzerkin adina ibn-i Fadlan'in verdigi bilgiler disinda herhangi bir habere 
rastlamlmYiyor. Bununla birlikte, Kasgarli Mahmud, Karluklara ait olan "Kul-Erkin" unvanmdan 
bahsediyor,39 ki bu iki kelimenin birbirine benzerligi derhal dikkati gekiyor. Kuzerkin'den baska Yinal 
ve Tarkan adh iki unvana daha rastlamaktayiz. Bunlar muhtemelen askeri idareci idiler. 

ibn-i Fadlan'in, Oguzlann ig ve dis meselelerini kendi aralannda kurduklan meclislerde 
(Kenges) tartistiklanni ve karar aldiklanni, ancak iglerinden en zayif birinin bu karan bozabilecegine 
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dair anlattiklan, Oguz Yabgusu'nun idarT pozisyonunu ortaya gikarmak bakimindan onemli ipuglan 
tasimaktadir. Evvela, Kenges kararlanna mudahale edecek kisinin siradan bir kisi olmadigi, kuvvetli 
ihtimal, bir asiret reisi oldugu agiktir. Hududu'l-Alem, Oguzlann kabileler halinde yasadiklanm ve her 
kabilenin basinda bir reis bulundugunu bildirmektedir.40 Su halde, reisin gucu kararlann 
uygulanmasini etkileyebildigine gore Yabgu mutlak otoriteye sahip bir konumda bulunmamaktadir. 
ikinci hususa gelince, Selguklu Devleti'nin kurulusunu hikaye eden tarihgilerin, Selguk ve babasi 
Dukak'in Oguz Yabgusu'nun kararlanna karsi gikacak ya da ona karsi saygida kusur edecek kadar 
cesur olduklan seklindeki tasvirleri eger -inandinci bulunursa- yukanda verilen ornekler ile 
ortusmektedir. 

Buna gore Oguzlann, bulunduklan cografyada konfederal bir yapiya sahip oldugu ve asiret 
reislerinin guglerinin devam ettigi, konar-goger geleneklerinin de canhligmi surdurdugu savunulabilir. 
Ancak bu yapinin Oguzlar arasinda anlasmazhklara da imkan verdigi gorulmektedir. Bu cumleden 
olarak, Mangislak/Siyah Kuh bolgesine gogeden Oguzlar da boyle bir gekismenin sonucu olarak ana 
kutleden kopmuslardi. 

Oguz Yabgu Devleti'nin ne zaman yikildigi hususu agik olmamakla birlikte, X. yuzyihn sonlanna 
dogru zayifladigi ve kuzeyden gelen Kipgak baskisi nedeniyle dagilmaya yuz tuttugu asikardir. Bu 
donem, Selguklu ailesinin de ana kutleden koparak Cend sehrine geldigi zamandaki olaylara 
yaklasmaktadir. O halde, Oguzlann bati ve giiney yonunde yaptiklan muhacereti de anlamak 
mumkun olacaktir. Buna gore, Oguz Yabgu Devleti'nin dagilmasiyla Oguzlardan bir boluk 
Karadeniz'in kuzeyinden Pegenekleri takip ederek ve daha gok onlann agtigi boslugu kullanarak 
Balkanlar'a dogru gitmislerdir. Sayica az olan bu topluluga Ruslar "Tork" Bizanshlar ise Uzoi/uz 
diyorlardi. Oguzlann bu bolugu yine bir Turk boyu olan Pegenekler tarafindan 1065'te tarn anlami ile 
imha edildiler. Kurtulabilenler ise Bizans ordusunda parali asker olarak gorev yaptilar. Tarihin garip bir 
tecellisi olarak Malazgirt Savasi'nda (1071) "kendileri gibi giyinen ve kendileri gibi savas gighklan 
atan" kan akrabalannin tarafina gegtiler. 

Oguzlann ikinci grubu ise baslangigta Cend sehrine gog eden ve Selguk'un ailesinin etrafinda 
toplanan Oguzlardan olusmakta idi. Onlar, ana kutleden koparak islam kultur sahasinda bulunan 
ancak yukanda belirtildigi gibi halkinin bir kismini Oguzlann olusturdugu ve yine 

Oguz Yabgusu'nun hakimiyetinde bulunan Cend sehrine geldiklerinde, gergekte, sadece sehir 
degistirmeyip yeni bir kultur dairesinin de igine dahil olmaktaydilar. Eserinden butun Oguz ellerini 
gezdigi ve boylan yakindan tanidigi anlasilan Kasgarh Mahmud'un "zamanimizm hukumdarlan 
bunlardandir ifadesi"41 ile ilk defa Oguz boylanndan birinin adi XI. yuzyilda siyasT olaylarla birlikte 
anilmaya baslamistir. Ote yandan, Maveraunnehir bolgesinde tespit edilen Avsar42 adli koyun varhgi 
da Oguzlann erken yerlesmelerde boy adlanni da kullanmaya baslamalan bakimindan herhalde yine 
bir ilki olusturmaktadir. Suphesiz Avsar Koyu'nun ahalisi de ayni boyun mensuplan idiler. 
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Residuddin, Selguk'un Kinik boyundan oldugunu bildirir, ancak, o bunu fazla onemsemez. 
Residuddine gore Oguzlardan padisah gikaran boylar sirayla Kayi, Yazir, Eymur, Avsar ve 
Begdili'dir.43 

islam cografyasi Makdisi'ye gore, 44 isficab'in kuzeydogusunda bulunan Ordu kasabasinda 
Turkmenler oturuyordu. Onlar, isficab hakimine vergi veriyorlardi. Turkmenlerin islamiyet'i segen ilk 
Turk zumresi oldugu kuvvetle muhtemeldir.45 Cinlilerin de adlanni bildigi bu Turkmenlerin, 46 
Karluklann hakimiyet sahalan iginde oturuyor olmalan yuzunden, Karluklardan bir zumre 
olabilecegi47 veya Gokturk hakimiyeti sona erdikten sonra Uygur ve Oguz baskisi yuzunden 
"Gokturk" terimini kullanmayan Karluklann "Turkmen" adini kullandiklan fikri48 ileri surulmus ise de bu 
gorusler Kasgarh Mahmud tarafindan teyid olunmamaktadir. O, "Karluklar, Turkmenlerden bir 
boluktur",49 "Bunlar (Karluklar) Turkmenlerden bir boydur",50 "Karluk gogebe Turklerden bir bolugun 
adidir. Oguzlardan ayndirlar. Oguzlar gibi Turkmendirler"51 diyerek, Karluklan Turkmenlerin bir kolu 
saymaktadir. 

Bunun yam sira, Kasgarh Mahmud her ne kadar Karluklar igin "boluk" veya "boy" diye 
bahsediyorsa da, onlan listesini verdigi 22 Oguz boyu arasinda saymamistir. Kasgarh'mn onlan 
Oguzlardan ayn saymasi; aralannda lehge bakimindan bir aynligin olmasindan kaynaklanmis olabilir. 
"Oguzlar gibi Turkmen" olduklan seklindeki ifade ise kan kardesliginden ziyade yasama tarzindaki 
benzerligi, belki de konar-gogerligi ortaya koymaktadir. Efsaneye gore, Oguz Kagan'in isim verdigi 
dort kabileden biri de Karluklar idi. Ebu'l-Gazi'ye gore, Kun Han'in kuguk kardeslerine ve ogullanna 
yemek vermesi esnasinda Karluklar, gadinn dismda Igdir ve Bugduz'un atlanni tutmakla mesgul idi. 
Yani "aileden" degildi.52 Muhtemelen, Karluklar, Oguzlann yakin akrabalan idi ve bir muddet 
Turkmenler ile birlikte yasamislardi. Bunlar gibi, 24 Oguz (Turkmen) tesekkulu iginde iki boyu 
meydana getiren Halaglar da Turkmenlerden aynlmislardi.53 

Kasgarh Mahmud, esasinda Turkmen adini Oguzlara vermektedir. Onun "Oguzlar bir Turk 
boyudur. Oguzlar Turkmendirler. Bunlar 22 boluktur.54 iki boy olan Halaglar bunlardan 
aynlmislardir"55 seklindeki ifadesi Oguz-Turkmen aymligini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Zaten 
bu hususta bir suphe de bulunmamaktadir. 

Turkmenlerin islamiyet'i kabul eden Turk zumrelerinin onculeri olmalan yuzunden bunlara yakin 
oturan ve islamiyet'i benimseyen Oguzlara da "Turkmen oldu"56 denilmekte idi. Bunlar, Muslumanlar 
arasina girerek her halde Arapga veya Farsga ogrendiklerinden, Musluman tuccarlar ile Oguzlar 
arasinda tercumanhk yapiyorlardi.57 Yine Musluman tuccarlarla yakin iliskileri sebebiyle giyim ve 
kusamlan da diger Turk zumrelerinden farkh oldugu one surulmustijr.58 Ebu'l-Gazi'ye gore fizikT 
gorunus olarak da Maveraunnehir ve baska yerlerdeki kardeslerine benzemiyorlardi.59 

Kasgarh, Turkmen admin onlara "Zulkarneyn" tarafindan "Turk-Manend" (Turke benzeyen) 
seklinde verildigini kaydediyorsa da, 60 islam dunyasinda islama giren Turk zumrelerine "Turk- 
manend" denildigi ve buradan "Turk-men" admin turedigi seklindeki izah tarzi daha gok kabul 
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gormustur. Ebu'l-Gazi, bu adin Farslar tarafindan verildigini, fakat cahil halkin "manend" kelimesini 
telaffuz edememesi yuzunden "Turk-men" sekline donustugunij bildirmektedir.61 Aynca bu adin 
"Turk-i iman" kelimelerinin birlesmesi ile turetildigi ve "imanh Turk" manasina geldigi de bazi tarihgiler 
tarafindan kaydedilmistir.62 Fakat, bu tur izahlar guvenilir olmaktan oldukga uzaktir. Ancak, dikkati 
geken bir husus gerek Kasgarli'da gerekse islam kaynaklannda, adi gegen kavmin israrla "Turk"e 
benzetilmesidir. Bu durum, "Turkmenlerin Gokturkleri meydana getiren On-ok unsurlanndan birinin 
bakiyesi veya akrabasi mi?" sorusunu akla getirmektedir. 

Netice olarak, Turkmen adi X. yuzyilda Ordu sehrinde oturan kuguk birtoplulugun adi iken, belki 
de Musluman komsularimn kendilerine verdikleri tarihT rol sayesinde; XI. yuzyilda Karluk, Halag ve 
Oguzlan da igine alan siyasT bir terim olmaya basladi. Ancak Karluklar ve Halaglar erken devirlerde bu 
birlikten aynldilar. Bu yuzden Turkmen adi sadece Oguzlara verildi. Kasgarh Mahmud XI. yy.'da Oguz 
boylanndan meydana gelen Turkmen tesekkullerini kaydetmekte, hatta onlarin da kendi iglerinde 
"dedelerinin isimlerini alan" irili ufakh oymaklara aynldigini bildirmektedir.63 Ote yandan Oguzlann, 
XIII. yuzyila kadar kendilerini Turkmen diye isimlendirmemeleri her halde konar-goger ve yerlesik 
farkindan kaynaklamyordu ve Turkmenler konar-goger hayati temsil ediyordu. XIII. yuzyildan itibaren 
ise Oguz adi butunuyle terk edilmeye baslandi. 

Selguklu Devleti ve Turkmenler 

Turkmenlerin, Turk ve islam dunyasinda onemli bir mevkTi isgal etmeleri Selguklu Devleti'nin 
kurulmasi ile olmustur. 

Ananeye gore, Selguklu Devleti'nin kurucularmin atasi olan Selguk Subasi Oguzlann Kinik 
boyundandi.64 Bununla birlikte O, Oguz Yabgusu'nun yanmdan aynlarak islam beldelerine yakin olan 
Cend sehrine geldiginde maiyetinde her halde sadece Kinik boyuna mensup olanlar bulunmuyordu. 
Cunku Selguk, "Subasi" unvanmdan da anlasildigi gibi Oguz Yabgusu'nun yanmda "Subasihk" 
gorevinde bulunuyordu ve bu yonu ile o bir asiret reisi degildi.65 Bundan dolayi, kendisine muhabbet 
duyanlann yam sira Oguz Yabgusu'nun idaresinden memnun olmayan diger Oguz boylanna mensup 
kisilerce de desteklenmis olabilecegi hatira gelmektedir. 

Selguk Subasi'nin Oguz Yabgusu'nun bulundugu bolgeden aynlarak Cend sehrine gelmesinden 
sonra gayrimuslim akrabalanyla mucadelesi, taraftarlannin sayisini oldukga arttirdi. O'nun omrunun 
sonlanna dogru, ogullanndan Arslan ve Musa'nm "Yabgu" unvani tasimalan, Selguklulann Oguzlan 
temsil edecek kadar buyuduklerini veya en azindan kendilerine oyle gorduklerini gostermektedir. 

Selguklu Turkmenlerinin Maveraunnehir'e inmeleri, Musluman olmalanndan daha gok 

Samanogullan-Karahanli rekabeti ile ilgilidir. Qunku, Oguzlar kuzeyde ve batida Hazar, Kipgak ve 

Kimekler tarafindan guneyde ve doguda ise Karahanhlar, Gazneliler ve Samanogullan tarafindan 

kusatilmis durumda idiler. Hazarlann gokusu bir Oguz toplulugunun Karadeniz'in kuzeyine dogru geri 

donulmez bir yolculuga gikmisti. Guneyde ise Samanogullan gokus surecine girmisti. Boylece, 

patlamaya hazir durumda olan Oguz boylan igin yeni bir gikis yolu belirmisti. Selguklular, once 
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Samanogullanna yardimda bulunmuslar, AN Tekin'in muhalefeti sirasinda da Karahanlilarm ig 
mucadelelerinde yer almislardi. Ancak, bu gelismeler, Karahanh ve Gazneli Devletlerinin, 
Turkmenlerin bolgede siyasT bir gug haline gelmelerini onlemek amaciyla, bunlar uzerinde baskilanni 
artirmalanna yol agti. Bu siralarda Turkmenler Arslan Yabgu ile Tugrul ve Qagn Beylerin idaresinde 
olmak uzere iki kisima aynlmi§lardi. Tugrul Bey, Gazneli ve Karahanh baskilanna karsi kendilerini 
daha iyi savunacaklan bir bolgeye gekilirken, Qagn Bey yaklasik 3000 kisilik bir kuvvetle bati yonunde 
"kesif" hareketine gikti. Qagn Bey'in batiya yonelmesinde her halde bu tarafta Samanoglullarimn 
yikilmasindan kaynaklanan otorite boslugunun dogmasi da etkili olmustu. O, Azerbaycan ve Dogu 
Anadolu'ya kadar giderek, bol ganimet elde etti. Qagn Bey'in "ruzgar gibi atlar uzerinde uzun sagh, 
yayli, mizrakli" askerlerle yaptigi bu sefer66 mutaassip Ermenilerce, kendilerine "Allahin, 
Hiristiyanhktan ve isa'nm yolundan uzaklasmalanndan dolayi bir gazabi" olarak yorumlandi. Qagn 
Bey kesif seferinden dondukten sonra Tugrul Bey'e kesfetmis oldugu Horasan ve Arminiyye 
bolgelerine gitmeyi onererek, "buralarda kendilerine karsi koyabilecek birgucun olmadigim" bildirdi.67 

Ote yandan, Turkiye Selguklulan hanedaninin atasi olan Arslan Yabgu Karahanlilardaki taht 
mucadelesinde AN Tekin'i desteklemisti. Gazneli Mahmud hem AN Tekin'e olan destegini kaldirmak 
hem de kendisi igin tehlikeli olmasini onlemek amaciyla onu hile ile tutuklatti. Selguklulann "hainane" 
diye tavsif ettikleri bu olay sirasinda Arslan Yabgu'nun ifadesine gore Turkmenler 100.000 asker 
gikaracak bir sayiya ulasmislardi.68 Sayi abartili gibi gorunmekle beraber Selguklu beylerinin 
etrafinda toplanan Turkmen nufusun goklugunu gostermesi bakimindan onemlidir. 

Arslan Yabgu'nun tutuklanarak Kalincar kalesine hapsedilmesinden sonra, O'nun maiyetindeki 
Turkmenlerden bir grup Gazneli Mahmud tarafindan Horasan'a sevk edilerek Nesa, Abiverd ve 
Ferave bolgesine yerlestirildi. Bu siralarda onlarm basinda Goktas, Yagmur, Kizil ve Boga adh beyler 
bulunuyordu. Daha sonralan diger Turkmenlerden ayirmak igin "Irak Turkmenleri" diye adlandinlan bu 
grup, yerlesik halk ve idareciler ile anlasmazhga dusunce, Gazneliler onlan buradan gikardilar. Onlar 
da Azerbaycan taraflarma gekildiler. Buralarda gesitli yonlere akinlar duzenledilerse de bu tur 
faaliyetler tarihin seyri bakimindan fazlaca etkili olmadi. 

Turkmenlerin Orta Horasan'dan gekilmesi ile meydana gelen boslugu, Amuderya kiyilannda 

goller zinciri ile gevrilmis korunakh bir bolgede bulunan Tugrul ve Qagn Beyler doldurmak istediler.69 

Sultan Mahmud'un olumunden sonra kardesinin saltanatini engelleyerek tahta gegmis olan 

Mesud'dan yerlesme izni talep ettiler,70 buna karsihk Irak Turkmenlerinin sekavetini onleyeceklerini 

Balhan, Dihistan ve Harezm'den gelecek asTleri bolgeye sokmayacaklanm vaat ettiler. Fakat, Sultan 

Mesud daha once ayni bolgeye yerlesen Turkmenlerden gekilen sikintiya bakarak izin talebini 

reddedince, onlar da zorla Orta Horasan'a girdiler. Bu olay Turkmenlerin Gazneliler Devleti igin 

gergekten ciddT bir tehlike haline geldigini gosteriyor ki, Sultan Mesud da bunu fark ederek, 

Selguklulara karsi buyuk bir savasa karar verdi. Merv ile Serahs arasindaki Dandanakan denilen 

yerde yapilan savasi Tugrul ve Qagn Beylerin idaresindeki Turkmenler kazandi. Sultan Mesud'un agir 

yenilgisi Horasan'i yeni sahiplerine birakirken yeni bir devletin de ortaya gikmasina yol agti. Tugrul ve 

Qagn Beyler bu zaferlerini fetihnameler ile komsulanna duyurdular. Tugrul 
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Bey "Meliku'l-MulQk" Nan edildi. Arap dunyasi ile temaslanndan sonra, "Sultan" unvani da 
kullanildi. Boylece, Oguz Yabgusu'nun yanindan mutsuz bir sekilde aynlan kuguk Turkmen grubu 
yaklasik yuz yil suren mesakkatli bir mucadelenin sonunda Selguklu Devleti'ni kurmus oldu. 

Tugrul Bey'in hukumdar olmasindan sonra, Selguklu ailesi fethedilecek bolgeleri aralannda 
taksim ettiler. Dort yonde de gelisen Selguklu fetihleri gergek mecrasini bati yonunde buldu. Selguklu 
askerleri Bizans hududuna ve Halife'nin topraklanna kadar dayandilar. Ote yandan devletin 
kurulusuna istirak etmeyen ve kendi baslanna buyruk hareket eden Irak Turkmenleri de 
Azerbaycan'dan Musul'a kadar olan sahada yagmacilik yapiyorlardi. Buveyhogullan nin ve 
Mervanogullarmin bu Turkmenlerin sekavetinin onlenmesi hususunda ricalan uzerine Tugrul Bey, 
bunlann kendi denetiminde olmadigim bildirmisti.71 Ote yandan Irak Turkmenlerinin Anadolu sinirma 
gitmeleri saglanarak Bizans'in taciz edilmesine de baslanmisti. 

Selguklu fetihleri Halife'yi endiselendirince Tugrul Bey'e elgi gondererek zapt etmis oldugu 
memleketlerin kendisi igin yeterli oldugunu, diger Arap emirlerine ait memleketlere dokunmamasini 
istedi. Tugrul Bey "benim askerlerim pek goktur ve bu memleketler onlara kafi gelmemektedir" 
cevabini verdi. Halife'nin "aldigimz memleketlerin vergisini selefleriniz gibi bize gonderin" seklindeki 
istegi ise nazikge reddedildi.72 Anlasihyor ki, Tugrul Bey'in fetih arzusu henuz sonmedigi gibi, 
Halife'ye baghhgi da onun dint huviyetine hurmetten oteye gegmemekteydi. Nitekim, O, 1055'te 
Bagdat'ta bulundugu siralarda meydana gelen bir olay uzerine "Halife'ye hurmetim olmasa idi, butun 
Bagdat'i kihgtan gegirebilirdim" demistir.73 

Selguklu fetihleriyle birlikte batiya dogru akan Turkmen gogune Malazgirt Zaferi yeni bir mecra 
kazandirdi. Bu zaferden sonra Alp Arslan ile maglup Bizans imparatoru Romanos Diogenes arasinda 
akdedilen sulh, Diogenes'in blumu uzerine bozulunca, Alp Arslan Anadolu'nun fethini emretti.74 
Turkmenler, Kutalmis'in Ogullan Suleyman, Mansur, Alp Nek, Devlet gibi beylerin idaresinde simdiye 
kadar ulasamamis olduklan yerlere kadar ilerlediler. imparator Mihael "kadinlasmis musavirlerinin 
sozlerine bakarak" akinci Turkmenlere karsi koyamadigi gibi Anadolu'daki Rum ahaliyi esyalan ile 
birlikte Balkanlar'a nakletti.75 Boylece, Anadolu'da bosalan yerler Turkmenler tarafindan hizla 
dolduruldu. Kiyi seritleri disarda kalmak uzere butun Anadolu kisa bir surede Turkmenlerin eline gegti. 
Genis yaylalara ve munbit topraklara sahip olan Anadolu, konar-goger Turkmenlerin yam sira, Orta 
Asya'nm yerlesik Turk ahalisi tarafindan da dolduruldu. 

Buyuk Turkmen Gogu'nden bir muddet sonra baslayan Hagh Seferleri, Turkmenleri kisa bir sure 
de olsa sadece Bati Anadolu'dan gikarabildi. Orta ve Dogu Anadolu'da Turk nufusu artmaya devam 
ettigi gibi Haghlara karsi direnisin ussu durumuna geldi. Ote yandan, bu topraklarda Anadolu 
Selguklulan, Artukogullan, Danismendogullan, Ahlatsahlar, Mengucekler, Saltuklular gibi ilk Turkmen 
beylikleri de fetihlerle beraber ortaya gikti. Buyuk Selguklulara sihriyeti ve iyi idarecileri sayesinde 
digerlerinden daha gtiglu duruma gelen Anadolu Selguklulan, Hagh seferlerini gogusledigi gibi, 
Anadolu'nun kesin Turk ulkesi yani "Turkiye" olmasini saglayan, Miryokefalon Savasi (1176) ile de 
Bizans'in Anadolu'daki direncini butunuyle ortadan kaldirdi. 
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Konar-goger Turkmenler tarafindan kurulan Selguklu Devleti'nin, ozellikle iran'a hakim 
olmasindan sonra devlet idaresinde gorev alan yerli idarecilerin de etkisi ile konar-goger gelenekleri 
terk ederek yerlesik iran medeniyetinin tesirine girmesi76 ve Turkmenlere sivil idarede yer 
verilmemesi, onlann yonetime karsi tavir almalanna yol agti. Ebu'l-Gazi bu degisimi "aldatilmishk" 
olarak yorumlamakta ve "SelgukTIer kardes olup, kardesiz deyip M'e ve halka faydalan dokunmadi." 
diye yakinmaktadir.77 Ote yandan Selguklu hanedaninin Maveraunnehir'deki ve iran'daki secereleri 
arasinda da farkhhklar meydana gikmaya basladigi gozlenmektedir. Onlar baslangigta kendilerini 
Kinik boyunun mutevazi mensuplan ve Dukak oglu Selguk'un torunlan olarak gosterirlerken, iran'da 
unlu destan kahramani Afrasiyab'a kadar dayanan bir secereyi de benimsemislerdir.78 

Turkmenler, Selguklu hukumdarlanna karsi, devletin nimetlerinden faydalanamamaktan 
kaynaklanan kirginhklanni higbir zaman gizlememislerdi. Onlar taht mucadelelerinde agikga 
muhaliflerin yanmda yer ahyorlar79 ve devlete karsi muhalefeti destekliyorlardi. 

Vezir Nizamulmulk'un, Turkmenlerin devlete guvensizliklerinin ortadan kalkmasi, yerlesik devlet 
duzenine ahsmalan ve tedricen medenilestirmeleri igin 1000 Turkmen oglunun gulam sistemine 
ahnarak maas baglanmasi dijsuncesi ise gergeklesmesi oldukga zor bir tasavvur idi.80 Cunku, 
Nizamulmulk'un devlet anlayismda devlete hizmet etmek, gonul baglamak, devlet duzeine sadik 
kalmak yani devletin hizmetkan olmak esas idi. Oysa Ebu'l-Gazi'nin yukanda nakledilen sozlerinden 
anla§ildigina gore Turkmenler devletin kendilerinin hizmetinde olmasim istiyorlardi. Bu da her halde 
devletin butun yonetim kadrolanni kendi ellerine almakla mumkun olabilirdi. 

Selguklu hukumdarlan Turkmenlerin rahatsizliklanni bildiklerinden tedbir olarak onlan ya devlet 
idaresine girmekte direnen ve kontrolu gug olarak daghk bolgelerdeki topluluklara kar§i denge unsuru 
olarak kullaniyorlar ya da uglara sevk ederek Ermeni, Gurcu ve Bizans topraklannda yagmalar 
yapmalanna ses gikarmiyorlardi. Bu politika aslmda Selguklu sinirlannin Hiristiyan ulkeler aleyhine 
geni§lemesinin degi§ik yontemi idi. SiyasT smirlara higbir zaman riayet gostermeyen konar-gogerler 
sik sik Bizans veya Ermeni topraklanna giriyorlar, yerlesiklerin ekinlerine ve koylerine zarar veriyorlar, 
bu suretle sinir boylanndaki ahalinin daha igerilere gitmelerine yol agiyorlardi. Boylece otlaklar ve 
ziraat alanlan elde edilmis oluyordu.81 

Turkmenlerin devamh suretle uglara sevk edilmesi Anadolu ve Azerbaycan'in Turklesmesini 
hizlandirdi.82 Azerbaycan'in kuzey taraflannda yer alan Erran, Urumiye, Mugan, Nahcivan, Hoy, 
Erdebil; Guney Azerbaycan'a nazaran daha fazla Turkmen banndinyordu ki, bunun sebebi genis 
ovalara ve munbit topraklara sahip olmaktan baska Ermenistan ve Gurcistan sininnda bulunmasiydi. 
Buradaki Turkmen beylerinin gogu dirlik sahibiydi ve ucda olmalan sebebi ile sik sik Ermenistan ve 
Gurcistan'a akmlaryapiyorlardi. 

Anadolu'ya sevk edilen Turkmenler ise ya gogebeligi terk etmeyerek uglarda bu hayatm geregi 
olarak yaylak-kislak hayatini devam ettiriyor ya da tedricen yerlesik hayata gegiyorlardi. 
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Turkmenlerden yerlesik hayata gegip ziraat ile mesgul olanlar "Turk" diye isimlendiriliyordu. Boylece 
Turkmen adi, Anadolu'da konar-gogerlik ile es anlamh olarak kullanihyordu.83 

Turkmenler yalniz Azerbaycan ve Anadolu'da yigilmadilar. Fars'ta Yivalar, Huzistan'da 
Avsarlar, Bati iran'da ise once Salurlar daha sonra Yivalar muhim bir ekseriyeti olusturmustu. Sehr-i 
Zor, Musul ve Sam, Turkmenlerin toplandiklan diger bir bolgeydi. Kirman'daki Turkmenler ise oraya 
Selguklu hanedanindan Kara arslan Kavurd'un maiyyetinde gelmislerdi.84 

Maveraunnehir bolgesinde, Karaguk Dagi'mn bulundugu mevkide kalan ve anlasildigma gore 
Oguz Yabgu Devleti'nin gozulmesi esnasinda Karahanh Devleti'nin hizmetine giren Oguzlar 
bulunuyordu. Bunlar, Bozok ve Ugok seklinde iki ana kola ayrilmislardi. Karahanh Devleti'nde 
meydana gelen istikrarsizhklar ve Karluklann baskisi yuzunden Oguzlar, Selguklu topraklanna 
girdiler. Ancak bu defa, yeni devlet ile vergi anlasmazhgina dustuler. 1 141 'de Karahitaylara yenilen ve 
ciddT bir sarsinti igine dusmus olan Selguklulann Oguzlar ile gatismaya girmesi buyuk bir talihsizlik 
oldu. Oguzlar 1153'te Selguklu sultani Sancar'i yendiler ve ona esir muamelesi yaptilar. Bu 
gelismeler, Selguklu Devleti'nin tamamen dagilmasi ile sonuglandi. Sancar, esirlikten kurtuldugundan 
artik gtiglu ve itibarh bir sultan degildi. Oguzlar ise firtina gibi gegen istila hareketlerinin ardindan yeni 
bir devlet olusturamadiklanndan tarihte adlanndan bir daha soz ettiremediler.85 

Turkmenlerin tarihinde meydana gelen en onemli gelisme ise Mogol istilasi olmustur. istila, 
Turkmenlerin dunyasini butunuyle alt-ust ettigi gibi onlann topluca Anadolu'ya gog etmelerine ve yeni 
bir gug olarak ortaya gikmalanna da imkan hazirlamistir. 

Selguklu Devleti'nin kuruldugu Horasan'da Turkmen nufusunun gittikge azalmasinin yam sira 
Mogol istilasi esnasinda Mogollann Maveraunnehir'deki Turkmenlerden 10.000 kadar atliyi Anadolu 
tarafina sevk etmesi ve bolgeden onemli miktarda gog vuku bulmasina ragmen bazi gruplaryerlerinde 
kalmaya devam ettiler. Mogol tehlikesinden fazlaca etkilenmeyen Mangislak ve Balhan Turkmenleri 
ise Hazar Otesi Turkmenleri yahut Yaka Turkmenleri olarak bugunku Turkmenistan'in temelini 
olusturdular. 

Mogol istilasi'nm etkisini gostermeye baslamasi ile birlikte Azerbaycan ve Horasan'dan 
Anadolu'ya ikinci buyuk gog dalgasi basladi. Mogollann Mugan'a gelmesi ile "genis gayirhklan ve 
munbit topraklan"86 birakan Turkmenler Anadolu'ya kaydilar. Eleskirt gevresinde bulunan 60.000 
hanelik bir grup guneydeki Ahlat'a dogru gekilirken yine ayni miktara yakin bir baska Turkmen kutlesi 
de eski yurtlan ispir, Bayburt ve Pasinler'i terk ederek Erzincan, Sinop ve Ayintab'a kadar 
yayildilar.87 "Kanncalar ve gekirgeler gibi"88 kalabalik yiginlar olusturan bu Turkmenler, Selguklu 
sultani tarafindan uglara sevk edildi. Bati Karadeniz'e gonderilen Cepniler89 doguya dogru hareket 
ederek, Karadeniz kiyilannin Turklesmesini sagladilar. Qukurova'daki Ermeni Kralhgi'nin sinirlarma 
yigilanlar ise bu devletgigin butunuyle kugulmesine yol agtilar. 

Ote yandan, Turkmenlerin Bizans sinirlanni ihlal ederek Rumlara zarar vermeleri Bizans 

idarecilerince adi sinir olaylan olarak yorumlandi.90 Ancak, kisa bir sure sonra kendileri igin bir 
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felaketin dogdugunu gorduklerinde artik is isten gegmisti. Mogollann tazyikinden dehset ve korku 
iginde kagan Turkmenler, Rumlara karsi daha cesur davranarak, Kastamonu ve Cankin'dan Bizans 
sinirlanna giriyorlardi. Turklerin Mogollann onunden kagtigi gibi Rumlar da Turklerin onunden kagiyor, 
perisan vaziyette izmit'e veya Bogaz'in ote yakasina gekiliyorlardi. Bu oylesine muthis bir yer 
degistirmeydi ki, "hucrelerine gekilmis rahipler bile" yerlerini terk etmislerdi. Bazen de Turkmenler He 
Rumlar aralannda antlasma yapiyorlar, bu sayede Rum beldelerine Turkmen gogmenler 
yerlesiyorlardi.91 

ibn-i Said'in anlattigina gore92 Denizli civannda 200.000 gadir, Kastamonu havalisinde 
100.000, Kutahya-Karahisar arasinda 30.000 gadir konar-goger Turkmen vardi; ki bu sayilar Togan'in 
el-Omeri'ye dayanarak verdigi, Anadolu beyliklerinin askerT gucunu yansitan rakamlann gok 
altindadir.93 Bu bakimdan, Bati Anadolu artik butunuyle "Turkmen Ulkesi" durumuna yukselmistir.94 
Sehir adlannda her ne kadar Turkge olmayan isimlerin kullamlmasi devam etmekteyse de koy, dag, 
ova, gol gibi kirhk anlann Turkge isimler almalan Turklesmenin bir baska boyutunu ortaya 
koymaktadir. 

Mogol istilasi sirasinda Malatya civannda bulunan Germiyanogullan daha batiya giderek yurt 
tutmuslardi. Yine, Mogollann onunden Anadolu'ya giren buyuk bir Qepni bolugu Karadeniz bolgesini 
Turklestirmisti. Dogu Anadolu'da BabaT isyaninin gikmasinda rol oynayan Agageriler bu isyan 
sirasinda muhim miktarda kayip vermelerine ragmen bolgedeki varhklan hala devam ettiriyorlardi. 
Koycegiz-Usak-Denizli uggeninde sayilannin 200.000 gadir civannda oldugunu ogrendigimiz 
Turkmenler bulunuyordu. Ermenek, Mut ve Anamur bolgesindeki Karamanogullan ise, Esrefogullan 
ve Germiyanogullan gibi Mogollara karsi direnise gegmislerdi. Ancak bu mucadele, direnisin 
genislemesini saglamakla birlikte Anadolu'nun daha fazla tahrip olmasina da yol agti. Yine de 
Turkmenler; Dogu Anadolu cografyasindan Akkoyunlu ve Karakoyunlu devletlerini Bati Anadolu'dan 
ise Osmanh Devleti'ni gikardilar. 

Boy Teskilati 

Oguzlann, Gokturkler Devri'nde dokuz boy halinde bulunduklan yukanda belirtilmisti. Bu boylar 
Ug Oguz ve Alti Oguz seklinde karsimiza gikmaktadir. Aynca §ine Usu yazitmda Sekiz Oguz'dan 
bahsedilmektedir. F. Sumer, Ug ve Alti Oguz tabirlerine bakarak Oguzlann daha Gokturkler Devri'nde 
iki kol halinde olabilecegi ihtimali95 uzerinde durmus ise de bu husus agik olmadigi gibi iki kol halinde 
bulunduklanni gosteren delillere de sahip degiliz. Kanaatimizce, Ug, Alti, Sekiz ve Dokuz tabirleri 
onlarin konfederal (boylarbirligi) yapisini gostermektedir. 

X. yuzyilda Oguzlann iginde bir muddet misafir kalan ibn-i Fadlan, onlarin sadece kil gadirlarda 
yasayan konar-gogerler olduklanni ve birYabgu'nun idaresinde bulunduklanni bildirdikten baska boy 
yapilan hakkinda herhangi bir bilgi vermez.96 XI. yuzyilda Oguz ellerini dolasan Kasgarh Mahmud, 
Oguz boylanni saydigi halde, boy teskilati hakkinda bilgi vermez. Kasgarh, sadece bilinmeleri 
gerektigi igin buyuk boylan saydigini, Oguzlann, dedelerinin adlanni alan daha pek gok asirete 
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ayrildigini soyler. Kasgarh Mahmud, Oguzlann 24 boy halinde yasadiklanm bildirir, ancak 22 boyun 
adini siralar. Eksik kalan iki boyun ise Halaglar oldugunu ancak onlann Oguz kultur dairesinden 
giktigim bildirir. 

Kasgarh Mahmud, Oguzlar arasinda dolastigi sirada suphesiz onlann boy yapilanna ait 
hikayeler de dinlemisti. Oguzlann 24 boydan meydana geldigini bildirmesi97 bunun delili olabilir. 
Ancak, O, Oguz boylannin tamami ile karsilasmamis olabilir. Bu yuzden eksik bildigi boylan Halaglar 
ile tamamlamaya gahsmasi akla yatkin gibi gorunuyor. Halaglar, Orta iran'da bulunan ve Doerfer'in 
tespitleri ile dillerinde Gokturkge arkaik kelimeler bulunduran bir topluluk idi.98 

Residuddin Oguznamesi'nde bunlann admin Oguz Kagan tarafindan "Kal Ag" seklinde verildigi 
seklindeki ifadeler elbette guvenilir izahlar degildir.99 Haddizatinda, boy adlan ile ilgili yapilan 
agiklamalar da halk istikaklanna dayanmaktadir. Bu yuzden bunlann herhangi bir etimolojik degeri 
bulunmamaktadir. 

24 boy hakkinda Residuddin'deki izahlar Kasgarh'ya gore daha agiktir. Ustelik o Oguz 
boylannin listesini sematik hale getirmistir. Residuddin, Oguz boylannin isim almalanni bir hikaye 
iginde anlatir.100 Buna gore, Oguz Kagan'in olumunden sonra gocuklannin arasinda herhangi bir 
gatisma gikmamasi igin Irkil Koca adh yash bir Bey'in tavsiyesi uzerine, her bir evladin kendi yerini 
bilmesi ve esyasini kendi damgasi ile tanimasi igin birer isim ve damga verilmisti. Oguzname'ye gore 
Oguzlar, daha Oguz Kagan zamaninda Bozok ve Ugok seklinde iki gruba aynlmislardi. Bu aynm yas 
esasina gore yapilmisti. Buna gore, Bozoklan teskil eden Kun Han, Ay Han ve Yulduz/Yildiz Han 
yasga buyuk olanlan idi. Oguzlara ait destanT mahiyetteki eserlerden Bozoklarm sag kolda bulundugu 
ve hakim zumreyi olusturdugu seklinde ulasan bilgiler de tereddut arz etmektedir. Cunku Residuddin 
Oguznamesi'nde sultan gikaran boylar arasinda Ugok kolundan Eymurler oldugu gibi, Ebulgazi'de de 
Salur ve Eymur boylarmdan da sultan giktigi ifade edilmektedir. 

Residuddin ve Kasgarh Mahmud'a gore Oguz boylannin listesi soyle belirlenmisti: 

Kasgarh Mahmud'un Listesi: 

1-Kinik 12- Kara-Boluk 

2- Kayig 13- Alka-Boluk 

3- Bayundur 14- igdir 

4- iva, yuva 15- Uregir, Yuregir 

5- Salgur 1 6- Totirka 

6-Afsar 17- Ula-Yundlug 

7- Begtili 1 8- Toker 
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8- Bugtuz 19-Begenek 

9- Bayat 20- Cuvaldar 
10- Yazgir 21- Cepni 
11-Eymur 21-Caruklug 
Residuddin'in Listesi 
BOZOKLAR 

Gun Han Ay Han Yildiz Han 

Kayi YazirAvsar 

Bayat Doger Kizik 

Alkara-evli Dodurga Begdili 

Kara-evli Yaparh Karkin 

UQOKLAR 

Gok Han Dag Han Deniz Han 

Bayindir SalurYigdir 

Begene Eymur Bugduz 

Cavuldur Ala-yundlu Yiva 

Cepni Uregir Kinik 

Tablodan gorulecegi gibi her iki muellif arasmda bazi farklar olusmustur. Caruklu boyu 
Residuddin'de gorulmedigi gibi Yaparh, Kizik ve Karkin boylan da Kasgarh'mn listesinde yer 
almamaktadir. Bu husus, boylann nufus kaybina ugrayip diger boylar arasmda kaybolmalan ile ilgili 
olabilecegi ihtimalinin yam sira, boylann alt gruplanndan birinin ya da bir kaginin nufus bakimindan 
gijglenerek diger boylar gibi temsil olunmaya baslamasi ile de ilgili olsa gerektir. 

Bu husus ile ilgili en kiymetli ornekler Anadolu'da ve Orta Dogu'da gorulmektedir. Bu cumleden 

olarak, Memluklerin Gazze'den Diyarbekir'e kadar yurt verdigi Turkmen asiretleri arasinda101 

Avsarlara mensup bulunan Kopekli, Gunduzlu ve Kutbeyli asiretleri Avsarlar ile birlikte her biri ayri 

ayri temsil olunmaktaydi. Bunlar, bu donemde Kopekli Avsan, Gunduzlu Avsan, Kutbegli Avsan 

seklinde boy adlan ile birlikte; daha sonralan ise sadece kendi adlan ile amlmaya baslamislardir. 

Keza, Guney Anadolu Toroslannda konar-gogerlik eden Bozdogan Yorukleri arasmda tesaduf edilen 
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Igdir, Adana havalisindeki asiretler arasinda gorulen Pegenekler nufus bakimindan temsil guglerini 
butunuyle kaybetmislerdi. Ote yandan Anadolu'da Turkmen asiretlerinin tabi oldugu Halep, Dulkadir, 
Bozulus, Karacakoyunlu, Uluyoruk, Atgeken, Yeni il, Bozdogan, Varsak gibi ust kimlikler olusmustu ve 
24 Oguz boyuna mensup boylar burada "Avsar tabi-i Dulkadirli" gibi yeni ust kimlikleri ile birlikte anilir 
olmuslardi.102 Binaenaleyh, Kasgarli Mahmud ile Residuddin'in Oguzlara dair verdikleri listeler 
elbette kat'i listeler olmayip, listelerin tutuldugu donemlerdeki boy sayilanni ve buyuk boylan 
yansitmaktaydi. 

Bozok ve Ugok meselesine gelince, Residuddin Oguznamesi'nde Bozok ve Ugok aynminin 
daha Oguz Kagan zamanmda basladigma dair bilgi bulunmaktaydi. Dede Korkut Oguznamelerinde 
ise Bozok ve Ugok yerine, ig Oguz ve Dis Oguz (Tas Oguz) aynmi bulunmaktadir. §uphesiz bu, 
Bozok, Ugok aynminin tabiT bir yansimasidir. Ote yandan XII. yy.'da Selguklulara karsi isyan eden 
Oguzlar "Bozok" ve "Ugok" olmak uzere iki gruba aynlmislardi. Ugoklarm basinda TutT Bey, 
Bozoklarm basinda ise Korkut Bey bulunuyordu. Aynca, Dinar, Bahtiyar, Arslan, Cakir ve Mahmud 
Bey adh boy beyleri vardi.103 Buna gore, her ana kol bir bey tarafindan temsil olunmakta, boylar ise 
aynca kendi beylerinin idaresinde bulunmaktaydi. 

Mogol istilasi sirasinda, Turkmenlerin kalabalik kitleler halinde Anadolu'ya gelmeleri ve Anadolu 
Selguklu Sultanlannin bunlan Anadolu'nun gesitli bolgelerine sevk etmeleri Bozok-Ugok teskilatinda 
ve boy yapilannda buyuk bir erozyon meydana getirdigi anlasilmaktadir. Bu cumleden olarak, Memluk 
Devleti'nin Gazze'den Antakya'ya kadar olan sahada yurt verdigi Avsar, Begdili, Doger, Bayat, inallu 
gibi Turkmen boylan arasinda Bozoklu ve Ugoklu diye iki grup daha vardi. Bu husus galip ihtimal, 
Mogol istilasinin Turkmenlerin eski boy teskilatlannda meydana getirdigi buyuk bozulma ve dagilma 
sureci ile ilgili olup Bozoklular ve Ugoklular bunyelerinde kendi boy isimleri ile amlmayan gruplardan 
olusuyordu. 

Kayitlardan, Dulkadirogullan Beyligi'nin Bozoklardan, Ramazanogullan Beyligi'nin ise 
Ugoklardan meydana geldigi anlasilmaktadir. Ancak, kanaatimizce, anilan beyliklerin Bozoklu yahut 
Ugoklu kabilelerin bir araya gelmesi ile kuruldugunun aksine olarak, sadece beyligi kuran ailenin 
dayandigi boyu yansittigi hususu uzerinde de durmak gerekir. Cunku, ne Dulkadir Beyligi'nin 
kuruldugu Elbistan-Maras bolgesinde Bozoklar ne de Ramazanoglu Beyligi'nin kuruldugu Cukurova 
bolgesinde Ugoklar homojen bir yapi gostermedikleri gibi bir sure sonra tarihten sessiz sedasiz 
gekilmislerdir. Bugunku Yozgat bolgesinin bulundugu sahaya, Osmanhlar zamanmda verilen Bozok 
adi da Dulkadir Beyligi'ni kuran ve "Bozoklu" adini tasiyan asiretlerin hatiralan olmahdir. 

Oguz Boylan104 

Kayi 

Kayi boyu Kasgarh'da ikinci, Resuddin'de ise birinci sirada yer almaktadir. F. Sumer'e gore bu 

husus, onlann siyasTgucunu yansitmaktadir. Dede Korkut Oguznamelerinde de "Ahirzamanda Hanlik 

Kayi'ya dege", ifadesi bulunmaktadir. Yalniz bu sonuncusunun Oguznamelere sonradan eklendigi 

468 



anlasilmaktadir. Osmanli tarih yazarlan, Osmanhlann soyunu Kayi'ya dayandirdigi gibi muhtemelen 
Residuddin'den esinlenerek hazirladiklan secerelerde de Osmanhlann soyunun Oguz Kagan'a 
baglarlar. Eski yurtlan buyuk olgude terk ederek Anadolu'ya go? eden Kayilann, daha gok Bati 
Anadolu'da Yorukler arasinda gorulmeleri, onlann ilk fetih yillarda Anadolu'ya geldiklerini ve bolgenin 
iskanini gergeklestirdiklerini gostermektedir. F. Sumer'in tespitlerine gore XVI. yy. Anadolu'da Kayi 
isimli 94 koy bulunuyordu. Buna mukabil gunumuzde otuz civannda koy ve yerlesim yeri 
bulunmaktadir. 

Bayat 

Bayatlann iran, Kuzey Suriye ve Anadolu'ya kadar genis bir cografyaya dagildiklan 
gorulmektedir. iran Bayatlan, SafevT Devleti'nin hizmetinde bulunmus, pek gok sefere istirak etmistir. 
Bu donemde Cukursa'd, Karabag, Maku ve Bayezid sehirleri Bayat ileri gelenlerince yonetiliyordu. 

Kuzey Suriye'de bulunan Bayatlann bir bolumu Mogol istilasi sirasinda Memluk Devleti'ne 
siginanlardan olusuyordu. Bunlar, Memluk Devleti'nde meydana gelen ig gekismelerden zarar 
gormemek amaci ile Akkoyunlu Devleti'ne siginmislardi. Bayatlardan bir grup ise Dulkadirli 
Turkmenlerin arasinda bulunuyordu. XVI. yy.'da Anadolu'da Bayatlara ait 42 yer adi bulunuyordu. 
Gunumuzde ise 3'ten fazla koy, belde veya ilge adi bulunmaktadir. 

Alka Boluk/Alka Evli 

Alka boluk veya Alka evli adiyla kaydolunan bu boyun tarihine dair herhangi bir kayida 
rastlamlmadigi gibi Anadolu'da ayni isimli yer adi bulunmamaktadir. 

Kara Boluk/Kara Evli 

Sivas'in guneyinden Halep'e kadar olan sahada konar-gogerlik eden Yeni il Turkmenleri 
arasinda bir cemaat olarak gorulen Kara evli obasindan baska igel, Bolu, Kastamonu ve Tokat 
havalisinde de Kara evli adlanna rastlamlmaktadir. Ote yandan Kara evlilerden bir kol da 
Turkmenistan'da bulunuyordu. 

Yazir 

Oguzlara ait destani mahiyetteki eserlerde Yazirlardan bahsedildigi gibi onlar, Turkmenlerin 
siyasi faaliyetlerinin pek gogunda rol oynadilar. Nesa sehrinin batisinda bulunan Yazir adh bir kasaba 
bulunuyordu. XVI. yuzyilda Anadolu'da Ankara, Antalya, Isparta ve Maras bolgesinde Yazir 
oymaklanna tesaduf edilmektedir. 

Doger 

Residuddin Oguznamesi'nde inal Yavkuy Han'in vezirlerinden biri olan Damkak Doger 
boyundan idi. 
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Dogerler, Anadolu'ya yapilan buyuk Turkmen gogune katildiklan gibi bunlardan muhim bir 
boluk XIV. yuzyilda Memluk Devleti'nin kuzey topraklannda bulunuyorlardi. Bu siralarda baslarmda 
Salim Bey bulunuyordu. Dogerler Akkoyunlularla rakip olan Karakoyunlulan desteklediler. Bununla 
birlikte Karakoyunlu Devleti'nin yikilmasindan sonra Akkoyunlu devletinin hizmetine girdiler. Safevi 
Devleti'nin kurulusunda da rol oynayan Dogerler, Anadolu'da Halep, Haima, Dulkadir, Bozulus, 
Bozok, Sis'te bulunan Turkmen asiretleri arasinda bulunuyorlardi. 

Dodurga 

Dodurga boyu XVI. yuzyilda Anadolu'da Ankara havalisinde bulunan Uluyoruk, Akkoyunlu 
Turkmenlerinin bakiyeleri olan Bozulus ve Tarsus Turkmenleri arasinda bulunuyordu. Bozulus 
Turkmenleri iginde bulunan Dodurgalar Dulkadir Turkmenlerinden kopmustu. 

Yaparh 

Yaparli boyu Kasgarh Mahmud'un verdigi listede gorulmemektedir. ihtimal ki, Kasgarh Mahmud 
listesini hazirladigi yillarda Yaparli boyuna tesaduf etmemisti. Residuddin ise Ay Han'in ogullan 
arasinda kaydolunmuslardir. Anadolu'da Yaparhlara ait yer adina tesaduf edilmemektedir. 

Avsar 

Residuddin Oguznamesi'nde Avsarlar, hukumdar gikaran boylar arasinda zikredilir. Bu husus 
onlann Oguzlann siyasi hayatinda muhim roller oynamasimn bir delili olarak dusunulebilir. Kasgarh 
Mahmud'un listesinde Afsar adiyla kayithdir. Buna mukabil tarihgi Ayni'nin Kasgarh Mahmud'un 
listesine dayanarak hazirladigi Oguz boylan cetvelinde Afsar admin yanmda "Avsar" diye de soylenir 
kaydi dusulmustur. Buna XIV. yy.'da Avsar diye soylenmekteydi. 

Avsarlar iran, Kuzey Suriye ve Anadolu'da muhim roller oynamislardir. Onlar iran'da XII. yy.'da 
iran'da Huzistan bolgesinde bulunuyorlardi. iran'in Huzistan bolgesindeki Avsarlar Sumla adh bir 
beyin etrafinda toplanmisti. XIII. yy.'da Memluk Devleti'nde Kutbegli Avsan, Kopekli Avsan, Gunduzlu 
Avsan gibi asiretlerin yam sira sadece Avsar adi ile de temsil olunmaktaydi. Aynca gerek Akkoyunlu 
gerekse Safevi Devleti'nin dayandigi muhim asiretlerden biri de Avsarlar idi. 

Dulkadir, Bozulus, Halep, Yeni il gibi buyuk Turkmen tesekkulleri arasinda kalabahk nufuslan ile 
temsil olunan Avsarlar Sis, Aydin, Bolu, Usak ve Bozok bolgelerinde de konar gogerlik etmekteydiler. 
Onlar bulunduklan bolgelerde tedricen yerlesik hayata gegtiler. XIX. yy. ortalannda Guney Anadolu da 
konar-goger hayati devam ettiren merkezi hukumet tarafindan Kayseri'deki bos arazilere 
yerlestirildiler. 

Aynca, Karamanogullan Beyligi'ni kuran ailenin Avsarlara mensup oldugu one surulmektedir. 
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Avsarlar, iran'in siyasi tarihinde muhim roller oynadilar. Safevi Devleti'nin inkirazi doneminde 
Avsarli Nadir Sah yonetimi ele gegirdi. iran'daki Avsar hakimiyeti XVIII. yuzyil ortalannda Kagar 
Turkmenleri tarafindan sona erdirildi. 

Ote yandan, 24 sayisi ve buna bagli olarak teskilat yapisinin olustugu seklinde vaktiyle ortaya 
konulan gorusleri ise tartismaya agiktir. 

Kizik 

XVI. yy.'da Halep Turkmenleri arasinda Kizik adh bir asirete tesaduf olunmaktadir ki bunlann 
Kizik boyu 

nun bakiyeleri olmasi gerekir. Aynca, Anadolu'da Amasya, Ankara, Bolu, Bursa, Afyon, Kayseri, 
Kocaeli, Sivas, Malatya, Cankin ve Eskisehir'de Kizik adiyla yer adlanna tesaduf olunmaktadir. 

Begdili 

Residuddin'in Oguzlann hukumdar gikaran boylar arasinda gosterdigi Begdili boyu XVI. yy.'da 
Halep, Yeni il, Bozulus, igel ve Tarsus Turkmenleri arasinda bulunuyorlardi. Begdililerden bir grup 
Safevi Devleti'nin kurulusuna da istirak etmislerdi. 

Karkin 

XVI. yuzyilda Dulkadirli Turkmenleri arasinda muhim bir Karkin grubu bulunuyordu. Akkoyunlu 
Turkmenlerinin bakiyeleri olan Bozulus Turkmenlerinin iginde gorulen Karkinlann bir bolumu de 
Dulkadirlilerden olusuyordu. Varsak ve igel yorukleri arasinda da Karkin boyuna mensup asiretler 
vardi. 

Bayindir 

Residuddin'in hukumdar gikardigi boylar arasinda saydigi Baymdirlar, Dede Korkut 
hikayelerinde de Oguzlann basinda gorulmektedir. Akkoyunlu Hanedani da Bayindir boyuna 
mensuptu. XVI. yy.'da Halep, Dulkadir, Trablussam, Yeni il, Bozok, Tarsus, igel, Hamid Yorukleri 
arasinda gorulen Bayindirlara ait Anadolu'da pek gok yer adina tesaduf edilmektedir. 

Pegenek 

Karadeniz'in kuzeyinden Balkanlar'a gog ederek Bizans ve Rus tarihlerinde muhim roller 

oynayan Pegenekler ile Oguzlann bir boyu olan Pegenekler arasindaki akrabahk bagi tarn olarak 

tespit edilememistir. Onlar, Anadolu'ya geldiklerinde ya erken devirlerde yerlesik hayata 

gegtiklerinden ya da sayica az olduklarmdan konar-goger gruplar arasinda adlanna fazla tesaduf 

edilmemektedir. XVI. yy.'da Halep, Adana, Tarsus ve Atgeken Turkmenleri arasinda gorulen 

Pegeneklere ait pek az yer adi tespit olunmaktaydi. Ote yandan, Aksaray'a bagli Agag Oren ilgesinin 

Kinmini koyunde Pegenek Ozu adiyla bir mevki bulunmaktadir. 
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Qavuldur 

Qavuldur adi Anadolu'da Qavundur'a, Turkmenistan'da ise Qovdur'a donusmustur. XVI. 
yuzyilda Qavuldurlar, Bozulus Turkmenleri arasinda ve Qorum bolgesinde gorulmektedir. 

Qepni 

Anadolu'ya ilk fetih yillannda gelen ve bilhassa Karadeniz bolgesinin Turklesmesini saglayan 
Qepnilerin, bazi gruplan XIX. yuzyil ortalanna kadar konar-gogerligi surdurmuslerdir. Qepnilerden bazi 
gruplar SafevT Devleti'nin kurulusuna istirak etmistir. XVI. yuzyilda Anadolu'da genis bir sahaya 
yayilmis olarak gorulen Qepnilere, Ankara, Amasya, Bolu, Samsun, Bursa, Qorum, Afyon, 
Kastamonu, Kirsehir, Balikesir, Trabzon gibi pek gokyerde koyleri bulunmaktadir. 

Salur 

Dede Korkut destanlannda Salur Kazan'in muhim bir mevki isgal etmesi Salurlann, Oguzlann 
tarihinde onemli roller oynadigi kanaatini uyandirmaktadir. Salurlar, iran'da Fars Atabeyligi'ni 
kurdular. XVI. yuzyilda Tarsus, Kadirli, Konya, Bozok ve Hamid bolgelerinde gorulen Salurlann onemli 
bir kolu da Turkmenistan'da bulunmaktadir. 

Eymur 

Anadolu'da genis bir sahaya yayilmis bulunan Eymurler, Akkoyunlu ve Dulkadirli Devletlerinin 
siyasi faaliyetlerine katilmislardir. Eymurler Maras, Yozgat, Ankara, Kutahya basta olmak uzere 
Anadolu'da pek gok yere iskan olmuslardir. Ote yandan Halep Turkmenleri arasinda bulunan 
Eymurler de Hama ve Humus bolgelerine yerlestirilmislerdir. Turkmenistan'da ise kuguk bir Eymur 
toplulugu kalmistir. 

Ala Yundlu 

Ala Yundlu boyunun siyasi rollerine ait bilgiler bulunmamakla binlikte onlar Anadolu'ya gog 
ederek Konya, Ankara, Kastamonu, Usak ve Mentese bolgelerine dagilmislardi. Konya-Ankara 
arasindaki bozkir sahada konar-gogerlik eden Ala Yundlular Atgeken Turkmenleri iginde bulunuyor ve 
at yetistiriciligi ile mesgul oluyorlardi. 

Yuregir 

Uregir veya Yuregir adiyla gorulen bu boy, daha gok Qukurova bolgesinde gorulmekte olup 
Ramazanogullarimn dayandigi muhim boylardan biri idi. Keza, bugun Adana'nin ilgelerinden biri de 
Yuregir adini tasimaktadir. 

igdir 
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XVI. yuzyilda Anadolu'da Tarsus, igel, Teke, Hamid, Atgeken ve Mentese Yorukleri arasinda 
gorulen igdirlerin bazi kollan da iran ve Turkmenistan'da bulunuyordu. 

Bugduz 

Dede Korkut hikayelerinde Oguz beylerinden biri Bugduz Emen adini tasiyordu. Destanlara 
gore Bugduz 

Emen, Oguz Kagan tarafindan Hz. Muhammed'e elgi olarak gonderilmisti. Bugduz adinin 
destanlarda gorulmesine ragmen Oguzlann siyasT tarihlerinde rolleri tespit olunamamaktadir. 
Gunumuzde Anadolu'da Bugduzlere ait yer adlan bulunmaktadir. 

Yiva 

Yivalar daha Selguklular Donemi'nden itibaren Oguzlann siyasT tarihlerinde rol oynamaya 
baslamislardir. Oguzlann batiya gogune muhim bir nufus ile katilan Yivalar, genis bir alana 
dagildiklanndan nufus guglerini yavas yavas kaybetmislerdir. Onlar, XVI. yuzyilda Halep, Dulkadir, 
Yeni II, Tarsus ve igel Turkmenleri arasinda konar-gogerlik ediyorlardi. Gunumuzde Yiva adh yer 
adlannm pek gogu "Yuva" sekline donusmustur. 

Kinik 

Selguklu hanedanini gikaran boy olan Kiniklar, Oguzlann tarihinde saygin bir yere sahiptir. 
Turkmenlerin Anadolu'ya yaptigi buyuk goge katilan Kiniklar Halep, Ankara, Cukurova, Kayseri, Aydm 
gibi genis bir sahaya dagilmislardir. 
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Oguzlar / Dr. Cem Tiiysiiz [s.277-288] 

Ataturk Universitesi Ataturk ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitusu /Turkiye 



Tarihi Turk yurdu, doguda Tula ve Tungelik'in yukan boylanna, kuzeyde Baykal, Kem irmagi ve 
Tannu (Ola) daglanna, batida Altaylar'a ve guneyde de Gobi golune kadar uzaniyordu. Turklerin ilk 
temsilcisi Hunlar, onlan takiben Sien-Piler ve Juan-juanlar bu tarihi Turk yurdunda varhklarini 
surdurduler. Bir muddet sonra bu tarihi cografyada siyasT sartlann degismesiyle beraber Gokturkler, 
Tokuz Oguz, On Uygur, iki Ediz, izgil, Tardus ve Tolis gibi Turk budunlan da siyasT varhklarini 
surdurduler.1 

Birgok budundan olusan Gokturk imparatorlugunun hakimiyeti altindaki asli unsurlanndan biri 
de, Vll'nci yuzyihn ikinci yansi ile Vlll'inci yuzyihn birinci yansinda Tula Irmagi boylannda yasayan ve 
dokuz boydan meydana gelen Dokuz-Oguzlardi. 

Oguz Adi ve Anlami 

Turkiye, Azerbaycan, iran, Irak ve Turkmenistan Turklerinin atalan olan, Oguzlarm, admin 
anlami hakkinda kaynak eserlerde bilgilere rastlanilmamaktadir. Oguz adi hakkindaki en eski bilgilere 
ilhanli hukumdarlanndan Gazan Han Devri'nde, (1295-1304) veya Gazan'm halefi Olcaytu Han 
zamanmda yazilmis olan Oguz Kagan Destani'nda2 ilk sut anlammda ki agiz, Oguz seklinde 
karsilasilmaktadir.3 Bu nedenle bazi bilim adamlan "Oguz" admin buradan geldigini dusunmuslerdir.4 

"Oguz" admin anlami uzerindeki diger fikirler ise; 

F. Erdman: Oguz=boga, 

A. Vambery: Oguz=Oxus (nehir), 

J. Marquart: Uz=adam,oq+uz=oklu, okgu, 

Pelliot: Oguz/Ogus=klan, Aile, kabile ve Uguz/aguz/agiz=ilk sut, 

P. A. Boodberg: Ugur/Oguz=boynuz, 

D. Sinor: Oguz/6guz=6kuz, 

O. Pritsak: Oq<oqu+z=kabile, 

L. Bazin: Oguz/ogus=geng boga, tosun, 

J. R. Hamilton; oguz/ogus=klan, kabile, siralanabilir.5 Bunlann disinda ilim aleminde en fazla 

ragbet goren fikir, Gy. Nemeth tarafindan ortaya atilmistir. Gy. Nemeth'e gore, Oguz kelimesi 
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Turkge'de ayni zamanda 'kabile' (bir siyasT kurulusa bagli kabile) manasina gelen 'ok' sozune eski 
Turkgedeki gogul eki 'z'6 ilavesiyle turemis (ok+uz) olup, kabileler demektir. Gy. 

Nemeth'in bu izah tarzimn, bazi itirazlara ragmen dogru oldugu tarihgiler tarafindan kabul 
edilmistir. Oguz kelimesinin Cinceye "kabileler" diye gevrilmesi de bu gorusu destekler niteliktedir. 
Anlasihyor ki, "Oguz" adi aslinda "ethnique" bir isim olmayip, dogrudan dogruya, "Turk kabileleri" 
manasini ifade eden bir kelimeden ibarettir.7 

"Oguz" adina Barlik gayi kiyisindaki Yenisey kitabelerinde rastlanmaktadir. Bu kitabelerde "Alti 
Oguz budunda" sozu gegiyor. Kitabe "Oz Yigen Alp Turan" adh bir beye dairdir.8 Boylece Oguzlar bu 
kitabenin yazildigi zamanda "alti boy" halinde Barlik irmagi kiyilannda yasamakta idiler; baslannda da 
"Oz Yigen Alp Turan" adh bir beyleri olup, bu bey henuz delikanhhk gaginin ilk yillannda olmus idi. 
Yenisey kitabelerinin Orhun'dakilerden daha eski bir zamana (Vl'nci ve Vll'nci yuzyila) ait oldugu 
umumiyetle kabul edilmistir. Buna gore, Oguzlarm, Gokturklerin kuzeydeki yurtlanna gelmeden once, 
Barlik irmagi kiyilannda yasadiklan ve o zaman alti boydan olustuklan soylenebilir.9 

Oguz, adina Cin kaynaklannda, M.O. M'nci yuzyila ait, O-kut adinda bir kavim (o zaman Turk adi 
yoktu) zikredilmistir. Bu ad Turkge, "Ogur" isminin Qincedeki seklidir ki, Turkgede 'z' sesini 'R' telaffuz 
eden Turk topluluklannin soyleyis farkindan ileri gelmistir. Yani Oguz admin R Turkgesindeki ifade 
tarzidir. Cin kaynaklannda O-kutlann yeri olarak gosterilen Tarbagatay-Kobdo bolgesi, bilindigi gibi, 
Turk sahasidir.10 

Oguzlar, Orhun kitabelerinde adi gok gegen Turk kavimlerinden biridir. Bu kitabelere gore 
Oguzlar, Gokturk Kaganligi'nin dayandigi baslica iki unsurdan biri olarak gorunmektedir.11 Gokturk 
hukumdan Bilge Kagan kitabelerinde, Turk ve Oguz kavim ve beglerine hitap eder ve "Tokuz Oguz 
budun kentu budunun erti"12 der. Bu ifade sadece siyasT bir iliskiyi ifade etmektedir. Qunku Orhun 
kitabelerinde Turk admin kavmi bir anlamda kullanildigi agiktir. Yani gerek Gokturk kitabelerinde, 
gerek Uygur Kagani'nin Turkge kitabesinde (§ine-Usu) gegen "Turk-Budun" ifadesi yalniz kaganlann 
giktigi ve onlann baslica dayandiklan kavmi ifade etmekte oldugu gibi, "Turk Bilge Kagan" 
ifadelerindeki "Turk" kelimesi de kaganin kavmi menseini gostermektedir.13 

Oguzlarm Tarihi 

Gokturk Hakimiyeti Altinda Oguzlar 

"BCJyuk Hun" imparatorlugu'ndan sonra, her bakimdan temsil ettigi Turk kulturu itibariyle ikinci 
Turk imparatorlugu niteliginde olan Gokturk Hakanhgi, "Turk" sozunu ilk defa resmi devlet adi olarak 
kullanmakla, butun bir millete ad vermek serefini kazanmis, Dogu Sibirya'daki Yakut Turkleri ile batida 
Ogur (Bulgar) Turklerinin bir kismi harig, Turk asilh butun kutleleri kendi idaresinde birlestirmistir. 
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Vl'nci yuzyildan itibaren Gokturk Hakanhgi'nda toplanmis olan Turk kabilelerinden bir kismi, 
630'da baslayan fetret devresinde, diger birgok, Turk boylan gibi, kendi aralannda birlik kurarak, Tola- 
Selenga irmaklan bolgesinde "Dokuz-Oguz Kaganhgi'ni meydana getirmislerdir.14 

Gokturklerin en basta gelen hasimlan, ayni etnik zumreye dahil olan, 15 Tula (Tugla) basinda 
oturan Oguzlar idiler. §imdi Mogolistan denilen eski ve tarihi Turk yurdunda Vll'nci yuzyihn ikinci 
yansinin ortalanndan en guglu siyasT kuvveti Oguzlar meydana getiriyordu. Otuken de onlarin 
idaresinde idi. Bu sirada baslanna gegmis olan hukumdarlan "Kagan" unvanini tasiyordu. Bu, Baz 
Kagan idi. Fakat, Oguzlar tek baslanna Gokturkler ile bas edemiyeceklerini bildiklerinden muttefikler 
aramislar ve bu amagla guneyde Cin'e, Kuni boyunun basi Senun'u, dogudaki Kitaylara da Tonra 
boyunun beyi Esim'i gonderdiler. Bunu zamaninda haber alan Gokturkler Tonyukuk'un teklifi uzerine 
harekete gegip Tula kiyismda Oguzlar ile karsilastilar. Yapilan "inekler Golu" savasmda Oguzlar 
yenildiler. Birgoklan irmaga du§up boguldular, birgoklan da kagarken oldurulduler. Bu yenilgi uzerine 
Oguzlardan hayatta kalanlar itaat ettiler. Bu onemli basandan sonra Otuken'e gelen Gokturklere, 
etraftaki topluluklann hepsi gelip baglihklanni bildirdiler. Boylece Gokturk Devleti yeniden kuruldu. 
(682). 16 

Oguzlann ba§indaki Baz Kagan'in Tula Sava§i sonunda ne oldugu uzerinde bilgi yoktur. Yalniz 
Tonyukuk'un kitabesinde il Tiri§ Kagan anlatihrken, O'nun Oguzlarla be§ defa sava§tigi17 ve Baz 
Kagan'in il Tiri§ Kagan igin balbal diktirdigi18 bilgisine rastlamaktayiz. 

il Tiri§ Kagan dokuz yilhk bir hukumdarhktan sonra 691 yihnda hayata gozlerini yumdu. O, 
bashca Cinliler (17 defa), Kitaylar (7 defa) ve Oguzlar (5 defa) ile savasmis olmakla beraber zamani 
devletin teskilatlanma devrini teskil eder. Tasidigi il Tiris unvani ulkeyi toparlama, devleti duzenleme, 
kurma manalanna gelmektedir. Bu arada Oguzlar, Tarduslar, Tolisler, Uygurlar, izgiller, Edizler, 
Karluk ve Basmillar devlete baglandilar. Bunlardan Tarduslar hanedan azasindan sad, Tolisler de 
yabgu unvanh tiginlerin idaresine verildiler. Uygur, Karluk, izgil ve Edizlerin basbuglan kendilerinden 
olup, bunlar, il-Teber unvani ile aniliyorlardi. Dokuz 

Oguzlara gelince onlar dogrudan dogruya devletin dayandigi ikinci bir gug olarak Gokturklerin 
yaninda yer aldilar.1 9 

ilteris Kagan'in iki oglu vardi. Bunlar Bilge Kagan ile Kol-tigin Kagan kerdeslerdi. Fakat bunlar 
babalannin olumunde gocuk yasta olmalanndan dolayi ilteris'in olumunden sonra yerine kardesi 
Kapagan Kagan gegti.20 

Kapagan Kagan donemi buyuk fetihlerin yapildigi bir donemdir. 699'da Kapagan Kagan batiya 
bir sefer duzenledi. Bu seferde On oklar kontrol altina almdilar.21 Kapagan Kagan bati seferinden 
doner donmez Qin ile mucadeleye basladi ve 701-706 yillannda iki Cin ordusunu da agir maglubiyete 
ugratti.22 
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Fakat, gok gegmeden Cinliler, Kirgizlar ve On oklar arasinda bir ittifak meydana getirildi. 
Muttefikler kendileri harekete gegince Oguzlann da isyan gikaracaklanni bekliyorlardi. Bu ittifaki haber 
alan Gokturkler ug muttefikinin ortak saldinlanndan kaygilandilar. Bunu onlemek igin 710 kisinda 
Kirgizlar uzerine bir sefer duzenlendi. Sefere Kapagan Kagan "aygugusu" Bilge Tonyukuk ve Kol-tigin 
katildilar. Kogmen Dagi'nin (simdi Tannu Ola) yolu karla kapandigi igin ancak bir athnin gidebilecegi 
baska bir yoldan buyuk sikintilar gekilerek gidildi. Kirgizlar devlete baglandiktan sonra, unlu Kogmen 
Dagi dolanilarak Otuken'e donuldu. Fakat ayni yihn (710) yaz aylannda On Oklar uzerine yurundu. 
Cunku, Turgis Devleti'ni diriltmis olan Soku ordusunu Yaris Yazisi'nda toplamisti. Gokturk ordusunun 
basinda Kapagan'in oglu inel Kagan, Tardus Sad, Bilge Kagan, Kol-tigin, Tonyukuk ve Apa Tarkan 
olmak uzere segkin kisiler bulunuyordu. Tonyukuk'un teklifi uzerine Altun Yis (Altay Daglan) asildi, 
irtis Oguz gegildi. "Tun katilarak"tan atmadan23 Bolgu'ya ulasilarak orada ilk basanlar elde edildi. 
Ertesi gun Soku Kagan kumandasindaki Turgis ordusu Yaris Yazisi'ndan, Bolgu'ya geldi, sayica 
Gokturk ordusunun iki kati oldugu halde, yenildi. Soku, yabgusu ve sadi ile birlikte hayatini kaybetti. 
Kol-tigin Bolgu Savasi'nda kahramanhklar gostermis, Kagan So-ku'nun Buyruk'u (yani, saray beyi) Az 
Tutuk'u tutsak almisti. Bu basan ile, On oklar duzene sokuldular Bu arada gelerek bagliliklanni 
bildiren Kara Turgislerde Tabar'da yerlestirildiler. 

Kapagan Kagan Devri'nde, 25 sefer yapilmis ve 13 defa savasilmisti. Bu seferlere Dokuz 
Oguzlann da istirak ettigi suphesizdir.24 

Fakat, 714 yihndan itibaren budunlar birbiri arkasindan devlete isyan etmeye basladilar. 
Karluklar 712 yihnda isyan ettiklerinde Qus Basi bolgesinde savasildi. Onlar 714 yihnda tekrar 
ayaklandilar. Tamak Iduk Bas bolgesinde kesin biryenilgiye ugratilan Karluklar Cin'e gog edip himaye 
istediler.25 

715 yihnda meydana gelen ayaklanmalar, yaygin ve devleti temelinden sarsan bir hale donustu. 
Ayni yil (715) Oguzlar ve Edizler ile de savasildi. Edizler iki boylu bir budun idiler. Onlar da isyan 
bayragmi kaldirmislardi. Fakat, Edizler, Kusgalak'ta agir bir yenilgiye ugradilar.26 Bunun uzerine 
Edizlerin il-Teber'i, Kapagan'in guveyisi ile diger birgok basbug Qin'e sigindilar. Bunun yanmda 
10.000 gadirhk bir topluluk vardi. Fakat gok gegmeden Kapagan Kagan'm 6lduruldugu,27 yerine Bilge 
Kagan unvani ile yegeninin gegtigi, Tonyukuk'un da Bilge Kagan'm danismani oldugu haber alindi. Bu 
basbuglar Bilge Kagan'a ve Tonyukuk'a guvenip yurtlarma donduler ve Bilge Kagan'a baglandilar.28 

Oguzlar ile 715-716 yillan arasinda dort savas yapildi: ilk savas Togu Balik'ta vuku buldu. Togu 
Bahk'in Tula irmagi kiyisinda bir sehirdi. ikinci savasta Andirgu'da yapilmis, bundan da kesin bir 
sonug elde edilememistir. Uguncu savas, Qus Basi'nda vuku bulmustur. Bu savasta Oguzlann Tonra 
boyundan Alpagut ile 10 akrabasi tutsak ahndilar. Hanedandan Tona Tigin'in yug toreninde (715 
Su bat-Mart) bu tutsaklann hayatlanna son verildi. 

Dorduncu savas Ezgenti Kadaz da yapildi, fakat Gokturkler onemli bir basan elde edemediler. 



482 



Gokturkler kisi (716 yih kisi) Amgi Kurgan'da (kalesinde) gegirdiler. Bu esnada "yut"29 (hayvan 
kirimi) gikti. Fakat bu yut korkulacak derecede degildi. Bu sebeple bahar gelince, Kol-tigin Oguzlar 
uzerine ordu gondermis, kendisi karargahta kalmisti. Cok gegmeden Oguz askerleri karargahi basti, 
Kol-tigin ancak buyuk gayretler sarfederek Oguzlan uzaklastirdi. Onemli bir tehlike bu sayede 
atlatilmisti.30 

Bu harekatan kisa bir sure sonra Oguzlann uzerine varilip obalan yagmalandi ise de, onlar 
Tokuz Tatar ile birlikte toplamp yeniden saldirdilar. Agu'da iki defa getin savaslar oldu. 716 yazinda, 
Oguzlar ve Tatarlar bozguna ugrayarak kagtilar. 

Butun bu gelismeler olurken Kapagan Kagan, Bayirkular tarafindan 22 Temmuz 716'da 
6lduruldu.31 Turklerde hukumdarlik veraseti meselesinin kesin birsonuca baglanamamasi, burada da 
kanli bir mucadelenin gikmasina neden oldu. Mucadelenin sonucunda sadece Kapagan Kagan'in oglu 
hel Kagan ve yakinlan hayatlanni kaybetmekle kalmadilar, ayni zamanda inel Kagan'in taraftan olan 
topluluklar da yurtlanni terketmek zorunda kaldilar, bazilan da Cin'e sigindilar. Ayni yilda 

Bilge Kagan, Yukan Selenga boylannda yasayan Uygurlar uzerine yurudu. Kargan'da yenilen 
Uygurlar Ormana giktilar. Uygur El-Teberi ise yuz kadar adami ile doguya dogru kagarken, Bilge 
Kagan'da ele gegirdigi "Yilki"32 ile ag Turk budununu doyuruyordu.33 Oguzlar 717'de Cin'e 
saldirdilar, Kagan harekete gegtiyse de bir varhk gosteremedi.34 

Bu olaydan sonra da kitabelerde Oguzlarla ilgili herhangi bir olaydan soz edilmemektedir. Yalniz 
726 veya ona yakin bir tarihte dikildigi sanilan Tonyukuk kitabesinde Turk Bilge Kagan'in Turk Sir 
budununu, Oguz budununu besleyip oturdugunun yazilmasi35 Oguzlar'in Qinden donup Bilge 
Kagan'in idaresine girdiklerini gosterdigi gibi, Bilge Kagan'in da Kol-tigin igin diktirdigi kitabede Oguz 
budunu ve beylerine hitap etmesi36 Oguzlann Kagan'a baghliklarinin surdugunu gostermektedir. 

27 Subat 731 'de 47 yasinda, Kol-tigin Kagan ve onun olumunden dort sene sonra da kardesi 
Bilge Kagan 25 Kasim 734'te hayata veda etti. Bu ani olumler ve kendilerinden sonra yetenekli ve 
tecrubeli devlet adamlannin olmamasi Gokturk Kaganhgi'nin sikintih bir doneme girmesine sebep 
oldu. Bilge Kagan'in olumunden sonra yerine Yi-Yen (Bilge Kagan) gegti. Yi-Yen Kagan Donemi 
Gokturkler igin ig siyasT gekismelerin baslangici oldu. Bu ig mucadeleler Gokturkleri zayif dusurup 
dahili ve harici dusmanlann faaliyetlerinin artmasina sebep oldu. 37 

Yi-Yen Kagan, Cin kaynaklanna gore, 8 yil Kaganhk yapmistir. Yerine gegen kardesi Bilge 

Kutlug, 'Kagan' unvanini tasidi. Qin imparatoru da ona Tenri Kagan unvanini verdi. Fakat bu Kagan 

gok geng oldugu gibi, dirayetli devlet adamlanndan da mahrumdu, bu durum guvensizlik ortamimn 

dogmasina sebep oldu. Bu arada Kagan'in sol kol (dogu) ve sag kol (bati) valileri olan amcalan da 

ayaklandilar. Her iki kumandan da sad unvanini tasiyordu. Kutlug Kagan bunlardan sag kol valisini 

bertaraf edebildi ise de sol kol valisine yenildi ve hayatini kaybetti. Sol kol valisi tahta Bilge Kagan'in 

bir baska oglunu gikardi. Fakat yine hanedandan Ku-to Yabgu onu oldurup kendi kardesini yerine 

gegirdi. Sonra kardesini de ayni akibete ugratti ve kendisini Kagan ilan etti. 38 
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742 yihnda Uygurlar, Karluklar ve Basmillar anlasip birlikte Gokturklere saldirdilar. Maglubiyet 
kaginilmazdi. Ku-to Yabgu olduruldu. Bilge Kagan'in Ogusum (akrabam) dedigi, Basmil Iduk Kutu, 
Gokturk Devleti'nin sona erdigini kabul edip 'Kagan' unvanini aldi. Bunun uzerine Uygur ve Karluk el 
teberleri de Yabgu unvanini tasimaya basladilar (Yabgu, Kagan'dan sonra en yuksek unvandir. 
Yabgudan sonra da sad unvani gelmektedir).39 

Bu agir yenilgiye ragmen, Gokturkler de kendilerini toparlayip Kutlug Kagan'i oldurmus olan sol 
kol valisinin oglunu tahta gikardilar. Bu, Ozmis Kagan unvani ile anildi. Qin imparatoru Ozmis 
Kagan'dan, kendisine tabi olmasini istedi ise de Kagan bunu kabul etmedi. Cin imparatorunun 
kiskirtmasi uzerine ug muttefik yeniden Gokturklerin uzerine yuruyup onlan ikinci defa maglup ettiler. 
Ozmis Kagan Otuken'e gekildi. Fakat sag kol yabgusu ve Ko-la-tu adh diger bir yuksek mevkili birinin 
5000 gadirlik halk ile Cin'e gog etmeleri Ozmis Kagan'i busbutun zayif dusurdu. Bu yuzden Basmil 
basbugunun hucumuna dayanamadi; kurtulamayip 744 yihnda hayatini kaybetti. Geng Ozmis 
Kagan'in bahtsiz basi Cin imparatoruna gonderildi.40 

Her ne kadar Ozmis Kagan'in kardesi Po-mey, Hu-lung-lu unvani ile tahta gikti ise de 
Gokturklerin muhim bir kismi veya gogu umidsiz idiler. Bu sebeple onlar, Gokturk hanedanindan 
gelen ve kendisini kagan ilan etmis olan Basmil Iduk-Kut'un kaganligini kabul ettiler. 

Fakat Uygur ve Karluk il-teberleri ayni seyi yapmadilar ve Iduk-Kut'un kaganligini tammadilar ve 
onun uzerine yuruduler. Bu mucadelede Basmillar agir bir yenilgiye ugradilar. Basbuglan da olenler 
arasinda idi (745). Zaferin kazanilmasinda Uygurlar daha onemli rol oynadiklanndan basbuglan, Kol 
Bilge, kagan unvanini aldi. Bunu takiben Kol Bilge Han, Gokturk Po-mey Kagan'i da ortadan kaldirip 
Otuken'e yerlesti (745).41 

Gokturklerin Yikihsi 

Ozmis Kagan henuz hayatta iken bati yabgusunun 5000 gadir ile Cin'e gog ettigini daha once 
belirtmistik. Po-mey Kagan'in da oldurulmesinden sonra Bilge Kagan'in esi Tonyukuk'un kizi, Kutlug 
Po-fu Katun, kalabahk bir Turk toplulugu ile Cin'e siginmis, imparatordan da husn-u kabul 
gormustu.42 Halbuki Bilge Kagan budununa; "Tabgag buduna gitme gidersen yok olursun", demisti. 
Qin'e giden Turklerin yaninda Oguzlardan da bir toplulugun bulundugu Uygur il itmis Kagan'in, §ine 
Usu kitabesinde ifade edilmektedir.43 Gokturklerin suphesiz hepsi Qin'e gitmediler. Bir kismi 
Uygurlann idaresinde kaldigi gibi onlara mensup bazi kollarda suphesiz baska yerlere gog ettiler. Cin 
kaynaklannda X. yuzyilm birinci yansinda Gokturklerden (Tou-kioue) yeniden soz edilir. 926 ve 928 
yillannda Gokturklerin basbuglan armaganlan ile bizzat Qin sarayina gelmisler. 931-941 yillannda da 
elgiler gondermislerdir. 941 yihndan sonra 

Turklerden bir daha haber ahnamamistir. Qunku bu tarihte onlar son derecede zayif bir duruma 
dusmuslerdir. Qin kaynaklannda bu son Gokturklerin yurtlan hakkinda bilgi verilmemektedir.44 
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Orta Asya Turk tarihinin en parlak donemini olusturan donem Gokturkler Donemi'dir. Gokturk 
imparatorlugu Turklerin Orta Asya'da kurduklan en buyuk devlet oldugu gibi Turk soyuna mensup 
hemen butun topluluklarda bu devletin bayragi altinda toplanmislardi. Bu donemde Turk soyu Orta 
Asya'nin bati bolgelerinde, bilhassa Issik G6I gevresi ile Cu ve Talas irmaklan bolgesinde yurt tutarak, 
bu bolgeleri Turklestirmislerdir.45 

Uygur Hakimiyeti Altinda Oguzlar 

Gokturk Devleti, Uygur, Basmil ve Karluklann ortak harekatlan sonucu zayiflamis, 745'de 
Uygurlar tarafindan tarih sahnesinden silinmistir. Uygurlar, Karluk ve Basmillar gibi, Gokturk 
hakimiyeti altinda bulunan bir Turk kavmi olup, Basbuglan "el-teber" unvanini tasiyordu.46 Uygurlar 
Devri'nde Tokuz Oguzlara gelince, bu elin Uygurlann yaninda yer alarak, onlarm gerek Gokturkler ile, 
gerek eski muttefikleri olan Basmil ve Karluklar ile mucadelelerinde onemli bir rol oynadiklan 
bilinmektedir. Uygur Kagani Moyungur'un Turkge kitabesinde, devletin dayandigi bashca unsurolarak 
"On Uygur Tokuz Oguz budon"47 belirtilmektedir. Moyungur, daha sehzadeliginde, Tokuz-Oguzlann 
basinda olarak, babasi Kul Bilge Kagan'in seferlerine katilmistir.48 Kitabelerdeki bu bilgilerden, 
Oguzlann, Uygur Devleti igindeki mevkiileri Gokturk Devleti'ndeki gibi olmustur; yani Oguzlar nasil 
"Turk Budonunun" yaninda Gokturk Devleti'nin dayandigi ikinci bir unsur idiler ise, Uygur Devleti'nde 
de, On Uygurlann yaninda, ayni mahiyette, bir rol oynamislardir. Bu Oguzlar Gokturk Devleti'nde 
oldugu gibi Uygurlara karsida zaman zaman isyan ettikleri gorulmektedir. Oguzlar, Gokturkler 
Devri'ndeki eski muttefikleri Tokuz-Tatarlar ile birleserek, Moyungur'a karsi cephe almislardir. 
Moyungur Oguzlar ile Selenga boylannda birkag defa savasmak zorunda kalmistir.49 Oguzlann, 
Moyungur'a karsi bir defada Kirgizlar ile anlastiklan ve Cikleride bu anlasmaya dahil ettikleri 
sanilmaktadir.50 

Yine §ine-Usu kitabesinden anlasihyor ki, Oguzlann bir kismi Gokturkler ile Cin'e gitmisler ve 
Moyungur'un Basmil ve Karluklar ile savaslan esnasinda Turk iline geri donmuslerdir. islam 
cografyacilannin Bes Bahk bolgesinde yasayan Uygurlan "Tokuz-guzz" adiyla anmalan onlarm 
Uygurlar ile oraya gittikleri fikrini dogrular. Fakat Bes Bahk bolgesindeki Uygurlar kendilerine yalniz, 
"Uygur" demekteydiler. Buna gore X. yuzyil islam cografyacilannin bunlara "Tokuz-guzz" demelerinin 
Uygurlar ile Oguzlann, Orhun bolgesinde birlikte yasadiklan donemden ileri gelmekte oldugunu 
kanitlar.51 Dokuz Oguzlann Uygur Devleti'nin yikilmasindan sonra batiya dogru gogerek Sir-Derya 
kiyilanna ve onun kuzeyindeki bozkirlara gelip X. yuzyilda "Oguz" adiyla karsimiza gikmislardir. 
Qunku bu Oguzlann Bati Gokturk ulusuna (On-Oklar) dahil olduklanna dair bir bilgi yoktur. Turgis 
Kagani'nin (Sulu), Kol-tiginin "yug" torenine gonderdigi iki temsilciden birinin adi "Oguz Bilge" olup, 
buradaki Oguz sozu kavmi bir anlamda kullanilmistir. Diger taraftan Sir-Derya bolgesindeki Oguzlann, 
bolgeye dogudan geldikleri bilinmektedir. Onlar, Abbasi Halifesi Mehdi zamaninda Maveraunnehir'e, 
Turk yurdunun en uzak bolgesinden gelmislerdir. Bu bolge Pegeneklerin yurdu olup, Oguzlann onlan 
yerlerinden ettkleri anlasilmaktadir.52 Bunlardan baska Tokuz-Oguzlann 820-821 yillannda 
Usrusana'ya bir akin yaptiklan ki bu da Tokuz-Oguzlann batiya dogru gog ettiklerinin bir delilidir.53 
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X. yuzyihn ilk yansinda Oguzlar, Seyhun bozkirlan ile o civardaki Karacuk (Farab) ve Sayram 
(isficab) sehirleri havalisinde gorunuyorlardi. islam cografyacilanna (EI-BelhT, istahrT, ibn Havkal) ve 
Hudud'ul-Alam'a gore, Oguzlann sahasi batida Hazar Denizi'ne (bu denizin dogusundaki yanmada bu 
sebeple Turkge Mankislak adini almistir), guneyde Gurgeng sehri ile, bunun kuzeybatisindaki Cit 
kasabasina ve Aral golunun guneyindeki Baratekin kasabasina; Maveraunnehir'de Buhara'nin 
kuzeyine, Karacuk Daglan'nin etegindeki Sabran sehrine kadar yayilmisti ve Karacuk Daglanndan 
Hazar'a kadar uzanan yan gole "Oguz Bozkin" (Mafazat'ul-Guziya) denilmekte idi.54 Buralarda Yeni- 
kent, Karacuk, Cend, Sugnak, Karnak, Sut-kent, Barginhg-Kent vb. adli Oguz sehirleri vardi.55 

Oguzlann Yurtlan 

X. yuzyihn birinci yansinda Oguzlar, Hazar Denizi'nden Seyhun (Gokturkler Devri'ndeki Yingu 
Oguz) irmaginin orta yatagindaki Farab (Xl'inci yuzyildaki Turkge adi ile Karaguk) ve isficab 
yorelerine kadar olan yer ile bu irmagin kuzeyindeki bozkirlarda yasiyorlardi. istahri ve diger 
cografyacilann eserlerinden oguz ulkesinin bati, guney ve dogu sinirlan hakkinda kesin bir fikre 
vanlabilir. Buna gore, Oguz ulkesi batida Hazar Denizi'ne dayaniyordu. X. yuzyihn baslannda o 
zamana kadar meskun olmayan Hazar Denizi'nin dogu kiyisindaki Siyah-Kuh (Kara-Dag) yanmadasi 
Oguzlar tarafindan isgal ve iskan edilmis, bundan dolayi bu yanmada Mangislag adini almistir.56 
Guneyde islam ulkeleri ile olan sinira gelince, guneybatida yani Harezm ulkesinde sinir Curcan 
(Gurgeng) ve bilhassa bu sehrin kuzey batisindaki Cit (Jit) kasabasindan bashyordu. Aral golunun 
guneyindeki Baratekin'de sinir kasabalanndan idi. Maveraunnehir'de sinir Buhara'nin kuzeyindeki 
golden baslayarak isficab bolgesine kadar uzaniyordu. Seyhun'un sol kiyismda, Karaguk Daglan'nin 
eteginde ve Yesi'ye bir gunluk mesafede bulunan Savran (Sabran), Muslumanlann Oguzlara karsi 
sinir sehri idi. Seyhun, Savran'dan az ileride Oguz ulkesine giriyordu.57 

Oguz ulkesinin kuzey sininna gelince X. yuzyil. islam cografyacilarmdan istahri, Oguz sininni 
bu yonde itil irmaginin meydana getirdigini belirtir.58 

Ayrica, ibn Fadlan, 921 yilmda Bolgar'a giderken Cim (Emba) irmaginin otesinde Oguzlan 
gormemis, buna karsilik Yayik'in batisinda Pegeneklerle karsilasmisti.59 Asagi Seyhun ile Aral'in 
kuzeyindeki gol bolgesine Oguz golu (Mefazatu'l Guzziyye) denilmekteydi.60 Oguzlar ise bu gol 
bolgesine "Kara-Kum" demekte idiler.61 

Gokturklerin Seyhun irmagi'na "Yincu Oguz" (inci Irmagi) dediklerini biliyoruz. X. yuzyil 
kaynaklannda ise ayni irmak Nehru's-Sas (§a§= Taskend irmagi) adiyla anihyordu. Irmak, daha 
sonralan "Ab-i Benaket", "Ab-i Hocend" gibi, adlar ile de amlmistir. Oguzlar ise Seyhun'dan sadece 
"Oguz" (irmak) adiyla soz ediyorlardi. Musluman alimler ise Amu Derya'ya, "Ceyhun" ve Sir-Derya'ya, 
"Seyhun" isimlerini koydular. Mogol hakimiyeti Devri'nde "Sir" adi kullanildi. Kazaklar irmagi "Sir" suvi 
seklinde anmislardir. Amu Derya adina bakilarak buna da "Sir Derya" denilmistir.62 

Seyhun'un asagi ve kismen orta yatagindaki derinlik, Irmak gemiciligine uygundu. X. yuzyilda, 

irmagin agzina yakin yerdeki Oguz yabgulannm baskenti Yeni Kent'e gemilerle tahil 
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goturulmekteydi.63 Irmak genellikle kisin donar ve uzun muddet buzlar gozulmezdi. Bundan dolayi, 
kervanlar Seyhun'u kolayca gegerlerdi. Seyhun'un dokuldugu Aral Golu'ne Oguzlann ne ad verdikleri 
bilinmemektedir. islam tarihgileri bu tuzlu gole "Buhayratu Harezm" (Harezm Gold) demekte idiler. 
Aral (ada) adi son yuzyillarda konulmus bir isimdir.64 

Seyhun'un asagi yatagi, iki yakasi da duzlukten olusan tam bir bozkir bolgesinden 
olusmaktaydi. Burada irmagin iki kiyisinda sik sik genis ve yogun sazliklar, kamishklar ve batakhklar 
gorulur. Irmak kamislardan yapilan sallarla da gegilirdi.65 

Bozkir bolgesi, irmagin agzindan doguya dogru takriben 400 km. devam etmekteydi. Sonra 
irmaga paralel olarak daglar baslar ve isficab'in (Sayram) kuzeyine kadar uzanmaktaydi. Bu guzel 
gorunuslu sira daglar Oguzlann unlu daglan olan Karaguk Daglandir.66 

Ermeni Krali Hetum, 1255'de Mogolistan'dan donerken bu daglan gormus ve Selguklulann 
Anadolu'ya buradan geldiklerini duymustu. Karaguk Daglannin adi Timur hakkindaki zafernamelerde 
goruldugu gibi, Ebu'l-Gazi'nin naklettigi Turkmen rivayetlerinde de geger.67 

Kuzeydeki Kara Kum, Oguzlann baslica yaylaklan idi. islam cografyacilan Kara Kum'u biliyorlar 
ve ona Mefazatu'l-Guzziyye (Oguz Qolu) adini veriyorlardi. Kara Kum'daki Irgiz irmagimn adi da 
Harezmsahlar devri kaynaklannda gegmektedir.68 

Guneyde Buhara'ya kadar uzanan Kizil Kum, XI. yuzyildan itibaren daha fazla onem kazandi ve 
Kipgak baskisi yuzunden Oguzlann sureklice oturduklan bir yurt halini aldi. 

Mangislak ve Balhan (Balkan) bolgeleri verimsiz bolgeler idiler. Bu bolgede yasayan Oguzlar 
varhklanni korudular. Bilindigi gibi bugunku Turkmenistan Cumhuriyeti Turkmenleri bu bolgede 
yasayan Oguzlann torunlandir.69 

Oguzlann Asagi Seyhun bolgesine dogudan Qu ve Talas bolgelerinden geldikleri suphesizdir. 
Fakat onlann bu yeni yurtlanna ne zaman geldikleri kesin olarak bilinmemektedir. Bununla beraber 
Oguzlann Asagi Seyhun boylanna Halife el-Mehdi zamanmda (775-785) geldikleri hakkinda 
Horasanli bir muverrihin sozleri dogru olabilir.70 

Qunku, Karluklar, 766 yilinda Turgis Devleti'ne son verdiler. Karluk fethi pek tabii olarak yer 
degistirmelerine ve goglere sebep oldu. Hatta Oguzlann dogu komsulan Qigillere karsi dusmanhgin 
esasi bu gog hareketleri ile ilgilidir.71 

Abbasilerin Horasan Valisi Abdullah b.Tahir zamanmda (828-844) uzerlerine ordu gonderilen 
Oguzlann nerede oturduklan bilinemiyor ise de, onlann artik bu esnada asagi Seyhun boylannda 
bulunduklanna da suphe yoktur. Abbasilerin Horasan Valisi Abdullah b.Tahir'in oglu, Tahir 
kumandasinda 838-840 yillan arasinda gonderilen ordu Oguzlan yenerek 1000 kadar tutsak almisti. 
Bu tutsaklann satisindan 600.000 dirhemlik bir gelir elde edilmisti.72 Asagi Seyhun boylan ile Aral 

kiyilannin Oguzlardan onceki sahiplerinin Pegenekler olmasi gerkir. Tahminlere gore Oguzlar, 
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dogudan gelerek Pegeneklere saldirdilar ve sonunda onlan Cim (Emba) irmagimn otesine attilar. 
Yurtlanndan atilan Pegenekler Cim ile itil arasinda yerlestiler. Fakat, 893-897 yillan arasinda Oguzlar 
ile Hazarlann ortak hucumlanna ugradilar. Yenilen Pegeneklerin kalabahk kismi itil'i gegerek 
Karadeniz'in kuzeyindeki topraklara gog ettiler. Pegeneklerin bir kismi da Oguzlara katilip eski 
yurtlannda kalmistilar. Oguz Pegenek boyunu meydana getiren73 suphesiz bunlardir. 

Oguzlann Yasayis Tarzi 

X. yuzyihn basinda Oguzlann gogu gogebe yasami suruyordu. Yazin kuzeydeki Kara Kum'a, 
Cim (Emba) irmagina dogru kuzeybatidaki yaylalara Aral ile Buzagi ve Mangislag arasindaki bolgeye; 
kisin ise Asagi Seyhun boylarma donuyorlardi. Oguz hukumdan kisin irmagin kiyisina yakin olan 
Yeni Kent'te oturuyordu.74 Yine Asagi Seyhun bolgesinde Cend ve Tumar-Utkul adh iki sehir daha 
vardi.75 Yeni-Kent,76 Oguz hukumdarlan olan yabgulann baskentidir.77 Oguz yabgusuna bagh iki 
sehirden biri olan Cend ise Seyhun'un sol tarafinda ve Yeni-Kent'in kus ugumu 140 km. kuzey 
dogusunda bulunuyordu.78 Kasgarli Mahmud'un sozunu ettigi Oguz sehirleri; Sepren, Karaguk, 
Sugnak, Karnak, Sitkun idiler. Bu sehirlerin hepsi de Karaguk Daglan kesiminde yani verimli topraklar 
uzerinde bulunuyorlardi. Bunlardan Sepren, X. yuzyil cografyacilannin eserlerindeki Savran'dir 
(Sabran). Savran X. yuzyihn birinci yansmda, Oguz sininnda bulunan bir islam sehriydi. Bundan 
dolayi sehir gelismis olup yedi kat surla gevriliydi. Savran'in dis mahallesi (Rabaz) vardi. Cami de ig 
sehirde bulunuyordu. Oguzlar bans yapmak ve ticaret isleri igin bu sehire gelirlerdi. 1255'te buradan 
gegen Ermeni Krah Hetum ve mahiyeti Savran'i gok buyuk bir sehir olarak gormuslerdi.79 Karaguk, 
Farab'in Turkge adiydi. Karaguk ise Savran ve Yesi arasindaki bir mevkideydi.80 Sugnak, Tunen 
Arik'in 6 veya 7 mil kuzeyindeki Sunak Kurgan veya Sunak Ata mevkindeydi.81 Oguz sehirlerinden 
biri olan Savran, yakinindaki, Sadik Ata Tepesi'nin Sabran oldugu dusunulmustur.82 

Sitkun'e gelince, bunun X. yuzyil cografya kitaplannda gegen Sut-Kend olmasi gerekmektedir. 
Sut-Kend, Farab yoresine yakin bir yerde Seyhun'un sol kiyismda olup bugun harabeleri 
gorunmektedir. Bu sehirde bir cami oldugu biliniyor. Sut-Kent yoresinde X. yuzyihn ilk geyreginde 
kalabahk sayida Musluman olmus Oguz ve Karluklann oldugu bildiriliyor. Bu Musluman Oguz ve 
Karluklar yoreyi kavimdaslan olan gayrimuslim Turklere karsi koruyorlardi.83 Bundan baska, Farab 
(Karaguk) Kence ve Sas (Taskend) arasindaki bolgelerde Turklerden Musluman olmus 1000 gadira 
yakin bir kume yasiyordu. 

Butun bu agiklamalardan sonra Seyhun'un akis istikametinde, Oguz sehirlerini soyle 
siralayabiliriz: "Sutgun" (Sut-Kend),-Yesi (Turkistan)-, "Karaguk-Savran-Sugnak-Oz Kent-Barginhg- 
Asnas-Cend-Yeni Kend". Aynca bunlardan baska bazi Oguz sehirleri de vardi. Fakat bu Oguz 
sehirleri hakkinda aynntih bilgimiz yoktur.84 

Asagi ve Orta Seyhun bolgelerinde iktisadi hayat X. yuzyildan itibaren gelismis ve XIII. yuzyil 
baslannda yuksek bir seviyeye ulasmisti. Bunun bir sonucu olarak adi gegen bolgelerde sehir hayati 
gelismis ve yeni sehirler kurulmaya baslanmistir. Maddi alandaki bu gelisme ayni zamanda sosyal ve 
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kulturel agidan bolgenin gelismesine de zemin hazirlamistir. Butun bu gelismeler Oguz Turklerinin 
kulturel agidan da ilerlemesine neden olmustur. Kulturel agidan bu ilerleme; Muallimi Sani olarak 
kabul edilen Farabi (61m. 950), Cevheri (61m. 1010) gibi birgok Turk asilli alimin yetismesine de neden 
oldu. Oguzlardan kalabahk bir bolumunun gogebe hayat tarzmi birakip, yerlesik duzene 
gegmelerindeki en buyuk etken, islamiyetin Oguzlar arasinda kabul edilmesiydi.85 Oguzlar, 
Musluman olduktan ve Samaniler yikildiktan sonra, Sut-Kend, Savran (Sabran), Karnak, Karaguk, 
Sugnak sehirlerini hakimiyetleri altina aldilar.86 Gogebe yasam tarzina devam eden Oguzlar, 
sehirlerde yasayan kavimdaslanm "Yatuk"87 olarak nitelendiriyorlardi. Oguz sehirlerinin hemen 
hemen hepsinde Maveraunnehir'in yerli halki da bulunuyordu. Hatta Oguzlar Farsga konusan bu 
unsurlara da "Sukak"88 diyorlardi. Yerlesik Oguzlann, gogebe Oguzlann siyasT faaliyetlerine ve 
goglerine buyuk olgude katilmamis, Mogol istilasma kadar bu sehirlerde oturmakta devam etmislerdir. 
Mogol istilasiyla yerlesik Oguzlann onemli bir kismi Horasan ve iran'a gog ettiler. Mogol tehlikesinin 
devam etmesi uzerine bunlar Anadolu'ya kadar goglerine devam ettiler.89 

Ekonomik Hayatlan 

X. yiizyil ba§lannda gogunlugu gogebe hayat gegiren Oguzlann ekonomik faaliyetleri gogebe 
ya§ayi§in geregi olarak ba§hca hayvan yeti§tiriciligine dayaniyordu. Bu sebeple onlann servetlerini, 
koyun suruleri, yilkilar (at suruleri),90 develer ve hatta Hudud'ul Alam'e gore91 sigir suruleri 
olu§turuyordu. At, binit olarak deve de yuklet olarak kullanihyordu. Oguzlar ile kom§u islam devletleri 
arasinda canh bir ticari faaliyetin mevcut oldugu kaynaklarda ifade edilmektedir. Oguz yurdundan 
gegen en onemli ticaret yolu Harezmden itil bolgesine giden yol idi.92 Cografyacilar Oguz 
tuccarlannin gok oldugunu belirtmektedirler.93 ibn Fadlan94 Bulgar'a giderken 5000 kisilik muazzam 
bir kervan iginde Oguz yurdundan gegmisti. Oguzlar bans zamanlannda ticaret amaciyla Harezm'den 
Curcaniye ve Barategin sehirlerine; Maveraunnehir'den de Savran sehrine gidiyorlardi.95 Oguzlann 
bashca ticaret mall koyun idi. Horasan ve Maveraunnehir halki et ihtiyacini Oguzlar ve Karluklardan 
temin ediyordu.96 

Dini inanislan 

Oguzlar, Gokturkler zamaninda oldugu gibi, X. asirda da eski Samani (Kamlar) dinine bagh 
bulunuyorlardi. islamiyet'in tek Tann anlayisma yakin olarak "bir 

Tann"ya, onun kadir-i mutlak olduguna, ahiret hayatina ve cennete inaniyorlar.97 Oteki 
dunyada gerekli olduguna inandiklan igin de kahramanlanni at ve silahlan ile gomuyorlar ve 
aynntilanyla bildigimiz defin ve matem (yug)98 merasimlerine gore de cenazelerini defnediyorlardi.99 

ibn Fadlan, Oguz yurdunda ne bir mabed gordugunden, ne de bir din adami ile gorustugunden 

agikca bahseder. Fakat Oguzlann hakimleri oldugunu biliyoruz. Oguzlar bu manevi sahsiyetlerine 

buyuk bir saygi gosteriyorlardi.100 Hatta bu hakimlerin Oguzlann kanlan ve davarlan (mallari) 

uzerinde hukum sahibi bulunduklan soyleniyor ki, bu ifadeden manevi sahsiyetlerin Oguz eli uzerinde 

ne kadar onemli bir tesir ve nufuzlan oldugu ortaya gikmaktadir. iste bizim Korkut-Ata (Dede Korkut) 
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bu hakimlerden biri idi. Tabiplik yapan, gelecege ait haberler veren, yapilacak bir tesebbusun ugurlu 
olup olmayacagina hukmeden, dini torenlere baskanhk eden bu manevi sahsiyetlere Oguzlann 
"kam"101 mi dedikleri, yoksa baska bir ad mi (mesela dede) verdikleri tarn olarak bilinmemektedir. 
XVII. ve daha sonraki yuzyillarda dini sahsiyetler 'Ata' unvani ile aniliyorlardi. Eski Turklerde 'kam' 
'baba' demekti. Sonra onun yerini 'Ata' aldi. Atanin yerini de yine din adamlarimn unvani olan 'baba' 
aldi.102 

Olu gomme adetlerine gelince, onlar blulerini Gokturkler gibi, elbiseleri, silahlan ve yanlannda 
diger sahsi esyalan ile birlikte gomuyorlardi. Olu, oda seklinde agilan bir mezara oturtulup, eline kimiz 
dolu bir kadeh veriliyor ve onune de yine kimiz dolu bir kap konuluyordu. Mezar, oda gibi agihyor, 
tavani yapildiktan sonra onun uzerine de gamurdan kubbeye benzer kulah kismi ilave ediliyordu.103 
Oguzlann, bu mezarlan ile Turkiye'de bilhassa Selguklu Devri'nde yaygin bir sekilde gorulen ve bilim 
adamlan tarafmdan Turk gadinna benzetilen kumbetleri arasinda yakin bir benzerligin varhgina isaret 
edilebilir.104 Hazar-Otesi Turkmenlerinin de mezarlannin uzerine tumsek gibi sekiller yaptiklanni ve 
buna "yozka" dediklerini biliyoruz. 105 

Gomulme isi bittikten sonra, blunun atlan kesilerek yenirdi ki,1 06 bu da butun Turk kavimlerinde 
gorulen "yugu asi"107 veya olu asi gelenegi idi. 108 Turkiye'de bu gelenek yuzyillarca surup gelmis ve 
simdi de mahiyeti ayn kalmak suretiyle koy, kasaba ve hatta sehirlerde yasamaktadir.109 Olen kisi, 
saghginda bazi kimseleri oldurmus ise bunlann agagtan resimleri yapihp mezann uzerine konulurdu. 

inanisa gore, bir adamin oldurdugu insanlar cennette oldurenin hizmetgileri olacaklardir.110 Bu 
da, Gokturklerdeki balbal geleneginden baska bir sey degildir.1 1 1 Oguzlar ayni zamanda baslica Turk 
ellerinde oldugu gibi, yug asinda yenilen atlarm baslanni, ayaklanni ve derilerini mezann uzerinde 
bulunan sinklara asarlardi. 

Oguzlann inanisina gore, olen kisi, cennete etleri yenilen ve derileri sinklara asilan bu atlar ile 
gidecekti. Bu yapilmadigi takdirde olen, yorucu cennet yolculugunu yaya yapmak zorunda 
kalacakti.112 Oguzlar, yine dini inanislannm tesiri ile suya girmiyorlar, yabancilannda yikanmalanna 
engel oluyorlardi. Qunku, suya girmekle, onlann kendilerini buyuleyeceginden korkarlar ve boyle 
yapanlan para cezasma garptmrlardi. Butun Turklerdeki koklu inanisa gore, su kutludur ve andir. 
Yikanmak, an olan suyu kirletmek, buyuk bir gunah islemek demektir. Bu ise ugursuzluga ve felakete 
sebep olurdu. Oguzlar yine dini inanislan ile ilgili olarak, giysilerini eskiyinceye dek uzerlerinden 
gikarmiyorlardi. Aynca, Oguzlar, Muslumanlann aksine olarak, koyunu basina vurarak 
olduruyorlardi.1 1 3 

Oguzlar hastalanan kimselerin (yakin akrabalan da olsa) yanlanna yaklasmazlardi. Hasta olana 
kul ve karavaslar (cariye) hizmet ederlerdi. Yoksullar ise tamamen kaderleri ile bas basa birakihrdi. 
Bu husus, suphesiz bulasici ve salgin hastaliklara yakalanmaktan korkmalanndan ileri geliyordu.114 
Bu davranis sekli bir gesit karantina uygulamasi olarak dusunulebilir. 
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Oguzlann islamiyeti kabul etmelerinden sonra da dini inanglan gibi, siyasT, sosyal ve hukuki 
gelenek ve goreneklerini de kismen devam ettiriyorlardi. Harezm ve Itil'e komsu olmalan ve islam 
dunyasi ile Hazar ve Bulgarlara giden buyuk kervan yolu uzerinde bulunmalan yuzunden 
Muslumanlar ile ekonomik ve kulturel iliskilerde bulunmuslar, islam Kultur ve medeniyetini ve 
Muslumanlan yakindan tanima imkani bulmuslardir.115 Bununla beraber, Hazarlar kismen ve itil 
Bulgarian toptan Musluman oldugu halde, Oguzlar henuz §amani dinine bagh kahyorlardi. 

Butun bunlara ragmen ticaret ve siyasi iliskiler sayesinde islam dini yavasga Oguzlan 
etkilemekte, henuz inanmamakla beraber bazi islami tabirler yayilmakta, kelime-i sehadet bilinmekte 
ve hele Kur'an'in okunusu onlan etkilemekte idi. 922'de bu hususlara dair kayitlar oldukga ilgi 
gekigidir.116 Nitekim, bu etkiler ile Oguzlann kuguk Yinal'i Musluman olmus; fakat milli ve dini 
gelenek henuz kuvvetli oldugu igin "Musluman olursan bize reislik edemessin"117 muhalefetiyle 
karsilasarak tekrar §amanilige donmeye mecbur kalmisti. Bu gibi itiraz ve dayatmalara ragmen, 
islamiyet Oguzlar arasmda nufuza baslamis ve tedricen yayilma yoluna girmistir. Nitekim, X. yuzyihn 
ortalannda Talas, Sayram, Salgi, Athh ve Sir-Derya'nin asagi istikametinde Sut-kent, Sabran (Savran) 
sehirleri artik Musluman olmus, hatta Oguz yabgusunun idaresinde oldugunu kesinlikle bildigimiz 
Cend ve Yengi-kent sehirlerinde bile halkin bir kismi bu dine girmisti. Bununla beraber Oguzlann 
yabgulan ile birlikte islamiyet'i kabul etmeleri uzunca bir sure alacaktir.118 

Baska Gelenek ve Gorenekleri 

X. yuzyilda Oguzlar arasmda; kadinlar erkeklerden kagmazlar ve yuzlerini de ortmezlerdi. 
Bununla beraber Oguzlar arasmda 'Fiil-i livata' ve 'Zina' gibi suglarda gorulmezdi.119 

Oguzlarda, oldurulenin ocunu almak120 adeti de vardi. Aynca Cahiliyye Devri Araplannda 
oldugu gibi bir baba olunce oglu, uvey annesi ile evlenebiliyordu.121 Evlenme geleneginde bashk 
verme gelenegi de mevcuttu.122 Dugun gelenekleri hakkinda aynntih bir bilgiye sahip degiliz, Fakat 
Tugrul Bey'in 1063 yilmda Halite el-Kaim Biemrillah'in kizi ile evlendigi zaman, bir odada kursu 
uzerinde oturan gelini ziyaret ettikten sonra avluya giktigini ve orada begleri ile birlikte seving iginde 
raksettigini ve bu esnada Turkge sarkilar soylendigini biliyoruz.123 

Oguzlann X. yy.'da yuz sekillerinin oteki Turk kavimlerininkinden ne derece farkli oldugunu 
bilmiyoruz. Oguzlann yuz sekilleri hakkinda en eski bilgi Camiut Tevarih'te bulunmaktadir. Bu eserde; 
"Oguz eli yurtlanndan gikip Mavera'un nehr yorelerine ve iran ulkesine gelerek burada dogup 
buyuyunce su ve hava sebebi ile sekilleri yavas yavas Tacik sekline benzedi. Onlar halis Tacik 
olmadiklanndan Tacikler onlara "Turkman" yani "Turke benzer" dediler. Bu sebeple bu ad butun Oguz 
boylanna verilmis ve bununla tamnmislardir." seklinde ifade edilmektedir.124 Kaynagin bu ifadesiyle 
Oguzlann yuz sekillerinin Mogollannki gibi olmayip, iranhlarin ki gibi duz oldugu ortaya gikar.125 

Oguzlann karakter yapilanna gelince, bu konuda tarn ve kesin hukumler vermek mumkun 
degildir. Oguzlann yasadiklan cografya ve yasam kosullannin agirligi goz onune alinirsa, sert mizagli 
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insanlar oldugu hukmune vanlabilir. Ayrica ibn Fadlan'in anlatimindan da Oguzlann misafirperver, 
namuslu ve durust insanlar oldugu sonucuna vanlabilir.126 

Oguzlann konustugu Turkge, daha Anadolu'ya gelmeden, Turkistan'da iken Turk lehgelerinin en 
incesi ve en zarifi sayiliyordu. Kasgarli bu hususu bilhassa belirtir, yine ayni muellif, yalniz Oguz 
lehgesinde bulunan bazi kelimeleri de bildirmektedir. 1 27 
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Oguzlar / Prof. Dr. Faruk Siimer [s. 289-31 5] 

A. Oguzlara Dair En Eski Bilgiler 

1. OguzAdinin Mensei 

Oguz admin mensei hakkinda birgok fikirler ileri surulmustur. Unlu Macar bilginlerinden J. 
Nemeth, Oguz sozunu ok+uz seklinde tahlil etmistir. Ona gore ok, boy (kabile), "z" de cemi edatidir.1 
Boylece Oguz, boylar demektir. Gergekten okun eski zamanlarda boy anlamma geldigi biliniyor. Bati 
Gokturk Devleti on boya dayanmakta olup, bu on boya "on-ok" denilmekte idi. 

Okun boy anlamma geldiginin izi Oguz elinin boy teskilatinda da gorulmektedir. Oguz eli, 
bilindigi gibi, iki kola aynlmakta, bunlardan birine Boz-Ok, otekisine de Ug-Ok adi verilmektedir. 

ikinci adin Ug-Ok'dan meydana geldigi muhakkaktir. Ancak basta W. Bang olmak uzere, bazi 
alimler Oguz'da g sesinin olmasi dolayisi ile Nemeth'in bu fikrine itiraz etmislerdir.2 Son yillarda ise 
Oguz admin ash hakkinda baska izah tarzlan ortaya atilmistir.3 Biz J. Nemeth'in fikrini kabul etmeye 
mutemayiliz.4 

Bilindigi uzere, Orta-Asya'da ilk defa olarak teskilath ve buyuk bir imparatorlugu, Cinlilerin 
Hiung-nu adini verdikleri kavim kurmustur. Bu kavim ilim aleminde "Turk" asilh kabul edilmistir. Cin 
kaynaklannda Gokturklerin, Uygurlann ve Kirgizlann Hiung-nulann soyundan gostermeleri suphesiz 
bu hususta en muhim delillerden biridir. Turk devlet teskilatmin gergek kuruculan olan Hiung-nular, 
milattan once III. yuzyilm sonlannda komsulannin gekindigi kudretli bir kavim haline geldiler. M.O. 209 
yihnda bu kavmin basina Cinlilerin Mao-Tun (yahut Me-Te) dedikleri bir hukumdargegti. 

Mao-Tun, faaliyetlerinden anlasildigi uzere, Turklerin tarihge bilinen ilk buyuk hukumdandir. Qin 
kaynaklannda, rivayet olarak anlatildigina gore, Mao-Tun, geng bir sehzade iken uvey annesinin 
siddetli tesiri altinda bulunan babasi Teoman tarafindan Hiung-nulann guneybati komsulan Yue-gilere 
rehine olarak verilmis, sonra da Teoman bu kavme saldirmisti. Bundan maksat Yue-gilerin oglunu 
oldurmelerine vesile vermekti. Gergekten Yue-giler oldurmek igin Mao-Tun'u aradilarsa da 
bulamadilar. Cunku Mao-Tun ugrayacagi feci akibeti anlayarak kagmis ve babasinm yanina gelmisti. 
Teoman oglunun bu basansindan gok memnun gorunerek ona, hassa tumeninin kumandanhgini 
verdi. Fakat, Mao-Tun, babasinm kendisine yapmak istedigi kottilugu unutmayarak bir firsatini bulup 
Teoman'i ve onun yakinlanni oldurdu. Bu suretle Hiung-nu tahtina gegen Mao-Tun yaptigi seferler ile 
devletinin hudutlanni genisleterek zamanin en kudretli hukumdarlanndan biri oldu.5 

Mao-Tun ve haleflerinin bir sira yuksek gifte kumandanlan olup, bunlar birbirlerinden sol ve sag 
olarak aynhyorlardi. Bundan Hiung-nu imparatorlugu'nun dayandigi elin sol ve sag olmak uzere iki 
kola aynlmis idigi neticesi gikanlabilir. Yine Cin kaynaklan genis Hiung-nu imparatorlugu'nun 24 
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kumandan tarafindan idare edildigini yaziyorlar.6 Bundan da Hiung-nu elinin 24 boydan meydana 
geldigini soylemek mumkundur. 

Yine bilindigi gibi, XIV. yuzyihn, baslannda yazilmis olan Oguzlann destani tarihlerinde,7 
Turklerin ilk fatih hukumdan olarak Oguz Han'dan bahsedilir. Hatta buradan da, Oguz'un dini 
inancindan dolayi, babasi Kara-Han tarafindan oldurulmek istendigi fakat onun yapilan savasta galip 
gelerek babasini oldurdugu soylenir. Diger taraftan Oguz elinin sag ve sol olamak uzere iki kola 
aynldigim, sag kola Boz-Ok, sol kola Ug-Ok denildigini ve Oguz elinin 24 boydan meydana geldigini 
biliyoruz. 

Bir gok muellifler, zikredilen su benzerliklere bakarak efsanevi Oguz Han'in tarihi Mao-Tun 
olmasi ihtimalini ileri surmuslerdir. Biz bu mesele uzerinde ancak su hususlara dikkati gekmek 
istiyoruz: Oguzlann destani tarihleri, Mao-Tun'dan asagi yukan 1500 yil sonra yazilmis olup, bu 
destani tarihin Oguz-Han'a ait bolumunun, milli bir gaye ile aydin bir Turkun muhayyilesinden giktigi 
anlasihyor. Diger taraftan Oguzlann 24 boydan meydana geldikleri hakkindaki bilgimiz de XI. 
yuzyildan daha geriye gitmemektedir. 

2. Barlik Irmagi Kiyilannda Oguzlar 

155 yilina dogru Orhun bolgesinde Hiung-nulann yerini Sien-Piler aldilar. onlara da Juan- 
Juanlar halef olduktan sonra 552 tarihinde Gokturk imparatorlugu kuruldu. Bu imparatorluk o zamana 
kadar Orta Asya'da kurulmus devletlerin en buyugu idi. Bugunku bilgimize gore, Turk diline ait en eski 
hatiralar da Gokturk imparatorlugu devrine aittir. Bu hatiralan bashca mezar kitabeleri teskil ediyor. 
Bunlar Orhun ve Yenisey Kitabeleri olmak uzere ikiye aynhr. Orhun Kitabeleri VIM. yuzyildan kalmadir. 
Yeniseydekilerin daha eski bir zamanda, pek muhtemel olarak da VII. yuzyilda yazildiklan anlasihyor. 
iste Oguz adina ilk defa olarak bu Yenisey Kitabeleri'nden birinde rastgelinmektedir. Ulu Kem'e 
dokulen Barlik gayi kiyisindaki bu kitabe aynen soyledir: 

1 . Er erdemi atim tabdim erdemi... (ugun?) 

2. Oz Yigen Alp Turan Alti Oguz budunda ug yegirmi (ya simka) aldirdim 

3. Beg erikime sizime aldinldim. 
Bugunku Turkge ile: 

1. Er erdemi aldimi buldum erdemi... (igin?) 

2. Oz Yigen Al Turan Alti Oguz kaviminden on ug (yasimda) aynldim 

3. Beglik nufuzumdan, sizlerden aynldim.8 

Anlasilacagi uzere, bu kitabe -eger dogru okunmus ise- alti boy halinde olan Oguzlann 

kitabenin yazildigi zamanda Barlik yoresinde yasadiklanni gosteriyor. Bu zamanin biz VII. yuzyil (ilk 
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yansi veya ortalan) olduguna kaniiz. "Alti Oguz budunda" ibaresi de alti boydan mutesekkil Oguz eli 
(kavmi) demektir. Ayni asnn ikinci yansindan sonra Oguzlar Tula irmagi kiyilannda iken dokuz boy 
halinde idiler. Hatta Kul-Tegin ve Bilge Kagan'a ait kitabelerde gegen "Ug Oguz susu" (Ug Oguz 
ordusu) ibaresinden Oguzlann, o zamanlar biri "Og Oguz", digeri "Alti-Oguz" olmak uzere iki kola 
ayrildiklanni tahmin etmek mumkundur. Acaba Oguzlar, Barlik irmagi kiyilannda iken de dokuz 
boydan mutesekkil olup, kitabede bunlardan yalniz Alti Oguz kolu mu ifade edilmektedir? Bize kahrsa, 
Oguzlann kitabe zamamnda (yani VII. yuzyihn birinci yansinda veya ortalannda) alti boy halinde 
olduklanni dusunmek daha dogrudur. Kitabedeki "budun" sozu her halde Oguzlann hepsini igine 
almaktadir. Oguzlann VII. yuzyilda alti boydan mutesekkil olmalan bizim igin su bakimdan dikkate 
deger. Cami ut-tevarih'deki Oguz ensabi kismmda 24 boyun, musavi sayida olmak uzere, Oguz 
Han'in alti oglundan turedikleri yazilmaktadir. Fakat daha ilgi gekici husus, her dort boyun (damgalan 
ayn oldugu halde) musterek bir unguna sahip olmalandir. Bu vakia yirmi dort Oguz boyuun da eski 
zamanlarda alti boy halinde yasadigim gosterir. Bu alti ungunun hepsi de ormanhk bolgelerde 
yasayan avci kuslardir.9 

Barlik kitabesinin Alti-Oguzlann beginin mezar kitabesi oldugu goruluyor. Oz Yigen Alp Turan 
adini tasiyan bu beg 13 yasinda, daha delikanhlik gagina basmadan vefat etmistir. Turan adi (bu 
gunku soylenise ile Duran) eskiden Turkiye'de gok konusulmus olup, bugun de daha ziyade kadinlara 
verilmek uzere, koylerde kullanilmaktadir. Barlik bolgesinde bundan ba§ka daha ug kitabe 
bulunmu§tur. Bunlar Koni Tirig, Bayna Sangun oglu Kulug Qur ve uguncusu de adi okunamayan 
beglerden birine aittir.10 Bunlarda her hangi bir kavmin adi gegmiyorsa da onlarin da birincisi gibi, 
Oguz beglerine ait olmasi muhtemeldir. A§agida gorulecegi uzere Kutlug, Gokturk Devleti'ni kurmaya 
giri§tigi sirada, Oguzlar Tula irmagi kiyilannda ya§iyorve bir kagana sahip bulunuyorlardi. Bu sebeple 
Oguzlann Tula boyuna gelmelerinin Gokturk Devleti'nin 630 yihndaki yikihsindan sonra oldugu 
muhakkaktir. Ayni sekilde Kemgik'e dokulen Qirgak gayi boylanndaki Edizler del 1 guneybatiya inerek 
Oguzlann yaninda yurd tutmustur. Her iki tesekkulun bu yer degistirmede birlikte hareket etmis 
olmalan muhtemeldir. 

3. Tula Boylarmda Oguzlar 

Gokturk sehzadelerinden Kutlug'un, devletini kurdugundan takriben 80 yilhk bir zaman igin milli 
kaynaklara sahip oldugumuz malumdur. Bu kaynaklar Orhun Kitabeleri'dir. Bu kitabelerde irki 
mahiyeti ve siyasi huviyeti ne olursa olsun, her siyasi ve kavmi tesekkul, budun kelimesi ile 
vasiflaniyor: Turk budun, Tabgac budun, Kitay budun, Oguz budun, Kirgiz budun. Gogebe budunlar 
birgok boylardan (kitabelerdeki bod?) meydana gelmistir: Dokuz-Oguz, Ug-Karluk, Dokuz-Tatar, 
Boylar da her halde obalara ayrilmakta idi. 

Turkiye Turkgesinde, eskiden budun ve kavim karsihgi olarak el (il) sozunun kullanildigi 
goruluyor. Eli meydana getiren tesekkullere boy, boylan meydana getirenlere de oba deniliyor. 

ikinci Gokturk Devleti kuruldugu esnada Orta-Asya'daki siyasi ve kavmi durum soyle idi: 
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Turk budun-Abidelerdeki "Turk" adi kavmi bir isim olup, bu adi Turkge konusan butun kavimlerin 
degil, onlardan yalniz birinin tasidigi hususu vazihtir. Hanedan bu kavme mensup bulunmakta ve 
devlet de en basta bu kavme dayanmaktadir. Turk adinin torumek (dogmak, dunyaya gelmek) 
fiilinden geldigi hakkindaki A. Vambery'nin fikri bize daha dogru gorunmektedir. Bu fikre gore, Turk 
(aslinda toruk, turuk=turk) dogan, dunyaya gelen demektir (yorumekten yoruk gibi). Turk kelimesi 
kuvvet anlaminda yalniz Gokturklerden gok sonra, X-XIII. yuzyillara ait Uygur metinlerinde 
gorulebiliyor; yani Turk admin zuhurundan gok sonra, muahhar bir zamanda ve tek bir Turk kavmine 
ait metinlerde rastgelinmektedir. Bu husus, kelimenin, bu anlamda (yani kuvvet) eski bir maziye sahip 
bulundugundan bizi suphe ettirmektedir. Fazla olarak, Turk kelimesinin Uygurlar arasinda kuvvet ve 
kudret anlaminda kullamlmasi, Gokturklerin serefli hatiralanndan, buyuk unlerinden gelmis olabilir. 

Oguzlar-Onlann baslica Tula boylannda yasadiklan anlasihyor. Kutlug harekete gegtigi esnada 
pek muhtemel olarak Otugen yoresi de ellerinde idi. Oguzlann bu esnada baslannda bir kagan 
bulunuyordu. Abidelerde zikredilen "Baz Kagan"in bu kagan oldugu anlasihyor. Onlarm devlet 
teskilatlan ve hakimi bulunduklan topraklann sinirlan hakkinda bilgimiz yoktur. Oguzlar bu zamanda 
dokuz boydan mutesekkil idiler. Abidelerde bazan onlardan bu sifatla (Dokuz-Oguz), gok defa sadece 
Oguz olarak bahsedilir. 

Bilge Ton-Yukuk yazitmdan anlasihyor ki Kutlug'un faaliyetlerinden telasa dusen Oguzlar, 
Gokturkler aleyhine bir ittifak kurmak igin Cinlilere Kuni Sengun'u, Kitaylara da Tonra Sem'i 
gondermislerdi.12 Bilge Kagan zamaninda Oguzlar ile yapilan savaslar dolayisi ile de Tonra, yeniden 
gegiyor.13 Her iki yerde bu adin bir Oguz boyunu ifade ettigi tahmin edilebilir. Kitabelerde birgok 
misalleri oldugu gibi, Tonra Sem, Tonra boyundan Sem, Tonra Yilpagut, Tonra boyundan Yilpagut 
demek olsa gerektir.14 Kuni da bir boy adi olabilir. 

Asagida gorulecegi uzere, Oguzlann, inkiyad altina ahndiktan sonra birgok Turk kavimlerine 
yapildigi gibi, baslanna bizzat kendilerinden veya hanedandan her hangi bir kimse gegirilmeyip, Turk 
budun gibi, dogrudan dogruya hanlar tarafindan idare edildigi anlasihyor. Oguz budununun, kaganlar 
karsisinda Turk budunundan az farkh bi hukuki duruma sahip oldugu goruluyor. Bu sebeple Ton- 
Yukuk: "Turk Bilge Kagan Turk sir budunig Oguz budunig igidu olurur" (Turk Bilge Hakan, Turk 
muttehid (?) budununu ve Oguz budununu iyi idare ediyor) dedigi gibi, 15 Bilge Kagan da kitabesinde 
bazan "Turk budunu" ile birlikte Oguz budununa ve beglerine hitap etmektedir: "Turk, Oguz begleri 
budun esidin" (Turk ve Oguz begleri ve budunu isitin).16 Hatta "Tokuz-Oguz budun kentu budunim 
erti" (Dokuz-Oguz budunu kendi budunum idi) cumlesini del 7 kavmi (etnik) bir akrabahk seklinde 
degil, yukanda Oguzlara dair verilen bilgileri, Turk ve Oguz'un da Tabgag, Kirgiz, Kitay gibi, budun 
kelimesiyle vasiflanmalan hususunu goz onune alarak, hukuki bir munasebet manasinda anlamak 
icab eder. Bilge Kagan, bu soz ile, Tokuz-Oguz budun (Turk budunu gibi) dogrudan dogruya bana 
bagh, benim idaremde bir kavim demek istiyor.18 Bu fikri teyid eden diger kuvvetli bir delil de Uygur 
kaganinin da ayni kavim, yani Dokuz Oguzlar igin, "budunim" yani "kavmim" demesidir. 
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Oguzlann bir turlu Gokturk kaganlanna isinamamalan da, kotu idare edilmelerinden daha gok, 
ayri bir kavmT tesekkul olmalan ve yari bir siyasi maziye sahip bulunmalan ile ilgilidir. Asagida 
bahsedilecegi gibi, devletin yikilmasi ile Turk budun ortadan kalktigi halde, Oguzlara bir sey olmadi. 
Onlar Uygurlann devletinde de, Turklerinkinde oldugu gibi, bir hizmette bulundular; bu devletin de 
dayandigi ikinci bir unsur oldular, hatta, Uygur kaganlanna da vakit vakit isyan ettiler. 

Tardus-Bu kuguk budunun Otugen bolgesine yakin bir yerde yasadigi anlasihyor. Tarduslar 
Gokturklere sadik kavimlerden biri idi; daha sonra Uygurlara tabi oldular. Kaganlar bu buduna "yabgu" 
unvanh bir basbug tayin ediyorlardi. Bu yabgunun hanedan azasina mensup oldugunu biliyoruz. 

Tolis-Abilerde daima Tarduslar ile birlikte gegen ve onlarin kardesi gibi gorunen bu kavim de her 
halde Otugen bolgesine yakin bir yerde oturuyordu. Gokturk kaganlan bunlann uzerine, yine hanedan 
azasindan bir sad tayin ediyorlardi. Bilge kagan amcasi Kapagan'm hukumdarligi devrinde 
Tarduslann sadi bulunuyordu. Bilge Kagan zamaninda ise sad olarak bunlann basinda Kul-Cur 
unvanh bir beg gorulmektedir. 

Ediz-Bu budunun daha once, Alti Oguzlar ile komsu olarak Kemcik irmagi boylannda, bashca 
Cirgak yoresinde yasadigi gorulmustu. Pek sayani dikkattir ki, Edizlerin bu zamanda da (yani ilteris 
veya oglu Bilge Kagan devrinde) Oguzlann komsulan olarak goruyoruz. Edizler iki boydan mutesekkil 
idiler. 

Uygur- Yurdlan Selenge boylannda idi. Gokturklerin hakimiyetindeki diger birgok Turk kavimleri 
gibi, onlarin da baslannda eltebir unvanh bir basbuglan veya krallannin oldugu goruluyor. Uygurlar, 
§ine-Usu yazitinda agikga belirtildigi gibi, on boydan mutesekkil idiler. 

Basmil-Varhklanni Gokturklerden sonra da uzun bir zaman muhafaza eden Basmillann Bes- 
Bahk taraflannda oturduklan anlasihyor; hukumdarlan idi-kut unvanini tasiyordu. 

Yer-Bayirku-Abidelerde Yer-Bayirkulann yurdu, kuzey yonunde uzak bir bolge olarak 
gosteriliyor. Bu bolgeni Baykal'in dogu kiyilannda olmasi muhtemeldir. Abidelerde bu kavimden bir 
defa bahsolunuyor. Bilge Kagan zamaninda baslan Ulug irken (Erkin) unvanh bir beg idi. Ulug irken, 
Bilge Kagan'a dusmanhk gosterdigi igin (yagi boldu) uzerine vanhp, Turgi Yargun golunde yapilan bir 
savasta bozguna ugratilmis ve Ulug irken az bir kisi ile kagip kurtulmustur. Kul-Tegin'in Kirgiz 
seferinde binip de savasta uylugu kirilan "Bayirku"nun ak aygin, Ulug irken'in savasta ele gegirilmis 
ati olmahdir. 

Kasgarh19 Turk dunyasinm dogu taraflannda yasayan Yabaku adh bir kaimden bahseder. 
Hatta bunlann Buke Budrag unvanh bir basbuglan vardi. Buke Budrag Kara-Hanh topraklanna 
kalabahk bir kuvvetle saldirmis ise de Kara-Hanh hanedanindan Begeg-Arslan-Tegin tarafindan 
yenilip tutsak ahnmistir. Bu Yabakulann adlannin Yer-Bayirku admin yegnilesmis bir sekli oldugu 
hatira geliyor. 



509 



Kitay-Tatarlar gibi Mogol menseli olan bu kavim de gok defa Tatabi budun ile birlikte gegiyor. Bu 
Tatabi budunun Cinlilerin daima Kitaylar (Ki-tan) ile birlikte zikrettikleri "Hi" kavmi oldugu anlasilmistir. 
Kitaylar fatih bir kavim olarak X. yuzyilda Kuzey Cin'e hakim olduklan gibi, buradan gikanldiktan 
sonra (XII. asirda) da Turkistan'a gogedip orada kuvvetli bir imparatorluk kurdular. islam tarihlerinde 
bunlara Kara-Hitay denilir. bu isim Cin'den kovulmalan sebebi ile verilmis olsa gerektir. 

Tatar-Bugun Mogolca konusan kavmin atalanndan olan Tatarlardan abidelerde bazan Otuz- 
Tatar olarak bahsediliyor. Buna gore, Tatarlar o zamanlarda (VIM. asirda) 30 boy halinde olup, 
bilhassa bunlardan dokuzu siyasi bir birlik teskil etmekte idiler. Bunlarm Oguzlann dogusunda, onlara 
komsu olarak yasadiklan anlasihyor. Cunku her iki tesekkulun (Oguzlar ile Tatarlar) gerek Gokturkler, 
gerek Uygurlar zamaninda, birlikte isyan hareketlerinde bulunduklan goruluyor. Tatar adi, Mogollar 
zuhur edinceye kadar, bilhassa Turkler ve Cinlilerce Mogolca konusan butun kavimler igin umumi bir 
ad olarak da kullamlmistir. 

Karluk-Bu kavmin ana yurdu Kara-irtis'in sag tarafmda Urungu golu ile Zaysan golu arasinda idi. 
Onlar ug boydan mutesekkil bulunuyor ve baslan el-tebir unvanini tasiyordu. Karluklar, Uygurlar gibi, 
Gokturkler devrindeki savaslarda fazla yipranmamis olduklan igin, Gokturklerden sonra, oldukga 
muhim roller oynamislar ve varhklanni Mogol devrine kadar devam ettirmislerdir. 

Kirgiz-Turk kavimleri arasinda, Oguzlar gibi, varhgini son zamanlara kadar devam ettiren 
Kirgizlar, Gokturkler devrinde, Kogmen (bugunku Tannu Ula) daginin otesinde Abakan irmagi 
bolgesinde yasiyorlardi; hukumdarlan kagan unvanini tasiyordu. Gergekten Kirgizlann ikinci Gokturk 
devleti zamaninda kuvvetli bir durumda olduklan goruluyor. Bunlar Uygurlar devrinde de bu 
durumlanm devam ettirmisler ve hatta 840'ta Uygurlara saldirmislar, onlann bir kismini oldurup, bir 
kismini da surup gikararak, Orhun bolgesini ellerine gegirmislerdir. Fakat, Kirgizlar medeniyetge geri 
kalmis bir kavim olduklarmdan, Orhun bolgesindeki Turk medeniyetini tahrib etmek suretiyle Turk 
tarihinde menfi bir rol oynamislardir; sonra kara-Hitaylann hucumlan uzerine (X. yuzyihn birinci 
yansinda), burada tutunamayarak geldikleri yere donmuslerdir. Boylece Kirgizlar, bu eski Turk 
yurdunun Mogolca konusan kavimlerin ellerine gegmesinin de musebbibi olmuslardir. 

Az-Bu kavim de Kirgizlara komsu olarak oturuyor ve basbuglan el-tebir unvanin tasiyordu. 20 
Barthold, bugun Yenisey'in asagi Turuhan bolgesinde yasayan Assinlerin (diger adi Kott) Azlann 
kalintisi olmasinm muhtemel bulundugunu soyluyor. 

Qik-Bu kavim Kern irmagmin otesinde yasiyordu. Bunlar, Az ve Kirgizlara yakin idiler. Cikler 
bilhassa Uygurlar zamaninda faaliyet gostermislerdir. Bu yuzden Uygur kagani Moyungur birkag defa 
bu kavmin uzerine sefer yaparak, onlara bas egdirip, uzerlerine bir vali (tutug) tayin etmistir. islam 
kaynaklannda Qiklerin de adina rastgelinmiyor. 

izgil-Bu kavmin nerede yasadigi bilinemiyor. Esasen kitabelerde izgillerden ancak bir defa 
bahsediliyor. Orada bunlar hakkinda soyle deniliyor: "amcam kaganin devleti zayiflaymca ve kavim 
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pargalamnca izgil budun ile savastik. Kul-Tegin Alp Salgi ak atina binib saldirdi. O at orada du§tu. 
izgil budun mahvoldu".21 

On-Oklar-552 yihnda Gokturk Devleti'ni kuran Bumin Kagan kardesi istemi'nin maiyyetine, 
boylan ile birlikte 10 Turk begini verib onu bati bolgelerinin fethine memur etmisti. istemi kisa bir 
zamanda muhim basanlar kazanarak Ceyhun'a kadar uzanan topraklan fethetti. istemi, yabgu 
unvanini tasiyor ve Otugen'de oturan kaganlan metbu taniyordu. Fakat halefi Tardu 582 tarihinde 
kagan unvanini alarak istiklalini ilan etti. Boylece, Mangurya'dan Ceyhun'a kadar uzanan imparatoluk 
ikiye bolundu. Buyuk Altaylar ile Hami'nin batismdaki daglar dogu ve bati kaganhginin topraklanni 
birbirinden ayinyordu. Bati Gokturk kaganlannin yaylaklan Kara-Sar'm kuzeyindeki Yulduz irmaginin 
yukan boylan, kislaklan ise Issik G6I kiyilan ile Talas vadisi idi. Gokturk imparatorlugu'nun iki 
kaganhga bolunmesi ve bunlann gok defa birbirlerine karsi dusmanca davranmalan onlann ayni 
mukadderata tabi olmalanna sebep oldu. Cunku onlardan her birisi, tek basina kuvvetli bulundugu 
zamanlarda Qin ile bas edebilecek bir kudrette degildi. Bu sebeple Dogu Gokturk Kaganligi 630 
tarihinde yikihnca Bati Gokturk Devleti de goktu. Ayni tarihte Karluklann isyani sonucunda kagan 
olduruldu ve Qinlilerce Tu-lu ve Nu-se-pi sekillerinde adlandinlan On-Oklann iki kolu arasmda ardi 
kesilmeyen bir mucadele basladi. Ancak Bati Gokturkleri igin asil felaket 657 yihnda basgosterdi. 651 
yihnda Tu-lu kolunun basina gegen Hu-lu, hakimiyetini Nu-se-pilere de tanitmak sureti ile Bati 
Gokturkleri arasindaki siyasi birligi yeniden kurmustu: fakat Cin'e karsi giristigi mucadelede basan 
gosteremedi ve 657 yihnda Qinlilere yenilerek onlar tarafmdan olduruldu. Bu hadiseden sonra Cinliler 
Tu-lu ve Nu-se-pilerin basina ayri ayn kaganlar gegirdiler. Bunlar Qin imparatorlugu'nu metbu 
taniyorlardi. 678 yihnda Cinlilerin Tou-ge dedikleri kaganin onlar tarafmdan tevkifinden sonra On- 
Oklar daha zayif bir duruma dustuler; aralanndaki baglar gevsedi. Bu hanlar iginde On-Oklar arasmda 
eski siyasi birligi kurmak ve Cin hakimiyetinden kurtulmak gayesi ile hareket edenler olmus ise de 
bunlar bu gayelerinde basan gosteremediler. Bilhassa 682 tarihinden sonra On-Oklar iyice gozulduler. 
Cinlilerin tayin ettikleri kaganlann ancak ismen yetkileri vardi. Begler onlari tammiyorlardi. Bu 
sebeple, asnn son yillannda Bati Turkleri arasmda gergek iktidar Turgislerin begi U-ge-le'nin gegti. 
Turgisler On-Oklann Tu-Lu koluna mensup bir boy idi. 22 

699'da Dogu Gokturkleri, On-Oklan hakimiyetleri altma aldilar. Boylece kisa bir zaman igin de 
olsa eski Turk birligi yeniden kurulmustu. U-ge-le'nin oglu ve halefi So-ko (706-711) Dogu Gokturk 
kaganmm hakimiyetini tanimak istemeyerek isyan etti ise de basan gosteremeyip olduruldu (711). 
Ancak 716'da Dogu Gokturk kagani Kapagan'm oldurulmesi uzerine, Turgislerden Su-lu (717-738), 
Bati Gokturkleri arasmda birligi kurulabildi. Yeni Dogu Gokturk hukumdan Bilge Kagan ile kiz ahp 
vermek suretiyle dunurluk tesis eden Su-lu, Cinliler ve Arablar ile basanh mucadelelerde bulunmustur. 
Hatta Arablar, savaslardaki cesaret ve sebatkarligmdan ona Ebu Muzahim (boga) lakabmi verdiler. 
Fakat Su-lu basanlanni devam ettiremedi; 736'da Qinlilere yenildigi gibi, ertesi yil da Arablara karsi 
yaptigi seferde muvaffak olamadi. Bu yuzden bizzat kendi boyunun bir kismmi teskil eden San- 
Turgisler onun kaganhgmi tanimadilar. Qinlilerin destegini saglayan C u - m u-koen boyunun kul-gur'u 
Baga Tarkan Bati Gokturklerinin bu son dirayetli kaganmi oldurdu (738). Fakat Baga Tarkan da 
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Cinlilerin kagan olarak gonderdikleri Gokturk hanedamndan bir sehzadeyi oldurdugu igin 744 yilinda 
onlar tarafindan ayni akibete ugratildi. Bunun uzerine ili vadisi ile lssik-G6l kiyilan Cin hakimiyeti 
altina girdi. 

Qinlilerin 736'da Su-lu'ya galebe etmeleri ve sonra Bati Gokturklerini tekrar hakimiyetleri altina 
alabilmelerinde, Dogu Gokturk imparatorlugu'nun, Bilge Kagan'in olmesi sonucunda (734) zayif bir 
duruma dusmesi baslica amil olmustur. Dogu'da muhim bir siyasi kuvvet kalmayinca Bati'nin Qin'e 
karsi mudafaasi pek mumkun olmuyordu. Dogu, Bati igin bir kale idi. 744 yilinda Dogu Gokturk 
Devleti yikihrken Cinliler de Baga Tarkin'i yenip, Bati Gokturk yurdunu isgal ettiler. 

751 yilinda Cin kumandani Kao Sien-Ci'nin Talas boylannda islam kumandani Ziyad b. Salih 
tarafindan maglubiyete ugratilmasi, Bati Gokturkleri uzerindeki Cin hakimiyetine son verdi. Fakat Bati 
Gokturkleri arasinda siyasi birligi yeniden kurabilecek kuvvetli bir sahsiyet gikmadi. On-Oklar hemen 
tamamen denebilecek derecede dagilmislardi. Karluklar bu durumdan faydalandilar. 742 yihndan beri 
Uygurlar ile Dogu Gokturk imparatorlugu'nun mirasi igin mucadele eden Karluklar, bu mucadelede 
basan gosteremeyince Bati Gokturk ulkesine yonelerek buralarda fetih hareketlerinde bulundular; 766 
yihna dogru Turgis kaganlannin oturma yerleri olan Tokmak ve Talas sehirlerini ele gegirip, Bati 
Gokturk yurdunun hakimleri oldular.23 Dikkate sayandir ki, iki Gokturk devletine son veren Uygurlar 
ile Karluklar Orhun Abideleri'nde adlan en az zikredilen Turk kavimlerinden idiler. 

Yukanda da isaret edildigi gibi, Bati Gokturk devleti baslica 10 boya dayaniyordu. Orhun 
Abideleri'nde, bu on boya On-Ok deniliyor. Bu on boy iki kola aynlmisti ki, gerek bunlann, gerek bu 
kollan teskil eden boylann adlannm ancak Cince sekillerini biliyoruz. Qinliler bu iki koldan birisine Tu- 
lu, digerine de Nu-se-pi diyorlardi. Tu-lu kolu ili'nin orta ve yukan yatagi ile Yulduz irmagi ve 
Tarbagatay arasinda, Nu-se-piler de Cu ve Talas irmaklan arasindaki sahada yasiyorlardi. Tu-lu 
kolunu teskil eden bes boy sunlardir: Qu'mukoen, Hu-lu-u (Hu-lu kiu), §e-§o-t'i, Tu-k'i-se (Turgis), Su- 
ni-se, Nu-se-piler: 

A-si -kie k'iue, Ko-su k'iue, Pa-sai kan t'oen- §a-po, Asi-kie ni-su, Ko-su gu' pan. 24 

Goruluyor ki bu 10 boydan yalniz Tu-k'i-selerin, Orhun Abideleri sayesinde, Turgis seklinde 
Turkge adlan bilinebiliyor. Tu-lu boylannin basinda bulunan begler gur (Quo) Nu-se-pilerin basinda 
bulunanlar da erkin (se-kin) unvanini tasiyorlardi. Bunlardan baska Bati Gokturkleri arasinda On- 
Oklardan olmayan daha birgok boylar da vardi. 

Bu On-Oklar ne oldu? On-Oklann kiyim yani katliam veya buyuk gapta dagitilma gibi 
hareketlere maruz kaldiklanni bilmiyoruz. Bu sebeple onlann nesillerinin mutecakip asirlarda 
varhklanni devam ettirdiklerini dusunmek tabiidir. Yalniz Karluk fethinin On-Oklan tamamen gozdugu 
ve hatta bazi yer degistirme hadiselerine sebep oldugu muhakkaktir. 

On-Oklara mensup tesekkullerin basinda Pegenekleri saymak mumkundur. Pegeneklerin ug asil 
boyunun (Ertim, Qurve Yula) musterek adi olan Kangar, kitabelerde, Bati Gokturk ulkesindeki harekat 
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esnasinda gegen ve her halde bir toplulugu ifade eden Kengeres ile birlestirilmistir.25 Yalniz 
Pegeneklerin, On-Oklann bir boyunu degil, belki birkag boyuna mensup tesekkulleri igine alan bir 
topluluk oldugunda suphe yoktur. Yani onlar On-Oklann iki kolundan birinin muhim bir kismindan 
meydana gelmislerdir. 

X. yuzyilda Talas vadisinde "Turkmen" adini tasiyan bir kavim vardi ki,26 bunun islamiyet'i 
kabul eden ilk Turk kavmi oldugu anlasihyor. Oguzlardan ayn bir kavim olan bu Turkmenlerin de On- 
Oklann kalintilarmdan olmasi pek muhtemeldir. Diger taraftan Minorsky27 X. ve XI. yuzyillardaki 
Tuhsilann, Turgi§lerin kalintisi oldugunu soylemektedir ki, pek muhtemeldir. 

Bati Gokturkleri, gerek siyasi tarih, gerek kultur tarihi bakimindan Dogu Gokturkleri ile 
mukayese edilemez. Onlar Dogu Gokturkleri gibi ne muhim siyasi faaliyetlerde bulunabilmisler ne de 
onlar gibi Turk dili, edebiyati ve tarihi bakimindan degerli kitabeler birakmislardir. Bu, her halde biraz 
da yasadiklan bolgenin cogragf hususiyeti ile ilgili olsa gerektir. Cunku ayni bolgelere hakim olan 
Kara-Hanhlann rolu de bu bakimdan (islam dinini kabul ettikleri halde), onlannkinden pek farkh 
olmamistir. Kara-Hanhlardan bize ancak bir iki Turkge eser gelebilmistir. 

Gokturkler idaresinde Oguzlar 

681 yihnda Gokturk sadlanndan Kutlug, Gokturk devletini kurmak igin yeniden faaliyete gegmis 
ve kagan olunca da gelenege gore il-Teris unvanini almisti. Bu zamanda Kutlug ve dirayetli veziri 
Bilge Ton-Yukuk geyik ve tavsan eti yiyerek, Cugay-Kuz'da ve Kara-Kum'da oturuyorlardi. Kaganhk 
merkezi Otugen henuz ele gegirilmemisti. Burasinin Oguzlann hakimiyetinde olmasi muhtemeldir. Bu 
esnada, bashca Tula irmagi kiyilannda oturan Oguzlar, Kutlug'un faaliyetlerinden buyuk bir telasa 
kapildilar. Onlann baslannda Baz Kagan vardi; tek basina Turklere hucum etmeyi goze 
alamadiklanndan Qinlilere Kuni Sengun'u, Kitaylara Tonra Sem'i elgi olarak gonderip Turklerin 
kendileri igin de tehlikeli durumlaryaratabileceklerine isaret ile hep birlikte Turklerin uzerine saldirmayi 
teklif ettiler. Fakat Gokturkler Oguzlann bu tesebbusunu zamandi haber aldilar. il-Teris, Bilge Ton- 
Yukuk'un teklifi uzerine, ug kuvvetin birlikte hucumuna ugramadan Oguzlann uzerine yurudu. 
Gokturkler ve Oguzlar, Tula (Tugla) irmagi kiyilannda karsilastilar. Turk ordusu 2000, Oguz ordusu 
ise 3000 idi. Savasta Oguzlar yenildiler; birgoklan irmakta boguldular ve bazilan da kagarken 
oldurulduler. Yenilgi uzerine Oguzlann geri kalanlan itaat ettiler.28 Bu basanyi takiben imparatorluk 
merkezi Otuken yoresi fethedildi ve il-Teris Kagan da orada yerlesti (682). Oguzlann basindaki Baz 
Kagan'in bu savas sonucunda ne oldugu uzerinde hig birsey soylenmiyor. Bu hadiseden sonra 
Oguzlann her hangi bir isyanindan veya onlar ile yapilan bir savastan da bahsedilmiyor. Yalniz Ton- 
Yukuk kitabesinin sonlannda il-Teris Kagan ogulurken onun Oguzlar ile bes defa savastigi yazihyor. 
Bu savaslardan dordu anlatilan savastan once mi, yoksa sonra mi yapilmistir? Bizce bu hususta 
kesin birsey soylemek mumkun degildir. Bununla beraber Baz Kagan Tula savasinda oldurulmus 
olabilir. Bilge Kagan kitabesinde onun il-Teris Kagan igin balbal dikildigi bildiriliyor.29 Bu husus ne 
olursa olsun, Oguzlar il-Teris Kagan zamaninda tamamen itaat altina alinmis ve dogrudan dogruya 
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kaganin idaresine baglanmistir. Boylece Oguzlar, Turklerin yaninda devletin dayandigi ikinci bir unsur 
olarakyer aldilar. 

il-Teris Kagan Otugen'de yerlestikten sonra, dirayetli "aygucu"su Bilge Ton-Yukuk'un tavsiyesi 
uzerine Cin'e seferler yapmaya basladi ki, bu seferler sonucunda §antung ovasinda 23 sehir ahndi. 
§ijphesiz bu seferlere Gokturk imparatorlugu'nun ikinci dayanagi olan Oguzlarda katildilar. il-Teris 
Kagan 691 yilinda oldu ve yerine kardesi Kapagan Kagan gegti. Kapagan Kagan devrinde yapiman 
meshur Kirgiz seferinde Oguzlann bulundugu Bilge Ton-Yukuk'un kitabesinde belirtiliyor. Bu seferin 
sebebi, Kirgizlann Gokturklere karsi, Cinliler ve On-Oklar ile bir ittifak vucuda getirmeleri idi. Bu arada 
muttefikler Oguzlan da isyana tesvik etmislerdi. 697 yilinda yapildigi anlasilan bu seferde Ak-Termel 
gegildikten sonra Oguzlar oncu kuvveti olarak gonderildiler. Kogmen ormaninin kargi batimi karh 
yollan ve yamaglan gegilib ibar asildiktan ve Am irmagi boylanna vanldiktan sonra gece ve gunduz 
yel gbi gidilerek Songo ormaninda Kirgiz kaganinm ordusu ile karsilasildi. Yapilan savasta Kirgiz 
ordusu yenilmis ve Kirgiz kagani da savas meydaninda kalmisti. Kitabelerde epeyce bir zaman igin 
Oguzlann her hangi bir isyan hareketinden bahsedilmiyor. Esasen boyle birsey olsa idi. Gokturklerin 
her istikamette zaferler kazanmalan pek mumkun olmazdi. Nitekim, onlann Bilge Kagan'in ilk 
yillannda vukubulan ayaklanmalan Gokturk devletinin zayiflamasinda pek muhim bir amil olmustur. 
Kapagan Kagan zamaninda yapilan seferler ile Gokturk imparatorlugu'nun hakimiyeti tekrar uzak 
yerlere kadar yayildi. Boylece, Oguzlar da pek muhtemel olarak Turk budun ile birlikte, On-Oklann 
hakimiyete alinmasinda (698), zengin ganimetin ele gegirildigi Maveraunnehir seferinde (700-701), 
Cin kumandam Caga ile yapilan ve Turklerin parlak zaferi ile sona eren savasta (706) ve diger 
seferlerde bulundular. Fakat, bu parlak devir ve iki budun arasindaki bu kardeslik zamam Kapagan 
Kagan'in 716 yilinda Bayirkulann kurdugu bir pusuya duserek olmesi ile sona erdi. Kapagan Kagan'in 
oglu Bogu'nun hukumdarligimn, il-Teris'in ogullan tammadilar. Turklerde saltanat veraseti isinin 
degismez bir kaideye baglanmamasimn neticesi burada da kendini gosterdi. Bu ihtilaf sebebiyle 
Turkler adeta iki boluge aynlarak mucadeleye giristiler. Mucadeleyi, bilhassa Kul-Tegin'in cesareti ve 
savasgihgi sayesinde il-Teris Kagan'in ogullan kazandi. Bogu Han ve taraftarlan bertaraf edildi. 

il-Teris'in buyuk oglu kagan oldu (716) ki, kitabelerdeki Turk Bilge Kagan'dir. Kardesi Kul- 
Tegin'de, Gokturk ordusunun sevk ve idaresini uzerine aldi. Anlasildigina gore il-Teris'in ogullan ile 
Bogu Han arasindaki kaganlik mucadelesi, imparatorluga gevsek bir sekilde baglanmis olan 
budunlann tabilik baglanm koparmalanna sebep oldu ve her tarafta kansikhklar (bolgak) gikti. 
Turgislerden Su-lu adli bir basbug, On-Oklann basina gegerek kagan unvamm aldi ve Bati Turklerini 
mustakil olarak idare etmeye basladi. izgiller de ayaklandilar, Oguzlann da bu esnada isyan bayragini 
kaldirdiklan goruluyor. Kitabelerde onlann isyanlanna sebep olarak her tarafta kargasahklar gikmasi 
ile kiskanghk gosteriliyor. Bu sozler oldukga muphemdir. Fakat surasi muhakkaktir ki Oguzlar bir turlu 
kaganlara isinamamislardi. Onlann hig bir zaman Tolis ve Tarduslann durumunda olmak istemedikleri 
anlasihyor. Bunda her halde kavmi bir sebep oldugu gibi, ayri bir siyasi maziye sahip bulunmalan da 
soz konusudur. Yani onlann bu isyanlanmn gayesi suphesiz istiklallerini elde etmek igin idi. 
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Bilge Kagan ve kardesi Kul-Tegin izgilleri tedip ettikten sonra Oguzlar uzerine yuruduler. Fakat 
onlan, izgiller gibi kolayca yola getirmek kabil olmadi ve biryilda bes defa vurusmak icab etti. Oguzlar 
He ilk savas Togu Balik'ta yapildi. Buranin adina bakihrsa, bir sehir olmasi lazimdir. Fakat bu hususta 
higbir bilgiye sahip degiliz. Kul-Tegin Azman adli atina binerek birbiri arkasindan yedi eri sangmak 
sureti ile buyuk bir yigitlik gosermesine ragmen Gokturkler kesin bir sonug alamadilar. Buna karsihk, 
Kushgak'ta Edizler ile yapilan karsilasmada Edizler agir bir yenilgiye ugradilar. Oguzlar ile ikinci 
vurusma Urgu'da (bugunku Urga?) yapilmis ise de bu da kati bir netice vermemis, onun arkasindan 
Cus-Basi'nda yapilan savas ise pek getin olmus ve Gokturkler ciddi bir tehlikeye maruz kalmislardir. 
Bu sonuncu savasta Gokturk ordusu Oguzlar karsisinda yilgin bir duruma dusmustu. Bereket versin 
Kul-Tegin hucuma gegen Oguzlan puskurtmeye ve hatta Tongralardan Yilpagut (Alpagut) ile son eri 
tutsak almaya muvaffak oldu. Bunlar, bu esnada savasta veya tabiT olarak olen, Gokturklerden Tunga- 
Tegin'in yugunda (cenaze toreni) -ona ote dunyada hizmet etmeleri igin- oldurulduler. Fakat savas 
yine neticesiz kalmisti. Bundan dolayi iki kardes budun Ezgenti Kadaz'da yeniden karsilastilar ise de 
bunda da bir yenisme olmadi. Artik kis gelmisti. Bu sebeple Gokturkler Amga kalesinde kisladilar. 
Fakat kis da Gokturkler igin iyi gegmedi. Cunku "yut" gikmis yani hayvan kinmi olmustu. Bahar 
gelince (717 yil bahan?) Bilge Kagan Oguzlara karsi asker sevk etti. Fakat, Oguzlann Ug-Oguz 
koluna mensup bir ordu kaganin ordugahini basti. Bu baskin o kadar basanli yapilmisti ki, Oguzlar 
gorulmemis bir zafer kazanmak uzere idiler. Hatta onlardan bir bolugu ordugahi yagmalamaya bile 
baslamisti. Fakat yine Kul-Tegin'in yigitligi ve Bilge Kagan'in soguk kanhhgi sayesinde bu tehlike de 
6nlendi.30 Bununla beraber Oguz savaslannin bir turlu sonu gelmiyordu. Bilge Kagan, yukanda 
anlatilan savastan sonra Oguzlar uzerine tekrar yuruyerek onlara karsi bir basan kazandi ise de, 
Oguzlar, komsulan Dokuz Tatarlar ile birleserek Agu'da yine Gokturklerin karsisina giktilar. 

Yenilgiye ugrayan Oguzlar Cin'e dogru yollandilar ise de tekrar yurtlanna donduler. Oguzlar 
hala boyun egmemislerdi. Bu sebeple Bilge Kagan'in onlar uzerine bir sefer daha yaptigi 
anlasihyor.31 Ayni seferde Uygurlar uzerine de vanlarak bozguna ugratilmis ve Uygur el-teberi yuz 
kadar adami ile doguya dogru kagmistir.32 Gokturk kitabelerinde ilk ve son defa olmak uzere, 
Uygurlardan ancak bu kadar bahsedilmektedir. Bundan Uygurlann, diger birgok Turk kavimlerinin 
aksine olarak, Selenge boylannda her halde Gokturklere vergi vererek sakin bir hayat surduklerine 
hukmedilebilir. Ertesi yil Bilge Kagan 34 yasinda iken (718 yili) Gokturklere daha fazla dayanamayan 
ve onlara tabi olmak da istemeyen Oguzlar Cin'e gog ederek Cinlilerin idaresine girdiler".33 Artik bir 
daha onlardan bahsedilmiyor. Yalniz 720 yilmda dikildigi kabul edilen Bilge Ton-Yukuk kitabesindeki, 
"Turk Bilge Kagan'in, Turk sir budununu ve Oguz budununu iyi idare ettigi"34 sozleri, Bilge Kagan'in 
kendi kitabesinde Oguz begleri ve budununa hitap etmesi,35 Oguzlann bilahare yurtlanna donerek 
kagana tabi olduklanni gosteriyor. 

Kul-Tegin'in 732 yilmda olumu Bilge Kagan'i ve butun Gokturkleri derin bir elem ve teessure 
dusurdu. Cunku, devletin ayakta durabilmesinde Kul-Tegin'in yigitligi muhim amil idi. Butun 
Gokturkler, Kul-Tegin igin kanh goz yaslan doktuler. Agir bir yas tutuldu. Bu matem ayni zamanda 
Turk budununun yakin bir gelecekte karsilasacagi tehlikelerle dolu karanhk gunlerin de bir ifadesi idi. 
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Gergekten gok gegmeden Bilge Kagan da vefat etti (734). Yerine ilk once Cinlilerin Yi-Han dedikleri 
buyuk oglu gegti ise de onun kisa bir zaman sonra olumu uzerine, kuguk oglu kagan Nan edildi. Tann 
Kagan olarak tanman bu hukumdar geng ve tecrubesiz idi. Bu esnada Selenge boylannda yasayan 
Uygurlar, Tarbagatay'da oturan Karluklar ve yurtlan Bes-Bahk bolgesi oldugu sanilan Basmillar 
gittikge kuvvetleniyorlardi. Oguzlara gelince bu hususta higbir sey soylemek mumkun degildir. Tann 
Kagan'in dogu ve bati sadlari olan amcalan onun buyruklanni dinlemiyorlardi. Tann Kagan bu iki 
sad'tan bati sadim yenmis ise de, dogu sadina yenilerek oldurulmustu (741). Fakat hanedan azasi 
arasinda salatanat mucadelesi devam ediyordu. Basmillar Uygurlar ve Karluklar bu durumdan 
faydalanarak harekete gegtiler. Ug tuglu Turk budununun basinda Ozmis Kagan vardi. Uygurlann 
basbugu Koyun yilinda (743) Ozmis Kagan'i agir bir yenilgiye ugratti. Ug tuglu Turk budun buyuk bir 
felakete ugradi; bu arada Kagan'in hatunu da tutsak ahndi. Ancak son darbeyi Basmillar vurdular ve 
oldurdukleri Ozmis Kagan'in basini Cin sarayma gonderdiler (744). Basmillann basbugu kendisini 
kagan ilan etti ve hatta Gokturklerin geride kalanlan da onun kaganhgini tanidilar. Fakat ayni yilda 
Uygurlann basbugu, muhtemel olarak Karluklannda yardimiyla, Basmil hukumdarim yenip oldurerek 
Otugen'in hakimi oldu. Gokturklerin hayatta kalanlan Cin'e gog edip bu kavim idaresine girdiler.36 Bu 
tarihten sonra Gokturkler bir daha tarih sahnesinde gorunmediler. 

Gokturkler, Orta-Asya'da daha oncekiler ile mukayese edilemeyecek derecede buyuk ve 
teskilath bir imparatorluk kurmuslardi. Gokturkler sayesinde Turk soyu tarihte son defa olarak, tek bir 
bayrak altinda toplanmisti. Turk sozu, bilindigi gibi, bu imparatorlugu kuran ve onu idare eden kavmin 
adi idi. Onlann butun Turk kavimlerini igine alan bu buyuk imparatorlugu kurmalan sonucunda kendi 
kavim adlan, bilhassa Orta Dogu'da, Turkge konusan butun kavimlerin umumi adi anlamina kazandi. 
Halbuki, Turk budun kavmi varhgini siyasi varhgi ile birlikte kaybederek ortadan kalkmisti. 
Gokturklerden sonra hig bir Turk kavmi, diger Turk tesekkullerinden gogunu igine alan bir devlet 
kuramamistir. Orta Asya tarihinin bashca ug ehemmiyetli devrinden (digerleri Hiung-nu ve Mogol 
devirleridir) biri olan Gokturkler devrinin ayni zamanda Turk kultur tarihi bakimindan da ne kadar 
onemli bir devir oldugu malumdur. Turkler ilk defa olarak bu devirde milli bir alfabeye sahip 
olmuslardir. Turk diline ait en eski milli kaynaklar da bu devre aittir. Bunlar sadece Turk dilinin degil, 
Turk edebiyatmin, Turk tarihinin ve genis bir anlamda, Turk kulturunun en eski kaynaklandir. 

Gokturklerden sonra gelen Turk kavimleri bu devre ait edebi gelenekleri gelistirmek soyle 
dursun, zamanla onu birakmislardir. Uygurlann, Gokturk alfabesini bir muddet kullandiktan sonra 
yerine, Turk dili igin daha az musait olan baska bir alfabeyi kullandiklan malumdur. Gokturklerden 
sonra Turk kavimlerinin siyasi mukadderatlarimn aynlmasi, onlann farkh medeniyet gevrelerine dahil 
olmalanna sebep olmustur. Ancak Mogol devridir ki, Turklerden pek muhim bir kismini veya hepsini 
tek bir medeniyet aleminde birlestirmistir. iste bu kadar muhim rol oynamis olan bu Turk kavminin 
akibeti boyle olmustur. 

Uygurlar Devrinde Oguzlar 
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Cin kaynaklarimn Huey-hu dedikleri Uygurlar, Selenge boylannda oturuyorlardi. Uygurlar XIV. 
yuzyilm baslannda dahi en eski yurtlannin burasi oldugunu biliyorlardi. Gokturk abidelerinde Uygur 
adi bir defa gegiyor. Bundan Uygurlann, diger Turk kavimlerinin aksine olarak, Gokturk Kaganhgi'na 
itaat edip vergi vermek suritiyle sakin bir hayat surdukleri sonucunu gikarmak mumkundur. Bilge 
Kagan Oguzlann tedibi ile mesgul iken, Selenge boylanndaki Uygurlar uzerine de yurumus, bozguna 
ugrayan Uygur el-teberi 100 kadar adamiyla doguya dogru gitmistir. Uygurlann ele gegirilen yilkilan 
yut'tan (hayvan kirimi) ve Oguzlar ile mucadele dolayisi ile Turk budunu arasinda basgosteren agligi 
onlemisti. Bu sebeple, seferin iktisadi bir gaye ile yapildigi fikri dogrudur.37 Uygurlann gittikge siyasi 
hakundan ehemmiyet kazanmalannda Oguzlann, metbulan Gokturkler ile mucadeleleri her halde bir 
amil olmustur. Bu mucadele, Oguzlan bitkin bir duruma dusurmus olmahdir ki, onlar kolayhkla 
Uygurlann nufuzu altina girmislerdir. Bunun 742'de Tann Kagan'm oldurulmesini muteakip oldugu 
muhakkaktir. Kagan olunca Kul-Bilge adiyla anilan Uygur hukumdan oglunu Oguzlann basma gegirdi. 
Uygurlann Oguzlan nufuzlan altina almalan gergekten kendileri igin buyuk bir basan idi. Bu, onlann 
Orhun bolgesine hakim olmak uzere bulunduklanni gosteriyor. Filhakika Koyun yilinda (743) Uygur 
basbugu Ug tuglu Turk budununun basinda bulunan Ozmis Kagan'm uzerine yururken, oglu da 
Dokuz-Oguz kuvvetleri ile kendisine katildi. Oguzlar, yeni metbularimn yaninda, birlikte parlak zaferler 
kazandiklan eski silah arkadaslanni ortadan kaldirmaya gidiyorlardi. Bu yilda yapilan savasta, Ozmis 
Kagan agir bir yenilgiye ugradi. Turk budunu, o zaman Dokuz-Oguzlann basinda olan mustakbel 
"Tann'da Bolmis il Etmis Bilge Kagan'm ifadesiyle: "anda inagaru yok boldu (Turk kavmi orada 
tamamiyle (?) mahvoldu.38 Bu zaferden sonra, Uygur basbugu Otugen bolgesine yerlesti, kagan 
unvaninm aldi ve Kul-Bilge Han olarak anildi. Bundan sonra Ug-Karluk ile savasan Kul-Bilge Han, 
onlan On-Oklann ulkesine gekilmeye mecbur etti. Fakat gok gegmeden Kul-Bilge Han oldu (Domuz 
yilinda - 747)". 39 Yerine Dokuz-Oguzlann basinda bulunan oglu gegti ve "Tann'da Bolmus il Etmis 
Bilge Kagan" unvanini aldi. Bu Uygur hukumdan Turk Bilge Kagan gibi, Dokuz-Oguzlar igin "Dokuz- 
Oguz budunum"40 demekle beraber kagan olur olmaz Oguzlann ezici gogunlugunu kendisine 
dusman buldu. Bunlar, bizzat bu Uygur kagani ile ilgili kitabede "Sekiz-Oguz" olarak anihyor. Buna 
gore ancak bir boy Kagan'a sadik kalmis bulunuyor. Oguzlann, Gokturk kaganlanna oldugu gibi, 
Uygur hukumdarlanna da isyan etmelerinin istiklallerini kazanmak gayesi ile ilgili oldugu soylenebilir. 
Oguzlar, bu maksatla, Gokturkler devrinde yaptiklan gibi, dogu komsulan "Dokuz-Tatarlar" ile 
birlesmislerdi. il Etmis Bilge Kagan, muttefiklerin uzerine yuruyerek ormanhk bir yerde, geceleyin 
onlan yendi. Fakat kagan galip geldi. il Etmis Bilge Kagan'm eline Oguzlann halk tabakasmdan (kara 
igil budun) muhim bir kismi tutsak dusmus ise de, kagan onlara ve onlann gogkun ve davarlanna bir 
sey yapmamis, belki ancak ileri gelenlere ceza (kiym) vermisti.41 Oguzlar Kagan'm kendisine itaat 
etmeleri teklifini kabul etmediler. Bunun uzerine Bilge Kagan arkalanndan gidip Burgu'da yetiserek 
savasmis ve bu sefer onlan agir bir yenilgiye ugratmistir (4. aym-Haziran-dokuzuncu gunu). Kagan bu 
savasta Oguzlann gogkunlerini, davarlanni, kadm ve gocuklanni tutsak almisti. Besinci aym 
(Temmuz) 29'unda Selenge kiyilannda yeniden savas oldu. Oguzlar ve Tatarlar bozulup Selenge'yi 
gegtiler. Kagan arkalanni birakmadi ve onlan, Tay Bilge Tutuk ile diger iki kisinin kotu hareketleri 
yuzunden perisan ve helak oldugunu ve daha buyukfelaketlere ugramamalan igin, yeniden kendisine 

itaat etmege gagirdi. Bu Tay Bilge Tutuk'un Oguzlann basbugu oldugu anlasihyor. Tay Bilge Tutuk, 
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Kagan'in babasi tarafindan Oguzlar uzerine yabgu tayin edilmistir. Kagan iki ay bekledi ise de onlar 
gelmediler. Kagan 8. aym (Ekim) ikinci gunu Cigiltir Golu'nde savasmis ve sonra da Keyre Basi'nda 
Ug-Birku'de Tatarlar ile getin bir vurusma yapmisti. Bu vurusma sonucunda onlann bir bolugu itaat 
ettiyse de, bir bolugu aym seyi yapmayarak baska bir yere gekildi. Bunu muteakip Kagan, Otuken'e 
dondu.42 Bu donu§un basanh olmadigi anlasihyor. 

Tann'da Bolmus il Etmis Bilge Kagan Otugen'e donusunde iki oglundan birine yabgu, digerine 
sad unvanlanni vererek onlan Tardus ve Tolis budunlannm uzerine tayin ettikten sonra Bars yihnda 
(750) Kem irmagi kiyilannda oturan Ciklere karsi bir sefer yapti: Tavsan yihnda ise Tatarlann uzerine 
yurudu. Bunu muteakip, kitabede yeniden Dokuz-Oguzlann adi gegiyor. Ancak, kitabenin bu kisimlan 
da asinmis oldugundan, Dokuz-Oguzlann ne munasebetle zikredildikleri emin bir sekilde 
anlasilmiyor.43 Bununla beraber, tahmin etmek mumkun olabilir ki, Dokuz Oguzlar, Kirgizlara ve 
Ciklere adam gondererek onlan, Uygurlara karsi birlikte harekete gegmeye davet etmislerdir. il Etmis 
Bilge Kagan da bununla ilgili olarak Ciklere karsi yeniden sefere girisip onlan itaat altina aldi ve 
baslanna bir tutuk gegirdi. Bundan sonra Kagan'in Karluklar ve Basmillar ile savastigi goruluyor. Bu 
savaslar esnasinda Cin'de bulunan Oguzlar ve Turklerde disan gikmislar. Kagan'in dusmanlanna 
(Basmillar ve Karluklar) katilmislardi.44 Kagan Karluklar ve Basmillar ile bir kag defa daha savasmis 
ve en sonunda onlan kesin bir yenilgiye ugratmisti. Bu yenilgi sonucunda Karluklar Bati'ya yonelip az 
bir muddet iginde On-Ok ulkesini ellerine gegirdiler. Bu basanlanndan sonra Sugdak ve Cinlilere 
Selenge'de buyuk bir sehir yaptiran45 bu buyuk Uygur hukumdarmdan Tann'da Bolmus il Etmis Bilge 
Kagan, 759 yihnda oldu. 

Uygurlar 810 yihna kadar Orhun bolgesinin hakimleri olarak kaldilar. Sahip bulunduklan yerlerin 
batida Altay'a, kuzey'de Baykal'a guneyde Bes-Balik bolgesine degin uzandigi anlasihyor. Uygur 
budunu on boydan meydana gelmistir. Bu husus §ine-Usu kitabesinde zikredilmek suretiyle onlar 
Dokuz-Oguzlardan agikga ayird edilir.46 On-Uygur sozu Bes-Balik bolgesinde Kogo'da ele gegen 
Mani yazisiyla yazilmis Turkge bir metinde de gorulmektedir.47 Bu metnin IX. veya X. yuzyila ait 
oldugu tahmin ediliyor. Boylece, Dokuz-Oguzlar, Turk budundan oldugu gibi, On-Uygur'dan da kavmi 
bakimdan tamamen ayn bir tesekkuldur. Daha once de belirtildigi uzere, Oguzlar II. Gokturk 
Devleti'nde ne mahiyette bir rol oynamislar ise, Uygur devrindeki rolleri de oyle olmustur; yani bu 
devletlerin dayandigi ikinci bir unsur... Yukanda goruldugu gibi, Oguzlar Gokturk kaganlarma oldugu 
gibi, Uygur kaganlarma da isyan hareketlerinde bulunmuslardir. Yani onlann her iki devlet karsisinda 
da degismeyen bir durum ve davranislan olmustur, tipki Tardus ve Tolis boylan gibi; bir farkla ki, 
kitabelerde bu son iki budunun isyan hareketlerinden bahsedilmiyor. 

Uygurlar 100 yil kadar Orhun bolgesinin hakimleri olarak kaldilar ve bu arada Mani dinini de 

kabul ettiler. Onlann, buyuk komsulan Cinlilerin dini olan Budizmi almayip da Bati'dan gelen Mani 

dinine girmeleri dikkate deger. Uygurlardan da bize bazi Turkge kitabeler kalmistir. Bu kitabelerden 

anlasildigina gore onlar tarafindan bir iki sehir de kurulmustur. Bununla beraber Orhun bolgesinde 

eskiden beri devam edip gelen kultur faaliyetlerinin Uygurlar zamaninda daha fazla gelismesi 

beklenebilirdi. 
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Eskiden beri Kem (Yenisey) bolgesinde yasayan ve medeniyetge geri bir seviyede bulunan 
Kirgizlar, 840 yihnda Uygurlann uzerine yuruyerek kaganin oturdugu Orhun kiyismdaki Ordu Bahg'i 
yiktilar. Kagan da telef oldu. Bunun uzerine hukumet merkezine yakin yerlerde yasayan 13 Uygur 
boyu Cin sinirlanna dogru kagti. Bu 13 boy bir taraftan Kirgizlann, bir taraftan Cinlilerin ardi 
kesilmeyen saldinslanna ugrayarak perisan bir hayat gegirip dagildilar. Onlann muhim bir kismi Cin 
hakimiyeti altina girdi: bir kismini da Kirgizlar tutsak aldi. Uygurlardan 15 boydan mutesekkil diger bir 
kume ise Bati'ya dogru kagmisti. Bunlar Karluklara siginmak istiyorlardi. Anlasildigina gore, bu 15 
boyluk Uygurlar iki boluge aynldilar. Bir bolugu Tibet'e gitti ve sonra Kansu bolgesinde yurt tutarak 
kuguk bir kralhk kurdu. Bunlar Cin ile daima dostga munasebetlerde bulundular. Bu 15 boyun daha 
kalabalik koluna gelince, Tien-san bolgesinde yurt tutup, 848 yihndan once Mong-li adli basbuglanni 
kagan ilan ettiler. Qin sarayi "Ulug Tann'da Kut Bulmus Alp Kulug Bilge" gibi tantanah bir unvan 
vererek onu Tien-san Uygurlannm kagani tanidi (856'da). Bu hukumdara Cinlilerin P'ukutsiun 
dedikleri halef oldu. Bu sonuncunun 874'de oldugu tahmin ediliyor. Bundan sonra Tien-san Uygurlan 
hakkinda uzun bir muddet Qin kaynaklannda hig bir kayda rastgelinemiyor; ancak X. yuzyihn 
ortalannda (951 'de) bu Uygurlardan bir elgi geldigi bildirilmistir. Bu husus Tien-san Uygurlannm, 
Kansu Uygurlan gibi, siyasi bakimdan ne kadar ehemmiyetsiz bir durumda olduklanni gosterir.48 

Uygur hukumdarlan burada kagan degil, siyasi huviyetlerine uygun olarak idi-kut gibi mutevazi 
bir unvan tasiyorlardi. Uygurlar bu yeni yurtlannda yerlesik hayata gegerek daha medeni bir kavim 
oldular. X. yuzyihn ikinci yansindan itibaren her halde gogunlugu Budda dinini kabul ettiler. Bu 
Uygurlar gerek Orhun, gerek Bes-Balik bolgesinde kendilerini Uygur adiyla anmislardir.49 Gormus 
oldugumuz gibi Dokuz-Oguzlar onlardan tamamen ayri bir kavim idi. Bu husus boyle olduguna gore 
islam cografyacilannin Uygurlardan Toguz Guzz (Dokuz-Oguz) olarak bahsetmelerini nasil izah 
etmelidir? islam cografyacilannda "Toguz Guzz" adiyla hem Orhun, hem de Bes-Balik Uygurlan 
kastedilmektedir. Bu cografyacilar, anlasildigina gore, 840 felaketinden haberdar olamamislar ve 
bundan dolayi da X. yuzyilda Uygurlan eskisi gibi Turk kavimlerinin en kuvvetlisi olarak 
vasiflanmislardir. Halbuki bu Uygurlar, az yukanda isaret edildigi gibi, siyasi bakimdan o kadar 
ehemmiyetsiz idiler ki, Cin kaynaklannda adlan nadiren gegmektedir. 

islam muelliflerinin Uygurlan Toguz Guzz olarak zikretmelerinin sebebi uzerinde herkesi tatmin 
edecek bir izah sekli bulmak gug gibi gorunuyor. Bizim dusundijgumuze gore, islam muellifleri her iki 
adi ayni, yani bir sanmis olsalar gerektir. Her iki kavmin bir hanedanin idaresi altinda bulunmasi ve 
adlannm birbirine benzemesi (Uygur=Gur= Oguz=Guz), buna sebep olabilir. Cinliler Uygurlan dokuz 
boydan mutesekkil bir kavim olarak tammislar ve hatta bu boylann adlanni da vermislerdir.50 
islamlann her iki adi ayni sanmalannda belki bu da bir amildir. Her halde islamlar bu iki eli ayni kavim 
sandilar. Dikkate sayandir ki, XIV. yuzyilda Uygurlar Orhun ve Selenge bolgesindeki yurtlanni ve 
orada On-Uygur olarak Dokuz-Oguzlar ile birlikte yasadiklanni unutmamislardi.51 

Bu Dokuz-Oguzlann sonu ne olmustur? Akla gelen ilk cevap bunlann Orhun bolgesinden 

Bati'ya dogru gog ettikleri ve Sir-Derya kiyilannda sadece Oguz adiyla karsimiza giktiklandir. 

Filhakika bu sonuncu Oguzlann Turk ulkesinin en uzak bolgesinden Maveraunnehir'e Abbasi Halifesi 
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El-Mehdi zamamnda (775-785) geldiklerine dair bir haber oldugu gibi,52 Taberi de, Dokuz Oguzlann 
205 (820-21) yihnda Usrusana'ya (Semerkand'in dogusunda, Sogd ve Sir-Derya irmaklan arasindaki 
bolge) bir akin yaptiklanni bildirmektedir.53 Dokuz-Oguzlann boyle bir akinda bulunabilmeleri, ancak 
onlann Bati'da (evvela Talas bolgesinde) bir yerde oturmalan ile mumkundur. Yani onlann boyle bir 
akin yapabilmeleri igin Orhun bolgesinden Bati'ya gog etmis olmalan lazimgelir. Diger taraftan Sir- 
Derya'nin orta yatagi ve Aral Golu kiyilan ile bunun kuzeyindeki topraklann Pegeneklerin yurdu olup, 
Oguzlann buralan onlardan aldiklan anlasihyor.54 Ancak bu goruse soyle itiraz edilebilir: 

1. Kul-Tegin'in cenaze merasimine Turgis Kagan'i da (suphesiz Sulu) elgiler gondermisti. Bunlar 
Makarag Tamgagi ile Oguz Bilge Tamgagi idiler.55 Buradaki Oguz kelimesi pek muhtemel olarak, 
ayna abidede birgok emsali oldugu gibi, 56 kavmi manadadir. Yani Oguz kitabede mensup Bilge 
Tamgagi. Bu, Sir-Derya Oguzlarmin On-Oklara dahil bir te§ekkul oldugunu gosterebilir. Ancak bu 
hususta supheye yer birakmayacak bir hukme varmak igin bunu teyid edecek baska bir delile de 
ihtiyag vardir. Cunku bu sahis Turgi§ kaganinin hizmetine girmis Dokuz-Oguzlardan bir kimse de 
olabilir.57 

2. Daha once isaret edildigi gibi, Dokuz-Oguzlann Tonra adh bir boylan vardir. Hatta, buna Kum 
adh bir boyu da ilave etmek belki mumkundijr.58 Halbuki bizim 24 boy arasinda Tonra adh bir 
te§ekkul yoktur. 

3. Sir-Derya boylanndaki Oguz eli iki kola aynlmi§ olup, bu kollardan biri Boz-Ok, digeri de Ug- 
Ok adlanni ta§iyor. Bu adlarm, On-Oklardan kalma hatiralar oldugu da du§unulebilir. Hatta Sir-Derya 
Oguzlan hukumdarimn yabgu unvanini ta§imalan da buna ilave edilebilir. On Ok kaganlannin da bir 
elin ba§ma yabgu tayin ettiklerini biliyoruz. Bu yabgu Oguzlann yabgusu olabilir. 

4. Sir-Derya Oguzlarmin XI. yuzyilda konu§tugu Turkgede bir gok kelimeler vardi ki, bunu Dogu 
Turkleri bilmiyorlardi. Diger taraftan Oguzlann lehgesi de, Dogu Turkleri'ninkinden epeyce farkli 
telaffuz ediliyordu. Bu keyfiyet, Sir-Derya Oguzlarmin Bati'da daha eski birzamandan beri (VIM. ve IX. 
yuzyillardan once) ya§amakta olmalan ile ilgili olabilir. 

Su hususlan goz onune alarak Sir-Derya Oguzlarmin On-Oklara mensup olduklanni soylemek 
mumkundur. Sayet bu boyle ise, Sir-Derya Oguzlan ile Dokuz-Oguzlar arasinda, ayni kavmin iki 
bolugu olmak uzere eski bir akrabalik veya belki de sadece bir ad benzerligi munasebeti soz 
konusudur. Bu durumda Dokuz-Oguzlann 840'taki Kirgiz saldinsi uzerine dagilarak veya Uygurlar ile 
kansmak suretiyle varhklanni kaybettiklerini dusunmekten baska bir izah sekli yok gibi gorunmektedir. 

B. IX.-XI. Yuzyillarda Oguzlar 

(Sir-Derya Oguzlan) 

X. yuzyihn birinci yansmda Turk alemi siyasi bakimdan pargalanmis ve zayif bir durumda 
bulunmaktadir. Gokturk devletinin yikilismdan sonra, Turkler bir dah Orta Asya'da buyuk ve kudretli 
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bir imparatorluk kuramadilar. VIII. yuzyihn ikinci yansi ile IX. yuzyihn birinci yansinda tek kuvvetli 
devlet, Orhun bolgesindeki Uygur Kaganhgi idi. Fakat Uygurlarda Bati Turkleri uzerinde hissedilir bir 
hakimiyet tesis edemediler ve Cin ile de hemen daima dostga munasebetlerde bulundular. 

Uygurlann "Toguz-Guzz" adiyle islam ulkelerinde buyuk bir unleri vardi. Onlarin, siyasi 
kuvvetlerini goktan kaybetmis olduklan, pargalanmis ve zayif bir duruma dustukleri halde bu sohretleri 
hala devam etmekte idi. 840 yilinda Uygurlan kovarak Orhun bolgesine yerlesen Kirgizlar kuvvetli bir 
varlik gosteremediler ve hatta Orhun kulturunun ortadan kalkmasina sebep oldular. Onlardan bize bu 
bolgede yazilmis, galiba hig bir kitabede gelmemistir. 924 tarihinde Mogol irkindan, Kitaylann 
saldinslanna dayanamayan Kirgizlar eski yurtlan olan Yeni-sey bolgesine gekildiler ve burada, 
evvelce oldugu gibi, iptidaT bir halde yasamakta devam ettiler. Boylece eski Turk yurdu olan Orhun 
bolgesi, kati olarak Mogolca konusan kavimlerin eline gegti. XIII. yuzyilda Orta Asya'nin siyasi ve etnik 
gehresini degistirecek olan Cengiz imparatolugu'nun kurulusu bunun bir sonucudur. 

X. yuzyihn birinci yansinin ortalannda Turk alemi bashca bes Turk eli tarafindan temsil 
ediliyordu. Bunlar: Oguzlar (Arabga eserlede el-Guzz), Karluklar (bunlarda HarluH), Uygurlar (XI. 
yuzyila kadar Toguz Guzzh) Kimekler ve Kirgizlar. Bu Turk ellerine Karadeniz'in kuzeyinde oturan 
Pegenekler de ilave edilebilir. Bunlardan Karluklar, daha once goruldugu gibi, Gokturkler devrinde ug 
boy halinde59 Urungu, Zaysan ve Ala-G6l uggeni arasinda yasamaktaydilar. Onlar Uygurlann 
yaninda Gokturk imparatorlugu'nun yikilmasinda amil olduktan sonra Uygurlar ile hakimiyet 
mucadelesine girisip yenilince Bati'ya yonelerek Bati Turklerinin yani On-Oklann ulkesini ellerine 
gegirmislerdi. Fakat Karluklar burada da kuvvetli bir varlik gosteremediler. Gevsek ve tesirsiz bir hayat 
yasadilar. Hatta bu yuzden Samanli hukumdan ismail b. Ahmed, 893'te Talas'a kadar uzanan bir 
sefer yapti; oradaki buyuk kiliseyi camiye gevirdikten sonra, Karluk yabgusunun hatunu da dahil 
olmak uzere, 15.000 tutsak ile geri dondu. Karahanh Devleti'nin Karluklar tarafindan degil, Yagma adh 
baska bir Turk kavmi tarafindan kurulmus olmasi pek muhtemeldir. Karluklar, X. yuzyihn birinci 
yansinin ortalannda isficab'dan Issik-Gol'un guneyine kadar uzanan genis bolgede yasiyorlardi.60 
Hudud ul-alem61 ve Gerdizi62 gibi, Turk kavimleri hakkinda tafsilatli bilgiler veren ve bu hususta 
basta CeyhanT olmak uzere eski kaynaklara dayanan eserlerden, Cigillerin ashnda Karluklann bir 
boyu olduklan anlasihyor. Uygur hukumdan Tann'da Bolmus il-Etmis Bilge Kagan'in kitabesinde 
gegen "Qigil Tutuk"63 ile bu boy arasinda bir munasebet olup olmadigi bilinemiyor. Hudud ul-alem'e 
gore64 Qigiller, Issik-Gol'un kuzeybatisinda yasamaktaydilar. Bunlar gittikge ehemmiyet kazanarak, 
XI. yuzyilda bash basina mustakil bir kavim sayilmislardir. Kasgarh65 onlardan bir bolugun Taraz 
(Talas) sehri yakinlannda bulunan bir kasabada, bir bolugun Barsgan'in otesindeki Kuyas'ta, uguncu 
bir bolugun de Kasgar yoresindeki bir takim koylerde yasadigini bildiriyor. Bu husus Gerdizi'nin 9 
boya ayrilmis olan Karluklann ug boyunu Cigillerin meydana getirdigi sozlerine uygundur. Cigiller XI. 
yuzyilda o kadar muhim bir tesekkul haline gelmislerdi ki, Oguzlar Ceyhun'dan, Cin'e kadar uzanan 
yerlerdeki Turklerin topuna birden "Cigil" diyorlardi.66 Qigillerin ayni asirda Maveraunnehir'de de 
yasadiklanni biliyoruz.67 
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#6re70 Issik-Golu'nun kuzeybatisinda, Cu irmagimn soy kiyisinda Tuhsilar yasiyordu. 
Cigillerden daha az ehemmiyetli olan bu kavim, MervezT'ye gore, 71 Karluklann bir boyu, 
Kasgarh'nin72 da sozlerine gore Cigillerin bir kolu gibi gorunuyor ki, asagi yukari ayni sey demektir. 
Qunku Cigillerin ashnda Karluklann bir boyu oldugu az yukanda gorulmustu. Minorsky,73 
GerdizT'ndeki bazi ifadelere dayanarak Tuhsilann eski Turgislerin bir kahntisi oldugu fikrini ileri 
surmustur. 

MukaddesT'nin sozlerinden anlasildigina gore, X. yuzyilda Balasagun ile Taraz'in takriben 100 
mil dogusundaki Mirki kasabasi arasinda, Turkmen adh bir kavim yasiyordu. Bu kavimin meliki (ilig?) 
Ordu adh bir kasabada oturmakta olup,74 bu kasaba, Kasgarh'nin da teyid ettigi uzere,75 Balasagun 
yakininda (ve tabiT onun batisinda) bulunmaktaydi. Yine MukaddesT, Turar'dan (Otrar) ve Kimek 
sinirmdaki bahsettikten sonra Bulac ve Buruket kasabalanni tasvir eder ve bunlarm Turkmenlere 
karsi ug kasabalan oldugunu yazar.76 Bu kasabalann isficab'in kuzey batisi veya kuzeydogusunda 
oldugu anlasiliyor. Bu son kayit Turkmenlerin isficab'in kuzey taraflanna kadar yayilmis olduklanni 
gosteriyor. Bu Turkmenler, Mukaddesi'nin bildirdigine gore, korkulanndan Musluman olmuslardi ve 
Ordu kasabasinda oturan melikleri de, isficab hakimine hediyeler gonderiyordu. MukaddesT'de 
Musluman olmus tek Turk kavmi olarak bu Turkmenler zikredilir. Ayni muellif Sabran sinir sehrinden 
bahsederken ve diger vesilelerle Oguzlara (el-Guzz) aynca isaret eder ve onlann Musluman 
olduklanni soylemez.77 Boylece bu Turkmenlerin Oguzlardan tamamen ayn kavmT bir tesekkul 
oldugu goruluyor. Agikga anlasildigi uzere Ordu kasabasinda oturan Turkmen meliki, isficab 
hukumdanna tabi bulunuyordu. isficab bolgesini idare eden hanedan hakkmda pek az sey biliniyor. 
Barthold,78 bu hanedanin Turk asilli oldugunu soyluyor. Pek muhtemel olarak Turkmenleri bu isficab 
hukumdarlari Musluman etmislerdir. Bu Turkmenlerin kavmT mensei nedir? Akla ilk gelen cevap 
bunlarm Karluklardan olmalandir. Qunku, onun batisindaki Kulan'm Karluklann ulkesinde oldugunu ve 
Mirki'de de Karluklann oturdugunu biliyoruz. Ustelik Kasgarli, Karluklara da Turkmen denildigini haber 
verir.79 Bununla beraber, Turkmenlerin, Karluklardan da ayn bir kavmT tesekkul olmasi ve Turgislerin 
veya On-Oklann kalintilanndan bulunmasi pek muhtemeldir.80 Musluman Oguzlara Turkmen admin 
verilmesi de bu kavim ile ilgilidir ki, bundan ileride aynca bahsolunacaktir. 

Diger bir Turk kavmi de Ezgis'tir. Bunlarm adlari ibn Hurdadbih'in eserinde geger.81 Bununla 
beraber bu kavim Kasgarli zamaninda da varhgini muhafaza etmekte ve Fergana'daki Ozcend'de (Oz 
Kend)oturmakta idi.82 

X. yuzyildaki bashca Turk kavimlerinden biri de Yagmalar olup, daha ziyade Kasgar ve onun 
kuzeybatisinda yasiyordu. 83 Kaynaklann ifadesine gore bu kavim Toguz-Guzzlardan (yani Uygurlar) 
idi. 



Hudud ul-alem'de84 Yagmalann hukumdarlannin Toguz-Guzz hukumdarlari ailesinden oldugu 
soyleniyor. Yagmalar ihtimal Uygurlara bagh bir kavim olup, Uygur devletinin yikilmasi uzerine (840), 
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Bati'ya gog ederek Kasgar bolgesine gelmisler ve burayi Karluklann elinden alarak yurt edinmislerdi. 
Baslannda, Hudud ul-alem'de denildigi gibi. Toguz-Guzz (Uygur) hanedanimn bir kolu bulunuyordu. 
Bu hanedan mensuplan Bugra Han unvanini tasiyorlardi.85 Barthold,86 bilhassa bu unvana bakarak, 
Karahanli Devleti'nin Yagmalar tarafindan kuruldugunu soylemis ise de sonra bu hususta tereddute 
dusmustijr.87 Bizim kanaatimiza gore, Barthold'un ilk dijsuncesi dogrudur. Cunku, hanedanin Kasgar 
sehri ile gok yakin bir munasebeti oldugu goruluyor; hanedanin aile mezarligi da bu sehirde idi. Kara- 
Hanli hanedanimn kolayca kagan unvaninin almalan da her halde bir mana tasimaktadir. Halbuki, 
Karluk hukumdan yabgu unvanini tasiyordu. Kasgarli'mn Turkge veya "Hakanli Turkgesi" dedigi 
Turkge, bu Yagmalann lehgesi olsa gerektir.88 Yagmalar pek gok boydan meydana gelmis olup 
bunlardan biri Bulak boyudur.89 XI. yuzyilda da varligim muhafaza eden bu boyu bir ara Kipgaklar 
tutsak edip goturmuslerse de sonra kurtulmuslardir.90 Bundan Bulaklann XI. yuzyilda Talas veya Cu 
bolgesinde yasadiklanm soylemek mumkundur. 

Daha doguda, Bes-Balik bolgesinde Uygurlar yasiyordu. Uygurlar ancak 866'da bolgede yurt 
tutabildiler; zayif bir devletleri vardi. O devirdeki Cin kaynaklan onlardan, ancak 951 'de gelen bir elgi 
dolayisiyla kisaca bahsetmislerdir. islam gografyacilannda ise, onlardan Toguz-Guzz olarak 
bahsedilir ve onlar Turklerin en kuvvetli kavmi olarak vasiflamr. Bu husus, evvelce isaret edildigi gibi, 
cografyacilann 840 felaketinden haberdar olmamalanndan ileri gelmistir. Uygurlann bir bolugu de 
Kansu'da yurt tutmustu. Uygurlann Bes-Balik bolgesindekiler yerlesik hayata suratle intibak ederek 
medeni seviyelerini yukselttiler ve kisa bir zaman sonra, Turkge konusan toplulugun en medeni kavmi 
haline geldiler. X. yuzyilin sonlannda onlann pek muhim bir kisim artik Budda dininde bulunuyorlardi. 

Uygurlan 840 yilmda Orhun bolgesinden gikaran Kirgizlara gelince, bunlar orada 924 yihna 
kadar kaldilar ise de kuvvetli bir devletleri olmadigi gibi, kultur tarihi ile ilgili faaliyette de 
bulunmamislardir. Ustelik onlar, Kitaylann saldinslanna dayanamiyarak, bu eski Turk yurdunun 
Mogolca konusan kavimlerin eline gegmesinin musebbibi olmuslardir. Boylece, Mogolca konusan 
kavimler gittikge Turkler aleyhine toprak kazanglan elde ettiler. Ve oyle bir zaman geldi ki, Cin'den 
kovulan Kitaylar, Turkistan'a gelerek kolayca buranin yuksek hakimleri oldular. Kirgizlar, yukan 
Yenisey'deki eski yurtlarna donmuslerdi. 

X. yuzyilin baslannda muhim Turk ellerinden biri de Kimeklerdir. Orhun Kitabeleri'nde bu Turk 
elinin adi gegmiyor. Bu sebeple Kimeklerin VIII. yuzyilda baska isim tasiyan bir kavmi birlige dahil 
bulunduklanni dusunebiliriz. Bu kavim Qikler olamaz mi? Cikler VIM. yuzyilin ortalannda oldukga 
muhim bir siyasi kuvvet halinde, yukan Kern ile irtis arasindaki sahada yasiyorlardi. Uygur kagani 
Tannda-Bolmis-il Etmis-Bilge Kagan (Moyungur) iki defa seferyaparak Cikleri hakimiyeti altina almis, 
onlara "tutuk tayin etmis, isbaralar ve tarhanlar vermisti.91 Kimeklerin de basbuglannin tutuk unvanini 
tasidigini biliyoruz.92 Ciklerin adina bir daha hig bir yerde tesaduf edilemiyor. 

Kimekler, Yukan irtis boylannda yasiyorlardi. Marquart, Kimek adini iki imek'ten getiriyor ki, her 
halde imkansiz degildir. Bu Turk eli, yedi boydan meydana gelmisti: imi, imek, Tatar, Bayandur, 
Kifgak, Milhaz (?) ve Ecled (?).93 Buradaki Tatar adi dikkati gekiyor. Diger taraftan Yimek (buradaki 
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imek) boyunun Bayaud adh muhim bir oymagi da vardi.94 Ayni adda bir Mogol boyunun da oldugunu 
biliyoruz.95 Bunlar Kimeklerin bir kavmi birlikten ziyade, bir siyasi birlik oldugu ihtimalini hatira 
getiriyor. Esasen Kimeklerin daha IX. yuzyilda gozulmege basladiklan goruluyor. Bu asirda dahi 
Kipgaklar mustakil bir Turk kavmi gibi zikrolunmuslardir.96 XI. yuzyilda ise Kimek adi ortadan kalkmis 
ve bu el bashca Kipgak ve Yimekler (imek) tarafindan temsil edilmistir. Yimekler mezkur asirda da 
irtis boylannda idiler. Kipgaklara gelince, IX. yuzyilda elden aynlan bu boy batiya dogru gog etmis ve 
Oguzlara kuzeyden komsu olmustur. Daha hudud ul-alem'de (kaynak: Ceyhani, X. yuzyihn ilk 
geyregi). Kipgaklann bazi adetlerde Oguzlara benzedigi soylenir. Kasgarh'da97 Kipgaklann 
lehgelerinin birgok bakimlardan Oguzlannkine uydugunu ifade eder. Bu keyfiyet Kimeklerin asil 
kolunun da On-Oklara mi mensup olmasi ile ilgilidir? Kipgaklar, bir taraftan nufuslannin gogalmasi, 
diger taraftan belki de Kimeklere mensup diger bazi tesekkullerin katilmasi ile kuvvetlenerek, X. 
yuzyihn ikinci yansindan itibaren Oguzlan sikistirmaya baslamislar ve onlann goglerinde muhim bir 
amil olmuslardir ki, bundan asagida aynca bahsedilecektir. 

Kipgaklann Kasgarh ile gagdas Kanh adh bir begleri vardi.98 Bunun buyrugundaki Kipgaklar 
ertesi yuzyilda bu adla (Kanh) anildilar. Kipgaklar nasil Kimeklerden ayrihp bash basina bir el 
olmuslar ve hatta kardes boy Yimekler ile akrabahklanni reddetmisler ise, 99 Kanhlar da daha 
sonralan mustakil bir kavim sayilmis ve Oguz destanmda da boyle gosterilmistir. 

X. yuzyihn birinci yarismin ortalanna dogru Cem (Emba) ile Yayik (Ural) irmaklan arasinda 
Pegenekler yasiyordu. Bunlann asil ana kolu ise, bahsedilen zamanda, Karadeniz'in kuzeyindeki 
topraklann hakimiydiler. Pegeneklerin On-Oklara mensup olmalan kuvvetle muhtemeldir. Buna 
karsihk bunlann Oguzlar ile higbir kavmT munasebetleri yoktur. Yani, bunlar 24 Oguz boyundan biri 
olan Pegenekler ile ayni tesekkul degillerdir.100 XI. yuzyildaki Turk kavimleri hakkindaki bu 
hulasadan101 sonra simdi artik asil konumuza gegebiliriz. 

I. Oguzlann Yurtlan 

X. yuzyihn birinci yansinda Oguzlar, Hazar Denizi'nden Sir (Seyhun, inci) irmaginin orta 
yatagindaki Farab (XI. yuzyildaki Turkge adi ile Karaguk) ve isficab yorelerine kadar olan yer ile bu 
irmagin kuzeyindeki bozkirlarda yasiyorladi.102 istahrT ve diger cografyacilann eserlerinden, Oguz 
ulkesinin bati, guney ve dogu sinirlan hakkinda kati bir fikir edinilebiliyor. Buna gore, Oguz ulkesi 
batida Hazar Denizi'ne dayaniyordu. X. yuzyihn baslannda, o zamana kadar gayri meskun olan Hazar 
Denizi'nin dogu tarafindaki Siyah-Kuh (Kara-Dag) yanm adasi onlar tarafindan isgal ve iskan edilmis 
ve bundan dolayi bu yanm ada Turkge Mangislag adini almistir.103 Guneyde islam ulkeleri ile olan 
sinira gelince, batida yani Harizm ulkesinde sinir Curcani'ye (Gurgeng) ve bilhassa bu sehrin 
kuzeybatismdaki CTt (JTt) kasabasindan bashyordu. Aral Golu'nun guneyindeki Baratekin de sinir 
kasabalanndan idi.104 Maveraunnehir'de sinir Buhara kuzeyindeki golden baslayarak isficab 
bolgesine kadar uzaniyordu. Sir-Derya'nin sol kiyismda, Karaguk daglannin eteginde ve Yesi'ye bir 
gunluk mesafede bulunan mustahkem Savran (Sabran), Muslumanlann Oguzlara karsi sinir sehri idi. 
Sir-Derya, Sarran'dan itibaren, Oguzlara ait bozkir bolgesine giriyordu. 
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Fakat Oguz ulkesinin kuzey siniri hakkinda sarih bir bilgiye sahip degiliz. istahn'ye bakihrsa, 
Oguz ulkesinin siniri bu yonde Itil'e kadar gidiyordu.105 Fakat, ibn Fadlan 921 yilmda Bulgar'a 
giderken Emba'dan sonra Oguzlan gormemis, buna karsilik Yayik'in batisinda Pegeneklere 
rastgelmisti. Bu sebeple istahrT'nin sozlerinin dogru olmasi, bize gore, oldukga suphelidir. Hazar 
Denizi'nin dogusundan Karaguk daglanna kadar uzanan gol bolgesine, BelhT'ye bagli muellifler106 
Oguz bozkin (mefazet ul-Guzziye) adini verirler. XIII. yuzyilda Turklerin bu gole Kara-Kum dedikleri 
anlasiliyor. 

Oguz elinin toplu ve kalabalik bir halde oturduklan yer, Sir irmagmin agzindan orta yatagina 
kadar olan saha ile irmagin her iki yanindaki ve bilhassa kuzeye dogru uzanan topraklardi. Oguz 
yabgusu yani kralinin kislagi olan sehir, irmagin agzindan iki gunluk mesafede ve irmaga bir fersahhk 
yerde bulunuyordu. Bu sehir Arapga eserlerde el-MedTnet ul-cedTde veya el-Karyet ul-hadTse,107 
Farsga Hudud ul-alem'de108 Dih-i nev olarak geger. 

XIII. yuzyila ait eserlerde sehrin Yani Kent (Yeni Kent) seklinde Turkge adi gorulur.109 Bununla 
beraber sehrin X. yuzyilda da bu Turkge adi tasimis olmasi imkansiz degildir. Yine ayni irmagin 
kiyismdaki Cend ve Juvare sehirleri de yabgunun hakimiyetinde olup, bu sehirlerde Muslumanlar da 
oturuyorlardi. 

isficab'in kuzeyinden baslayarak Sir-Derya'ya muvazi olarak uzanan Karaguk sira daglan 
bolgesi de Oguzlardan pek onemli bir kumenin yasadigi bir yerdi. Kasgarh Mahmud,110 Karaguk'un 
Oguz ulkesinin adi oldugunu soyledigi gibi, haritasinda da Karaguk dagini Oguz yurdu olarak 
gostermistir.m Ebu'l-Gazi'nin Secere-i Terakimesi'ndeki Turkmen rivayetleri arasinda Oguzlann 
yurdu olarak Kazgurd ile birlikte Karaguk'tan bahsedilir.112 Timur'un zafernamelerinde de bu dagm 
adi gegiyor.113 

Oguzlar bu yurtlannda gok eskiden beri oturmamakta idiler. ibn Hubdadbih.,114 Horasan valisi 
Abdullah b. Tahir (valilik zamani 828-844), zamaninda Oguzlardan alman 1000 tutsagin 600.000 
dirhem tuttugunu bildiriyor. Bu 1000 Oguz tutsaginin, Abdullah b. Tahir'in oglu Tahir kumandasinda 
Oguzlara karsi gonderdigi bir ordu tarafindan ahndigi, BelazurT'nin bir kaydindan anlasihyor.115 
Ancak her iki kayitta da Oguzlann yurdu hakkinda higbir agiklamada bulunulmuyor. 

Oguzlar ister Orhun bolgesindeki Dokuz-Oguzlar, ister On-Oklara mensup bir tesekkul olsun 
onlar bu yurtlanna dogrudan gelmislerdi. Eger Oguzlar, On-Oklardan iseler, -ki bu, gok daha 
muhtemeldir- onlarm asagi Sir-Derya kiyilanna gelmeleri Karluklann On-Ok ulkesindeki fetih 
hareketleri ile ilgili olabilir. Asagi Sir-Derya boylannin ve Aral kiyilanni Oguzlardan onceki sahiplerinin 
ise Pegenekler oldugu anlasiliyor. Daha once soylendigi gibi, Pegeneklerden ug asil boyun adi 
Kenger idi. Bunun Gokturklerin 701 yilmdaki Sugdak seferi dolayisi ile gegen ve Karaguk daglan ile 
onun kuzeyindeki bozkirlarda yasadigi anlasilan Kengeres tesekkulunun adi ile ayni oldugu kabul 
edilmistir.116 Buna ilave olarak, el-BirunT'deki bir kayitta Pegeneklerin Aral Golu gevresinde, Harizm'e 
komsu olarak yasadiklan gorulmektedir.117 Diger taraftan elimizde, Pegeneklerin bir zamanlar 
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Karluklar ile komsu yasadiklanm ifade eden yine ayni muellifin diger bir eserinde baska bir kayit da 
vardir.118 Bu komsuluk her halde isficab ve Talas taraflannda olsa gerektir.119 

Pegenekler, Sir-Derya boylari ile Aral Gold gevresinde iken Oguzlar nerede bulunuyorlardi? Bu 
hususta kati birsey soylemek mumkun degildir. Residuddin'deki Turklerin destanT tarihlerinde Talas 
bolgesinden baska dogudaki Almalik bolgesi de Oguzlann yurtlanndan sayilmaktadir.120 Eger 
Oguzlar On-Oklara mensup idiler ise onlarin, Cu ve Talas vadilerinde yasayan, Cinlilerin Nu-se-pi 
dedikleri koldan olmalan en kuvvetli ihtimaldir. Anlasildigina gore, Oguzlar dogudan Pegeneklere 
saldirdilar. Her halde iki komsu kavim arasinda getin savaslar vukubuldu ve en sonunda Oguzlar, 
Pegenekleri Emba irmaginin otesine attilar. Oguzlann Pegeneklerin yurtlanni ne zaman ele 
gegirdikleri de bilinemiyor. Yurtlanndan atilan Pegenekler, Emba ile itil arasinda yerlesmislerdi. Fakat 
burada da 883-893 yillan arasinda Oguzlar ile Hazarlann musterek hucumlanna ugradilar. Maglub 
olan Pegeneklerin muhim bir kismi, itil'i gegerek Karadeniz'in kuzeyindeki topraklara gittiler.121 
Pegeneklerin bu yeni yurtlannda talihleri yaver gitti. Onlar kisa bir zamanda Don irmagindan Tuna'ya 
kadar olan yerleri fethettiler. Pegenekler, Balkanlar'da da muhim bir siyasi kuvvet olarak XI. yuzyihn 
sonlanna kadar kaldilar. Bizanshlar ile ittifak eden Kipgaklar bu kavmin ortadan kalkmasinda muhim 
bir amil olmuslardir.122 Pegeneklerin bir kismi ana kumeyi takip etmeyerek Yayik'in batisinda 
kalmisti.123 

Ebu'l-Gazi'nin naklettigi Turkmen rivayetlerinde, Oguz-Pegenek mucadelelerine ait bazi hatiralar 
da yer almistir. Bu hatiralann birinde Pegenek elinin Toymaduk adli pasihaninin Salur Kazan'in 
babasi Enkis'i yenerek hatununu tutsak aldigindan bahsedilir. Og yil sonra Enkis naibini mal ile 
Toymaduk'a gondererek kansini kurtarmistir.124 Yine orada bulunan bir manzumede Salur Kazan'in 
otuz kirk bin geri ele Becene ellerine yuruyub onlan kirdigi, bir nicesinin gok yalvararak kurtuldugu 
bildiriliyor.125 Ebu'l-Gazi bu rivayetleri Turkmenlerin ellerindeki Oguz-namelerden nakletmistir. Aksi 
taktirde, bu rivayetlerin XVII. yuzyila kadar hafizalarda saklanmasi imkansiz idi. Fakat Turkmenlerin 
ellerindeki bu Oguz-namelerden hig birisi galiba bize kadar gelmemis oldugu gib, ne zaman 
yazildiklanni da bilmiyoruz. 

2. Oguzlann Yasayis Tarzi 

X. yuzyihn baslannda Oguzlann gogunlugu gogebe hayati yasiyorlardi. Bu elin XI. yuzyilda 24 
boydan meydana gelmis oldugunu biliyoruz. 126 Her boyun basinda "beg" unvanli asilzadeler 
bulunuyordu. Destanlara dayanarak soylemek mumkundur ki, beglerin 40 kisiden murekkeb silah 
arkadaslan vardir ki, bunlara yoldas denildigi anlasihyor.127 Her kavmin asilzadesi gibi, Oguz begleri 
de gok varhkh idiler. ibn Fadlan,128 Oguzlar arasinda yuz bin koyuna ve on bin ata sahip kimseleri 
gordugunu soyluyor. 

Mes'udi'ye gore, Oguzlar, yuksek (el-eali), orta (el-evasit) ve asagi (el-esafil) olmak uzere ug 
sinif idiler.129 Bununla beraber Mes'udT'nin bir kaydi oldukga muphemdir. Bu kelimeler, Oguz eli 
arasindaki igtimai bir seviye farkini mi belirtiyor, yani asilleri (beg), hur insanlan (el) ve koleleri 
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(kun?)1 30 mi kasdediyor, yoksa sadece siyasi bir gruplasmayi yani onlann buyuk orta ve kuguk olmak 
uzere, ug kume halinde mi olduklanni ifade ediyor? Biz yayinlayanlann aksine olarak, cumlenin asil 
manasina bagli kalarak birinci sikki kabul ediyoruz. Fakat Oguzlann siyasi bakimdan ug kumeye 
aynlmis olmalan da imkansiz degildir. 

X. yuzyil baslannda yabgulann kisin oturduklan Yeni-Kent ile Cend ve Huvare sehirlerinde 
Muslumanlar da bulunuyorlardi. Bu ug sehirden en buyugu yabgunun oturdugu Yeni-Kent idi. Son iki 
sehrin de Oguzlara tabi oldugunu biliyoruz. Mes'udT'ye bakilirsa131 bu sehirlerdeki yerlesik halkm 
gogu da Oguzlardan idi. Kasgarli'nin zikrettigi Oguz sehirleri bunlardan ayridir. Kasgarh'da bu ug 
sehrin adi gegmez. Kasgarli'nin Oguz sehirleri olarak zikrettigi sehirler sunlardir: Sepren, Karaguk, 
Sugnak, Karnak, Sitgun. Bunlardan Sepren, X. yuzyil cografyacilanndaki Sabran (Savran)dir. Sabran, 
daha once isaret edildigi gibi, X. yuzyihn ilk geyreginde Oguz sininnda bulunan bir Musluman sehri 
idi. Burasi mustahkem bir sehir olup, yedi kat surla gevrilmisti. Aynca sehrin rabazi da vardi. Cami de 
ig sehirde (sehristan) bulunuyordu. Oguzlar bans yapmak veya ticaret isleri igin bu sehre gelirlerdi.132 
Karaguk'a gelince, Kasgarli bunun Farab sehrinin adi oldugunu soyluyor. 133 Farab, Aris gaymin Sir- 
Derya'ya dukuldugu yerde bulunan kuguk bir yoredir. Yorenin idare merkezi Keder kasabasi idi. Vesic 
yorenin digermuhim bir kasabasi olup, meshurfilozof Farabi bu sehre mensuptu.134 

MukaddesT'ye gore135 Farab, en buyuk sehri de yine Farab adini tasiyan bir rustak, yani bir 
yoredir. Farab sehri, ona gore, 70.000 erkek nufusu (!) ve bir camisi olan bir sehirdir. Sehirdeki 
dukkanlann gogu varosta ve pek azi kale surlannin iginde idi. Ayni muellif Keder ve Vesic'i de aynca 
zikrediyor.136 Bu durum karsisinda, Barthold'un dedigi gibi, 137 Farab'i yeni bir sehir kabul etmek 
yerinde olacaktir. Anlasildigina gore Oguzlar Farab'a Karaguk adini vermislerdir. Fakat sehrin bu adi 
simdiye kadar baska higbir eserde gorulmemistir. 

Sugnak'a gelince, Minorsky,138 hakh olarak bunu Hudud ulalem'deki Sunah ile birlestirmistir. 
Sunah, Farab'a bagli bir §ehir olup, orada her tarafa ihrag edilen yaylar yapliyordu. Sugnak, 
Oguzlardan sonra Kipgaklann Sir-Derya kiyismdaki bashca merkezlerinden biri olmustur. §ehrin 
bugun harabeleri vardir. 

Oguz sehirlerinden biri olan Karnak hakkinda baska hig bir yerde bir kayda rastgelmedik. Z. V. 
Togan,139 Turk ili haritasinda Karnak'i Yesi'nin az kuzeybatisinda, ondan bir konak mesafede 
gostermistir. Diger taraftan Sabran'in yakinindaki Sadik Ata Tepe'nin Karnak oldugu ileri 
surulmektedir.140 Her halde Karnak'i Savran taraflannda aramak gerekir. 

Sitkun'e gelince, bunun X. yuzyil cografyacilannda gegen Sut-Kend olmasi pek muhtemeldir. 
Sut-Kend, Farab yoresine yakin bir yerde Sir-Derya'nin sol sahilinde bulunmakta olup, bugun 
harabeleri vardir. Bu sehirde bir cuma mescidi (cami) vardi. Sut-Kend yoresinde daha X. yuzyihn ilk 
geyreginde, kalabahk sayida Musluman olmus Oguzlar ve Karluklann oturduklan bildiriliyor. Bu 
Musluman Oguzlar ve Karluklar yoreyi kavimdaslan olan gayr-i muslim Turklere karsi koruyorlardi. 
Aynca Farab, Kencede ve Sas arasindaki bitek otlaklarda, Turklerden Musluman olmus 1000 gadira 
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yakin bir kume vardi.141 EI-BirunT, gengliginde her yil Harizm-Sah'a bizzat kendi yaptigi ilaglar ve 
mumya getiren Sut-Kendli bir Turkmen tabibini taniyordu.142 

§uphe yoktur ki, Oguz sehirleri Kasgarh'mn bu saydiklanndan ibaret degildi. Onlann Sir-Derya 
kiyilannda, yerlesik olarak yasadiklan daha bazi veya birgok sehir, kasaba ve koyler de vardi.143 
Diger taraftan, onlann Kasgarh'mn bahsettigi devirden sonra da yeni sehirlere sahip olduklan 
anlasihyor. Bunlardan biri olarak Barginhg-Kent zikredilebilir. Gergekten bu sehrin adina, XII. 
yuzyildan onceki eserlerde rastgelinmez. Barginhg-Kent, Sir-Derya boylannin Mogollar tarafndan fethi 
esnasinda Signak ve Oz-Kent'ten sonra zikredilen uguncu sehirdir. Ondan sonra sira ile Esnas, Cend 
ve Sehir (Yeni) Kent'in fethi anlatihyor.144 

Zamanimizda Cirik kale harabelerinin altinda Yeni-Derya ile birlesen Barsin-Derya adli bir kuru 
gay veya eski bir kanal bulunmaktadir ki, bunun Barginhg-Kent ile ilgili oldugu muhakkaktir. Bu kuru 
gayin kiyismda Uz-Kent ve Sirh-Tam sehirlerinin harabeleri gorulmektedir.145 Buradaki Uz-Kent'in 
CuveynT'deki Signak'tan sonra zikredilen sehir oldugunda suphe yoktur. Bu kurugay veya kanalm 
kiyismda daha bazi sehir ve kale harabeleri de bulunmaktadir. Kok-Kesene ve Barsin-Derya hakkmda 
bundan 64 yil once ilk defa esaslica bilgi veren arkeolog V. A. Kallaur hakh olarak Barginhg-Kent'in de 
Bargin-Derya uzerinde olacagi sonucunu varmistir.146 Kallaur, bu kurugay yataginin (Sir-Derya'nin 
eski yatagi mi?) Cardar'dan Uz-Kent'e kadar olan kisminin da Uguz Jilgasi (Oguz deresi) adini 
tasidigini bildiriyor.147 Signak sehri harabelerinden on ug fersahlik bir mesafede, Kok-Kesene 
harabeleri vardir. Kok-Kesene'yi ilk defa ziyaret eden Kallaur, burada tugladan yapilmis ve mavi renkli 
(gok) suslemeleri olan harab bir kumbet gormustu. Bu turbenin guneybati tarafinda, henuz bazi 
duvarlan tamamen yikilmamis olan daha kuguk bir turbe meydana gikanlmistir. Kallaur bu turbelerin 
etrafinda da birgok tepe ve tepcikler gormus olup, bunlann eski mezar kahntilan mi, yoksa meskun 
sahayi mi teskil ettigini anlayamamisti. 1927 yihnda burayi ziyaret eden A. Yakubovskiy, turbenin 
gokmus oldugunu gormekle beraber bu turbe ve gevresinde yaptigi arastirmalardan sonra Kok- 
Kesene'nin gini isleme bakimindan saheser bir abide oldugunu soyledigi gibi, buralarda bir zamanlar 
yuksek bir medeniyetin mevcut oldugu hukmune de varmistir.148 

Ebu'l-Gazi Bahadir Han, Turkmenlerin tarih bilen bahsilanndan, 7 kizm Oguz elini "agizlanna 
baktinb" gok yillar beglik yaptiklanni anlatmaktadir. Bunlardan biri, Karmis Bay'in kizi ve Mamis 
Beg'in kansi Bargin Salur (Salur Bargin?) idi. "Onun turbesi Sir-Derya'nin yakasinda olup, halkga 
meshurdur ve Ozbekler ona "Bargm'in Kok kasane"si derler.149 Ebu'l-Gazi'nin bu sozlerinden Kok 
Kesen (Kok-Kasane - Gok ginili) turbesinin Oguzlardan Bargin Hatun'a izafe edildigi ve bunun halkga 
bilinen birsey oldugu anlasihyor. Butun bunlardan, pek muhtemel olarak su hukme varmak 
mumkundur: XII. yuzyilda Sir-Derya boylannda Salur Boyu'ndan Bargin Hatun bir kisim Oguzlar 
uzerinde nufuz ve hakimiyet kazanmisti. Akilh oldugu kadar varhkli olan bu hatunun hakim bulundugu 
Sir-Derya bolgesinde yeni bir sehir kuruldu ve bu, "Barginhg-Kent" adini aldi, yani Bargin'a ait sehir. 
Bu hatun kendisi igin, Merv'deki Sultan Sancar ve Urgeng'teki Harizm-Sah Tekis'in turbesine 
benzeyen kubbesi gok giniler ile suslu muhtesem bir turbe yaptirdi. Sehrin bu turbenin yapimindan 

sonra kurulmus olmasi da muhtemeldir. Barginhg-Kent ile birlikte gegen Oz-Kent ve Asnas'in da yeni 
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sehirler oldugu anlasihyor. Cunku, daha onceki eserlerde bu sehirlerin adlan gegmiyor. Simdiki 
bilgimize gore, Barginlig-Kent'in adi, XII. yuzyihn ikinci yansindan itibaren gegmektedir. 

Oguz sehirlerinde yapilan bu kazilar buralarda yuksek bir kultur hayatinin varhgini gostermistir. 
Kallaur, Yakubovskiy ve Tolstoy gibi arkeologlar bu hususu gayet agik bir sekilde belirtmislerdir.150 

Oguzlardan muhim bir kisminin oturak yasayisa gegmelerinde en muhim amil, onlann islamligi 
kabulleridir. Onlar arasinda islamiyet' yayildikga ve kuvvetlendikge oturak hayat da gelismistir. 
Goruldugu gibi, bu sehirlerin muhim bir kismi X. yuzyihn ilk geyreginde Oguzlann idaresinde degildi. 
Her halde onlar Musluman olduktan sonra bu sehirleri ellerine gegirmislerdir. Kasgarli'dan baska, 
Oguzlann sehirleri oldugunu bildiren diger bir muellif de idrisi'dir (eserinin yazihs tarihi 1154). idrisi, 
"Oguzlann sehirleri goktur, bunlar kuzeye ve batiya dogru uzanmaktadir" demektedir.151 

Gogebe Oguzlar, bu sehirlerde yasayan oturak eldaslanna, istihfafla, Yatuk (yani tembel) 
diyorlardi. Cunku onlara gore bu oturak eldaslan yavas yapmayarak tembel tembel sehirlerinde 
otururlardi.152 Oguz sehirlerinin gogunda Maveraunnehir'in yerli unsurlan da bulunuyordu ki, Oguzlar 
bunlara Sukak diyorlardi. 153 

Mogol istilasi esnasinda bir kisim Gogebe Turkmenlerin asagi Sir Derya boylannda 
oturduklanni biliyoruz. 154 

Yerlesik Oguzlann, gogebe eldaslannm siyasi faaliyetleri ve goglerine buyuk olgude 
katilmiyarak, Mogol istilasina kadar, bu sehirlerde oturmakta devam ettikleri soylenebilir. Mogol istilasi 
sonucunda bu sehirlerin pek gogu veya hepsi oturulmayacak derecede tahribata ugramisti.155 Bu 
sehir, kasaba koylerde oturan Oguz yerlesik halki ne oldu? Bu soruya soyle cevap vermek 
mumkundur: Bir bolugu oldu, bir bolugu tutsak ahndi, muhim bir kismi da Horasan'a kagti. Mogol 
istilasinin iran'a yayilmasi uzerine, Horasan'a kaganlar, o esnada emin bir ulke olan Anadolu'ya 
geldiler. Anadolu'da gogebeler, koyluler ve sehirliler arasinda, bilhassa "Horasan"a baglanan bu gelis 
hatirasi asirlarca unutulmayarak zamammiza kadar yasamistir. Buradaki "Horasan" adi ile suphesiz 
Turkistan da ifade olunuyordu. 

3. iktisadi Hayatlan 

XI. yuzyihn baslannda buyuk bir gogunlugu gogebe bir hayat yasayan Oguzlann iktisadi 
faaliyetleri, bu yasayisin icabi olarak, bashca hayvan yetistiriciligine inhisar ediyordu. Bu sebeple 
onlann servetlerini koyun suruleri, yilkilar (at suruleri), develer ve hatta Hudud ul-alem'e gore, 156 
sigir teskil ediyordu. At binek (binit) ve deve de tasima vasitasi (yuklet) olarak kullanihyordu. ibn 
Fadlan157 "Turk develeri" (45z K1}! |"Q:) sozu ile bugun Anadolu'da "buhur" denilen iki horguglu 
develeri kast etmis olsa gerektir. Yine ayni muellif Bulgarlann at eti yediklerini kayd etmekte, fakat 
Oguzlar igin boyle bir soz soylememektedir. Oguz su-basisi Etrek, ibn Fadlan ve arkadaslanna 
oldugu gibi, kendi akrabalan igin de koyun kestirmisti. Fakat Oguzlardan olenlerin atlannin yenildigini 
ayni muellif kaydetmektedir. Diger taraftan Oguz destanlan da Oguzlann diger Turk elleri gibi, at eti 
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ve hatta deve eti yediklerini gostermektedir. At eti, belki de, onlarca adi zamanlarda degil, mustesna 
gunlerde yenilmekte idi. Oguzlann Musluman olduktan sonra, umumiyetle at eti yemekten 
vazgegtikleri anlasihyor. Cunku, dahil olduklan Hanefi mezhebi at eti yenmesini mubah kilmamisti. 

Oguzlar ile komsu islam kavimleri arasinda canli bir ticari faaliyetin mevcut oldugu goruluyor. 
Oguz yurdundan gegen en muhim ticaret yolu Harizm'den itil bolgesine giden yol idi. Bu yolun pek 
islek bir yol oldugunu biliyoruz. Cografyacilar mustereken, Oguzlann tacirlerinin gok oldugunu 
belirtiyorlar.158 ibn Fadlan159 5000 kisilik muazzam bir ken/an iginde Oguz yurdundan gegmisti. 
Oguzlar, bans zamanlannda ticaret maksadi ile Harizm'de Curcaniye ve Barategin sehirlerine, 
Maveraunnehir'de de Sabran sehrine geliyorlardi.160 Oguzlann baslica ticaret mail koyun idi. 
Horasan ve Maveraunnehir halki et ihtiyacagim Oguzlar ve Karluklardan temin ediyordu.161 Turk 
koyununun Maveraunnehir ve Horasan koyunlannda ayn bir soy olup, makbul tutuldugu anlasiliyorsa 
da162 baslica vasiflan iyice bilinemiyor. 

Oguzlann aynca islam aleminde meshur olan Turk kegesi sattiklanna163 da ihtimal 
verilebilir.164 

Oguzlar ise, komsu islam memleketlerinden bilhassa dokuma mamulleri satin ahyorlardi. 

4. Dini hamslan 

X. yuzyil baslannda Oguzlar, Uygurlar mustesna olmak uzere, diger Turk elleri gibi kendi kavmi 
dini inanislanni devam ettiriyorlardi. islam aleminde Turklerin Allah fikrine sahip olduklan ve bunu 
Tann adiyla ifade ettikleri biliniyordu.165 Turklerin yaraticiya Ulug-Bayat adini verdikleri de islam 
bilginlerine ulasmisti.166 Fakat, Oguz din adamlannin Tann'nin sifatlan ile ilgili tasavvurlan hakkinda 
kesin bir bilgi yoktur. Her halde Oguzlardan alelade kimselerin bu husustaki tasavvurlan pek zengin 
degildi ve onlarTann'ya insani vasiflar izafe ediyorlardi. Oguzlardan biri ibn Fadlan'a 

Tann'nin karisi olup olmadigini sormus, muellif de bu soru uzerine bir hayli tovbe ve istigfar 
etmis ve Oguz da ayni seyi yapmisti.167 

Ebu Dulef Seyahatnamesi'nde168 Oguzlann bir mabetleri oldugu soyleniyor ve iginde put 
bulunmadigi ilave ediliyor. 

ibn Fadlan ne bir mabed gordugunden ne de bir din adami ile gorustugunden agikga bahseder. 
Fakat Oguzlann hakimleri oldugunu biliyoruz. Oguzlar bu manevi sahsiyetlerine buyuk bir saygi 
gosteriyorlardi.169 Hatta bu hakimlerin Oguzlann kanlan ve davarlan uzerinde hukum sahibi 
bulunduklan soyleniyor ki, bu ifadeden manevi sahsiyetlerinin el uzerinde ne kadar onemli bir tesir ve 
nufuzlan oldugu iyice anlasihyor.170 iste bizim Korkut-Ata (Dede-Korkut) bu hakimlerden biriydi. 
Tabiblik yapan, gelecege ait kesiflerde bulunan, yapilacak bir tesebbusun ugurlu olup olmayacagina 
hukmeden, dini torenlere baskanlik eden bu manevi sahsiyetlere Oguzlann kam mi dedikleri, yoksa 
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baska bir ad mi (mesela ata) verdikleri bilinemiyor. Ata kelimesi bunlar hakkinda saygi ifade eden bir 
soz mu idi, yoksa onlar igin hususi bir ad mi idi, bu husus kati olarak malum degildir. 

Old gomme adetlerine gelince, onlar olulerini, Gokturkler gibi, sirtlannda elbiseleri, uzerlerinde 
silahlan ve yanlannda diger sahsi esyalan ile birlikte gomuyorlardi. Old ev seklinde agilan bir mezara 
oturtulup, eline igki dolu (her halde kimiz)171 bir gamgak veriliyor ve onune de yine igki dolu bir kap 
konuluyordu. Mezar bir oda gibi agihyor, tavani yapildiktan sonra onun uzerine de gamurdan kubbeye 
benzer kisim ilave ediliyordu. Oguzlann bu mezarlan ile Turkiye'de bilhassa Selguklu devrinde yaygin 
bir sekilde gorulen ve mutehassislar tarafindan Turk gadinna benzetilen kumbetler172 arasinda 
yakin bir benzerligin varligina isaret edilebilir. Hazar-Otesi Turkmenlerinin de mezarlannin uzerine 
tumsek gibi sekiller yaptiklanni ve buna yozka dediklerini biliyoruz.1 73 

Gomulme isi bittikten sonra, olunun atlan kesilerek yenirdi ki,1 74 bu da butun Turk kavimlerinde 
gorulen yug asi veya olu asi gelenegiydi.175 Turkiye'de bu gelenek yuzyillar boyunca surup gelmis ve 
simdi de mahiyeti ayni kalmak sureti ile koy, kasaba ve hatta sehirlerde yasamaktadir. Olen 
saghginda bazi kimseleri oldurmus ise, bunlann resimleri tahtalar uzerine oyulup, mezara konulurdu. 
hanisa gore, bir adamin oldurdugu kimse veya kimseler cennette oldurenin hizmetgileri 
olacaklardir.176 Bu da anlasgilacagi uzere, Gokturklerdeki balbal gelenegnden baska bir §ey 
degildir.177 Oguzlar, ayni zamanda baslica Turk ellerinde oldugu gibi, yug asinda yenilen atlarm 
baslanni, ayaklanni ve derilerini mezann uzerinde bulunan sinklara asiyorlardi.178 Onlann inanisina 
gore, olen cennete etleri yenilen ve derileri sinklara asilan bu atlar ile gidecekti. Bu yapilmadigi 
takdirde olen, yorucu cennet yolculugunu yayan yapmak mecburiyetinde kalacakti.179 Oguzlar, yine 
dini inanislannin tesiri ile suya girmiyorlar, yabancilann da yikanmalanna engel oluyorlardi. Cunku, 
suya girmekle onlann, kendilerini buyuleyeceginden korkarlar ve boyle yapanlan para cezasina 
garptinrlardi.180 Butun Turklerdeki koklu bir inanisa gore, su kutludur ve andir. Yikanmak kutlu ve an 
olan suyu kirletmek ve boylece buyuk bir gunah islemek demektir. Bu ise ugursuzluga ve felakete 
sebep olur. Onlar yine dini inanislan ile ilgili olarak, giyimlerini eskiyinceye dek uzerlerinden 
gikarmiyorlardi.181 Yine Oguzlar, Muslumanlann aksine olarak, basina vurarak koyunu, 
olduruyorlardi.182 

Oguzlar, hastalanan kimselerin (yakin akrabalan da olsa) yanlanna yaklasmazlardi. Hasta 
onlara kul ve karavaslar (cariye) hizmetlerdi. Yoksullar ise tamamen kaderleri ile basbasa 
birakihrdi.183 Bu husus, suphesiz bulasici ve salgin hastahklara yakalanmaktan korkmalan ile 
ilgiliydi. 

5. Baska Gelenek ve Gorenekleri 

X. yuzyilda Oguz elinde kadinlar, diger Turk ellerinde ve Cahiliyye devri Araplannda oldugu gibi, 
erkeklerden kagmazlar ve yuzlerin de ortmezlerdi. Bu husus Turkiye'de oymaklarda ve koylerde 
zamanimiza kadar devam edegelmislerdir. Hatta XIX. yuzyilda Guney Anadolu'da bir seyahat yapan 
V. Langlois, bu munasebetle Turkmenleri Yakin Dogu'daki en medeni insanlar olarak vasiflar. 
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Bununla beraber Oguzlann ne zina, ne de gulamparalik gibi yaygin gelenekleri vardi.184 Esasen Turk 
kadinlan islam dunyasinda iffetli kadinlar olarak tamnmislardi. 185 

Oguzlarda oldurulenin ocunu almak yani kan davasi adeti de vardi.186 Yine onlarda Cahiliyye 
devri Araplannda oldugu gibi, bir baba olunce oglu uvey annesi ile evlenebiliyordu. ibn Fadlan'in 
gordugu Oguz su-basisi Etrek, babasi oldukten sonra uvey annesi ile evlenmisti.187 

Evlenme geleneginde kahn ve bashk verme usulu yaygindi.188 Dugunleri ve oyunlanna dair 
bilgimiz yoktur. Yalniz Tugrul Beg'in, 1063 yilinda Halife el-Kaim Biemrillah'in kizi ile evlendigi zaman, 
bir odada kursu uzerinde oturan gelini ziyaret ettikten sonra avluya giktigim ve orada begleri ile birlikte 
seving iginde raksettigini ve bu esnada Turkge sarkilar gaginldigini biliyoruz. 189 Tugrul Beg bu dugun 
esnasinda 70 yasinda bulunuyordu. Ebu'l Ferec vasitasi ile bu bilgiden haberdar olan Barthold,190 
Ruslarda "pliaska prisiadki" denilen raksin Turklerden alinmis olacagi ihtimalini ileri surmustur. Bizim 
kanaatimiza gore, Tugrul Beg'in oynadigi bu oyun, bugun Anadolu'da toplu bir halde oynanan ve 
adina halay denilen oyun olmahdir. 

Oguzlann milli yemekleri, diger bazi Turk ellerinde oldugu gibi, tutmag idi. Tutmag, tarih 
boyunca birgok kaynaklarda Turklerin milli yemegi olarak geger. Tugrul Beg'in Horasan'da iken bir 
davette yedigi badem helvasi igin "iyi tutmag imis, lakin sarmisagi eksik"191 dedigi soylenir.192 Bu 
yemegin Turkiye Selguklulan ve Osmanh saraylannda da yenildigini biliyoruz. Tutmag, Turklerin 
hakimiyet surdukleri iran ve Arap ulkelerinde de taninmisti.193 

Oguzlann X. yuzyilda yuz sekillerinin oteki Turk kavimlerininkinden ne derecede farkli oldugu 
bilenemiyor. Bildigimize gore, bu mesele ile ilgili en eski kayit Cami ut-tevarih'tedir. Bu eserde, 
Oguzlann yuz sekillerinin evvelce oteki Turkler gibi oldugu, Maveraunnehir'e geldikten sonra buradaki 
hava ve suyun tesiri ile yuzlerinin tedricen Taciklerinkine, yani iranlilannkine benzedigi soyleniyor.194 
Bu ifadeden, Turkmenlerin yuz sekillerinin XIV. yuzyilda baslica Turk kavimleri ve Mogollannki gibi 
olmayip, iranlilannki gibi duz oldugu, yani Mogolluk vasiflanni haiz bulunmadigi vakiasi meydana 
gikiyor. Avrupah seyyahlardan Turkmenleri gorenler bilhassa kadinlannm gok guzel olduklanni 
belirtirler. 

Oguzlar sakallanni tiras etmekte ve yalniz biyik birakmaktaydilar.195 Turkiye'de de bu 
gelenegin uzun bir muddet devam ettigini, din adamlanndan baska halkin ve askerlerin sakallanni 
yuluduklerini, yani tiras ettiklerini biliyoruz. Kizil-bas Turklerin bugun dahi sakallanni istinasiz tiras 
etmeleri, bu gok eski gelenegin devamidir. Buna karsihk Oguzlar, butun Turkler gibi, saglanni 
kesmiyorlardi. XI. yuzyilda Ermeniler, Oguzlar ile karsilastiklannda dikkatlerini en fazla onlann uzun 
saglan ile yaylan gekmisti.196 Oguzlann kiyafetlerine gelince, bu hususta hemen hig birsey 
bilmiyoruz. 1038 yilinda Nisabur'a giren Tugrul Beg'in kiyafetine dair yapilan tasvir bu hususta belki 
bize faydah olabilir: onun basinda ketenden bir sank (asabe-i-tuzi), sirtinda bir cins kumastan 
yapilmis uzun kollu, uzun etekli ve onden ilikli bir elbise (kaba-yi mulham) ve ayaginda kege gizmeler, 
kolunda gerilmis biryay, kemerinde ug ok vardi.197 
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Ebu Dulef, seyahatnamesinde Oguzlann kurk ve keten elbiseler giydiklerini yaziyorsa da 
ikincisini kabul etmek imkansizdir. islam ulkelerinde imal edilen giyim esyalan onlarca makbul 
armaganlardandi. Oguzlar, umumiyetle yun ve kege elbiseler giymis olsalar gerektir. Tugrul Beg'in 
iran'a hakim olduktan sonra pamuktan ak renkli elbiseler giydigi bildiriliyor.198 

Oguzlann mizag ve seciyelerine gelince, bilgi azhgindan bu hususlarda tarn ve kesin hukumler 
vermek pek kolay olmuyor; ancak sunlan soylemek mumkun olabilir ki, Oguzlar yasadiklan hayat tarzi 
ve muhitin getin sartlarimn tesiriyle oldukga sert mizagh kimseler idiler. Savasgi olmak bashca 
faziletlerden biriydi. Buna karsihk onlar, namuslu, dogru ve konuksever insanlardi.199 Turklerin son 
zamanlara kadar bu hasletlerini muhafaza ettikleri goruluyor. XIX. yuzyilda dahi Anadolu Turkleri, 
gezginlertarafindan bu hasletleri ile vasiflanmislardir. Oguzlar, buyuklerine (dint ve siyasT) son derece 
bagli ve saygili insanlar idiler. Bos inanglara inandiklan ve hislerinin de oldukga tesiri altinda kaldiklan 
goruluyor. 

Oguzlann konustugu Turkge, daha Anadolu'ya gelmeden, Turkistan'da iken Turk lehgelerinin en 
incesi ve en kiban (zarif) sayihyordu. Kasgarh bu hususu bilhassa belirtir.200 Yine ayni muellif, yalniz 
Oguz lehgesinde bulunan birgok kelimeleri de bildirir.201 Bu hususun ne gibi bir vakiadan ileri geldigi 
ancak bu kelimelerin menselerinin arastinlmasindan sonra anlasilabilir. 

Oguzlar ayni zamanda Sir-Derya kiyilanndaki sehirlerde birlikte yasadiklan Sogdlardan 
(Sukak)da birgok kelimeler almislardir. Onlarin bu kelimelerin gogunu Anadolu'ya getirmis olduklan 
goruluyor. 

6. Oguzlann islamiyet'e Girisi 

X. yuzyihn ilk geyreginde Sut-Kend'de Muslumanhgi kabul etmis muhim bir Turk toplulugunun 
yasadigi goruluyor ki,202 bunlann Oguzlardan olduguna suphe yoktur. Sut-Kend'in XI. yuzyihn 
sonlannda bir Oguz sehri oldugunu biliyoruz. Yine X. yuzyihn ilk geyreginde, Farab-Kencede ve §a§ 
(Tas-Kend) arasmda Oguzlardan ve Karluklardan islamiyet'i kabul etmis 1000 gadira yakin bir kume 
yasamakta idi.203 Bunlar gayn Muslim Turklerin akinlanna karsi yapilan mudafaa hereketlerinde 
muhim hizmetler goruyorlardi. ibn Fadlan'in 921 yilinda Bulgar'a giderken gorustugu Oguz 
buyuklerinden Yinal'm bir defa Musluman oldugunu, fakat halkin "Musluman olursan bize reislik 
yapamazsin" seklindeki itirazi uzerine eski dinine donmek zorunda kaldigmi biliyoruz.204 

islam siniri, bilhassa Samanlilann gayretleri ile Sir-Derya otesinin dogu yonunde gelismis ve 
Balasagun'a kadar dayanmisti. Daha IX. asirda Samanhlarldan Nuh b. Esed isficab bolgesini feth 
ettigi gibi, bu hanedanin en buyuk hukumdan ismail b. Ahmed 893'te Talas sehrini zaptedip oradaki 
buyuk kiliseyi camie gevirmis ve Nasr b. Ahmed de (913-943) Savgar sehrine bir sefer yapmisti.205 
ismail b. Ahmed'in Talas seferi ve isficab beglerinin faaliyetleri neticesinde, Balasagun'un batismdaki 
ordu sehrinde oturan Turkmen meliki islamiyet'i kabul etmis ve isficab beglerine vergi vermege 
baslamisti. iste, Turk kavimleri arasmda ilk once islamiyef'i kabul eden, bashca balasagun ile Talas'in 

dogusundaki Mirki kasabasi arasmda oturan Turkmenler olmustur. Bu Turkmenlerin islamiyet'i 
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kabullerinin X. ytizyilin birinci yansmda oldugu muhakkaktir. Ancak, soylendigi gibi, bir Musluman 
sehri olan Balasagun, 942 yilinda gayri muslim Turklerin eline gegmistir.206 Bu gayri muslim Turklerin 
-baslannda Kara-Hanli hanedanin bulundugu- Yagmalar oldugu mukakkaktir. Bu hadise asil yurdu 
Kasgar bolgesi olan Kara-Hanli hhane daninin Talas vadisine hakim oldugu tarihi gostermektedir. 

Muverrihler 349 (960) yilinda, 200.000 gadirhk bir Turk halkinin Musluman oldugunu 
bildirirler.207 Bu Turk halkinin Kara-Hanli hanedaninm hakim bulundugu yerlerdeki Turk kavimleri 
(Yagma, Karluk, Cigil, Tuhsi) oldugundan suphe edilmez. 

Oguzlar arasinda da ayni yuzyihn ikinci yansmda islamiyef'in epeyce yayilmaga basladigi 
soylenebilir. Son Samanli sehzadesi Ebu ibrahim (Muntasir), Maveraunnehir'i Kara-Hanlilarm elinden 
almak igin giristigi faaliyetler esnasinda bir ara Oguz yabgusu'nun yanma giderek onun ile bir ittifak 
vucuda getirmis, dunurluk kurmus ve neticede yabgu Musluman olmustu208 (391 =1001 'den sonra, 
her halde 392 = 1002'de). Bu kayiddan da anlasilacagi uzere, Oguzlar arasinda islamiyef ancak XI. 
yuzyilda hakim bir din haline elebilmistir. 

Oguzlardan Muslumanligi kabul eden zumrelere, onlan gayri muslim kardeslerinden ayirt etmek 
icin, Maveraunnehir Muslumanlannca Turkmen adi veriliyordu. Daha once soylendigi gibi, Orta- 
Aya'da ilk defa Muslumanligi kabul eden Turk kavmi Balasagun ile Mirki arasinda yasayan 
Turkmenler oldugundan Turkmen adi, Maveraunnehir Muslumanlan arasinda "Musluman Turk" 
seklinde hususT bir mana da kazanmisti. Oguzlardan da Musluman olan zumrelerin, Musluman 
olduklanni anlatmak ve onlan gayri muslim kardeslerinden aynt etmek igin, bu zumrelere de Turkmen 
denildi. Turkmen admin, ancak Oguzlardan Musluman olanlara verildigi hususu, el BirunT'nin 
sozlerinin de gosterdigi gibi, 209 her turlu supheden uzaktir. GerdizT ve BeyhakT gibi Gazneli 
muverrihleri Oguzlan Musluman Turk anlaminda olarak Turkmen adi ile zikretmislerdir. Buna karsihk 
yakin dogu muellifleri onlardan el-Guzz yani Oguz adiyla bahsediyorlar. Cunku Oguzlar kendilerine 
Turkmen demiyorlardi. Onlar, Muslumanlar tarafindan her yerde kendilerine verilen bu adi zun bir 
zaman benimsemediler ve Oguz kelimesini, atalannin adi olarak da olsa, uzun bir zaman 
unutmadilar. XIII. yuzyil baslanndan itibaren, artik her yerde Turkmen Oguz'un yerini almistir. 

Turkmen admin mensei, bugunku muellifler gibi, eski muellifleri de epeyce mesgul etmistir. Bu 
hususta onlar arasinda bashca iki fikir vardir. Bunlardan birine gore Turkmen, Turk adi ile Farsga man 
(manend) ekinden meydana gelmis olup, "Turk'e benzer" demektir. Bundan onceki hasiyede buyuk 
alim el-BirunT'nin bu fikirde oldugu goruldugu gibi, Kasgarli'da210 Turkmen, admin bu sekilde izahi ile 
ilgili bir hikaye anlatmaktadir. Bu misaller, XI. yuzyilda Turkmen adnn Turk-man (manend) dan 
meydana geldiginin oldukga yaygin bir fikir oldugunu gosteriyor. XIV. yuzyilda da iran'da Turkmen'in 
bir izah sekli uzerinde duruldugunu biliyoruz.21 1 

ikinci fikre gore, Turkmen, Turk-i Tman'dan gelmektedir. Bunuda ibn KesTr212 ve bizim muverrih 
Mehmed Nesri213 veya onun dayandigi kaynagin muellifi ileri surmuslerdir. 
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Zamanimizda ise, Turkmen sozunun sonundaki men'in Turkge mubalaga eki oldugu (kocaman, 
azman degirmen ilh...) soylenerek bu adin Oz-Turk anlamina geldigi uzerinde durulmaktadir.214 

Oguzlann ve umumiyetle Turklerin islamiyet'i kabullerinde Muslumanlar ile Turkler arasindaki 
ticarT munasebetlerin gelismis bir durumda olmasi, en muhim amili teskil etmistir. Yukanda da 
soylendigi uzere, daha X. yuzyilin baslannda Oguzlann elinde bulunan Yeni-Kent, Huvare ve Cend 
gibi sehirerde Muslumanlar yasadigi gibi, Karluklann hakim bulundugu bazi sehirlerde de Musluman 
kolonileri vardi. Bu Musluman kolonileri, bulundukan yerlerde Turklerden dostga muamele 
goruyorlardi. Oguzlar medenT seviyesi yuksek olan bu Muslumanlardan islam dininin esaslarmi 
ogreniyorlardi. Diger taraftan gerek Maveraunnehir, gerek Harizm'den binlerce kisilik kervanlar en 
uzak Turk ulkelerine gidib geliyorlardi. Her Musluman tacirin Turk ulkesinde seyahat edebilmesi igin, 
bir Turk ile dostluk ve ortakhk tesis etmesi gerekiyordu. Musluman dervis ve seyhlerinin de Turkler 
arasinda yaptiklan dint propagandalan bunlara Nave edebiliriz. 

7. Oguz Yabgu Devleti 

Oguzlann, basinda yabgulann bulundugu bir devletleri vardi. Fakat tarihge bu yabgulardan hig 
birinin adi kat'i olarak malum degildir. Cami ut-tevarih'teki 

Oguzlann destanT tarihlerinde bu yabgulardan birgoklarimn adi zikredilir. Yabgular kisin Sir- 
Derya suyunun agzma yakin biryerde bulunan Yeni-Kent'te oturuyorlardi. Yabgulann bilebildigimiz su 
memurlan vardi: su-basi,215 yani ordu kumandani. Su-basi bir kisi mi idi yoksa bir kag kisi mi id, 
bilinemiyor. Selguklular bu memuriyeti ve bu kelimeyi Anadolu'ya da getirdiler. Selguklu devrinde su- 
basi unvani bolgelerinin askeri valilerine veriliyordu. Osmanli devrinde ise, su-basi, sehirlerdeki zabita 
abita amerileri anlamina geldi. Yabgulann diger yuksek bir memuru da Kul-erkin'di.216 Kul-erkin 
yabgunun naibi veya vekili demektir.217 Bu tabirin Turkiye'ye geldigine dair hig bir delile sahib degiliz. 
Ancak memuriyetin gelmis olabilecegine ihtimali verilebilir. Turkiye Selguklulannda bir saltanat naibligi 
memuriyeti vardi. 21 8 Fazla olarak Turkmen hukumdarlarimn, beglerinin de naibleri oldugunu 
goruyoruz. 

Oguz yabgu devletinde tarhan ve yinal unvanlanni tasiyan sahislar da gorulmektedir.219 Ancak 
bunlar sadece asillik unvanlan midir, yoksa ayni zamanda memuriyet unvanlan olarak da 
kullanilmakta midir, bilinemiyor.220 Yabgular devletinde Turkiye Selguklulann'da gordugumuz 
belerbegi memuriyetinin bulunub bulunmadigi malum degildir. 

Yabgulann muhurlerine ve fermanlanna tugrag (tugra) denilmekte olup, bu kelime oteki 
Turklerce taninmamakta idi. 221 Oguzlar bu kelimeyi iran ve Anadolu'ya da getirdiler. Selguklu 
devletlerinde tugraTlik (nisancilik) memuriyetinin bulundugunu biliyoruz. 

Oguzlar ayni zamanda diger Turklerin bitimek (yazmak) sozu yerine yazmak kelimesini 
kullaniyorlardi.222 Yaziggi da hisimlar arasinda mektub getirip goturen anlamina geliyordu.223 Butun 
bunlar Oguz yabgulannin bir divanlan (buro) oldugu fikrini telkin ediyor. Esasen onlann, sehirlerden 

535 



vergi toplayan tahsildarlan oldugunu biliyoruz. Fakat bu devanda hangi alfabe ve hatta hangi dil ile 
yazi yazihyordu, bu hususta hig bir sey soylemek mumkun degildir. Bagulann ordalannda, avci-basi, 
emTr-i ahur, gibi memurlann, gavuslann (tesrifat memurlan), bekgiler (muhafizlar)in bulundugu 
suphesizdir. 

Oguzlar islerini, meclisler kurarak istisare (kenesme) yolu ile hallederlerdi. Oguz su-ba§isi Etrek, 
Tarhan, Yinal gibi, Oguz buyuklerini gagirarak halifelik elgilik heyetine ne gibi bir muamelede 
bulunulmasi hususunda onlarla istisare etmisti.224 

Oguz yabgu devleti X. yuzyilm birinci yansinda mustakil ve kudretli bir devlet idi. Onlar hig bir 
zaman su devlete veya bu kavme tabi olmamislardir. Onlar, gok yigit ve savasgi bir kavim idiler.225 
Mes'udT,226 Oguzlann Turklerin en savasgi eli oldugunu soyluyor. Oguzlann silah ve avadanhklan 
mukemmeldi.227 Bu silahlar arasinda, diger Turk kavimlerinde oldugu gibi, ok basta geliyordu ki, 
bunu Turklerin mill? silahi olarak vasiflamak yanlis sayilmaz. Yukanda da soylendigi gibi, Ermenilerin 
de dikkatini bu silahlan gekmisti. ibn Fadlan suba§i Etrek'in nasil keskin bir nisanci oldugunu bir 
misalle anlatir.228 Kargi (sungu) ve kihg da baslica silahlardandi. Butun Turkler gibi binici olup, at 
uzerinde sava§irlardi. Esasen atlan pek goktu. Ermeni muverrihi Aristaguies, romantik bir itade ile 
atlannin kartallar gibi sur'atli oldugunu soyuyor.229 

Oguzlann kom§ulan ile olan munasebetlerine gelince bu, gok defa du§manca olmu§tur. 
Oguzlann Pegeneklere kar§i Hazarlar ile ittifak ettiklerini biliyoruz. Ancak iki kavim (Hazarlar ile 
Oguzlar) arasmdaki munasebetlerin X. yuzyilda pek dostga olmadigi goruluyor. ibn Fadlan 
Oguzlardan, Hazarlar nezdinde tutsaklan bulundugunu i§itmi§ti.230 Mes'udT231 Oguzlann Itil'in 
agzina yakin yerlerine gelip ki§ladiklanni, irmagin suyu donunca buz tutmu§ irmagin uzerinden 
gegerek Hazar ulkesine akinlar yaptiklanni, Hazar kuvvetlerinin bu akinlan durduramamasi sebebi ile 
bizzat Hazar krahnin Oguzlann kar§isina gikmak zorunda kaldigini yaziyor. 

Oguzlann guney kom§ulan Muslumanlar, bu zamanda tarihlerinin en mutlu devirlerinden birini 
ya§iyorlardi. Maveraunnehir, verimli topraklara sahib bir ulke olmakla beraber, mustesna mevku 
dolayisi ile orada ticaret ve sanayi de pek gelismisti. Bu ulke Samanhlann idaresi altinda siyasT 
istikrara kavusunca, maddeten ve manen islam aleminin en gelismis bolgelerinden biri haline geldi. 
Mavera Unnehr'li ticaret kervanlan Turk aleminin en uzak yerlerine kadar gidiyorlardi. Harizmliler de 
onlardan geri kalmiyorlardi. Her iki ulkenin sanayi mamulleri igin en buyuk pazar, itil'den Cin sedine 
kadar uzanan genis Turk alemi idi. Hatta bu iki memleket halki eski zamanlardan beri, Turk aleminde 
koloniler meydana getirmisler, Turk kaganlannm hizmetlerinde bulunarak onlann sehir kurmalannda 
ve diger medeni faaliyetlerinde yardimci olmuslardir. Bu ulkelerde ticaret ve sanayinin gelismesi, ora 
halklannm manevT gelismelerini de sagladi, islam cagrafyacilan, Maveraunnehir halkinin haiz oldugu 
manevi hasletleri birer birer sayarlar. iste bunun neticesinde IX-XI. yuzyillarda bu iki ulkeden islam'in 
en buyuk ilim adamlan yetismistir. 
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EmevT Devleti'nin yikilmasindan sonra (750 yihnda) gok gegmeden (766'da) esasen zayif bir 
durumda bulunan Bati Gokturk Kaganhgi da Karluklann istilasina ugradi. Cok yukanda da soylendigi 
gibi, Karluklar bu basanlarmdan sonra Bati Gokturk Kaganhgi topraklan uzerinde kuvvetli bir devlet 
kuramadilar. Yabgu unvanmi tasiyan hukumdarlan, anlasildigina gore, Talas sehrinde oturdu ve 
ancak Karluklann bir kismina hakim olabildi. Yani Karluklar da siyasT bakimdan pargalanmis bir 
durumda idiler. Onlann ve bati komsulan Oguzlann islam ulkelerine karsi yaptiklan sey, yagma 
akinlanndan ibaret kahyordu. Onlar bazen de, Maveraunnehir'de isyan gikaranlann (onlann daveti 
uzerine) yardimlanna kosuyorlardi. Muslumanlar bu yagma akinlanna karsi, Buhara civannda, Sas ile 
isficab bolgelerinde duvarlar yaptilar.232 Hudud sehirleri de surlar ve hisarlar ile berketildi. Fakat, 
bolge ve yoreleri korumak igin duvar yapmak tedbirinden, bir muddet sonra vazgegildi. Karluklar o 
kadar zayif bir durumda idiler ki, Samanhlardan ismail b. Ahmed, Sir-Derya otesine bir sefer yaparak 
Talas sahrini zapt etti ve Karluk yabgusunun hatunu da dahil olmak uzere, gok sayida esir ve muhim 
bir ganimetle geri dondu. Daha once soylendigi gibi, Talas'in epeyce dogusunda, Balasagun'un 
batisindaki Ordu sehrinde oturan Turkmen meliki korkudan Musluman olmus ve isficab melikine vergi 
vermeye baslamisti. Anlasildigina zaman Ahmed b. ismail'in fethettigi bolgeyi elinde tutmaya 
muvaffak oldugu gibi, belki fethedilen bolgenin hududlanni daha da ileriye goturdu ve soylendigi gibi, 
hakimiyetini Turkmenlere tanitti. Bu zamanlarda Sir-Derya'daki Musluman sehirlerinde kalabahk 
sayida gonullu mucahitler vardi. Maveraunnehir'deki baslica sehirlerin halki ve buyuk kumandanlar bu 
hudud sehirlerinde mucahidlerin oturmalan igin ribatlar yaptinyorlar ve onlann diger ihtiyaglanni da 
temin ediyorlardi. Bunlar igin zengin vakiflar tahsi edilmisti. Bu mucahitlerin en fazla toplanmis oldugu 
yer, isficab sehri idi. Mukaddesi'ye gore233 bu sehirde 1700 ribat (!) vardi. Bu husus isficab melikinin 
kuvvetinin nereden geldigini gosteriyor. isficab'daki Turk hanedaninin Samanogullanna ismen tabi 
olmasi da bununla ilgilidir. Bununla beraber, bu mucahidler arasinda muhim sayida Turklerin de 
bulundugunu biliyoruz. 

942 yihnda bir Musluman sehri olup, isficab meliklerine ait bulunan Balasagun sehri Muslim 
Turkler tarafindan fethedildi.234 Bu muhim hadise, Kara-Hanlilar Devleti'nin yukselisini gosteren bir 
vakiadir. Daha once de zikredildigi uzere, bu gayri muslim Turklerin, baslannda Kara-Hanli 
hanedaninin bulundugu ve baslica Kasgar bolgesinde oturan Yagmalar oldugunda suphe yoktur. 
Balasagun'un fethinin, Samanli bassehrinde tepkisiz kalmadigi goruluyor. Kagan'in oglunun tutsak 
ahndigina bakihrsa235 bir sefer yapilmis olduguna kuvvetle ihtimal verilebilir. Bununla beraber sehrin 
geri ahnmadigi muhakkaktir. Boylece Kara-Hanlilar, yukselmege baslarken Samanlilann kudreti de 
Nuh b. Nasr'dan (934-954) itibaren gokmeye dogru gidiyordu. Samanli tahtina birbirinden zayif 
sahsiyetler gegtigi igin, Turk hassa ordusunun kumandanlan nufuz ve iktidarlanni gittikge arttirdilar. 
Bu kumandanlar ile hukumdarlann mucadelesi devletin yikilmasinda en muhim amil oldu. Turk 
kumandanlanndan biri olan Alp-Tegin 962 de Gazne'yi fethetti. Bu suretle Gazneliler Devleti kuruldu. 

Kara-Hanli hukumdan Bugra-Han Harun b. Musa, aldigi davetler uzerine, 992 yihnda 
Maveraunnehir'i istila etti ve 999 yihnda Samanli devleti sona erdi. Maveraunnehir'de Kara-Hanlilar 
hakimiyeti basladi. Horasan'a gelince, burasi bir kag yil once Gaznelilerin eline gegmisti. 
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Maveraunnehir'in bati komsusu Harizm'e gelince, burada eskiden beri yerli bir hanedan hukum 
suruyordu. Afrig-ogullan denilen bu hanedan mensuplan Samanhlara tabi idiler. Afrig-ogullan, 
Oguzlarm kuzeyden yaptiklan akinlara karsi daima hazirlikh bulunuyorlardi.236 Bu hanedanin yerini 
995'te Memun-ogullan Harizmsahlan aldi ki, bulann hakimiyeti de 1117 yihna kadar surdu. Bu tarihte 
Harizm, Gazneli Mahmud'un eline gegti ve bu hukumdar oraya kumandanlanndan Altun-Tas'i vali 
yapti Altun-Tas ve ogullan 1040 yihna degin Harizm'i idare ettiler. 

Oguzlar dogu komsulan olan Karluklar ile de savasmislardir. Hatta bu savaslardan birinde Oguz 
yabgusu olmustur.237 Bu hadise X. yuzyilin baslannda veya ondan daha once vukubulmus olabilir. 
Kasgarh,238 Oguzlar ile Cigiller arasinda eskiden beri surup gelen koklu bir diismanhgin 
bulundugunu soyler. 

Oguzlarm kuzey komsulanna gelince, bunlar Kimekler ve bilhassa bu kavimin gittikge kuvvetini 
artiran Kipgak boyu idi. Kipgaklann daha IX. yuzyilda Kimek elinden aynlarak mustakillen hereket 
ettigi anlasihyor. Kimekler gok soguk mevsimlerde, Oguzlar ile bans halinde bulunduklan zamanlar 
suruleri ile guneye gog ederlerdi.239 

Oguz yabgu devletinin nasil ve ne zaman sona erdigi hakkinda hig bir tarihT bilgi yoktur. Cami 
ut-tevarih'teki Oguzlarm destanT mahiyetteki tarihlerinde Ali-Han admda biri son Oguz yabgusu olarak 
gorunuyor. Ali-Han'm Kihg-Arslan adli ve §ah-Melik lakabh bir oglu vardi. §ah-Melik tarihT bir sahsiyet 
olup, XI. Yuzyilin birinci yarismin ortalannda Cend hakimi idi. Hatta bir eserde onun babasmm adi, 
destanda oldugu uzere, AN olarak gosterildigi gibi, el-BeranT seklinde nisbesi de verilmektedir.240 
Fakat bugune kadar bu nisbeyi izah etmek mumkun olmamistir. Kaynaklarda §ah-Melik'in Oguz 
menseli olduguna dair de hig bir ifade yoktur. Bu sebeble, teyit edici tarihT bir delil elde edilmedikge 
Cami ut-tevarih'teki rivayete bir kiymet izafe etmenin dogru olmadigi kanaatindeyiz.241 

Asagida bahsedilecegi uzere, Selguk'un ogullanndan israil (392 = 1002) yilmda yabgu unvanmi 
tasimakta idi. Bu husus, Oguz devletinin bu tarihten once yikilmis oldugunu buyuk bir ihtimalle 
gostermektedir. 

§imdiki en kuvvetli ihtimal olarak Oguz yabgu devletine Kipgaklartarafmdan son verilmis oldugu 
uzerinde durmaktayiz. 1030 yilmdan once Harizmsah Altun-Tas'm hizmetinde bir Kipgak zumresi 
vardi.242 Bu Kipgak zumresinin Harizm'e gelebilmesi ancak Aral'm kuzey ve kuzey bati kismmin 
Kipgaklann eline gegmis olmasiyle mumkundur. F. Koprulu'nun de dedigi gibi, 243 Altun Tas'm 
hizmetinde bulunan ve Hifgah ile birlikte zikredilen Kuget ve Cugraklarm da Kipgaklann yakm 
akrabalan olmalan pek muhtemeldi. Selguklu Qagn Beg, Horasan hukumdan iken (1040-1060). 
Kipgak emTri (r";-s KoA!) onun katma gelerek Musluman olmus ve aralannda dunurluk kurulmustu.244 
Rus vekayinameleri 1054 yilmda ilk defa olarak Kara-Deniz'in kuzeyinde Torklann (Uz = Oguz) ve 
Polovtsi (Kipgak) lerin zuhurundan bahsederler. Bu Torklann, Bizans kaynaklannin Uz dedikleri 
Oguzlarm bir kumesi, sansm anlamma gelen Polovtsilerin de Kipgaklar oldugu kabul edilmistir. Bu 
Oguz Kumesinin Kipgaklann baskisi altmda itil'i gegerek Kara-Deniz'in kuzeyine gittikleri biliniyor.245 
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Diger taraftan Kasgarh'mn haritasinin tetkikinden, Kipgaklann Oguz golunu ve hatta Sir-Derya'nin 
asagi yatagini tamamen denilebilecek derecede isgal ettikleri goruluyor.246 Nasir-i Husrev'in (61m. 
1060) bir siirinden de Kipgaklann Oguzlar ile yanyana yasadiklan anlasihyor.247 Alp Arslan'in 
Mangislak seferi dolayisi ile Turkmenlerin Kipgaklar ile kansmis bir halde yasadiklan (suphesiz Ust 
Yurd'da) ve tacirleri yagma ettikleri soyleniyor.248 Butun bu kayitlar, Kipgaklann Oguzlan sikistirarak 
onlann topraklanndan muhim bir kismini ellerine gegirmis olduklanni agikga gosteriyor. Oguz yabgu 
devletinin de bu Kipgak hucumlan sonucuda yikildigini dusunmek gayet tabiTdir. Kipgaklann bu 
basarilarimn da Oguzlann dahilT mucadeleler neticesinde pargalanarak zayif bir duruma dusmus 
bulunmalan ile ilgili oldugu muhakkaktir. Ogular arasinda eskiden beri gekismelerin oldugunu ve 
bunun goglere sebebiyet verdigini biliyoruz. Bu hadisenin ne zaman vukubuldugu meselesine gelince, 
bu hususta kat'i bir hukumde bulunmak mumkun olmamakla beraber, bunun, 392-1002 tarihinden 
once oldugunu en kuvvetli ihtimale soyliyebiliriz. Cunku bu tarihte Selguk'un ogullanndan israil yabgu 
unvanini ta§iyordu.249 

Selguklulann Cend yoresine gelmeleri de, dahilT mucadele ile veya yabgu devletinin yikilmasi ile 
ilgili idi. Hulasa dahilT mucadele ve Kipgak hucumlan sonucunda Oguz devletinin yikilmasi, 
Oguzlardan muhim kumelerin gog etmelerine sebep olmu§tur. Boylece onlardan muhim bir kol, ilk 
once Cend'e sonra oradan a§agiya, Buhara tarafina gog etmi§ diger muhim bir kume de Guney 
Rusya'ya gitmi§ti. XI. yuzyihn ortalannda Oguzlar ba§lica, Sir-Derya bolgesinin orta yataginda yani 
Karaguk daglan bolgesinde ve oradaki §ehirlerde ve bir de Mangi§lak yanmadasinda toplu bir halde 
ya§iyorlardi. Bununla beraber Mogol istilasi zamaninda Cend ve Kara-Kum'da Turkmenlerin 
ya§adiklan goruluyor. 

8. Uzlann Macerasi 

Oguzlardan muhim bir kume XI. asnn ortalannda Kara-Deniz'in kuzeyindeki topraklarda 
goruldu. Rus muverrihleri bunlara Tork, Bizans Kaynaklan da Uz demektedirler. Rus 
vekayinamelerinde onlardan ve Polovtsi (san§in) dedikleri Kipgaklardan ilk defa, 1054 yilmda 
bahsediyor.250 Ruslann, Pegeneklerin ve Kipgaklann dahil etmiyerek yalniz Uzlara Tork (Turk) 
demelerinin sebebi bilinemiyor. 

Uzlann Kara-Deniz'in kuzeyine gelmelerine Kipgaklann siki§tirmalan amil olmu§tu. Kipgaklar, 
Kara-Deniz'in kuzeyinde Oguzlan siki§tirmakta devam ederek onlardan gogunun Tuna boylanna ve 
oradan da Balkanlar'a inmelerine sebep olmustur. 1064-1065 yilmda Tuna'yi gegen Oguzlar birgok 
kollara aynlarak Balkanlar'da genis bir istila hareketinde bulunmuslar, Trakya Makedonya ve, Selanik 
bolgelerini yagmalamislardir. Ancak, birden bire baslayan soguklar onlar arasinda salgin bir hastahgin 
gikmasina sebeb olmustur. Esasen dagmik bir halde bulunan Oguzlan bu salgin hastalik zayif bir 
duruma dusurdugu gibi, eski dusmanlan Pegeneklerin ve yerli halkin hucumlanna ugnyarak pek gok 
zayiat verip, kuvvet ve ehemmiyetlerini kaybettiler. 
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Uzlann sag kalanlan Bizans tarafindan Balkanlar'in muhtelif yerlerinde ve bilhassa 
Makedonya'da yerlestirildiler.251 iste bu Uzlann hayati, suruden aynlan kuzunun akibeti gibi, boyle 
hazin bir sekilde sona ermistir.252 Bununla beraber Bizans hizmetine giren bu Uzlardan bir kismimn 
1071 yihndaki Malazgird savasmda kardesleri Selguklu Oguzlan'mn saflarmi katildiklanni biliyoruz. 
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7 Bu eser hakkinda uguncu bolume bk. 

8 Huseyin Namik Orkun, Eski Tuk Yazitlan, (T.D.K.), istanbul, 1 940, III, s. 61 . 

9 Ulu-Kem ile Ana Kern (Yenisey)'in yukan yataginin Turklerin asil ana yurdu olan bolgeye 
dahil oldugu mukakaktir. Issik G6I dolaylan ve Sir-Derya'nin kuzeyindeki bozkirlar suphesiz Turklerin 
asil ana yurdunu teskil eden bolgenin dismda kahyordu. Turkler bozkir hayatindan once orman hayati 
yasadilar mi, yasamadilar mi, her halde bu hususun iyice arastinlmasi icab etmektedir. 

10 E.T. Yazitlan, III, s. 62-64. 

11 E.T. Yazitlan, III, s. 80. 

12 "Korug sabi andag: Tokuz Oguz budun uze kagan olurti tir, Tabgaggaru Kuni Senunig 
idmis, Kitaygaru Tora Semig idmis (habercinin sozu soyle idi: Dokuz Oguz kavmi uzerine bir kagan 
oturda der. Cinlilere Kuni Sengun'u gondermis, Kitaylara Tonra Sem'i gondermis (E. T. Yazitlan, III, s. 
102). Cinlilere giden elgi Kuni Sengun'de, Sengun unvan degil ise Kuni'da bir boy adi olabilir. 

13 V. Thomsen, Inscriptions de I'Orkhon dechiffrees, Helsingfors, 1896, s. 112, 125; E.T. 
yazitlan, I, s. 50, 62 ve devami. 
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14 Kitabelerde bu sekilde daha birgok misaller gosterilebilir: Tabgag On Tutuk-Cinli Ong 
Tutuk-(lnscriptions, s. 108; E.T. Yazitlan, I, s. 44I); Turk Bilge Kagan; Yir Bayirku Ulug irken-Yir 
Bayirku basbugu Ulug Erkin-(lnscriptions, s. 109; E.T. Yazitlan I, s. 44). 

15 E.T. Yazitlan, s. 120. 

1 6 Inscriptions, s. 1 05, 1 1 5, 1 22, E.T. Yazitlan, s. 40, aynca bk. s. 22, 58. 

17 Inscriptions, s. 124, aynca bk. s. 112; E. T. Yazitlan, s. 48. aynca bk. s. 62. 

18 Bilge Kagan bir yerde de: "Basmil idikut ugusun budun erti" (Inscriptions, s. 123. E. T. 
Yazitlan, I. s. 60) yani "Basmil idi-Kut'u besnim soyumdan (ailemden) idi" sozlerini soyluyor. 
Gergekten, Basnil basbuglan Gokturk hanedanindan (A-se-na) sayilmislardir (Chavannes, 
Documents, s. 86, not 1). Fakat yine Bilge Kagan, "Turgis Kagan turkimiz budunun erti" (Inscriptions, 
s. 104, E. T. Yazitlan, I, s. 38), sozu ile neyi ifade etmektedir? O zamanlarTurk kelimesi butun Turkge 
konusan kavimlerin adi seklinde genis bir anlamda kullanilmadigi igin, bunu yine kavim manasinda 
kabul etmek yerinde olsa gerektir: Abidelerde "Turk" un Gok-Turk hanedani ve ya devleti hakkinda 
kullanildigini hig sanmiyorum. 

19 Divanu lugat it-Turk, yay. Kilisli Rifat, istanbul, 1333-1335, I, s. 30, 377. Ill, s. 27, 173, 
tercume Besim Atalay (T.D.K.), istanbul, 1936-1941, I. s. 30. 452, III, s. 36, 277. 

20 Orta Asya Turk Tarihi Hakkinda Dersler. istanbul. 1 927. s. 30, 

21 Inscriptions, s. 112; E. T. Yazitlan, I, s. 48. 

22 Yenisey'de Tuba bolgesinde bulunan bir mezar kithabesi (E. T. Yazitlan. Ill, s. 170). 
Turgislerin birzamanlar burada oturduklanni gosteriyor. Bu kitabede Ezgene adli bir Turgis beginin 26 
yasinda oldugu bildiriliyor. Bu kitabe, Turgislerin On-Oklara VII. yuzyilda dahil olduklanni hatira 
getirmektedir. Aksi takdirde Tuba yoresindeki Turgisleri, bu tesekkulun ancak bir kismi olarak kabul 
etmek icabeder. 

23 Chavannes, Documents, s. 43, 86. 

24 Chavannes, s. 34. 

25 S. G. Klyastorniy, Orhun Abidelerinde Kengu'nun Kavmi Yer Adi, Turkge tercumesi ismail 
Kaynak, Belleten, sayi 69, s. 89-104. XIII. yuzyilda Haleb gevresinde yasayan Turkmenlerin 
beglerinden birisine Kenger-oglu (JlwUz a,!) denildigi gibi, Safevi Kizil-bas boylanndan Ustacalulann 
oyinaklanndan birisi de Kengerlu (a! JwUz) adini tasiyordu. 

26 Bu kavim hakkinda, 28 ve 29 sahifelere bk. 

27 Hudud al-alam, (G. M. N. S.), London, 1937, izahlar kismi s. 300, 301, 303. 
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28 E.T.Yazitlan, I. s. 102-104. 

29 E.T. Yazitlan, I, s. 36. 

30 Bu hususta Bilge Kagan kitabesi daha tafsilhatlidir (Inscriptions, s. 124-126, Kul-Tegin 
kitabesi, s. 112-113; E. T. Yazitlan, I, s. 62-66, Kul-Tegin kitabesi, s. 48-50). 

31 Inscriptions, s. 127; E. T. Yazitlan, I, s. 66. 

32 Inscriptions, s. 127; E. T. Yazitlan, I, s. 66. 

33 Inscriptions, s. 127; E. T. Yazitlan, I, s. 67. 

34 E.T. Yazitlan, I. s. 120. 

35 "Turk Oguz begleri budun esidin" (Turk Oguz begleri budunu- veya budunlan- isitin. E. T. 
Yazitlan. I. s. 38-10). 

36 E. T. Yazitlan, I, §ine-Usu yaziti, s. 166; Rene Grosset, Dempire des steppes. Paris, 
1948, s. 161-162. 

37 Rene Giraud, Dempire des Turcs celestes, Paris, 1960, s. 53. 

38 E.T. Yazitlan, I, s. 166. 

39 E.T. Yazitlan, I, s. 166. 

40 E.T. Yazitlan, I, s. 164. 

41 E.T. Yazitlan, I, s. 168. 

42 E.T. Yazitlan, I, s. 168-170. 

43 E.T. Yazitlan I. s. 172. 

44 E.T. Yazitlan, I. s. 173-176. 

45 E.T. Yazitlan, I, s. 177-183. 

46 "...kalmisi budun On UygurTokuz Oguz uze yuz yil olurup" (E. T. Yazitlan, I. s. 164). 

47 Bk. James Hamilton, Toquz-Oguz et On-Uygur, s. 39-40. 

48 Bu hususta: James Hamilton, Les Onighours a I'epoque des cinq dynastirs d'apies les 
documents Chinois, Paris, 1955, s. 6-17, 142. 
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49 Kara Balgasun kitabesinde: "(E3)u Tenriken(in) Tenri'de k(u)t bulmus al(p) Bilge Ten(ri) 
Uygur ka(gamn bitigi)" (E. T. Yazitlan, I, s. 85). "Uygur yirinte Yaglakar Kan Ata kel (tim) Kirkiz oglu 
men Boyla Kutlug Yargan" (Suci kitabesi, E. T. Yazitlan, I, s. 156). 

50 James Hamilton, ayni eser, s. 3-4, not 1; ayni muellif: Doquz Oguz et On Uygun, s. 4144. 

51 Resid ud-din, Cami ut-tevarih, yay. Berezin, Petersburg, 1858, s. 125. Metinde: Lapoa! 
LakaO Bunun Dokuz Oguz (Uguz) olacagi asikardir. 

52 Ibn ul-Esir, XI, s. 1 1 7, Kahire, 1 301 , XI, s. 80. 

53 TaberT, yay. De Goeje, III, s. 104. 

54 Asagiya bk. (s. 35-36). 

55 "On ok oglim Turgis kaganda Makarag Tamgagi Oguz Bilge Tamgagi Oguz Bilge Tamgagi 
kelti" (E. T. Yazitlan. I, s. 52). 

56 14 numarali hasiyeye bk. 

57 Biz bu hususla ilgili olarak, Uygur Kaganin hizmetinde bulunarak mevkii yukselmis ve 
serveti artmis bir Kirgiz'i taniyoruz (19. numarali hasiyeye bk.) 

58 6. sahifeye bk. Cin kaynaklan T'ong-lo ve Houen adli boylan zikrederler ki (Chavannes, 
Docoments, s. 88, not s. 3; Hamilton, Toquz-Oguz et On-Uygur s. 26) bunlardan T'ong-lo Tonra, 
Houen de Hun (Kun) olarak kabul edilmistir. 

59 Cin kaynaklanna gore, bu Karluk boylannin adlan sunlardir: Meu-lo, Ta-se-li, Ce-se, yahut 
P'o-fu (Chavannes, s. 78 hasiye 4). 

60 istahrT, Kitabu mesalik il-memalik, yay. M. J. De Goeje, ikinci baski, Leyden, 1927 s. 290. - 
Bu eserden naklen ibn Havkal, Kitabu suret il-arz, yay. J. H. Kramers, Leyden, 1938, II, s, 467; Hudud 
ul-alem, Tahran, 1340, s. 81-83, tercume V. Minorsky, The Regions of the World, (G. M. N. S.). 
London, 1937, s. 97-98, izahlar kismi, s. 286-297. 

61 s. 83; Minorsky tercume s. 98-99, izahlar s. 297-300. 

62 Zeyn ul-ahbar, yay. Barthold, Petersburg, 1874, s. 84. 

63 E. T. Yazitlan, s. 178. 

64 Gosterilen yerler. 

65 Divan, Kilisli, I, s. 329-330, Atalay, I, s. 393-391 . 
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66 Kilisli, s. 330, Atalay, I, s. 391 . 

67 ibn ul-Esir, Kahire, 1301, X, s. 70; Nizam ul-Mulk, Siyaset-name, yay. Halhali, Tahran, 
1310 §., s. 191. 

68 Bunlardan Cigil adh bir nahiye merkezi ilgin'da, bir koy Kara-Pmar'in Hotamis 
nahiyesinde, diger bir koy de Kastamonu'da bulunmaktadir. Manisa'da da Cigiller adli bir koy vardir 
(ig isleri Bakanligi, Turkiye'de meskun yerler kilavuzu, Ankara, 1946, s. 265). 

69 Tahrir defterlerinde Cigil adli bir yer adina rastgelinmedi. 

70 s. 84-85, Minorsky, s. 99, izahlar kismi, s. 300-301 . 

71 Sharaf al-Zaman Tahir Marvazi on China, The Tuks and India, yay. ve ingilizce tercume V. 
Minorsky, Londan 1942. metin 19, tercume, s. 31). 

72 "Kuyas'ta oturan bir Turk eli, onlara Tuhsi Cigil de denilir" (Kilisli, I, s. 351, Atalay, I, s. 
123). 

73 The Regions of the world, izahlar kismi, s. 300. 

74 "Ordu: kuguk bir kasabadir. Turkmen meliki burada oturur. O, isficab hukumdanna 
armaganlar gondermekte devam etmektedir. Bu kasabanin su dolu hendekte gevrilmis bir kalesi 
vardir. Melik'in sarayi hisarda bulunur" (s. 275). 

75 "Ordu: Balasugun yakininda bir kasabadir. Bundan ahnarak Balasagun'a da Koz-Ordu 
denilir" (Kilisli, I, s. 112, Atalay, I, s. 124). 

76 "Bruket buyuk bir kasabadir. Burasi ve Bulac korkudan Musluman olmus bulunan 
Turkmenlere karsi uctur. Buranin hisari yikilmistir" (s. 274). 

77 s. 274, 286, 289. 

78 Turkestan down to the Mongol invasion, (GMNS), London, 1928, s. 172. 

79 "Turklerden bir kavim olup, gogebedir: onlar Oguzlardan aynhr, fakat onlar gibi 
Turkmendirler" (Kilisli. I, s. 393. Atalay, I. s. 473). 

80 1158 yihnda Mareraunnehir vuku bulan bir hadise dolayisi ile "ilig-i Turkman" tahiri 
gegiyor. Fillakika, Semerkand Kara-Hanh hukumdari Kok-sagun lakabi Celaluddin Cagn Han, 
Harizmsah il-Arslan'in hucumu uzerine metbuu Kara-Hitay Gurhan'indan yardimi istemis o da ilig-i 
Turkman kumandasinda 10.000 kisilik bir kuvvet gondermisti (CuveynT, Tarihi Cihanusa, yay. 
Muhammed-i KazvinT, GMS, Leyden, 1916, II, s. 15). Barthold (Turkestan, 233, not. 10) hakh olarak 
bu ilig-i Turkman'in Balasagun'da Kara-Hitaylar tarafindan tahttan indirilen ve kendisine Hig-i 
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ITurkman unvani verilen son Kara-Hanh hukumdan olabilecegini soyluyor. ilig-i Turkman, Turkmen 
meliki demek olup bu da MukaddesT'deki "Melik ut-TerakimTn" sozunun karsihgidir. Anlasildigina gore, 
Kra-Hitay hukumdan Balasagun'daki Kara-Hanh hukumdanni tahtindan indirerek kendisi onun yerine 
gegmis ve onu da, "ilig-Turkman" gibi mutevazi bir unvan vererek, Turkmen meliki yapmistir. 
(Cuveyni, II, 88, burada: ilig-i Turkan). 

81 Kitab ul-mesalik ve'l-memalik. yay. De Goeje, Leyden, 1889, s. 31. 

82 Kilisli, I, s. 89. Atalay, I, s. 96. 

83 GerdizT, s. 84. 

84 s. 79, tercume Minorsky, s. 95-96. 

85 Mucmel ut-tevarih ve'l-kisas, Tahran, 1318 s., s. 421. 

86 Four studies on central Asia, History of the Semirechy@, ingilizce tercume V. ve T. 
Minorsky, I, Leiden, 1956, s. 93. 

87 Orta Asya Turk Tarihi Hakkinda Dersler, istanbul, 1927, s. 66-76, 68. 

88 Kasgarli en fasih Turkgenin Yagma ve Tuhsilann lehgesi oldugunu soyluyor (Kilisli, I, s. 
30, Atalay, I, s. 30). 

89 Hudud ul-alem, metin s. 79, tercume Minorsky, s. 96 Halbuki goruldugu gibi, MervezT, 
Bulaklan Karluklardan gosterir (s. 28. hasiye 71). 

90 Kasgarli, Kilisli, I, s. 1 16, 337, Atalay, I, s. 129379. 

91 E. T. Yazitlan, §ine Usu kitabesi, I, s. 170-172, 174. 

92 Mucmel ut-tevarih, s, 420. 

93 GerdizT, s. 83-84; Minorsky, Hudud-ul alem, izahlar kismi, s. 304-305. 

94 NesevT, Siyret us-sultan Celaluddin Menguberti, Fransizca tercume O. Houdas, Paris, 
1891, 1895, s. 44. 

95 Resid ud-din, yay. Berezin, s. 1 1 

96 ibn Hurdadbih, s. 31. 

97 Atalay, 31,33, 154. 

98 Kasgarli, Kilisli, III, s. 280, Atalay, III, s. 29. 
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99 Kasgarh, Kilisli, III, s. 22, Atalay, III, s. 379. 

100 Oguz Pegenek boyu hakkinda: ikinci Bolume bk. 

101 Bu Turk kavimleri hakkinda daha fazla bilgi igin, Minorsky'nin Hudut ul-alem (s. 263-315) 
ve Mervezi'deki (s. 92-1 10) izahlar kismina bk. 

102 istahrT (yazilisi 930-3, kaynagi BelhT'nin yazilisi 920), s. 9, aynca s. 290. 

103 istahrT, s. 219; ondan naklen ibn Harkal, s. 389; Hudud ul-alem'de (s. 24, Mimorsky, s. 60) 
Oguzlann burada karada ve denizde olmak uzere, yol kesicilik yaptiklan soyleniyor. Hudud ul- 
alem'de, bu bahiste de, istahrT gibi, BelhT'ye (920) dayanihyor. 

104 istahrT, s. 303; MukaddesT, s. 289. 

105 istahrT, s. 10, 222; Hudud ul-alem, s. 86, Minorsky, s. 100. 

106 istahrT, s. 217-218, Hudud ul-alem, s. 55, 86. 

107 Mes'udT Muruc uz-zeheb, yay. ve Fransizca tercumesi Barbier de Meynard ve Pevet de 
Courteille, Paris, 1891, s. 212; ibn Havkal, s. 512; bu eserden naklen idrisT, Nuzhet ul-mustak, 
Koprulu ktp., ur. 955, yap. 419 b. 

108 s. 123, Minorsky, s. 122. 

109 The journey of William of Rubruck, ingilizce tercumesi W. Woodville Rockhill, London, 
1900, s. 14; CuveynT'de (Tarihi cihangusay, yay. M. Muhammed-i KazvinT, I, s. 69, 72) 2Uz KeS ise 
de, Cami ut-tevarih'in teyid ettigi gibi (oradaki hasiyelere bk.), bu kelime: 2Uz uwO'o KeS olacaktir. 

110 "Karaguk: Farab'in ve Oguz ulkesinin adidir" (Kilisli, I, s. 404). B. Atalay bu cumledeki 
ibaresinin yanhs oldugunu sanarak (I, s. 487), cumleyi: "Bu, Oguz sehirlerinden birinin adidir" seklinde 
degistirmistir. Halbuki Kasgarh, Karaguk'un hem Farab sehrinin, hem de Oguz ulkesinin adi oldugunu 
soylemektedir. 

111 Bu harita Kilisli yayminda I. ciltte, Atalay tercumesinde II. cilttedir. 

112 "Oguz ilinin yurtlannin kun dogusu issig K6I ve Almahk ve kiblesi Sayram ve Kazgurt dagi 
ve Karacik tagi ve temur kazigi Ulug Tag ve Kigik Tag ki misnin kani bolur ve kun batisi Sir Suyunun 
ayagi Yanki Kent ve Kara Kum. Usbu ayitilgan yerlerinin iginde ornida tort min ve bes min yil 
olturdilar" (N. Kononof, Moskova-Leningrad, 1958, s. 40). Goruldugu uzere, Ebu'l-Gazi'nin Oguzlann 
yurdu ile ilgili rivayeti gergege gok yakindir. Yalniz Oguz yurdunun gun dogusunun lssik-G6l ve 
Almahk oldugu hakkindaki ifade, X. yuzyil igin dogru degildir. 
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113 (§erefuddin Ali-i Yezdi, Zafername, Calcutta, 1887, I, s. 272-273). Bu kayid ayni zamanda 
Karaguk'un zengin bozkira nasil hakim bir mevkide bulundugunu ve bozkinn oradan gozetlendigini de 
gosteriyor. 

Timur ikinci defa Toktamis uzerine giderken buradan gegmisti: 

ra:!Ksa uP6 L!a F'e a!K, QO'TzJ aTz 6aJ *A NaF Kz Kz"Pg A""", GhO K1C!a 

(ayni eser, I, s. 503) §1Slz[metin: NIK6W] N!K-Wa Nizam-i §amT'de (Zafername, 
yay. Felix Tauer, Praha, 1937, I, s. 118). Kisaca anlatilan bahis arasmda Karaguk adi geger. Bu 
kayitlardan Kasgarh ve Ebu'l-Gazi'de Oguz yurtlan arasmda gosterilen Karaguk daginin yeri iyice 
anlasilmis bulunuyor. Bugun bu siradaga Kara-Tar (tag) denilmektedir (Z. V. Togan, Turk ili Haritasi 
ve Ona Ait izahlar, istanbul, 1945). 

114 s. 37, 39. 

1 1 5 Futuh ul-buldan, Kahire, 1 350, s. 420. 

116 13. sahifedeki 25 numarali ha§iyeye bk. 

117 Tahdidu nihayat il-emakin, Fatih ktp., nr. 3386, s. 206; bu metin igin aynca: Al-Biruni 
Commomeration volume, iran society, Calcutta, 1951 , s. 250 ve devami. 

118 KA!H! 4-"g v"U;-}!a E}KC ao, vK1}! 0[J", N(0W!aD}! +"1zn 6L!K}! |"s 
(Kitab ul-cumahir, Haydarabad, 1355, s. 218) Ao~Qsa! Uo: "eo~g 

119 Aynca Mes'udT (Kitab ut-tenbih ve'l-israf, yay. De Gooje, BAG, Leiden, 1891, s. 180, 181), 
Aral Golu gevresinde Pegenek, Becni, Bargerd ve Nukerde kavimleri ile Oguz, Karluk ve Kimekler 
arasmda savaslar oldugu ve bu dort kavmin bu savaslar sonucunda yurtlanni terkederek Kuzey 
Kafkasya'ya gog ettiklerini yazar. 

120 Oguzlara aid destanT mahiyetde eserler, Dil ve Tarih Qografya Fakulte-i Dergisi, XVII, sayi 
3-4, s. 360-361. 

121 A.N. Kurat, Pegenek tarihi, s. 33, 39-13. 

122 Bu Turk elinin tarihi hakkinda A.N. Kurat'in eserine bk. 

123 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 17-18, SamT ed-Dehhan yay., s. 106; Konstantin 
Porpliyragennetos, De Administrando imperio (A.N. Kurat, Pegenek Tarihi s. 258). 

124 Uguncu bolume bk. 

125 Uguncu bolume bk. 
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126 Bu hususta ikinci bolume bk. 

127 Bu hususta ikinci bolume bk. 

128 Z.V. Togan yay., s. 17, S. ed-Dehhan yay., s. 106. 

129 Murac uz-zeheb, I, s. 212. 

130 Turkiye'de hala kullanilan tabirlerden: "ele gune karsi"; "el gun ne der". 

131 !lg 0o vK1}! aA ~ke!a NaQ~PA "eoo 3G6lj! 4U6G-} "e} |"to vK1}! 0U6GA "e5~ga 
(Muruc uz-zeheb, I, s. 212.) K\> a F!a, 46Mt}! A[a}! 

1 32 istahn, s. 346; ibu Harkal, 51 1 ; Hudud ul-alem, s. 1 1 8, Minorsky, 1 1 9; Mukaddesi, s. 474. 

133 110 numarah hasiyeye bk. 

1 34 istahn, s. 31 6; ibn Harkal, s. 51 0, 51 1 . 

135 s. 273. 

136 Gosterilen yer. 

137 Farab maddesi, i.A., IV. s. 451. 

138 Hudud ul-alem., s. 118, Minnorsky, s. 119, 358. 

139 Turk ili Haritasi ve Ona Ait izahlar, istanbul, 1943. 

140 B. Ogel, a.e., s. 340. 

141 ibn Harkal, s. 510, 511; Hudud ul-alem, s. 117, Minnorsky, s. 118-119. Sut-Kend'de 
yapilan kazilann sonuglan uzerinde: B. Ogel, a.e., s. 336-337. 

142 Kitab ul-cumahir, s. 205. Ayni muellif Sut-Kend'i bir Turkmen sehri olarak vasiflar (el- 
Kanun ul-Mes'udi, Haydarabad, 1374, II, s. 575). 

143 Anlasildigina gore, Sir-Derya kiyilannda pek gok harabe vardir. Bunlardan bazilan 
uzerinde yapilan hafriyatin sonuglan hakkinda: S. P. Tolstoy, Goroda Guzor, Soretskaya Etnografiye, 
1947, nr., 3, s. 55-102 (Dr. ismail Kaynak'in Turkge tercumesinden faydalanilmistir). Aynca B. Oger 
a.e., s. 333-341. 

144 CuseynT, I. 64, 67, 72, 79. 
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145 V. M. Jirmunskiy, Sir-Derya Boyunda Oguzlara Dair izler, Turkge tercumesi ismail 
Kaynak, Belleten, sayi 99, s. 480-481. 

146 Ayni yazi, s. 482. 

147 Ayniyazi, s. 480-481. 

148 V. M. Jirmunskiy, ayni yazi, s. 477-478; Yakubovskiy bu turbenin, Ozbek hanlanndan 
birine ait olabilecegini soylemekle beraber (s. 477), turbenin, Mevr'deki Sultan Sancar Turbesi, 
Urgeng'teki Harizm-Sah Tekis ve yine burada bulunan Fahruddin-i Razi'nin turbeleri ile bazi 
benzerliklerin oldugundan belirtilmistir. (ayni makale, s. 478). 

149 Secere-i Terakime, s. 79. 

150 Bu hususta 143 ve 145 numarali hasiyelerde gosterilen eserlere bk. 

151 S. P. Tolstoy, Goroda Guzov, s. 55 ve devami. 

152 Kasgarh, Kilisli, III, s. 11, Atalay III, s. 14. 

153 Kasgarh, Kilisli, II, s. 229, Atalay, II, s. 287. Bu kelime nereden geliyor? 

154 111. sahifeye bk. 

155 "Biz bu ulkede (Sir-Derya kiyilan) sayisiz harabolmus sehirler, yikilmis koyler ve nice 
terkedilmis kasabalar gorduk. Bu ulkede adini bilmedigim bir irmak (Sir-Derya) olup, onun kiyilannda 
Yeni-Kent (lanckent), Barchin ve Ornas (Esnas) adh sehirler ile adlanni bilmedigim daha nice sehirler 
vardir" (The Journey of Friar John of Plan de Carpine to the court of Kuyuk Khan 1245-1247, s. 14, 
Rubruck seyahatnemesinin basinda, Rockhill basimi). 

156 s. 86, Minorsky, s. 110. 

157 Z. V. Togan yay., s. 8, S. ed-Dehhan yay. s. 86. 

158 istahrT, s. 299; Hudud ul-alem, s. 118, Minorsky, s. 119; ibn Harkal, s. 511. Ebu Dulefte 
(Yakut, Mu'cem ul-buldan, yay. F. Wustenfeld, Leipzig, 1868, III, s. 44 Sin maddesi) Oguzlann Hind 
ve Cin ile ticaret yaptiklan soyleniyor ki, mubalagali olsa gerektir. 

159 Z. V. Togan, yay., s. 14, S. ed-Dehhan yay., s. 98. 

1 60 istahrT, s. 299, 303; ibn Havkal, s. 51 1 ; Hudud ul-alem, s. 1 1 8, Minorsky, s. 1 1 9. 

161 istahrT, s. 281,288. 
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162 imadud-din el-isfahanT (BundarT kisaltmasi), yay. Houtsma, Leyden, 1889, s. 5, 282, 
Turkge tercumesi K. Burslan, (T. T. K.), istanbul, 1943, s. 3, 253. 

163 YakubT (Kitab ul-buldan, Bagdat, s. 60, Leiden, 1892, s. 295), Turklerin en iyi kege imal 
eden kavim oldugunu yaziyor. 

164 ibn Fadlan (s. 8), Harizm'de soguk gunlerde bir evin iginde kurulmus olan Turkgesinden 
bir gadirda oturmustur. 

165 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 10; S. ed-Dehhan yay, s. 92; MakdisT, Kitab ul-bed've't- 
tarih, yay. ve tercume eden CI. Huart, Paris, 1907, IV, metin s. 63, tercume s. 57. 

166 MakdisT, gosterilen yer. Fahruddin Muharek-§ah'da (Tarikh-i Fakhurud'd-din 
Mubarakshah, yay. E. Denison Ross, London, 1927, s. 43) Bayat, Tann'mn adi olarak gegiyor. 

1 67 Z. V. Togan Yay., s. 1 1 , S. ed-Dehhan yay. s. 93. 

168 s. 44. Fakat bu seyahatnamedeki bilgilerden gogunun inamlmaya deger bir mahiyette 
olmadigi malumdur. 

169 (Hudud ul-alem, s. 87, Minorsky, s. 100). Buradaki ibaresi ile onlann baslanni ve 
govdelerini egerek yaptiklan yukunme yani ululama (ta'zim) hareketi kastediliyor. 

170 A.e., gosterilen yerler. BeyhakT'nin anlattigina gore (Tarih-i BeyhakT, yay. Gani ve Feyyaz, 
Tahran, 1324 §., s. 627-628), Selguklu beylerinin yaninda yildizlar ilmini (ilm-i nucum) bilen bir 
mevlana-zade vardi. Bunun soyledigi bazi sozler dogru gikmisti. Bu mevlana-zade Dendanakan 
savasi esnasinda Selguklulara vakit vakit "biraz dayanmiz zafer sizin olacaktir" demis ve ogle 
vaktinde Gazneli ordusu bozulunca Tugrul, Cagn begler ile Beygu (Musa) atlanndan inerek ona 
secde etmisler, yani yukunmuslerdi. 

171 Kaynak ibn Fadlan'da (Z. V. Togan yay., s. 14, S. ed-Dehhan yay., s. 99): nebiz (bilhassa 
hurma veya kuru uzum rakisi) deniliyor. ibn Fadlan kimizi her halde bu mahiyette bir igki sandi. 

172 E. Diez, Turk san'ati, Turkge tercumesi O. Arslanapa, istanbul, 1946, s. 84. 

173 A. Vambery, Travels in Central Asia, London, 1864, s. 56, 324. 

174 ibn Fadlan Z. V. Togan yay., s. 63, S. ed-Dehhan yay., s. 99. 

175 Abdulkadir inan, Tarihte ve Bugun §amanizm, (T. T. K), 1954, s. 189 ve devami, aynca 
uguncu bolume bk. 

176 ibn Fadlan Z. V. Togan yay., s. 14, S. ed-Dehhan, s. 100. 

177 Abdulkadir inan, ayni eser, s. 178, 180. 
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178 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 14, S. ed-Dehhan yay., s. 99. 

179 ibn Fadlan, gosterilen yerler. 

180 A.e., Z. V. Togan yay., s. 10, 12, S. ed-Dehhan yay., 92, 94. 

181 A.e., Z. V. Togan yay., s. 16, S. ed-Dehhan yay., s.103. 

182 A.e., Z. V. Togan yay., s. 12, S. ed-Dehhan yay., s. 95. 

183 A.e., Z. V. Togan yay., s. 14, S. ed-Dehhan yay., s. 99. 

1 84 A.e., Z. V. Togan yay., s. 1 1 , 1 3, S. ed-Dehhan yay., s. 93, 96. 

1 85 GerdizT, s. 81 ; Z. V. Togan izahlar kismi, s. 1 27-1 28. 

186 Onlar islam diyannda olen bir akraba veya eldaslanna karsihk bulduklan bir Muslumani 
olduruyorlardi (ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 13, S. ed-Dehhan yay., s. 96). 

187 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 15, S. ed-Dehhan yay., s. 102. 

188 A.e., Z. V. Togan., s. 1 1 , S. ed-Dehhan yay., s. 93-94. 

189 (ibn ul-CezvT, el-Muntazam, Haydar-abad, 1359, VIM, s. 229). Sibt 

ibn ul-CevzT'de de (Mir'at uz-zaman, Turk-islam Eserleri Muzesi ktp., nr. 2134, yap. 226 a-b) bu 
ifade aynen olmakla beraber su fark ve Nave vardir: Ebu'l-Ferec'in (Tarih ve Turkge tercumesi O. R. 
Dogrul, T. T. K., Ankara, 1945, I, s. 315) sozleri aynen soyledir: "rivayet edildigine gore kiz evine 
gonderildigi zaman Sultan He Turk esrafi ayaga kalkarak kendi adetlerine gore raksetmisler, sonra diz 
ustu oturarak kalkmislar ve Turk sarkilan soylemislerdi. Gelin igin altindan bir taht hazirlanmisti. 
Sultan igeriye girerek yere dogru egildi, kansini selamladi ve igerde kalmayarak disan gikti. Sultan 7 
gun bu sekilde hareket ederek kadmin yuzunu gormek uzere pegesini agamadi. 

1 90 Orta Asya Turk Tarihi Hakkinda Dersler, istanbul, 1 928, s. 97. 

191 (ibn ul-EsTr, Misir, 1 301 , IX, s. 201 ). 

192 Bu rivayetin apagik bir uydurma oldugu muhakkaktir. Gene rivayete gore Oguzlar, 
Merv'de kafuruyu gorerek onun igin bu, "Merv'in tuzu" demisler (ibn ul-EsTr, gosterilen). Halbuki ayni 
muellif, (II, s. 153) bunu Irak'i fetheden Araplara isnad eder. Sozde Araplar, Medain'de gordukleri 
kafuru igin "bu, Medain'in tuzudur" demisler. Bunlar, fatihlerin meden igin gostererek alay etmek igin 
uydurulmus kahplandir. 

193 Tutmag hakkinda bilgi igin: Uguncu bolume bk. 
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194 Oguz eli yurtlanndan gikip Maveraunnehir sehirlerine ve iran ulkesine gelerek burada 
dogup buyuyunce su ve hava sebebi ile sekilleri yavas yavas Tacik sekline benzedi. Onlar halis Tacik 
olmadiklanndan Tacikler onlara "Turkman" yani "Turke benzer" dediler. Bu sebeple bu ad butun Oguz 
boylanna verilmis ve bununla tamnmislardir (Cami ut-tevarih, Berezin yay., Petersburg, 1861, s. 26). 
Bertrandon de la Broquiere (le Voyage doutremere, yay, Schefer, Paris, 1892, s. 92) Cukur-Ova'da 
gordugu Turkmenler igin: "guzel insanlar" diyor. Babar (Hatirat, Turkiye Turkgesi, R. R. Arat, T. T. K., 
Ankara, 1943, s. 72), Sultan Mahmud oglu Bay-Sungur Mirza hakkinda: "buyuk gozlu, yuvarlak yuzlu, 
orta boylu ve Turkmen gehreli, guzel bir yigit idi" sozlerini soyluyor. Babur'un bu sozleri, Turkmenlerin 
Qagatay Turkleri'nden farkh bir yuz §ekline sahip olduklanm gosteriyor. Bay-Sungur Mirza'nm 
"Turkmen gehreli" olmasi ise gayet tabi idi. Cunku ayni muellif bize Bay-Sungur Mirza'nm anasmin 
unlu Kara-Koyunlu Turkmen boyu Baharlulann basi AN §eker Beg'in kizi oldugunu bildiriyor (s. 29). 

195 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 15, ed-Dehhan yay., s. 100-101. 

1 96 Chronique de Mattieu d'Edesse, Fransizca tercume E. Dulaurier, Paris, 1 858, s. 41 . 

197 Tarih-i BeyhakT, s. 553. 

198 Ebu'l-Ferec, Turkge tercume, s. 229. 

199 ibn Fadlan'm Musluman tacirler ile Oguzlann munasebetlerine de dair sozleri, Z. V. Togan 
yay., s. 12, S. ed-Dehhan yay., s. 95-96. 

200 Kilisli, I, s. 30, 361 , Atalay, I, s. 30, 432. 

201 Bu kelimeler hakkinda: Tahsin Banguoglu, Oguz Lehgesi Uzerine, Turk Dili Arastirmalan 
Yilhgi, 1960, s. 23-48. 

202 ibn Havkal, s. 511; Hudul ul-alem, s. 117, Minorsky, s. 118 (suphesiz BelhT'den). 

203 ibn Havkal, gosterilen yer; Hudud ul-alem, s. 118, Minorsky, s. 119. 

204 Z. V. Togan yay., s. 1 3, S. ed-Dehhan yay., s. 97-98. 

205 Barthold, a.e., Turkestan, s. 21 1 , 224, 256. 

206 Barthold, a.e., s. 256. 

207 Barthold, a.e., s. 255. 

208 GerdizT, Tahran, 1327, s. 60. 

209 Kitab ul-cumahir, s. 205. 

210 Kilisli, III, s. 304-307, Atalay III, s. 412-416. 
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21 1 Redis ud-dTn, Cami ul-tevarih, Berezin yay., s. 26. 

212 El-Bidaye ve'n-nihaye, Kahire, 1348, XII, s. 48. 

213 Mehmed NesrT, Cihan-numa, yay. F. R. Unat-M. A. Koymen, (T. T. K), I Ankara, 1949, s. 
16, 17. 

214 Jean Deny, Grammaire de la langue Turque, Paris, 1921, s. 236; Minorsky, Hudud ul- 
alem hasiyeleri, s. 311. 

215 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 10, 16, S. ed-Dehhan yay., s. 91, 103. XVIII. ve XIX. 
yuzyillarda bu terkibteki su kelimesinin ashnda su oldugu sanilmis ve hatta bunun "sergesme" 
seklinde Farsga tuhaf birtercumesi bile yapilmistir. 

216 ibn Fadlan, Togan, s. 13, 15, S. ed-Dehhan, 97, 101; metinde: Turklerde bu sekilde bir 
unvana rastgelinmemistir. Buna karsilik Kul-Erkin unvani vardir. 

217 Gosterilen yerler. 

218 L H. Uzungarsih, Osmanli Devleti Teskilatina Medhal, s. 97, 101, 102. 

219 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., s. 13, 16, S. ed-Dehhan yay., s. 97-103. 

220 ibn Fadlan (Z. V. Togan yay., s. 16) (S. ed-Dehhan, s. 103). 

221 Kasgarh, I, s. 385. 

222 Kasgarh, Kilisli, III, s. 45, Atalay, s. 59. 

223 Kasgarh, Kilisli, III, s. 41 , Atalay, s. 55. 

224 ibn Fadlan, Z. V. Togan yay., 10, 16, S. ed-Dehhan yay., s. 91-103. 

225 Hudul ul-alem, s. 86, Minorsky, s. 100. idrisT (tercume Jaubert, 1840, II, s. 342). Bu 
hususta aynen soyle demektir: "Ces peuples sont des Turcs Ghozzes qui marchent toujours armes 
tres braves et toujours prets a combattre les autres peuplades Turques". Bu kavimler Oguz 
Turklerinden olup her zaman silahh, gok cesur ve daima diger Turk kavimleri ile savasa hazir bir 
durumdadir. 

226 Muruc uz-zeheb, I, s. 212. 

227 Hudud ul-alem, gosterilen yerler. 

228 Z. V. Togan yay., s. 16, S. ed-Dehhan yay., s. 103. 

229 J. Laurent, Byzance et les Turcs Seldjoucides, Nancy, 1913, s. 17. 
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230 Z. V. Togan yay., s. 17, S. ed-Dehhan yay., s. 104. 

231 Muruc uz-zeheb, II, s. 17. 

232 Barthold, Turkestan, s. 201 ,211. 

233 s. 273; Barthold, a.e., s. 176. 

234 Barthold, ayni eser, s. 256. 

235 Barthold, gosterilen yer. 

236 BirunT, el-Asar ul-bakiyye, yay. E. Sachau, 1878, s. 236. 

237 Mucmed ut-tevarih, s. 103; Gerdizi, s. 80. 

238 Kilisli, I, s. 330, Atalay, I, s. 3. 

239 Hudud ul-alem, s. 85, Minorsky, s. 100. 

240 ibn Finduk, Tarih-i Beyhak, yay. Ahmed-i Behmenyar, Tahran, 1317 s., s. 51. 

241 Cami ut-tevarih'deki Oguzlann destanT tarihleri ve §ah-Melik hakkindaki rivayetler igin: 
Oguzlara Ait DestanT Mahiyette Eserler, s. 378-379. 

242 Tarih-i BeyhakT, s. 86, 684. 

243 Kay KabTlesi Hakkinda Yeni Notlar, Belleten, sayi 33, s. 442. Kugetler ile Cugraklar 
uzerinde ayni yazida toplu malumat vardir (s. 435-444). 

244 Ahbar ud-devlet is Selcukiyye, yay. Muhammed ikbal, Lahur, 1933, s. 28. 

245 Minorsky, Hudud ul-alem Hasiyeleri, s. 316, 317. 

246 Kasgarh'nin haritasi igin bk. Kilisli, I, Atalay II. 

247 (Divan-i Nasr-i Husrev, Tahran, 1304-1307, s. 329). Fakat Divan'da Barthold'un, E. G. 
Browne dayanarak zikrettigi Dest-i Kipgak sozu gegmiyor. 

248 Sibt ibn ul-CevzT, Mir'at'uz-zaman, Turk islam Eserleri Muzesi ktp. nr. 2134, yp., 242 b, 
Topkapi Sarayi, III, Ahmet ktp. nr. 2907, XII, yap. 228a. Anlasilacagi uzere, burada Turkmenlerin 
kanstiklannin soylendigi "kuffar" Kipgaklardir. Turkmenlerin gogkunleri, goluk gocuklanni ve davalanni 
birakip kagtiklan soylenen ada da (cezTre) Mangislak yanm adasidir. Bu seferden asagida 
bahsedilecektir. 

249 Az asagida bu meseleye temas edilecektir. 
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250 Minorsky, Hudud ul-alem Hasiyeleri, s. 316-317; ayni muellif, MervezT Hasiyeleri, s. 102. 
Fakat A. K. Kurat Rus kinazi St. Vladimir'in Uzlar ile birlikte Kama Bulgarian uzerine 985 yilinda bir 
sefer yaptigmdan bahsediyor ve Uzlann bu tarihte (yani 985'te) Don boylannda oturdugunu soyluyor 
(Pegenek Tarihi, istanbul, 1937, s. 128). 

251 A. N. Kurat, Pegenek Tarihi, s. 1 50-1 52, 1 87-1 88. 

252 A. N. Kurat, a.e., 154-155. Urfah Mateos (Turkge tercumesi, Hrant D. Andreasyan, T. T. 
K., 1962, s. 143) Bizans ordusunun sag kolunda bulunan Uzlar ile sol kolunda bulunan Pegeneklerin 
(Padzunak), savasin kizistigi bir sirada Selguklular tarafina gegtigini soyluyor. E. Dulaurier (bk. a.e., 
s. 142 not), Malazgirt Savasi'nda bulunan buyuk Bizans kumandanlanndan Tarhan'in (Tarkhaniat) 
Oguz basbuglanndan oldugunu yazar. 
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Oguz Turklerinin IdarT Yapi ve Boy Te§kilatma Bir Baki§ / Dr. Erdal 
Aksoy[s.31 6-320] 

Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakultesi /Turkiye 



Toplum Tipolojisi Dikotomik Yapi 

osyal yapi analizlerinde bazi sosyologlar sosyal yapiya dikotomik (ikili yapi) bir bakis agisi 
getirmislerdir. Gordon MarshalU dikotomi kavramini, "yalnizca iki kategorisi olan degiskenler" olarak 
tanimlamaktadir. Kuramsal agidan bakildiginda ise, bu kategorilerin birbirlerini disladiklarim 
dusunmektedir. Bauman2 ise, dikotomik yapiyi: "Dikotomi'ya bu, ya oteki' gorusu bizatihi uzerinde 
butuncul, her yerde hazir ve nazir denetimin yayginlastinlabilecegi uzere ozerk, kusatilmis pargaya 
yonelik bir durtunun urunudur" seklinde tanimlamaktadir. 

Sosyologlar herhangi bir sosyolojik sorunun ele alinmasinda nereden baslanacagi, kendi durus 
noktalanni ve ele aldiklan sorunu ortaya koyup karsilastirma yapabilecekleri sabit bir noktaya ihtiyag 
duymaktadirlar. Bu sabit noktanin kendisi bir yaklasim, bir zihniyet, bir mercek, bir gergeve olabilir. 
Baslangig noktasini belirlemede soz konusu merceklerin veya yaklasimlann da uzerinde bir 
genelleme seviyesinde yer alan dikotomik dusunce, turn kuramlann igindeki belirli kavramsal 
kategorilerin bigimlenmesine, bizim sosyal dunyaya bakisimizi ve kendi durus noktamizi 
karsilastirmamiza yarayan "zihinsel tasanmlar" olarak karsimiza gikar.3 

Sosyolojik gozumleme yaparken, bilindigi gibi, soz konusu ozgul durumlan tammlamada 
dikotomiler veya fikir giftleri kullanmak yaygin bir dusunsel pratiktir. Chris Jenks'in editorlugunu yaptigi 
Temel Sosyolojik Dikotomiler (1998) adh gahsmada yer alan bazi dikotomiler; Yapi-fail (agency); 
sureklilik-degisme; olgu-deger; kamusal-ozel; seks-cinsiyet rolleri; lokal-kuresel; kalitatif-kantitatif; 
normal-patolojik; kultur-doga; irk-etnisite; idealizm-materyalizm; kuram-pratik; sivil-politik; aktif-pasif; 
imaj-metin olarak karsimiza gikar. Sosyolojik anlamamn ozu olan dikotomiler, gundelik hayatta 
kullandigimiz sagduyu bilgisinin de temelinde yer alan tasanmlardir. Bu tasarimlann faydasi bize iki 
guglu ve birbirine zit konumlardan hareketle savlar ureterek farkh agilardan sorunlara 
yaklasabilmemizi saglamalandir. Dikotomiler aracihgi ile her iki tarafin da zayif ve guglu yonlerini 
gorup bazi degerlendirmeler yapanz. 

Kuskusuz, sosyolojik bilgiyi bu tur dikotomiler ile kurmamiz igin bazi nedenlerden bahsedilebilir. 
Bunlardan birincisi, durdugumuz yer ve iginde bulundugumuz toplumun karakteri ile ilgilidir. Sosyal 
olaylan bir takim soyut dikotomiler ile gozumlemek, bize zit konumda yer alan karsit bir durusun veya 
bizden farkh dusunenlerin tezlerini ve yaklasimlanni daha iyi anlamamizi saglayarak etnosantrik 
egilimleri sinirlandirmamiza yarar. ikinci olarak, tarih ve zaman da onemli etmenlerdir. Cunku, 
dikotomiler, goreceli olarak zamansizdir ve problemleri farkh tarihsel zamanlarda analitik olarak 
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formule etmemize yararlar. Bir baska deyisle, bir problemi iginde bulundugu tarihsel kesitten 
soyutlayarak ele almamiza yararlar.4 

Bugune kadar yapilmis unlu ikili yapi ornekleri arasinda Toennies'in cemaat-cemiyet, 
Durkheim'in mekanik-organik, Parsons'un duygusallik-duygusal olmayis, toplumsallik-kisisellik, 
ozgulluk-evrensellik, baska kisileri kendilerine atfedilen ozelliklere gore degerlendirme-baska kisileri 
basanlanna gore degerlendirme, yaygin ilgi-belirli ilgi besli dikotomisi gosterilebilir. Bu agidan 
bakildiginda, Turk kultur sosyolojisinin tarihsel surecinde dikotomik yapinin varligindan soz edilebilir. 

Turklerde Dikotomik Yapi 

Oguz Turklerinin idarT ve sosyal teskilatlanmasinda dikotomik, yani ikili bir yapi gorulmektedir. 
Bu ikili yapi, sag-sol, dogu-bati, ig-dis, ak-kara gibi birbirine paralel kavramlarla agiklanmakta idi. 
Nitekim buna uygun olarak Oguzlar Boz Ok ve Ug Ok olmak uzere iki kola aynlmislar; her koldaki on 
ikiser boy, idarT ve sosyal mevkilerini yansitan orun/yer/statu ve ongunlan ile Oguz toresi iginde 
yerlerini almislardir. Oguz gelenegine gore Boz Oklar hakim unsur, Ug Oklar ise ona tabidir.5 

Turk devletlerinde, boylannda ve daha kuguk birimlerinde kendine has bir teskilatlanma semasi 
vardir. Selguklu oncesi Turk devletlerinin veya boylannin teskilat yapilan incelendiginde ikili bir duzen 
kendini gostermektedir. Asya Hun Tanhulugu, Avrupa Hun Tanhulugu, Tabgag Devleti ve Gokturk 
Kaganhgmda bu ikili duzen dogu-bati seklindedir. Asya Hunlan, Akhunlar ve Gokturklerde aynca sag- 
sol ve kuzey-guney seklinde de bu ikili duzenin ifade edildigi bilinmektedir. Tuna Bulgarlannda, 
Macarlarda, Vusanlarda bu ikili teskilatm buyuk-kuguk seklinde ifade edildigi tespit edilmistir. Diger 
yandan Oguz, Bulgar ve Karluk Turk gruplannda bu yapilanmamn ig-dis; gene Oguzlar'da Boz Ok-Ug 
Ok; Hun, Ogur, Bulgar, Hazar, Macar, Kuman ve Turgisler'de ak-kara gibi terimlerle Turkler'e has bu 
teskilatlanma ifadesini bulmaktadir.6 

Bu dikotomik yapilarda, (Boz Ok-Ug Ok, sag-sol vb.) daima bir tarafin hakimiyet ustunlugu 
taninirdi. Ug Oklar (destanda ellerinde ok bulunduranlar) da Boz Oklara tabi idi. Basta buyuk bir 
hukumdar (Tanhu veya hakan) bulunup da, ulke sag-sol kanatlar halinde teskilatlandinldigi zaman 
her iki taraf merkeze bagh olarak tanhu veya hakanin kontrolu altinda tutulurdu. Kanatlann basindaki 
idareciler asil hukumdann yuksek hakimiyeti altinda tore hukumlerini yurutur, kendi bolgelerini 
ilgilendiren hususlarda dis iliskilere girer, ancak butun il ile ilgili meselelerde toplanirlardi. Ordular 
birlestigi zaman herkes mensup oldugu cihete gore sag veya sol kanatta yerini ahrdi.7 

Oguz Kagan destanmda bu ikili yapiya rastlanmaktadir. Bu destanda Turk toplumunun Boz Ok 
ve Ug Ok kollanna aynlmasi su sekilde anlatilmaktadir; "... Sonra Oguz Kagan buyuk bir kurultay 
topladi. Maiyetini ve halkini gagirtti. Onlar geldiler ve musavere ettiler. Oguz Kagan ordugah ... sag 
yanina kirk kulag direk diktirdi; ustune bir altin tavuk koydu; altina bir ak koyun bagladi. Sol yanina 
kirk kulag direk diktirdi. Ustune bir gumus tavuk koydu; dibine bir kara koyun bagladi. Sag yanina 
Bozuklar (Boz Oklar) oturdu; sol yanda Ug Oklar oturdu. Sonra Oguz Kagan ogullanna yurdunu 

ulestirip verdi...".8 
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Yalnizca bu kurultay tasviri bile, yukanda sozu edilen dikotomik iliskinin somut ornegini 
vermektedir: 

Sencer Divitgioglu'da9 Oguz Kagan Destanmdan faydalanarak Boz Ok'u Og Ok'tan ayiran yedi 
ikili yapi (dycotomie) ortaya gikanyor: Boz Ok/Ug Ok, ak/kara, dogu/bati, sag/sol, altin/gumus, yay/ok 
ve aga/ini. 

Divitgioglu,10 Oguz Kagan Destani'na dayanarak Boz Ok-Ug Ok dikotomisini (zithgini) bugune 
kadarkilerden gok farkh bir bakis agisi ile degerlendirmektedir. Oguz Kagan Destaninda Boz Ok'un 
agabeyler ve yayla, Ug Ok'un iniler ve okla temsil edilmeleri iki kolun arasinda bulunan bir hakimiyet- 
tabiyet iliskisinden gok, Oguz Yabgulugunun kurulusu esnasinda ortaya gikan olay-gatkilanyla ilgilidir. 
Burada agabey ile yaym simgeledikleri, bir yandan yaslihk ve eskilik, ote yandan, pargalanma ve 
dagilmadir. Yani, Boz Ok, eski ve bolunmus On Ok'tan baskasi degildir. Ug Ok ise inidir, gunku, 
uzaklardan geldigi igin geng ve dolayisiyla yenidir. Sonugta, bunlann bir efsane duzeyinde oldugunu 
belirten Divitgioglu, aslinda ok ve yaym Selguklu baskanlan tarafindan, Oguz boylan arasinda higbir 
ayirim yapilmadan, egemenlik simgesi olarak tasindigini soyler. Selguklu Devleti'nin kurulusu 
esnasinda gerek Arslan israil Yabgu, gerek Tugrul Bey, gerekse ibrahim Yinal ok ve yayi hem 
baskanhk imi olarak uzerlerinde tasirlar, hem de tugra olarak kullanirlardi. 

Ancak, Bulduk,1 1 Kafesoglu,12 gibi tarihgiler ise Boz Ok-Ug Ok zithgini hakimiyet-tabiyet iliskisi 
ile degerlendirmektedirler. Bulduk'a13 gore, Gokturk ve Uygur hakimiyetinin Turkistan'da 
zayiflamasiyla, dogudaki Boz Ok boylan, batidaki Ug Ok illerine siginmis ve hakimiyet Ug Oklara 
gegmistir. Bu tarihi gidisati Dede Korkut Destanlanndan takip edebiliriz. Aynca, X-XI. yuzyillarda Ug 
Oklardan Salur Boyunun Oguzlara liderlik ettigini ve 1040-1308 yillannda yasamis olan gtiglu 
Selguklu devletini yine Ug Oklann Kmik Boyu mensuplarimn kurdugunu hatirlayacak olursak bu 
gergek daha iyi gorulebilir. Mogol istilasmdan sonra nasibini alan Selguklulann yikilma surecine 
girmesiyle beraber Anadolu'da Osmanogullan gittikge guglenmeye baslamis ve nihayetinde 
Anadolu'daki Turk birligini tesis etmeyi basarmislardir. Dolayisiyla Oguz ananesi ozune donmus, yani 
Boz Oklar tekrar hakimiyeti ele almislardir 

Sag-sol dikotomik yapisina gelince; Kafesoglu, eski Turklerin bu sekildeki ikili (dogu-bati, sag- 
sol vb.) teskilat yapilan ile yonetilmesini eski Turk Gok dini inancma dayanarak agiklamaya 
gahsmaktadir. Kafesoglu'na14 gore; "Gok ve 4 cihet Turk devletinin mekanim meydana getiriyordu. 
Gergekte devlet yeryuzunde olmakla beraber, Gok-Tann'yi hakimiyetin sahibi ve kaynagi bilen 
Turklerin zihninde, iktidar Tann'dan (Gok'ten) asagiya dogru intikal ettigi igin, devlet igindeki mevkiler 
de yukandan asagi siralaniyor ve saga, sola dogru yayihyordu. Eski Turk inancmda gunese ve aya 
verilen ehemmiyetten anlasihyor ki, bu sag ve sol istikametleri genellikle dogu-bati cihetleri idi. 
Gunesin dogdugu tarafin Turklerce kutsal yon sayildigina dair deliller goktur; Hukumdar otaginin 
doguya agilmasi, hakanlarm tahtta doguya donuk oturmalan ornek olarak verilebilir. Oteki cihetler 
gunesin gokyuzundeki seyrine gore siralaniyordu. Orhun Kitabelerinde cihetler soyle gosterilmistir: 1- 
ileri, gun dogusu, 2- beri, gun ortasi (guney; sag taraf), 3- geri, gun batisi, 4- yukari, gece ortasi 

558 



(kuzey; sol taraf)". Aynca, Turk devlet teskilatinda batinin, dogudan sonra ikinci yeri alarak Turk 
hakimiyetinin gelisme ve genisleme ekseninin dogu-bati istikametinde olmasini, gunesin ve ayin 
battigi yer olmasi ile agikladigi gibi, Ogel'e dayanarak cografi ve iklim sartlanni da dikkate deger 
bulmaktadir. 

Bu noktada sunu da belirtmek gerekir; Guney sicak, yaz ve bolluk: Yani ir; kuzey ise soguk, kis 
ve yoksulluk: Yani kuz'dur. Ir, kuza tercih edildiginden guney kuzeye, sag da sola tercih edilir.15 

Eski Turk ellerinde ve ordulannda ikili duzen degismez bir kaide oldugundan, Oguz elinde ve 
ordusunda da bu kaide hakimdi. Boylece el ve ordu ikiye bolunmekte, bunlara kol denilmektedir. 
Kollar da birbirinden sag ve sol sifatlan ile aynliyor. Osmanli Devleti'nde de sag kol-sol kol adlan 
verilen bu ikili duzen hem askerT, hem de mulkT teskilatta esash bir kaide olarak uygulanmisti. 
Turklerde sag kol, Mogollann aksine olarak daha serefli sayiliyordu. Boz Oklar da hakim kolu teskil 
etmeleri itibari ile onlar sag kol sayilmislardir. Bu gelenek, bu kollar var oldukga devam edip 
gelmislerdir.16 

Ak-kara zithginin agiklanmasi konusunda ise yine birbirinden gokfarkli gorusler ortaya atilmistir. 
Bu farkli tezlerden ilki Divitgioglu tarafmdan ortaya atilmistir. Divitgioglu17 Boz Ok'a koyun, atfedilen 
ak, Ug Ok'a koyun, atfedilen kara sifatlannin, higbir sekilde iki toplum arasinda efendilik-kulluk ya da 
ak budun-kara budun iliskisi gostermedigini, bundan dolayi ak-kara zithginin Oguz toplumuyla, 
dolayisiyla da Boz Ok ve Ug Ok kollanyla ilgisi olmadigim belirtmektedir. 

Boz Ok-Ug Ok, dogu-bati, sag-sol, kuzey-guney, buyuk-kuguk gibi dikotomik yapilarda yasayan 
halk, Kafesoglu'na18 gore, ak (veya san)-kara sifatlan ile birbirinden ayirt edilmekte idi. Bu ak-kara 
dikotomisine gore olusan bazi halklar soyle siralanabilir; 

Ak Hun-Kara Hun 

Ak (sari) Ogur-Kara Bulgar 

Ak Hazar-Kara Hazar 

Ak Macar-Kara Macar 

Ak Kuman-Kara Kuman 

San (Ak) Turgis-Kara Turgis 

Kara Kipgak-Ak Kipgak 

Gunumuzde Uludag yoresinde yer tutan Yoruk asiretleri arasinda da buna benzer bir farkhlasma 

dikkati gekmektedir. Uludag bolgesinde yurt tutan Kizilkegili ve Karakegili asiretleri birbirlerinden 

giyim-kusam, galisma sahalan ve sahip olduklan hayvanlara vanncaya kadar farkhhklar 

gostermektedir. Bunlar arasinda Kizilkegililerin gadirlan alagik, Karakegililer'in karagadir olmasi; ip 
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bukmek igin Kizilkegililer kirman kullanirken, Karakegililerin ig kullanmalan; Kizilkegililerin deve 
beslemelerine karsihk, Karakegililerin kisrak, at ve katir beslemelerini siralanabilir. Bu Yorukler 
arasinda diger onemli bir kanaatin de 'Kizilkegililerin hunkar elli, Karakegililerin oba elli' olmalandir. 
Yani kendilerini, Boz Ok-Ug Ok gibi avam-havas olarak nitelendirmektedirler".19 

Asya-Hunlan Yabgusu Mo-tun/Mete, M.O. 209 yilmda basa gegerken devleti, "Sol-Bilge Elig" ve 
"Sag-Bilge Elig" adlanyla iki idare bolgesine ayirmisti. Bu "ikili duzen"in, bir millT-idarT gelenek olarak, 
daha gok eskilerden geldigi anlasihyor.20 

Bu ikili idanyapi disinda Turk sosyal yapismda, dortlu-altili-onikili-yirmidortlu biryapilanma sekli 
de gorulmektedir. Bilinen en eski yapi Oguzlann boy teskilatidir. Bununla ilgili olarak Oguz Kagan 
Destani konuya agiklik getirmektedir. Oguz Han'in alti oglundan Gun, Ay ve Yildiz Hanlar "Boz Oklar" 
grubunu, Gok, Dag ve Deniz Hanlar ise "Ug Oklar" grubunu olusturmakta idiler. Oguz Han'in her 
oglundan olan dorder evlat ile yani torunlanyla 24 Oguz boyu ortaya gikmistir. 

Osmanli devleti teskilatinda sag kol-sol kol olmak uzere ikili duzen esasli bir kaide olarak yer 
aldiktan baska, 24'lu duzene ait de bazi misaller vardir. Mesela Rum-eli eyaleti 24 sancaga ayrildigi 
gibi, Diyarbekir eyaleti de sekizi yurtluk, besi ocakhk olmak uzere 24 sancak idi. Evliya Celebi'ye gore, 
Kutahya sancagi 24 kadihk idi. Rum-elindeki devlet hizmetinde bulunan yorukler 24 kisiden 
mutesekkil takimlara aynlmisti21 

Gunumuz Kirgiz Turklerinde, tarihin en eski devirlerinden beri ikili biryapilanma vardir. Kirgizlar, 
"Ong-(sag) Kol" ve "Sol-Kol" adh iki ana kol, Turkmenistan'daki Teke Turkmenleri de "Otemis" ve 
"Toktamis" adlanyla iki kol halinde yasamaktadirlar. Baskurt Turkleri kendilerini "Oniki Bavli/Oniki boy" 
olarak nitelendirmektedirler. Ayni sekilde, Altayhlar da kendilerinin 24 soyuk (kemik/soy)'ten meydana 
geldiklerine inanmaktadirlar. 

ikili ve 4-6-12-24 seklindeki boy tasnifi Turkmenler ve yorukler arasinda da gok yaygindir. 

Nitekim Karakegili yorukleri de 12 asiretten meydana gelmislerdir. Bilecik Pazaryeri Gunyurdu 

koyunde yerlesik hayata gegen Karakegili Yorukleri, "Karakegililer on iki kalemdir" seklindeki 
ifadeleriyle Karakegililer'in 12 asiretten olustugunu vurgulamaktadirlar. 

Abdulkadir inan, Oguz boylan arasinda ikili ve katlan seklinde yasanan bu yapinin temelinde 
"orun" ve "ulus" meselesinin yattigini dusunmektedir. inan'a22 gore, "Oguz boylannin (Turkmenlerin) 
ananesine gore igtimalarda her boyun oturacak (isgal edecek) yeri.'damga'si, 'ongun'u ve hatta 
ziyafet igin kesilecek hayvanin etinden alacak paylan (ulus) da belirlenmistir". Gogebe Turk 
ananelerini muhafaza eden ve hukuk meselelerinin gogu "tore" ve "yol" (usul, kaide) ile tayin edilen 
Kazak-Kirgiz Turklerinde "orun-mevki" meselesine gok onem verilir. Bu cihet yalniz buyuk igtimalarda 
ve kurultaylarda degil, kabile ve oymaklarm yaylalarda, obalann derecelerinde ve obalarda gadirlann 
kurulmasinda da riayet edilir.23 

Dogu 
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9 8 10 



1 

2 3 



Guney 6 7 Kuzey 



Bati 

1-7 rakamh gadirlar kabilelerin "statu"lerine (mevkilerine) gore oturacak yerlerdir (rakamlar 
derecelerini gosterir). 8, 9, 10 rakamh gadirlar hocalara, seyyidlere ve hanin akrabalanna aynlmi§tir. 
igi dolu olan gadirlar toy veren boyun oturmasi igin aynlan yerlerdir. Bu gadirlar mutfak vazifesini 
gormektedir. 

"Orun" ve "0lu§" her kabilenin ve her oymagin kavim ve cemiyet iginde birgok §eyler uzerindeki 
hukuklanni gosteren delildir; muessesedir. Yayla, av, harp ganimetleri taksim edilirken her kabilenin 
"orun"u ve "ulu§"u dikkate alinarak ona gore "pay" verilir. Muhim igtimalardan birinde "orun" ve 
"ulu§"unu bir defa kaybeden kabile yahut oymak mer'a, av ve sair §eyler uzerindeki hukukunu da 
kaybetmek tehlikesine maruz kahr. Onun igindir ki her kabile bu "orun" ve "ulu§" haklanna ehemmiyet 
vermek mecburiyetindedir.24 (inan 1968: 254). 



Bayindir " /E Uyluk'/E Av§ar 
Og Ok Cavuldur " /E Yanba§ " /E Yazgir Boz Ok 
Salgur "/E A§ikh Ulik VE Kayi 

Alayundlug " /E Umaca " /E Dodurga 
Ug Ok Igdir " /E Kara ilik " /E Alka Evli Boz Ok 
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Yiva " /E Yagnn " /E Begdili 



Divitgioglu, yuzyillann deneyimleri sonucu mukemmel biryapiya sahip devlet aygitimn, Selguklu 
tarafindan diriltilirken tek bir kusurlu tarafinin Turk-Oguz ulus sistemi oldugunu dusunmektedir. 
Divitgioglu'na (2000: 122)25 gore; "uretilen ya da gasp edilen urunu, bey igindeki dizilise gore ulesen 
Oguz Beyleri, zaptettikleri ulkeyi de kendi atauruk inis sistemleri gergevesinde ulestirmeyi bir borg 
biliyorlardi. Boyle bir sistem iginde beklenilen olumsuz sonuglann dogmasi kaginilmazdi. Nitekim, 
Selgukluda butun ulus sahibi beylerin bir kismi (Musa Yabgu, ibrahim Yinal, Kutalmis) firsat bulduklan 
taktirde Sultana karsi ayaklanmaktan geri kalmamislardi." 

Sonug 

Oguz Turklerinin boy teskilatlan ve onlarin kavramsallastilmalan ile ilgili olarak gesitli 
kaynaklarda birbirinden farkh gorusler yer almaktadir. Eski Turk toplulugunun sosyal yapisi hakkinda 
simdiye kadar ileri surulen siniflandirmalar hem sosyal bunye, hem de kavramsallastirma bakimindan 
birbirini tutmadigi gibi birbirini destekler mahiyette olanlann da az sayida oldugu gorulmektedir. 

Oguz Turklerinin boy teskilatindaki yapilanma gibi Turk devletlerinin yapilanmasinda da 
sistematik bir duzen vardir. Turk devlet ve boy teskilati, Boz Ok-Ug Ok, ig Oguz-dis Oguz, sag 
(kuzey)-sol (guney), dogu-bati, buyuk-kuguk olarak tespit edilen dikotomik dusunceler gergevesinde 
degerlendirilmeye gahsilmistir. 

Bu ikili yapilarda yasayan halklar ise ak-kara dikotomisine gore adlandinlmaktadirlar. Turk 
toplumlannda, ak budun (beyler)-kara budun (kullar vehalk) adlandirmasi gibi, Osmanh Beyligi 
doneminde de buyuran sinifi olusturanlann tumune "ak kemik", kirsal kesimde yasayan hayvancilarla 
koylulere "kara kemik" simflamasi yapilmistir. 

Turk toplumlannin sosyo-kulturel yapilanni agiklamakta bizlere sosyolojik perspektifler 
kazandiran bu dikotomik dusunceler, toplumdaki "orun/statu/mevki" ve "ulus" sistemine gore 
olusturulmuslardir. Oguz toplumunda dogu yegdir bati, guney yegdir kuzey, sag yegdir sol inanci, 
torenlerde beylerle ululann orunlanna gore yerlesmelerine ve oturmalanna neden olmustur. 
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Onbirinci Bo I Li m 
Kirgizlar, Karluklar, Turgi§ler, Tatarlar ve Diger Orta Asya Turk 

Boylan 



islam Oncesi Devrede Orta Asya'da Ya§ayan Turk Boylan / Prof. Dr. 
Ahmet Ta§agil [s. 323-367] 

Ahmet YesevT Universitesi / Kazakistan 



Boylar ve onlann meydana getirdigi tarihi hadiseler, Turklerin islamiyete girmeden onceki 
devrelerinde adeta bir agacin koklerinden gikarak govdesini olusturmasi sonra dallara aynlmasina 
benzemektedir. Hun, Gokturk, Uygur gibi buyuk devletleri arka planinda olup onlann alt yapisini 
sekillendiren boylar, tarihimizin eski devrinin bir baska cephesidir. Onlan iyi analiz edip tarihlerini tarn 
ortaya koymadan Orta Asya tarihinin ozellikle eski devirlerini anlamak mumkun degildir. Boyle onemli 
bir konuda burada tarihin derinliklerinden X. asra kadar yasamis olan Eski Turk boylan ele almacaktir. 

islam oncesi devrede ilk gozumuze garpan boy Baykal Golu'nden genis Kazakistan bozkirlannin 
batisina kadar genis sahada yasayan Ting-ling'ler idi. Bunun yaninda Orta Asya'nm diger alanlannda 
bulunan kuguk boylar dikkat gekiyordu. Vusun'lar, Tann Daglan'nda yasayan ve kaynaklarda oldukga 
fazla yer alan bir baska gruptur. M.S. III-IV asirlara kadar bu durum devam ederken, bir kisim Turk 
kitleleri itil (Volga) irmagmi gegip Orta Avrupa'ya dogru ilerlemistir. Hun devletleri de tarih 
sahnesinden gekilince Orhun bolgesinde Juan-juan'lann, Bati Turkistan-Afganistan havalisinde 
Akhunlann, Cin'de Tabgaglann kurdugu devletler ortaya gikti. 

Ayni devirlerde kuzeyde yani Kazakistan bozkirlan agirlikh olmak uzere butun Orta Asya'da 
Kao-ch'e boylan Ting-ling'lerin yerini almislardi. 

Onlar da yuzyillarca varhklanni devam ettirdiler. Ancak, hig bir zaman bir araya gelerek kuvvetli 
bir devlet kuramadilar. VI. asirda Gokturkler tarih sahnesine gikarken, Orta Asya'da yasayan boylann 
genel adi Toles olarak beliriyordu. Yani Kao-ch'e'lann yerini Tolesler almisti. Qok kalabahk olduklan 
kaynaklar tarafindan agikga bildirilen Tolesler, Gokturklerin bagimsizhklan yolunda onemli bir 
basamak meydana getirmisler, daha sonra onlar butun Orta Asya'yi kapladigmda hepsi esas halk 
kitlesini meydana getirmislerdi. 627 yihndan sonraki tarihi olaylar onlann Turk milletinin ana unsuru 
oldugunu gostermektedir. Bu arada kuzeyde Kirgiz, Kunkan gibi Toles grubuna girmeyen baska 
boylar da vardi. 

Gokturklerin zamanla zayiflamasi gok sayida Toles boyunun isine yaradi. Ancak artik Toles 
adiyla amlmiyorlardi. Her boy kendi adiyla tarih sahnesinde yer almaya baslamisti. 627 tarihi bu 

566 



agidan bir donum noktasidir. Once Tola-Kerulen havalisinde yasayan boylar isyan ettiginde liderlik Sir 
Tardus boyunda idi. Bundan sonra dahi Toles adi gok kuguk bir gruba samil olarak yasamaya 
baslamistir. 

Bundan sonra Gokturk yazitlarma gore Otuken'in dogusunda yasayanlar Dokuz Oguz, batisinda 
yasayanlar ise Tarduslar idi. 627-647 arasinda bagimsiz kaganliklarmi kuran Sir Tarduslar, yikildiktan 
sonra varliklanni boy halinde devam ettirmeyi basardilar. II. Gokturk Devleti doneminde bu devlete 
baglanmak istemeyen boylarla kiyasiya mucadeleler olmustur. 

Dokuz Oguzlar, Karluklar, Bayirkular, Turgisler, Kirgizlar isyanlarda on plandadir. Nihayet 723 
civannda butun boylar Bilge Kagan tarafindan itaate alindi ve ulke huzura kavustu. Onun 734'te 
olumu uzerine tahta gegen idarecilerin basansiz idaresi devleti zayiflatinca, 742'den sonra Uygur, 
Karluk, Basmil gibi boylar on plana giktilar ve hep beraber Gokturkleri yiktilar. Dokuz Oguzlar, Uygur 
Kaganhgi'nin esas kitlesini meydana getirirken, Karluklar batiya dogru kaydilar. Issik Gol-Tann 
Daglan havalisine hatta Talas'a kadar uzandilar. Kirgizlar ise 840 yihnda Uygurlann devletini yikinca 
onem kazandilarsa da 50-60 yil sonra kendi esas bolgeleri olan Yenisey'e donmek zorunda kaldilar. 
Otuken bolgesi artik Kitaylann (Kitan-Liao) eline gegmisti. 

Bati Gokturk ukesi de 630'lara dogru Kagan T'ung Yabgu'nun idaresine karsi boylan 
baskaldirmalanna sahne oldu. Adi gegen kaganin amcasi tarafindan oldurulmesinin ardindan ulke 
tarn kansikhga suruklendi. Basa gegen hig bir kagan kontrolu saglayamayinca Bati Gokturk 
ulkesindeki boylar kendi aralannda teskilatlandilar. Teskilatlanma on boy halinde oldu ve bu yuzden 
kaynaklarda On Ok seklinde kaydedildiler. Bir grup ili irmagi civannda yerini ahrken, diger bir grup Cu 
irmaginin kenanni segmisti. Daha sonralan hanedan uyelerinin birbiri ardina basansiz olup gidip 
Cin'e teslim olmalan uzerine On Ok boylanndan biri olan Turgisler temayuz ettiler. Genis bir alana 
hakim oldular. islam kuvvetleriyle Sir Derya boyunda siddetli mucadelelere girerken dogudaki II. 
Gokturk Devleti'ne karsi bagimsizhklan igin direndilerse de basanh olamadilar. 766'h yillarda ili 
havalisindeki yerlerini terk edip kuzeye ve batiya dogru kaydilar. Sir Derya havzasi onlann yeni yurdu 
idi. Derken Turgis adi aniden kayboldu ve yerlerine ayni sahada Oguzlar gikti. Kism Sir Derya 
civannda kislayan Oguzlar, yazin Kuzey Kazakistan bozkirlanna gog ediyorlardi. X. asra dogru Oguz 
yurdu Hazar Denizi'ne (Mangislak) Cim-Emba nehirlerine ulasiyordu. En dogu uglan ise Sayram 
(isficab)'dan baslamaktaydi. Ashnda Turgislerden ve Karluklardan gok sayida boy gikmistir. Bunlann 
adini islam kaynaklanndan ve Turkgenin en eski sozlugu Divan-u Lugat-it Turk'ten ogrenebiliyoruz 

Ting-lingler 

Mo-tun tarafindan Buyuk Hun imparatorlugu M.O. 209 (206) yilmdan sonra Orhun havalisi 
merkezli gelistirilmeye baslanip etrafindaki farkli boy ve kavimleri teker teker hakimiyeti altina 
aldiginda karsimiza Baykal Golu'nun batisindan Guney Sibirya'ya, Yenisey havzasina kadar uzanan 
sahada en eski Turk boylanndan Ting-ling'ler gikmaktadir. Onlann bati grubu irtis irmagi guney grubu 
ise Gobi golunden Qin'e dogru yayildi. Kuzey grubunu ise Baykal-Yenisey civannda yasayanlar 
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olusturuyordu. Bati grubu once Guney Kazakistan'a sonra Avrupa'ya, guney grubu San irmagin 
dogdugu yere dogru yayildi. Her ne kadar onlar hakkindaki ilk bilgiler Mo-tun'la (M.O. 209-174) 
baslasa da onlan bir evveliyati olmah, tarihin bilinmeyen devirlerinden gelmelilerdi. Fakat, kaynaklann 
azhgi bize bu konuda fazla yorum yapma imkani vermemektedir. 

Tarihi kaynaklann ifadesine gore Ting-ling'ler Hunlann kuzeyinde bulunuyorlardi. Daha sonralan 
Maveraunnehrin kuzeyine kadar yayildiklan anlasilmaktadir.1 Neticede Ting-ling boylannin Baykal 
Golu'nun batisindan Yenisey nehrinin kaynaklan, Guney Sibirya ve Bati Kazakistan bozkirlanna 
yayilmalan soz konusudur. Diger taraftan arkeolojik arastirmalann sonucuna gore M.O. XII-VII. asirlar 
arasinda varligini surduren Karasu kulturunun Ting-ling'lerin atalanna ait oldugu soylenmektedir.2 

Muhtemelen M.O. 206-201 yillan arasinda Mo-tun'a baglanan Ting-ling'lerin adina yaklasik bir 
yuzyil kaynaklarda rastlanmamaktadir. Bunun sebebi Hun imparatorlugu iginde yer alarak herhangi 
bir isyan hareketinde bulunmamalandir.3 Dolayisiyla kaynaklarda adlannin zikredilmesine gerek 
gorulmemistir. M.O. 101 yihnda Hun hukumdannin Baykal Golu tarafina surgune gonderdigi Cin elgisi 
Su Wu, hukumdann kardesi ile birlikte Ting-ling'ler arasinda yasayarak, avcihkta ustalasmis, ok ve 
yay yapimini ogrenmistir. Yine Hunlara sigman Wei Lue adli devlet adami ise Ting-ling'ler uzerinde 
on yil idarecilik yapmis, ve M.O. 79 yihnda 6lmustur.4 

M.O. 72 yihnda Cinliler Vusun'larla isbirligi yaparak Hunlan agir bozguna ugratinca, Ting-ling'ler 
tarih sahnesinde seslerini duyurmaya basladilar. Hunlann zor durumda olmasindan faydalanarak 
atlanni, koyunlanni ve sigirlanni yagmaladilar. Bundan sekiz yil sonra ayni akini bir daha 
tekrarladilar. Hunlar onlann hucumlanna karsi bir ordu gonderdilerse de Ting-ling'ler kuzeyin karh ve 
buzlu daglan arasinda gabuk kaybolduklanndan yakalayamadilar. Bu hadiseler dolayisiyla M.O. 71- 
51 arasinda Ting-ling'lerin bagimsiz yasadiklan soylenebilir. 

Hun devlet meclisinde agabeyi Hu-han-ye ile anlasmazhga dusen Chih-chi Shan-yu kendisine 
bagli kuvvetlerle birlikte batiya dogru ilerlerken once Kirgizlan, sonra da Ting-ling'leri maglubiyete 
ugratti. Onlan yenen Chih-chi'nin M.O. 36 yihnda oldurulmesinden sonra bir sure bagimsiz kaldilarsa 
da daha sonra dogudaki Hun hukumdan Hu-han-ye'ye baglandiklan dusunulmektedir. Bu arada M.S. 
6-23 yillannda ihtilal yapan Wang Mang, Cin imparatoru olduktan sonra Hunlara karsi savasmak 
uzere bazi boylan T'ai-ch'uan'de yerlestirdiginde aralannda Ting-ling boylan da vardi. Neticede adi 
gegen Cinlinin onlara yiyecek ve yerlesecek yer vermemesi uzerine isyan ederek etrafi yagmalamislar 
ve daha sonra kagarak Hunlara baglanmislardi.5 

V. yuzyildan sonra kuzeyde yasayan Turk boylan artik Toles adiyla aniliyordu. Yine bazi Kao- 
ch'e boylannin Juan-juan'lara saldirmalan dolayisiyla kaydedilen tarihi olaylarda adlannin Ting-ling 
olarak gegtigi gorulmektedir.6 Zaten Tabgag Devri'nde bazen Kao-ch'e Ting-ling tabirine 
rastlanmaktadir.7 Hunlar yikildiktan sonra bir kisim Ting-ling gidip Cin'in Kansu eyaletine yerlesmisti. 
Bunlar 447 yilma kadar gesitli tarihi olaylara kansarak varhklanni devam ettirdiler. 
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M.S. 350'li yillarda Cin kaynaklan Ting-ling'leri ug ayn noktada gostermektedir. Biri Gobi 
golunde, ikincisi Baykal Golu'nun guneyinde digeri Kazakistan bozkirlannda bulunmaktaydi. 

Hunlar Orta Avrupa'ya dogru hareketlenince onlardan dogan boslugu Ting-ling'lerin bati grubu 
doldurdu. Sir Derya'nin kuzey sahalanna yerlesen bu grup daha sonralan Dogu Avrupa'ya dogru 
ilerleyerek (M.S. 460) Ogurlan olusturacaktir.8 

Gobi golundeki grup Cinlilerle dogrudan temasa gegtigi gibi daha sonra Toles adini alacak ve 
yuzyillarca Cin kaynaklannda bu adla anilacaktir. 

Buyuk Hun imparatorlugu doneminde aynca Pamirlerin kuzeyinde yasayan Hu-te, Baykal 
Golu'nun batisinda Kirgizlann atalan Chien-k'un, Hunlann kuzeyinde Hun-yu, guney batilannda Ch'u- 
she, Tann Daglannin bati kismmdan ili ulkesine dogru uzanan sahada Hu-chie gibi boylar da 
yasamakta idi.9 

Ogurlar 

Tarihi kaynaklann isiginda Ting-ling'lerin bati grubundan giktiklan anlasilan Ogurlar, Dogu 
Avrupa'ya gog etmeden once ug ayn grup halinde yasiyorlardi. Birinci kitle Sir Derya-Cu arasinda, 
ikinci kitle Emba havzasi yani Bati Kazakistan bozkirlannda, uguncu kitle ise Yayik irmagi civannda 
yasiyordu. Buyuk ihtimalle birinci grup On Ogurlan, ikinci grup Otuz Ogurlan, uguncu grup ise Dokuz 
Ogurlan meydana getiriyordu. Ogurlar daha sonra Sarogur (Sari-Ak Ogur), Bitte (Bes Ogur), Ultingur- 
Altziagir (Alti Ogur), Kutrigur-Kuturgur (Tukurgur-Dokuz Ogur), Ungur, Hunugur (On Ogur), Utirgur- 
Uturgur (Otuz Ogur) gibi boy birlikleri halinde gorulmektedirler.10 Sabarlar tarafindan 461-465 
tarihlerinde Ural daglannin dogusundan batisina itilmislerdi. 

Ogurlar meshur olduklan avcihk ve kurkguluk yaninda yasadiklan sahanin geregi ziraatle de 
ugrasiyorlar, tanmin herturlusunu yapiyorlardi. 

Karadenizin kuzeyine geldikten sonra devletleri pargalanip yikilan Avrupa Hunlannm 
bakiyelerini idare eden irnek idaresine katilan Ogurlar bundan sonra Bulgar adiyla anilmaya 
baslanmistir. Yeni geldikleri sahada da ug ayn grup halinde yasamaya basladilar. Kafkaslann 
kuzeyinde Azak denizinin dogusunda On-Ogurlar, Don-Volga arasinda yani daha kuzeyde Otuz 
Ogurlar, batida Dnyeper'e dogru Dokuz Ogurlar bulunuyordu. Daha sonraki devirlerde dogudaki grup 
once Sabarlann daha sonra Gokturklerin hakimiyetine girdi. Batidaki grup ise Avarlara baglandi. 
Dogudaki grup 630'lara dogru kisa omurlu Buyuk Bulgarya (Magna Bulgarya) adi verilen devleti 
kurdu.11 

Sabarlar 

Sabarlar hakkinda kaynaklarda oldukga az bilgi vardir. Bizans kaynaklannda Sabar, Sabeir, 

Saber, Ermeni Suryani ve islam kaynaklannda Sabir, Sebir gibi isimlerle amlmislardir. Tarih 

sahnesine ilk giktiklan yil kesin bilinmemekle birlikte, onlara ait ilk haberin 461-465 yillan dolayisiyla 
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olmasi sebebiyle bu tarihin kabul edilmesi gerekmektedir. ili irmagi ile Tann Daglan havalisinde 
yasayan Sabarlar, Juan-juan'lann baskisi sonucu kuzeybati Kazakistan'a gelerek Tobol ve isim 
irmaklan dolaylanna yerlestiler ve burada yasayan Ogurlan batiya ittiler. Ayni Sabarlar, bu sefer 
Avarlann sikistirmasi yuzunden 506 yihni takiben Avrupa'ya yoneldiler. Nihayet 558 tarihinde 
Kafkasya gevresini ele gegirdiler. Sasani ve Bizans ile iliskiler kuran Sabarlann ozellikle Kuban irmagi 
civannda yogunlastiklan anlasilmaktadir. Diger taraftan Sasanilerle isbirligi yaparak Ermeniyye 
bolgesine ilerledikleri, hatta Anadolu'ya girip Kayseri, Konya ve Ankara dolaylanna kadar akinlar 
yaptiklan bilinmektedir. Bu esnada Balak (Belek) adh hukumdara sahiptiler ve onun 520'de 
olumunden sonra esi Boank (Bu[ank) tarafindan idare edildilerse de 557'de Avarlardan agir bir darbe 
yediler. Arkasindan Gokturklere baglandilar. 

Ayni bolgede VII. asnn ortalanndan itibaren ortaya gikan Hazar kaganhginin temelini 
olusturdular. Ozellikle Semender ve Belencer kabileleri bunda buyuk rol oynamistir. 

Her ne kadar tarihi kaynaklarda varhklanni kisa ve az bir sekilde gosterseler de Sabarlann 
kulturel alanda onemli etkileri olmustur. Ozellikle XIX. yuzyil sonlannda Bati Sibirya'daki Vogul, 
Ostiyak ve irtis Tatarlan uzerinde yapilan incelemelerde Sabarlann yerli halki kalici bir sekilde 
etkiledikleri ortaya gikmistir. Tobolsk dolaylannda Ob, Tura ve irtis boylannda gok sayida sabar, 
saber, soper, savri, sabrei, sibir gibi kale ve yer adlan tesbit edilmistir. Aynca Ay Sabar ve Gun Sabar 
gibi kullanilan sahis isimlerinde Sabar adi yasamaktadir. Diger taraftan Tobolsk halki o bolgenin eski 
halkim sybyr-syvyr diye anmakta, aynca mitolojilerinde genis yer vermektedir. Ruslann XVI. asirda 
kurulan isker (Sibir) sehrini aldiktan sonra bu bolgeye verdikler Sibirya adi gittikge daha genis alanlara 
yayilarak gunumuze kadar gelmistir.12 

Vusunlar 

Vusun'lar, Buyuk Hun imparatorlugu doneminde varhgini surduren en onemli boylardan biridir. 
Yerlestikleri Tann Daglan havalisinde onlann tarihi de asirlarca devam etmis, Hunlann siyasi tarihi ile 
ig ige gelismistir. 6-7 asir sonra Gokturklerin ortaya gikisinda oldugu gibi Vusun'lann da menseyi 
efsanelerle kansik anlatilmistir. Kisaca bir goz atarsak Hunlar ya da Yuegi'ler Vusun'lann ulkesine 
hucum etmisler ve meshur hukumdarlan K'un-mo'nun babasini oldurmuslerdi. Ancak, K'un-mo'nun 
yasi kuguk oldugu igin oldurmeye kiyamamislar, otlann igine atmislardi. Sonra kara bir kus gelip 
gocugun uzerinde ugarak ona et verirken, disi bir kurt onu emzirmisti. Bu olaylan uzaktan izleyen Hun 
hukumdan hayran kalip gocugun kutsandigini dusunerek otlar arasindan aldinp, buyuttu ve 
ordusunda kumandan yapti. Akabinde Hun ordusunda buyuk basanlar kazanmasi uzerine, eski halki 
ve ulkesi kendisine idare edilmek igin geri verildi. 

Boylece Vusun'lann basma gegen K'un-mo eski halkim toparlayip gelistirdi. Neticede bir kag on 
bin kisilik okgu askerine sahip oldu. Soz konusu Hun hukumdan olunce bagimsizhgini ilan etti. 
Ozerine gonderilen ordulan yenince Hunlar tarafindan, Tannnin onu korudugu dusunulmeye baslandi. 
Ashnda Vusun'lar Ch'i-lien ile Tun-huang arasinda Yuegi'lerle birlikte otururlarken, onlar tarafindan 
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maglup edildikten sonra Hunlara siginmislardi. iste adi gegen K'un-mo, o sirada yeni dogmustu ve 
Pu-chiou Yabgu adh birisi kollanna alarak onu kagirdi. Sonrasi yine efsanelerle kansik 
anlatilmaktadir. Dolayisiyla Vusun'lan yenenlerin Hunlar degil Yuegi'ler oldugu kanaatine varmak da 
mumkundur. Bundan sonra guglenen K'un-mo, Hun hukumdarimn izniyle Yuegi'lere hucum ederek 
onlan yendi ve Toharistan'a gog etmek zorunda birakti.1 3 Onlann bosalttigi alanlara Vusun'lar oturdu. 
Arkasindan Hun saraymda yapilan kurultaylara artik katilmayan Vusun hukumdan daha da buyuyerek 
komsularmi itaat altina almisti. Dogulannda Hunlar, kuzeybatilannda K'ang-chu kralhgi, batilannda 
Fergana, guneylerinde ise surlarla gevrili Dogu Turkistan'in eski sehir devletleri ile komsu oldular.14 
Genel olarak ulkelerinin ili irmagi-Tann Daglan havalisi oldugu soylenebilir. 

Hun hukumdan Lao-shang (M.O. 174-161), K'un-mo'ya yardim ederek Yuegi'lere birdarbe daha 
vurmayi basardi. Bundan sonra Dogu Turkistan'daki Nann irmagmin yukan tarafinda Ch'i-ku adh kale 
onlann baskenti oldu. Nihayet M.O. 161'de Hun hukumdan Lao-shang Shan-yu blunce Vusun'lar 
gergek anlamda bagimsizliklarim kazanmaya basladilar. Bu arada batiya gog eden Yuegi'lerin ve 
Sai'lann bazi kalintilannin Vusun'lann arasinda kaldigi bildirilmistir.15 

M.O. 121 yih dolaylannda Qinli elgi Chang Ch'ien, imparatoruna sundugu raporda Hunlann zor 
durumda birakilmasi igin Vusun'lara bir Qin prensesinin gonderilerek ittifak yapilmasini tavsiye etti. 
Bunu kabul eden imparator, Chang Ch'ien'i ug yuz adam, her birine iki at sigir ve koyunlardan on 
binlerce, bir milyondan fazla altin, kagit, kumas ve baska esyalarla Vusun'lara gondererek, Hunlara 
saldirmaya ikna etti. Ancak, bu sirada Vusun ulkesinde kansikhk giktigi igin Hunlara karsi harekat 
yapilamadi. K'un-mo ihtiyarladigindan dolayi ogullan arasindaki taht mucadelesi ulkeyi sarsti. 

Yine bu arada adi gegen Qinli elgi ile Qin'e giden Vusun elgileri, bu ulkenin zenginligine hayran 
kalmislar, donduklerinde hukumdarlanna anlatarak Qin'deki Han hanedanina daha gok onem 
verilmesini saglamislardi.16 Hunlar, Vusun'lann Qinle iliski kurduklanni duyunca kizdilar. Bu yuzden 
gok korkan Vusun'lar, Qin'deki Han hanedanina ardi ardina elgiler gondererek yardim istediler. 
Onlann teklifi Fergana bolgesinde yetisen meshur kan terleyen atlardan elde etmeyi hesaplayan 
Qinliler tarafindan kabul edildi.17 

Qin'e Bati Turkistan'in kapilanni agan meshur elgi Chang Ch'ien M.O. 115 yilmda tekrar 
Vusun'lan Hunlara karsi savasa ikna etmek istedi ise de basanli olamadi. Ancak, Vusun-Han iliskileri 
daha da gelisti. Ulkeye Qin elgileri gelmeye devam ediyordu. Hunlar da eski guglerinde 
olmadiklanndan Vusun'lara fazla baski yapamadilar. Bir prenseslerini gbnderip Vusun hukumdan ile 
evlendirdiler. Vusun'lar bu prensesi dogu kanat prensesi tayin ederek bati prensesi tayin edilen Qinli 
hatundan ustun tuttuklanni gosterdiler. Fakat daha sonralan surekli gonderdikleri hediyelerle 
Vusun'lar uzerinde etkili olunca Qinli prensese saray yaptilar. Qin kulturu Vusun'lar arasinda 
yayilmaya basladi. Qinliler devaminda bir baska prenses dahi yollamislardi. Neticede gelisen Qin- 
Vusun ittifakina karsi Hunlar M.O. 74 yilmda Vusun'lara bir taarruzda bulundu. Yenilen Vusun'lar 
yardim istediklerinde, Qinliler iki yuz bin kisilik orduyu gondermislerdi. Neticede Hunlar gok agir bir 
bozguna ugradilar. M.O. 64 yilmda Hunlar, Vusun'lar uzerine yeni bir ordu gikardiklannda yine Han 
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hanedamndan yardim talebinde bulundular. Bu arada taht mucadelesi basladi. Arkasindan bati 
yonune dogru ilerleyen Chih-chi once Vusun'larla muttefik olmak istemis, ancak onlann bunu reddedip 
Qin'den yardim talepleri uzerine, Semerkand kralligi ile birlikte onlann uzerine yuruyup maglup 
etmisti. Issik Gol'un kenanndaki merkezleri Ch'ih-ku (Kizil Kale)'ye kadar gitti. Halklannin bir kismini 
oldurdugu gibi hayvanlanni ele gegirdi. M.O. 44'te Chih-chi, Vusun'lara bir darbe daha indirim, onlann 
muttefiki Qinliler hig bir sey yapamamisti. 

Boylece zayiflayan Vusun'lar bir daha asla eski gunlerine donemediler. M.S. 177 yihna kadar az 
da olsa Cinlilerle iliskileri dolayisiyla kaynaklarda zikredilirler. Tabgag Donemi'nde Juan-juan'lannn 
akinlanna maruz kalan Vusun'lara onlann imparatoru Tun Wan elgi gondermisti. Bundan sonra 
sayilan iyice azalan Vusun'lar hakkinda kayitlar kaybolmaktadir. Sadece 938 yihnda Liao 
hanedaninin imparatoru Tai-tsu'ya elgi yolladiklan kaydi vardir.18 

Vusun'lann esas isi hayvancihk ve avcilik olup tarimla ugrasmazlardi. Ozellikle at yetistiriciligi 
gelismisti. insan basina dort-bes bin yilki duserdi. Kegeden mamul evlerde oturup, et ve sut ile 
beslenirlerdi.19 Her ne kadar Qin kaynaklan bu bilgileri verse de onlann yasadigi Yedisu, Cu, Talas 
irmaklan etrafinda yapilan arkeolojik kazilarda tarimla ugrastiklan, yerlesim yerleri kurduklan agiga 
gikmistir. Sulama kanallannin bulunmasi ve sulu ziraat yapildiginin ortaya gikmasi enteresandir.20 
Yine Qin kaynagi Wei Shu'da kulturleri ilging bir sekilde kaydedilmistir. Buna gore baskentleri Ch'ih-ku 
kalesidir. Topraklan otlu ve duzluktur, gok yagmur ve kar yagar, daglannda gok gam agaci vardir. 
Yesil goz ve kirmizi saglan vardir. Al renkte bir gesit saraplan olup yaga benzer ve kemiklere guzel 
koku verirdi.21 Yine Qin'in Chao-su eyaletinde bulunan bir Vusun mezarimn yanmda demir saban ve 
agagtabutun disindaki metal izler onlann demir madenini iyi kullandiklanni gostermektedir.22 

Kao-ch'elar (Kanglilar) 

Orta Asya'da Ting-ling'lerin tarih sahnesinden gekilmesinden sonra onlann yerini Kao-ch'e 
boylan alarak yaklasik iki asirdan fazla varhklanni surdurduler. Daginik vaziyette doguda Mogol asilli 
Juan-juan'lann guney dogulannda Tabgaglann guney ve guney batilannda Akhunlann arasmda 
varhklanni surdurduler. Hig bir zaman bir araya gelip devlet kuramadilarsa da bazen bazi boylar 
kuvvetlenerek on plana giktilar ve onemli roller oynadilar. VI. asnn ortalannda yerlerini Toles adina 
birakarak tarih sahnesinden gekildiler. Daha dogrusu tarihi gelisim surecinde Kao-ch'e adi Toles'e 
donustu. 

Kao-ch'e admin anlami Yuksek Arabahlar demektir. Bunun da bilindigi gibi Turkge karsihgi 
kagnili yani eski soylenisiyle Kangli (Kankh) olup tarihte ve gunumuzde yaygin sekliyle kullanimi 
vardir. Eger Kao-ch'e sozunun anlamindan hareket edersek XI. asirda Aral Golu'nun kuzeyinde 
ortaya gikan Kangli (Kankh) boyunun soz konusu Kao-ch'e'lann devami ya da baska bir ifade ile 
onlann kalintisi oldugu sonucuna varmak mumkum olabilir. Oyleyse Qinliler Kangli (kankh) kelimesini 
Kao-ch'e yuksek arabahlar diye tercume ederek, onlara bu ismi vermislerdi. Genelde oldugu gibi 
Turkge isimleri kendi sesleriyle transkripte etmemislerdi. 
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Kanghlar (Kao-ch'e'lar) her ne kadar buyuk bir devlet kuramasalar da yine de Cin kaynaklannda 
onemli yer tutmuslardir. Menseyleri Hunlann atalan doneminde gegen en eski kabile gruplanndan 
Kizil Ti' (Ch'ih Ti) lere dayandinlmaktadir. Ashnda onlarin koklerinin gok eskilere dayandinlmasi 
ilgingtir. Qunku herhangi buyuk bir siyasi kurulus meydana getirememislerdi. Diger yandan Hunlarla 
ayni dili konustuklan bildirilmistir. Yine bazi kaynaklann bildirdigine gore onlarin atasi Hun 
hukumdannin yegeni idi.23 

Buyuk Hun imparatorlugu'nun pargalanip yikilmasindan sonra III. asnn basinda Mogolistan 
cografyasinda ortaya gikan Hsien-pi devletine Kao-ch'e (Kanghlar) da baglanmak zorunda kaldilar. 
Daha sonra kurulan Juan-juan Devleti V. asnn ilk yillannda Kao-ch'e'lann dogu bolgesini ele gegirdi. 
Onlara maglup olan Pei-hu-li, Cin'deki Tabgag (T'o-pa) Devleti'ne kagarak kendisini kurtarabildi. 

Ashnda Tabgaglar 389 yihnda onlan agir bir bozguna ugratmisti. Bu esnada onlarin kabile 
sayisi otuz yedi idi. Juan-juan'lann baskinindan sonra dogudaki Kao-ch'e siyasi birligi dagildi. Bu 
yuzden Tabgag hukumdan Juan-juan'lara biri 429'da olmak uzere ug onemli sefer tertip etmis, onlan 
yenmisti. Neticede Juan-juan'lar zayiflayinca Kao-ch'e boylannin bir kismi Tabgaglara tabi olurken 
Kuzey Mogolistan'daki Fu-fu-lo kabilesi ile birlikte bazi kabileler batiya dogru harekete gegti. 481 'de 
Tann Daglan'nin guneydogu etekleri ve Turfan'a geldiler. Bundan sonra kuvvetlenen Fu-fu-lo kabilesi 
A-fu-chih-lo idaresinde 485-486 yillannda Tann-Altay daglan arasi Tarbagatay-Cungarya havalisinde 
bir devlet kurmayi basardi. Fakat, Akhunlar bu devleti yiktilar. 

Boyle ana hatlanyla agikladigimiz Kao-ch'e tarihiyle ilgili daginik bilgileri biraz agarsak su bilgiler 
gozumuze garpmaktadir. Yukanda da soyledigimiz gibi Kao-ch'e'lar gok sayida boydan mutesekkil 
idiler. Ancak bazi boy adlan on plana gikiyordu. Temayuz eden oemli boy adlan Ti, Yuan-ho, Hu-lu, 
Chie-pi, Hu-ku, i-ch'i-chih idi. Kao-ch'e boylannin toplandigi agirhkh bolge Turfan olup burada 
kuvvetlendikleri igin Tabgag hukumdan T'ai-wu onlar uzerine sefere gikmak zorunda kalmistir. 
Aralannda kuvvetli bir birlik olmadigi igin Kao-ch'e'lar yenildiler. Qin'e baglananlann kolayca 
avlanabilmeri igin bir av sahasi tahsis edilmisti.24 

On plana gikan kabileler arasinda Hu-lu kabilesi de vardi. Reisleri Pei-hu-li, Juan-juan'lann 
Tabgaglar tarafindan maglup edilmesi uzerine devreye girdi ve Juan-juan memleketine girip kolay 
zaferler elde etti. Ancak gabuk rehavete kapilmislardi. Yendikleri Juan-juan'lann kizlanni kadinlanni 
alarak uykuya daldilar. Juan-juan reisi She-lun dagilan askerlerini toplayip sabah ani bir hucumla 
baskin yaptiginda Hu-lu boyunun sadece onda ikisi ugu kurtulabilmisti. Bunun uzerine reisleri Pei-ho-li 
de gidip Tabgaglann hizmetine girdi. Qinde gok meshur olan bu sahis durust karakterli oldugu gibi 
savas atlanna bindiginde ozellikle heybetiyle butun insanlardan farkh goruntu gizdigi vurgulanmistir. 

Bundan sonra Yuan Ho adh kabile on plana gikmaktadir. Adi gegen boyun Uygurlann V. 
asirdaki atalan oldugu iddia edilmistir.25 413 yihnda Ch'ih-lo-hou adh bir Kao-ch'e beyi Juan-juan'lara 
siginmis, hatta onlarin hukumdanna rehberlik ederek kendi halki Kao-ch'e'lara saldirtmistir. Kendi 
halkina bu ihanetine ragmen Ch'ih-lo-hou, Juan-juan'lar tarafindan desteklenmeyip oldurulmustur. 
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424'lu yillarda Tabgag-Juan-juan savaslan hizla devam ediyordu. Neticede Tabgaglar galip 
geldi ve ulkelerine geri donerken Kao-ch'e boylarim teslim aldi. Cin tabiyetine giren Kao-ch'e'lann 
yuzbinlercesi Gobi golunun guneyine yerlestirildi. Ekin ekmeyi yani tanmla ugrasmayi ogrendikleri gibi 
hayvanlannin sayisi gok artmisti. Bundan sonra Juan-juan'larla meydana gelen savaslannda (430'lu 
yillar) Tabgaglar, bu Kao-ch'e'lan kullanmislardir. Ancak, onlann daha da ileri giderek guney 
yonundeki seferlerine katilmak istediklerinde kabul etmeyen Kao-ch'e'lar kendi iglerinde Yuan-ho 
ailesinden Shu-che'yi reis segerek kuzeye gekildiler. Ancak basansiz olup Cin'e geri donduler. 

471 'den sonra Fu-fu-lo kabilesi yukselmeye basladi. Once Juan-juan'lara vassal olan bu boy 
ikiye bolunerek halklanni idare ediyorlardi. A-fu-chih-lo ve onun amcasinin oglu Ch'iung-ch'i'nin 
onderliklerinde yuz bin kisi Tabgaglara sigindilar. Kendilerine saldiran Juan-juan'lan yendiler. 
Akabinde 487'den sonra A-fu-chih-lo kendine bagli olanlarla birlikte batiya giderek bagimsizhgini ilan 
etti. Artik Kao-ch'e'lann bu grubu ekonomik agidan kalkinmaya da baslamisti. Bunda ipek yolu 
uzerinde hakim olmanin ve Turfan civannda ekincilige baslamanin rolu vardir. Hatta daha da ileri 
giderek Tabgaglarla birlikte Juan-juan'lara saldirma teklifinde bulundular. Ancak, onlann 
kuvvetlenmeleri Bati Turkistan'daki Akhunlann menfaatine dokunmustu. Bu sebepten onlar Kao- 
ch'e'lann guney kanadmin idarecisi Ch'iung-chi'ye hucum edip oldurduler. Oglu esir dustugu gibi 
dagilan boylann bir kismi da Juan-juan'lara sigindi (491-500). 

Kuzeydeki A-fu-chih-lo idaresi ise kendi iginde kansti. isyanlann birinde oldurulup yerine baska 
biri gegirildi. Fakat, yine de Kao-ch'e ulkesinde huzur saglanamayinca, bu sefer yerine A-fu-chih- 
lo'nun oglu Mi-wu-t'u reis segildi. Bu hukumdar Juan-juan'lan yenmeyi basardi. 516 yilina gelindiginde 
Juan-juan'lar Mi-wu-t'u'nun ordusunu yenerek, kendisini feci bir sekilde oldurduler. Onun olumu 
uzerine Kao-ch'e'lann hepsi kagarak Akhunlara sigindilar. Mi-wu-t'u'nun kuguk kardesi i-fu yeniden 
hukumdar oldu. i-fu, dusmanlan Juan-juan'lan yeniden bozguna ugratti ve 552'de Qin'e elgi gonderdi. 
Ancak Juan-juan'larla yapilan ikinci savasi kaybeden i-fu, geri dondugunde kendi kuguk kardesi Yue- 
chu tarafindan oldurulmustur. Fakat oglu intikamini alarak basa gegti. 536 yihnda Juan-juan'lar onlan 
tekrar yenerek tamamen ortadan kaldirdilar. Bu tarih Kao-ch'e admin tarih sahnesinde gorundugu son 
yildir. Yukanda da soyledigimiz gibi artik onlar Toles adiyla anilacaklardir.26 

Cin kaynaklannda Kao-ch'e'lar hakkinda enteresan kayitlar tutulmustur. Belirli bir 
hukumdarlannin olmadigi vurgulandiktan sonra at ve koyun, sigir gibi hayvanlann vergi veya dugun 
hediyesi olarak verildigi, olulerin silahlan ile mezara konuldugu, dugunlerinde gig et yenilip, kisrak 
sutu igildigi, arabalannin tekerleklerinin buyuk oldugu, gadirlarda oturup at besiciligiyle ugrastiklan, 
kurttan tureme gibi mitolojiye sahip bulunduklan anlatilmistir. Bu arada 429'dan sonra bir gok Kao- 
ch'e boyunun gogebeligi terkedip ziraate gegtigi, 450 yihndaki buyuk torende bes buyuk boylannin 
goge kurban sunduklan kaydi gegilmistir.27 

Toles Boylari 
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627 yilma kadar Baykal Golu'nun dogusundan Karadeniz'in kuzeyine kadar ulasan genis 
sahada yasayan diger Turk boylarimn genel adi Toles olarak ortaya gikmaktadir. Dolayisiyla Orta 
Asya'da gok genis bir cografyaya dagilmis vaziyette yasayan Tolesler, Qin'in diger komsulanna gore 
en fazla boy sayisina sahip idiler. Toleslerin IV. ve V. yuzyillarda yasayan boylann genel ismi olan 
Kao-ch'e'larla ayni olduklan bilinmektedir.28 

Orta Asya Turk tarihi hakkinda bilgi veren Cin kaynaklan, oncelikle gok fazla munasebet tesis 
ettikleri buyuk devletlerden veya devlet haline gelememis olmasina ragmen belirli bir siyasi guce 
sahip olan topluluklardan bahsetmektedir. Bunun yaninda daima mumkun oldugu kadar, o zamanki 
buyuk guce bagli kuguk kavimlere hasredilmis epey teferruath bilgiler de bulunmaktadir. 

Qin kaynaklan dikkatlice incelendiginde Buyuk Hun imparatorlugu'nun kurulusundan itibaren I. 
Gokturk Devleti yikilana (630) kadar bilinen kesin tarihi devrede Orta Asya'da hakim olan devletin 
yaninda ona bagli boylann da kendilerine ait bolumleri oldugu gorulmektedir. Ancak onemli olan 
husus yilhklarda devlete bagli olan boylann once genel bir ad altinda toplanmasi sonra buna dahil 
kuguk boylann isimlerinin verilmis olmasidir. Diger onemli bir nokta da soz konusu bu boylann, daha 
gok devletin bati tarafinda belirli cografi bolgelere aynlarak yasamis bulunmalandir. 

630 yilinda Dogu ve Bati Gokturklerinin Cin hakimiyetine girmeleriyle beraber bu boylann 
durumu gok degisik bir manzara arz etmeye baslayacaktir. Ozellikle 627 yilinda baslayan ve Qin 
kaynaklannin Toles diye adlandirdigi Turk boylarimn isyanma kadar olan donem burada 
degerlendirilecektir.29 

Toles boylan onemli bir sekilde ilk defa kaynaklarda Juan-juan'lara saldiracak iken Gokturklerin, 
onlan yenerek 50 bin ailesini kendilerine baglamalan dolayisiyla gegmektedirler. Toles'lerin 
katilmasiyla sayilannin artmasi uzerine kendilerini Juan-juan'larla ayni seviyede gormeye 
baslamislardi. Bunun neticesinde Juan-juan'lara evlilik teklifinde bulundular. Teklifin reddedilmesi ve 
kendilerine hakaret edilmesi neticesinde onlara hucum edip, buyuk bir bozguna ugratarak, bu Mogol 
devletini ortadan kaldirmisladir.30 552 yilinda meydana gelen bu hadiseden sonra Gokturkler 
bagimsizliklarim ilan edip devletlerinin kurmuslardi. Goruldugu gibi Toleslerin, Gokturklerin devletinin 
kurulmasiyla gok siki bir munasebeti vardir.31 

Henuz devletin kurulus safhasinda bile onemli rol oynayan Gokturklerin yaklasik iki yuz yil suren 
tarihleri boyunca, Toles boylarimn faaliyetleri gok sik ve farkh durumlarda ortaya gikacaktir. Gokturk 
tarihi boyunca Toles adiyla zikredilen bu Turk boylan hakkinda Orhun Abideleri32 ve Cin 
kaynaklannda epey bilgi vardir. Ashnda I. Gokturk Devleti doneminde Toles boylan hakkinda verilen 
malumatin, ikincisine devreye (630-744) gore daha az oldugunu belirtmek gerekmektedir. Kaynaklar 
igerisinde Suei Shu, Pei Shih ve Chiou T'ang Shu'da33 mustakil Toles bolumleri vardir. 

Kaynak metinlerinde de goruldugu uzere Toles (T'ie-lo) diye adlandinlan Turk boylan grubu, 
Hunlann neslinden geliyordu. Ashnda Hunlann neslinden geliyordu ifadesi gok genis agiklamaya 

muhtagtir. Qunku, Qin'in kuzeyinde buyuk bir imparatorluk kuran Hunlar, bunyelerinde Orta Asya'daki 
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hemen butun kavimleri toplamistir. Bu daha sonra Cinlilerin hafizasinda derin yer edinmelerine sebep 
olmus ve yuzyillar sonra dahi kurulan devletleri ve boylan Hunlara baglamislardir. 

Tolesler kendi bolumlerinde de belirtildigi gibi, Gokturklere benzer sekilde yasiyorlardi. Belirli bir 
yerde ikamet etmediklerinin yanmda, daglan vadileri takip ederek yasadiklan bildirilmistir. Diger 
taraftan bu serbest hayat tarzlan neticesinde agir ve vahsi hayat sartlanna karsi dayanikh olduklan 
vurgulanmistir. Yine Orta Asya'da yasamis butun Turk topluluklannin ortak ozelligi olan atin ustunde 
ok atmada usta olduklarmin soylenmesi dikkat gekici bir noktadir. 

Cok kisa agiklanmis olmasina ragmen Cin'in bati sinirlanna yakin yerlerde, yani Turfan 
civannda yasayan Toles gruplarmin bitki yetistirme, tanm yapma gibi islerle ugrasmalan da Turklerin 
islamiyeti kabullerinden once Orta Asya'da tanm yaptiklanni, bitki yetistirdiklerini gostermesi 
agismdan hayli enteresandir. Tanmla ve bahgecilikle ugrasmalan sonucu daha gok sigir 
yetistiriyorlardi, dolayisiyla ata ihtiyaglan azdi. 

Tolesler'in Gokturk tarihi iginde oynadigi rol henuz kurulusunda bildirilmisti. Daha sonra Gokturk 
Devleti hizla yukselip Orta Asya'yi tamamen hakimiyeti altina aldiginda yine kaynagin ifadesine gore 
topluca dogu ve bati kisimlanna bolunerek baglandilar. Bu Toles kitlelerin dogudan batiya butun 
Gokturk Devleti iginde yerlerini almis olduklanni gostermektedir. 

Bunu Gokturk Devleti'nin kurulusunda tamamen devletin iginde yer almalanna ve en onemli 
unsurlanndan biri olmalanna baghyoruz. Bumin Kagan'in Tolesleri 551 yilmdan once maglup edip 
devlete baglayisindan 600'lu yillann baslangicma kadarQin kaynaklannin Tolesler hakkinda herhangi 
bir malumat verdigine rastlamiyoruz. 

603 yilmda Bati Gokturklerinin kagani Tardu'nun yenilgiye ugratilmasi sonucunda Toles 
boylannm dagilmasi kaydi, bunlann gogunun ozellikle Altaylann batisinda Tann Daglan havalisinde 
yasayanlann Bati Gokturklerine bagli oldugu fikrini ortaya gikarmaktadir. Zaten bu tarihten sonra 
Toles boylannm tarihleri buyuk goklukla Bati Gokturkleri iginde gelisecektir. Ancak, Sir Tardus, 
Bayirku ve benzeri boylann bunlara dahil olmadigi anlasilmaktadir. Doguda kalanlann hepsinin 627 
ve takip eden yillarda birer mustakil siyasi gug olarak ortaya giktiklan, Chiou T'ang Shu'daki Toles 
bolumunden anlasilmaktadir.34 Soz konusu boylar asagida ayn bashklar altinda incelenecek 
oldugundan burada sadece cografi dagihmlanna yer veriyoruz. Bir baska dikkat gekici husus bazi 
Toles boylannm ise gok kuguk hatta urug35 seviyesinde oldugunun gorulmesidir. 

Toles boylannm cografi dagihmma gelince: Genel olarak baktigimizda bes ayn bolgeye 
aynldiklan anlasilmaktadir.36 Dolayisiyla besfarkh bolgede mutalaa etmek gerekmektedir. 

Birinci bolge olarak Tola Irmagi'nm kuzeyine isaret edilmekte ve burada P'u-ku (Bugut)37 T'ung- 
lo (Tongra), Wei-ho,38 Bayirku (Pa-ye-ku),39 Fu-lo boylannm bulundugu bildirilmektedir. Bu bes boy 
bir erkinde40 birlesmislerdi. 648'i takiben her biri guglenmeye baslayacaklar ve her biri mustakil 
erkinliklere sahip olacaklardi. Diger taraftan bu bolge Meng-ch'en, T'u-jo-ho, Ssu-chie (izgil)41, Hun, 
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Hu-hsie gibi kuguk kabileler (urug) de bu bolgede yasiyorlardi ve toplam yirmi bin yetismis askere 
sahiptiler. 

Metinde ikinci bolge olarak Hami (i-wu)'nin batisi, Karasar (Yen-ch'i)'in kuzeyi, Pai-shan (Ak 
dag)'in etekleri42 gosterilmektedir. Burada Ch'i-pi, P'u-lo-chih, i-shih, Su-p'o, Na-ho, Wu-kuan, Ye- 
shih, Yu-hi-huan ve diger kuguk kabileler oturuyorlardi ve yirmi iyi yetismis askere sahiptiler. Bunlann 
603 yilina kadar Bati Gokturklerine bagli olduklanni tahmin ediyoruz. Tanmla ve agag yetistirmekle 
ugrasan Toles boylannin bunlar olmasi da kuvvetle muhtemeldir. Cografi dagilimlanna bakildiginda 
bu grubun Cin'in bati sinirlanna en yakin oldugu anlasilmaktadir. 

Uguncij bolge biraz daha kuzeyde Altay Daglari'mn guney batisinda idi. Sir Tardus (Hsie-yen- 
t'uo), Shih-p'an, Ta-ch'i ve digerlerinin on binden fazla askerleri vardi. 

Dorduncu bolge olarak Semerkand'in kuzeyi Sir Derya (A-te Suyu-Ans irmagi)'nin yanmda, Ho- 
shih, Ho-chie, Po-hu, Pi-kan, Chu-hai, Ho-pi-hsi, Ho-ts'o-su, Pa-ye-wei ve Ho-ta gibi kabileler 
yasiyordu. Bunlannda otuz bin asker gikarabilecek gugleri vardi. 

Besinci grup Toles boylan kitlesi, Hazar Denizi (Te-i Hai)'nin dogusunda yasiyordu. San-suo- 
yen, Mie-ts'u, Lung-hu gibi kabileler bulunuyor ise de bunlann hepsini Toles olarak saymanin dogru 
olmadigi kanaatindeyiz. Ayni devrelerde Karadeniz'in ve Hazar Denizi'nin kuzeyinde Turklerin bati 
gruplanna dahil Ogur boylan yasiyordu. 43 

Altinci grup Toles boylan, Bizans (Fu-lin)'in dogusunda En-chu, A-lan, Pei-ju, Chiou-li, Fu-wen- 
hun ve digerleri bulunmaktaydi. Bunlann sayisi yirmi bine yakindir. Hepsinin Turk oldugu 
soylenememekle birlikte (mesela iran asilh Alanlar gibi) buyuk gogunlugunun Turk oldugu ifade 
edilebilir. Qunku Orhun Abidelerinde belirtildigi uzere Fu-lin (Aparum-Apa rum)44, Bizans'in adidir. 
Ayni tarihlerde Bizans'in dogusunda Sabar Turkleri yasiyorlardi. Bu devlet 576 yilina kadar siyasi 
varhgini devam ettirebilmisti.45 Bilindigi gibi bu bolgede daha sonra onlann yerini Hazarlar alarak gok 
uzun sure varhklanni surdurmuslerdi. 

Ch'u-lo'nun gugten dusup Toles boylannin temayuz etmelerine Qin karsi gikmis ve P'ei Chu adh 
devlet adami vasitasiyla duruma mudahale etmistir.46 Tolesler, Gokturk Devleti'nin zayiflamasi ve 
Tardu'nun istiklal mucadelesini kaybedisi (603) uzerine tekrar siyasi sahnede rol oynamaya 
basladilar. Tardu'nun maglubiyeti ile bir ara dagilan Toles boylannin orta grubu, yani Altay Daglannin 
guney-batisi ile Tanri Daglannin kuzeyinde yasayanlannm, Bati Gokturk kagani Ch'u-lo tarafindan 
itaate alindigini soylemek mumkundur. Toleslerin guglenip kuvvetlenmelerinden endiselenen Ch'u-lo 
Kagan, agir vergilerle onlann mallanm topladi. Arkasindan Sir Tarduslann kendisine itaatten 
vazgegeceklerini zannederek onlann kabile liderlerinden yuzden fazlasini oldurttu. 

Bu agir baskilara dayanamayan Ch'i-pi'ler, erkinleri Ke-leng liderliginde bir defasinda Ch'u-lo'yu 
maglup etmeyi basarabildiler. Bunun uzerine halki tarafindan "i-wu-chen Mo-ho (Baga) Kagan" ilan 
edilen Ke-leng, T'an-han Daginda (Tanri Daglannin dogu ucu) oturmaya basladi. Sir Tarduslar da ig 
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erkinleri Ye-shih'yi "Kuguk Kagan unvaniyla" tahta gegirdiler. Diger taraftan Ch'u-lo'yu maglup ettikten 
sonra buyumeye baslayan Baga cesarette essiz oldugu igin halkinin kalbini asin derecede 
kazanmisti. 

Neticede onun gucunden korkuya kapilan Hami, Kogo, Karasar gibi kuguk devletgikler de ona 
baglandi. Bu erkinin asil ismi i-shih-chin idi. Sonra Yen-mo daginda oturmaya basladi. 

Aniden bagimsiz kalan iki Toles boyu bunu uzun sure devam ettiremedi. Ch'u-lo'nun Qin'e gidip 
kaganhgi terk etmesinden sonra Bati Gokturklerden kaganhgini ilan eden Tardu'nun torunu She-kuei, 
gucunu iyice artinnca Baga ve Ye-shih, kaganhktan vazgegerek ona baglandilar. Uygurlann da 
aralannda bulundugu alti boy ise Hsien-shu Dagi'nda oturarak Dogu Gokturk kagani Shih-pi'ye itaat 
ettiler. Altay Daglannda bulunan butun boylar ise bunlann arasinda daha once kaganhgini ilan eden i- 
shih-po da vardi. En sonunda hepsi T'ung Yabgu'nun hakimiyeti altina girdiler (621 'den sonra). 

Genel olarak Gokturk Devleti'nin tekrar Shih-pi Kagan sayesinde eski kuvvetine kavusmasiyla 
pasifize olup Dogu Gokturk Devleti'ne baglanan Toles boylannin Tola, Kerulen irmaklan civannda 
oturanlan, 627 yihndan sonra Cin destegi ile47 isyan ettiler. Dogu Gokturk Devleti, bu isyan 
neticesinde iyice zayifladi ve arkasindan da kithk gikinca tamamen dagildi.48 

Dogu ve Bati Gokturk Devletlerinin Cin esaretine girmesi uzerine basibos kalan Toles boylannin 
gogu Qin ile munasebet tesis ederek bagimsiz denebilecek bir sekilde yasamaya devam ettiler. En 
kuvvetlileri Sir Tarduslar, Bayirku'lar, Uygurlar idi. Fakat, onlarm guglenip tekrar Qin'e rakip olmalan, 
soz konusu boylann hareketlerini yakindan dikkatlice takip eden T'ang hanedani imparatoru T'ai- 
tsung tarafindan onlenmistir. 

II. Gokturk Devleti'nin kurulusuna katililip baglananlar arasinda da Toles adi gegmektedir. Buna 
gore Tolesler o zamanki merkezin dogusunda idiler.49 Burada Toles adi yukanda isaret edildigi gibi 
genel bir ad degil belirli bir kabilenin adi olarak dusunulmelidir. Bu yuzden ayn baslik altina aldik. 
Bilge Kagan'in idaresine gore II. Gokturk Devleti tarn anlamiyla tesekkul ettikten sonra Toles ve 
Tardus halklan duzenlenmis, yabgular onlarm uzerine idareci olarak gonderilmistir.50 

Uygur Devleti'nin her alanda gergek yukselticisi olan Bayan Cor, Sine Usu Yaziti'nda kendi 
agzindan hakim oldugu boylan sayarken Toleslerden baslamaktadir51 

Mogollann Gizli Tarihi'nde Adargin boyu zikredilirken Baykal Golu'nun batisinda yasayan Tooles 
adh kabilenin Toles isminin devami oldugu zannedilmektedir52 

Vl-X. Asirlar Arasinda Orta Asya'da Yasayan Boylar Apar (Avar)lar 

Apar boyu, Orhun Yazitlannda sadece bir yerde gegmektedir. Onda da 572 yihnda Mukan 
Kagan oldugunde cenazesine katilan kavimler arasinda adlan bildirilmektedir.53 Bunlan Juan- 
juan'lardan farkh bir kavim olduklan ve Avrupa'da yaklasik ug yuz yil hukum suren Avar 
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imparatorlugu'nun kaydedildigi anlasilmaktadir. Bu boy ashnda War ve Gun adh iki Hun kabilesinden 
olusuyordu.54 

War-Gunlann (Uar-Hun) tarih sahnesine gikislan M.S. 350 dolaylanndadir. Juan-juan Devleti V. 
asnn ortalanna dogru kuvvetlenip Tann Daglan bolgesini tehdit eder hale gelmisti. Onlann onunden 
gekilen Uar-Hunlar, Toharistan ve Kusan bolgesini, Sogdiya'yi ele gegirdiler. Hatta buradan Cin'e dahi 
elgi gonderdiler.55 Onlara ait sikkeler de bulunmustur. Akhun Devleti'nin kurulusu 358'den sonra 
olmahdir. 

Uar-Hunlara Cinliler, Hua (Uar) diyorlardi. Kurduklan devlet Akhun, Eftalit (Heftalit) gibi isimler 
tasiyordu. Curcan'daki Col (Q6I) boyu ve Bati Gokturkleri zamanindaki Askiller, Akhun Devleti 
boylanndan idi. Bir baska Akhun grubu Kizil Hun (Karmir Hyon, Kermichion, Hermichion) adiyla 
anilmistir. Onlann Zavul adh bir boyu orta ve guney Afganistan'da ayn bir yerde beylik kurmustur. Bu 
boy ya da boylar grubu daha sonra Kuzey Hindistan'in ele gegirilmesinde onemli rol oynamistir. Hint 
kaynaklan onlan Huna diye kaydetmistir.56 

Neticede Akhun Devleti agihk merkezi Sogdiya, Baktriya ve Toharistan olmak uzere 558 yihna 
kadar varhgini surdurmustur. Bu yilda I. Gokturk Devleti'nin bati kanadinm idarecisi istemi Yabgu ile 
SasanT hukumdan Anusirvan'in ortak hareketi neticesinde yikilmistir.57 

Uar-Hun (War-Gun)'lardan bir kol aynhp once Kafkaslara sonra Karadenizin kuzeyinden Orta 
Avrupa'ya gimisler ve orada 805 yihna kadar varhgini surdurecek olan bir devlet kurmuslardir. Bu 
devletin adi Bizans kaynaklannda agikga yazildigi gibi Avar idi. 

Aramutlar 

Haklannda fazla bilgi bulunmayan Aramutlar da Uygurlara yakm bir topluluk olarak 
gosterilmektedir.58 

A-tie (Ediz)ler 

Ediz boyunun Cin kaynaklanndaki yazilisi A-tie seklindedir. Adi gegen boy ilk once Toles 
boylannin arasmda zikredilmez. Ancak, sadece bir kaynakta Semerkand'in kuzeyinde belirtilen He- 
shih boyu ile A-tie'ler aynilestirilmektedir.59 Bu metinde Pei Shih ve Suei Shu vesair yerlerde 
gosterilen Toles Boylan listesinde kaydedilmeyen bir bilgi ile He-shih A-tie baglantisi ortaya 
konulmaktadir. Bu bilgiden hareketle 603 yihndan once Ediz (A-tie) boyunun Sir Derya irmaginin 
kuzeyinde yasadigi sonucuna vanlabilinir. Dolayisiyla Bati Gokturk ulkesi sinirlan iginde yasiyorlardi. 
Fakat, bu durum oldukga enteresandir. Cunku daha sonra Baykal Golu'nun guneydogusunda Tola 
irmaginin civannda yasayan boylar arasmda gosterilirler.60 Bu esnada yani 626 yihndan once 
yetismis asker sayilan 1700 idi. 61 627 yihnda ayni bolgede beraber yasadiklan Bayirku'lar Cin ile 
temasa gegtiklerinde onlar da Cin'e bagliliklanni bildirdiler. 648'den sonra onlann topraklannin adi 
Qinliler tarafindan degistirilerek "Chi-t'ien eyaleti (chou)" oldu.62 
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711 yilindan sonra reisleri Chia-t'ie-ssu-t'ai idaresinde tabi oldugu II. Gokturk Devleti hukumdan 
Kapgan (Mo-ch'o)'dan kagarak Cin'deki T'ang imparatorluguna sigindilar.63 Muhtemelen onun 
ogullan olan Kuang-yen ve Kuang-chin Cin imparatoru adina basanh savaslarda bulundu. Bu 
sebepten Cin imparatoru onlan yuksek makamlara getirdigi gibi kendi tabiiyetine aldi.64 T'ang 
hanedani adina basanh hizmetler gordukleri igin olumlerinden sonra onlar adina Cin tarihlerinde 
biyografiler yazilmistir.65 

Kul Tegin, Oguzlarla Togu Balik sehrinde savastiktan sonra Kosulgak'ta Ediz boyu ile 
garpismistir. Kul Tegin bu savasta az yagiz atina binerek sabirsizca hucum etmis ve bir eri 
mizraklayip, dokuz eri de kusatarak dovmustur. Neticede Ediz boyu halkimn Kosulgak Savasi'nda 
oldugu bildirilmektedir.66 Ancak, her halde arta kalanlar olmustur ki, 716'da Bilge kaganhk tahtina 
oturdugunda hakim oldugu boylann adlanni sayarken onlann da adlanni zikretmektedir.67 Kemgik 
irmaginin Cirgak mevkiinde bulunmus olan yazitta da Ediz boyunun adi gegmektedir. Yazitta soz 
konusu bey, Ediz urugunu, Kabay boyunu hazineci olarak almistir.68 

Azlar 

697 yilmda Qinliler, Turgisler ve Kirgizlar kendi aralannda II. Gokturk Devleti'ne karsi hucuma 
gegmek uzere anlastiklan zaman Kirgizlar uzerine sefer tertiplenmisti. Bu seferden once Tonyukuk, o 
topraklan daha iyi taniyan bir rehber aramis ve Az boyundan birini bulmustur. Kilavuzdan Az ulkesinin 
yolunun Am irmagi kenannda oldugunu ogrendi. Ancak yolu bir atm gegebilecegi kadar dar idi. 
Kendisi o yoldan bir kez gegtigini soyleyince Tonyukuk "bir ath gitmis olduguna gore o yoldan 
yuruyebiliriz" dedi. Gokturk ordusu yurudu ve Ak Termel irmagim gegerek zaman kazandi. 
Arkasindan son derece zorlu bir yolculuktan sonra Kirgizlan uykuda bastilar. Bu arada kilavuz 
yanildigi ya da yanlis bilgi verdigi igin bogazlanarak 6ldurulmustur.69 

711 yilmda Turgisler maglup edildikten sonra Az halki da duzene sokulmustu. Onlann ve 
Turgislerin kagani tayin edilen Bars Bey, Bilge ve Kul Tegin'in kiz kardesleriyle evlenmesine ragmen 
isyan edince uzerine ordu gonderilmis ve hukumdarlan oldurulmustur. Kogmen ulkesi sahipsiz 
kalmasin diye Az ve Kirgiz boylari yeniden teskilatlandinlmisti.70 Azlarin Turgislerin kuzeyinde, 
Kirgizlann aralannda oldugunu tahmin ediyoruz. Bolgu Savasi'ndan sonra Turgislerin iginde Az valisi 
ki, o esnada Turgis kaganimn kumandanhgini yapiyordu ve Kul Tegin tarafindan yakalanmisti 
(711).71 

715 yilmda Azlar, II. Gokturk Devleti'ne karsi isyan etmislerdi, Kul Tegin otuz biryasinda oldugu 
sirada cereyan eden savaslarda Karluklan maglup ettikten sonra Az boyunun uzerine yurudu. Kara 
Gol'de yapilan savasta Alp §algi Kir atina binen Kul Tegin, hizla Azlara saldirmis ve onlann reisi 
ilteber'i yakaladigi halkini da mahvetmisti.72 

Bayirkular 

Bayirkulartarih sahnesinde ilk gorulduklerinde Tola irmaginin kuzeyinde yasiyorlardi.73 
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(P'u-ku) Bugu boyunun dogu sinirlannda bulunan Bayirkular, ayni zamanda Mo-ho'lann bati 
komsusu olarak, Gobi golunun kuzeyinde yesil bozkirlarda ikamet ediyorlardi.74 

Dogu Gokturk Devleti'nin 625 yihndan sonra zayiflamaya yuz tutmasi uzerine basibos kalan 
Bayirkular, P'u-ku, T'ung-lo, Hsi ve K'u-mo-hsi gibi boylarla birlikte 629 yilinda Cin sarayina gelip 
bagliliklanni bildirdiler.75 Ancak, bundan sonra 647 yilina kadar yaklasik on sekiz yil adlanndan 
bahsedilmemektedir. Bu esnada Dogu Gokturk hakimiyeti ellerinde tutan Sir Tarduslara baglanmis 
olmalilardi. 

Bu yilda yani 647'de reisleri Ch'u-li-shih ilteber butun boy halkiyla birlikte T'ang imparatoruna 
itaat etti.76 Bunun uzerine imparator onun boyunu You-ling askeri valiligi ilan etti.77 Boylece izgil, 
Bugu, Tongra gibi boylarla Cin hakimiyetine girmislerdi. Ancak, adi gegen boylann halklan 656 yihni 
takiben Qin idaresine karsi isyan etmislerdi. Bunun uzerine Cin'deki T'ang imparatoru, Chang Jen-t'ai 
adh generali onlann yasadiklan yere gondermis ve reislerinin basini kesip oldurmus, neticede kanh bir 
sekilde bu ayaklanmayi bastirmisti.78 

682 yilinda ilteris Kutlug liderliginde bagimsizhgini kazanan Gokturkler, devletlerini 
kurduklannda Bayirku gibi gok sayida boy da onlara tabi oldu.79 700'lu yillann basina gelindiginde 
iktidarda bulunan Kapgan'in sert ve acimasiz idaresi yuzunden diger Turk boylan sik sik 
ayaklaniyordu. 711 'den sonra gikan isyanlarda Bayirkular da gorulmektedir. 710 yilinda Turgi Yargun 
Gol'de Bayirku'lar ile Bilge ve Kul Tegin kardesler savastilar. isyan eden diger boylar gibi Bayirku'lar 
da Kapgan'in zalimce idaresine karsi baskaldirmislardi. Reisleri Ulug Erkin maglup olunca yanindaki 
az sayidaki askerle kagip gitmisti.80 716 yilinda Kapgan Kagan, bastirdigi bir Bayirku 
ayaklanmasindan geri donerken sogut ormaninda onlar tarafindan kurulan bir pusuya dustu ve 
6lduruldu.81 Onlann yaninda bulunan bir Cinli devlet adami (ajan) Ho Ling-ch'uan, Kapgan'n kesik 
basini Qin baskentine getirmisti.82 

71 6 yilinda Bilge Kagan, kuzeyde Yir Bayirku ulkesine kadar sefer tertipledigini bildirmektedir.83 

Butun bu faaliyetlerine ragmen Bayirkular her hangi bir siyasi kurulus olusturacak gug 
bulamadilar. Ancak, 742 yilinda II. Gokturk Devleti'nin zayiflamasi uzerine bagimsiz kalip tekrar Cin'le 
temas kurabildiler.84 

Bayirkulann yasadigi yerler guzel otlarla kapli gayirhklar idi. Asker sayilannin on binden fazla 

oldugu bildirilen bu boyun insan sayisi altmis bin gadir ile ifade edilmistir.85 Bunun yaninda iyi atlar 

yetistirdikleri ve kaliteli cins demir madeni gikardiklan belirtilmistir. Bayirkulann yasadigi yerden 

Kang-kan deresi (irmagi) gegiyordu. Onlar gam agacini keserek adi gegen irmaga atarlar ug sene86 

beklettikten sonra agag taslasip yesilimsi bir renk ahr ve bunun bulunduklan yere dikerlerdi. Atalan 

buna irmagin adindan dolayi Kang-kan tasi derlerdi. Bazi devlet adamlan tasin yakinmda ikamet 

ederler, gam taslastiktan sonra onlar igin abide olurdu. insanlan agag ayak (kabi) takarlar ve buz 

uzerine koyarak geyik avlarlar. Ekin ekme isine az oranda yapan Bayirkulann gelenekleri buyuk 

oranda Toles boylan ile ayni idi. Ancak, dillerinde gok azfarkliliklar bulunuyordu.87 
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Basmillar 

Basmillann Qince transkripsiyonu Pa-hsi-mi'dir. Yasadiklan topraklann bir diger adi Pi-la Ulkesi 
idi. 603 yili dolaylannda bildirilen Toles boylan arasinda gosterilmezler.88 Buna ragmen yine de Suei 
hanedani devrinde (581-617) Turfan'in kuzeyi, Baykal Golu'nun guneyi Kirgizlann guneydogusunda 
daginik halde yasadiklan ifade edilmisti. Tun-huang'a 9 bin li (yaklasik 4500 km) mesafede olduklan 
da vurgulanmistir. O siralarda hane sayilan iki binden fazla idi. 89 

Qin ile ancak 649 yilinda ilk siyasi temaslarim kurabildiler. Herhalde bundan once SirTarduslara 
bagli idiler. Bulunduklan yere gore bu karara varabiliyoruz. Bu esnada baslannda Tou-mao Tarkan 
Fei-lo-ch'a bulunuyordu.90 Ondan da once Gokturk kaganligina tabi olarak yasiyorlardi. Bilge Kagan 
yirmi yasinda iken yani 703 yilinda Basmillann uzerine bir sefer duzenledigini bildirmektedir. 
Basmillann reisi Iduk Kut, vergisini odememis, bunun uzerine Bilge onlan yenip yeniden devlete olan 
yukumluluklerini yerine getirmelerini saglamisti.91 

Enteresan olan bir baska nokta Cin kaynaklannin 742 yihna kadar bir daha adlanndan 
bahsetmemeleridir. Bu durum fazla askeri guce sahip olmadiklan ve Cin'e nazaran uzakta 
bulunduklan sonucunu ortaya gikarmaktadir. Soz konusu yilda iyice kuvvetlenmislerdi ki, bu yuzden 
Uygurlar ile ittifak yaparak Gokturk kagani Ozmis'i 6ldurduler.92 Bundan sonra onlann reisi A-shih-na 
Ho-la Bilge Kagan oldu.93 Yardim talebinde bulunmak igin Cin'e elgi gonderip tesekkur etti. 
Karsihginda Qin imparatoru Hsuan-tsung ona mor sivil elbise, altin suslerle islemeli kemer ve balik 
heybesi sundu. Ancak, aradan ug sene gegmeden Karluklar ve Uygurlar tarafindan maglup edildi. 
Yenilgiden sonra Turfan'a kagan Basmil reisi sonra Cin baskenti Ch'ang-an'a sigindi. T'ang hanedani 
imparatoru ona sol muhafizlan generalligi unvanini tevcih etti. Geride kalan insanlan ise Uygur 
Kaganligi'na tabi oldu.94 

Basmillann adi §ine Usu Yaziti'nda da bes yerde tasa kazinmistir. 747'de Uygurlann kagani 
olan Bayan Qor (Mo-yen Ch'o), diger unvani Tengride Bolmis il-etmis Bilge Kagan kuzeydeki ve 
batidaki kavimlerle savasirken, Basmillar dusman olup onun merkezine dogru hareket etmisler, kagan 
onlan ilk etapta durduramamisti.95 

Qunku, o sirada Karluk ve Turgislerle savasiyordu.96 Daha sonra muhtemelen 9. ayda maglup 
etmistir.97 Bundan sonra ikinci kez onlarla savasan Bayan Qor, guglerini tamamen azaltmistir.98 

Basmillann adi XI. yuzyilda yeniden tarih sahnesinde gorulmektedir. Ozellikle Dogu Karahanhlar 
zamanmda iki defa adlanndan bahsedilir. Adi agiklanmayan Dogu Karahanh hukumdan Basmil ve 
Comullar uzerine sefer duzenleyip onlan maglup etmistir.99 

Yine Kasgarhnm zikrettigi ikinci Basmil seferi yine ayni asnn ikinci yansinda Muslumanlarin 
yardim gagnsi uzerine Karahanh ileri gelenlerinden Arslan Tegin tarafindan kirk bin kisilik ordu ile 
once ili irmagim arkasindan Yamar (Emil) irmagim gegerek Yabaku reislerinden Buge Budrag 
kumandasindaki yedi yuzbin gayrimuslim askere karsi tertiplenmistir. Yedi yuzbin sayisi abartih 

582 



olmahdir. Fakat, neticede Arslan Tegin, Yabaku ve Basmillara karsi buyuk bir zafer kazanmistir.100 
Yine ayni asirda Cin'in kuzey batisindaki Ordos-Alasan bolgesinde Basmil boyunun adi 
gegmektedir.101 

Basmillar saglam yapih saglikh enerjik insanlar idi. Aynca cesur olduklan vurgulanmistir. Avcihk 
ve nisancihkta gok usta idiler. Ulkeleri gok karli oldugu igin tahtadan at yaparlar, karlann uzerinde 
hizla kayarak geyikleri takip ederlerdi. Onun elbisesi zirha (kalkan) benzer ve basi yuksektir; altina at 
derisinden kil elbise (parga) koyarlar (yapistinrlar); kann uzerine koyarlar. agag ayakkabi gibi 
ayaklannin altina baglarlardi. 

Eger bayir asagi ise uzerinde ilerleyerek geyikleri takip ederler, sayet duz arazide ise geyige 
dogru sopalann yardimiyla ilerlerler; ayni kayik gibi, yokus yukan ise elleri ile tirmanirlardi. Her avda 
yakalanan geyikler eve goturulup yenilir. Sonra yerlerini degistirirler. Baska bir yere gog ederler. Hus 
(kayin) agacinin kabuklanndan yapilmis evlerde otururlar. Kocalar saglanni keserler ve kayin agaci 
kabugundan sapka yaparlardi.102 

Bulaklar 

Kaynaklarda Bulaklann mensei konusunda farkli kayitlar bulunmaktadir. Yagmalardan bir kol 
olup sonradan Dokuz Oguzlarla kanstiklan bildirilirkeni 03 diger taraftan MervezT'de Karluklann bir 
boyu olduguna isaret edilmistir.104 Divan-u Lugat-it Turk'te de Bulaklar hakkinda bilgi bulunmaktadir. 
Bu eserde verilen bilgiye gore onlarin bir baska adi Elke Bulak'tir. Kipgaklar tarafindan esir alindilarsa 
da Ulu Tann onlan Kipgaklardan kurtarmistir.105 Bulaklann menseyini tayin etmek zor ise XI yy. 
ortalanndan Yukan Cu boylannda ve Balkas'in batisinda yasadiklan tahmin edilebilir.106 

Qaruklar 

Kasgarh Mahmud'a gore bu boy Kasgar'in dogusundaki Uygur sininnda oturuyordu. Oturduklan 
yerin adi Barguk (Maral Basi) idi. 107 

Diger taraftan Caruklug adh bir kabilenin de mevcut olup bunun Oguzlara mensup oldugu 
bildirilmektedirl 08 

Ch'i-piler 

Bu boy ilk defa 603 yih dolaylannda tarih sahnesinde belirmektedir. Soz konusu Ch'i-pi boyu o 
esnada Hami'nin guneybatisinda, Karasar'in kuzeyinde Tann Daglannin Aktag denen bolgesindeki 
eteklere yakin yerde oturuyorlardi. Ayni bolgelerde P'u-lo-chih, i-shih, Su-po, Na-ho, Wu-hu, Ye-shih 
ve Yu-ni-hu gibi boylar da vardi. Hepsi birlikte yirmi bin asker gikarabilecek guce sahiptiler. 109 

598 yihndan sonra gelisen olaylar ve Gokturk-Cin savaslannin uzun surmesi, Dogu Gokturk 
Devleti idarecilerinin eski kuvvetlerini toplama yonunde onemli adimlar atmalan, Suei 
imparatorlugu'nu Toles boylanni isyana tesvike sevk etmisti. Neticede Dogu ve Bati Gokturk 
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Devletleri zayiflayarak hukumdarlarim kaybettiler. Bati Gokturk Devleti'nin basinda Ch'u-lo, kagan 
olarak gorundij.110 Adi gegen kaganin zalimce idaresi agir vergiler toplamasi sakinlesen Toles 
boylannin bas kaldirmasina yol agti. Ozellikle boy reislerinin birkag yuzunun sebepsiz yere 
oldurulmesi isyanin patlak vermesine sebep oldu (604). iste soz konusu bu boylar arasinda Ch'i-pi'ler 
onde geliyordu. ilteber unvanh onlann reisi Ko-leng, Ch'u-lo'yu maglup edip T'an-han (Tafgan) 
daginda Baga Kagan unvaniyla ikamete basladi. Adi gegen kagan cesarette emsalsiz oldugu igin 
halkinin kalbini fevkalade kazanmisti. Ustelik Karasar, Hami, Turfan gibi sehir devletgiklerinin hepsi 
ona itaat etti.111 

O olunce yerine oglu He-li saltanati devam ettirdi. 632 yilmda Dogu Gokturk Devleti yikihp Bati 
Gokturkleri de ig kansikhklarina suruklenince ortaya gikan bosluktan istifade eden Ch'i-pi'ler, Cin ile 
temas siyasi kurdular. T'ang hanedani imparatoru onlan Kansu'daki Kan ile Liang arasinda bir 
bolgeye yerlestirdi ve topraklanna Yu-hsi eyaleti adi verildi. 

653 yilmda Qinliler, onlan siyasi olarak kendi imparatorluk sinirlanndan disan tutarak, Dogu 
Gokturk ulkesinde kurulan Yen-jan, buyuk genel askerT valiligine dahil edip, Ho-lan askeri valiligi 
yaptilar. Reisleri Ho-li, Qin adina bir gok savasta basan kazandi. Onun soyunun oturdugu yerlere 701 
yilmda Chen-wu bolgesi de ilave edilmistir.112 Geyigin derisinden elbise yaparlar. Topraklarmdaki 
yosunlan yerlerdi. Agaglardan ev yaparlar, asil olan olmayan hepsi bu evlerin iginde otururdu.1 13 

Cigiller 

X. asirdan once Karluklann bir boyu iken bu asirda mustakil bir boy olarak gorulen Cigiller, Issik 
Gol'un kuzeyinde yasiyorlardi. Bir kismi da Taraz'a bir baginm mesafede Qigil adli sehirde yasiyordu. 
Ashnda onlann sehri hakkinda Karluk-Qigil arasinda oldugu, mamur ve zengin, islam sininna yakm 
tacirlerinin de bulundugu seklinde kayit bulunmaktadir. 

Bazilannin gunese ve yildizlara taptigina isaret edilmistir.114 985'te yazilan MukaddesT'nin 
eserine gore ise Qigil surlan olan kuguk bir sehirdi aynca camisi ve de garsisi mevcuttur.1 15 

Daha sonralan Qigiller ug kola aynlmislardi. Eski hayat tarzini devam ettirenler, Kuyas'ta, bir 
kolu Toroz (Tolos) yakinindaki kasabada yasarken, diger bir grup da ili civannda oturuyordu.116 
Oguzlarla Qigiller surekli savasirlardi. 

XI. yuzyihn ikinci yansinda da Maveraunnehir'de yasayan Qigiller vardi. Bu Cigiller Karahanh 
ordusunun esas nuvesini teskil ediyordu. 

Daha sonra onlann reisi Aynud-devle Selguklu tabiyetine girmis ise de umdugunu bulamadigi 
igin aynlmis, ayni yilda Semerkand'a gagirdigi Karahanh prensi Yakub tarafindan oldurulmustur.1 17 

Kaynaklarda kalabalik ve varhkh bir boy olarak gosterilen Qigillerin iyi huylu, cana yakm, iyilik 
seven insanlar olduklan anlatilmistir. Hatta iran edebiyatinda dahi bu meziyetleri ile tamnmislardi.118 

DLT'de Oguzlar ile Cigiller arasinda surekli bir dusmanhktan bahis vardir.119 
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Diger taraftan §ine Usu Yaziti'nin guney cephesinin 11. satinnda Cigil Tutuk adh bir devlet 
adaminin adi gegmektedir.120 

Cikler 

Kitabelerde 709 yihnda ilk defa adlanndan bahsedilen Cikler, Kirgizlarla yakin bolgede Yenisey 
civannda yasiyorlardi. Bilge Kagan, onlar uzerine sefer tertiplemis ve Orpen adh mevkide savasmisti. 
Neticede devlete baglanmislardir.121 

II. Gokturk Devleti'nin yerine kurulan Uygur Kaganligimn da hukumdan olan Bayan Cor (Mo-yen 
Cor) 750 yihnda Qiklerin uzerine yurudu. ikinci ayin on dordunde Kem Irmagi'mn kenannda onlarla 
savasmistir.122 751 ve takip eden zaman surecinde bu sefer bir tutuku kumandasinda bir ordu 
gonderdi.123 Neticede Qiklerin ulkesinde ileri karakollar kuran Bayan Qor, bu bolgeyi tamamen 
kendine baglamayi basarmistir. Hatta onlann uzerine tutuk, isbara, tarkanlar tayin etmistir.124 Diger 
yandan X. asirda ortaya gikan irtis Irmagi civanndaki Kimeklerin, Qiklerin devami oldugu 
dusunulmustur125 

Ezgisler 

On Oklara mensup olan topluluklardan gosterilen bu boy Fergana bolgesinde yasiyordu. X. 
yuzyilda Balasagun'un batismdaki ordu-kasaba ve yoresinde yasayan Turkmenler, Issik Gol'un 
guneybatisinda oturan Barsganlar ve Fergana ile Ozkend'de yerlesmis bulunan Ezgislerin de On 
Oklardan oldugu dusunulebilir.126 Ancak, haklannda fazla bilgi yoktur. 

Halaglar 

Halag adi tarih sahnesinde 886 yihndan once gikmistir. Daha dogrusu bu onlann ilk 
gorunusleridir. Taraz'dan Yukan Barshan'a giden yolun uzerindeki konaklar hakkinda bilgi verilirken 
Cermiyye (Kesra Bas) denilen yerde Karluklann kisladiklanni, Halaglann da Karluklarm yakinmda 
bulundugu ibn Hurdadbih tarafmdan bildirilmistir. Daha sonra yine Turk illerinden soz edilirken artik 
Halaglann Ceyhun irmaginin Horasan tarafinda olduklanndan bahsedilir.127 Demek ki, bir kisim 
Halag, Taraz'da kahrken onemli bir kitle Horasan'a gegmistir. Horasan'dan guneye dogru ilerleyen 
Halaglar, Sistan'a inerek orada yurt tuttular. Gazneliler ve Gorlulann tabiyetine girdikten sonra Turk 
Delhi Sultanhgi devrinde de muhim roller oynadilar. 1290 yihnda bu devletin 1320 yilina kadar parlak 
bir devir yasamasina sebep oldular.128 

Hu-hsieler 

Hun'lar gibi dogudaki Toles boylan grubu iginde yer alan Hu-hsie'ler, yirmi bin asker gikaran 
birligin iginde yer ahyordu.129 627'den sonra Hu-hsie'ler ise Tongra boyunun kuzeyinde bulunup on 
bin yetismis askerleri mevcut oldugu bildirilmistir.130 Halbuki iki kabileden mutesekkil olup birlikte 
oturduklan ve yetismis asker sayilannin yedi bin oldugu ifade edilmistir.131 
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Hunlar 

En dogudaki Toles boylannin kugukleri olan Hunlar, 603 yih dolaylannda Tola irmagi civannda 
bulunuyorlardi. Yanlannda Meng-ch'en, T'u-ju-ho, izgil (Ssu-chie), Hu-hsie gibi yine kuguk boylar 
yasiyorlardi.132 Toles boylannin en guneyinde olani Hunlar idi. Bunlar 630 yilinda reisleri ilteber 
unvanh A-t'an-chih liderliginde Cin imparatoruna baglihgini sundu. 647'de Sir Tarduslar tamamen 
Cin'e itaat etti. Onlann topraklan Kao-lan askerT valiligi adini aldi. Daha sonra dogu ve bati olmak 
uzere ikiye aynldi.133 

Kanglilar 

Kanglilann adi 1200'lu yillarda agikga tarih sahnesinde gorulmektedir. Anlasildigina gore bunlar 
Kipgaklann bir kolu idi. Kao-ch'e bahsinde konuyu detayi ile ele almistik Aral Golu'nun kuzeyinde 
yasiyorlardi.134 Kasgarli Mahmud, Kangh adh bir Kipgak basbugundan bahsetmektedir135 

Karluklar 

Tarih sahnesinde ilk gorundukleri sirada Karluklann, Altay Daglannm batisinda Pu-ku-chen 
suyu kenannda bulunduklar gosterilmektedir.136 Burasi onlann ilk yurtlan olmayabilir. Ancak, 630 
yihndan once Karluklann yasadigi bolge konusunda bize fikir vermektedir. 

Bilindigi gibi 627 yihni takiben Dogu Gokturk ulkesinde buyuk bir boylar kalkismasi hareketi 
oldu. O sirada Bati Gokturk ulkesi hukumdan T'ung Yabgu'ya bagh olan Sir Tarduslar en kuvvetli boy 
idi. T'ung Yabgu ile anlasamayan Sir Tarduslar, Dogu Gokturk ulkesine gog ederek il Kagan'a tabi 
olunca,137 Tann Daglannm kuzeyi bosaldi. Belki de bu yuzden daha kuzeyde Altaylann guney 
eteklerinde yasayan Karluklar, ortaya gikan firsati degerlendirip kuvvetlendiler. 

Karluklar igin bir dikkat gekici ozellik, 605 yih dolaylanna ait Toles boylan listesinde adlanndan 
bahsedilmemesidir. Yani Karluklar, Toles grubuna dahil edilmemis olup, Gokturk hanedanina yakin 
boylardan biri seklinde gosterilmistir. Altay Daglannm guney etekleri Gokturklerin tarih sahnesine 
kesin olarak ilk giktiklan yerdir. Karluklann da ilk zikredildikleri bolge orasidir. Dolayisiyla Karluklar, 
Gokturklere yakin, en azmdan akraba bir boydur. Ustelik, Karluklar, Toles boylan arasmda degil, 
Turgisler gibi Gokturk hanedanmdan gosterilirler.138 Neticede Karluklann Gokturklerin bir kolu 
oldugunu soylemek de mumkundur. 

Bu sirada ug kabileye aynhyorlardi: Mou-ts'e (Mou-luo), ikincisi Ch'ih-ssu (P'o-fu), uguncusu 
T'a-shih-li idi. Yukanda belirttigimiz gibi Altaylann batisi Besbahk'm kuzeybatisi, Pu-ku-chen Suyu'nun 
kenannda To-ta-ling'de yasiyorlardi.139 

Karluklar, 627 yihndan sonra bagh olduklan Bati Gokturk Devleti'nin hukumdan T'ung Yabgu'ya 

isyan ettiler. 140 Bu esnada Bati Gokturklerinin onemli boylanndan biri olduguna isaret edilen 

Karluklann bas kaldirmasi gok kuvvetli bir durumda olan T'ung Yabgu'nun gucunu sarstigi 

zayiflamasma yol agtigi sonucunu ortaya gikarmaktadir.141 
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Kaynaklarda Karluk adina bundan sonra 648 yilina kadar rastlanmaz. Dogu Gokturk ulkesine 
Sir Tarduslann 646'ya kadar hakim olmalan, Bati Gokturk ulkesinde hanedandan gelen beylerin 
birbirleriyle taht igin mucadele etmeleri, Karluklan Cin'in dikkatinden kagirmistir. 648 yilindan sonra 
Gokturk hanedanindan gelen Ch'e-pi sigindigi Altay daglannin kuzeyinden kuvvetlenerek gikmis ve 
etrafindaki boylan kendine baglamaya baslamisti. Daha sonra Qinliler Orta Asya'da higbir gucun 
buyuyup, kendilerine rakip olmalanna izin vermek istemediklerinden harekete gegtiler. Ch'e-pi'nin 
kendilerine baglanmasini reddedince gonderdikleri elgilerden Han Hua, Karluklan kendi tarafina 
gekerek onu ortadan kaldirmak istedi. Arkasindan Karluklann reisi Ni-shu Kul ilteber ve Ch'u-mu- 
k'un'lann erkini Bagatur da Ch'e-pi'yi terkedip, Qin ordusunun tarafina gegtiler. Cin, Uygur, Bugu, 
Karluk ve Ch'u-mu-k'un'lardan mutesekkil ordu A-hsi Dagina ulasti. Rakiplerinden korkmayan Ch'e-pi, 
kendisine bagh olan butun halki savasa davet etti. Ancak, hig kimse savasmak istemeyince yanina 
hatununu ve birkag yuz suvari alarak Altay Daglanna kagti. Fakat, Cinliler onu takip ederek 
yakaladilar. Baskent Ch'ang-an'a getirerek imparatora sundular; ancak oldurulmeyip hayati 
bagislandi.142 

Arkasindan Cin bu ulke cografyasinda yasayan butun boylarla dogrudan temasa gegti. Boy 
idarecilerine Qince unvanlar verildiginde boylann yasadigi yerlerde de askerT valilikler 
kuruldugunda143 Karluklar da tesekkul halinde bulunduklan ug boy ile Qin'deki T'ang imparatoruna 
baglandilar. Akabinde 657 yihnda Qinliler Mou-luo kabilesine Yin-shan askerT valiligi, Ch'i-ssu 
kabilesine ise Hsuan-ch'ih askerT valiligi adi verildi. Sonradan Ch'ih-ssu boyu bolundu ve Chin-fu 
eyaleti kuruldu. Adi gegen Karluk boylannin reisleri ise askerT vali (Tu-tu) tayin edildiler. Daha sonra 
soz konusu kabilelerin ugu de guneye dogru hareket etti. Vardiklan yer muhtemelen Tann Daglan 
silsileleri idi. Epey kuvvetli hale gelmis olmahlardi ki; onlar hakkinda "Bati Gokturk ve diger kuguk 
devletler onlardan korkar hale gelmisti" ifadesi vardir.144 Bundan sonra "Og Kabile Yabgulugu" 
unvanini aldilar. Bu unvan onlann siyasT ve askerT bakimdan oldukga kuvvetlendiklerini 
gostermektedir. 

Her ne kadar Karluklar, Ch'e-pi ihanet edip Qinlilerin tarafina gegtiler ve daha sonra onlardan 
unvanlar aldilarsa da bazi gruplannin ayn hareket ettigi musahede edilmektedir. Soyle ki, 650'den 
sonra Qin'e karsi isyan eden Bati Gokturk beyi A-shih-na Ho-lu'ya bagh boylar arasinda Karluklan 
gormemiz mumkundur.145 

Ch'u-yue, Ch'u-mi, Ku-su ve Nu-shih-pi'ler gibi Karluklar da Bati Gokturk Devleti'nin dogu 
tarafinda yer almislardi. A-shih-na Ho-lu, 652'de Karluk ve benzeri boylarla Turfan'i isgal etmisti.146 
Bu boylar 654 yihnda Qin ordusu kumandani Liang Chien-fang ve Uygurlar tarafindan maglup 
edildiler.147 Az once de belirttigimiz gibi 657 yih Karluklann tam olarak Qin'e itaat ettigi tarihtir. Belki 
de artik en az dort ayn kola bolundukten sonra bir daha birlesemeyip, guglenmediler.148 

Cin imparatoru Kao Tsung, 666 yihnda kendi ulkesindeki kutsal T'ai Dagina ibadet etmeye 
gittigi sirada Karluklann reisi Ch'i-li Tudun ve otuzdan fazla boy reisi de yaninda bulunuyordu. 
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Bu boy reislerinin hepsinin torene katilmasi Qin imparatoru tarafindan memnuniyetle 
karsilanmis, bundan dolayi toren yazitina isimleri yazilmisti.149 

Bu tarihten sonra gok uzun sayilabilecek bir sure Karluklann adina Qin kaynaklannda 
rastlanmaz. Ancak, 711 yilmda Qin'e elgi gondermelerinden bahsedilir. Yaklasik 46 yilhk devrede 
Karluklar nerede oldu ve ne yapti seklindeki bir soruya herhalde onlann 682'de kurulan II. Gokturk 
Devleti'ne itaat ettikleri yonunde cevap vermek mumkundur. 

708 yilindan sonra Qinlilerin tahriki ve ozellikle Kapgan Kagan'in zalimce idaresi yuzunden gok 
sayida boy bagli olduklan II. Gokturk Devleti'ne karsi isyan etmeye baslamislardi. iste bunlardan 
birinde 711 yilmda hem Kapgan'a baskaldirdiklan gibi hem de Cin ile temas ettiler. 714 yilinin 7. 
ayinda bazi Turgis kabileleri (On Ok-On Kabile)150 ile birlikte Karluklar da Cin'e bagliliklarmi 
bildirmislerdi. 

Chiou-pi-she She-po-lo baskanhgindaki 12 kisilik heyet Liang-chou'da Cin imparatoruna vassal 
olmuslardi.151 Bu olaya kizan Kapgan Kagan, onlann yasadigi bolgeleri yagmaladi.152 715 yilinin 1. 
ayinda Karluklar, Pei Ta-kan (Tarkan) adli onemli bir devlet adamlanm gondermislerdi. Karsihginda 
Qin imparatoru da ona "gergekten cesur ve Ko bolgesi prensligi" gibi unvanlar verdikten sonra sari ve 
mor renkteki bahk seklinde bir para gantasini hediye olarak verdi. Butun dostga gelisen Karluk-Qin 
munasebetlerinin neticesinde iig ay sonra ug Karluk boyunun bir grubu butun ahalisiyle T'ang 
imparatoruna iltica etti.153 Tabii ki, Cinliler kendilerine siginanlan menfaatleri dogrultusunda 
kullanacakti. Karluklan A-shih-na Hsien isimli bir Gokturk beyi kumandasinda Turgislerin uzerine 
gonderdiler. Ancak, Turgisler kendilerini basan ile savundu (719'a kadar). Sonra Karluklar, Kapgan 
Kagan'in Azlann uzerine tertip ettigi sefer sirasinda Karagol'de ona karsi hucumda bulundular. 715 
yilmda Tamig Iduk Bas'ta yine Gokturklere saldirdilar. Kul Tegin'in ustun basanlar gosterdigi savasta 
Karluklar agir bir bozguna ugradilar154 ve bu yuzden 4. ayda tekrar gidip Cin'e baglandilar.155 Agir 
darbeler alan Karluklara, T'ang hanedani ve onlara siginan Gokturk beyi A-shih-na Hsien yardim 
etmeye gahstilar.156 Karluklann, II. Gokturk Devleti'ne karsi ayaklanmalan durmak bilmiyordu. 716'da 
Kul Tegin bir defa daha Karagol'de Karluklan maglup etti. 

Kapgan'in 716 yilmda olumu uzerine onun idaresi de son bulmasina ragmen Qinlilerin tahrikleri 
neticesinde isyanlar suruyordu. 720'de yapildigi tahmin edilen savasta Karluklarla Gokturkler 
arasinda Qin'e yakin yerlerde garpismalar meydana geldiginde Tudun Yamtar'in idare ettigi Gokturk 
ordusu Karluklan bir kez daha yendi.157 Bu hadiseden 742'ye kadar Gokturklerle Karluklar arasinda 
bir gatisma oldugu ifade edilmemektedir. Qin hesabina baska varlik gosteremeyen Karluklar'dan i- 
nan-ch'u Pei, 728 yilinin 9. ayinda Turgislerden yuksek duzeyde bir memurla Qin sarayina gitmislerdi. 
Sarayda Karluklann reisine de generallik unvani verildigi gibi, mor elbiseler ve gumus suslu kemerler 
hediye edildi.158 

Bilindigi gibi 734'te Bilge Kagan'in olumunden sonra II. Gokturk Devleti gerilemeye yuz tutmus, 
kisa zamanda basa gegen kaganlann yetersizligi sebebiyle devlet idaresi gatirdamisti. Dolayisiyla 
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sayi ve nufuz bakimindan kuvvetli olan boylar hareketlenmeye basladi. Bunlardan biri Karluklar, diger 
ikisi Basmillar ve Uygurlar idi. Ug boy devlet adamlannin birbiri ile mucadele ettigi II. Gokturk 
Devleti'ne karsi isyan edip kagan Ku-tuo'yu oldurduler. Zafer kazanildiktan sonra ittifakla Basmillann 
reisi Hsie-hsie-chih'yi kaganlik makamina oturttular. Uygurlar, dogu (Sol) kanat yabgulugunu ahrken, 
Karluklar (Sag) bati yabgusu olmuslardi. Ugradiklan bozguna ragmen Gokturkler tamamen yok 
olmamislar ve Wu-su-mi-shih'yi kagan segmislerdi. Qinliler Wang Chung-ssu'yi gondererek, 
Gokturklerin arta kalanlanni yok etmeye gahstilar. Adi gegen Qinli general, Karluklar, Uygurlar ve 
Basmillan saldirtarak, 744'te tamamen Gokturkleri ortadan kaldirtti.159 

Bu arada Uygurlar, Qinlilerle ozel (gizli) olarak temasa gegmis ve ardindan Karluklarla birleserek 
Basmil Kagan'i Hsie-hsie-chih'yi oldurmuslerdi. Neticede Karluklar Sol Yabgulugu yani daha yuksek 
mertebe olan kesimi teskil ettiler. 1 60 Ustelik Uygur Devleti'nin oncu kuvvetini meydana 
getiriyorlardi.161 

Uygur-Karluk dostlugu daha fazla devam etmedi. Altaylarda oturan Karluk grubu, Uygurlara 
saldirmaya niyetlenince 746-747 yihnda maglup edildiler ve batida Turgislerin bolgesine kagtilar.162 
751 yihnda Bolgu'da bir kere daha Uygurlann hukumdan Bayan Qor'un baskinina maruz kaldilar.163 
Arkasindan Basmillarla anlasan Karluklar, yine Uygurlara savas agtilarsa da netice alamadilar.164 
Daha sonra Turgisler ve Karluklar tekrar hucuma kalktilar. Fakat, Bayan Cor Kagan, Basmil ve 
Karluklan Yogra Yans'ta yenmeyi basardi.165 Buna ragmen bazi kisiler kagip Karluklara 
sigininca166 birsavas daha olmus, nihayet bassiz kalanlarTurgislere siginmislardi.167 

Bunun sonrasinda Uygurlarla Karluklar arasinda son bir savas daha cereyan etmis, Karluklar bir 
daha onlann karsisina gikamamislardi.168 Bahsettigimiz son savaslann kesin tarihini tesbit etmek 
mumkun degil ise de bunlann 751-759 arasinda oldugunu soylemek imkammiz vardir. Qunku bilindigi 
gibi §ine Usu Yaziti Bayan Cor adina 759 yihnda dikilmistir. 

Her ne kadar Uygur Devleti'ne itaat etseler de daha baslangigta 746 yilmin 10. ayinda Tun-a- 
pao-i-chien Qor'u elgi gondererek, Qin'le iliskilerini surduyordu.169 751 yilmin 3. ve 11. aylannda yine 
elgi gonderdiler.170 Dolayisiyla Karluklar, Uygurlarla mucadele ederken Qinle bagimsiz iliskilerini 
koruyorlardi. 

Belki T'ang hanedaniyla olan dostluklanni gostermek igin 753 yih Tun Bilge, 9. ayda, T'ang 
imparatoruna karsi isyan edip kendilerine siginan Gokturk lideri olan A-pu-ssu'yii yakalayip Qin 
sarayina sundu. Karsihginda imparatorda onlara birfermanla yuksek Qin unvanlanni takdim etti. Ayni 
yihn 12. ayinda Karluklar kendi memleketlerinin mahsullerini sunmak igin elgi gondermisler, 
karsihginda Qinliler de 754 yilmin 5. ayinda bir mektup yollamislardir.171 

Bundan sonra ancak, 791 yihnda Qin kaynaklannda Karluklara ait bilgi vardir. Bu kayda gore 

Tibetlilerle ittifak yapan Karluklar, birlikte Kagan Stupa (Besbahk'in kuzeyi)'yi aldilar. Zaten artik 

Onlann Qinlilerle komsulugu kalmamistir.172 11. ve 12. asirlarda Kuku Nor civannda gorulen Karluk 

bakiyelerinin bunlaroldugu sanilmaktadir.173 
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Turgislerin, batida zayiflayip yikihsa gitmeleri uzerine onlarin biraktigi boslugu Karluklar 
doldurmaya basladi. 712 yihnda Kapgan, Bati Gokturk ulkesine dogru yaptigi seferde San Turgi§ 
siyasT birligine agir bir darbe vurmustur. Altaylann guneyindeki Karluklar da yavas yavas guneye 
dogru kaydilar. Bu arada 716'da Karagol'de Kul Tegin'in hucumuna maruz kalmislardi. Karluklar, 
buna ragmen Tokmak civanna yerlestiler ve Turgislerle isbirligine gittiler. Neticede iki Turgi§ devleti 
ortaya gikti. Biri Tokmak'ta digeri 717'de Talas'ta kurulan Kara Turgis devleti idi.174 

Taskent'te idarecisi Bati Gokturk hanedanindan gelen ve Tudun unvanini tasiyan devlet 
kuzeyde Sir Derya kiyisindaki Kara Turgis devletiyle 740'tan sonra gatismaya basladiginda dogudaki 
Karluklan kendine muttefik yapti ve ustunluk sagladi. Neticede Taskent'te i-nai-t'ou-tu-ch'iu-le 
idaresinde yeni bir siyasT birlik kuruldu. Yeni kurulan devlette Karluklar da gorev almislar ve Yabgu 
olmuslardi. Ancak, gok gegmeden Taskent sehir devletgigi Cin'in vassali oldugunu kabul etti.175 

751 senesinde Orta Asya tarihinin akisim degistirecek bir hadise meydana geldi. T'ang 
imparatoru adma Dogu Turkistan'i idare eden Kao Hsien-ch'ih, Taskent Tudununu hapse atti. Tudun 
oglu batidaki diger devletgiklere kagarak durumu anlatti. Bunun uzerine Dogu Turkistan'i Cin'in 
elinden kurtarmak igin Arap kuvvetlerini ikna ettiler. Akabinde adi gegen Cinli vali yaklasik 350 km.lik 
bir yuruyusten sonra Talas sehrine yaklasti. Atlah denilen mevkide Arap ordulanyla Qin ordusu bes 
gun suren bir savas yaptilar (temmuz 751). iste bu garpismalann siddetli aninda Issik G6I Karluklan, 
Araplann tarafini tutarak Cin'e karsi cephe aldilar. Neticede onden ve arkadan saldinya maruz kalan 
Qin ordusu yenilip geri gekildi.176 

Bundan sonra serbest kalan Tann Daglannin kuzey silsileleri Issik G6I taraflan ardindan Talas 
Seyhun boylanna dogru Karluk gruplan yayildi. Agirhk merkezleri artik Bati Turkistan idi. Tokmak, 
Evliya-ata ve diger sehirleri ele gegirdiler. 766'ya dogru bir Karluk Devleti kuruldu. 177 

Bu arada Toharistan'da 710 yihndan itibaren Karluk ismi islam kaynaklannda gorulur. Soz 
konusu tarihte Bedehsan'da oturup Kuteybe tarafindan oldurulen Eftalit Tarkan'i Neyzek'in emrinde 
bir Karluk yabgusundan soz edilmektedir. 737'de de Arap kumandani Esed'in faaliyetleri dolayisiyla 
bir Karluk yabgusundan bahis vardir. Ona maglup olan Turgis kagani Su-lu, Toharistan'a giderek 
Karluk yabgusunun yanina sigindi. 809 yihnda Feyzabad yakmmdaki Vascirt adli yerde Karluklann 
varligi bilinmektedir. X. asirda ibn Rusteh, Amu Derya'nm kollanndan Vahsab civannda Karluklann 
yasadigini zikretmektedir. Hududul-alem'de ise Karluklann Hilend ve Belh'e kadar yayildiklan 
bildirilmektedir. XII. asirdaki olaylarda Buhara Karluklan, Karahanh Devleti adlan geger ve Caganiyan 
ile Tirmiz, Nahsab, Kis'de Karluklar Bati Karahanh hukumdalan ile savastilar. Celaleddin Harezmsah, 
Gazne'ye geldiginde karsismda yine Karluklan bulmustur. Onlarin reisi Seyfeddin Hasan kendisine 
itaat etmisti. O Mogollardan kagarken topraklannin bir kismini Seyfeddin Hasan'a birakti. Ayni asnn 
sonunda onlarin Belh ve Tirmiz'e kaydiklan anlasilmaktadir.178 

Qin'in Tann Daglan civanndan elini gekmesi, bu havalide ve kuzeyde yasayan boylann isine 
yaradi. Bundan sonra Tokmak (Suyab) ve Talas bolgesine gelen Karluklar, Turgislerin Nu-shih-pi 
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boyunun bulundugu sahalan ve Bati Gokturklerinin eski merkezlerini ele gegirmislerdi ve baskentleri 
Balasagun idi.179 Tuo-lu ve digerTurgis boylan onlara tabi olurken 766-775 yillan arasinda Kasgar'i 
aldilar. Fergana'yi da AbbasTlerin elinden ahp, Oguzlarla ittifak ederek, Pegenekleri yendiler. 
Tibetlilerle isbirligi yaparak Besbahk'in kuzeyindeki Kagan Stupa sehrini isgal ettiler. Kisacasi 766'yi 
takip eden yillarda mustakil bir Karluk Devleti soz konusudur180 

Asian il Turgig bu esnada onlarin hukumdan idi ve Kasgar, Yarkent ve Talas bolgelerini 
yonetiyordu (780 siralan). Adi gegen hukumdann bir unvani da Burgugan idi. 181 791 yihnda 
Karluklann Tibetlilerle isbirligi yapip Kagan Stupa'yi almasindan sonra Karluklann Uygurlarla 
garpismasi gorulmemekle beraber 821 yilma ait Kara Balasagun Yaziti'nin Cince kisminda 791-812 
tarihleri arasinda Uygurlara maglup olduklan bildirilmektedir. Uygurlar, topraklannin taciz edilmesine 
karsi 791 'de Karluklan bozguna ugrattilar. 812 muhtemel tarihli hadisede ise ulkesine tecavuz eden 
Karluklan, Uygur hukumdan Fergana'ya kadar hukumdarlarim ulkesini terk etmeye mecbur etmistir. 
Neticede gok sayida esir yakalayan Uygur hukumdan ganimetle ulkesine donmustur. Bundan sonra 
Uygur kagani Chin-chu-chi-huei'i bir kisim Karluklann uzerine yabgu tayin etti. 

840 yihndaki Kirgiz baskini sonrasinda bir kisim Uygur, Hsi-shih-pang-t'e-le liderliginde 
Karluklara sigindi. Digeryandan IX. asnn ikinci yansindan sonra Tann Daglannin dogu kismina gelen 
Uygurlar da Karluklan tehdide basladi. Hudud'ul-Alem'e gore ili ve Issik G6I havalisindeki savaslarda 
kesin netice elde eden taraf olmadi.182 Ayni devirde Kirgizlar da kuzeyden su 

rekli Karluklan taciz ettiler. Onlarin Bancul kasabasi Kirgizlann eline gegmisti.183 Tibetlilerle 
791 'de ortak hareket ederek Kagan Stupa'yi ele gegirmislerdi. 817-836 arasinda krallan Ralpa-can 
devrinde bir Karluk elgisi Tibet krahni ziyarete gitti. Genelde iliskileri dostga gelisti.184 

Bati yonunde Karluklar tabii ki AbbasTlerle munasebete girisecekti. Fergana'yi ele gegiren 
Karluklar bir sure sonra buralanni kaybettilerse de 772'de tekrar isgal ettiler. 775'te Halife Mehdi'nin 
ustunlugunu taniyanlar arasinda Karluk Yabgusu da vardi. Ayni yabgu 792-793'te Fergana'yi ele 
gegirince uzerine gelen Amr b. Cemil'i yenmeyi basarmis, ancak Yahya el-BermekT'yi 
durduramamisti. Daha sonra patlak veren Rati b. Leys isyanina Karluklar da katildilar. 809'da 
Karluklar ve diger Turk boylan Rafi'yi terketti. Halife Memun zamaninda da bu sekilde mucadeleler 
devam etti. AbbasTler Karluk yabgusuna arazisi uzerinde mulkiyet tanimak zorunda kaldilar (811). 
816'da Otrar'da Karluklar, vezir Fadl b. Sahl'a karsi agir bir hezimet aldilar. Kansi ve gocuklanni esir 
olarak veren Karluk yabgusunun kendisi Kimek ulkesine kagti. 822'de Fergana Karluklar tarafindan bir 
kez daha isgal edildi ise de Horasan valisi tarafindan geri ahndi. Karluklar IX. asnn ikinci yansinda 
zayiflamaya basladilar. Kendi iglerinde kansikhga suruklendikleri gibi dogudan gelen Uygurlann 
hucumlan da onlan sarsmis, nihayet SamanT Devleti'nden ismail b. Ahmed'in 893 yihnda Sir 
Derya'nin dogusuna yaptigi seferde 10 bin Karluk oldurerek agir bir darbe vurmustur. Talas sehri dahi 
SamanTlerin eline gegerken Tunguz adh Karluk hukumdannin hatunu dahil on bes bin kisi elde 
etti. 185 
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893'ten sonra, Karluklara bir baska darbe Oguzlar tarafindan vurulmaya baslandi. Bu arada 
Oguz Yabgusunun dahi oldugu savaslar yapildi. Kasgar sehri tarafinda da Yagmalarla savas devam 
etmekte idi. 943'e dogru Kasgar'dan hareket eden Karahanh hukumdarlan Cu vadisine girerek 
Karluklara son verdiler.186 

Hudud'ul-alem'de Karluklara ait on bes yer ismi gosterilmistir. Karluk ulkesinin dogusunda 
Tibet'in bazi kisimlan, Yagma ve Dokuz Oguz sinirlan, guneyinde Yagmalann bazi kisimlan He 
Maveraunnehir ulkesi, batisinda Oguz sinirlan He, kuzeyinde Tuhsi, Cigil, Dokuz Oguz ulkeleri vardi. 
Burasi mamur, mutedil iklimi olan bir yerdi. Karluklann kendisi hos ahlakli ve medeni insanlardi. Eski 
zamanlarda Karluk hukumdarlan Cabguy veya Yabgu unvanini ahyorlardi. Onlann bir kismi avci, bir 
kismi giftgi, bir kismi gobandi. Zenginlikleri koyun at ve gesitli kurklerdi.187 X. asirda Cirgik irmaginin, 
Nann Irmaginin kenannda Karluklann Basham bolgesi bulunuyordu.188 Yine ayni asirda Karluk 
hukumdarlan Atasagun unvanini tasiyordu189 

BCJyuk Uygur Kaganhgi yikihnca (840) Karluklann siyasi nufuzu artmis, neticede bu bolgede 
kurulan Karahanh Devleti'nin esas kitlesini meydana getirmislerdir.190 Hatta Pendname'nin 
bildirdigine gore Gazneli Devleti'nin kurucusu Sebuk Tegin, bir Karluk sehri olan Barshan'dan 
gikmistir.191 Karluklar zamanla Karahanh devletine cephe almislardi. Bu durum dogudan gelen 
Karahitaylann isini kolaylastirmistir.192 Ozellikle Katavan (Katvan) savasmda olumsuz etki yaptiklan 
ve 1 137 yihndan sonra onlann Horasana kadar sokulmalanna sebep olduklan bilinmektedir.193 

Kipgaklar 

Kipgak ismi ilk defa Tobol-isim irmaklan gevresinde tarih sahnesinde gorulmektedir. O sirada 
irtis Irmagi civannda Kimekler yasiyorlardi. Pegeneklerin de kuzeyinde idiler.194 Kunlar ise Qin'in 
Kansu-Ordos bolgesinin kuzeyinde bulunuyorlardi. Kunlar dogudan gelerek Kipgaklarla ve Kimeklerle 
kanstilar. 300 bin gadirhk bir halk grubu kuzey bati Cin'den gikarak Karahanh ulkesine saldirmak 
istemis, ancak Karahanh hukumdan Togan tarafindan geri puskurtulmuslerdi (1017/1018). 195 
Kipgaklann Turklerden bircins oldugu Kasgarh Mahmud tarafindan bildirilmistir.196 

Kipgaklar ashnda XI. asirdan sonra irtis Irmagmdan Tuna nehrine Orta Avrupaya kadar uzanan 
genis bir sahada onem kazanmislardi. Bu onemleri bundan sonra ug kitada asirlarca devam etmistir. 
Ancak burada konumuzu ilgilendiren kismi onlann tarih sahnesine gikislandir. Kipgaklar kaynaklarda 
bilindigi gibi Kipgak (Kifsak) (islam), Kun (Macar), Khartes (Ermeni), Polvets ve Polovtsi (Rus), 
Falben, Falones, Valani, Valwen, Pallidi (Alman ve diger) Kumanos, Kumanoi, Cumanus, Komani 
(Bizanshlar ve Latinler) gibi adlarla anilmislardir.197 

Bununla birlikte en yaygin kullanilan isimleri Kipgak ve Kuman'dir. Esasinda Kuman-Kipgak 

birligi X. asnn sonunda Kimek, Kipgak ve kuzeybati Cin'den gelen Kunlann (Sanlara) birlesmesiyle 

meydana gelmistir. Zaten Kuman ismi Kunlann, Kipgaklara dahil olmasindan sonra baslamaktadir 

(101 2-1013). 198 Diger taraftan Kuman ismine199 Ermenice, Rusga ve Almanca kaynaklarda sari, 

aman renginde olan sari sag anlamlan verilmistir. 
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Kipgaklar, IX. ve XI. asirlarda irtis irmagi, Balkas gold civarmdan kuzey Sir Derya ve Orta bati 
Kazakistan bozkirlannda yasiyorlardi.200 XI. asnn baslannda (1030'larda) itil irmaginageldiler201 

Kirgizlar 

Kirgizlann eski yurdu yani esas anayurtlan Kogmen Daglannin kuzeyi, Yenisey Nehri'nin 
kollanndan Kem havzasi idi. 

Etimolojik gahsmalarla etud edilen Kirgiz adi hakkinda202 gunumuze kadar kesin neticelere 
hala vanlamadigi gorulmektedir. Kelime anlami olarak Kirgiz admin kir-gezmek'ten veya Kirk 
Oguz'dan geldigi konusunda onemli fikirler oldugunu soyleyebiliriz. Cince metinlerde ise Kirgiz ismi ilk 
defa Ke-k'un olarak kaydedilmistir.203 Bu Kirgiz isminin tarihte bilinen ilk transkripsiyonudur. Daha 
sonra Chien-k'un seklinde zikredildigine rastliyoruz.204 Gokturklerin ilk zamanlannda (555'lerde) Ch'i- 
ku205, 648 yih dolaylannda Chie-ku206, Buyuk Uygur Kaganhgi doneminde (744-840) Chie-ku, Hsia- 
chia-ssu, Chia-chia-ssu207 ve Ho-ke-ssu208 gibi isimlerle yazilmislardir. Bunlann hepsi Kirgiz 
isminin degisik transkripsiyonlandir. Fakat, WHTK'da209 verilen Ho-ke-ssu okununusu Kirgiz ismine 
en yakin olamdir. 603 yih dolaylannda Toles boylari igin verilen listede gegen He-ku'lann ki, bunlar 
Tann Daglanndaki Pai-shan'in (Aktag) kuzey eteklerinde yasiyorlardi. 210 

Kirgiz isminin son transkripsiyonu He-ke-ssu'ya yakinhgindan dolayi soz konusu tarihte bu adla 
anildiklan sonucunu ortaya koymaktadir.211 Bu durum Kirgiz ismi konusunda yeni birfikir verdigi gibi 
ashnda asagida bahsedilen onlann Turk kokenli olmadiklan konusundaki iddialara en iyi cevaptir. 
Bunun yaninda Kirgiz admin yuzyillar boyu devamlihgini gostermesi bir baska enteresan noktadir. 

Kirgizlann ashnda Turk olmayip VI. asirda Turklestiklerine dair ileri surulen fikirlere kesinlikle 
katilmiyoruz.212 Onlann fikri esasinda Kirgizlann "yesil gozlu sansm veya kizil sagli olduklanna ve 
de kurttan tureyen kimselerden degildir" seklindeki kayitlara dayanmaktadir. Bunlardan baska diger 
eski Turk boylanyla kulturel agidan herhangi farkli bir taraflan oldugu konusunda kayit yoktur. Ostelik 
kurttan tureme rivayeti ile ilgili bilgiler sadece Gokturklere degil, Kao-ch'e'lara ve Vusun'lara aittir. 
Gokturk doneminde kurt yani A-shih-na'ya baglananlar yalniz hanedandir.213 Bunun yaninda gok 
sayida diger Turk boylannin kurt efsanesiyle ilgisi bulunmamaktadir (Toles boylari, Turgisler, Sir 
Tarduslar, Bayirkular, Oguzlar, Uygurlar, Karluklar ve benzeri kuguk boylarda). Dolayisiyla kurttan 
tureme rivayeti yok diye Kirgizlan Turk asilli saymamak kanaatimizce dogru degildir; aynca Eberhard 
"Turklerden degildir demekle"214 sadece Gokturk hanedanhginin bagli oldugu kabileden gelmedigine 
isaret etmistir. Renk agisindan farkli olduklannm bildirilmesi de Kirgizlann baska bir etnik kokenden 
geldiklerini gostermez. Qunku Hazarlar, Bulgarlar, Kuman-Kipgaklar tarihT kaynaklarda sansm ve 
mavi gozlu tasvir edilmislerdir. Diger taraftan Turk adini tasiyan I. Gokturk Devleti'nin meshur kagani 
Mukan (553-572) dahi Cin kaynaklannda "kizil yuzlu, renkli gozlu (donuk cam gibi)" ifadesiyle 
anlatilmistir.215 Bizim gorusumuzu destekleyen en onemli delil Kirgizlann ortaya giktigi bolgenin 
yapilan arkeolojik kazilar neticesinde en eski Turk yurdu olarak belirlenmesidir.216 M.O. 2500-1700 
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arasi Afanesyevo sonra 1700-1200 arasi Andronovo kulturlerinin temsilcilerinin Turk soyunun proto- 
tipi oldugu anlasilmistir.217 

Kirgizlar, bilinen tarihte ilk defa Buyuk Hun imparatorlugunun Shan-yu'su Mo-tun zamaninda 
zikredilmislerdir.218 Buna gore Hunlann kuzeyinde bulunan Kirgizlar, Ting-ling, Ch'u-she, Hun-yu, 
Hsin-li gibi boylar arasmda yasiyorlar ve Ke-k'un ismiyle adlandinhyorlardi. Muhtemelen M.O. 203 yih 
dolaylannda adini saydigimiz diger kabilelerle baglanan Kirgizlardan bundan sonra bahis yoktur. Bu 
esnada Altay Daglarmin kuzeyinde Kem irmagi civannda yasiyorlardi.219 

M.O. 46 yilmda Chih-chih Shan-yu tarafindan maglup edilen Kirgizlar, bu hukumdara itaat 
etmek zorunda kamislardi. Bu sefer Chien-k'un adiyla zikredilen Kirgizlar, Chih-chih tarafindan 
yenilince devletin dogusundaki asil merkezine 7 bin li (3710 km) mesafede bir yere gekilmislerdi. 
Guneydeki Kuca (Ch'u-she)'ya ise bes in li (2650 km) uzakhkta idiler.220 Soz konusu bolge Altay 
daglarmin kuzeyine ve Tannu-ola (Sayan) daglarmin batisma dusmektedir. Kirgizlardan haber 
alamadigimiz bunun oncesi devirde Vusun'lann yasadigi Issik Golu'nun kuzeyine dogru yayildiklan 
ve Chih-chih Shan-yu tarafindan maglup edilince tekrar eski yerlerine dondukleri anlasilmaktadir. 

M.O. 99'da iki Qinli general Li Ling ve Wei Lu, Qin'deki Han hanedanindan kagip Hunlara 
sigindiklan zaman, Hunlar, bu generallerden Wei Lu'yu Ting-ling'ler uzerine, Li Ling'i ise Kirgizlar 
uzerine idareci tayin ettiler.221 Bunlardan baska Hun doneminde Kirgizlarla ilgili kayit yoktur. Higbir 
yerde ve olayda adlanndan bahsedilmemektedir. 

Kirgizlann, Gokturk Devleti'nin kurulusundan itibaren tarihT metinlerde yer almaya basladigi 
gorulmektedir. Ashnda Kirgizlann Gokturk Devleti kurulmadan once mensei efsanelerinde adlanna 
tesaduf edilmektedir. Gokturklerin ikinci mensei efsanesinde Abakan nehri ile kem nehrinin arasmda 
yasadiklanndan bahis vardir. Buna gore: "Gokturklerin atalanndan Ni-shih-tou'nun ogullanndan birisi 
degisip, beyaz ordek olmustur. Unvanlan Ch'i-ku idi. Ve Abakan (A-fu) suyu ile Kem (Chien) suyu 
arasmda yasiyorlardi".222 EfsanevT kayit olmasi sebebiyle fazla ilmi degeri bulunmayan bu bilgiden 
yine de Kirgizlann 552 yihndan onceki donemde 

Kem nehri ile Abakan irmagi arasmda yasadiklan sonucunu gikarmak mumkundur. Aynca bu 
bilgi Kirgizlann Turk olmadiklan ileri surenlere karsi, Gokturklere olan yakinhgini gostermesi 
agismdan son derece muhimdir. 

552 yih dolaylannda Gokturk Devleti'nin kurulusu esnasinda Kirgizlann adi tarihi kayitlarda 
gegmemektedir. Ancak, 553 yilmda Gokturk Devleti'nin basina gegen Mukan Kagan, 555 yilmda 
devletini hizla buyutmeye baslamisti. Bu yilda dogudaki Ch'i-tan (Kitan) kavminin yenilmesinden 
sonra Mukan'a kuzeylerindeki Kirgizlar itaat etmislerdi. Ayni sirada Kirgizlar Baykal Golu civannda 
yasiyorlardi. Kaynaklarda Kirgizlar uzerine herhangi bir seferden bahsedilmemesi ve Mukan Kagan'in 
diger zaferlerinden farkh olarak "itaat altina alindi" ifadesinin kullanilmasi223 onlann kendiliginden 
hizla yukselen Gokturk Devleti'ne baglandigi fikrini ortaya gikarmaktadir. 
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568 yilinda Bizans elgisi Zemerkhos, Bati Gokturklerini idare eden istemi Yabgu'nun yanina 
Tann Daglannin kuzeyindeki Aktag'a gittiginde kendisine bir Kirgiz kizi sunulmustu.224 

572 yilinda Mukan Kagan olunce onun yas torenine katilan kavimler arasmda Kirgizlar da vardi. 
Qin kaynaklannin haber vermedigi bu hadiseyi Orhun Abidelerinde bulabiliyoruz.225 

630 yilinda Bati ve Dogu Gokturk Devletleri yikilarak Qin'deki T'ang hanedanma baglanmislardi. 
Neticede Orta Asya'da yasayan Turk boylan bagimsiz hareket etmeye basladilar. Sir Tarduslar 
bunlann en kuvvetlisi idi. 627 yilmi takip eden zaman surecinde Sir Tarduslara baglandigi anlasilan 
Kirgizlar onlar tarafindan gonderilen bir ilteber tarafindan idare ediliyorlardi. Aynca Ch'i-hsi-pei, Chu- 
sha-p'o-pei ve A-mi-pei adlannda ug Kirgiz idareci de yonetimde soz sahibi idi. Diger boylann gogu 
onlara itaat etmisti. Bu arada Gokturk hanedamndan Ch'e-pi Tegin, Karluk ve Kirgiz (Chie-ku) gibi 
Turk boylanm kendine baglayarak kuvvetlendi.226 Daha sonra kendini kagan Nan eden soz konusu 
tegin Cin'deki T'ang imparatorlugu'nun entrikalan neticesinde pasifize edilmisti. 648 yilinda cereyan 
eden bu hadiseler neticesine Karluk, Sir Tardus, Bugut (P'u-ku) ve benzeri Turk boylanm elgi 
gonderip Cin imparatoruna hediyeler sunmuslardi. Kirgizlar da bu esnada elgi gondererek Qin 
imparatoruna kendi ulkelerinde yetisen mallardan hediye verdiler. Arkasindan reisleri ilteber unvanh 
Shih-po-ch'u A-chan adh sahis T'ang sarayina geldi. imparator T'ai-tsung onun serefine eglence tertip 
etti. 650 yilmi takiben Gokturk ulkesi askerT valiliklere bolundugu zaman Kirgiz (Chien-k'un) askerT 
valiligi de ihdas edildi. Kirgiz reisi ilteber, askeri vali ve sol istihkam (savunma) generali ve de Li-yen- 
jan Tu-hu olarak tayin edildi. Bundan sonra imparator Kao-tsung zamaninda (650-683) tekrar Cin 
sarayina elgi gonderdiler.227 

708 yilinda Kirgizlar tekrar Cin'e elgi gondererek kendi ulke mallanndan sundular. Arkasindan 
713-755 yillan arasmda tarn dort kere daha Cin sarayina elgiler yollayarak hediye verdiler. 758'de 
Uygurlar tarafindan yenilerek itaat altina ahndilar. Bundan sonra Buyuk Uygur Kaganligina dahil 
olduklanndan Qin ile resmTtemas kuramamislardir. Uygur hakimiyeti altinda Kirgizlann adi Chia-chia- 
ssu seklinde degisti. 

Anlami san-kizil yuzlu demek idi. Bu esnada Kirgizlar, yine de Karluk, Tibet, iran (Ta-shih) gibi 
boy ve devletlerle munasebetlerini devam ettirdiler. Uygurlar, onlann reisi A-je'ya makam ve unvanlar 
vermislerdi. Zamanla Uygurlar kuvvetten dusunce A-je kaganligini ilan etti. 

Bunun uzerine Uygurlar bazi kumandanlarim gondererek isyani bastirmak istedilerse de Uygur 
kumandanlan kuvvetli Kirgiz ordulanyla bas edemediler. Ustelik Uygur kumandanlanndan Kullug 
Baga (Chu-lu Mo-ho), Kirgiz kagani A-je'ya rehberlik ederek Uygur kaganinin merkezini bastirtti. 
Yenilen Uygur kagani Ho-sa olduruldu (840). 

Diger butun Uygur kumandanlan ve teginleri de maglup olmustu. Uygurlann altindan otagi ve 

Qin asilli T'ai-ho prensesleri Kirgizlann eline gegti. Daha sonra Kirgiz kagani kendi merkezini Uygur 

kaganinin merkezine on bes gunluk mesafede olan Lao daginin guneyine nakletti.228 840 yilinin 

Eylul ayinda Kirgizlann ani hucumuna maruz kalan Uygurlann bir kismi guneye dogru ilerlemis, 60 li 
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genisligindeki bir alana yayilan kitleden Qin halki gok korkup, kendi ulkelerinin iglerine kagmaya 
baslamisti. 

Maglup Uygurlardan Oge, 841 yihnin bahannda kaganhgini ilan ederek ordugahini Ts'o-tzu- 
shan'da kurdu. Bu sirada Qinli devlet adami Li Te-yu devreye girmis ve Uygurlann eskiden Qin'e 
yaptigi yardimlan hatirlatarak onlann himaye edilmesini saglamisti. 

Kirgizlar, elde ettikleri buyuk zaferden bir yil sonra on tarkandan olusan bir elgi heyetini Qin'e 
gonderdiler. Heyetin gayesi Kirgizlarla Qin arasmda iyi iliskiler tesis etmek ve Uygurlann elinden 
alinan T'ai-ho prensesi iade etmek idi. Ancak, Uygur kagani Oge, Kirgiz elgilik heyetini yolda basti ve 
tarkanlann hepsini oldurerek, adi gegen prensesi ele gegirdi.229 

Bu arada Qin imparatoru yiyecek sikintisi geken Uygurlara yirmi bin olgek tahil vermis, fakat 
yerlesmeleri igin Qin'in iglerine girmelerine musaade etmemisti. Akabinde Uygurlar arasmda 
anlasmazhklar gikti ve istikrarh bir devlet kuramadilar.230 

Kirgizlar, yaklasik bir asir suren Buyuk Uygur Kaganligina son vererek Otuken bolgesini ele 
gegirmislerdi. Akabinde bagimsizliklarim ilerletmek ve saglam bir devlet kurmak igin harekete gegtiler. 
Qin'deki T'ang hanedaniyla iyi iliskiler kurma tesebbusleri, arta kalan Uygurlann kagani Uge 
tarafindan elgileri oldurulmek suretiyle basansizhkla sonuglandi. Bunun uzerine 842 yihnin 
sonbahannda Kirgizlar, T'ang hanedanina bir elgi daha gondererek, T'ai-ho prensesin durumunu 
sordular ve oldurulen tarkanlann intikami igin Uygurlara saldirmak uzere izin istediler.231 Qunku 
Uygurlar, o sirada Qin'in himayesinde idi. Neticede gesitli entrikalarla Uge Kagan'i zor duruma 
dusuren Qinliler, Sha-t'o ve Ch'i-pi gibi kendi idareleri altindaki boylarla harekete gegerek Uge 
Kagan'a baskin duzenlediler. Qarpismalar sirasinda yaralanan Uge, T'ai-ho prensesi ve diger 
agirhklanni savas meydaninda birakarak Hei-ch'e-tzu (Kara Arabah Ogullan) kabilesinin yanina 
sigindi. Qinli prenses de kendi ulkesine teslim edildi. 

843 senesinin baslarmda Kirgizlar, Chu-wu-he-suo baskanhginda bir elgilik heyetini daha T'ang 
hanedanina yollayarak yeni kurduklan devletin tamnmasim istediler.232 Adi gegen elgi ug sene sonra 
T'ang hanedani baskentine varabildi. imparator onun gelisinden gok memnun olmustu. Hemen tesrifat 
islerinden sorumlu vezir Chao Fan'a Kirgiz ulkesine gitmesini emrettigi gibi, Li Te-yu'ye Kirgizlar 
hakkinda teferruath bir rapor hazirlamasim emretti. Chao Fan'in goturmesi igin imparator tarafindan Li 
Te-yu'e birferman hazirlatildi. Fermanda imparator Kirgiz kaganmm saglik basan ve mutluluk iginde 
olmasini diledikten sonra Kirgiz-Cin iliskilerini gelistirmek istiyordu. Bundan sonra Kirgizlan, maglup 
Uygur Uge Kagan'in sigindigi Hei-ch'e-tzu kabilesine karsi hucuma davet etti.233 Bu yilm Haziran 
ayinda ise Wen-wu-ho adh Kirgiz elgisi Cin sarayina gelmis, imparatordan eger Uygurlar ile Hei-ch'e- 
tzu'lara saldinrlarsa kaganliklarmin taninacagi konusunda bir cevap almislardi.234 Ayni yilm basmda 
Qinli devlet adami Chao Fan'in imparatoruna sundugu rapordan Uygurlann An-hsi (Kuca) ve Besbalik 
(Pei-t'ing)'a taarruz ettiklerini anhyoruz.235 Birkag ay sonra Kirgizlar ayni teklifte bulunduklannda Qin 



596 



imparatoru da ayni cevabi verdi ve ancak, onlann cezalandinlmasi karsihginda Kirgiz Kaganhgini 
taniyacagini bildirdi. Kirgizlann Cin'in karsi teklifini uzun sure kabul etmedigi anlasihyor. 

844 yihnin Marti'nda nihayet Cinliler, Kirgizlarla, Uygurlar ve Hei-ch'e-tzu kabilesini 
cezalandirma konusunda bir anlasma yapabildiler. Kirgizlann elgi Tirek inang (Ti-te i-ssu-nan-chu) iki 
beyaz atla ve mektupla T'ang sarayina gelmisti. Elgiye son derece hurmetle muamele edilmis serefine 
eglenceler duzenlenmisti.236 Yapilan anlasmaya gore o yilm sonbahannda Kirgizlar, hucuma 
gegecekler, Cin ordulan ise You-chou, T'ai-yuan, Chen-wu, T'ien-te bolgelerinin birlikleri halinde 
hareket edip onemli gegitler uzerinde onlan bekleyeceklerdi. Neticede Uygurlar ve Hei-ch'e-tzu'larm 
etrafa dagilan insanlanni yakalayacaklardi. 

Kirgiz kagani A-je sonbaharda atlann guglenmesini firsat bilerek Uygurlar ve Hei-ch'e-tzu 
kabilesine saldiracagim, bunun igin Cin imparatorundan sefer tarihinin kendisine bildirilmesini istedi. 
Bir yil sonra Kirgiz Kaganina, yeni Cince unvanlar verilecegi sirada Cin imparatorunun kendisi yani 
Wu-tsung oldu. Yeni imparator Hsuan-tsung, kuzey komsulanna karsi ayni politikayi devam ettirmek 
niyetinde idi. 845 yihnin Nisan ayinda Li Shih adh bir elgi Kirgizlara dogru yola gikmak uzere 
hazirlattinlmisti.237 

Ashnda imparator oldukten sonra Kirgizlann kagan olarak tanmdigi belgeyi goturecek olan elgi 
Li Shih, Kirgizlann gok uzakta oldugunu, artik Qin'le bas edemeyeceklerini ileri surerek yeni 
imparatorun vazgegmesini sagladi (846). 238 Ancak, 847 yihnda Li Ye baskanliginda bir elgilik heyeti 
Kirgizlann yanina giderek kaganlanna Ying-wu ch'eng-ming Kagan unvanini tevcih etti.239 

Uygurlar kaganlan Uge oldurulup iyice zayifladiklan halde Qinliler peslerini birakmiyordu. Bu 
yuzden Mogol Shih-wei'lere sigindilar. Bu arada Kirgizlar kendi basbakanlan Apa'yi 70 bin kisilik 
kuvvetle Shih-wei'lerin uzerine yolladi. Shih-wei'leryenildi ve Uygurlar, Kirgizlar tarafindan almip Gobi 
golunun kuzey taraflanna goturulduler. Daglara ve ormanlara kagan Uygurlar ise Dogu Turkistan 
istikametinde ilerleyip Kuca civanndaki Uygurlan idare eden Menlig Tegin'e baglandilar.240 

863 yihnda Agustos ayinda Kirgizlar, Ho-i-nan-chih (Alp inang) adh bir devlet adamlanni Qin'e 
gondererek Budizmi kabul etmek istediklerini, ayrica T'ang hanedanina baglanmayi teklif ettilerse de 
artik Uygur tehlikesi ortadan kalktigi igin olumlu karsilanmadi.241 866 yihnin sonunda Kirgizlar, i- 
chih-lien-chih adh bir elgi gondererek ayni tekliflerini yineledilerse de yine reddedildi.242 860-873 
yillari arasinda Kirgizlar Qin'e ug defa elgi gondermisler ve hediye sunmuslardi. Fakat, en sonuna 
kadar Uygurlan kendi idareleri altina alamadilar. Bu vakitten sonra hediye vermek, karsihginda unvan 
almak gibi konulan Qin tarihgi memurlar bir daha yazmadilar.243 

Buraya kadar bahsettigimiz Qin kaynaklannin disinda Turkge yazili kitabelerde de Kirgiz adi 
defalarca kaydedilmistir.244 ilteris Kagan'in 692 yihnda olumunden sonra yerine gegen kardesi 
Kapgan devletini her alanda guglendirmeye baslamisti. Tonyukuk kitabesinden anladigimiz kadanyla 
Qinliler, On-Ok ve Kirgizlarla anlastilar. On-Ok ve Kirgizlar Altay daglannda oturacaklar, Qinlilerle 

anlasip Gokturk kagani Kapgan'a saldiracaklardi. Ancak, Kapgan ve Tonyukuk idarelerindeki Gokturk 
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ordusu 696-697 kisinda Kogmen daglanni asarak, Yenisey nehri kollanndan Am Irmagi kiyisinda 
Kirgizlan gok agir bir bozguna ugratti. Kirgizlann ham dahi orada oldurulmustu.245 Olen Kirgiz 
kagamna atfen 716 yilmda Kapgan Kagan, Bayirku'lar tarafindan olduruldugu zaman yeni kagan 
Bilge tarafindan onun adina balbal dikildi.246 

Kirgizlar, 708 yilmda Cin'deki T'ang imparatorlugu ile temasa gegmislerdi. Bunun neticesinde 
isyan etmis olmahlar ki; 710 yilmda Bilge ve Kul Tegin kardesler tarafindan yeniden maglup 
edildiler.247 731 yilmda Kul Tegin oldugu zaman cenazesine Kirgizlardan Tardus inangu Cor 
gelmisti.248 

Gokturk Devleti yikilip yerini Uygurlara birakinca ilk kagan Bayan Cor (745-759) devletin birligini 
saglamak maksadiyla Kirgizlarla savasmisti.249 779 yilindan once Bogu Kagan tarafindan maglup 
edilen Kirgizlar, onu oldurup yerine gegen Tun Baga Tarkan (779-789)'dan da agir bir darbe 
yediler.250 

800'lu yillann basinda Kirgizlann yine Uygurlarla savasip yenildiklerini goruyoruz. Uygurlardan 
Kutlug Bilge Kagan, Kirgizlar uzerine giktigi seferde, onlann reisini oldurdugu gibi gok sayida at ve 
sigir ele gegirmisti. Ayrica Kirgizlann Orta Asya'daki diger boy ve sehirlerle yaptigi demir ticareti 
Uygurlann eline gegti.251 

islam kaynaklannda Kirgizlar hakkinda gok az malumat vardir. Sadece Yenisey nehrinin 
dogdugu kollardan soz ederler. iki yilda bir Maveraunnehir'e Kirgiz ulkesinden kervan gelirmis. Gelen 
mallar degerli kurkler, misk ve ozellikle ok yapiminda kullanilan agaglar (kayin) ve benzeri idi. Oradan 
Kirgiz ulkesine basta dokuma urunleri ve bir gok ticaret mall giderdi. Kirgiz kagam Kemcikes adli 
sehirde otururdu. Bundan baska sehirleri yoktu. Olulerini yakan tek Turk kavmi olarak gosterilirler, 
gadirlarda kegeden kulubelerde otururlar, oldurucu oyunludurlar, atese taparlar. Onlara bagh Fun 
isimli bir kabile vardi. Kirgiz Hakan'imn oturdugu Kemekas kasabasi bulunuyordu. Kuseym adli bir 
Kirgiz boyu daha vardi. Kurk, misk ve hutuvv (boynuz) elde etmek igin avlanirlardi.252 Divan-i Lugat- 
it Turk'de de Kirgizlann Turklerden bir cins oldugu vurgulanmistir.253 Kirgizlann en kuvvetli oldugu 
zamanda seksen bin iyi yetismis asker gikarabildiklerini ogreniyoruz.254 O sirada dogularmda 
Kunkan'lar, guneylerinde Tibetliler, guneybatilannda ise Karluklar bulunuyordu. Geleneklerinin buyuk 
oranda Gokturklerle aym oldugu agikga yazilmistir.255 

Onlar hakkinda baska su ilgi gekici bilgiler verilebilir: Kirgizlann yasadigi topraklar yazin gok 
sulu, rutubetli ve bataklik idi. Kisin kar yigihrdi; yani gok yagardi. insanlann hepsi uzun boylu ve iri 
yaridir. Kizil Sagh, agik tenli yesil gozludurler. Soz gelimi bir yila kaplan derler. iklimleri gok soguktur. 
Buyuk irmaklann yansi dahi donar. Dan, bugday ve benzerlerini ekerler. Ezme suretiyle un yaparlar. 
Uguncu ayda ekip, dokuzuncu ayda toplarlar. Yemek ve igki yaparlar. Ayrica sebze ve meyvalan 
yoktur. Atlan kuvvetli ve iridir. Mukemmel savasanlar at basi (reis) olurlar. Develeri, sigirlan koyunlan 
gokga vardir. Zengin giftgilerde birkag bin hayvan olabilir. Her yagmurdan sonra demir elde edilir. 
Chia-sha adli iyi cins demirden keskin silahlar yapihr ve bunlar Gokturklere ulastinhrdi. Silah olarak 
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oklari, yaylan ve sancaklan (mizraklan) bulunmaktadir. Suvarileri kendilerine agagtan kalkan yapip, 
ayak ve bacaklanni korurlar. Bir de omuzlanna koyduklan yuvarlak kalkanlan imal ederler ve bu 
sekilde kendilerini mizraklardan korurlar. 

Onlann reislerinin unvani A-je idi. Bundan dolayi A-je soyadini tasidiklan bilinmektedir. Bir 
sancak dikerek etrafinda toplanirlar ve kizil renge deger verirlerdi. Digerleri ise kendi kabilelerine gore 
unvan almislardi. Elbiseleri degerli samurve kunduzdandir. A-je, kisin samurdan yazin altindan baslik 
takardi ki, ucu sivri suslu alttarafi bukulmustur. 

Halkinin (maiyetinin) hepsi beyaz kegeden baslik takarlar, yanlannda bigak ve bilegi tasi 
tasimayi severlerdi. Milletin giydigi elbise deridendir. Baslik takmazlar, kadinlann elbiseleri yun ve 
ipekten imal edilir. Elbiselerde kullanilan ipek, Besbahk, Fergana ve iran'dan getirilirdi. 

A-je, Yesil Dag'da (Ch'ing-shan) konaklar. Etrafinda duvar yerine git vardir. Kegeler 
birlestirilmek suretiyle yapilan Mi-t'e Ch'ih-t'o adli gadin vardir. Kabile reisleri kuguk gadirlarda 
otururlar. Askerler vazifeye gagnldiginda hepsi harekete gegerler. Samur ve yesil fare kurkunu vergi 
olarak sunarlardi. 

Devlet yonetiminde Kirgiz hukumdanndan baska alti makam vardir. Bunlar, basbakan (hsin- 
hsiang), tudun (T'u-tu), ch'ang-shih (sivil memur), general (chiang-chun), takan (Ta-kan) gibi ati 
makam bulunuyordu. Yedi basbakan, ug tudun, on subayin hepsi askeri makamdirlar. Ayni zamanda, 
on bes yuksek memur bulunur. General ve tarkan olarak kimse tayin olunmamisti. Kabilelerin hepsi at 
kimizi iger, et yerler. Sadece A-je etli pide gibi bir sey yerdi. 

Onlann yazi dilleri tamamen Uygurlarla aynidir. Kanunlan gok serttir. Savastan kaganlar, 
memuriyetlerini iyi yapamayanlar, vatana ihanet edenler, hirsizhk yapanlar gibi suglulann cezasi 
baslannm ugurulmasiydi. Hirsizhk yapan gocugun basi babasinm boynuna asilir ve olunceye kadar 
bunu tasirdi. 

Kimekler 

Kimeklerin ortaya gikisi 656 yihna baglanabilir. Onlann idarecisi §ad Tutik unvani tasiyordu.256 
840'ta Uygur Kaganhgi yikihnca Eynur, Bayandur, Tatar gibi boylar Kimeklere katildi. Bundan sonra 
Kimek idarecisine Baygu (Yabgu) denmeye basladi.257 X. ve XI. asirlara ait bir eserden faydalanan 
idrisT bu sefer onlann hukumdarim Canaq ibn Hakan el-KimekT diye bildirmektedir. Ebu Dulefin 
kaydina gore ise onlarda kamis yetisiyordu ve onunla yaziyorlardi.258 irtis ve Tarbagatay'da IX-X. 
asirlara ait ele gegen tas aynalann uzerinde eski Turk yazilan vardir.259 

Kimeklerin yurtlan Yukari irtis boylandir. Kimek admin iki imek (iki Yimek)'ten geldigi seklindeki 
fikir ilim aleminde kabul edilmektedir.260 Gokturkler ve Uygurlar zamanindaki Qiklerin devami 
olduklan da sanilmaktadir.261 Kimek ulkesinin dogusunda Kirgizlann bir kolu yasiyordu. Guneyinde 
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Artus ve Etil nehirleri, batisinda Kipgaklann bir kismi, kuzeyinde ise gayr-i meskun sahanin bir kismi 
bulunuyordu.262 

Kimeklerin bazi alt kabilelere ayrildiklan anlasilmaktadir. Mesela GerdizT, Kimekleri yedi boy 
halinde gostermektedir. Bu boylann adlan imi, imak, Tatar, Balandur, Hipgak, Ankaz ve Eclad idi.263 
Aynca imi boyunun Bayavut adh bir kuguk kabilesi vardi ki; bu kabile daha sonra Mogollar arasinda 
gorulecektir.264 Ancak, Hudud'ul Alem'de Kimeklerin 11 boy halinde yasadiklan belirtilmistir.265 
Fakat, boylann hepsinin adi yazilmamistir. Sadece Hifgak (Ifgak), Karkara, Han, Yagsun ve Yasu gibi 
boylann adlanndan bahsedilmektedir. Bu eserde Kimeklerin Yemekiye adh sehirlerinin oldugu kayith 
ise de diger kaynaklarca bu bilgi teyid edilmemis (Taraz'dan bu sehre seksen gunde gidilirmis), aksine 
koylerinin dahi olmadigindan bahsedilmistir.266 

Kimeklerin yazin sut igtikleri kism kurutulmus et (kak) yedikleri bildirilmektedir. Yine Hudud'ul 
Alem'de onlann hukumdarimn hakan unvani tasidigi soylense267 de Mucmelut-tevarih'e gore reisleri 
Tutug unvani tasiyordu.268 

Samur, kunduz, kakim ve tilki kurkleri onemli servetlerini teskil eden Kimekler ozellikle kism bu 
hayvanlan avlarlardi. Maveraunnehirli tacirler Kimek ve Kirgizlara giderler, onlardan degerli kurkler 
satin ahrlardi.269 

916 yilinda Qin'in kuzeyinde Liao (Karahitay) devleti kurulunca kuzey bati Qin yani Ordos'taki 
Kunlar (sanlar) Tarbagatay havalisine gelip Kimekleri batiya ittiler ve daha sonra onlarla kanstilar.270 

XI. yuzyilda Kimek admin yerini Kipgak ve Yimek almistir. Bu asirda Yimekler hala irtis 
civannda oturuyorlardi. irtis Irmagi, Kimeklere gore kutsal idi.271 Hatta GerdizT'ye gore ilah idi. 

XII. yuzyilda bilhassa Bayavutlar olmak uzere Yemekler, Harezmsah ordusunda yer aldilar.272 

Diger taraftan Yimak (Kimak) Turklerden bir sinif olup, Kipgaklara mensup idiler.273 

Kuei-kuolar 

Haklannda fazla bilgi bulunmayan ve herhangi bir siyasi olaya ya da savasa kanstiklan 
gorulmeyen Kuei-kuo'larm hakkmda bilgi oldukga azdir. Yine de asagidaki gibi bir degerlendirme 
yapmak mumkundur. 

Kuei-kuo, Po-ma'lann (Benekli Athlann) batisinda altmis gunluk yoldadir. O ulkenin insanlan 
gece vucutlanni gizleyerek seyahat ederler. Geyik derisinden elbise giyerler. Gozleri kulaklan, 
burunlan Cinlilerle aynidir. Agizlan boyunlanndadir. Yukandan aletler kullanarak birbirlerini beslerler. 
Topraklannda dan, piring yoktur. Yalniz domuz, geyik ve yilan vardir. Guneylerinde Po-ma'lann 
ulkesine otuz gunluk, Turgislerin ulkesine yirmi gunluk mesafedirler.274 

Kunkanlar 
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Kurikanlann (Ku-li-kan) Baykal Golu'nun (Han-hai) kuzeyinde oturduklan ifade edilirken275 bazi 
kaynaklar tarafindan Uygurlann ve Baykal'in kuzeyine isaret edilmistir.276 Bes bin yetismis asker 
gikaracak kadar gugleri vardi.277 Sadece bir kaynakta ise iki erkinlik halinde bir arada oturduklan 
kaydedilmistir.278 

Topraklannda gok zambak sogani (lily-bulb) bulunmaktadir. Cok guzel at yetistirirlerdi. Baslan 
develerinkine benzer, kaslan kemikleri gok iri, kuvvetli idi ve gun iginde bir kag yuz kilometre hizla 
kosabilirlerdi. 

Onlann topraklan denize mesafelidir. Baskente en uzak olanlar onlardir. Aynca kuzeye gittikge 
gece uzun veya kisa olur. Gunduz koyun omuzuna girer gibi dururdu. Sicakta dogu tarafi parlak kahr 
yani gunes giktigi yerdedir. 

647 yihnda Cin sarayina elgi gonderdi ve guzel atlardan on tane sundu.279 

Onun elgisine gok iyi muamelede bulunuldu. Onlann on degisik isimleri vardi ki, imparatorun 
ilgisini gekti. Hepsi guzel isimlerdi. Sigrayan kirag (kar) beyazi, Beyaz kar mavimsi ati, Donmus gigli 
at, asih isik at, Ugan renkli bulut Sanmsi at, elektrik akim kizili, akan altin ati, yukselen efsanevi 
hayvan kahve rengi (mor), Hizla giden gokkusagi.280 

Bundan sonra Cin'deki T'ang imparatorlugu'nun idaresi altinda yasayan 662 yihnda Hsuan- 
chou ile Yu-wu chou olarak iki eyaletle Han-hai (Baykal Golu) askeri valiligine dahil edildiler. 694 
yihnda tekrar Qin sarayina geldiler.281 

Kunkanlar, herhalde Baykal Golu'nun kuzeyinde gok uzakta olduklanndan dolayi kaynaklarda 
fazla yer almamislardi. Ancak, 572'de Mukan Kagan'in cenazesine onlar da elgi gondererek 
taziyetlerini sundular. Orhun Yazitlannda bu konu anlatihrken Ug Kunkan ifadesinin kullanilmasi bize 
o sirada onlann ug ayn kabile halinde yasadiklan fikrini vermektedir.282 

Ku-mo-nienler 

K'u-mo-nien'lere Tou-liou (lu) boyundan kuzeye sekiz gun yurunmek suretiyle vanhr. K'e-shih- 
yen boyu, Po-ma, K'u-mo beraber ayni yerdedir. Sigir ve koyun gibi suru hayvanlanndan yoktur. 
Evlenme gelenekleri Gokturklerle aynidir. Topraklannda gok gam (sun-hua) vardir. Heryil samur, fare 
derisinden kurk getirirler. Yesil ve beyaz derisi olanlar reis segilirler.283 

Ograklar 

Ograk (Ograklar)'in Uygur sininnda oturduklan biliniyor. Yigitlikleri ile taninmislardi. Onlara Kara 
Yigag da deniliyordu. Ugrak: Kara Yagag sininnda oturan Turklerden bir cinstir.284 

Oguzlar 
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ilteris, Kagan olduktan sonra guneyde Cinlileri, doguda Kitanlan, kuzeyde ise Oguzlan pek gok 
oldurmustij.285 Daha sonra ise ilteris'e karsi kurulan Kitan, Cin, Dokuz Oguz ittifakina diger 
Oguzlann da katildigi anlasihyor.286 Herhalde butun Oguzlar Karakum'da oturan Kutlug ile 
Tonyukuk'un uzerine yuruyeceklerdi. Neticede Tonyukuk, Kutlug'dan "orduyu gonlunce sevk et" 
talimatina aldiktan sonra Kok Ong Irmagmi gegmis, Otuken Daglanna dogru ordu sevk etmisti. ingek 
Gold ile Tola Irmagindan Oguzlar saldinya gegtiler. iki bin kisilik Gokturk ordusu alti bin kisilik Oguz 
ordusunu yendi ve bundan sonra Oguzlann hepsi gelip, II. Gokturk Devleti'ne tabi oldu. Bundan sonra 
II. Gokturk Devleti'nin merkezi Otuken'e tasindi.287 Kutlug Kagan, 682-691 arasinda Oguzlarla bes 
defa savasmisti.288 

Kapgan Donemi'nde 696'yi takip eden yillarda ona karsi kurulan Kirgiz, Cin, Turgis ittifakina 
Oguzlann katilmamalanna ragmen huzursuz olduklan anlasihyor.289 

715 yilmda Kul Tegin ve Bilge, II. Gokturk Devleti'ne karsi buyuk isyanlar giktiginda sirasiyla 
Karluklan (714), 715'te Azlan, izgilleri, Dokuz Oguzlan, Edizleri maglup ettikten sonra Bolgu'da 
Oguzlarla savasmislardi. Bu Oguzlar da bozguna ugratildi.290 Soz konusu savasta Kul Tegin kir 
atina binip hucum ederek mizraklamisti. Askerlerini mizraklayip, ulkelerini aldilar. Dorduncu 
garpismasini Cus Basinda yaptiktan sonra Gokturk halki gok zor durumda kalmisti. Besinci savas 
Ezgenti Kadiz'da meydana gelmis, yine Kul Tegin ve Bilge Kagan galip gelmislerdi. Zaferden sonra 
Otuken'e donmeyen Bilge ve Kul Tegin kardesler, Amga Korugan'da kisladilar ve o yilm ilk bahannda 
Oguzlann karargahini bir daha bastilar. Hep beraber o kadar zor durumda kaldilar ki; Bilge, "eger 
kardesim olmasaydi, annem hatun basta olmak uzere, annelerim, ablalanm, prenseslerim, bunca 
hayatta kalanlar cariye olacakti" demek suretiyle bu savaslann onemine isaret etmektedir.291 

Oguzlar, bu seferler sirasinda Gokturk ordulanni epey hirpalamislardi. Hatta onlar Amga 
Korugan'da kislarken kithk dahi olmustu. Bahardaki sefer sirasinda ug Oguz ordusu ayni anda 
bastirdiginda, Oguzlar ayni anda iki hedef segmislerdi. Biri Bilge ve Kul Tegin'in ordulanni bozguna 
ugratmak, digeri onlann evlerini, barklanni yagmalamak idi. igine dustukleri zor sartlara ragmen Bilge 
ve Kul Tegin Oguzlan dagitmayi basardilar. Maglup Oguzlar, Dokuz Tatarlarla birlesip yeniden 
geldilerse de Bilge, Agu'da buyuk bir savas daha yaparak galip geldi.292 717 yilmda bir grup Oguz 
kagip Cin'e gittigi igin uzulen Bilge, onlann gocuklanni ve kadinlanni ele gegirmisti.293 

Oguzlan, Bilge Kagan zamaninda (716-734) Otuken'e gore kuzeyde bulunuyorlardi.294 Ongin 
kitabesi dahi bunu bildirmektedir.295 

Bilge zamaninda Oguzlara Kitay, Tatabi ve Cin'e karsi on iki kez sefer tertip edilmisti.296 751 
yilmda Qin'deki Oguzlar Cin'den disan gikmislardi.297 Barhk yazitmin l.sinde de Oguz ismi 
gegmektedir.298 

Oguz adi uzerine gok gesitli agiklamalar yapilmissa da artik kabileler anlamina geldigi yani 
ok+u+z oldugu genellikle kabul edilmektedir.299 Zaten Bati Gokturk 
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Devleti'nde 634 yilini takip eden hadiselerde On Oklarin ortaya gikmasi ve Turgi§lerin meydana 
gelmesi300 hadiseleri Oguzlar konusunda filolojik delilleri desteklemektedir. Gokturk tarihinin 627 
yihna kadar olan kisminda hig Oguz isminin gegmemesi, her seyden once Toleslerin, Oguz oncesi 
fonksiyonunu icra ettiklerini gostermektedir. Bir baska ifade ile 627 yihndan sonra Toles adi ve terimi 
onemini kaybetmis, Orta Asya'da yeni boy dalgalanmalan ve yapilanmalan meydana gelmisti. 

Bati Oguzlan: Her ne kadar Oguzlann Seyhun (Sir Derya) boylanna 775-785 (Halife el Mehdi 
zamani) dolaylannda geldikleri tahmin edilse301 de onlann Turgislerin devami oldugu tarihi sureg 
agismdan daha dogrudur.302 Bilindigi gibi 766 yihndan sonra Uygurlann baskisiyla Tann Daglan 
Issik G6l-Yedisi-Cu-Talas havalisine gelen Karluklann sikistirmasiyla Turgisler daha da batiya Sir 
Derya boylanna ve kuzeybatiya dogru kaymislardir. 

Bu bolge zaten Turgis, onunda oncesinde Bati Gokturk ulkesi topraklan idi. Muhtemelen 603 
dolaylannda verilen Toles boylan daha sonra On Oklan yani Seyhun Oguzlanni olusturdular. IX. 
asirda Oguzlann varligi artik islam kaynaklannda iyice belirginlesmektedir.303 Artik isficab sehrinden 
Hazar denizine uzanan Mangislak dahil genis bir alan Oguzlann yurdu olarak ortaya gikmaktadir. 
Mangislak'ta guney smir Gurgeng (Curcan) idi. Siyah-kuh (Karadag) yanmadasi tamamen Oguzlar 
tarafindan isgal edilmisti. Ozellikle Gurgeng sininndaki Jit kasabasindan smir basliyordu.304 Doguya 
dogru gittikge Aral golunun guneyindeki Baratekin kasabasina vanyordu. Buhara'nin kuzey sinirlanna 
kadar yayilan Oguzlann esas agirhk merkezi Seyhun (Sir Derya) boylanydi. Karaguk adiyla 
kaynaklarda gegen Karadaglann (Karatav) kuzeyindeki Sozak, Oguzlann en dogudaki sehirleri 
olmalidir. Kuzeyde sinirlar itil ve Cim-Emba irmaginin kuzeyine ulasiyordu. Sir Derya boyundaki diger 
Oguz sehirleri Yenikent, Cend, Barginhg-kend, Signak, Karnak, Sut-kent, Savran (Sabran), Asnas, 
Otrar (Farab), ikan, Ozkend, Sayram-isficab belli bash Oguz sehirleri idi. 305 Zaten Dede Korkut ve 
Oguz Destanlannin konulan bu bolgede yani Sir Derya boyundaki Karadaglar'da gegmektedir.306 

Diger yandan Talas'ta bulunan agag yazitta da ig Oguz tabiri gegmektedir.307 Yine §ine Usu 
Yaziti'nda Sekiz Oguz ifadesi vardir308 

X. asnn baslanna gelindiginde Oguzlann kislik merkezi Yeni-kent olan bir devlet kurduklan 
gorulmektedir. Hukumdann unvani Yabgu olup, ona naiplik eden ise Kul Erkin idi. Orduya ise Subasi 
kumanda ediyordu. Yinal Tarkan gibi unvanlarda vardi. 

Abbasilerin Horasan valisi Abdullah b. Tahir zamaninda (828-844) ilk hadiselerde Oguzlann adi 
geger ve 838-840 yillannda maglup edilip bin esir verirler. Pegeneklerin bir kismi da Avrupa'ya 
gitmeyip Oguzlann yaninda kaldilar. 

Oguzlar, dogudaki Karluklar, kuzeyde Kipgak ve Kimekler, Hazarlar ve Kuzeybatidaki 
Pegeneklerle surekli mucadele halinde idiler. Karluklarla Oguzlar arasinda yapilan savaslann birinde 
Oguz Yabgusu olmustu. Son SamanT sehzadesi Ebu ibrahim (Muntasir) Mavareunnehir'i 
Karahanlilardan geri almak igin bir ara Oguz Yabgu'sunun yanina gitmis, onunla ittifak kurmustu. 
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Neticede Yabgu Musluman oldu (1001 -1002). 309 Aslinda yardim istenilen kisinin Selguk Bey'in oglu 
Arslan Yabgu oldugu da bildirilmistir310 

Oguz Yabgu Devleti'nin yikihs tarihi belli degildir. Yalniz Resideddin'in destanT vasifta verdigi 
bilgiye gore AN Han adinda bir yabgu onlann son hukumdandir.31 1 1000'li yillara dogru Oguz Yabgu 
Devleti yikildi. Yikihs sebebi olarak Selguklu ailesinin kendilerine bagli buyuk kitlelerle aynlmalan 
(985'ten sonra) ve kuzeyden Kipgaklann baskisidir.312 

Oguzlar bu devirde Ug Ok ve Boz Ok olmak uzere ikili teskilat halinde idiler. DLT'de 22, Camiut- 
tevarih'de 24 boyun adi kaydedilmistir. Boz Oklar: Kayi, Bayat, Alka-evli (Alka Boluk), Kara-evli (kara 
Boluk) Yazir, Doger, Dodurga, Yaparh (DLT'de yok), Afsar, Kizik (DLT'de yok), Begdili, Karkin; Ug 
Oklar: Bayindir, Pegene, Cavuldur, Cepni, Salur, Eymur, Alayuntlu, Yuregir, igdir, Bugduz, Yiva (iva), 
Kinik.313 

Oguzlardan bir grup Uz diye anilmak suretiyle 870'lerden sonra Karadeniz'in kuzeyine geldi ve 
Rus kaynaklannda (965'te) Tork olarak kaydedildiler. 1055'te Ozu (Dnyeper)'e, 1065'te Tuna'ya 
ulasmislardi. Ancak, salgin hastahklar, aghk korkung soguklara Pegenek saldinlan eklenince siyasT 
birliklerini koruyamadilar. Arta kalanlar Bizans'in ve Ruslann himayesine girdiler.314 

Po-malar (Alaca Athlar) 

Turkge karsihgi "Alaca Athlar" ya da "Benekli Athlar" anlamina gelen Po-malann kaynaklarda 
bazen Pi-ts'u, bazen E-lo-chih seklinde adlandinldigi da bildirilmistir.315 Tam Gokturklerin 
kuzeyindedirler. Baykal Golu'nun yakmmda oturduklanna isaret edilirken Cin baskenti Ch'ang-an'a 
mesafeleri on dort bin li idi (yaklasik 7 bin km). Bir kaynakta Kirgizlann kuzeyinde bulunduklan 
kaydedilmistir.316 Onlann bulundugu yere Gokturklerin buyuk bes boylannm bulundugu yerden 
gegerek varihr.317 Sulan, otlari takip ederler, gogunlukla dagda oturmaktan hoslanirlar. Otuz bin 
yetismis asker gikardiklan kaydindan onlann diger boylara nazar gok kuvvetli olduklan sonucuna 
vanyoruz. Atlannin sayisi otuz bin bas idi. Ulkeleri erkin tarafindan idare ediliyordu. Gokturklerden 
farkh degillerdi. Yaylan, oklan kihglan ile mufreze olustururlar. Gece bekgileri yada bir baska ifade ile 
muhafiz kitalan yoktur. Hediye bagislamazlar. Topraklannda genellikle kar yigihr. Agag kesilmez. At 
ile tarlalan surerler. Atlann rengi alacah oldugu igin bu sebeple ulkenin ismi olmustur. Atlan iyi 
degildir, ama sutunden kimiz yaparlar. Kuzeylerinde en ugta deniz vardir ifadesinden Sibirya'nm 
derinliklerine dogru uzandiklanni anlamak mumkundur. Her ne kadar at ve sigirlardan binek hayvani 
olarak faydalaniyorlarsa da etinden ve sutunden de yararlanirlar. 

Kirgizlarla surekli mucadele ederler ve iyi savasirlar. insanlannin goruntusu Kirgizlar gibidir. 
Fakat, dilleri tamamen ayni degildir. Hepsi saglanni uzatirlar. Hus agacinin kabugundan sapka 
yaparlar. Agaci kullanma suretiyle govde yaparlar. Hus agaci ile orterek oda yaparlar. Her kabilenin 
kuguk reisleri olup birbirlerine itaat etmezler.318 
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T'ang hanedaniyla 650-656 yillan arasinda temas kurdular ve vergi verdiler. Gokturkler, Po- 
ma'lara Ko-ts'e derler onlann ulkesine Ko-ts'e ulkesi adini verirler. Onlarin topraklannda dogudan 
batiya bir ayda guneyden kuzeye elli gunde gidilir.319 

Pu-kular (Bugu/Bugut) 

Toles listesinde gosterilip 603 yili dolaylannda Tola Irmagi civannda gorulen Bugu'lar,320 To- 
lan-ke'lann dogusunda yasiyorlardi. Tongra'larla ayni yerde banmyorlar ve on bin asker gikanyorlardi. 
Topraklan en kuzeyde olanlar bunlardi. il Kagan'a bagli iken Dogu Gokturk Devleti'nin 626 yihndan 
sonra zayiflamasi uzerine hakimiyeti ele gegiren Sir Tarduslara tabi oldular. Yaklasik yirmi yil onlara 
bagli kalan Pu-ku'lar 647'den sonra bagimsizliklanni gok kisa bir sure igin elde ettilerse de, hemen 
arasindan Cin'e itaat ettiler. Cinliler kendilerine tabiyetlerini bildiren Suo-fu ilteber Ko-lan-pa-yen'e 
Chin-wei eyaletinin askeri valiliginin basina da bu sahis getirilmisti. 713 yilinda P'u-ku boyunun halki 
bagli olduklan reisi oldurup Shuo-fang sehrine ulasarak Qin'e teslim oldu. Cinliler reislerini oldurenleri 
cezalandirdiklan gibi olen reisin oglunu Shuo-fang'da Chie-tu'luk gorevine getirildi. 756 yihna kadar 
bu gorevini basanyla surdurdij.321 P'u-ku admin ilk defa M.S. 300'de Chin Shu'da goruldugu de ifade 
edilmistir.322 

Otuz bin gadir ahaliden olusan Pu-ku'lann asker sayisinin on bin civannda bulundugu 
bildirilmisti. Diger taraftan P'u-ku insanlann gok zor itaat altma alindigi ifade edildigi gibi baslica hayat 
tarzlannin at yetistiriciligi oldugu vurgulanmistir.323 

Pai-hsiler (Beyaz Kaylar) 

Pai-hsiler Hsien-pilerin eski topraklannda otururlar. Baskentten kuzey doguya be§ bin li 
uzaktadirlar. T'ung-lo ve P'u-ku'larla yan yanadirlar (baglantilidirlar). Sir Tarduslardan sakinirlar 
(gekinirler). Bu yuzden Ao-chih suyu ile Ling-hsing daginda (saklanirlar) korunurlar. Guneylerinde 
Ch'i-tan'lar, kuzeylerinde Wu-lo-hunlar, dogulannda Mo-ho'ler, batilannda Bayirku'lar vardir. 
Topraklan kuzeyden guneye iki bin lidir. Dagin etrafinda donerler. On bin yetismis askerleri mevcuttur. 
Askerligi meslek edinmislerdir. Kizil deriden elbise yaparlar, evli kadinlan bakir bilezik takmaya onem 
verirler; ogullan gingiraklan yakalanna asarlardi. 

Onlarin ug boyu vardir; birine Chu-yen, birine Wu-juo-mo (mei), birine Huang-shuei derler. 
Onlarin reisi Gokturk Hsie-li Kagan tarafindan erkin yapildi. 626-648 yillan arasinda Qin'le temas 
kurdular. Sonradan onun topraklan Chih-yen chou ilan edildigi igin onlarin erkini askeri vali (Ts'e-shih) 
tayin edilerek onlan idare etti.324 

Pegenekler 

Pegenekler, Orta Kazakistan'da tarih sahnesine gikmis Turk boylanndan biridir.325 Buyuk 
ihtimalle Bati Gokturklerinden Isbara Kagan'in 634 yihndan sonra yaptigi yeni boy teskilatlanmasmin 
akabinde ortaya gikan bir boydur.326 Bu sirada Issik Gol-Balkas arasindan ortaya giktiklan tahmin 
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edilmektedir. Qunku Pegenek kabilelerinden biri Cor, bir baskasi da Copan adini tasiyordu. Aslinda 
Pegenekler sekiz ana boy ve kirk kuguk kabile (oba) den olusan bir topluluk idi. Sekiz ana boyun adi 
sunlar idi: irtim, Cor, Yula, Kulpey (K6I Beg), Kan Bay, Talmat, Kopun, Qopan. Bunlann ilk ugunun 
digerlerine gore daha soylu sayildigi ve dolayisiyal onlara Kangar denildigi bilinmektedir.327 

Karluklann, Uygurlann baskisi yuzunden batiya hareketleri, Pegeneklerin de Balkas Golu'nun 
guneyinden Sir Derya kiyilanna gelmelerine sebep olmustur. Diger taraftan Bizans kaynagi 
Konstantin Porphyrogennetos'a gore "Oguz baskisi sonucunda daha da batiya gekilen Pegeneklerin 
bir grubu Oguzlann yanmda kalmistir. Dolayisiyla Kasgarhdaki Oguz listesinde yer alan Pegenekler 
bunlar olmahdir.328 Daha sonra Pegenekler, Aral golunun kuzeyinden Hazar Denizi'nin kuzeyine 
kadar genis sahaya yayildilar.329 

860-880 siralannda Don-Kuban havzasina kadar uzandilar. Tabii ki Hazar Devleti bundan 
buyuk zarar gordu. Pegenekler, Macarlan Orta Avrupa'ya surdukleri gibi kendileri de Karadeniz'in 
kuzeyindeki genis duzluklere, hatta Balkanlara kadar ilerlediler. Bu arada Ruslarla uzun mucadeleler 
yaptilar. Hakim olduklan topraklar sekiz bolge halinde duzenlendi. 1049'da Uzlann saldinsi sonucu 
Asagi Tuna'ya gogtuler (1049). Bizans'i epey ugrastirdilarsa da 1091 yilmda Bizans-Kuman (Kipgak) 
ortak hareketi neticesinde dagildilar. Bir kismi Macaristan topraklanna giderken diger bir grup Tuna 
boyunda kaldi. Bunlar XII. yuzyihn sonuna kadar varhklanni koruyabildiler. 

islam kaynaklannda Pegenekler hakkinda az sayilmayacak kadar malumat vardir. Ozellikle 
islam tacirlerinin Pegenekler arasindan getirdigi bilgiler islam tacirlerinin Pegenekler arasindan 
getirdigi bilgiler islam tarih ve cografyacilannca kaydedilmistir. Genellikle varhkh bir topluluk oldugu 
bildirilen Pegeneklerin sayisiz yilki ve koyun surusune sahip olduklan anlatilmistir. Ancak, herhangi 
bir koyleri mevcut degildi.330 Bunun gok ayida altin ve gumus esyalar, hatta bunlann uzerindeki 
yazilar gunumuze gelmistir.331 Becanek (Pegenek)'lerin, Turklerden bir sinif olup Oguzlann 
yakininda yasadiklan da bildirilmistir.332 

Sha-t'olar 

Sha-t'o'lar, Bati Gokturk ulkesi iginde dogan boylardan biridir. Bati Gokturk Devleti 630 yilmda 
T'ung Yabgu'nun olumu uzerine ig kansikliga suruklenmisti. Bu esnada Tanri Daglan havalisinde 
ornur suruyorlardi ki, Ch'u-yue boyu onlann atalari olarak gosterilmektedir. Yani Ch'u-yue'ler, Sha-t'o 
gruplannin ilk adi idi. Ch'u-yue'ler, Ch'u-mi'lerle Sir Tarduslar gibi kansik bir vaziyette yasiyorlardi. 

633 yilmda T'ang hanedani imparatoru Bati Gokturk beylerinden Li-pi-tuo-lu'ya davul ve sancak 
sunup kagan olarak taniymca, kabilenin insanlan Pu-chen'in sert (zalim) olmasi sebebiyle onun 
kardesi Mi-she'yi kagan segmeyi planladilar. Mi-she bundan korkarak Ch'u-yue'lere liderlik edip, Qin'e 
gitti. Gucu zayiflayan Pu-chen da Cin ulkesine dondu. Onlardan kalanlar Bati Gokturk kagani Ho- 
lu'nun idaresine girdiler. 
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Bati Gokturk ulkesinde ig kansikhklar ve savaslar durmuyordu. Onlann beylerinden i-pi-tuo-lu 
Kagan, Chin-sha daginin batisinda Pei-t'ing (Turfan) adiyla merkezini kurdugu zaman Ch'u-yue'ler, 
ona itaat etti. Bu sirada Ch'u-yue'lerin sinirlan Urumgi'nin kuzeyindeki Chin-sha dagindan guneye 
dogru uzanan ve Barkol'un dogusunda bulunan genis kumluk sahada oturduklan igin onlann adi 
bundan sonra "kum yigim" anlamina gelen Sha-t'o adiyla amlmaya basladi. Bu arada Sha-t'o 
Gokturkleri olarak da adlandinldilar. Yukanda adi gegen Tuo-lu Kagan Hami'ye saldinp iki grup 
askeriyle Tann Daglanni sannca, Kuca'nin Qinli valisi Kuo Hsiao-k'o onun uzerine hucum etti ve Ch'u- 
yue'lerin erkinin kalesini ele gegirdi. Sonradan yenilen adi gegen Kagan, Toharistan'a kagti. Ho-lu'nun 
da gidip Qin'e teslim olmasi uzerine Qin imparatoru Yao-ch'ih kurulmasini emretti. Ch'u-yue'ler, 
Turfan T'ing-chou'daki Mo-ho (Baga) kalesine nakledildi. 

Bundan sonra Ch'u-yue'lerin erkini Chu-ye A-ch'ue'nin kendisi Qin'e baglanmak igin teklifte 
bulundu. Bati Gokturk ulkesinde hakimiyet mucadeleleri T'ang hanedanin butun entrika ve baskilanna 
ragmen devam ediyordu. A-shih-na Ho-lu, 650-651 'de Bati Gokturk lerinin bagimsizligi igin isyan 
edince Sha-t'o'lann reisi yaninda bulunan Qinli teslim alma memurunu oldurerek askerlerini ahp Lao 
Dagi'nda mevzilenip destek vermisti. Neticede She-p'i Erkin, Sha-t'o Na-su onu Qin adina takip etmek 
istemediler. Qin imparatoru Kao-tsung, Ho-lu'yu 659 yilmda yakaladiktan sonra Liang Chien-fang ve 
Ch'i-pi Ho-li sayesinde asi Sha-t'o reisi Chu-ye-ku-chu'nun oldurulmesini sagladi. Qin ordusu aynca 9 
bin kisilik bir Sha-t'o kitlesini esir almisti. Yine ertesi yilda Yao-ch'ih askeri valiligini lagveden Qinliler, 
eskiden beri Ch'u-yue'lerin oturduklan topraklan Chin-man ve Sha-t'o olmak uzere iki eyalete ayirdilar 
ve hepsini askeri valilerin emrine verdiler. 

A-shih-na Ho-lu 659'da tamamen ortadan kaldinhnca, daha once Qin'e siginan Mi-she, ili 
Irmagimn yakininda oturdu. Bunun uzerine Ch'u-yue'ler gidip Qin'e itaat ettiler. 

Bu tarihten sonra onlan Qin hizmetinde diger Turk boylanna karsi savasirken goruyoruz. 661 
yilmda Ch'u-yue'ler liderleri Sha-t'o Chin-shan'la Qinli kumandan Hsie Jen-t'ai'i takip ederek Toles 
boylannm bulundugu yere (Tola irmagi civanna) baskin duzenlediler. 

702 yilmda liderleri Chin-man eyaletinin askeri valiligine getirildigi gibi akabinde Ch'ang-ye 
bolgesinin duklugu tevcih edildi. Liderleri Chin-shan olunce yerine oglu Fu-kuo gegti. 

712'de Tibetlilerin baskinlanndan kurtulmak igin butun boylanyla Besbahk (Pei-t'ing)'a kagtilar. 
Reisleri akabinde kendi maiyetiyle Qin sarayina geldi. Ayni sahis 714 yilmda yeniden Chin-man 
eyaleti askeri valiligine getirilerek buraya gonderildi. En son Yung-shuo bolgesi prensi unvanini da 
aldiktan sonra oldu. Yerine oglu Ku-tuo-chih o goreve oturdu. 

742 yilmda, II. Gokturk Devleti'nin zayiflamasi uzerine Uygur, Karluk, Basmil gibi boylar 

guglenmisti. Gokturk devletine agir darbe indiren Uygurlar Qin ile temas kurduklannda, Qinliler Sha- 

t'o'lann reisi Ku-tuo-chih'yi onlara yardimci genel askerT vali tayin ettiler. Daha sonra An-lu-shan'in 

isyani bastinldiginda basanh vazifelerinden dolayi ona yuksek kumandanlik rutbelerinden biri daha 

tevcih edildi. Olunce yerine oglu Chin-chung gegti ve Chiou-ch'uan duku tayin edildi. 756-762 yillan 
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arasinda Qin'de ig kansikhklar hukum surdugu igin Besbahk ve Turfan'a giden yol kapali oldugundan 
Sha-t'o'larla iliski kesildi. Qunku Uygurlar sirada gok guglu idi ve onlarin Qin ile iliskiye girmelerini 
engelliyordu. Ayni Uygurlar onlan sik sik yagmaladigi igin oldukga zor sartlarda yasamak zorunda 
kaldilar. Her ne kadar Besbahk'a sigindilar ise de yine ellerindeki mallan zorla alindi ve fakirlik iginde 
yasadilar. Bu durum Buyuk Uygur Kaganliginin nisbeten zayifladigi 785-805 yillanna kadar devam 
etti. Bu devrede yedi bin gadirlik ahali ile gidip Tibetlilere teslim oldular. Arkasindan onlarla birleserek 
Besbahk sehrini yagmalayip yiktilar. Sonra Tibetliler, onlan Kansu'ya goturduler. Reisleri Chin-chung 
Qinlilerle tekrar anlasti. Bundan sonra Tibetliler, ne zaman Qin'e saldirsalar onculeri Sha-t'o'lar 
oluyordu. 

Aradan uzun zaman gegtikten sonra Uygurlar, Kansu'daki Liang-chou'yu aldilar. Bunun uzerine 
Sha-t'olann taraf degistirmesinden suphelenen Tibetliler, onlan nehrin disina nakletmeyi teklif ettiler. 
Sha-t'o'lar kokuya kapildi. Reisleri Chin-chung ve Chih-i aralannda anlasarak bu durumdan 
kurtulmaya gahstilar. Onlara gore en iyi gare T'ang hanedanma vassal olmak idi. 

808 yihnda 30 bin kisilik halk kitlesiyle Otuken Daglannin dogusuna kagtilar. Tibetliler onlan 
takip ettiler. Savasarak Yao Suyunun kenanna kadar geldiler. Shih-men'a kadar ilerleyip, surekli 
garpistilar, fakat, sonuca ulasamadilar. Sha-t'o'lann boy ahalisi yavas yavas azalmisti. 

Chin-chung garpismalar sirasinda olduruldu. Chih-i yarahlan topladi, 2 bin piyade, 7 yuz suvari, 
bin kadar deve, sigirla Ling-chou'nun yanina siginmisti. Adi gegen eyaletin idarecisi (Chie-tu-shih) 
bunu duydu. imparatorun emriyle Yen-chou'da ikamet ettirildiler. Yin-shan-fu'luk ihdas edilerek Chih-i, 
at ve asker isleri memuru oldu. Qinli idareci onlara sigir ve koyun vererek besledi. Onlarin gocuk ve 
yashlan Feng-hsiang, Hsin-yuan ve T'ai-yuan'e gitmislerdi. Onlar da donup kendi boylanna katildilar. 
Chin-chung'un kardesi Ke-le A-p'o arta kalan 7 yuz kisilik zayif kuvvetiyle Chen-wu'ya gidip teslim 
olarak Sol Muhafizlan generali unvanini aldi. Sonra yeni ihdas edilen Yin-shan valiliginin genel askeri 
valiligine tayin edildi. 

Sha-t'o'lann liderleri Chih-i bundan sonra Qinliler tarafindan tarn anlamiyla hediyelere boguldu. 
Tibetlilere karsi kullanilmak uzere Ling-chou'da yerlestirileceklerdi. Onlarin degismesinden korkuldugu 
igin yeni tertibat alindi ve sinirlara dagitildilar. Arkasindan ling-chou'nun valisi Fan Hsi-ch'ao, Sha- 
t'o'lardan olusan bir ordu kurdu ve adina Sha-t'o ordusu denmeye baslandi. Bundan sonra Sha-t'o'lar 
ve onlarin ileri gelen kumandanlan T'ang hanedani lehine gok sayida askerT basan kazandi. Chih-i 
oltip yerine gegen oglu Uygurlara karsi basan kazaninca ona iyice yakinhk duyan T'ang hanedaninin 
imparatoru kendi ailesinin adi Li'yi vermisti. Onun da oglu Li K'e-yung da ayni hizmetlere devam etti. 
Birtaraftan da T'ang hanedani gatirdiyordu. 876'daki buyuk isyani, 880'de Sha-t'o'lar bastirmisti. Tarn 
bu sirada Huang Ch'ao isyani patlak verdiginde yine Sha-t'o'lar, Tang hanedanini korumak vazifesi 
dusmustu. 885 yihnda soz konusu isyan bastinldi. Fakat, kansikhklar durmuyordu. 

Neticede asilerden Chu-wen, 907 yihnda T'ang hanedanini devirip kendi sonraki Liang 
Devleti'ni Nan etti. Boylece Qin tarihinde "Bes Hanedan" denilen donem baslamis oluyo^Erdu.333 927 
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yihnda tatarlar ile Sha-t'o'lar arasinda gikan savas sonucunda yenilen Tatarlar, Sha-t'o'lar tarafindan 
kuzey sinirlanna yerlestirildiler.334 

Bundan sonra Sha-t'olar Qin'de T'ang hanedanimn varisgisi oldular ve arka arkaya ug sulale 
kurdular. ilk Sha-t'o hanedani 923 yihnda Li K'e-yung'un oglu tarafindan kuruldu ve Sonraki T'ang 
adini aldi. Daha gok askerT hukumete sahip olan bu devlet nufus olarak sayica azhgindan dolayi fazla 
bir varlik gosteremedi ve 936 yihnda yikildi. 

ikinci Sh'a-to devleti 937'de kuruldu ve Sonraki Chin adini aldi. Fakat, O da 946'da Kitanlann 
siddetli taarruzlan neticesinde yikildi ve imparatorlan esir edildi. Liou Chin-yuan adli bir general 
947'de hemen yeni bir devlet kurarak Sonraki Han adini aldi ise de ug sene sonra bu da yikildi. 
Dolayisiyla 950 tarihi Sha-t'o'lann Qin'de son buldugu yildir.335 

Sir (Alti Sir)'ler 

Sir Tarduslann meydana gelmesi Hsie boyunun Yen-t'o'lan hakimiyetine almasi ile kansmalan 
sonucu olmustu. Bu boy 627'den sonra kuvvelenip Qin tarafindan da tanman bir kaganhk kurunca gok 
sayida boy onlara baglandi. Bu boy birligi 647'de Sir Tarduslann Qinliler ve diger boylar tarafindan 
bozguna ugratilmasi ile dagildi. II. Gokturk Devleti doneminde hala ozellikle Tola Irmagi tarafinda 
oturan boy grubu igin bu ad kullanilmis olmahdir. 

Bilge Kagan tahta giktiginda tebasini sayarken "Alti Sir, Dokuz Oguz, iki Ediz" gibi boy 
gruplannin adlanndan bahsetmektedir.336 Tonyukuk yazitinda ise bes yerde gegen Sir kelimesi 
hepsinde Turk Sir, Bodun, Oguz grubu gibi Tola irmagi havalisinde yasayan Sir grubu sonucunu 
ortaya gikarmaktadir.337 

Ssu-chie (izgiller) 

izgiller (Ssu-chie), 603 yih dolaylannda Tola Irmagi civannda yasayan Toles boylannin urug 
olanlanndandir. O esnada Meng-ch'en, T'u-ju-ho, Hun ve Hu-hsie gibi boylarla birlikte oturuyorlar ve 
genel toplamda yirmi asker gikarabiliyorlardi.338 647 yilindan sonra Qin'e baglandilar. 

Bundan sonra izgiller, Sir Tarduslann yerinde gorulurler. Qok sayida diger Turk boyu gibi onlar 
da Qin ile temas kurabildiler ve Qin eyalet teskilati tarzinda teskilatlandilar.339 

715 yihnda Kapgan Kagan'in ulkesi isyanlarla sarsildigi sirada izgiller de isyan etmislerdi. Kul 
Tegin, Alp Salgi Kir atina binip savasa gikmisti. Bilge ve Kul Tegin neticede onlan orada maglup etti. 
Kul Tegin'in ati orada oldu (dustu).340 

Sir Tarduslar 
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Sir Tarduslar, Gokturk cografyasinda 647 yilindan once varhgini en gok hissettiren boydur. 
Ozellikle Dogu Gokturk Devleti'nin 630 yilmda yikilmasindan sonra buyuk bir gug olarak ortaya gikip, 
bagimsizliklanni kazandiklan 628'den 647'e kadar bir devlet gibi rol oynadilar. 

Onlann mensei butun kaynaklarda Toles boylannin iginde gosterilmektedir. Bati Gokturk kagani 
Ch'u-lo'nun agir baskilanna ve vergilerine boyun egmeyen Sir Tarduslar igin ona karsi baslattiklan 
isyan kendileri igin bir donum noktasi olmustur. Dolayisiyla Turk boylannin 603'ten 647'ye kadar en 
kuvvetlisi olarak gorunen Sir Tarduslar, kaynaklann bildirdigine gore Sir ve Tardus kabilelerinin 
birlesmesi ile meydana gelmislerdi. Buna ragmen "kansik otururlardi" ifadesinden de sadece iki 
boydan mutesekkil olmayip, gok sayida boydan meydana geldigini tahmin ediyoruz. Bilhassa Sir 
(hsie) kabilesi Tardus (Yen-t'o) kabilesini maglup edip, onun halkina sahip olmustu. Bundan sonra Sir 
Tardus (Hsie-yen-t'o) adiyla amlmaya basladilar. Yonetici ailenin kabile adlan ise i-li-hsi (belki ilci) 
idi.341 Diger taraftan bazi kaynaklarda hanedanin kabile adlannm i-li-t'u oldugu bildirilmistir.342 
Aynca kaynaklarda bu boyun geleneklerinin Gokturklerle ayni oldugu ifade edilmektedir. 603 yihna 
kadar Sir Tarduslar, Altay ve Tann Daglannin dogu kisimlannda varhklarmi surduruyorlardi. 

552 yilindan once Gokturk Devleti'nin kurucusu Bumin, daha devletini kurmadan Toles boylanni 
maglup etmis ve hepsini kendine baglayarak kuvvetini artirmis, neticede bu hadise ona bagimsizhgini 
elde etme yolunda buyuk asama kazandirmisti.343 Soz konusu Toles boylannin iginde agikga 
zikredilmemis olmalanna ragmen (zaten higbir boyun adindan bahsedilmemis) Sir Tarduslann da 
bulundugu kabul edilmelidir. 603 yilmda Bati Gokturk kagani Tardu, maglup olup T'u-yu-hun'lara 
sigindiginda Toles boylan, Bati Gokturk idaresinden aynlarak dagildilar ise de onun yerine alan Ch'u- 
lo, butun Toles boylanna yeniden saldirmis, hatta yuksek vergilerle onlann mallarimn gogunu 
ellerinden almisti.344 Arkasindan boylann ileri gelen reislerinden birkag yuzunu toplayip idam ettirdi. 
Bunun uzerine Ch'u-lo'ya karsi isyan etmeye baslayan Toles boylan iki boy etrafinda toplanmaya 
basladilar. 

Bu iki boyun biri Ch'i-pi, digeri ise Sir Tarduslar idi. Ch'i-pi boyu bugunku Karasar'in kuzeyinde 
Tann Daglannin eteklerinde P'u-lo-chih, i-shih, Su-po, Na-ho, Wu-hu, Ho-ku, Ye-shih, Yu-ni-hu gibi 
boylarla birlikte oturuyordu. Chi'pi'lerin etrafinda toplanan diger boylar onlann erkini Ko-leng'i, i-wu- 
chen Baga Kagan ilan etmislerdi. Bunlar Tann Daglannin dogu ucundaki T'an-han, islam 
kaynaklanndaki adiyla Tafgan daginda oturarak hukum surmeye basladilar.345 

Sir Tarduslar ise reisleri i-hsi-po (isbara) ya Ye-hsi Kagan unvanini verdiler.346 Toles boylanna 
agir darbeler indiren Ch'u-lo, 611 'den sonra Cin'deki Sui hanedani hizmetine girince, Bati Gokturk 
ulkesinde hakimiyeti ele gegiren She-kui Kagan kuvvetlendigi zaman soz konusu iki boy da ona itaat 
etti. 

Bu esnada doguda bulunan Uygur, Bayirku, Ediz (A-tie), T'ung-lo (Tongra, P'u-ku (Bugut) gibi 
boylar doguda Otuken'de oturan Dogu Gokturk Kagani Shih-pi'nin idaresine girmislerdi.347 She- 
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kui'den sonra (619) Sir Tarduslann batidaki Yabgu Kagan'a (T'ung Yabgu) baglandiklan 
anlasilmaktadir.348 

628 yilinda T'ung Yabgu idaresindeki Bati Gokturk ulkesi kansmisti. Bu kargasahk iginde 
kalmak istemeyen i-shih-po'nun torunu i-nan yetmis bin gadirlik ahalisi ile dogudaki il Kagan'a 
bagliligini bildirdi.349 Bu sekilde Dogu Gokturk ulkesine gelmis oluyordu. Fakat, gok gegmeden Dogu 
Gokturk ulkesi de kansikliga suruklendi. Bu firsattan faydalanan i-nan, il Kagan'a bas kaldirdi ve 
uzerine gonderilen Gokturk ordulanni yendi. Onun galibiyetinden sonra gok sayida boy ve kabile 
gelip, Sir Tarduslara itaatini bildirirken Otuken bolgesinin kontrolu de tamamen Sir Tarduslann eline 
gegti. Butun boylar Sir Tardus reisi i-nan'a kendini kagan ilan etmesi igin israr ediyordu. Ancak, o 
henuz kendini ka 

gan olarak gormuyordu. Dogu Gokturk Devleti'nin buyuk zaafa ugramasini firsat bilen T'ang 
hanedanimn imparatoru T'ai-tsung, i-nan'la yakinlasmak istedi. Onunla kuracagi ittifak sayesinde il 
Kagan ve Dogu Gokturklerini kuzeyden de vurabilirdi. Bu maksadini gergeklestirmek igin general 
Ch'iao Shih-wang'i gizli yoldan davul ve sancakla Sir Tardus reisine gonderdi. Onun Chen-chu 
(Yincu?) Bilge Kagan olarak tanindigini bildirdi. Bunu kabul eden yani kagan oldugunu ilan eden i- 
nan, karsihginda Cin'e elgi gonderip kendi ulke mallanndan sunmus ve tesekkur etmisti. Merkezi 
Otuken daginda bulunuyordu, Qin'in baskenti Ch'ang-an'dan kuzeybatiya alti bin li mesafede oldugu 
belirtilen Otuken merkezleri idi; ancak, dogulannda Mogol asilli kabile Mo-ho'lara kadar uzanan 
sinirlan batida Bati Gokturk ulkesine yani Tann daglannin kuzeyine kadar ulasiyordu. Guneylerinde 
Gobi golu Qin ile aralannda hudut iken Kerulen nehri kuzeylerini gevrelemisti.350 Bu arada kardesi 
T'ung Tegin, Cin sarayina geldi. Gokturklerden Qin'e gelen elgilerin gogu tegin unvanini tasiyorlardi. 
Sir Tarduslar da artik kendilerini bagimsiz bir devlet olarak gorduklerinden hanedanlanndan bir tegini 
gondermislerdi. imparator, T'ung Tegin'e bir Cin kirbaci (suslu) ve keskin bigak sundu. Aynca eger 
gelecekte Sir Tarduslar Cin'e saldinrlarsa onlari kirbagla cezalandiracaginin soyledi. i-nan, Qin 
imparatorunun dediklerini kabul etti. Boylece siyasi alanda onlann ustunlugunu tanimis oluyordu. Az 
sonra il Kagan, Qin'e maglup olup Dogu Gokturk Devleti'ni tamamen ortadan kalkinca i-nan boyunu 
yavas yavas doguya kaydinp Tola irmagmin guneyindeki Tu-wei-chien dagina (Togu Balik) ulasti.351 
Tola Irmagi'mn yanma merkezine kurdu. Ondan sonra Qin baskentine mesafeleri ug bin li' (yaklasik 
1500 km) ye inmisti. §imdiki mevkileri daha iyi sartlara sahip idi. Baykal Golu'ne ulasmislar, daha 
dogudaki Shih-wei kabilesine kadar otoritelerini genisletmislerdi. Yani Gobi golunun guneyi harig 
hemen Dogu Gokturk Devleti'nin kapladigi sahayi kontrollerine almislardi. Ordulanndaki yetismis 
asker sayisi iki yuz bine ulasinca askerT gugleri artti. iki oglu Tardu ve T'u-li-shih, kuzey ve guney 
boyu olmak uzere iki kisimda devleti yonetmeye basladilar. Merkezde i-nan oturuyordu. 633 yihnm 
basinda Qin sarayina elgi yolladilar.352 

Bundan sonra aradan gegen yedi yil iginde Qin sarayina sekiz defa elgi gondermislerdi. 

imparator T'ai-tsung, onlann kuvvetlenip buyumelerini endise iginde izliyordu. Bir gun Qin'e hucum 

edeceklerini dusunuyor ve yikilmalarim arzu ediyordu. Hatta onlari pargalamak istemis, bu yuzden iki 

oglunun da kuguk kagan olarak tanindigini ilan etmisti. 

611 



Sir Tarduslann asil korkusu ise Gokturklerin yeniden kuvvetlenmesi idi. Qunku, onlar Qin'den 
geri gelirlerse kendilerine bagli boylann gogu aynhp, Gokturkler etrafinda toplanabilirlerdi. 641 yihnda 
Ssu-mo Kagan idaresinde Cin sinirlan igindeki Gokturkler kuzeye gonderilince once ses 
gikarmamislar, sadece askerlerini hazirlayarak Gobi golunun kuzeyinde beklemislerdi. Zaten Qin'deki 
T'ang hanedani imparatoru da Ssu-mo Kagan ve beraberindekilerin Gobi golunun guneyine 
yerlesmelerini istiyordu. Kisacasi Cinlilerin planma gore Gokturkler ve Sir Tarduslar birlikte komsu 
olarak yasayacaklardi. 

Cin imparatoru T'ai-tsung, dogudaki T'ai dagma ziyarete gidecek idi. Bunu firsat bilen Bilge 
Kagan, butun Cin askerlerinin oraya imparatorla beraber gittigini, sinirlarmin bosaldigim, hatta Qin'e 
vassal olan kavimlerin askerlerinin dahi adi gegen daga gittigini dolayisiyla Ssu-mo'nun kolayca 
yakalanabileceginin maiyetindekilere soyleyerek harekete gegti. Once oglu Tardu Sad'i iki yuz bin 
askerle golun guneyini kesmesi igin gonderdi. O da Pai-tao-ch'uan'da kamp kurdu ve arkasindan bir 
askere dort at vermek suretiyle aniden Ssu-mo'ya hucum etti. Ssu-mo, Tardu Sad karsisinda higbir 
sey yapamayacagini biliyordu, derhal geri gekilerek Shuo-chou'ya geldi. Askeri vali Chang Chien, 
Mogol boylari Hsi, K'u-mo-hsi, Kitan gibi boylarla, Li Chi ise emrine altmis bin piyade ug bin suvari 
alarak Shu-chou'da mevzilendi. Diger generaller Chang Shih-hui ve Li Hsi-yu onlarla savasmak uzere 
yola giktilar. 

imparator ziyaretinden geri dondukten sonra butun generallerine birferman yayinladi. Fermana 
gore Sir Tarduslann artik golun guneyine gegtiklerini, atlannin bitkin oldugunu, dolayisiyla derhal 
hucuma gegilerek bu firsatin kaginlmamasi gerektigini vurguluyordu. Sir Tarduslar, Qinlilerin buyuk bir 
seferberlik ilan etmesi ve uzerlerine birkag ordunun birlikte gonderilmesi neticesinde bir sey 
yapamayacaklarim anlamislardi. Tardu §ad elgi gondererek, Gokturklerle bans yapmak isteklerini 
bildirdi. 

Fakat, imparator daha once kendisinin Sir Tarduslann golun kuzeyini, Ssu-mo idaresindeki 
Gokturklerin guneyini kontrol edecegini tayin ettigini ancak Sir Tarduslann anlasmayi bozdugunu bu 
yuzden cezalandinlacaklanni ve asla bans yapilmayacagim bildirdi. 

Tardu §ad'in bu cevap uzerine daha da guneye dogru ilerledigini, hatta biraz kendini 
toparladigini anlayabiliyoruz. Ssu-mo, daha once kagip Qin Seddinin guneyine sakladigi igin 
yakalayamayacagim anlayan Tardu §ad, elgi gondererek ona hakaret etti. Qinli kumandan Li 

Chi onunla savasmak uzere yola gikmisti, Ch'ing-shan'i gegtikten sonra segme askerlerini 
yanina alarak La-ho'ya ulasti. Tardu Sad bir yerde sabit kalmiyordu. Juo-chen suyunu gegerek 
ordusunu duzenledi ve beklemeye basladi. Qinliler, daha once Sir Tardus Isbara ile A-shih-na She- 
er'in suvarilerle hareketli savas yaptiklanni hatirlayarak piyade savasi yapmaya karar verdiler. Ancak, 
Sir Tarduslann maglup olduktan sonra kagmalanm engellemek igin yeni biryonteme basvurdular. Bes 
kisilik ekipler olusturuldu. Bunlann biri at tutacak diger dordu savasacakti. Eger galip gelirlerse 
kagmalanm onlemek igin atlara atlayip onlan takip edeceklerdi. Neticede savas baslamisti. Qin 
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ordusundaki Gokturk askerleri acele ileri atilmislar, fakat, Sir Tarduslar onlan geri puskurtmijslerdi. 
Ayni anda Sir Tardus okgulan hazirlanan ekiplerin atlanni 6ldurmu§lerdi. Li Shih-chi, Gokturkleri 
kurtardigi gibi Sir Tarduslann tam zayif yerine hucum ederek onlan dagitmayi basardi.353 Ustelik 
Cinli kumandan Hsie-ch'e daha enerjik askerlere kumanda ederek once onlann atlanni ele gegirmisti. 
Maglup olan Tardu Sad kuzeye dogru gekilirken diger Cinli kumandan Wan Chie onu takibe gikmisti. 
Colun kuzeyine ulasildiginda Cin ordusu asm derecede karla karsilasti. Zaten Cinliler gok soguga 
ahsik degillerdi. Sir Tarduslar da soguktan nasiplerini almislar epey zayiat vermislerdi. 641-642 
kisinda cereyan eden bu hadiselerden sonra Cinli kumandan Ting-hsiang'a donmus ve imparatoruna 
raporsunmustu. 

Sir Tarduslar, Qin sarayma elgi gonderdiler ve bans yapmak istediklerini bildirdiler. Tardu Sad'm 
amcasi Isbara ug bin at sunmus ve bir prensesle evlenme teklifinde bulunmustu. imparator ise hala 
onlara gok kizgindi. Sir Tarduslann ashnda bir erkin tarafindan idare edilecek kadar kuguk bir boy 
iken kendi sayesinde kagan olduklanni ve guglerinin Dogu Gokturk Devleti'ni gegtigini, dolayisiyla Qin 
sinirlanni tehdit ettigini soyleyerek evlilik teklifini kabul etmedigini agikladi. Ancak; Sir Tardu§ kagani 
ertesi yil yine elgi gondererek daha once sundugu at ve koyunlann sayisini artirmi§ evlilik teklifinde 
isranni surdurmu§tu. Bu sefer endi§eye kapilan imparator, buyuk veziri ile isti§areye oturdu. 

Onun du§undugu iki plani vardi: Birincisi SirTardu§lara saldirmak, ancak o zaman SirTardu§lar 
ortadan kalkacak ve Cinlilerin Gokturk ulkesini yonetmek igin daha once hazirladiklan uzun vadeli 
plan bozulacakti. ikincisi evlilik teklifinin reddedilmesi halinde sinirlara saldiracaklardi. O halde daha 
buyuk problemler ortaya gikacak idi. Buyuk vezir Fang Hsuan-ling ise imparatora Gokturklerin 
yikilmalarmin daha bitmedigini dolayisiyla en iyi yolun Sir Tarduslarla iyi geginmek oldugunu ve evlilik 
ittifakinin yapilmasinin faydah gorundugunu agikladi. Bu sirada Sir Tardus kagani Bilge'nin 
agabeyinin oglu T'u-li §ad elli bin at, on bin deve ve sigir, yuz bin koyun sundu. Onun serefine 
duzenlenen eglencede butun vezirler dizildi, kiymetli hazineler, esyalar duzenlendi, ch'ing-shan, P'o- 
chen muzikleri ve on makamdan olusan muzikleri galindi. Bu eglence gok hosuna giden T'u-li §ad 
basini egdi ve imparatora on milyon yil uzun omur diledi.354 

Bu hadiseden sonra imparator, Bilge Kagan'a yakinhk gostermeye baslamisti. Ling-chou'yu 
ziyaret ettikten sonra evlilik isini tamamlayacakti. Gelisen durumdan gayet memnun kalan kagan 
Bilge, ogunerek etrafindakilere, kendilerinin Toles boyu olduklanni imparatorun onu kagan yaptigini, 
prenses dahi verdigini, ustelik arabasiyla ziyarete geldigini, kendisinin en serefli kisi oldugunu 
soyluyordu. Arkasindan vergiler artirmasiyla koyun ve atlan gogaldi, Bazi devlet adamlan onu tahrik 
ederek Sir Tarduslar ile T'ang'in ayni seviyede olduklanni dolayisiyla saraya gitmemesi gerektigini, 
eger mallann gogunun geyiz igin verilmesi halinde halkinin uzulecegini soyluyorlardi. Bilge ise buna 
karsi gikiyor ve T'ang imparatoruna karsi gelemeyecegini ileri suruyordu. 

Bundan sonra imparator T'ai-tsung'a yabanci kavimler vergi sundugu sirada Sir Tarduslar bir 
sey sunmadilar. Cunku at ve koyunlannin gogu olmustu. Onlardan vergi gelmeyisine kizan imparator 
seyahatini durdurmus ve yeni muzakerelere koyulmuslardi. Devlet adamlan onlann vergi 
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getirmemesinin Qin igin bir hafiflik sayilacagini ve bundan sonra diger kavimlere kotu ornek olacaginin 
ileri surerek imparatora evliligin reddedilmesini tavsiye ettiler. O da tavsiyeleri kabul ederek evlilik 
isinden vazgegti. 

Qinli prensesle evliligin gergeklesmemesi uzerine, Sir Tarduslar dusmanca tavir takindilar. T'u-li 
Sad, Ting-hsiang'a hucum ettirildi. Daha sonra gelisecek olaylardan bunun sadece ufak bir tehdit 
oldugunu anhyoruz. Qunku arkasindan elgi gonderen Bilge Kagan, Korelilerle Qin arasinda yapilan 
savasta yardimci olmak istediklerini bildirdi. imparator onun bu tesebbusunu suphe ile karsiladi. 
Kendilerinin doguda bulunmalanndan faydalanarak tekrar Qin sinirlanna hucum edeceklerini tahmin 
ediyordu. Bu arada Koreliler, kendilerine tabi Mo-ho adli Mogol boyu vasitasiyla Sir Tarduslarla ittifak 
yapmak igin teklifte bulundular. Fakat, Bilge Kagan, Qin'e yaklasmak istiyordu. Bunun igin Korelilerle 
herhangi bir ittifaka yanasmadi. Ayni sirada hastalanan 

Bilge Kagan, fazla yasamadi ve oldu. imparator T'ai-tsung, kurban keserek onun yas torenlerine 
uydu (645).355 

Sir Tarduslar onun olumu uzerine ulkelerini ikiye bolduler. Bilge'nin kadinlanndan birinin oglu 
Ye-mang'in T'u-li-shih unvaniyla ulkelerinin dogu tarafini, onun yegeninin oglu Pa-chuo'nun Lu Yabgu 
Kagan olarak bati tarafini idare etmesine karar vermislerdi. Ye-mang Pai-tao bolgesine gelerek Qin'in 
askeri hizmetine girdigini bildirdi ise de diger devlet adamlan onu Lu Yabgu'ya sikayet ettiler. Onun 
yaptigi surpriz saldin sonrasi Ye-mang olduruldu ve ulkenin tek hakimi olarak Lu Yabgu, Hsie-li-chu-li- 
shih-hsie-shao-to-mi (il kullug §ad shao-to-mi) unvanini aldi. Bu sirada Qin ordusunun gogu kuzey 
doguda Liao bolgesinde savasta iken firsattan yararlanmak isteyerek, Cin sinirlanna hucum etti. Cin 
imparatoru yine savunma savasi igin onlemler aldi. Tao Tsung, Shuo-chou'ya, Hsie Wan-ch'e ile A- 
shih-na She-er, Sheng-chou'ya, Sa-hu Wu-jen, Ling-chou'ya mevzilenmeleri igin gonderdiler. Chih- 
ssu-shih-li ile Cin idaresindeki Gokturkler Qin Seddinin dismda kanatlara aynlarak boynuz gibi 
olmuslardi. Bu hazirliklann buyuklugunu ogrenen Sir Tarduslar geri gekildiler. 

Sir Tardus ulkesinde tek basina hakim olan ve Qin'e dahi en kuvvetli zamanlannda akin 
yapabilen Lu Yabgu Kagan, ulkesinde huzurlu bir idareyi tesis edemedi. Bunun sebebi kendisinin 
ihtiras sahibi olmasi idi. Babasi zamanmdaki degerli vezirlerin gogunu oldurttu. Arta kalanlan da 
bundan huzursuz idiler. Aynca sadlardan A-p'o ile Cinlilerin gonderdigi elgi dogudaki Mo-ho'lann 
bolgesinde bulustular. Arkasindan aralanndan gikan ig savasta netice alinamadi. Bazi devlet adamlan 
Cinlilerin A-p'o'nun tarafini tutmasi yuzunden onlann askerlerinin geldigini zannetmeleri uzerine halk 
endiseye kapildi ve Lu Yabgu'yu terketmeye basladi. Neticede asker sayisi iyice azalan Lu Yabgu, on 
kadar suvariyle A-shih-na Shih-chien'e siginmak uzere yola gikti. Fakat yolda Uygurlar tarafindan 
olduruldu. Ailesi tamamen katledildi. Elli altmis bin kadar ahalisi Dogu Turkistan'da kuguk 
devletgiklere sigindi. Bilge Kagan'in agabeyinin oglu Tuo-mo-chih geride kalanlar tarafinda i-t'e-wu- 
shih Kagan unvaniyla hukumdar yapildi. Bu arada Qin imparatoruna elgi gondererek aslmda 
Otuken'de yerlesmek istediklerini bildirdiler. Qin imparatoru Ts'ui Tun-li ile Li Shih-chi'ye onlan guvenli 
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ve pasif bir halde yerlestirme gorevi verdi. Boylece onlann ulkeleri yeniden tesis edildi. Tuo-mo-chih, 
Sir Tarduslann basina gegince eskisi gibi gok sayida kuguk Toles boyu gelip ona itaat ediyorlardi. 

Bu durum Cinlileri yeniden endiseye sevketti. Ozellikle imparatorani bir Sir Tardus saldinsindan 
korkuyordu. Li Shih-chi onlann uzerine gonderildi. Kendisine verilen emre gore teslim olanlara bir sey 
yapilamayacak, karsi gelenler ise oldurulecek idi. O, Tuo-mo-chih'nin bulundugu yere vardiginda Sir 
Tardus hukumdan gok sasirmisti. Tuo-mo-chih teslim olacaginin soyledi ise de gizlice Cinlilere baksin 
yapmayi dusunuyordu. Fakat, Cinli kumandan onun asil niyetini ogrenince hucuma gegti ve bes-alti 
bin kisiyi oldurdu. Yash geng otuz bin kisiyi de yakalamisti. Bu arada Hsiao Ssu-ye adh bir elginin 
Uygurlara gonderildigini duyan Tuo-mo-chih, gidip adi gegen elgiye teslim oldu. Cin baskentine gitti, 
orada Sag muhafizlan generali tayin edildi. Aynca orada ikamet etmesi igin tarla sunulmustu. 

Sir Tarduslar yikildiktan sonra Chi'pi, Uygur gibi on bir Toles boyu Cin imparatoruyla temasa 
gegerek itaatlerini bildirdiler. Sir Tarduslardan arta kalan A-p'o Ta-kan (tarkan-tarhan)'i yendi ve 
binden fazla bas kestikten sonra iki yuz li kuzeye surdu. 650 yihnda Sir Tarduslardan arta kalan bir 
kisim Qinli kumandan tarafindan Qin'e getirildi ve Ch'i-t'an Chou'da yerlestirildiler.356 

669 yihnda Sir Tarduslardan arta kalanlar Qin hakimiyetine karsi isyan ettiler. Otuken 
bolgesindeki bu ayaklanmayi T'ang hanedani imparatoru Kao-tsung, Gokturklere birferman gonderip, 
onlara hucum ettirmek suretiyle bastirdi.357 

Ta-hanlar 

Ta-han'lar, Chu'lerin kuzeyinde otururlardi. Qok koyun ve ata sahip olduklan vurgulanmistir. 
hsanlan iri ve uzundur. Chu'lerle birlikte Kirgizlarla, Chien-hai'in (Kern Irmagi olabilir) kenannda 
otururlar. Bunlann hepsi eskiden gelmemislerdi. 649-650'li yillarda Qin sarayina samur ve at sundular. 
Bazen bir kere tekrar Qin sarayina gittikleri ifade edilmistir.358 

Tarduslar 

II. Gokturk Devleti'nin kurulusu esnasinda millet duzenlenirken Toles ve Tarduslann adindan 
bahsedilmektedir.359 Milletin yeniden bir araya getirilip teskilatlanmasi anlatihrken Tarus ve Toles 
adlannm zikredilmesi onlann 552-630 yillan arasmda oynadiklan tarihT rolun oneminden dolayidir. II. 
Gokturk Devleti Donemi'nde 682'den sonra Tolesler doguda Tarduslar batidadir. Dolayisiyla irtis 
Irmagi taraflannda olduklanni tahmin ediyoruz.360 

692'de Kapgan Kagan olduktan sonraki teskilatlanmada ise Bilge, Tarduslann uzerine sad 
olarak tayin edildi. 361 732 yihnda Kul Tegin'in cenaze torenine katilanlardan birinin adi da Tardus 
hangu Cor idi. 362 

Tardus boyunun adi yazitlarda dolayh olarak kaydedilmistir. 696-97 yillannda Kirgizlann 

bulundugu yere baskin yapan Tonyukuk daha sonra haniminin olumu uzerine Kapgan geri donunce 

tek komutan kalmisti. 698'de inel ve Bilge'nin katilimiyla Yans ovasina dogru ilerlemistir. i§te 
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Kapgan'in yeni yaptigi bu tayin sirasinda Tardus Sad'in adi gegmektedir.363 Soz konusu Tardus 
Sad'in Bilge oldugu bilinmektedir. Daha sonra savas kazanihnca On Oklar (Turgisler), Tardus Sad'a 
dogru kovalamlmistir (699)364 

Kul Cor adh bir Turk beyinin adina dikilen ve 716 tarihli oldugu tahmin edilen ihe Husotu 
Yaziti'nda da Tarduslann adi gegmektedir. Buna gore Kul Cor veya Kul ig Qor, tardus halkini idare 
ediyordu.365 

Bayan Qor, kagan olduktan sonra sikhkla diger boylarla kendine baglamak igin savasiyordu. 
749'lu yillarda Tatarlarla savastiktan sora iki ogluna yabgu ve sad unvanlanni verip Tarduslann 
uzerine idare igin gondermisti.366 Hoytu Tamir Yazitlarmin Tarduslara ait oldugu sanilmaktadir. Yine 
Kul Cor unvanh Tardus idarecisinin Besbalik'a karsi duzenlenen seferde kazandigi basanlar 
anlatilmaktadir.367 

Tokuz Oguzlar 

(Dokuz Oguz-Chiou-hsing) 

Dokuz Oguz kavrami, 626 yilini takiben Dogu Gokturk Devleti'nin zayiflamasi uzerine yukanda 
agiklamaya galistigimiz Toles boylan grubunun Tola Irmagi civan ve Kerulen'e dogru yani Dogu 
Gokturk ulkesinin dogu kisminda yasayanlann kaynaklarda zikredilis seklidir. Genelde Dokuz Oguz 
boylan su isimleri tasiyorlardi: P'u-ku (Bugu), Hun (Qun), Bayirku (Pa-ye-ku), Tonra (T'ung-lo), Ssu- 
chie, Ch'i-pi, A-pu-sse. Ku-lun-wu-ku, Ediz (A-tie).368 

Soz konusu bu boylar adlannm bashgi altinda kaynaklann bilgi verdigi olgude eserimizde 
incelenmistir. Ozellikle Dogu Gokturk Devleti'nin yikihsi sonucu Qin ile temas kurmuslar ve gesitli 
askerT valilik unvanlan almislardir.369 

679 yihnda Qin'deki T'ang hanedanina karsi baslayan Gokturk istiklal hareketinin basanya 
ulastiktan sonra oncelikle Dokuz Oguz boylanyla garpisacagi tabii idi. Bu yuzden Orhun Yazitlannda 
da gok sik bahsedilen Dokuz Oguz-Gokturk mucadeleleri gok sikhkla meydana gelmistir.370 

Uygur Devleti'nin 742'den itibaren Otuken merkezli olarak yukselmesi Dokuz Oguzlann onlara 
baglanmasma sebep olmustur. Bundan sonra Uygurlann bir pargasi durumunda hayatlanna devam 
edeceklerdir.371 Nitekim Uygur Devleti bu yuzden islam kaynaklannda Dokuz Oguzlar (Tokuz Guz) 
seklinde kaydedilmistir.372 

II. Gokturk Devleti'nin kurulusu sirasinda Dokuz Oguzlann kagani Kutlug ve Tonyukuk'a karsi 
Qinliler, Kitanlarla irtibata gegerek az sayidaki Gokturk halkimn gelistigini, kaganlannin cesur 
oldugunu, sozculerinin cesur oldugunu, onlann var oldukga Qinlileri ve Kitanlan oldureceklerini 
soyledi. Sonra ittifak teklif etti. Ancak, daha once harekete gegen Tonyukuk, Kok Ong Irmagini 
astiktan sonra orduyu Otuken Daglanna dogru sevk etti. ingek Golu ile Tola Irmagi'ndan Oguzlar alti 
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bin kisilik ordu ile uzerlerine geldi. Tonyukuk'un asker sayisi iki bin idi. Neticede Dokuz Oguzlar buyuk 
bir bozguna ugradilar.373 Bundan sonra Oguzlann hepsi gidip, Kutlug Kagan'a baglandi. 

Bilge Kagan'in milletine hitabinda kendi sozunu isitmesi gerekenler arasinda Dokuz Oguz 
beyleri ve halkinin da adi zikredilmektedir.374 Onun ifadesine gore Dokuz Oguzlar, Gokturk 
Devleti'nin onemli unsurlanndan biridir. Daha sonra II. Gokturk Devleti'nin kurulusu ve gelismesinde 
Kutlug Kagan'in mucadele ettigi boylar arasinda gorulurler. Bu kez de Baz Kagan'i, Kirgizlar, 
Kunkanlar, Otuz Tatarlar, Kitanlar ve Tatabilarla birlikte adlan gegmektedir. Ancak, dikkat gekici nokta 
ilk zikredilislerinde oldugu gibi bodun kavramiyla birlikte anilmalandir.375 Bu da Dokuz Oguzlann tek 
bir boydan olusmadiklarmi kalabahk bir kitle halinde yasadiklarmi gostermektedir.376 

714 yihnda Karluklar ve Basmillann isyani, Bilge Kagan tarafindan bastinldiktan sonra onun 
kendinden gordugu Dokuz Oguzlar da dusman olmuslardi. Bilge Kagan, bunu "Gok ile yer arasmdaki 
kansikhk sebebiyle odlerine hased girdigi igin dusman oldular" seklinde agiklamaktadir. Onlarla bir 
yilda dort kez savasan Bilge, Togu Bahk'ta, Antargu'da, Cus Irmagi basinda ve Ezgenti Kadiz'da 
garpisip, hepsini hezimete ugratmistir.377 716 yihnda Dokuz Oguzlar yerlerine yurtlanni birakip Qin'e 
dogru gittiler.378 

Tagam adli bir Turk beyine ait oldugu sanilan Ongin Yazitinda da Dokuz Oguzlardan bahis 
vardir.379 Yine onlarla savasilmis devlete tabi olmalan saglanmistir. 

716'h yillarda Kul Qor isimli bir Turk beyi adina dikilen ihe Husotu Yaziti'nda da Dokuz Oguzlar 
anlatilmaktadir. Buna gore Dokuz Oguzlarla yedi kez savasmisti.380 

Dokuz Oguzlann, Bayan Cor Kagan ile de mucadeleleri soz konusudur. §ine Usu Yaziti'nda, 
Dokuz Oguzlar uzerinde yuz yil hakim olunup idare edildikleri yazilmaktadir.381 Bayan Cor Kagan'in 
kendisi de Uygur Devleti'nin yukselisi sirasinda Dokuz Oguzlann hepsini toplamistir.382 Bayan 
Qor'un 751 yihnda da Dokuz Oguzlarla mucadele ettigini goruyoruz.383 Bu esnada Dokuz Oguzlar, 
Am Irmagi kiyisinda oturup Kirgizlarla ve Qiklerle ittifak yapmislardi. 

islam kaynaklannda da Dokuz Oguzlar hakkinda bilgiler vardir. Mesela Hududul-alem'e gore 
kuzeylerinde Kirgizlarla komsu olup nufus bakimindan en kalabahk Turk ulkesi idi. Yazlan ve kislan 
kendilerine uygun topraklara gog ederlerdi. Olkelerinden guzel misk, siyah, kirmizi ve gizgili tilki 
kurkleri, gri sincap, samur, kakum, fenek, sabica kurkleri, hutuv boynuzlan, yak okuzu derileri gelirdi. 
En onemli hayvanlan koyun, at ve sigir idi. Turklerin en zenginleri bunlardi. Aynca onlara ait on yedi 
yer isminden bahsedilmektedir384 

To-lan-kelar 

Bu boy 647 yihndan once tarihT kaynaklarda gorulmez. Soz konusu tarihte Sir Tarduslann 
kurdugu siyasi gucun yikilmasi uzerine ortaya gikti. Tola Irmagimn kenannda yasiyorlardi. On bin iyi 
yetismis asker gikarabiliyorlardi. Hig Qin ile temas kurmadiklan halde bahsettigimiz tarihten sonra 
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T'ang imparatorlugu tarafindan tamndilar. Onlann idarecisi (erkin) Mo (bey?) Uygurlarla birlikte Cin 
sarayma gitmistir. 650 yihndan sonra Dogu Gokturk ulkesinde yapilan teskilatlanmada Yen-jan askeri 
valiligi sinirlan iginde yer aldilar. Onlann reisinin unvani sag buyuk generali idi. O olunce Sai-fu, buyuk 
ilteber unvaniyla askeri valiligi devam ettirdi.385 

Tu-polar 

Tu-po'lara ayni zamanda Tu-p'o da derler. Onlann topraklan kuzeyde Hsiao-hai ile, batida 
Kirgizlar ile guneyde Uygurlar ile sinirhdir. Ug boya aynlmislardir. Her biri kendini idare eder. Onlann 
geleneginde yil zaman yoktur. Kendileri hakkinda baska su bilgiler kayithdir: Otlan toplayip kulube 
yaparlar. Ziraati bilmezler. Topraklannda yuzlerce ot vardir. Bunlann kokunu toplayarak yemek 
yaparlar. Kus, balik, yabani hayvan yakalayip yiyecek yaparlar. Samur kurk ve geyik derisi elbiseleri 
vardir. 

Yoksullar yakaladiklan kuslann tuyunu elbise yaparlar. Evlenirken zenginler at sunar. Fakirler 
ise geyik derisi ile ot koku verirler. Oluleri agag kutu ile dagin igine ya da agaglann uzerine koyarlar. 
Gomerken aglayip inlerler, Gokturklerle aynidir. 

Cezalandirma yoktur. Mai galanlar galdiklan malm iki katini geri oderler. 648 yihnda 
Kunkanlann saraya gelmesi sebebiyle onlar da elgi gonderip, Cin ile iliski kurdular.386 

Tongralar (T'ung-lo) 

Tonra boyu, 603 yih dolaylanna ait verilen listelerde adlanna rastlanan onemli boylardandir. 
Tola Irmagi civannda P'u-ku, Wei-ho, Bayirku, Fu-lo gibi sayica kuvvetli boylar arasinda idiler.387 
Ancak, daha sonra Sir Tarduslara baglanmislardi. Tonra'lann Gokturklerle ayni geleneklere sahip 
olduklan bildirilmistir. Sir Tarduslann kuzeyinde To-lan-ko'lann dogusunda bulunuyorlardi. Cin 
baskentine mesafeleri on yedi bin bes yuz li olup, durumlan iyi idi. Otuz bin asker gikanyor durumda 
gosterilmeleri onlann kuvvetine isaret etmektedir. 628 yihnda Dogu Gokturk Devleti'nin zayiflayip 
yikilmaya yuz tutmasi uzerine serbest kalip Qin sarayma elgi gonderdiler. Bundan uzun zaman sonra 
kendiliklerinden Qin'e tabi olmayi rica ettiler. Onlann ikametleri igin Kuei-lin askerT valiligi ihdas edildi. 
Reisleri ilteber Shih-chien Cor'a Sol ling buyuk generalligi tevcih edilip, askerT vali makamina tayin 
edildi. 

682 yihnda II. Gokturk Devleti kuruldugunda Tonyukuk'a Oguzlardan bir kagak (kurag) gelip, 
Dokuz Oguzlann uzerine yeni bir kaganin giktigini ve soz konusu kaganin Qin'e General Ku'yu 
gonderirken, Kitanlann uzerine Tongra Esim adli bir elgiyi Gokturklere karsi ittifak igin yollamistir.388 
Buradan hareketle Tongralann bu sirada kesinlikle Dokuz Oguzlann iginde bulundugunu anlayabiliriz. 

716 yihnda II. Gokturk kaganhgina kasi baslayan seri isyanlarda Tongralann adi gegmektedir. 
Kul Tegin, Karluklar, Azlar, izgiller, Dokuz Oguzlar, Edizler, Oguzlarla savasip, her birinin isyanini 
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teker teker bastirdiktan sonra Tonga Tegin'in cenaze toreni sirasinda Tongralardan bir grup yigit on 
eri oldurmuslerdi.389 

742 yihnda reisleri A-pu-sse on binden fazla gadir ahalisiyle gidip Cin'e teslim oldu. Shuo- 
fang'da ikamet ettirildiler, San Irmagin guneyindeki topraklar onlann ihtiyaglanni karsilamak uzere 
verildigi gibi on binlerce top kumas bagislandi. Onlann yuzunden He-ch'u'deki topraklar bosaldi. 

On sene sonra isyan ettiler Butun kabile boylan nehirden gegirttirilerek golun kuzeyine donduler. 
Arkasindan Uygurlar tarafindan yikildilar ve hakh etrafa dagildi. A-pu-sse, sonradan Karluklara 
sigindi. Pei-t'ing ozel idarecisi Ch'eng-ch'ien-li onunla konusup Cin'e teslim olmasi igin ikna etti. 
Neticede goturuldugu Cin baskentinde olduruldu. 

Aradan zaman gegip An-lu-shan isyan ettiginde onun askerlerini yagmalayip kullandi. Unvani 
Ye-luo-ho olan birisi onlann bir grubun basinda gorulmektedir. Ye-luo-ho konusmasi becerikli biri 
olarak taninmisti.390 



Tuhsiler 

Tuhsiler, Cigillerin batismda ili Irmagi kiyilannda yasiyorlardi. Bati sinirlan Cu irmagmin agzina 
kadar olan bolgeye uzaniyordu. Suyab, Biglilig, Urkes, Lazine ve Ferahiye adli sehir ve koyleri 
bulunuyordu.391 

Karluklann bir alt boyu olarak gorulen Tuhsiler, Hududul-alem'de Tuhs, Kasgarh ve MervezT'de 
TuhsT seklinde gegmektedir.392 Bu devirde TuhsTlere ait oldugu bildirilen Suyab, Bati Gokturkleri ve 
Turgislerin de onemli bir merkezi idi. TuhsTler vaktinde Suyab'dan yirmi bin suvarT giktigi 
bildirilmistir.393 Biglilig adli koyden ise oranin beyinin Yinal Tigin unvanini tasidigi, ug bin athya 
kumanda ettigine dair kayit vardir.394 Daha sonra Tohsilar (Tuhsiler) hakkinda bilgi veren Kasgarh 
ise Tohsilann sadece ili Irmagi kiyisindaki Kubas'ta oturduklanni yazmaktadir. Ona gore en dogru dili 
Yagmalarla birlikte Tohsilar konusmaktadir. Buna da Hakaniye Turkgesi adi verilmektedir.395 
Kasgarli'dan sonra kaynaklarda Tohsi ya da TuhsT adi gorulmemektedir. 

Turgisler 

Turgisler, Bati Gokturk ulkesinde 635 yilmi takip eden yillarda muhtelif siyasT olaylarda yeni boy 
teskilatlanmalan sirasinda tarih sahnesine gikmis bir boydur. Daha sonraki gelismelerden, onlann 
Bati Gokturk hanedanindan geldigi anlasilmaktadir. 634 yihnda kagan olan Isbara ulkesini on boya 
bolmus, her boya birer ok verilmis, bundan sonra unvanlan On Sad ve On Ok seklinde soylenmeye 
baslamisti.396 Akabinde bes boya Bes Tuo-lu, diger besine ise Nu-shih-pi adlan verildi. Bes Tuo-lu, 
gorluklar halinde tesis edilmis ve Tokmak (suei-ye)'in dogusunda oturmustu. Sag yani bati grubu 
olusturan Nu-shih-pi'ler ise erkinlikler halinde teskilatlandinhp Tokmak'in batismda ikamet 
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edeceklerdi. Bu teskilatlanmadan sonra genel olarak ortaya gikan boylar On Ok (On Boy) adiyla 
zikredildiler.397 

A-shih-na Ho-lu, 651 'den sonra Bati Gokturk ulkesinde yeniden hakim olmus, akabinde 
merkezini Ming-bulak'a naklederek, 15 sene once yeni teskilatlanmayla olusan Bes Tuo-lu ve Nu- 
shih-pi boylanni idare altina almisti. iste bu sirada Bes Tuo-lu boyu arasinda ilk defa Turgis adindan 
bahsedilmektedir. Buna gore Tuo-lu boyu grubunun iginde Turgis Ho-lo-shih Cor tarafindan idare 
edilen bir boy vardi ve Ebinor'a dokulen Borotala irmagi civannda bulunuyordu. Diger On Ok boylan 
ise Tuo-lu'lardan Ch'u-mu-k'un Cor, Imil Irmagi civannda, Hu-lu-wu Chu Qor, Ayar Gol'un guneyinde, 
She-she-t'i-tun Qor, Ebinor yakinlannda Shu-ni-shih Ch'u-pan Qor, Yildiz vadisinde oturuyordu. Cu 
irmaginin batismda yasan Bes Nu-shih-pi boyu ise A-hsi-chie Ch'ue Erkin, Ke-shu Ch'ue Erkin, Pa- 
sai-kan shao-po Erkin, A-hsi-chie Ni-shu Erkin ve Ke-shu-ch'u-pan Erkin idi.398 

659 yihnda Bati Gokturk ulkesinde A-shih-na Ho-lu'nun uzun suren bagimsizhk mucadelesini 
kaybetmesinden sonra Qinliler tarn anlamiyla Tann Daglarmin kuzey ve guneyindeki sahalara hakim 
olmuslardi. Bu sirada Ch'u-mu-k'un boyu Fu-yen AskerT valiligi olurken Turgislerin Suo-ho-mo-he 
boyu Wen-lu askerT valiligi adini aldi. Yine Turgislerin A-li-shih boyu Ch'i-shan askerT valiligi admi 
aldi.399 Bati Gokturklerinin siyasT olarak tarn anlamiyla tarih sahnesinden kalkmasiyla meydana 
gelen otorite boslugunda yavas yavas Turgisler on plana gikiyordu. 

Sonraki zamanlarda Bati Kabileleri (On Ok) gittikge zayifhyorlardi. Tuo-lu ve Nu-shih-pi gibi iki 
ana boy grubunun insanlan dagildi. Bati Gokturk hanedanindan gelen A-shih-na She-er ve A-shih-na 
Pu-chen'in ogullan Yuan-ch'ing ve Boru §ad Qinliler tarafindan generallik unvanlan ile 
odullendirildiler. Bunlar kendi aralannda kagan olabilmek igin mucadele ediyorlardi. 686 yihnda kagan 
tayin edilen Boru §ad Hu-se-lo'ya karsihk Yuan-ch'ing'e isten el gektirilmisti. Boru §ad'in unvani Chie- 
chung-shih-chu Kagan idi. 

692 yihnda Bati Gokturk boylan A-shih-na Suei-tsu adinda birini kagan Nan ettiler. Bu hukumdar 
Tibetlilerle ve Qinli general Wu-wei-tao idarecisi Wang Hsiao-chie ile Ling-ch'uan (soguk pinar)'da Ta- 
ling-ku (Buyuk tepe vadisi)'da savasti ve bozguna ugratti. Bu arada Tokmak'in idarecisi Han Ssu- 
chung Ni-shu Erkin, Gokturk Shih-chih-han ve Hu-lu gibileri bozguna ugratti. Arkasindan Tibetlilerin 
Ni-shu-mei-ssu kalesini isgal etti. 

696 yihnda II. Gokturk Devleti'ni kudretinin zirvesine gikaran Kapgan Kagan'a karsi Kirgizlar, 
Qinliler ve Turgisler ittifak yapmislardi. Kirgizlar, 696-697 kisinda maglup edilirek, devlete 
baglandiktan sonra Turgislerin uzerine buyuk bir sefer tertip edildi. Ancak, bu sirada hatunu oldugu 
igin Kapgan, onun cenaze torenine katilmak uzere geri dondu. Yapilan yeni tayine gore orduya 
Tonyukuk, hel Kagan ve Tarduslann sadi Bilge kumanda edecekti. Dolayisiyla Gokturkler Turgis-On 
Ok ulkesine dogru buyuk bir sefere hazirlaniyorlardi. Ordu Altaylan asip Yans ovasina ilerledi ve 
Bolgu'da400 Turgisleri agir bir hezimete ugratti. Once Altaylarda mevzilenen ordunun kumandanlan 
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gerekli savas planlanni yaptilar. Yans ovasinda toplanan Turgis ordusunun sayisinm yuz bin 
civannda oldugu bildirilmektedir. Gokturk ordusundan kat kat daha fazla olduklan halde yenildiler. 

Savasi Tonyukuk ve hel idare etmis, Tardus Sad'i Bilge baska bir mevkide mevzilenmisti. 
Turgislerin kagani esir dustugij gibi yabgu ve sadlari 6ldurulmu§tu. Yakalanan elli asker On Ok 
beylerinin bulundugu yere gonderilmis ve halklarmin buyuk kisminin teslim olmalan saglanmisti. Az 
bir grup ise batiya dogru kagmayi basarmisti. Bundan sonra Gokturk ordusu On Ok ordusu ile Demir 
Kapi'ya kadaryapilan sefere katildi.401 Turgis halki Bilge tarafindan kendi halki olarak gosterilmis ve 
hatali hareket ettigi igin gok izdirab gektikleri vurgulanmisti.402 Bundan sonra Maveraunnehir'e kadar 
(Kengu Tarban) her taraf Gokturk hakimiyetine girmistir.403 

699 yilmda Boru Sad Hu-se-lo bati ordulan bas kumandani olup bu bolgeleri pasifize etmekle 
gorevlendirildi. Ayni siralarda Wu-chih-le liderligindeki Turgisler gok kuvvetlenince, Hu-se-le, Qin'den 
ulkesine geri donmeye cesaret edememisti. Kendisi Ch'ang-an'da oldugu gibi yanindaki 60-70 bin kisi 
Cin'in iglerine nakledilmisti. Oglu Huai-tao Sag muhafizlan generali tayin edildi.404 

702 yilmda Bati Gokturkleri neslinden gelen A-shih-na Hsien, Sag cesur muhafizlan generali ve 
Hsing-hsi-wang Kaganin yerine On Oklan idare etmek ve Cin kontrolunde tutmakla vazifelendirildi. 
Besbalik Buyuk Valisi de olmustu. 704 yilmda Huai-tao, Meng-ch'ih genel valisi tayin edildi. Bu arada 
Hsien, Chi-hsi (golun batisi) ozel idarecisi olmustu. On Ok boylanndan Tou-tan isyan etti. Hsien, ona 
saldinp bozguna ugratip, kesik basini Qin sarayma ulastirdi. Tokmak'in batisindaki otuz bin kisiden 
mutesekkil boylan kendine itaat ettirdi ve Cin sarayi tarafindan bir mektupla kutlandi. Karluk, Shu-ni 
ve Hu-wu gibi ug boy da Cin'e itaat ettiler. Bunun uzerine Kapgan Kagan tarafindan yagmalandilar, 
Cin'in Orta Asya'daki tayinli memuru olan A-shih-na Hsien ve Besbalik genel valisi T'ang Chia-huei ve 
digerleri Kapgan'a boynuz gibi saldirdilar. En sonunda Turgisler gizlice sinirlara gelip, Qin sarayma 
kabullerini Hsien'den rica ettiler. Ancak, imparator Hsuan-tsung buna musaade etmedi. Qinli 
generallerden Wang Huei, onlan itaate alma ozel memuru tayin edildi. Turgis valisi Ch'e-pi-shih Qor 
Su-lu, devlete sadik duk unvaniyla odullendirildi. Sonra Turgisler, Po-han (Yaka Ank) ve Ta-shih- 
ch'eng'i (Aksu) kusattilar. Dort garnizonu ele gegirmeye niyetli idiler. Qinli general T'ang Chia-huei ve 
Kuca genel askeri valisi olarak Ug Kabile Karluklarla ve A-shih-na Hsien'le onlara saldirdilar. 
imparator, Turgisleri tamamen siki bir kontrol altina almak igin plan yapilmasin emredecegi sirada 
Ying ve Ting isimli vezirler "Turgislerle Karluklann savastiklanni kuzeyin yabancilarinm karsihkli 
savasarak zayifladiklanni ve Qin'den oraya gidilmesine gerek olmadigini buyuk olanin yaralanacagini 
kuguk olanin yikilacagini her durumun Qin'in menfaatine oldugunu, Wang Huei'in sefere gikip onlan 
askeri islerle gozulemeyecegini" soylediler. A-shih-na Hsien, Suo-ke'nin kuvvetlenmesi uzerine 
ulkesinde kontrolu kaybetti ve Ch'ang-an'a donup orada oldu. 

Turgislerden T'u-huo-hsien yenilince Huai-tao'nin oglu On Ok Kagani oldu. Kendisine Meng- 
ch'ih askeri valiligi ve Qin yuksek makamlanndan ug tane sunuldu. Hanimma Liang-kuo Fu-jen'hk ve 
Chiao-he Prensesligi tevcih edildi. Hsin, Suei-ye'deki Chu-lang sehrine vardiginda Turgis Baga 
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Tarkan tarafindan olduruldu. Chiao-ho prensesi ve onun oglu Chung-hsiao perisan olup donduler. 
Neticede Bati Gokturk hanedanimn varligi tamamen ortadan kalkti. 

Wu-chih-le, Bati Gokturklerinden temayuz eden bir baska Turgi§ lideri idi. 659'dan sonra Bati 
Gokturklerinde mevcut iki kagan gidip Qin'in hizmetine girince bassiz kalan ulkede Wu-chih-le, once 
Hu-se-lo'ya bagh olarak Baga Tarkan unvanini aldi. Fakat, onun kotu idaresine karsi halkin 
hosnutsuzlugu uzerine boylar Wu-chih-le'nin yaninda toplanmaya basladi. Neticede Turgi§ler cok 
kuvvetlendi. Her birine 7 bin asker verdigi gibi yirmi valilik kurdu Suei-ye'nin kuzeybatisinda 
mevzilendi. Arkasindan Suei-ye'yi alarak merkezini ortaya tasidi ve Suei-ye Cayina buyuk merkez 
adini verdi. Mi Irmagi kenanndaki Ying-yue'yi kuguk merkez yapti. 

Kuzey topraklan Dogu Gokturk ulkesine kadar uzaniyor, butun Sogd'lular ve Besbalik'i 
kapliyordu. Kisacasi Hu-se-lo'nun idare ettigi Bati Gokturk topraklanna hukmediyordu. 699 yilmda 
oglu Che-nu'yu Qin sarayina gonderdi. O sirada Kapgan Kagan idaresindeki II. Gokturk Devleti'ne 
karsi gok zor durumda kalan T'ang hanedani imparatorigesi Wu, Turgi§ elgisine gayet iyi davranmis 
ve derin hurmette bulunmustu. 706 yilmda Wu-chih-le'ya Huai-te bolgesi prensligi gibi yuksek bir Qin 
unvani sundu. Ayni yihn sonunda Wu-chih-le 6ldu.405 

Yerine oglu Suo-ke gegti. Suo-ke daha once Wen-lu-chou askeri valiligi yapmis ve Qinlilerden 
Sol cesur muhafizlar generalligi ve bazi asalet unvanlan almisti. Askerlerinin sayisi iig yuz bine 
ulastiginda Cinliler On Ok kagani A-shih-na Huai-tao ozel elgi olarak gonderdi ve gin sarayindaki 
kizlardan dort tane gonderdi. 708 yilmda Qin sarayina elgi gonderdiginde imparator Chung-tsung, 
sarayin onunde Turgis elgisini karsiladi. 

On bin kisiden olusan iki suvari birligi ile refakat ettirerek huzuruna kabul ettirdi ve olaganustu 
ihsanlarda bulundu. Aniden kumandanlanndan Kul Cor Chung-chie ile arasi agilmis askerleri karsihkh 
savasmislardi. Aralanndaki savaslardan netice ahnamayinca, Suo-ke Qin sarayina Kul Cor Chung- 
chie'nin sugunu bildirdi ve Qin sarayina girilmesine musaade etti. Chung-chie, bin altin ile basbakan 
Tsung Ch'u-k'o ve digerlerine hediye vererek ve Tibetlilerin saldirtilarak Suo-ke'nin cezalandinlmasini 
rapor ettiler. Bundan sonra Chung-chie, Feng Chia-pin ile isbirligi yaparak Suo-ke'ya karsi isyan etti. 
Suo-ke, onlan yendi ve Feng Chia-pin'i oldurdu. Aynca Suo-ke'nin kardesi Che-nu, ordulanni 
harekete gegirip Qin sinirlanna akin yapti 

Turgisleri her yonden guglendiren Suo-ko'nin basi bunun akabinde kardesi Che-nu ile derde 
girdi. Che-nu, kendi idare ettigi boylann sayisinm azhgi uzerine dogudaki II. Gokturk Devleti 
hukumdan Kapgan'a itaat etti. Ustelik ona agabeyine karsi yapilacak bir seferde rehberlik edecegini 
bildirdi. Kapgan Kagan, Che-nu'nun teklifini kabul etti. Onu arkada birakip yirmi bin askerle Suo-ke'ya 
hucum etti ve yakaladi. Kagan donuste her iki kardese "siz agabey kardes birlikte idare edemediniz. 
Nasil bana sadakatla bagh kahrsiniz?" diyerek ikisini de oldurdu (710). 

Kapgan Kagan'in asiri sert zalimce idaresine karsi patlak veren isyanlara Turgisler de 

katilmislardi. 711'de Yine Altay Daglanni asarak, irtis Irmagini gegerek, Bolgu'da Turgis ordusunu 
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Bilge ve Kul Tegin kardesler bastilar. Kaganlan orada olurken, yine halki Gokturklere teslim oldu. 
Hatta, Kul Tegin onlarm igindeki Az valisini kendi eli ile yakalamisti. Teslim olan Turgis halki Tabar'da 
yerlestirildi.406 Bundan sonra Gokturk ordusu ileri harekata devam etmis Seyhun boylanna gekilen 
Kara Turgisler Kul Tegin tarafindan maglup edilmisti.407 

Turgislerin hakim oldugu sahada 715 yihnda bir baska bey ortaya gikiyordu. Ch'e-pi-shih-su-lu 
adindaki bu bey arta kalan Turgis kitlelerinin etrafinda toplamis ve kendini kagan ilan etmisti. Onun 
insanlan idaresindeki olaganustu yetenegi sayesinde kendisine baglananlarm sayisi hizla artti ve kisa 
zamanda iki yuz bin kisiye ulasti. Bati ulkelerinin kahramani (hakimi) oldu. 717 yihnda Qin sarayiyla 
temas kurdu. Cinliler kendisine Sag Muhafizlan Generalligi ve Turgis AskerT valisi gibi unvanlar 
verdiler. Arkasindan Wang Huei isimli bir elgi Su-lu'ya bazi Cin unvanlan ve nakis islemeli bir gomlek 
ile altin islemeli bir kemer ve balik seklinde 7 kese vermekle gorevlendirildi. Ertesi yil Cinliler yine ona 
itaatkar ve Sadik Kagan unvanlanni tevcih etti. imparator, daha once Qin'e siginmis eski bati 
Gokturklerden Ashih-na Huai-tao'nin kizi ile Su-lu'yu evlendirdi. 

721 yihnda Turgis ordu kumandanlanndan birinin adi islam kaynaklannda Kur-Sul (Kul Cor) 
olarak yazilmistir.408 

Bilge Kagan kizini Turgis kaganinin kizina vermis, onun kizini kendi ogluna es olarak 
almisti.409 Boylece akrabahk iliskilerini guglendirerek onlan kendine yakinlastirmisti. 732 yihnda 
tertiplenen Kul Tegin'in cenaze torenine Bilge'nin oglu (damadi) Turgis kaganindan Makarag Tamgaci 
gelmisti.410 Aynca Bilge Kul Tegin Yaziti'nda yazdirdiklannm On Ok ogullannin (Turgis) tarafindan 
da gorulmesini ozellikle istemektedir.41 1 

719 yihnda Su-lu Kagan, Tokmak'i Qinlilerin elinde kurtardi. Ayni yihn sonunda Turgisler geng 
atlan satmak uzere Kuca'ya girdiler. Gelini goturen elgiler Genel AskerT Vali Tu Hsien'in yaninda soz 
konusu prensesin teklifleri iletince Tu Hsien kizarak "A-shih-na kizina bana kurallan ogretme 
cesaretini kirn verdi" dedi. Onun elgileri cevap veremedi. Su-lu kizdi. Tibetlilerle gizlice anlasarak 
askerleriyle dort garnizonu yagmaladi412 ve Kuca'yi kusatti. Tu Hsien, Qin'e gitti. Chao i-cheng, ayni 
Kuca'ya genel askeri vali olarak gonderildi. Uzun sure orada kalan yeni vali ilk gikisi yapti fakat, yine 
maglup oldu. Su-lu insanlann hayvanlanna el koydu ve tahil ambarlanm talan etti. Tu Hsien'in Qin'e 
geri dondugunu duyunca geri gekildi. 

Bundan sonra Ye-chih-a-pu-ssu isimli bir elgiyi Qin'e gondermisti. Ayni sirada II. Gokturk 
Devleti'nin elgisi de T'ang merkezinde idi. imparator Hsuan-tsung, Turgislerin kuguk ulke oldugunu 
aynca Gokturklere vassal durumda bulunduklanni bu yuzden birinci mevkide oturamayacaklanm 
soyledi. Su-lu'nun elgisi dedi ki "eglence benim igin tertip edildi, ikinci sirada oturmam mumkun degil". 
Sonra doguda ve batida iki gadir kuruldu ve Su-lu'nun elgisi batindakinde ikamet edip eglenebildi. 

Su-lu, onceleri adil temiz karakterinden oturu savaslarda kazandigi ganimetleri halkina 

dagitiyordu. Dolayisiyla herkes ve butun kabileler memnuniyetlerinden gidip ona itaat ediyorlardi. 

Neticede guglerini birlestiriyorlardi. Ayni zamanda Tibetlilerin ve Gokturklerin kizi ile evlenmis, 

623 



boylece ug devletin kizi ayni anda Hatun olmus, gok sayida gocuk Yabgu olmustu. Sonra yillannda 
iyice yipranmis ve yorgun dusmustu. Bu yuzden ganimetleri halki arasinda adil bir sekilde 
dagitamiyordu. Dolayisiyla halki hosnutsuz oldu. Ayrica hastalanmis bir eli felg olup is goremez 
olmustu. Neticede buyuk seflerden Baga Tarkan ve To-mo-chih'nin boylan kuvvetlenip zenginlesti. 
Ayrica bu boylann insanlan Suo-ko'dan gelenler San kabileler, Su-lu'dan gelenler Kara kabileler diye 
adlandinhyorlardi. Kendi aralannda gekememezlik vardi. 

Aniden bir gece Baga Tarkan ve Tou-mo-chih Su-lu Kagan'a saldinp oldurduler. Tou-mo-chih 
tekrar Baga Tarkan'a karsi gelip Su-lu'nun oglu T'u-huo-hsien-ku Qor'u kagan olarak tahta gegirdi. 
Yeni kagan Suei-ye'de oturmaya basladi. Kara kabilelerin kagani Er-wei ise Talas Kalesi'nde yerine 
aldi beraberce Baga Tarkan'a karsi savastilar. 

Qinliler firsattan istifade derhal devreye girdiler ve imparator, Kai Chia-yun adli bir devlet 
adammi Fergana ve Turgislerin bolgesine gonderdi. Baga Tarkan ile Qinli kumandan, Taskent hakimi 
Bagatur Tudun, Kes hakimi Se-chin-t'i birlikte Su-lu'nun oglu T'u-huo-hsien Kagan'a saldirdilar (739 
yih).413 Tokmak'taki bu savasta Turgis kagani agir bir darbe yedi. Kagan T'u-huo-hsien ve kardesi 
Tun Apa Yabgu savas meydanindan kagtilarsa da neticede yakalandilar. Baska bir ordu Kasgar 
hakimi ve Fergana hakimi Arslan idaresinde, Talas'a hucum edip Kara Kabile kaganinin kardesi Po- 
se'yi oldurduler. Ye-chien kalesine girdiler. Burada Su-lu'nun hatununu ve Er-wei'in hatununu 
yakaladilar ve donduler. Savaslarda perisan olan on binlerce insana yiyecek verildigi gibi hepsi 
Fergana'ya baglandi. Butun ulkeler Qin'e tabi olmuslardi. 

Bundan sonra Ch'u-mu-k'un'lann reisi Fu-yen Kul Qor gibi boylar Qin imparatoruna mektup 
gondererek tesekkur ettiler. 740 yihnda esir kagan, Kai Chia-yun tarafindan Cin'e goturulmus ve 
imparator tarafindan idam edilmeyip affedildi. Ustelik kendisine ve kardesine gesitli Qin unvanlan 
tevcih edildi. 

Butun entrikalan gevirerek Turgis Devleti'nin gatirdamasina yol agan Baga Tarkan, kagan 
olamamisti. Qinliler A-shih-na Huai-tao'nin oglu Hsin'i On Ok Kagan'i tayin ettiler. Buna kizan Baga 
Tarkan "Su-lu'nun oldurulmesi benim basarim, simdi Hsin kagan oldu neden?" diyor ve boylanyla 
isyana hazirlaniyordu. Bunun uzerine imparator tekrar Kai Chia-yun'u vaziyeti tetkik etmekle 
vazifelendirmisti. Baga Tarkan imparatorun gozune girebilmek igin kansini ve gocuklanni, idarecilerini, 
onde gelen adamlanni yanina alarak gelip Qin imparatoruna baghhgini bildirdi. Bunun uzerine halkini 
idare etmesi emredildi. 

Birkag yil sonra Hsin yeniden kagan tayin edildi ve korunmasina Qinliler tarafindan asker 
gonderilirdi. Askerleriyle gonderildi. Ancak, Chu-lang'a vanrken Bagatur tarafindan olduruldu. Bagatur 
kendini kagan Nan etti. Kuca ozel idarecisi Fu-meng-ling-ch'a ona saldinp oldurdu. Buyuk sancak Tou- 
mo-chih Kul Erkin Ug Kabile Yabgu'su oldu. 
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742 yihnda Turgis boyu Kara Kabile'den il Etmis Kutlug Bilge kagan oldu. Defalarca Cin'e elgi 
gonderip vergi sundu. On iki yil sonra Kara kabile'nin basinda Teng-li i-lo-mi-shih isminde biri kagan 
oldu. Ona da Cinliler unvan verdiler. 

Sine Usu Yaziti'na gore 747 yihndan once Ug Karluklan maglup eden Bayan Cor, onlann batida 
On Oklar, yani Turgislere siginmasina yol agmisti.414 Daha sonra yine Karluk ve Turgisler onun 
tarafindan maglup edilmislerdir.415 

756 yihndan sonra Turgisler zayifladi. San ve kara Kabileler kendi kaganlanni tahtlara gegirip 
karsihkh savastilar. Qin'de gok problemler oldugu igin idare edilemediler. 759'da Kara Kabile kagani 
A-to Pei-lo Cin sarayina adam gonderebildi. 766'dan sonra Karluklar gok kuvvetlendiginde batiya 
dogru hareket edip Suei-ye Cayinda ikamet ettiler. 

Her iki kabile de azaldi. Karluklara ve Hu-se-lo'nun geride akalan boylan Uygurlara baglandi. 
T'e-p'ang-le Karasar'da ikamete basladi ve yabgulugunu Nan etti. Geride kalan baska boylar Chin-so 
Tepesine sigindilar ve iki yuz bin bin kisiye ulastilar.416 

Hoytu Tamir Yazitlannda da Turgis adi iki yerde gegmektedir. Herhalde Turgislerin uzerine 
yapilan seferler anlatilmaktadir.41 7 

Tuba Yaziti'nin (III) 3. satinnda da Turgis adi zikredilmistir. Buna gore Turgis ilinin iginde 
Ezgene 26 yasinda iken 6ldurulmustur.418 

702-756 yilllan arasinda Turgislerin bati siniri Sir Derya'ya kadar uzanmistir.419 

Turgisler hakkinda Tibet kaynaklan da bilgi vermektedir.420 

Turkmenler 

Eserini 985'te yazan EI-MukaddesT'de Oguz ve Karluklardan tamamen ayri bir Turkmen 
grubundan soz edilmektedir. Buna gore Turkmenler isficab ile Balasagun arasinda yasiyorlardi. 
isficab'in dogusundaki Beruket ve Bulag adh kasabalarTurkmenlere karsi ug sehirleridir. Ayni muellife 
gore Turkmenler korkulanndan Musluman olmuslardi ve melikleri isficab hakimine hediyeler 
gonderiyorlardi.421 Sayilannin az onemsiz oldugu goruluyor. 

Turkmen meliki ordu adh kasabada oturuyordu. Kasgarlida Ordu sehri hakkinda bilgi verip onun 
Balasagun yakininda oldugunu soylemektedir.422 ibn Hurdadbih'deki konaklarla ilgili listede Ordu 
sehri 13. Konak olarak gegmektedir. 15. Konak Suyab, 16. Konak Barshan'dir. Medinetu Hakani 
Turgisi (Turgis Hakaninin sehri) olarak da gosterilmistir.423 

Yagmalar 

ilk defa Kasgar ile kuzeyindeki Nann Irmagi arasindaki bolgede yasadiklan sirada tarih 

sahnesinde gorunen Yagmalar, kalabalik bir topluluk olarak nitelendirilmistir. Bin yedi yuz oymaklan 
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oldugu dahi bildirilmistir. Dogusunda Dokuz Oguz ulkesi, guneyinde Kuga nehrine kansan Huland 
nehri ve batisinda Karluk sinirlan bulunurdu. Silahlan mukemmel idi ve gtiglu savasgi insanlar 
seklinde taniniyorlardi. Hukumdarlari Toquz Guz (Dokuz Oguz) ogullanndan idi. Kasgar ile birlikte 
Artugve HirgilTadli koyleri bulunuyordu.424 

Yagmalar, bagli olduklan Toquz Guzlardan kagip Karluklara sigindilar. Fakat, Karluklar onlara 
yardim konusunda bir sey yapamadi.425 

Uygurlara ait Taryat Terhin kitabesinde Yagmalar bir topluluk adi olarak gosterilmektedir.426 Bu 
kitabede (753-756 arasinda dikildigi tahmin edilmektedir), Uygur hukumdan Bayan Cor'un kumandani 
Bilge Kutlug tarkan Sengun sefere katilmistir. Yagmalar, Lumgisi ile birlikte Uygurlara baglanmistir 
Mucmelut-tevarih'te ise yagmalann hukumdarlanna Bugra Han denildigi kaydedilmistir.427 

Kasgarh Mahmud ise Turklerden bir topluluk olarak gosterdigi Yagmalan Kara Yagma seklinde 
yazmistir.428 Baska bir yerde Tohsilarla Yagmalann dillerinin en dogru Turkge oldugundan 
bahsetmistir.429 Karahanhlarin kuruculannin Yagmalar oldugu belirtilmistir (Kara Yagma-Kara 
Han).430 
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K. Salgaruh, Dunhu-Kaogi, Almati 1999, s. 78-82. 
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28 Bkz. W. Eberhard, Qinin Simal Komsulan, Ankara 1942, s. 79; istoriya Sibiri, I, Moskova 
1968, s. 266; Czegledy, ayni eser, s. 57 vd.; Hsue Tsung-cheng, ayni eser, s. 372-273; D. Christian, 
ayni eser, s. 250-251 . 

29 Toles boylarim anlatan diger kaynaklardan T'ung Tien 199-1080; Wen-hsien T'ung-k'ao 
344-2698 a, b; Ts'e-fu-Yuan-kuei 956-33-34'da ve Suei Shu 84 ile Pei Shih 99'da mustakil Toles 
bolumleri vardir. 

30 Chou Shu 50, s. 907. 

31 A. Tasagil, Gok-Turkler, Ankara 1 995, s. 16-18. 

32 Toles adi, Orhun Abidelerinde sadece Bilge Kagan kitabesinde iki yerde zikredilmistir. 
"Halki atalanmin dedelerimin toresince (yeniden) yaratmis (ve egitmis) Toles ve Tardus halklanni o 
vakit duzenlemis (dogu satir 12); babam Turk Bilge Kagan tahta oturdugunda simdiki Turk beyleri 
batidaki Tardus beyleri, Kul Qor basta olmak uzere Sadapit beyler, Apa tarkan (Guney satir 13), bkz. 
T. Tegin, Orhun Yazitlan, Ankara 1988, s. 41-55. 

33 Chiou T'ang Shu 194'de kaydedilmis olan Toles bolumu, Suei Shu ve Pei Shih'ya gore 
farkhdir. Burada boylann adi zikredildikten sonra onlann kuvvetlenmesi anlatilmaktadir. Bu Dogu ve 
Bati Gok-Turk devletlerinin zayiflayip, Qin nufuzuna girdigi devreye tesaduf etmektedir. 

34 Chiou T'ang Shu 199, s. 5343-5345. 

35 Urug, aileler birligi anlamina gelmektedir, Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, s. 202; A. Donuk, 
Eski Turk Devletlerinde Askeri-idari Unvan ve Terimler, istanbul 1988, s. 89-90. 

36 Toleslerin en onemli bolgesinin Kerulen nehri havzasi ile Baykal Golu'nun guneyinin 
gosterilmesini (Yao Ta-chung, Ku-tai pei-hsi Chung-kuo, Tai-pei 1981, s. 170 vd. ) pek isabetli 
bulmuyoruz. Qunku kaynaklardan anlasildigi uzere doguda Kerulen nehrinden batida Hazar Denizi'ne 
kadar gok genis bir alana yayilan Toles boylannin Qin'e yakin olanlarmdan daha fazla ve onemle 
bahsedilmesi normal karsilanmahdir. Ayrica yine metinlerden anlasilacagi uzere bati taraflannda 
daha gok boy bulunmakta idi. 

37 Bu boy daha sonra Uygur Devleti'nin kurulmasinda buyuk rol oynayacaktir. Tafsilath bilgi 
igin bkz. G. Qandarhoglu, Otuken Bolgesindeki Buyuk Uygur Kaganhgi, (i. 0. Ed. Fak. yayinlanmamis 
dogentlik tezi, 1972), s. 2, 15 vd. 

38 Kabile isimlerinin bazilannin Turkgelerinin agiklanmasi igin bkz. M. Mori, On Chi-li-fa 
(Eltabar/eltebir and Chi-chin (irkin) of the T'ie-le Tribes, Acta Asiatica, 9, 1 965, s. 31-36. 

39 Bayirku boyu ozellikle II. Gok-Turk Devleti doneminde onemli rol oynayacaktir, bkz. E. 
Chavannes, Documents sur les Tou-kioue Occidentaux, Paris 1941 , s. 74, 89. 
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40 Erkin unvaninin tarihi gelisimi igin bkz. A. Donuk, ayni eser, s. 15. 

41 izgil=Ssu-chie igin bkz. Mori, ayni eser, s. 43; Aynca Eberhard, Ssu-chie'nin Turkgesinin 
Sikari oldugunu soylemektedir (bkz. s. 154). 

42 Bu bolge yani Tann Daglannin kuzey silsileleri Bati Gok-Turklerinin merkezligini yapmistir, 
Altindag, Ektag vb. isimlerle zikredilmistir. 

43 Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, s. 90; Czegledy, ayni yer. 

44 KT, dogu 4; BK, dogu 5; aynca bkz. B. Ogel, "Gok-Turk Yazitlannin Apunmlan ve Fu-lin 
Problemi", Belleten, 33, 195, s. 70. 

45 S. Bastav, SabirTurkleri, Belleten, 17-18, 1942, s. 59 vd. 

46 Bu olayin tafsilati igin bkz. Suei Shu 67; aynca A. Tasagil, Gok-Turk Ulkesine Gelen Cinli 
Elgilerin Raporlanna Gore Gok-Turk-Cin iliskileri (552-630), (I. 0. Sos Bil. Ens. Yayinlanmamis 
Yuksek Lisans tezi, 1989), s. 79-80; ayni muel. Toles Boylannin Cografi dagihmina Bir bakis, MSU 
Fen-Ed. Fak. Dergisi, sayi 1, 1991. 

47 Cin imparatoru T'ai-tsung, bir mektupla Ch'iao Shih-wang'i kurt bash sancakla elgilik 
vazifesiyle Sir Tarduslardan i-nan'a elgi olarak gonderip onu kagan olarak tanidigini bildirmisti, CTS 
194, s. 5344. 

48 Tasagil, Gok-Turkler, s. 70-85. 

49 BK, G, 13. 

50 BK, D, 12. 

51 §ine Usu, K, 1. 

52 A. Temir, Mogollann Gizli Tarihi, Ankara 1986, s. 139, 160. 

53 BK D5; KT D4. 

54 K. Czegledy, s. 48-75; B. Ogel, Gok-Turk Yazitlannin Apunmlan ve Fu-lin Problemi, s. 71 
vd.; L. Rasony, Tarihte Turkluk, s. 79 vd. Kafesoglu, s. 152-154; A. N. Kurat, Karadenizin Kuzeyindeki 
Turk Kavim ve Devletleri, Ankara 1992, s. 25. 

55 Wei Shu 102. 

56 Czegledy, ayni eser, s. 48-57; Kafesoglu, Turk Mill? Kulturu, s. 81 . 

57 Czegledy, s. 70; Kafesoglu, ayni eser, s. 84. 
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58 DLT, I, s. 139. 

59 TPHYC198, s. 743. 

60 TT 1 081 a; WHTK 2699b; TPHYC 1 98, 743. 

61 not 30. 

62 HTS217B, s. 6143; TT, ayni yer. 

63 Ta§agil, Kapgan, Belleten, 218, s. 67, 68. 

64 TT, ayni yer ve de HTS 21 7B, ayni yer. 

65 HTS 21 7B, ayni yer. 

66 KT K 5, 6. 

67 BKD1. 

68 Bkz. H. N. Orkun, Eski Turk Yazitlan, Ankara 1 987, s. 490, 491 . 

69 T, 23, 24. 

70 KTD, 19, 20; BKD, 16, 17. 

71 KT D, 38; BK D, 26. 

72 KT K, 2, 3. 

73 TT 1 081 a; WHTK 2699a; TPHYC 1 98, 737. 

74 not 36 ve 37. 

75 Bu bilgi sadece HTS 217B, s. 6140'da bulunmaktadir. 

76 TT 1081a; WHTK 2699a; HTS 217B, s. 6140; TPHYC 198, s. 737; Hsue Tsung-cheng, s. 
228. 

77 Tu-tu-fu. 

78 HTS217B, s. 6140. 

79 Ta§agil, Kutlug Kagan ve II. Gok-Turk Devleti'nin Kurulu§u, Bir Dergisi, s. 232 vd. 

80 KT D, 34; L. Bazin, Les Calendriers..., s. 226; Kafesoglu, s. 113. 
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81 Liu, ayni eser, I, s. 171 , 223; L. Bazin, s. 234. 

82 Tasagil, Kapgan..., s. 70. 

83 KT G 4; BK K, 3. 

84 HTS ayni yer; WHTK 2699a. 

85 TPHYC 198, s. 737'de ise altmis bin insan olarak bildirilmistir. Bu rakam daha dogru 
olabilir. 

86 Bekletilen yil sayisi HTS 217B'de ug yil, WHTK ve TT'de iki yil olarak belirtilmistir. 

87 TPHYC 1 98, s. 738; HTS 21 7B, s. 61 40. 

88 Bkz. SS 84, s. 1879, 1880; PS 99, s. 3203-4. Aynca bkz. Tasagil, Toles..., s. 234-244. 

89 TT 1083; WHTK 2717c. 

90 Chavannes, Additionalles., s. 19; Salman, Basmillar ve Besbalik bolgesinin Diger 
kabileleri, Marmara Oniv. Turkluk Arastirmalan Dergisi, sayi 6, 1991, s. 166. 

91 BK D, 25; aynca bkz. H. Salman, "Basmillar ve Besbalik Bolgesinin Diger Turk Kabileleri", 
s. 165 vd. 

92 Tafsilath bilgi igin bkz. Tasagil, "Gok-Turklerin Sonu ve Belgeleri", Belleten, 236, s. 26-29; 
D. Sinor, The Cambridge History of inner Asia, Cambridge 1 990, s. 31 3. 

93 A-shih-na admin burada kullanimasi gok ilgingtir. Bu durum bize Basmillann Gok-Turk 
hanedanhgi ile olan yakmhgini sorusunu akla getirmektedir. 

94 HTS 217B, 6143-44; WHTK 2717c. 

95 §ine Usu, G, 4. 

96 §ine Usu G, 5. 

97 §ine Usu G, 7. 

98 §ine Usu, G 12, 13, B, 2. 

99 DLT, I, s. 459. 

100 DLT, II, s. 312, III, s. 356; O. Pritsak, Karahanhlar mad., iA, VI, s. 260; Salman, ayni eser, 
s. 177, 178. 



631 



101 Z. V. Togan, UmumT Turk Tarihine Giris, istanbul 1980, s. 144. 

102 TT ayni yer; WHTK 2717c. 

103 Hudud'ul-Alem, s. 96; Sumer, Oguzlar, s. 38. 

104 Sumer, ayni yer. 

105 DLT, I, s. 379; §esen, islam Cografyacilanna Gore Turkler ve Turk Olkeleri, s. 27. 

106 Sumer, ayni eser, s. 38. 

1 07 DLT, I, s. 28, 30, 381 ; Sesen, s. 27. 

108 DLT, I, s. 497, Sesen, s. 28. 

109 not 37 ve ayrica TPHYC 198, s. 742' sadece Ch'i-pi'lerin asker sayisinin 2 bin oldugu 
bildirilmis, TT 1081b'de ise ug bin seklinde ifade edilmistir. 

1 1 Tasagil, Gok-Turkler, s. 88-92. 

111 PS ayni yer; SS ayni yer. 

112 HTS217B, s. 6142; WHTK 2699b. 

113 HTS 21 7B, s. 6146; WHTK 2699b; TT 1081b. 

114 Hududul-alem, s. 98-99; Sesen, s. 66. 

1 1 5 MukaddesT, 274, 275'ten naklen Sumer, s. 36. 

1 1 6 DLT, I, s. 393-394; §esen, s. 27. 

117 ibnul-Esir, islam Tarihi (terc. A. Ozaydin), X, istanbul, s. 155; Sumer, s. 36. 

118 F. Koprulu, "Kay Kabilesi hakkinda Yeni notlar", Belleten, VIII, 31 (1944), s. 444-452; 
Sumer, s. 37;. 

119 DLT, I, s. 294. 

120 §ine Usu, G, 11. 

121 BK, D, 26. 

122 SineUsu, D, 7. 

123 SineUsu, D, 10, 11. 
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124 Sine Usu, G, 2. 

125 Kafesoglu, ayni eser, s. 177. 

126 Sumer, ayni eser, s. 22. 

127 Sumer, s. 40. 

128 F. Koprulu, Halag mad, iA, V/1, s. 112-113; Sumer, ayni yer. 

129 PS 99 ayni yer; SS ayni yer. 

130 HTS217B, s. 6145. 

131 TT 1081 a; WHTK 2699b. 

1 32 PS 99 s. 3303; SS 84, s. 1 879. 

133 HTS217BS. 6141. 

134 Kafesoglu, Harezmsahlar Devleti Tarihi, Ankara 1984, s. 7, 40-42, 52, 53, 130, 131 vs.; 
Barthold, Mogol istilasina kadarT urkistan (terc. H. D. Yildiz), istanbul 1981, s. 510. 

135 DLT, III, s. 379; Kanglilann 13. yuzyildaki durumu hakkinda aynca bkz. CuveynT, s. 36, 
145, 188,305,315,337,341,381. 

136 HTS217B, s. 6143. 

137 TFYK 964, 1b; CTS 199B, s. 5344, aynca bkz. Tasagil, Gok-Turkler, s. 80. 

1 38 WHTK 22725a; HTS 21 7B, s. 61 43. 

139 WHTK 2725a. 

140 CTS 194B, s. 5181; HTS 21 5B, s. 6057; TT 1077b; Liu i-t'ang, Hsin Tang Shu Hsi T'u- 
chue Chuan K'ao-chu, PC, 14 1983, s. 177; Salman, VII. ve X. Asirlar Arasinda Onemli Turk 
Boylanndan Karluklar ve Karluk Devleti, Turk Dunyasi Arastirmalan, 15, Arahk, 1981, s. 170. 

141 TT 1077a. 

142 TT 1073c; CTS 194A, s. 5165; HTS 21 5A, s. 6040, 6041; TFYK 986, 1a; TCTC 198, s. 
6250; 199, s. 6262, 6265, 6271, 6272; WHTK 2691; Liu, I, s. 155, 207, 210; Chang Jen-t'ang, s. 116- 
118; Liu i-t'ang, "T'u-chue Chuan Shih-hsi-k'ao", PC, s. 49-50. 
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143 J. Hamilton, "Toquz Oguz et On Uighur", Journal Asiatique, 1962, s. 33-54; M. Mori, "On 
Chi-li-fa (Eltabar/eltabir) and (irkin) of the T'ie-le Tribes", Acta Asiatica, 9, Tokyo 1965, s. 53 vd. 
Tasagil, Gok-Turkler II, s. 41-47. 

1 44 HTS 21 7B, s. 61 43; WHTK 2725b; Chavannes, 33, 67n2; Salman, s. 1 73. 

145 Chavannes., Documents., s. 62; Salman, Karluk, s. 73; Tasagil, Gok-Turkler II, s. 70. 

146 CTS109, s. 3293. 

147 HTS 21 5B, s. 6060; Tasagil, Gok-Turkler II, s. 72. 

148 Salman, s. 175. 

1 49 TT 1 98, 1 073a; WHTK 2691 b; HTS 21 5A, s. 6042. 

150 Tu-lu'lardan Hu-lu-wu, Shu-ni-she kabileleri. 

151 TFYK; Chavannes, notes, s. 29. 

152 Tasagil, Kapgan, s. 69. 

153 Liu Mau-tsai, I, s. 258; Chavannes, Notes, s. 30-31. 

154 KT, K, 2-4. 

155 TFYK 964, 11b, 12a. 

156 Chavannes, Documents, s. 284. 

157 BK, D;38. 

158 TFYK 975, 8b; Chavannes, Notes, s. 48; Salman, s. 184. 

159 Lin En-hsien, s. 10, 29; Tasagil, "Gok-Turklerin Sonu ve Belgeleri", Belleten, sayi 236, 
1999, s. 24-29. 

160 HTS 21 5B, s. 6054 vd.; TCTC 215, s. 6809 vd. 

161 Karabalasagun Yaziti, 5; B. Ogel, Sine Usu Yazitin Tarihi Onemi, s. 363. 

162 §ine Usu Yaziti, G, 2; Ogel, ayni eser, s. 373. 

163 §ine Usu Yaziti, G, 1,2. 

164 §ine Usu Yaziti, G, 3. 
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165 Sine Usu Yaziti, G, 7. 

166 Sine Usu, G, 10, 12. 

167 Sine Usu, B,1. 

168 Sine Usu, B, 2. 

1 69 TFYK 971 , 1 5b; Chavannes, Notes, s. 76. 

1 70 TFYK 971 , 1 8a; Chavannes, Notes, s. 84. 

171 TFYK; Chavannes, Notes, s. 90. 

172 Chavannes, s. 305; Lin En-hsien, s. 302. 

173 Z. V. Togan, "Eftalitlerin MenseT Meselesi, "iTED, IV, 1-2, 1964, s. 58; Salman, "Karluk...", 
s. 189. 

174 Bu konuda aynca bkz. Qazaqstan Tarihi, Almati, s. 307. 

175 Chavannes, Documents, s. 142. 

176 V. Barthold, Turkistan, s. 252; H. D. Yildiz, "Talas Savasi Hakkinda Bazi Dusunceler, s. 
71-82; D. M. Dunlop, "A New Source of information on the Battle of Talas or Atlakh", UAJbhr, 36, 3- 
4s. 326-330. 

177 ibn el-Esir, V, 365; H. A. R. Gibb, Orta Asyada Arap Futuhati (turk. terc. ) istanbul 1930, s. 
80; Salman, "Karluk. ", s. 191; Qazaqstan Tarihi, s. 307; P. B. Golden, "The Turkic Steppe in Early 
Samanid Times", The Cambridge, s. 343, 348. 

178 Hudud'ul-Alem, s. 288; Togan, Eftalitlerin MenseT Meselesi, s. 60; Pritsak, Karahanhlar 
mad., iA, s. 268; Salman, Karluk., s. 192-193. 

179 Kafesoglu, ayni eser, s. 138-139. 

180 Aynca bkz. Chavannes, Documents..., s. 85; O. Pritsak, Von den Karluk den 
Karachaniden, s. 270; Salman, s. 194, 195. 

181 Donuk, ayni eser, s. 11. 

182 Hudud'ul-Alem, s. 287. 

183 ayni eser, s. 98. 



635 



184 H. Hoffmann, Die Qarluq in der Tibetischen Literatur, Oriens, sayi 3 (1950) s. 199 v<±; P. 
B. Golden, the Turkic steps., s. 350; Salman, Karluk. . .s, 200, 201 . 

185 V. Bucher, Samaniler mad. iA, s. 140; Barthold, Turkistan, s. 285; R. R. Arat, Karluk mad., 
iA; Smagulov, Grigoryev, itenov, Ogerk po istorii srednevekogo Turkestana, Almati s. 9-12; K. M. 
Baypakov, Srednevekovie goroda Kazahstana, Almati, 1998, s. 84. 

186 Salman, s. 199. 

187 Hudud'ul-Alem, s. 97, 98; GerdizT, s. 256, 257'den Sesen, s. 63, 64. 

188 G. Le. Strange, The Lands of Eastern Caliphate, Cambridge, 1905, s. 482. 

189 Donuk, s. 32. 

190 Pritsak, Karahanhlar mad., iA; Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, s. 139. 

191 E. Mergil, "SebukTegin'in Pendnamesi", iTED, VI, 1-2, 1975, s. 222-227. 

192 ibnul-Esir, XI, s. 80-84; Atamelik CuveynT, Tarih-i Cihan-gusa (terc. M. Ozturk), Ankara 
1999, s. 305; Kafesoglu ayni eser, s. 140; R. R. Arat, Karluk mad; iA, VI, s. 351 vd. 

193 Kafesoglu, Harezmsahlar, s. 52 vd.; Koymen, Buyuk Selguklu Devleti, II, Ankara 1954 s. 
326-329; E. Mergil, ilk Musluman Turk Devletleri, s. 69. 

194 Hudud'ulAlem, s. 101. 

195 ibn'ul Esir, IX, s. 232-233; O. Pritsak, Karahanh mad's iA, VI, s. 256; L. Rasony, Tarihte 
Turkluk, s. 137; R. R. Arat, Kipgak mad'. iA, VI, s. 714. 

196 DLT, I, s. 494; Sesen, s. 28; P. B. Golden, s. 277 vd. 

197 G. Moravcsik, Byzantino-Turcica, II, s. 148 vd. Kafesoglu, s. 175; Kurat, Pegenek Tarihi, s. 
183; L. Rasony, Tarihte Turkluk, s. 136, 137; S. M. Ahincanov, Kipgaki, Almati 1995, s. 4 vd. 

198 J. Marquart, Uber das volkstum derKomanen, Berlin 1914; L. Rasony, ayni eser, s. 138. 

199 Kurat, Karadenizin Kuzeyindeki Turk Kavim ve Devletleri, s. 70. 

200 Ahincanov, s. s. 155, 156. 

201 Kurat, ayni eser, s. 73. 

202 Mesela bkz. L. Ligeti, Kirgiz isminin Mensei, Turkiyat Mecmuasi, I, 1925, s. 231-249; L. 

Bazin, Les Calendriers Turc Ancien et Mediavaux, Lille 1974, s. 103; E. G. Pulleyblank, The Name of 

the Kirghiz, Central Asiatic Journal, 34, 1990, s. 98-109. 
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203 SC 1 1 0, s. 2893 HS 94A, s. 3753. 

204 HS 94B, s. 3800; HTS 21 5B, 61 49; WHTK 2724a; TC 6729c. 

205 CS50, s. 909. 

206 CTS 1 94A, s. 51 65; HTS 21 5A, s. 6041 . 

207 WHTK 2724a, b; TC ayni yer; HTS 217Bs. 6149-6159. 

208 WHTK 2724b. 

209 2724a, b. 

21 SS 84, s. 1 879; PS 99, s. 3303. 

21 1 TFYK 996, 6a. 

212 W. Barthold, Orta Asya Turk Tarihi Hakkinda Dersler, istanbul 1927, s. vd; Eberhard, ayni 
eser, s. 67-70; A. P. Okladnikov, Ancient Population of Siberia and its Cultures, Massachusetts 1959, 
s. 41. 

21 3 CS 50, 907 vd.; SS 84, s. 1 864; PS 99, s. 3285 vd. 

214 ayni yer. 

215 CS 50, s. 909; TT 1068a; WHTK 1867b; TFYK 997, 2a; aynca bkz. Liu, I, s. 15 vd.; A. 
Tasagil, Gok-Turkler, s. 26. 

216 Bu konuda daha fazla bilgi igin bkz. B. Ogel, islamiyetten Once Turk Kultur Tarihi, s. 7-28. 

21 7 Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, s. 47-48. 

218 SC110, s. 2893; HS 94A, s. 3753. 

219 HS 94B, s. 3800. 

220 HTS 21 7B, s. 61 49; TC 6729c; WHTK 2687a. 

221 Li Ling'in biyografisi HS 54, s. 2450-58'de bulunmaktadir. 

222 CS 50 s. 908; PS 99, s. 3285; TT 1 067c. 

223 TCTC 166, s. 5140; CS 50, s. 908; PS 99, s. 3285; TT 1067c. 

224 L. Ligeti, Bilinmeyen i? Asya (trc. S. Karatay), Ankara 1986, s. 66. 
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225 KT, dogu, 4 ve BK, dogu, 5. 

226 CTS 1 94A, s. 51 65; HTS 21 5A, s. 6041 . 

227 HTS 21 7B, s. 6149; TC 6729c; WHTK 2724c. 

228 HTS 21 7B, s. 61 49-50; WHTK 2724c. 

229 TFYK 997, 1 4a; TCTC 246. 

230 Bu hadiselerin teferruati igin bkz. Li Te-yu, s. 47 vd. 

231 TCTC 246: gonderilen elginin adi T'a-pu-he-tsu idi ve bu elgi Qinlilere soyle dedi: "Daha 
once T'ai-he prensesi size teslim etmek igin Tu-lu-shih-he ve digerlerini gondermistik. Fakat, simdiye 
kadar onlardan hig haber gelmedi. Onlar sarayiniza kadar varabildi mi? Yoksa kotu adamlar 
tarafindan yakalandilar mi? Bunun hakkinda higbir say bilmiyoruz. Simdi biz ordulanmizi gondererek 
aramaya galisiyoruz. ister goge gikmis olsunlar, isterse yerin dibine girmis olsunlar, biz onlan 
muhakkak arayip bulacagiz. Bundan baska Kara Irmak (He-le ch'uan)'a gogup Uygurlann eski 
memleketlerinde oturacagiz. Aynca onlann hakimiyetleri altinda bulunan Kuca, Besbalik Ta-tan gibi 
bes kabilenin yerlerini elde edecegiz". 

232 CTS 18A; HTS 21 7B, s. 6150. Bu arada HTS gost. yerde Chu-wu'nun kabile adi (soyadi), 
He-su'nun ise He-cesur, Suo'nun-sol oldugu seklinde ve tarn olarak gok cesur ve sol tarafindan ok 
atan bir sahsiyet seklinde enteresan bir agiklama vardir. 

233 Bu konuda bkz. Tsai Wen-shen, 1 55-1 59; TCTC 247. 

234 TCTC 247. 

235 TFYK 994, 1b. 

236 TFYK 980, 1 9b; Tsai Wen-shen, s. 1 64-1 72; TCTC 247; CTS 1 8B; HTS 21 7B, s. 61 50. 

237 HTS 21 7B, 61 50; TCTC 248. 

238 HTS 21 7B, s. 61 50; TCTC 248. 

239 TFYK 965, 1 5a; TCTC 248; CTS 1 8B; HTS 21 7, s. 61 50. 

240 CTS 1 95A; TCTC 248; HTS 21 7B, s. 61 50. 

241 TCTC 250. 

242 TCTC 250. 

243 HTS217B, s. 6150, 6151. 
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244 KT, D, 4, 14, 15, 17, 18,21,24,25,36, K, 13; BK, D, 5, 12, 15, 17, 20, 26; T, I, 2,4,5,6, 
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Kazaklar ve Kirgizlar / Prof. Dr. Wilhelm Radloff [s.368-376] 



Turk Bozkir Gogebeleri 

Bati Asya'nin Turk bozkir gogebeleri, Kazak, Kara-Kirgiz, Karakalpak ve Turkmenler gibi dort 
halktan mutesekkildir; bunlardan ilk ugu, dil bakimindan Turk kabilelerinin bati grubuna, dorduncusu 
ise guney gurubuna aittir. Bunlardan ancak ilk iki halki tetkik edebildim, gunku Karakalpaklardan 
yalniz Orta Zerafsan vadisinde yerlesmis bulunan kabilelere rastladim. Bozkir gogebelerinin 
kendilerine mahsus bir medeniyeti vardir, bundan dolayi aynca tetkik edilmeleri icap eder. Bunlar, 
komsulan arasinda gok fena sohret kazanmislar ve sakin koylulerle sulha ihtiyaglan olan tuccarlan 
basarak eskiden beri rahatsiz etmek suretiyle, vahsi ve ele avuca sigmaz yagmaci guruh olarak 
tamnmislardir. Turkmenler hakkinda iranh ve Azerbeycanhlarla, Kazaklar hakkinda Ruslarla, Bati 
Sibirya ve Orenburg'da yerlesmis olan Tatarlarla veya Cinli ve Kokandlarla konusmak kafidir, her 
tarafta Mulla Gazi'nin kirgizlar hakkinda soylemis oldugu alayci siirini tasvip eder mahiyette sozler 
duyulur. 

Yalniz Kazaklann komsulan degil, hatta levsin gibi ilmi selahiyet sahibi kimseler bile Kazaklar 
hakkinda kaba ve menfi hukumde bulunmaktadir. 

insan bu gibi sagmalan okudugu zaman, Kirgizlann, Bati Asya Turk halklannin bir dokuntusu, 
yerlesik halklann intizamh hayatina alisamadigi igin genis bozkira kagmis hirsiz ve yagmaci guruhu, 
bir kelime ile, yok edilmesi icabeden bir irk oldugu fikrine kapilabilir. Fakat durum busbutun baskadir. 
Bedeviler de, gok eskiden beri tarn bir anarsi iginde yasayan yagmaci ve hirsiz bir halk olarak tasvir 
edilmezler mi? Bununla beraber Bedeviler baska bir kabiledendir, onlan Turk gogebeleriyle birlestiren 
nokta, tarn bunlar gibi, bozkir gogebeleri olmalandir. Demek burada, ancak yerlesik halklann kultur 
seviyesi ile tezat teskil eden bir medeni seviye ile karsilasmis bulunuyoruz ve bundan dolayi onlann 
tavir ve hareketleri baska noktadan ele alinmahdir. Fikrimin dogrulugunu su cihet de ispat eder ki, 
Kazaklar, butunbu tekdir edilen anarsiye ragmen mureffeh bir hayat surerler ve nufuslan da genis 
olgude artmaktadir. Ben kendim Kazaklar arasinda uzun muddet yasadim ve bu vesile ile su kanaata 
vardim ki, onlarda anarsi yoktur, bilakis, bizimkinden aynlan fakat kendi gergevesi dahilinde 
tamamiyle intizamh olan bir medeniyet seviyesi vardir. 

1 . Kazaklarl 

Kazak ordalannin birkag yuzyil boyunca tarn bir hurriyet igerisinde, Balkas havzasindan Ural 
nehrine ve Sir Derya ile Su nehri sistemlerinden Orta Tobol, isim ve irtis'e kadar uzanan genis Kazak 
bozkinnda serbest, bagimsiz ve tamamiyle kendi sevkitabiilerine birakilmis bir halde hareket 
etmelerini mumkun kilacak gok musait imkanlar mevcut olmustur. Kazaklann iki kudretli komsusu olan 
Ruslarla Qinliler, ancak en uzak sinirlan ile Kazak bozkinna dokunmus olup, hakimiyetleri henuz 

Kazak bozkinni itaatleri altina alacak sekilde kuvvetlenmemisti, gunku burasi herhalde her iki devlet 
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igin de ancak pek ehemmiyetsiz faydalar temin edecek gibi idi. Orta Asya'daki komsulann kuvveti ise, 
Kazaklar gibi kalabalik bir halki zaptedecek kadar buyuk degildi. Boylece Kazaklann, son yuzyillar 
zarfinda, bir taraftan buyukge bir baski tehlikesi gozuktugu zaman diger komsunun nufuz sahasina 
girmek maksadiyla veya bir kisim Kazak halkinin ig savas veya ig dusmanlardan kurtulmak istemesi 
uzerine tam bir hurriyet igerisinde bozkirda dolastigini goruyoruz. Bu esnada Kazaklann bir kuvvet 
halinde birlesmek veya herhangi bir sekilde muntazam bir devlet kurmak igin galistiklanni aramak 
beyhudedir. Bu gogebelerde, bir devlet igin lazim olan esas sart mevcut degildir; bu sart, muhtelif soy 
ve boylan birlestiren yegane kuvvet olan musterek menfaat baskisidir. Hanin kudreti, fertlere yardim 
edecek ve onlan komsulann baskisindan koruyacak vaziyette degildi bu kuvvet, muazzam sahanin, 
ancak ismen hana tabi olan kisminin kugiik bir bolgesine hakim olabiliyordu. O, kendi mintikasini 
herhangi bir tarafa dogru genisletmek istedigi zaman, aksi istikametteki noktalarda kuvveti azahyordu. 
Bir hukumdann etrafinda toplanan azgin kalabaligin bir kudret sahibi olmasi, ancak bir dusman 
mintikasina saldirdiklan zaman itaat altina ahnan halklara karsi kendilerini korumak mecburiyeti 
meydana gelince, yani Qingis Han'in ordasinda oldugu gibi butun halk bir orda haline geldigi takdirde 
tasavvur edilebilir. 

Fakat son iki yuzyil zarfinda Kazaklar arasinda boyle bir hal mevcut olmamistir. Burada her boy 
kendisini vatanindan hissetmis ve kendi yerine mumkun oldugu kadar buyuk bir refaha kavusmaya 
gahsmistir; boylece onlar ancak mulkiyetlerinin durumu mecbur ettigi zaman veya komsularimn siyasi 
durumu daha buyuk servet elde etmek imkanmi bahsettigi takdirde silahla sanlmislardir. Kazaklann 
gegen yuzyillann tarihinde gordugumuz gibi genis bozkirlarda yaptiklan gilginca dolasmalar, bir sum 
savas ve isyanlar, yerlesik hayat suren herhangi bir halki mahvetmis olabilirdi; fakat bunlar, gogebeler 
igin bir saadet devri olmustur, gunku bilhassa bu sartlar altinda Kazaklann zenginlik ve itibarlan 
artmistir. Kazak bozkirlanna sulh ve sukun girdikten sonra, Kazak boylanni refahinda bir gerileme 
goze garpmakta ve bu gerileme intizamin ilerlemesiyle artmaktadir. Asagidaki satirlann vazifesi, 
dikkate sayan bu hadiseyi izah etmek olacaktir, gunku bu durum, herhalde agiklamak istedigim 
gogebelik hayatmin bir neticesi olsa gerektir. 

Kazaklar genis bozkirda yasadiklan halde, dil bakimindan bolunmez bir butun teskil ederler, 
oyle ki, Hazar denizi boyunda yasayan Kazaklarla yukan irtis civannda yasayanlar arasinda lehge 
farki diye bir sey bahis konusu olamaz, bunun gibi gelenek, adet, yasayis ve karakter bakimindan 
gosterdikleri birlik de her adimda goze garpar, Kazak halkina ait olmak ve etrafa dal budak salmis bu 
halkin kardes kabilelerinden sayilmak gibi her tarafa hakim olan musterek halk fikri, onlann kesin 
olarak butun diger Turk halklanndan ayirmaktadir; boyle oldugu halde, Kazaklann dis gonusu, onlann 
Mogol ve Kafkas tipinden olan halklann kansmasindan meydana geldigini gostermektedir. Kazak 
gehrelerinin gogunlugu, kuvvetli Mogol izleri tasir. Levsin bu durumu, Kazaklann yuzyillardan beri 
Kalmik Kadini almak hususunda gosterdikleri gayretle izah etmekte ve bu halin bilhassa gegen 
yuzyilda Volga boyundan geri gekilen Turgut kabilelerinin imhasindan sonra vuku buldugunu 
soylemekte, bu yuzden kadinlann gogu bugun bile kara sagh, halbuki erkeklerin sagi daha ziyade 
kumraldir, demektedir. Fakat fikrimce bu karisma gok daha eskiden vuku bulmustur, gunku, mesela 
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Naymanlar gibi bazi Kazak kabileleri bastanbasa Mogol menselidir. Kazaklarda Mogol tipi, Altayli 
Kalmiklardan oldugu kadar kuvvetli degildir, onlann yuzu de geni ve duz ise de, alinlan Kalmiklarda 
oldugu gibi fazla arkaya batmamis, yanak kemikleri daha az gikik ve burun kemikleri de, onlara 
nazaran daha fazla olarak yuz sathindan aynlmis bulunmaktadir. Agizlan kuguk, gozleri kara ve gekik 
fakat meyilli degildir, sakallan seyrektir. Kazaklardan buyuk bir kisminin mensup oldugu bu gibi Mogol 
tipleri arasinda, hemen her ailede bambaska tiplerde de karsilasmaktayiz: Bunlann yuzu uzunca oval 
bigiminde, gozleri daha buyuk ve hep kara, kaslan kara ve sik, sakallan sik, burunlan ileri gikik ve gok 
egridir. 

Aralannda gok cusseli insanlara rastlamak mumkunse de, vucut yapisi bakimindan Kazaklar 
umumiyetle orta boylu, tiknaz, genis omuzlu ve okuz gibi genis enselidir. Yaslaninca gok defa 
sismanlarlar (tabii, ancak zenginler), ben bilhassa buyuk yuz mensuplan arasinda dikkati gekecek 
derecede cusseli kimselere rasladim. Oyle zannediyorum ki, zengin Kazaklann (yani, istedikleri kadar 
yiyebilenlerin) vucut yapisi, insan igin en uygun gidanin et oldugunu ispat etmektedir, gunku onlann 
arasinda gordugumuz kuvvetli bunyeyi, et yemiyenler arasinda bosuna arariz; kok ve unla beslenen 
Karaorman Tatarlan Kazaklarla karsilastinldikta, hakikaten acinacak vucut yapisina sahip olduklan 
gorulur. Et yiyerek agik havada yasiyanlann ne kadar kuvvetli bir bunyeye sahip oldugunu baslica su 
durum da ispat eder: Qin sinir boylannda yasayan ve gok afyon kullanan buyuk yuz Kazaklan 
arasinda, bu iptila en ufak bir zarar bile yapmamistir; Qinli afyon kesler acinacak bir harebeye 
benzedigi halde, Kazaklar saglam ve sihhatlidirler. 

Levsin tarafindan bildirildigi gibi kadin ve erkek tipleri arasindaki farki, bozkinn dogu 
kisimlannda hig goremedim. Erkeklerde oldugu gibi kadinlar arasinda da ayri ayri iki tip gormek 
mumkundur. Kadinlann yuzlerine gelince, fazla Mogol tesiri gostermiyenlerine, umumiyetle gengken, 
hig de girkin denemez; bilhassa 16-20 yas arasindaki kizlar oldukga hos bir tesir birakir; 25 yasina 
kadar olan geng kadinlar da fena degildir, fakat sonra yuzleri tiksindirici bir sekilde girkinlesir, guzel 
evli kadinlara gok seyrek rasladim. Kadinlar, erkeklere nazaran daha az sismanlar. 

Kazaklar arasinda hasta ve sakat kimseler az bulunur, saglam gida ve temiz havada yasayis, 
aralanna birgok hastaligin sokulmasina engel olmaktadir, yegane tehlikeli dusmanlar gigek hastahgi 
ile frengidir, fakat bunlar da tehlikeli sayilmaz, gunku bir yerde gigek hastahgi peyda olur olmaz yurtlar 
o yeri terk eder, ancak igerisinde hasta bulunan aileler geride kalir. Frengiye gelince, buna yakalanan 
aile fertleri baskalanndan ayri yerde hususi bir yurda yerlestirilir, kendilerine yiyecek verilir, fakat 
onlarla her turlu munasebet kesildigi igin, hastaligin yayilmasi imkansiz bir hale sokulmus olur. 

Olum halleri ancak gocuklar arasinda sik olur, gunku onlann zayiflan, herhalde sert iklimin 
tesirine dayanmamaktadir. Kazaklann birgogu uzun omurlu olur, bazi yerlerde seksen yasini gegmis 
adamlara rasladim. Yuz yaslik ihtiyarlann hig de seyrek olmadigi soyleniyor. 
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Her usta binici halk gibi Kazaklar da yayan yururken hantal ve beceriksiz davranirlar, buna 
kismen onlarin kaba ayakkabilan da sebep olmaktadir; at uzerinde gevik, oynak ve dayanikhdirlar. 
Fakat kadinlann, ve bilhassa genglerin yuruyusu hafif ve kivraktir. 

Kazaklann duygu kabiliyetlerinden bilhassa gozlerini tekamul etmis olmasina sasmamahdir. 
Kazak umumiyetle genis ve bos bozkirda yasar ve bundan dolayi kuguklugunden itibaren uzaktan 
gormiye ahsir. Kilavuzlanmin uzaktan gorme kabiliyetine yalniz bir defa hayran kalmadim, onlar, daha 
benim gormedigim suvarilerin elbise ve diger hususiyetlerini uzaktan agik olarak tasvir edebiliyorlardi. 
Boylece Kazak, gengliginden itibaren kendisini geviren tabiati daimi surette tetkik etmeyi alisir ve 
kendisi igin herhangi bir sekilde onemi olan her seye dikkat eder ve gorur. O, kaybolan bir hayvanin 
izini gunlerce takib eder ve buyuk surulerin ayak izleriyle gignenmis otlaklara girse daha kaybetmez. 
Hayvanin izine bakarak bazan onun hususiyeti uzerine sayilacak neticeler gikarabilir. Mesela, Kazak 
mizahgilarmdan birinin anlattigina gore, bir Kazak, kaybolan hayvanini arayan bir adama rashyorsak, 
hayvanin bir gozu koru, sol arka ayagi biraz topal, rengi kizil vb. degil miydi? Diye sorar. Hayvanin 
sahibi bu adami hirsiz zannederse de, adam hayvani gormedigini soyler neticede is mahkemeye 
dusunce bu adam hayvani hakikaten gormedigini, fakat neticeleri onun ayak izinden gikardigini beyan 
eder. Sag arka ayak hep kuvvetli bastigi igin hayvanda biraz topallik olmah, dikenlerde asili kalan 
tuylere gore rengi kizil olmah ve nihayet otlardan hep soldaki iyi ot ve gigekleri yedigi halde 
sagdakilere dokunmadigina nazaran sag gozu kor olmah, der. Bu hikaye de, Kazaklann musahedye 
ne kadar onem verdiklerin kafi derecede ispat etmektedir. Sergiopol'de bir Zasedatel'in anlattigina 
gore, bir gun yagmurlu bir havada eldivenini kaybetmis ve yola aramalan igin iki kozaki gondermis. 
Onlarin bulamadan geri donmesi uzerine Kazak kilavuzlanndan birini yollamis ve bu adam da 
eldivenleri 6 verst uzakhkta bir yerde bularak getirmis. Sonra Kazak, atm basmasi ile eldivenin gamur 
iginde kaldigini, bu izin digerlerine nazaran daha az battigina bakarak eldiveni buldugunu anlatmistir. 
Kazak bu izahati, ancak eldivenin gamurlu ve sirsiklam olusunu agiklamak maksadiyle vermistir. 

Koku ve tat alma kabiliyetleri gozlerine nazaran daha az inkisaf etmis olmakla beraber, Kazaklar 
bu bakimdan da Altayhlardan ustundurler. 

Kazaklar hakiki bir gogebe halk olup, butun yil boyunca bozkirda dolasir ve ikametgahlanni her 
zaman surulerine gida temin edebilecek yerde kurarlar. Gelenek, adet, dusunus tarzi, bir kelime ile 
Kazaklann butun hayat ve hareketleri mezkur hayvan goglerine siki sikiya baghdir; bu yuzden, ancak 
Kazaklann gogebelik ve hayvan besleme islerini arastirdiktan sonra bu meselelere temas 
edebilecegim. 

Gogebeligi, genis bozkirda plansiz bir dolasma olarak dusunmemelidir. Ancak Kuzey Sibirya'nm 
tundra ve ormanlanndaki avci aileleri plansiz dolasir, onlar, yalniz hayatlanni bir muddet sukunet 
igerisinde gegirmek imkanin veren ve tesadufen rasladiklan bol av bulunan yerlerde biraz kahrlar. 
Demek, bu avci ailelerini gegtikleri yollar, onlarin kendi arzulanna bagh degildir. Bundan dolayi bir 
bolge, avci ailelerinden ancak pek az nufus besleyebilir. Bir av bolgesinde yasayanlann sayisi 
gogahnca, halk, ren geyigi besleyerek bunlarla orman veya tundralarda gog etmek suretiyle, 
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tesadufen birakilan av isini bir intizama sokmaya mecbur kalacaktir. Bu sefer ren geyigi sahibi, gog 
ederken hayvanimn miktanni goz onunde bulundurmak zorundadir ve ancak surusune zarar 
vermiyecek yollardan gegmiye mecbur olur. Fakat Kazaklar gibi gok hayvan besliyen halklarda plansiz 
dolasma katiyen tasavvur bile edilemez. Hayvan besliyen kimse, pek tabii olarak her seyden evvel 
surusu igin en faydali yerleri segmeyi dusunur. Bu esnada komsulann menfaatleri birbiriyle 
garpismaya baslar ki, bu durumu ibrahim ile Lut'un gobanlan arasinda gegen hadiseye ait hikayede 
de gormekteyiz. Demek burada, arazinin muayyen bir sekilde taksimi ortaya gikmaktadir; bir boy veya 
boyun kismi muayyen bir arazi pargasini kendi mulku sayar ve komsularimn oraya girmesine 
musaade etmez. Boylar ise soy ve bunlann bolumlerinden ibaret olup, bunlar da bir boya ait olan 
arazinin muayyen pargalanni kendilerine ait olarak bilirler. Bu suretle aul ve sullardan murekkep 
birlikleri siralanmis oldugu o kadar kansik arazi taksimati ile karsilasihr ki, bir seyyahm bu bolum 
hakkinda agik birfikir edinmesi imkansiz olur. 

Bozkirda hayvan besliyen kimse igin, bilhassa kislak ve yayla olarak uygun yer bulmak isi de 
gok muhimdir, gunku muayyen bir mevsim igin her yer uygun gelmez. Mecbur kahnca, bahar ile guz 
mevsimini her yerde gegirebilir, gunku baharda hayvanlar her yerde bol ot ve su bulabilirler, bunun 
gibi guzun dahi, fazla yagis yuzunden taze ot biter. Buna karsihk, kislak ve yayla muayyen sartlara 
baghdir ki, bunlar bulunmadigi takdirode hayvan yetismez. Kislak igin segilen yer, hayvanlan 
mevsimin sertliginden korumali, yani ruzgardan korunmus ormanlik veya derin bir vadi olmali, ayni 
zamanda bol su ve odun bulunmali ve otlaklar mumkun mertebe az kar tutmahdir. Buna mukabil yayla 
igin, gol ve akarsu boylan gibi, bol sulu agik ve duz sahalar tercih edilir, hayvanlann hasarattan az 
mutessir olmasi keyfiyeti de muhimdir. Kislak igin luzumlu sartlar, daglarda daha kolay temin edilen 
yaylalara nazaran daha gok oldugundan, gogebe nufusun sikhgini ve hayvan yetistirmenin 
tekamulunun temin eden cihet bilhassa kislaklardir. Buna gore, gogebelerin yasadigi bir memleketin 
durumu, kislaklannin zenginligine gor taayun eder ve gegen yuzyillarda Kazak ordulan arasinda 
cereyan etmis olan butun mucadele ve savaslar da, en iyi kislaklann ele gegirilmesi igin yapilan daime 
birer gayret olarak mutalaa edilmelidir. §imdi Kazaklar igin muayyen bolge ve kazalar tahsisi edilerek 
arazi mulkiyeti tertiplendikten sonra, kislaklar igin yapilan bu mucadelelerin arkasi kesilmis ve 
muayyen bir kahba sokulmus mulkiyet sekil bunun yerini almistir. §imdi de Kazak ailesinin sinirlan 
muayyen bir kislagi (kistau) mevcut olup, bunlar irsen intikal eder ve ancak hukuki ahm-satim senedi 
ile diger bir aileye gegebilir. Boyle bir senet, her zaman birgok sahitler (komsu) onunde kaleme ahnir. 
Kislagin bir elden diger bir ele gegmesi, durmadan vuku bulan hallerdendir, gunku kislak sahalar igin 
gosterilen ihtiyag, bir kimsenin hayvan surulerini buyuklugune tabidir. Mesela, bir Kazakin mall 
azahnca, kislagini daha zengin komsusuna devretmek ister. Buna mukabil mall gogalan Kazak da 
kislagini buyutmeye, veya hig olmazsa yillik odemelerle komsu kislaklardan faydalanmaya gahsir. 
Zengin Kazak, hayati esnasinda buyuk ogullanni mustakil yapmak ister ve bu maksatla hayvanlannin 
buyuk bir kismini buyuk ogluna verir ve kendi kislagi dar geliyorsa, onun igin yeni bir arazi satin ahr. 
Eger kislagi yetecek derecede buyuk ise, hayvan mevcudundan ogullanna isabet eden miras 
hisselerini ayirdiktan sonra, onlara hususi kislaklar da tahsis eder. Pederden kalan malm ve kislagin 
varisi kuguk ogludur. Birkag erkek gocuk varsa, hayvan suruleri aralannda bolunur ve serbest bir 
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kararla taksim edilmedigi takdirde kislak ortak mal sayilir. Fakat boyle bir hal garesi kuguk ogul igin 
faydali olmadigindan, seyrek vuku bulur. Qunku, hayvan miktan kislaga sigamayacak kadar gogaldigi 
takdirde, en buyuk erkek kardes Kazak adetince yeni bir kislak temin etmeye mecburdur ve bu 
esnada kuguk kardeslerinden ancak kismen yardim gorur. Bir muddet sonra hayvan miktan tekrar 
gogalarak geri kalan kardesler sigamadiklan taktirde, yine aralanndan en buyugu uzaklasmaya 
mecburolur, ta ki en kugugu babalannin kislaginda yerlesip kalsin. 

Boylece, hayvan miktannin artmasiyla bir ailenin kislak sahasi nasil buyuyorsa, bu miktann 
azalmasiyla de gittikge kugulur, nihayet sahibi ondan vazgegerek satar ve surusunun artan kismi ile 
akrabalanna giderek muayyen hizmet karsiligmda onlann kislak sahasindan istifadeye hak kazanir. 
Butun hayvani olmusse, onun igin bir isgi olarak galismaktan baska gare kalmaz. 

Kislak sahalar, komsulardan umumiyetle tabii sinirlarla aynlacak sekilde bolunmustur, demek 
bunlar dere, gol, tepe, yamag vb. gibi nesnelerle hudutlanir; tabii sinirlar bulunmadigi takdirde direk 
ve tas gibi suni isaretler dikilir. Bir sahanin sinin butun akraba ve komsularca bilinir, dokunulmaz ve 
bunlar soylann himayesinde bulunur. 

Kislaklarm hepsi de ayni keyfiyette olmadigi igin, muhtelif kislak sahalann fiyati da baska 
baskadir. Fakat, hali vakti yerinde olan her Kazak, satin alma, degisme veya kiralama suretiyle kendi 
kislaginin durumunu iyilestirmeye gahsir. 

Kislaklar bir sahsin mulku sayildigi halde, yaylar soyun musterek mahdir. Benim bildigime gore, 
yazlik sahalann aileler arasinda taksimi higbir yerde vuku bulmamistir. Burada, gerek zengin ve gerek 
fakir herkes, istedigi yerde konmak hakkina maliktir. Tabii, boyle bir serbesti tarn olarak ancak nazari 
olarak mevcuttur. Zengin ve itibarh kimse, hig suphesiz en iyi yeri alacak sekilde hareket etmektedir. 

Kazaklar umumiyetle nisanin ortalanna kadar kislaklarda kahr ve ondan sonra gog etmiye 
baslarlar. Umimiyetle 3-5 yurttan ibaret olan her aul, yaylada mumkun oldugu kadar uygun bir yer 
tutabilmek igin yola gikma zamani ile yuruyus yonunu imkan nispetinde gizli tutar, bununla beraber 
diger aullarla ve bilhassa akraba ve dostlarla gizli konusmalar cereyan eder; bunun uzerine aullar 
birdenbire harekete gegerek kararlastinlan yere mumkun mertebe gabuk varmaya gahsirlar. Saha 
daha once isgal edilmisse, aul diger bos yere gider. Bir aulun hareketi uzerine, umumiyetle civardaki 
butun diger aullar onu takibeder, herkes mumkun oldugu kadar gabuklukla hazirlanarak yalniz musait 
olan yeri degil, yam zamanda daha fazla ilerlemek igin uygun olan ve yaz ortasinda otlak olabilecek 
yere goturen yol uzerinde bulunan sahaya varmaya gahsir. Bahann baslangicinda, daha gimenler 
zayif iken, aullar bir yerde ancak pek az bir zaman kalabilirler, bu suretle hemen her iki ug gunde bir 
yerlerini degistirirler. Fakat yaz basmda otlar buyudukten sonra, gok defa bir yerde haftalarca kahrlar. 
Yaz ortasinda hareket tekrar gabuklasir, fakat guzun sular fazlalasinca yine agirlasmaya baslar. 
Yayladan donus, butun bozkirda takriben agustosun ortasinda vuku bulur ve umumiyetle baharda 
gegilen yol uzerinde cereyan eder. Guz ikameti umumiyetle eylulun 15'inden ekimin 15'ine kadar 
surer, bundan sonra derhal kislaklara donulerek burada kasimin baslannda yerlesilir. Yaz ve guz 
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karargahlan aileye gore degil de boylara gore tertiplenir, aullann taksimati da boy ihtiyarlan ile diger 
nufuzlu kimselerin elinde olur. Bu esnada her zaman hak ve dogrulugun hakim olmiyacagi tabiidir, 
gunku Kazak atalar sozu asagidaki cumleleri bosuna soylemez: 

Kalabahk ailelerin fertleri neden bahseder? 

Onlar, daha kuguk ailelere karsi yaptiklan haksizliktan bahsederler. 

Kuguk ailelerin fertleri neden bahseder? 

Onlar, kalabahk ailelertarafindan kendilerine yapilan haksizliktan bahsederler. 

Haksizhk ve zorbahga karsi biricik mudafaa silahi, iste boylece aile ve komsulann muayyen 
sahislann idaresi altinda meydana getirdikleri saglam birliktir; bu birlesme, soylann daima yeniden 
gruplasmasimn gekirdegini teskil etmektedir. 

Kazaklar kislaklara ancak deve, sigir ve koyun suruleriyle gikarlar. At surulerini, kislaktan ancak 
15-20 verst uzakhkta bulunan guz karargahmda birakirlar. Onlar burada, derin kar yagincaya kadar 
kahr, sonra da yaylalara ve bilhassa su gok oldugunda yazm kullanilmadan kalan sahalara veya 
siddetli yagmur dolayisiyla guzun tekrar ot biten yerlere surulurler. Halkin ancak fakir veya orta sinifi 
butun suruleriyle simdi anlattigimiz devri takibederler. Zenginler ise, surulerini higbir zaman ayni 
yerde otlatamazlar. Onlar koyun, at, sigir ve deve surulerini birbirlerinden ayirarak, her cinsin 
kendisine uygun yerlerde ayn devirler yapmasini temin ederler. Bundan dolayi hayvanlar en iyi bir 
sekilde zenginlerde yetisir, gunku her cins hayvan kendisine uygun beslenme neticesinde en iyi 
nesvunemayi bulur. Mesela develerle koyun ve kegiler, Kazaklann koppok ve cNsan dedikleri bitki 
gibi kuvvetli kokusu olan sert otlardan hoslanirlar, hatta develer dikenli otlarla ve kisin ince sogut 
dallan ile de kanaatlanir. Buna mukabil at, kaya gatlaklan arasinda biten ince dag otunu (betaka ve 
torlau) gok sever, sigir ise gayirhktaki yumusak gimleri begenir. 

Kuzey bozkinndaki duzluk ve tepe dalgalan uzerinde bulunan yurtlardan mutesekkil siralar o 
kadar kansik ve birbirini kat eden hatlar halinde bulunur ki, isin iginde olmayan bir kimsenin bu 
kansikhk igerisinde yol bulmasi imkansizdir. Yuksek dag sirtlannin birgok yerde ebedi kar sininna 
kadar yukseldigi guney bozkinnda ise gogebelik devri cografi sartlarla tanzim edilmistir. Bozkir 
sathindan daha asagida bulunan ve sahillerinde seyrek agaglik ve kavaklar gozuken nehir vadisi, 
ruzgarlardan korunmus olup yakit malzemesi de bol oldugundan, kislak igin uygun gelir. Yazm algak 
yerlerde oturmak imkansizdir, gunku sinek, sivrisinek, at sinegi ve tatarcik gibi sayisiz hasara suruleri 
hayvanlan mahvedebilir. Bundan dolayi Kazak, yazm algak araziyi terkederek daglara yukselir. 

Baharda surusunu, dag yamaglanni gunese bakan taraflannda otlatir, gunku burada mezkur 
mevsimde, kar yiginlanndan sizan sulann tesiriyle bol ot peyda olur. Gittikge siddetlenen gunes otlan 
yakmaya baslayinca, agik duzlukler uzerinde daha fazla yukselir ve yazm ortasinda ebedi kari 
kenanna vararak, yilm en sicak zamani burada tath bir serinlik igerisinde gegirir. Sira halindeki yurtlar, 
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guzun tekrar vadiye dogru inmeye baslar, fakat bu sefer agik dag yamaglanna degil de, gunesin otlan 
henuz mahvetmedigi kuytu bogaz ve vadi araliklanna konarlar. 

Kazaklann gogebeliginden aldigimiz yukardaki kisa tasvir de ispat ediyor ki, hayvan, istep 
ahalisi igin hayatin sarti ve onun varligimn bir vasitasidir; hayvan kaybi insanlan da aghktan olume 
surukler. Onlar hayvana, umumi bir isim olarak mal derler (ashnda Arapga bir sozdur). Hayvanlann ne 
kadar yuksek tutuldugu, selamlasirken mal caning amanna (malm canin sag mi)? cumlesinin 
kullamlmasindan da anlasilmaktadir; sozler oyle siralanmistir ki, once hayvanlann ve sonra da 
adamlann sihati sorulur. 

Kazaklann besledigi hayvanlar bes cinse aynhr: Koyun, kegi, sigir, at ve deve. Kazak, 
umumiyetle sigirdan daha fazla koyun ve kegi besler. Bununla beraber, bu cihet gok defa yerin 
durumuna da bagh olur, mesela Akmolla bolgesinde koyun, Karkarali bolgesinde ve Semipalatinsk 
bolgesinde kuzey kismi ile Kulunda'da sigir besleme ustunluk gosterir, halbuki dogu bozkinnm guney 
kisminda yine koyun ve daglarda ise kegi goktur. Deve, her tarafta ancak pek az miktarda beslenir, 
halbuki at yetistirme, sahibi igin daha az fayda temin ettigi halde gok daha genis bir yer tutmaktadir, 
bunun sebebini herhalde, halis binici olan bu halkin, at beslemeyi igten gelen bir ihtiyag olarak 
dusunmesinde aramahdir. 

2. Kirgizlar 

Kazak-Kirgizlann guney komsulan olan Kara Kirgizlar da, onlar gibi ayni kultur seviyesinde 
bulunurlar. Kara-Kirgizlar, dil, gelenek, giyim, ev kurulusu, meslek ve yasayis tarzi bakimindan, 
Kazaklardan pek az aynhrlar. Fakat Kara-Kirgizlann tipi, Kazaklara nazaran muhakkak ki baskadir, bu 
cihet, 1862 yihnda ilk olarak Karkara nehri boyunda Kara-Kirgizlardan Bugu boyunu ziyaret ettigim 
zaman bilhassa dikkatimi gekti. Kara-Kirgizlann yuz sekli, bana Altayli dag Kalmiklan ile Teleutleri 
hatirlatti. Giyim bakimindan, Kara-Kirgizlarla Kazaklar arasmda pek az fark vardir. Dikkatimi geken 
yegane fark, turlu renkten seritlerle suslu kaftanlar, mermi, sagma kutulan ve ak kege sapkalardir ki, 
bunlar halk arasmda Ak-Kalpak tesmiye edilir ve Kazaklar arasmda gok ender bulunur. Bunun gibi, 
yurtlanni kurulus sekli de Kazak yurtlanndan pekfarkh degildir, ancak bunlarda hah ve islemeli seritler 
daha az bulunur ve yurdun yaninda yere gakih bir mizrak gozukur, halbuki Kazaklarda boyle bir sey 
yoktur. 

Kara-Kirgizlar da, Kazaklar gibi asagi yukan ayni seylerle mesgul olurlar. Esas meslekleri 
hayvanciliktir ve bu is aynen yukarda agiklandigi gibi yapihr. Fakat surasinin zikretmek icab eder ki, 
Kara Kirgizlar, deve ve kuguk bas hayvanlara nazaran daha gok at ve sigir beslerler. Daha kuguk 
olan atlar, Mogol cinsine benzer. Kazaklann dort gesit hayvanmdan baska, Kara-Kirgizlar bir de Tibet 
menseli Gyak (bos gruniens) adh bir hayvan besler ve buna kudas derler. Umumi olarak denebilir ki, 
Kara Kirgizlar, buyuk yuz Kazaklanna nazaran daha az hayvan beslerler. 2000 at ve 3000 koyunu 
olan kimseler, artik gok zengin sayihr. 
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Kara-Kirgizlann gogebeligi, Kazaklardan farkhdir. Kara-Kirgizlar, aullara bolunerek degil de, 
butun boylar bir arada olduklan halde yasarlar, kisin nehir boyunda sonu gelmeyen siralar halinde 
uzanan yurtlar, bazan 20 ve daha fazla verst mesafe kaplar. Onlar, yazm yurtlanyla ayni sekilde daga 
yukselir ve bu esnada her boy muayyen bir dag sahasini isgal eder. Bu sekil gogebeli, kismen 
memleketin durumuna ve kismen de halkin daha fazla savasgi olmasina tabidir. Kara-Kirgizlarda 
gordugumuz boyle bir yurt teskilati, saldirmak veya savunmak igin birkag saat igerisinde butun bir 
ordunun meydana gelmesini mumkun kilmaktadir. Bu sekil gogebelik, eskiden her halde Kazaklar 
arasinda da cari olmustur, gunku bu, serbest gogebeler arasinda gordugumuz harp hali igin mumkun 
olan biricik sekildir. 1864 yihnda Soltu'da bulundugum zaman memurlann anlattigina gore, Kara- 
Kirgizlar, Rusya tarafindan tamamiyle itaat altina alindiktan sonra, yurt teskilatlanni degistirmeye ve 
Kazaklar gibi aullar halinde bolunmeye baslamislardir. 

Avcihk, Kazaklarda oldugu gibi ancak eglence olarak yapihr. Avcihgi meslek edinmis olanlar 
azdir, bunlar da ancak ilkbaharda avlanirlar, gunku bu mevsimde, Cinliler tarafindan yuksek fiyatla 
satin alinan boynuzu taze kan dolu marallan yakalamak mumkun olur. Kuslarla yapilan avcihk da 
aynen Kazaklar arasinda oldugu gibi revagtadir. 

Kara-Kirgizlar, Kazaklara nazaran daha gok ziraatle mesgul olurlar, topragi daha dikkatle isler 
ve 10-15 nispetinde ekin elde ederler. Tarlalann suni olarak sulanmasi lazim gelir, bu isi de Kazaklara 
nazaran daha fazla emek vererek yaparlar. Bulgulann tarlasi umumiyetle Terskey, Kungay ve Tuykal 
golleri boyundadir; San-Bagislann tarlasi ise Kurmet ve Kisngir nehirleri arasinda bulunur. Kara- 
Kirgizlar bugday, arpa ve birkag cins dan ekerler. At yemi olarak arpa ve bir nevi ince dan kullanirlar. 
Kara-Kirgizlar, arpadan bir nevi bira (buzu) yapar ve bundan da, kisin igmek igin raki kaynatirlar. 
Yukarda zikredildigi gibi, yazm sut rakisi yaparlar. 

Butun diger el isleri Kazaklarda oldugu gibidir, ancak kadinlar ince kegi yununden kege 
ayakkabilarla, yine kegeden, uzun kollu ve "kibenek" adi verilen manto dikerler. Kazaklar bu sanati 
bilmezler. 

Kara-Kirgizlann hepsi de, Kazaklar gibi Muslumandir (busurman), ancak onlann islamiyet'i daha 
geg kabul ettikleri soyleniyor. Tatarlar, Kara-Kirgizlann tamamiyle putperest olduklanni ne orug, ne 
namaz ve ne de iman sartlanni bilmediklerini ve hatta peygamberin adindan bile habersiz olduklanni 
iddia ederler. Onlar, keyif veren igkileri her seyden fazla sever ve zil zurna sarhos oluncaya kadar 
igmeyi gunah saymazlarmis. Aralannda eski putperestligin bir gok hatiralan da yasarmis. Bana 
anlattiklanna gore, mesela, gerek erkek ve gerek kadinlar, atesin uzerine yag doker ve onunde 
egilirlermis, bu gibi bir merasim, persembe gunleri dokuz ates onunde yapihrmis. Erkekler, halk 
efsanesine gore eskiden azizlerin yasamis oldugu agaghklar civannda lamba yakarlarmis. Sonra, 
Bugular arasinda ogrendigime gore, o civarda Kara-Kirgizlarca kutsal sayilan ug yer varmis, bunlann 
adlari sudur: Su membaindaki Kungraman dagi, Koy-su nehri boyundaki Culpasa dagi ve Tes 
boyundaki Ala-Basi-Ata Dagi. Butun bu adaletleri, buyuk ordu Kazaklan bile putperestlik sayarmis, 
halbuki onlar da o kadar titiz Musluman degildir. 
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Fakat bana kahrsa diyebiliriz ki, Kara-Kirgizlar kendilerini gok ciddi Musluman sayar ve 
Kalmiklan kafir addederek kendilerini onlardan kesin surette ayinrlar. Din uzerine bilgileri az olmakla 
beraber, onlar Kazaklara nazaran daha fanatiktir, destanlan din sava§lanndan bahseder. Bunun 
sebebi, kismen belki de kafirlerle kom§u olarak ya§amalanndan ileri gelebilir. 

Onlann dini du§uncelerini, Kalmik hukumdarlanndan Alman-Bet'in islamiyet'i kabul edi§ini 
anlatan bir halk destaninda en iyi bir §ekilde gormek mumkundur. 

Alman-Bet, Issik boyunda avlanmakla me§gul olan Kokgo'ye rastlar ve onu Kalmigka selamlar. 
Kokgo, onu anlamadigini soyler. Bunu uzerine Alman-Bet selamini agikhyarak §6yle devam eder:2 

"Bu dunyadan gogerken, 

Otekisine ugarken, 

Bize yol var mi acaba?" 

Kokgo durdu §6yle dedi: 

"Biyigini kestirsen, 

Sakahni koyuversen, 

Saglarmi kazitsan, 

Ba§indan §apka dugmesini kaldirsan, 

O Cuma ile bu Cuma 

Arasinda yedi gun, 

Kendisi ile sekiz gun, 

Sonracennetegirilir; 

Allahi taala hazret, 

Ay i gokte parlatti, 

Gunu gokte parlatti, 

Bununla yeri isitti". 

Alman-Bet §6yle dedi: 

"Biyigimi kestirsem, 
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sakalimi biraksam, 

altin isikh tug gelir, 

altmis boy ordu gelir. 

Makasin vardiryamnda, 

Usturan vardir kabinda, 

Kitabin vardir koynunda, 

Kur'an'in vardir boynunda, 

Ver Kur'an'i goreyim, 

Kitaptan okuyayim!" 

Kokgu gadinni kurar ve Alman-Bet'i gaya davet etmek ister. Fakat oteki, islamiyet'i kabul 
etmeden gaya elimi surmem, der. Bunun uzerine Kokgo yukardaki teklifi tekrar eder. 

Kaplan gibi Alman-Bet, 

Biyigim iyice kesti, 

Sakahni iyice birakti, 

Kafasini kazitti, 

Kutsal yaziyi agti, 

Onune koyuverdi, 

Yardimsiz Kur'an okudu, 

Yardimsiz kitap okudu. 

Kara-Kan'in gocugu 

Kaplan gibi Alman-Bet: 

"Ben Musluman olacagim!" dedi. 

Bunun uzerine Kokgu ile dost olur ve soyle der: 

"§imdi halkima gidecegim, 
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§imdi yurtuma gidecegim, 

Halkima soyliyecegim. 

Yurtuma soyliyecegim! 

Halkim soz dinlemezse, 

Ak gumus servetimi serpecegim, 

Kizil puskullu Oyrot'un 

Hanimini oldurup kagacagim! 

Halkim sozu dinlerse, 

Nehirtarafindan korkup kagan, 

Oyrotlu alti gocugu, 

Og baba ogul Musluman 

Arasina yerlestireyim! 

Mallanni sesle sayanm, 

Hayvanlanni kutsal yapanm, 

Mulklerini sayanm, 

Onu da kutsal yapanm! 

Sonra Muslumanlarla yasanm!" 

Bundan sonra Alman-Bet at uzerinde babasina kosar. 

Babasinin evine, 

Gelip girdi Alman-Bet, 

"Selam aleykum baba" dedi. 

Selam verdi Alman-Bet, 

Cevap veren adam yok, 

Ayaga kalkan adam yok. 
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Alman-Bet ates yanmda 

Dura kaldi soylendi: 

"Qocuk dogurmayasimz" 

Buyutmeden kurup kalasiniz, 

Burda yalan dunya var, 

Orda dogru dunya var, 

Oteki dunya igin bu dunyada 

iyilikyapmak isi var, 

Kulkuldabat kualdat, 

Kur'an dilini bilelim! 

Mekke ile cennetin 

Ortasini isteyelim! 

Biz Musluman olahm! 

§imdi bunu konusun, 

Yann ben ogrenirim!" 

Alman-Bet ertesi gunu gelince babasini tekrar islamiyet'e davet eder, dunku sozlerini 
tekrarladiktan sonra §6yle der; 

"Kafir ham olmaktansa, 

islam kulu olurum!" 

Fakat gerek anasi ile babasi ve gerek butun Oyrot halki onun davetini kabul etmek istemezler; 
bunun uzerine Alman-Bet babayurtunu terk ederek Kalmik ordulanyla savasir. 

Alman-Bet tugunu agti, 

Kizil puskullu oyrotlan, 

Dogu tarafina surdu. 

"Gogsumde camm bir dostum, 
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Boynunda dilim, bir dostum, 

Melekleryardim etsin! 

Kizil puskullu Oyrotlann 

Alasin (hayvamn) ahp kagmadim, 

Kulasin surup kagmadim, 

Tannm, ya ben ne yaptim? 

Kudret, sana ne kildim?" 

Alman-Bet savasa hazirlanir ve savas igin haykinr: 

Sayisiz erin sesini, 

Alman-Bet gikanyor, 

Sayisiz atin sesini, 

Onun kizil ati gikanyor, 

§apkalanni dag gibi yigdi, 

Elbiselerini ev gibi yigdi, 

Butun mallanni dagitti. 

Kizil puskullu Oyrotlann, 

Hanini oldurup kagti. 

Ayin isigi soldu, 

Aydar-Kan'in oglu Kan-K6kgo, 

Kucaklasip dost oldu, 

Sonra Musluman oldu. 

Bu fikralarda hakikaten islamiyet hakkinda gok az bilgi bulunmakta ve Kara-Kirgizlar arasinda 
din bilgisini bu sarkida tasvir edildiginden daha fazla olmadigi hissini uyandirmaktadir. Fakat, iste bu 
sathi bilgiler bile -Ey insan oglunun acaip tabiati! Butun halka dini birlik damgasi vurmaya ve hatta 
onlan taassuba ve din bakimindan titizlige suruklemeye kafi gelmektedir. 
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Kara-Kirgizlar, umumen higbir komsulan tarafindan sevilmezler. Kara-Kirgizlardan bahsedenler 
bana onlan hilekar, itimat edilmez, merak sahibi, yaltaklanmayi seven, gok sey vaadettikleri halde 
higbir zaman sozunde durmiyan bir halk olarak vasiflandirdilar. Komsulan onlan bilhassa 
saldirganliklan yuzunden sevmezler, bu gibi hallerde butun halk bir birlik teskil eder, halbuki 
Kazaklarda boyle vaziyeti bosuna aranz. Kara-Kirgizlar arasinda gok az yasadigimdan, bir hukum 
veremiyecegim, fakat suna inaniyorum ki, onlar, sahip olduklan sohretten gok daha iyidirler. Onlar, 
yuzyillardan beri komsulan arasinda oyun topu vazifesini gormuslerdir. Onlar bazan Kalmik, bazan 
Cin ve bazan da Hokandhlar tarafindan sikistinlmis ve mal ve mulkleri zara gormustur. Kara-Kirgizlar 
gibi savasgi ve cesur bir halkin (bu hususlan butun dusmanlan kabul eder), komsulannin intikamina 
maruz kalmasi sasilacak bir sey degil midir? Mesela, Hokandlilann eskiden Kara-Kirgizlardan 
aldiklan vergileri bir gozden gegirelim: 1. Tunluk-zakat (yurt vergisi), yurt basina bir koyun; 2. Alal- 
zakat (hayvan vergisi), yurt basina bir koyun; 3. Alal zakat (hayvan vergisi), her harman yerinden ug 
koyun. 4. Bundan baska, ara sira her yurttan bir altin (dilla) = 3 koyun hesabi ile harp vergisi de 
ahnmistir. Butun bu vergiler zorla toplanmistir. 

Fikrimce, Kara-Kirgizlann, kuzey komsulan olan Kazaklardan daha fena olmadigini su durumda 
en agik bir sekilde ispat eder: 1869 yilinda ziyaret etmis oldugum San-Bagis ve Soltilar, Rusya'ya tabi 
olduktan sonra bes yil geger gegmez tamamiyle sakinlesmislerdir, ben de onlarin arasinda higbir 
muhafiz kuvvete ihtiyag hissetmeden ve higbir dusmanlik eseri gormeden yalniz basima dolastim. 
Hatta onlar yeni idare sistemini de higbir karsihk gostermeden kabul etmis ve yeni duruma kuzey 
komsulanndan daha gabuk uymuslardir. 

§imdi, Kara-Kirgizlann eski idare ve sosyal durumlan uzerine de birkag soz eklemek isterim. 
Kazaklann soyledigine gore, bu halka Kara-Kirgiz adi, hansiz yasamalanndan ve asiller sinifina sahip 
olmamalanndan dolayi verilmistir ki, Kazaklar buna ak soy der. Bizzat Kirgizlann kendi efsanelerinde 
de, hansiz yasadiklanndan ve bu yuzden buyuk handan oglu Cuci'yi (Cogi) hukumdar olarak 
gondermesini rica ettiklerinden bahsolunmaktadir. Kuguk bir gocuk olan bu kimse, yolda bir kulan3 
surusune rastlayarak bunlar tarafindan kaginlmistir. Aksak Kulan -Cuci-Kan, Kirgizlann ilk ve 
sonuncu hukumdan olmustur. 

Boy bolumleri aynen Kazak-Kirgizlarda oldugu gibidir. Fakat onlarda, sultanin yerini halk 
tarafindan segilen ve manap adi verilen beyler ahyordu. Bana anlattiklanna gore, Manaplar, tebaalan 
uzerinde mutlak bir hakimiyete sahiptiler. Kirgizlar, Manaplann ancak gegen yuzyilda meydana 
geldigini ve bu sozun, aslinda San-Bagis bi'lerinden birinin adi oldugunu soylerler; bu adam San- 
Bagislan mutlak bir sekilde hakimiyeti altina almis ve onun olumunden sonra diger bi'ler de Manap 
unvanini almislardir. Fakat bu hikayeyi suphe ile karsilamaktayim. 

Kara-Kirgizlann, eski savas usullerini daha uzun muddet muhafaza ettikleri soylenmektedir. 
Anlattiklanna gore onlar eskiden butun komsulanyla agikga savas halinde yasamislardir. Her soyun 
savasabilen butun erkekleri, ya bir hucumu savmak veya bir baskinda bulunmak uzere, Manap'm 
daveti uzerine derhal silaha sanlmaya mecburdular. Onlar, en basta Hokand mall olmak uzere 
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umumiyetle atesli silahlar kullanmislardir. Bundan baska, Kazak silahlarmdan mizrak, tokmak (soyil) 
ve ay gibi balta (aybalta) kullandiklan da soyleniyor; onlar dusmana yigin halinde saldinr, ur! ur! Diye 
baginr ve bundan baska Kazaklar gibi uran nidasmi (soylann sa 

vas nidasi) da kullamrlarmis. Soldaki boy bolumleri savas esnasinda "kunek", sagdakiler "can- 
kuras" diye baginrmis. 

Bugu ve San-Bagislar tamga (damga) olarak = isaretini kullanir ve buna cagalbay derler, buna 
karsihk Soltular ay tamga (ay damga) istimal eder. 

Kara-Kirgizlan Kazaklardan ayiran en buyuk ozelik, Altay agizlanna daha yakin olan ve gok 
eski izler tasiyan dilleri ve halk edebiyatinin karakteridir. Kara-Kirgizlar hakiki bir epik devresinde 
bulunmaktadirlar. Diger Turk halklarmin munferit destan ve efsaneleri, Kara-Kirgizlar arasinda buyuk 
bir destan halinde kaynasmistir ki, bunun esas kahramanlan Musluman hukumdari Manas ile 
dinsizlerin kahramani Yoloy'dur. Yuna n destanlan gibi bu destanlar da, butun halkin manevi yasayisi 
ve adetleri hakkmda agik bir fikir vermektedir; burada destani bir tafsilatla savaslar, kiz isteme, matem 
bayramlan, yanslar, ev hayati vb. tasvir edilmektedir. Burada destanin butun figurleri sanki et ve kanla 
yogrulmakta ve onumuzde dusunen ve hareket eden hakiki birer karakter halini almaktadir. Butun 
tasvirin surukleyici noktasi, Muslumanlann kafirleri yendigi andir. Her Kara-Kirgiz bu destanin bir 
kismini bilir, bunlar halk arasinda yasar ve diger siiri icatlann meydana gelmesine engel olur. Bundan 
dolayi cir seklindeki misra olgusu, olong'u busbutun ortadan kaldirmistir. Burda destandan bazi 
pargalann zikredilmesiyle birfayda temin edilemez, gunku bunlardan, siirin butunu uzerine tarn bir fikir 
elde etmek mumkun degildir. 



1 Radloff tarafindan da agiklandigi gibi, bu halk kendisi igin Kazak adini kullandigi halde, 
Ruslar ve diger Avrupahlar onlara Kirgiz demisler ve bu yanhs isim son zamanlara kadar devam 
edegelmistir. Radloff, onumuzdeki eserde onlara umumiyetle Kirgiz ve ancak bazi yerde Kara 
Kirgizlardan ayirmak igin Kazak Kirgiz diyor. Kazak adi bugun artik gerek ilmi ve gerekse siyasi 
edebiyatta yerlesmis oldugundan, bu kisimdaki Kazak-Kirgiz ve Kirgiz tabirleri, tarafimdan hep 
"Kazak" sekline sokulmustur. 

2 Hikayenin ash igin bak.: W. Radloff, Proben... V, 1885, s. 6-61. 

3 Kulan, kolan Orta Asya Turk lehgelerinde "yaban esegi" anlamina gelir. 
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Eski Turk Devrindeki Kirgiz Etnik isimleri / Prof. Dr. Oljobay Karataev 
[s.377-385] 

Kirgiz Milli Universitesi Tarih Fakultesi / Kirgizistan 



Bir milletin tarihini ogrenmek igin adbiliminin verilerinden faydalanmak gerekir. Tarih 
arastirmalannda ozellikle yer adlan (toponomi) ve kavim adlan (etnonim) bir halkin iskan tarihini ve 
etnik tabakalanma tarihini ogrenmede onemli bir arag gorevini ustlenir. Turklerin tarih sahnesine 
gikmasi M.O. 2000'li yillardan itibaren izlenebilmektedir. Derin bir tarihi gegmisi olan Turklerin gok 
genis bir cografi alana yayildiklan gergegi de goz ardi edilmemelidir. Boylesine bir tarihi derinligi ve 
cografi genislige sahip bir milletin tarihini arastirmak da bir hayli zordur. Turkler uzun tarihleri boyunca 
onceleri batidan doguya, sonralan dogudan guneye ve daha gok da batiya gog etmislerdir. Turklerin 
soy kokunde bulunan boy, urug, kabile, kavim isimlerinin birgogu ortaktir. Bu ortaklik Turk milletinin 
baslangig donemlerini aydinlatacak olan etnik isimlendirmelerdir. Kirgiz Turklerinin birlesiminde 
onemli rol oynayan boylar, diger Turk kavimlerinin de olusumunda one gikmislardir. Bu makalede Eski 
Turklerden beri bilinmekte olan ve ayni zamanda Kirgiz Turklerinin birlesiminde de yer alan bazi etnik 
isimlerin kokeni uzerinde durulacaktir. 

On-Ok 

Kusgu soyunun igindeki kabilelerden biridir. Bu etnik ismin VIM. asirdan itibaren bilindigini eski 
yazitlardan gorebilmekteyiz. "On+Ok" = on kabile, on boy, on millet' anlammi verir. Mesela, Oguz = ok 
(z)+uz; oguz < oq ~ og "ok, kavim" + uz; -z gogul anlammi bildiren Eski Turkge ektir. "Oguz"-erken 
Orta Cag'daki Turk boylanndan biridir. 

"On-Ok" etnik ismi hakkinda bilgiler simdiki Mogolistan'daki Kol-tigin anitinda (VIM. asir) 
bulunmaktadir. Bu etnik isim 1916 yihnda Danimarkali bilim adami V. Thomsen tarafindan 
incelenmistir (bk. Klyastorniy, 1964, 122. s.). "On-Ok budun"un (on oktan, ok boydan kurulmus millet, 
halk) Bati Turk Kaganati (581-746 yillan) halkinin temeli oldugu malumdur. Gergekten de 635 
yihndaki yazitlara gore Bati Gokturk Kaganhgi'nda "bes Nusibi soyu" ve "bes Dulular soyu"nun 
kendilerini yonetme hakki olmustur. Hukumdarlan "sad" unvanini alarak hakimiyetlerinin sembolu olan 
ozel oklara sahip olmuslardir (bk. Ataniyazov, 1988, 93. s.). §ad kelimesi "ust duzey yonetici" 
anlamina gelir. Ayrica "kaganin yardimcisi", "taht mirasgisi"m ifade etmektedir. §ad sembolunu 
tasiyanlar ust duzey askeri ve yoneticilik gorevinde bulunmaktaydilar. On-Ok boyunun hakimiyeti gok 
genis bolgeye yayihp, merkezi Suyab sehri (Quy vadisindeki eski Ak-Besim) idi. Kultegin'in anitinda 
"On-Ok halkindan (benim) oglum, Turgis kaganmdan damgaci, Oguz Bilge damgaci geldi" seklinde 
ifadeler bulunmaktadir (bk. Orhun-Yenisey metinleri, 1988, 67. s.). Cin kaynaklannda (Tan 
Hanedaninin yazili kaynaklan, VM-X. yuzyillar) kuvvetlenmekte olan Uygurlann baskisindan dolayi 
Karluklann, Su-e (Suyab), Dan-lo-si (Talas) bolgelerinde yasayan "On-Oklar"in yanma gekildigi 
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yazilmistir (bk. Zuev,1960, 105. s.). Bu donem VIM. asnn ilk yansi olmahdir. Cunku, Karluklann 
Kirgizlarla beraber Uygurlara karsi koalisyon olusturduklan bilinmektedir. Demek ki, buradan 
Kirgizlann bazilannin 

On-Ok boyunun sinirlanna yakin yasadiklarim gikartabiliriz. 

Bu etnik boy admin paralelleri baska Turk halklannda rastlanmamaktadir. On-Oklar Kirgizlann 
igine buyuk ihtimalle Bati Gokturk Kaganhgi yikildiktan sonra girmistir. 

Otuz-Uul (Otuz Ogul) 

Sag ve sol kanat Kirgiz boylannin genel ismidir. igkilikler (Bulgaglar) kabilesinden olan sag ve 
sol kanat Kirgizlara boyle bir isim verilmektedir. Otuz-Uul-Bugu, Cekir, Sayak boylanndan olusan 
kavim ismi olarak bilinmektedir. Aynca lsik-G6l ilinin Aksu ilgesindeki bir koyun ismi de Otuz-Uul'dur. 
Bu etnonimin benzeri "Otuz Oglan" seklinde Talas'ta bulunan (Vl-X. asirlarda) Eski Turk Runik 
yazitlannda da mevcuttur. G. F. Miller'in gahsmalannda Guney Sibirya'daki "Otus" bolgesinin ismi 
birkag kez gegmektedir. Bunun disinda, ash Kirgizlara gok yakin oldugu ispatlanan San Uygurlarda 
da "Oglan" kabilesi hala vardir (bk. Malov, 1957, 81. s.). XV. asirda yazilan "Secere-ul-Etrak" 
("Turklerin seceresi") isimli kaynakta Kirgizlann 40 Mogol kizmdan, "Otuz-Ogul"'un (Otuz-Uul) da 
onlarin 30 gocugundan turedigi yazilmistir (bk. Karaev, 1994, 35. s.). Seyfeddin Ahsikend'in 
"Mecmuat-Tevarih'inde" (XVI. asir) Otuz-Uul, Salusbek Bui (a) gagi Ak Uul'un gocuklan olarak 
gosterilmistir. Tarihi kaynaklarda Adigine, Mungus, Kara Bagis, Tagay Bahadir'in da Otuz-Uul 
soyundan oldugu yazilmistir (bk. MiKK, 1973, 208-209. s.). Tabii ki, yukandaki secerede adi gegen 
Adigine, Mungus, Kara Bagis, Tagay Bahadir ve digerlerine islam dinini resmi sekilde kabul eden 
Kirgiz boylannin temsilcileri olarak bakmak lazim. S. M. Abramzon XVI. asirdan sonra sol kanat 
Kirgiz boylannin Otuz-Uul'un soyu olarak bilinmeye basladigini belirtmistir (bk. Abramzon, 1990, 38. 
s.). K. Seydakmatov "Otuz-Uul" teriminin Kirgizlann kabilelik yapisindan kaynaklanan askeri 
ihtiyaglardan dolayi ortaya giktigini ileri surmektedir. Yazar, bu askeri-ekonomik yapinm eski dualist 
(Otuz-Uul-On-Uul; sag-igkilik-sol) sistemini belirttigi gorusundedir ve bunu delillerle ispatlamistir (bk. 
Muras, 1991, No 3, 16-17. s.). "Oglan", "Ogul" (Uul) terimlerinin anlami hakkinda benzer fikirler 
bulunmamaktadir. W. Bang (o-yu-l)-"gug", "yardim", "korumak" anlaminda oldugunu savunmustur, G. 
Vambery ise (Ogul, ogulan, oglan, olan)-"soy, torunlar" anlaminda oldugunu belirtmistir (bk. Kononov, 
1958, 175. s.). Ama, turkolog A. N. Kononov'un fikrinin gergege daha yakin oldugunu soyleyebiliriz. 
Yazar, "ogul" kelimesini (ok+ul) ok ~ og-"soy (kabile)",-ul "kuguk anne" seklinde tammlamaktadir (bk. 
Kononov, 1958, 176. s.). Mesela, "ogul ~ oglan" kelimesine "Oguz" (ok+z) terimini paralel olarak 
gosterebiliriz. Demek ki, "Otuz-Uul" etnik admin "Otuz soy (kabile) " anlammi bildirmesi buyuk 
ihtimalle mumkundur. 

"Otuz oglan" kelimesinin yer aldigi Talas'taki yazitlarda sonradan XVI. asirda adi gegen Kara 
Coro etnik admin bulunmasi da gok ilgingtir. Bazi arastirmacilann fikirleri Yenisey Yazitlan ve 
Talas'taki anitlann (Runik yazitlann) meydana gelis tarihinin ayni donemde oldugunu bir kez daha 
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ispatlamaktadir. Demek ki, Vl-X. asirlar arasmda Kirgiz boylannin bazi kisimlan bu bolgede yasamis 
miydi? sorusu akla geliyor. Bu anitlarda gegen "inal", "agult" (ak uul ~ agul + t) kelimeleri de gok 
ilgingtir. Fars tarihgisi Residuddin Kirgizlann (XII-XIII. asirlar) kendi yoneticilerine "inal" ismini 
verdiklerini yazmistir (bk. Residuddin 1. cilt, 1. kitap). Mahmud Kasgari "Divan-i Lugat'it-Turk"te "inal"- 
annesi "buyuk (unlu, guglti) soydan", babasi ise "siradan birisi" oldugu anlamina geliyor (bk. Mahmud 
Kasgari, indeks-Lugat, 32. s.). Yukandaki olgular "Otuz-Uul" etnik adinin daha Vl-X. asirlarda boy 
(etnik) ismi olarak maydana giktigini ispatlamaktadir. Kirgiz tarihgisi Prof. Dr. O. Karaev birkag delilli 
olgulara dayanarak IX. asnn ortalannda Talas bolgesinde Kirgizlann yasadigini ileri surmektedir (bk. 
Karaev, 1994, 35. s.). §uphesiz ki, buna son zamanlardaki bilim adamlarimn bilimsel galismalan, 
Kirgiz arkeologu K. §. Tabaldiyev'in bilimsel arastirmasimn sonucunda Kogkor vadisinde buldugu 
Eski Turk runik yazitlan bulunmasi delil olacaktir. 

Mangit 

Mungus soyunun igindeki bir kabiledir. Aynca Os ilinin Aravan ilgesinde Mangit isminde bir koy 
bulunmaktadir. Tarihi yazih kaynaklarda Mangitlann XI. asirda Orhun suyuna yakin yerlerde 
oturduklan ve Kara Kitaylara bagimli olduklan yazilmistir. Kara Kitaylann Kirgizlarla olan Guney 
Tuva'daki savasindan sonra Mangitlann Cungarya'ya mecburiyetten dolayi gog ettikleri bilinmektedir 
(bk. Tuva Tarihi, 1964, I. Kitap, 144. s.). Fars tarihgisi Residuddin Mangutlan (Mangitlan) Cengiz 
Han'in hakimiyetindeki Mogol boylanndan biri olarak saymaktadir (bk. Rasideddin, 1. cilt, 1. kitap, 
184. s.). Bazi arastirmacilar bu boyun Cengizhan'in silahla donanmis gok iyi asker bolugu oldugunu 
ileri surmektedirler. Mogollann Orta Cag'a ait yazih kaynagi olan "Altan Tobgi" ("Gizli Tarih") eseri de 
yukanda bahsedilen bilgileri ispatlamaktadir. Gunumuzde de Tungus dilli Evenklerde "mangi", 
Mogollarda (Kobdos bolgesi) ise "Mingat" adinda boylar bulunmaktadir. Bunun disinda bugunku 
Mogollann kabile yapisinda 

"Mangit" etnik admin oldugu ispatlanmistir (bk. Lebedeva, 1958, 224. s.). Mangi + t; -t, -d (-ut 
~-ud turleri ile) ekleri Turk-Mogol dillerinde gogul anlamim bildirir (bk. Canuzakov, 1982, 63. s.). 
Arastirmacilar Tuva-Mingatlan ve Mogol-Mingatlannin XVII. asirda Turkge konustuklanni ve Oyrot- 
Kalmuk tarafindan Talas'a gog ettirilen bu gtiglu kabilenin dilinin sonradan Mogollastigini 
belirtmektedirler (bk. Potapov, 1969, 24-51. s.). R.G. Kuzeev'in fikrine gore Baskurtlardaki Min 
(Mingat) boyunun ash eski Mogolistan ve Altay'daki Turk dilli gevreye, daha dogrusu Uygurlara 
dayanmaktadir (bk. Kuzeev, 1974, 306-308. s.). Akademik W. W. Barthold arastirmalannda Turk dilli 
halklann arasmda rastlanan (Kirgiz, Karakalpak, Tuva, Turkmen, Nogay, Kazak) bu etnik adin Mogol 
istilasindan sonra yayildigini yazmistir. Tabii ki, bu eski soyun aslinin hangi dil ailesine ait oldugunu 
ozellikle arastirmak gerekir. R.G. Kuzeev'in "Orta Cag gogmenlik devrinde Turk etnik adlarmin 
Mogollarda, Mogol etnik adlarmin ise Turk dilli gevrede bulunmasi dogal bir seydi." delilli fikrine 
katilabiliriz (bk. Kuzeev, 1974, 306. s.) 

XIV. asirda Altinordu'nun saygin yoneticilerinden olan Nohoy Noyon'un kurdugu gogmenler 
ulusu Rus ve Dogu Musluman kaynaklarmda "Mangit" olarak verilmistir. Yukandaki ulusun 
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gergevesinde sonradan Nogay boyunun etnik yapisi sekillenmistir. XIV. asra kadar bu ulus "Mangit 
yurdu" olarak bilinmekteydi. Suphesiz ki, "Mangit" etnik admin ayni zamanda Mogolistan, Orta Asya, 
Guney Sibirya, Kuzey Kafkasya ve diger yerlerde gegmesinden dolayi XIII. yuzyilm basinda ve 
ortalannda gergeklesen yogun gogten sonra meydana gikmistir dersek gergege daha yakin olacaktir. 
Ama, adi gegen etnik ad Kirgizlann igine buyuk ihtimalle Eski Turk devrinde girmistir. 

Mangi kelimesi Tungus dilli halklarda (Evenkler) "ayi" anlamini, daha dogrusu ikinci anlam 
olarak "ata-baba", "baba" anlamini bildirir (bk. Vasilyevig, 1970, 31. s.). Ayni kelime Evenklerde ayi 
yuzlu kisiyi ifade ederek "atalar ruhunun mitolojik sembolu, samanlann bas destekleyicisi" anlamina 
gelir. "Mangi" kelimesi hem "ayi", hem "atalarm ruhu" anlamlarim bildirir (bk. Anisimov, 1991, 200-203. 
s.). Tabii ki, etnik kelimenin anlami Totem hayvani "ayi" ile baglantihdir. Mangu-Tunguslardaki 
samanlann sadece "Mangi" boyundan giktiklanni ispatlayan bilgiler vardir. Ayni yazar birgok delile 
dayanarak Mangilerin en eski etnik grup oldugunu, ilk kez Mangu-Tunguslara, daha sonra Mogol dilli 
boylara katildiklanni ileri surmektedir. Demek ki, Mangi (t) etnik adi Kirgizlann igine Orta Asya'da 
girmistir fikri ortaya gikiyor. Bu etnik ad, Kirgizlann iginde V-VI. asirlarda Bati Mogolistan'dan 
Yenisey'e gog ettikleri zaman tamnmis olmah. 

Goklen 

Teyit soyunun igindeki boylardan biridir. Etnik adin paraleli Turkmenlerde "Goklen" seklinde 
karsimiza gikmaktadir. XI. asirda Oguz-Turkmenlerde "Gokli" adinda buyuk kabilenin oldugu yazih 
kaynaklarda mevcuttur. Goklenlerin bazilanni gunumuzde Azerbaycan, iran ve Turkiye'deki Oguz 
boylarmin arasmda bulabiliriz. Bazi arastirmacilar bu etnik ismi "kahkul" anlammda gozmuslerdir, 
bazilan ise gokle > goklen-kokulen ="kok salan, temelli oturmaya gegenler" anlamini bildirdigini ileri 
surmektedirler (bk. Ataniyazov, 1988, 53. s.). Tabii ki, eski Cin yilliklannda Goklenler eski Hun 
boylanndan biri olarak anlatilmistir. Y. A. Zuev Goklenleri ve onlann yasadiklan yerleri Ordo'tan Tsi- 
san'a kadarki bolgelerde oturan Hun boylarmin etnik ve siyasi birlesmesinin (ll-lll. asirlar) organik bir 
kismi olarak anlati-yor. Bu konfe- 

derasyonu Usunlar, Kutlar, Kuyanlar ve Goklenler olusturuyorlardi (bk. Zuev, 1960, 18. s.). 
Yazar, Usunlann Kirgizlardaki "San Uysunlar" (Kara Usunlar-O. K.), Kazaklar ve Ozbeklerin igindeki 
"Uysunler" ile ayni kokten geldikleri hakkindaki P. Pellye ve L. Ambi'nin fikirlerine katilmaktadir (bk. 
Zuev, 1960, 18. s.). Demek ki, Goklenler de Usunlar gibi Kirgizlann igindeki en eski etnik boylardan 
biridir sonucuna varabiliriz. 

Kizil Kurt, Tuktuu Kurt (Kirmizi Kurt, Tuylu Kurt) 

Kirmizi Kurt-Saruu, Tuylu Kurt-D66los kavimlerinin igindeki boy isimleridir. Mahmud Kasgari 

"Divan-i Lugat'it-Turk'te Turk boylarmin iginden Oguzlann bu hayvana "kurt" dediklerini yazmistir (bk. 

M. Kasgari 1. kitap 328. s.; DTS, 469. s.). Eski "kurt" kelimesinin ikinci anlami bugunku Kirgiz dilindeki 

gibi "bocek-solucan" anlamini bildirir (bk. DTS, 469. s.) Kurt, bilindigi gibi eskiden butun Turk-Mogol 

halklannin tapindigi totem-hayvan olmustur. A. M. Sgerbak'in arastirmalanna gore kurdun gesitli isim 
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ile (guzel isimler) adlandinlmasi (Mis, boru, magak, gurt/kurt, kizil karek, agiz kara, v.s.) tapma 
gelenegi ile alakalidir (bk. §gerbak, 1960, 132. s.). Qunku, eski zamanlarda tapinilan hayvanlann, 
kuslann isimleri degistirilerek baska isimler ile adlandinlmistir. Bu gelenek Guney Sibirya'daki Turk ve 
Tungus dilli halklarda gunumuze kadar yasamaktadir. "Baskurt" etnik adinin (bas+kurt) "bas kurt" 
anlamini bildirdigi goktan ispatlanmistir. Bazi efsanelerde Baskurt boylannin Guney Ural'a gog ettikleri 
zaman yola ilk baslayanin kurt oldugu anlatihyor (bk. Kuzeev, 1974, 447-450. s; Aytmuratov, 1986, 
61-63. s.). Etnik kelimenin paraleli Kazaklarda "kizil kurt, ongurt", Turkmenlerde "gurt" seklindedir. 
Tahminimize gore "Gurt" terimi eski Oguz boylanndan gelmis birterimdir. 

Ak Uyluu Munduz 

(Ak Evli Munduz) 

Munduz soyunun igindeki kabilelerden biridir. Etnik kelimenin paraleli bugunku Turkmenlerde 
"agoyli", gogmen Ozbek boylannda "ak uyli" sekillerinde karsimiza gikmaktadir (bk. Ataniyazov 1988, 
13. s; Abramzon, 1990, 222. s.). "Ak uylik" terimi orta asirlardaki Turk dillerinde (Cagatayca-O.K.) 
"rehine" anlamina geliyor. "Ak uyluu" teriminin birinci anlami "soylu aileden rehine olanlan" bildiriyor. 
Boyu, halki boyun egdirmek amaciyla veya iki devletin kendi aralannda yaptigi anlasmamn garantisi 
olarak soylu aileleri rehin almak eski ve orta gaglara ait gelenekti. Bilindigi gibi bu yontemi Cin 
hanedanlan da gok kullanmislardir. Gogmen halklarda rehine alinanlan han sarayma yakin yerlerdeki 
ak boz evlerde (beyaz otaglarda) kiymetli esir olarak tutmuslardi. Bu tarihi terim ("ak uyluu") yukanda 
belirtilen sebeplerden dolayi ortaya gikmistir. ikinci anlami Turkmenlerde "karsilik gogmen" 
Ozbeklerde "soyun sinirlanni koruyan, evli olmayan genglerin grubu" anlamindadir (bk. Abramzon, 
1990, 224. s; Ataniyazov, 1988, 13. s.). S. M. Abramzon gogmen halklarda eskiden beri muhafaza 
edilen bu gelenegin "Manas" destaninda da gosterildigini belirtmistir (bk. Abramzon, 1990, 222. s.). 

Bayandi 

Cediger soyunun igindeki boylardan biridir. Etnonimin eski sekli "bayandir":-r gogul manasini 
bildiren Eski Turkge yapim ekidir. Kelimenin paraleli Turkmenlerde bayindir seklinde karsimiza gikar 
(bk. Ataniyazov, 1988, 28. s.). Ansiklopedik bilgi sahibi olan Mahmud Kasgari "Divan-i Lugat'it-Turk"te 
Bayandirlann (Sozlukte "bayundur") Oguz-Turkmen boy birligine girmesi hakkinda yazarak onlann 
damga isareti hakkindaki ilk bilgileri veriyor. Damgasi yapisi bakimindan eski kaynaklarda verilen 
butun Kirgiz damgalanna benzemektedir (bk. M. Kasgari, 1. kitap 90. s.). Residuddin "Cami Qt- 
Tevarih'te" Bayandirlan Oguz kaganinin Kok Han isimli oglundan yayilmis boy olarak belirtmektedir. 
Fars bilim adaminin verdigi bilgilere gore Bayandirlann damga isareti LO, tapindigi kus ise aladogan 
(Residuddin, 1. kitap, 89. s.). Ayni yazar etnik kelimeyi "yer yuzu mutluluk ile dolsun" anlaminda 
gozumluyor (Residuddin, 1. kitap, 89. s.). Ebul Gazi Bahadir Han ise etnik ismin "mutlu" anlamina 
geldigini anlatmi§tir (bk. Abul Gazi, 1906, 25-26. s.). Akademik W. W. Barthold Rus yilliklanndaki 
Berendeyler ile Bayandirlan ayni olarak goruyor (bk. Barthold, cilt V, 272. s.). Tabii ki, etnik isimler 
birbirlerinden uzak olan iki baska boyu da belirtebilir. A. N. Kononov, Bayandir ve Bayat etnik 
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adlannin ash olan bay, bayan kelimelerinin zengin, zenginlik anlamina geldigini yazmistir (bk. 
Kononov A.N. Turklerin Soy Agaci, 92-96. s.). Bizim fikrimize gore etnik adin anlaminin 
gozumlenmesinde A. N. Kononov'un gorusu daha uygundur. Damgalardaki genetik genelliklere ve 
Kirgiz-Oguz etnik baglantilanna dayanarak Bayandirlar Kirgizlann eski boylanndan biri olarak 
sayilabilir. 

Bahkgi 

Kitay, Saruu kavimlerinin igindeki boylardan biridir. Etnik adin paralelleri Baskurt, Kazak, 
Karakalpak, Tuva, Turkmenlerin iginde de mevcuttur (bk. Kuzeev, 1974, 351 -352. s; Canuzakov, 1982, 
166.s; Potapov, 1969, 47.s; Vaynsteyn, 1961, 40. s; Ataniyazov, 1988, 29. s.). R. G. Kuzeev, baska 
Turk dilli gogmen halklann (Kirgiz, Baskurt, Kazak, Karakalpak, Tuva, Turkmen) arasinda da yaygin 
olan bu etnik adin Eski Turk devrinde meydana gelip, daha sonra Nayman, Kara Kitay etnik 
gevresinde sekillendigini belirtmistir. Cunku, bu boyun 

Kitay (Katay) soy birlesmelerinin dalgasi ile geldigi anlatilmistir (bk. Kuzeev, 1974, 351. s.). 
Demek ki, Baskurtlardaki Katay (Kitay), Kirgizlardaki Kitay boylannda rastlanan Bahkgi etnik adlannin 
yardimiyla etnik yakinhklan gorebiliriz. Cunku, R. G. Kuzeev eski Kitay (Katay) soyunun damgasi ile 
Baskurt-Balikgilann damgasinin genetik genelliklerini de delil olarak gostermistir (bk. Kuzeev, 1974, 
352. s.). Bunun disinda, Kirgizlardaki Kitay kabilesinin damgasiyla Baskurt-Balikgilann (Katay 
boyunda-O.K.) damgalannm benzerlikleri tespit edilmistir. Eski Turk runik yazitlannda bahk, baluk 
kelimesi "sehir", balukdaqu kelimesi ise "sehirliler" manasini bildirmektedir (bk. Malov, 1951, 368. s.). 
Mahmud Kasgari "Divan-i Lugat'it-Turk"te bahk kelimesinin "sehir" anlamina geldigini yazmistir (bk. M. 
Kasgari Lcilt 360. s.). Ayni yazar "balikcin" kelimesini "turna", bahk kusu" anlaminda incelemistir (bk. 
M. Kasgari, Lcilt 348. s.). Bilindigi gibi Bahk+gi;-gi eki meslek, yasanan bolgeyi de bildirir. Eski Turk 
devrinde Bes Bahk, Ordu Bahk, vs. sehirlerin oldugu malumdur. Arastirmacilar "bahkgi" etnik 
kelimesinin eski Turk devrinde "yurt sahibi olan insanlar", "sehir disinda yasayan gogmenler" 
anlamlanna geldiklerini de belirtmislerdir (bk. Kuzeev, 1974, 351. s.). O. K. Karaev Bahkgilann ashnin 
Turk oldugunu, XIV-XV. Asirlarda Aksu sehrine yakin yasadiklanni yazmistir (bk. Karaev, 1995, 126. 
s.). V. P. Yudin Kirgizlann igine girmis olan Mogol unsurlanna Bahkgi boyunu da eklemistir (bk. Yudin, 
1965, No: 3, 61. s.). Tabii ki, bu bilgiler daha da derin agiklamayi gerektirmektedir. Qunku, adi gegen 
etnik adlarin Kirgizlann igine Vl-X. asirlarda (Eski Turk devrinde) girme ihtimali vardir. Fergana 
vadisinde "Bahkgi" toponimlerine bir kag kez rastlandigi gorulmustur (bk. Gubaeva, 1983, 60. s.). 

Darkan 

Cekir, Sayak kavimlerindeki Kun Cubak kabilesinin igindeki boydur. Darkan; 1) Savas silahlanni 
yapan usta, 2) Saygideger, kutsal anlamlanna gelir. Mogol dilinde asagidaki gibi inceleniyor: Darhan- 
1. Usta, dukkan; Darhan-1. Kutsal, el degmez; 2. Tarih, yukumluluklerden muaf adam (bk. Mogol oros 
tol, 1957, 143. s.). Darhanlar orta asirlardaki Mogol hanlannin sarayinda ustun haklara sahip 
olmuslardir. Tahmini olarak, Darhanlar Mogol toplumundaki farkli asilzadelerin tabakasini 
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olusturmuslardir. "Tarqan" kelimesi E. Pulleyblank'in fikrine gore, unvan olarak eski Hun devrinden 
itibaren bilinmektedir. Hunlann "sanbe" (Sanyu) unvani Cin transkripsyonundaki "tarqan" anlamina 
geliyor. Bu unvan Eski Turk devrinde de yaygin sekilde kullanilmistir. Tas uzerindeki yazilarda 
Tonyukuk'un "Boyla Baga Tarkan", Mogco ve Dusifu'nun ise "sad ve yabgu" unvanlanna sahip 
olduklan belirtilmistir (bk. Klyastormy, 1964, 31. s.). Etnik ve toponimik isimler olarak Darhan//Tarhan 
genis bir alani kapsamaktadir. Bu etnik isim ilk kez Eski Bulgar (Bolgar) boylarmin iginde karsimiza 
gikip, konfederasyondaki aristokrat soy olarak bilinmektedir. Bazi unlu arastirmacilann gahsmalannda 
etnogenetigi bakimindan "tarhan" etnonimi Tuna Bulgarian ile Macarlar, idil Bulgarian ile Cuvas ve 
Baskurtlann arasindaki etnik baglantilan yansitmaktadir (bk. Kuzeev, 1874, 342-343. s.). Etnonim 
"darhat" seklinde Kazak, Ordoslu Mogollorda ve Tuvahlarda, "darhan (tarhan)" seklinde ise bugunku 
Turkmen ve Baskurtlann boy yapisinda rastlamaktadir (bk. Canuzakov, 1982, 167.s; Potapov, 1965, 
50. s; Ataniyazov, 1988, 111. s.). Turkmen Turkgesinde bu kelime "Devlet igin yaptigi buyuk 
hizmetlerinden dolayi bazi yukumluluklerden muaf olanlar" anlamina geliyor (bk. Ataniyazov, 1988, 
111. s.). Yukanda bahsettigimiz bazi orneklerden "darhan" kelimesinin "serbest", "el degmez", 
"yukumluluklerden muaf" anlamlanna gelir sonucuna varabiliriz. Isik-G6l kiyisinda da Darhan isminde 
koy bulunmaktadir. 

"Manas" Destani'nda Darhan isimli destan kahramani olan unlu usta anlatilmaktadir. Destanin 
bazi varyantlannda Manas igin Darkan beyaz gelikten kihg yapmistir ("Manas" Ansiklopedisi, Lcilt, 
177.S.) 

Kusgu 

Sol kanattaki buyuk boylardan biridir. Bazen "Kutgu" soyu olarak da gegmektedir. Etnik 

kelimenin kus + gu/-gi-"ku§ tutan", "kus egiten" anlamina geldigini ileri surmektedirler. Baskurt 

boylarmin igindeki "Kossi" etnik ad da yukandaki anlami bildirir (bk. Kuzeev, 1974, 215. s.). ilk once 

Kusgulann Azik soyu ile beraber ("assigi ve geshu") Bati Gokturk Kaganhgi'nin (VII. asir) Nusibi 

bolgesinde yasadiklan Qin yilliklannda yazilmistir (bk. Bigurin, 1950, cilt I, 288-289. s.). VI-VII. 

asirlarda Kusgulann Orta Asya'yi hakimiyeti altina alan gogmen Turk halklanndan biri olduklan 

bilinmektedir. V. V. Radlov "Kirgizlann Kugu (kusgu) boyu Tann Dagh Kirgizlar ile Yenisey vadisinin 

etnik baglantisini ispatlamaktadir." diyerek delilli gorusunu soylemistir (bk. Kuzeev, 1974, 216. s.). 

Kusgu etnik admin ashni Altay bolgesi ile baglantili olarak incelemek lazim (bk. Kuzeev, 1974, 216. 

s.). Delil olarak S. M. Abramzon Kusgu etnik admin bazi Kirgiz Boy isimleri ile beraber Altay, Dogu 

Turkistan, irtis'a komsu bolgelerdeki eski Turk devrindeki etnik gevreye ait oldugunu belirtir (bk. 

Abramzon, 1991, 60. s.). Tahminen bu isim unvan olarak da kullanilmistir. Bilindigi gibi VI. asirda 

Gokturk Kagani Mugan Han "Kussu" unvanina sahip olmustur. XII. asirda Kusgular Mogol dilinde 

konusan Dorbonlere kisa donem boyun egmislerdir. XIII. asnn ikinci yansinda Kusgular Batu Han'in 

askerlerinin igindeki buyuk ordu olarak meshur olmuslardir. Yer degistirerek Bati'ya dogru gog eden 

Kusgular daha sonra Nogay, Turkmen, Baskurt, Ozbek-Konurat, Azerilerin igine etnik boy olarak 

girmisler (bk. Kuzeev, 1974, 214-216. s.; Karmiseva, 1976, 90-98. s.; Ataniyazov, 1988, 36. s.). Etnik 

kelime yer-su ismi olarak Azerbaycan ve Turkiye'de ondan fazla yerde rastlamaktadir. Kirgizlann 
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millet olarak gelismesinin temelini atan eski Kusgu soyu XVII-XVIII. asirlarda Dogu Turkistan'in siyasi 
yasamina gok aktif katilmistir. V. V. Radlov'un fikrine gore Kusgu etnik boyu Kirgizlann arasinda daha 
erken orta gaglarda ortaya gikmistir. Buna "Gesu" (Kusgu) boyu He beraber anilan bugunku Kirgizlann 
igindeki Azik (Cin kaynaklannda-"Assigi"-O.K.) etnik admin da delil olacagi §uphesizdir. 

Kayduulat 

Sayak soyunun igindeki kabilelerden biridir. Kay+duulat erken orta gaglardaki iki etnik ismi 
yansitmaktadir ("duulat" etnik kelimesine ayn bir tanim verilir. Bakiniz "duulat" etnonimi-O.K). "Kay" 
etnik kelimesi Cin kaynaklannda Si (hai) seklinde gegmektedir (bk. Zuev, 1960, 123. s.). Kaylann ash 
eski Mogollann syan boy birligine dayanir. Cin kaynaklan Tsi-dann (kidan) ve Si (kay ~ hai) boylannin 
dillerinin gok yakin oldugunu bildirmektedir (bk. Zuev, 1960, 129. s.). "Kay" etnik ismi IX. asirda ortaya 
gikmistir ve "yilan" anlamina gelmektedir. Mahmud Kasgari'nin "Sozlugunde" Yabaku, Basmil, 
Tatarlann yam sira genel Turk dilinde konustuklan, kendilerine ait bir dilinin (lehgesi) oldugu 
yazilmistir (bk. M. Kasgari, cilt I, 64-65. s.). Qin kaynaklarmdaki bilgiler ile M. Kasgari'nin 
"Sozlugundeki" bilgiler arasinda baglanti kurulursa, IX. asirda Mogol dilli Kaylann bir kismimn 
Turklesme surecini yasamasi mumkundur. Qunku, Kaylar IX. asirda Turkmen-Oguzlann igindeki boy 
olarak bilinmektedir (bk. Zuev, 1960, 129. s.). Tarn bu zamandan itibaren Kaylar Kumik-Kipgak, Oguz- 
Turkmen boylanm Bati'ya dogru kovalamaya baslarlar. Urfah Matheos soyle diyor, "Yilan" isimli halk 
"sari saghlan" (sanlan) kendi oturduklan yerlerinden kovdular. Musluman kaynaklanmn bazilannda 
Kaylar Yenisey Kirgizlannin dogusunda, bazilannda ise onlann batismda olarak gosterilmistir. Etnik 
adin paraleli Altaylilann arasinda "Kiy" seklinde gegmektedir. "Kay" etnik boyu Kirgizlann arasina 
buyuk ihtimalle orta asirlarda girmistir. 

Kask 

Basiz, San Bagis, Teyit kavimlerinin igindeki boylardan biridir. Kaska kelimesinin asil anlami 
unvan bildiren etnik kelimedir. K. K. Yudahin "kaska" kelimesinin bir anlamim "soy baskam", "yola 
baslayici" olarak vermistir (bk. Yudahin, 363. s.). Kaska kelimesi 1. Soy baskam, soyun yola baslayici 
adami, 2. Cesaretli, korkmayan anlamlanndadir. Yeniseyli Kirgizlann arasinda "kaska" ("hasha") boyu 
(etnik adi) varmis. Etnik kelimenin paraleli eski ve orta asirlardaki Kirgiz etnik boylanndan olan simdiki 
Hakaslarda "hasha" seklinde bilinmektedir. Bunun dismda, Hakaslann iginde "Haska Hirgis", "Hasha 
Purut", "Hasha Puur", "Hasha irgit" boylari da mevcuttur. "Hasha"-Hakaslann igindeki buyuk kabile 
olarak sayihr. "Kaska" unvan-etnik kelimesinin Yenisey Kirgizlannda oldugunu asagidaki deliller 
ispatlamaktadir. "Yenisey Kirgizlan toplum olarak iki tabakaya aynlmislardir. "Hasha sook"- 
aristokratlan Kirgizlar, "para sook'-halki "Kistimlar", yani bagimh olan boylar olusturmustur. Bilindigi 
gibi Kirgizlann boy baskanlanmn isimlerine "Kaska" unvani eklenerek soylenmistir. Mesela, Altin 
Kaska, Matir Magnay Kaska, Tarmagay Kaska, Kurban Kaska, Barcuk Magnay Kaska, Ulagag Kaska 
vs. Kaska-Mogollardaki Noyon unvanimn aymsidir (bk. Butanaev, 1990, 22. s.). XIV. asnn sonunda 
(1399-1445 yillar) Kirgizlar Ugegi Kaska'mn (Guyligi, Monko Temir) yonetimi ile Oyrot-Mogol 
boylarma baski gostermislerdir. Bu unvani sonraki Cungar hanlanmn da tasidiklanna ait (mesela, 
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Cukula Kaska) bilgiler vardir (bk. MiKK, 1973, 223. s.). Osmanh-Turk tarihgisi Seyfeddin Celebi 
"Tevarih" adh gahsmasinda (XVI. asnn sonu) asagidaki bilgileri vermistir; "Kasgar tarafinda "Kirgiz" 
isimli bir halk yasiyor. Onlar Mogollar gibi gogmendirler. Kirgizlar gok gok sayidan olusan bir halktir. 
Onlarin ham yok, beylerinin "Kaska" adh oldugu malumdur". Kaska kelimesinin Kirgizlarda, 
Hakaslarda, ozellikle "Manas" destaninda unvan, baskan anlammda kullanilmasi Kirgiz ve Hakas 
halklannin ashnin bir oldugunu ispatlamaktadir (bk. Manas Ansiklopedisi, cilt I, 1995, 286. s.). Demek 
ki, "Kaska" kelimesi etnik isim ve unvan olarak Kirgizlarda Yenisey devrinden beri bilinmektedir. 
Bununla beraber Kirgizlann Saruu kaviminde "Ontogor Kaska", Mungus kabilesinde "Erke Kaska", 
Doolos kabilesinde "Culum Kaska" isimleri paralel olarak kalmislardir. Sorlann tarihinde "Hashalar"- 
vucudu hayvan gibi olan mitolojik halk olarak yansitihmistir (bk. Butanaev, 1999, 185. s.). Tahminen 
bu folklor bilgi eski Kirgizlar hakkinda malumat vermektedir. Cunku, zamaninda bugunku Sorlann 
atalarmin Kirgizlann egemenligi altinda olduklan bilinmektedir. 

Kandi 

igkilikler (Bulgacilar) boy grubundaki buyuk boyun ismidir. Kandi-Turk halklannda yaygin olan 
boy ismi olarak bilinmektedir. Bu etnik adin paraleli Baskurt, Kazak, Karakalpak, Nogay, Ozbek, Kirim 
Tatarlanmn arasinda mevcuttur. Arastirmacilann birgogu "Kandi" etnik admi M.O. III. -I. asirlarda Sir- 
Derya'mn orta kisminda komsu olarak yer alan Kangyuy ya da Kangha (Cin yilnameleri ve Avesta'nm 
bilgilerine gore) devleti ile bagliyorlar. Devletin merkezinin bugunku Otrar sehrinin bulundugu bolgede 
oldugu bellidir. Turk dilli Kangyuylar Zerdustluk dinine inanarak gunese, aya ve bazi yabani 
hayvanlara tapinmislardir. Usunlann yaptiklan baskidan dolayi Kangyuy boylan Kuzey Hunlarimn 
oturduklan bolgelere tasinmislardir. Tarihi gelismenin asamalannda Kangyular Alan-Sarmat, Hazar, 
Sogd, Eftalitlere, Bati Gokturk Kaganhgi'na, Araplara, Karahanhlara karsi mucadele etmislerdir, bazen 
de bagimli durumda kalmislardir. Kangdilann (kanh) Kipgak boylan (IX. asirdan itibaren) ile olan 
iliskileri aynca incelenecek bir konudur. A. T. Kaydarov'un fikrine gore Kipgak baskisi sirasmda 
Kandilar Kipgak boy birligine yapisal parga olarak girmislerdir (bk. Kaydarov, 1985, 38. s.). XI 

II. asirda Kangdilar Kipgaklann buyuk bir pargasi olmuslardir (bk. Kuzeev, 1974, 358. s.). 

Residuddin Kandilann Eluy Siras ve Kok irdis (irtis) nehirlerinin ortasinda Naymanlar ve Kirgizlara 

komsu olarak yerlestiklerini yazmistir (bk. Residuddin, cilt I, Lkitap, 136-137. s.). Tahminen XI-XIII. 

asirlarda Kangdilann bir kismi Yedi Su'dan Kuzeydogu'ya dogru gog etmislerdir. Tarn bu zamanlar 

Harezm sahlarmin devletindeki siyasi yasamlannda Kangpilann etkisinin gok kuvvetli oldugu 

malumdur. Ebul Gazi Kandilann Oguz boylan ile lsik-K6l, Cull, Talas'ta komsu olarak yasadiklanndan 

bahsetmistir (bk. Ebul Gazi, 1906, 34. s.). V. V. Barthold birgok tarihi yazih kaynaklara dayanarak Cuy 

suyunun kiyilanna gog eden Kangdilan Dogu'dan gelen Kara Kitaylann kovduklanni yazmistir (bk. 

Barthold, cilt I, 294. s.). Ayni zamanda Kandilar Harezm sahlan tarafindan devletten sinir di§i 

edilmistir. Piano Carpini ve RubrukXIII. asirda Kandilann Sir Derya'nin asagi kismindaki Kara Kum'a 

yakin olan bolgelere yerlestiklerini ileri surmuslerdir (bk. Tinispaev, 1925, 7. s.). Demek ki, XIII. asra 

dogru Kandilar Orta Asya'nin genis bolgesine (Oguz-Kipgak gevresine-O.K.) yayilmistir diyebiliriz. 

Kipgak boylan ile birlesen Kandilan bugunku Nogay, Karakalpak, Kazak, Kirim Tatarlan vs. 
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halklannin temelini atmaya katilan etnik boy olarak incelemek lazim. Kandi boyu Kirgizlann igindeki 
Bulg (a) ginin kusaklan olarak XVI. asirda yazilan "Mecmu't-Tevarih'te" verilmistir. Demek ki, Kandi 
etnik boyunun Kirgizlann igine girdigi donem X-XII. asirlardan onceki donemdir. Etnik adin 
incelenmesiyle ilgili asagidaki gibi fikirler mevcuttur; N. F. Katanov, A. N. Bernstam, S. G. Klyastorniy, 
ve V. Murzaev Kangh/Kanh etnik admin yer-su adlan olarak Avrasya bolgesinin birgok yerlerinde 
bulundugundan bahsetmislerdir (bk. Kaydarov, 1985, 44. s.). Fars tarihgisi Re§iduddin (XIV. asir) 
etnik kelimenin "kang"-"araba" anlamini bildirdigini yazmistir (bk. Re§iduddin, cilt I, 1. kitap, 84. s.). 
Onomastik (Ozel yer adlan) uzmani R. A. Ageyeva, T. Canuzakov'un (1980, 20-21) "Kanli" admin 
Kan (Yenisey'in eski adi) nehrinin esasinda meydana gelen toponim ve etnik ad fikrine katilmaktadir 
(bk. Ageyeva, 1990, 72. s.). Tabii ki, bazi arastirmacilar Kangh/Kanh etnik kelimesinin eski 
donemlerde "nehir kiyilannda oturan insanlar", "nehre yakm oturan boy, millet" anlamina geldiginden 
(kandi=kangli=kanli;-h Turk dillerindeki ektir.) bahsetmislerdir. i. Marquart, K. Menges de yukandaki 
fikre katilmislardir (bk. Kaydarov, 1985, 45-46. s.). S.G. Klyastorniy ve S.P. Tolstov ise etnik kelimeyi 
"Kang adami", "Kang adaminin kusagi" olarak gozumlemislerdir (bk. Klyastorniy S.G., Orhun 
Yazitlan'ndaki Kangyuy Etnotoponimi//SA, 1951, No:3, 54-63. s.). A.G. Kaydarov birgok bilgilere 
dayanarak etnik kelimeyi Kang/Kan/Ka-Sir Derya'nin eski (iran dillerinde) adini bildiren etnik addir 
sonucunu gikarmistir. Demek ki, Kan kelimesi "derya" (nehir) anlamina geliyor (bk. Kaydarov, 1985, 
47. s.), Genel Turk-Mogol etnik adlannda yer-su isimlerine bagh olarak meydana gelen boy isimleri 
gok sayida bulunmaktadir. 

Kara Usun 

Kesek kaviminin igindeki boylardan biridir. Etnik ismin paralelleri ayni kavimde "San Usun", 
Kazaklarda "San Uysun", "Uysun" sekillerinde mevcuttur (bk. Canuzakov, 1982, 172-173. s.). Kara 
Usunlar (San Usunlar) ile eski Usunlar arasinda etnik baglanti kurarak inceleyebiliriz. Usun boy birligi 
hakkinda edebiyatlarda, okul kitaplannda biraz bahsedilmistir. Eski Usun boylannin Yenisey 
Kirgizlarmin bati kismi oldugu fikrini N. A. Aristov ilk defa 1896 yihnda soylemistir. Bu yazann 
varsayimi Japon akademisyeni K. Sirotori tarafindan ortaya koyulan Tsin Hansu'daki bazi insan 
isimleri, unvan bilgileriyle desteklenmistir. Bu fikre F. Hirt, O. Franke, 

L Marquart, P. Pelliot ve Y. A. Zuev gibi unlu dogubilimciler de kendi arastirmalannda 

katilmislardir (bk. Zuev, 1960, No 1, 6-7. s.). M.O. I. asnn sonunda Kantszu (Kandi) boylan Usunlar 

tarafindan baski altina alinmislardir. Sonugta Kantszular (Kandilar) Hun Turklerinin onderi Cji Cji'den 

yardim istemeye mecbur olmuslardir. Usunlann kraligesi Kun-Bag unvanina sahip olmustur (bk. Zuev, 

1960, No 1, 12-13. s.). Usunlar kendi bagimsizhgini ve devletini uzun zaman korumuslardir. Tabii ki, 

Yedi Su'daki Usun boy birliginin tarihi yeterli derecede arastinlmamistir. Usunlar hakkinda son bilgiyi 

435 yihnda onlann merkezine (vadideki kirmizi sehir) gelen Cin elgisi Dun-Din vermistir, elgi bu 

zamanlarda Yedi Su Avarlann baskisi altinda kaldigini yazmistir (bk. Zuev, 1960, No 2, 121. s.). 

Usunlann kokunun Kirgizlara gok yakm oldugunu Qin kaynaklannda yazilan destanlar da 

ispatlayabilir. "Olay Tann Daglannda gergeklesmistir. Dunyaya bir gocuk gelmis ve zamaninda 

yuruyemeyen gocugu yurda birakip gitmisler. Yolda gitmekte olan yabanci birisi disi kurdun bir bebegi 
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emzirdigini gormus. O insan gocuga Kaba ismini vermis?. Bu gocuk sonradan Calduu (Yeleli) Kaba 
lakabi ile meshur olmustur." Destana gore Calduu Kabadan bugunku Kirgizlardaki Sayakalann bir 
boyu yayilmistir. Eski Cin kaynaklannda (Tsin Hansu) "Kun-mo" isimli Usun prensi ulkedeki kuguk bir 
bolgeyi idare etmis. Kun-mo'nun babasi Nants-dou-ni'ye saldinp oldururler, gok korkan halki Hun 
Turklerinin oturduklan yere kagmaya mecbur olmuslar. Yeni dogan Kun-mo'yu alan kisi gocugu 
garsafa sararak, otlann arasina saklayarak yemek bulmak igin gitmis. Dondugunde gocugu disi 
kurdun emzirdigini, ayni zamanda bir parga et ile karganin ugtugunu gormus. Kun-mo'yu §anyu almis 
ve kendi gocugu gibi yetistirmis. §anyu buyuyen Kun-mo'ya babasinin halkini, askerini geri vermis?. O, 
buyudukten sonra dusmanlarmdan gektigi zorluklar igin intikam almis (bk. Zuev, 1960, 122. s.). 
Destandaki kurt ve karga Usunlarm totemik inancini yansitiyor. Eski Turklerde de yukandaki gibi ayni 
anlami igeren destanlann bulundugu Cin yilnamelerinde yazilmistir. §uphesiz ki, bu paraleller ve 
saygin bilim adamlarimn bilimsel gorusleri Kara Usunlarm (San Usunlarm) Kirgizlarm igindeki en eski 
etnik boylardan biri oldugunu ispatlamaktadir. 

Argm 

Kesek kavminin iginde bulunan bir boydur. Bu etnik ismin paraleli Hakaslarda Kizillar, 
Kazaklarda orta cuzu (kismi) olusturan boy ve buyuk kabile olarak bilinmektedir (bk. Butanayev, 1990, 
81 .s; Moldobayev, 1995, 143. s.). N. A. Aristov Arginlarm eskiden VII-VIII. asirlarda simdiki 
Mogolistan'm kuzeydogusunda yasadiklarmi, Qin kaynaklannda (Tan-su') ise 'Basimi' adiyla 
bilindiklerini yazmistir (bk. Aristov 1894, 365. s.). Basimi-Argmlar V. asirda Gaoguylarm kabilesinin bir 
boyunu olusturmus. Kazak bilim adami M. Tmispayev Arginlarm Mogol dilinde konusan halk oldugunu 
Residuddin'in yazdigi bilgilere dayanarak ileri surmustur (bk. Tinispayev, 1925, 7. s.). Fakat, bu bilgiyi 
iyice arastirmamis, gunku bu kelimenin Turkge oldugu bellidir. VI-VII. asirlarda, Argmlar Tarbagatay'm 
kuzeyinde, Kipgaklarm dogusunda, Naymanlarm bati bolgesinde yasamislardir. Qin'deki Mogol 
sulalesinin tarihi hakkmda bilgi veren "Yuan si"de Argmlar Kangli-Kipgaklar olarak gegmektedir (bk. 
Aristov 1894, 363. s.). Demek ki, orta gagda (IV-V. asirlar) Argmlar Turk dillerinin bir lehgesinde 
konusmustur. Argmlar Mogollarm baskisi uzerine Kipgaklar ve Naymanlarm yasadiklan yerlerden 
doguya surulurler. Bilindigi gibi bu zamanlarda Naymanlar ile Kirgizlar arasmda gatismalar suruyordu. 
Bu olaydan Naymanlarla Kirgizlarm komsu bolgelerde yasadiklarmi gikartabiliriz. Yenisey 
Kirgizlarmdan olan Hakaslann iginde 'Argm' boyunun bulunmasi bizim fikirlerimizi ispatlar. Bilim 
adamlan Kazaklarm igindeki Argm boyunun orta cuz (kisim) kabilelerinin sinonim adi oldugunu 
savunurlar (bk. Moldobayev 1995, 144. s.). Yazar Kazak-Argmlar ile Kirgizlarm etnik isimlerindeki 
benzerlikleri dogrudan etnik iletisim olarak belirtir. Kazak-Argmlar ile Kirgizlarm kabile adlannda 36 
paralel adm mevcut oldugu tespit edilmistir. Etnograf B. H. Karmiseva kendi yazilannda Lakaylarla 
bugunku Kazak-Argmlar arasmda gok siki bir baglantilarm oldugunu belirtmistir (bk. Karmiseva, 1976, 
232-236. s.). Mogollarm baskismdan dolayi Yedi Su bolgesine gog eden Argmlar, VI. asirda bu 
bolgeye yeniden yerlesen Kazaklarm arasina kansir. Yukanda verilen bilgiler ve Hakaslarda "Argm" 
boyunun bulunmasi Arginlarm Kirgizlarm igine VII-VII. asirlarda katildigmi ispatlamaktadir. 
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"Argin" etnik adinin agiklamasi olarak ilim gevresinde belli bir gorus yoktur. Kazak bilim adami 
G. G. Musabayev etnik kelimeyi Mogol dilindeki 'arguy'-hayvan yetistiren anlamiyla agiklar. N. A. 
Aristov ise, Altay'daki 'Argun' nehrine benzetir. Kazak ansiklopedisinde aruk (arik)-'temiz', 'duni',- 
'gun'-'evvelki kabile' anlamina geliyor. Kazak bilim adami D. Januzakov A.N. Kononov'un 'argagun' 
teriminde eski 'arkqa'-'cemaat', 'gogunluk', 'grup', 'gok' kelimesinin temelinin bulundugu gorusune 
katilmaktadir (bk. Januzakov 1982, 62-63. s.). 

Tubay 

Saruu kabilesindeki buyuk boylardan biridir.-y,-ay,-iy,-oy,-ey eki Eski Turkgeye ait ektir, gokluk 
anlamim veren yapim ekidir. Etnonimin ilk sekli Tuba (y) olmasi lazim ve Tuva/Tiva, (tuba-kiji), 
Tubalar (Altay Turkleri), Tubinler etnik adlandirmalan ile genel olarak bakabiliriz. Bu etnonim ilk kez 
'Dubo' seklinde VI-VIII. asirlarda simdiki Hubsugul golu ile Yenisey nehrinin ortasinda yasayan 
kabilenin ozel ismi olarak belirtilir (bk. Potapov, 1969, 179. s.). Cin yil beyannamelerinde 'Dubo- 
Teleutlerin igindeki kabile' bilgileri bulunmaktadir. Bugunku Tuva (Tiva) halkimn ozel ismi olarak 
belirtilen 'Dubo' etnik adi Cin'in Wei, Sui Tang (Than) sulalelerinin yilliklannda genis bir sekilde 
agiklanmistir (bk. Serdobov 1971, 39. s.). Dubolar (Dubo-Cin transkripsiyonundaki etnik ad-O.K.) 
Kirgizlann guneydogu, Uygurlann kuzeybati taraflannda yasamis ve o zamanlarda Yenisey Kirgizlan 
ile iliskilerde bulunmuslardir (bk. Istoriya Tuvi, K-1, 57-58. s.). Dubolar hayatlanni avcihkla, bahk 
avcihgiyla, toplamakla, bazi gruplan ise hayvancilik ile surdurmuslerdir (bk. Serdobov, 1971, 41. s.). 
Residuddin'in Tarihler antolojisi'nde' ('Cami'ut-Tevarih'te) Dubolann VII-VIII. asirlarda Bargujin- 
Tokum'da Kirgizlar ile komsu olarak (Tumat seklinde) yasadiklan yazihr (bk. Residuddin. C. 1, K.1. 
128. s.). Buradaki Tumat' etnik kelimesi Hakaslann iginde korunmustur. Bugunku Hakaslarm Kamlar 
(Hamnar) kabilesi Tumat' ve 'Kirgiz' boylanni igerir. Hakaslann tarihi folklorunda bu boylann Kirgiz 
halkimn bir kismini olusturduklan verilmistir. Bu bolge gunumuzde "Tumat cazizi" (Tumat tarlasi) 
olarak adlandinlir (bk. Butanayev 1990, 80. s.). Bilim adamlannin gogunluguna gore Dubo ~ Tubo ~ 
Tuba kabileleri Samoyet dilinde konusmuslardir (bk. Vaynsteyn 1970, 219. s; Potapov 1969, 181-182. 
s.). Tubalann Samoyet dilli kabileler ile bir kokten geldigini meshur bilim adamlannin arasindan I. 
Georgi, M. A. Castren, V. V. Radlov, P. Pelliot gibi arastirmacilar ileri surmuslerdir (bk. Vaynsteyn 
1970, 219. s.). VII-.VIII asirlarda Minusinsk ovasma yerlesen Tubalann (Tubinler) gogunlugu Turk 
dilinde konusmaya baslamislardir. Orta Qag'da Yenisey Kirgizlannm (VII-VIII. asirlarda) degisik 
yapidaki Tubin (Tuba) boyunu olusturmasi gok enteresandir (bk. Butanayev 1990, 58. s.). Meshur 
arastirmaci L. P. Potapov Samoyet dilli Tubalann Kirgizlar tarafindan Turklestirildigine dair deliller 
vermistir (bk. Potapov 1972, 55. s.). S. Vaynsteyn VII. asirdaki Tubinler ile Yenisey Kirgizlannm 
arasindaki etnogenetik benzerlikleri vurgular. Bununla birlikte Rus kaynaklan Tubinlerin (Tuva) 
Yenisey Kirgizlannm bir bolugu (G. Miller) oldugunu yazar (bk. Vaynsteyn 1961, 34. s.). Eski Dubolar 
(Tuvalar) in sonradan gelen Tuva\ Tiva, Altayh Tuvalar (Yis kiji), Toflarlar (Karagaslar), Hakas- 
Tubinlerin etnogenezinde rolu vardir, buna boylann (irklar) adlandinlmalardaki (Kirgizlardaki Tuday' 
etnik adini hesaba katarsak-O.K.) benzerlikler de ornek olabilir. Bunun yam sira atalanmiz ve VII-VIII. 
asirlara kadar yasayan Yenisey Kirgizlan da bu etnik alakalann dismda kalmamislardir. Eski Kirgiz ve 
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Samoyet dilli kabilelerin etnik iliskilerini bugunku Kirgizlardaki Celden, Tumatay, Tuma tukum 
(Nayman), Tubay ve diger kabile adlan ispatlar. Yenisey Kirgizlannin olusturdugu buyuk devlete 
bagli, harag veren halklar 'Kistimlar' adiyla geger, onlann bazilannin Samoyet dilinde konusan 
kabilelerden oldugu bilinmektedir. Tubay kabilesinin Kirgizlann etnik birligine Yenisey gaginda (V-IV. 
asirlarda) girdigini varsayabiliriz. Cunku, bu kabile iginden Saruulann bir Kirgiz kabilesi oldugunu 
onun damga isaretleri, eski boy adlan ispatlar. Etnik adi arastiran bazi arastirmacilar "tokoy" (orman), 
"biyiktik" (yukseklik) anlaminda gozerler (bk. Vaynsteyn, 1970, 218. s.). Hakikaten, bugunku Altayh 
Tuvalilann "yis kiji"-"orman insanlan", "orman adamlan" olarak adlandinlmasi gok ilgi gekicidir. Qunku, 
etnik adlann ortaya gikmasinda tabiyat kosullannin da etkisinin oldugunu ispat eden deliller 
bulunmaktadir. 
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Turk Boylannda Tamgalar ve Eski Kirgiz-Oguz Etnik Baglantilan / 
Prof. Dr. Oljobay Karataev [s.386-390] 

Kirgiz Milli Universitesi Tarih Fakultesi / Kirgizistan 



Bizim bu bilimsel makalede sunacak oldugumuz mesele, Turk dilli halklarda (Turk boylannda) 
gegmisten beri varhgini korumakta olan ilk damga isaretleri ve bunlann anlamini agiklamaktir. ilk 
damga isaretleri etnik gruplann, etnik tarihin, etnik kulturun arastinlip ogrenilmesinde tarihi yazih 
kaynaklar, yer=su, kabile=soy, halk adlandinlmalannin yam sira bashca degerli kaynak olarak hizmet 
etmektedir. Agag uzerlerinde, mezar taslannda, vb. esyalarda bulunan damgalann ve buna benzer 
isaretlerin etnik tarihin arastinlmasindaki yeri buyuktur. §uphesiz ki, asirlarca yazih buyuk kaynaklann 
yoklugunda veya onlarin pek seyrek rastladigi kosullarda ilk damga isaretleri bazi etnik gruplann 
yayilma bolgesini belirlemeye buyuk katkida bulunmustur (bk. Vaynberg, Novgorodova, 1976, 66. s.). 
Kabileler arasinda kullamlan ilk damga isaretleri Turk-Mogol, Fin-Ugor dilli halklarda gok eskiden 
kullamlmis, bazi bolgelerde istisna olarak korunmus, bugunku Kirgizlarda ise surekli kullanilarak 
gunumuze kadar gelmistir. Mulkiyeti ve bagimsizhgi ifade eden isaretler tanm, vb. yerlerde 
kullamlmistir. Turk dilini kullanan bazi ulkelerde bir duzeyde kullamlmamistir, yani ilk damga isaretleri 
Turk dillerinin secerelik karizmasindaki Kirgiz-Kipgak, Oguz-Turkmen, Turk-Uygur lehgelerinde 
konu§an halklara (Kirgiz, Turkmen, Kazak, Karakalpak, Hakas, Altay, Lakay, Tuvahlar, Ba§kurtlar, 
Nogaylar) ozgudur. Kirgizlann ve onlarin gogebe hayatindaki ilk damga i§aretlerinin iginden ozel 
olarak etnik adlandirmalan (etnik adlan) bildiren i§aretler Kirgiz boy adlannda mevcuttur. Mesela, Ko§ 
(gift) damga Mungu§ boyu, Cagalmay (Bozdogan) damga Mungu§ boyu, Aga (gatalli) damga Com 
boyu, Ko§ (gift) bigak Bagi§ boyu, Cogoru (yuksek) damga Kitay boyu, Tomon (algak) damga Kitay 
boyu, Kilig damga Sayak ve Basiz boylan, Keser (keskin) damga Basiz boyu, Ay damga Bagi§ boyu, 
Ay damga Saruu boyu, Cogoru gekti (Yukanya gekti) Bagi§ boyu, Tomon gekti (A§agiya gekti) 
Munduz boyu, Aga (gatalli) Munduz boyu, ug "3" ok Basiz boyu, ug "3" ok damga Kanthlar, Orok 
(orak) damga Kanthlar, Nayman damga, Konurat damga, Tata damga Solto ve diger boylar igin 
kullamlmistir. 

Boylan bildiren ilk damgalan, isimleri tarihe kansmis etnik gruplan, insanlann birbirinden ayirt 
edebildigi boy ozelliklerini bu damgalara hizmeti dokunmus etnik yapidaki anlamli kaynaklar olarak 
sayabiliriz. Damga, ulke ve boylar arasmdaki anlasmalarda, kararlarda ve diger onemli islerde genel 
boy ozelliklerinin, aynca zenginlik ve dort buyuk hayvanin belirtilmesinde kullanilarak bagimsizhk 
isaretini gostermistir. 

Gogebelik zamaninda boylann bagimsizhginin, sahsiyetinin simgesi olan ve genel varhklanni 
bildiren ilk damgalar gok kutsal olarak gorulmustur (bk. Butanaev, 1 990, 1 00-1 04. s.). 



687 



ilk kullanilan damgalar insanoglunun hayatinda Tung Devri'nden itibaren yer almaya 
baslamistir. Sonugta, onlann asil anlamlan ve ortaya cikis sebepleri genel olsa da, ilk kullanilmaya 
baslayan damgalann ortaya gikis zamanlanni tam olarak agiklamak zordur (bk. Vaynberg, 
Novgorodova, 1976, 66. s.). 

Alimlerin fikirlerine gore boylar igin ilk kullanilmaya baslayan damga isaretleri sosyal aktivitelerin 
ve evrimin gelismesine bagh olarak kavimlerin varligini bildiren damgalardan farkli sekilde belirli bir 
noktaya kadar ulasabildi. Sosyal aktivitelerin gelismesinde yonetici olan insanlar tarafindan ilk 
damgalann gunluk hayatta kullanilmasi yeterli derecede oldugu bilinmektedir (bk. Simgenko, 1965, 3. 
s.). 

Yukandakilerin en eski olani boy ve varhgi anlatan ilk damga isaretidir. Bunun disindaki ilk 
damga isaretlerinin onemli kismi Totemleri' anlatarak yapisi bakimindan boy-akraba, soylu toplumun 
elemanlarim kutsal sayarak guzel dusunen insanlann fikirlerini ifade etmistir. 

ilk kez kullanilmaya baslayan damgalar hukuki isaret olarak aile, boy, soylu toplumun liderleri 
arasinda gesitli alanlardaki anlasmalarda, kararlarda kullamlmistir. ilk damga isareti gelecekteki 
mulkiyet igin de gegerli olmustur. Babadan ogula gegerken yapisi bakimindan hig degismemistir. Bu 
orneklerden yola gikarak boylann meydana gelmesini aile mulkiyetinin paylastinlmasina gore 
agiklamak mumkundur (bk. Simgenko, 1965, 3. s.). 

Turk dilli halklann iginden ilk damga isaretlerini kullanan boy olarak Prof. Dr. V. Ye. Butanaev 
Hakaslan gostermistir (bk. Butanaev B. Ye., Etnigeskaya istoriya Hakasov, XVII. -XVII. asirlar. M, 
1990.). 

Soylu toplumlann ortaya gikisi ve kabilelerin biraraya gelmesi ile soyluluk igin ilk bilimsel kitapta 
ilk damgalar kullanilmaya baslamistir. Butun kabile birliklerinin basinda en gtiglu soyun vekilleri 
durmuslardir. Qok eski zamanlarda kabile baskani kabilesinin adina damgasini vururdu (bk. 
Simgenko, 1965, 5. s.). 

Sayet, bu baskanhk miras olarak babadan ogula degil, beylik hakimiyetine gegerse, o zaman 
hakimiyetlik gorevini ustlenen baskan kendi atalannin damgalanni kabilesinin adina kullanma hakkina 
devam etmistir. Rus arastirmacisi V. B. Simgenko'nun bilimsel goruslerine gore yukandaki olaylar 
butun kabileler arasinda ilk damga konusunda anlasmazhklara yol agmistir. Nitekim, birgok 
kaynaklara gore kabilenin, kabile birliklerinin vekilleri baskanlannin yashlardan (aksakallardan) 
olmasim istiyorlardi. Kabileler ilk damga isaretini butun cemaatin isareti olarak kabul etmemislerdir 
(bk. Simcenko, 1965, 5. s.). 

Damga isaretlerinin bolgesel-idari yapilardaki farkhliklara gore her zaman degismesi siradan bir 
gorunus idi. Bazi damga isaretleri anlam ve igeriklerine gore ozel yerlerde kullamlmistir. Bunlar kutsal 
isaretlerden sayihrdi. Kutsal damga onemli is kaynaklannda, anlasmalarda kullamlmistir ve bu olayi 
batil inanglar izlemistir. Eski Turk boylanndan biri olan San Uygurlarda (Guney-Dogu Qin) As damga, 
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Yag damga, Sun damga ve diger damgalar Samanlann Tannlanni ifade etmistir. Mesela, Damga- 
Han="Saman Tannsi", "Aydinlik verici", "Hayat veren" anlamlanna gelmektedir (bk. Malov 1957, 111. 
s.). 

Daha sonraki kategorilerdeki isaretlerin iginde ayn ayn siniflara has damgalann birgok degisik 
manalan bulunmaktadir. Eski igresiz damgasi (resim isaretlerinde) Saman harfi idi ve o, Sibirya'da 
yasayan birgok halkin arasinda yaygin sekilde kullanilmistir (bk. Simgenko 1965, 6. s.). Mesela, 
iskitlere ait tas kalintilardaki parga halinde olan bazi isaretler sadece askeri arag geregleri 
"donanimlanni" veya el sanatini ifade etmeyip, sembolik (dini ve tasavvufi) isaretleri de belirtmistir. Bu 
yuzden bazi damga isaretlerinin sirnni anlamak zordur, bu damgalar basit resmi isaretten sembole 
dogru gegen asn, tarn anlamiyla sembolden harfe dogru giden asamalan yansitir veya gosterir (bk. 
Vaynberg, Novgorodova 1976, 67. s.). 

En fazla damga isaretlerinin bulundugu bolgeler olarak Cin yazih kaynaklannda gosterilen 
Hakas-Minusinsk, Tuva-Mogolistan bolgeleri sayilmaktadir. Bunlann disinda Altay Daglan, Dogu 
Turkistan, Turkmenistan, Kirgizistan, Kirim Yanmadasi, Guney Rusya ve diger bolgelerde bulunan 
kaya, tas yuzlerine yazilan isaretleri, arkeolojik arastirmalarda bulunan kaynaklan delil olarak 
gosterebiliriz. 

Turk dilli halklara ait olan damgalann arastirma kaynaklan VIM. asirdan itibaren en fazla Qin yil 
beyannamelerinde bulunmaktadir. 

Tan imparatorlugu'nun (Vlll-X. asir) resmi saray tarihgisi Su Muyan Fu, ulkenin onemli devlet 
adami Yan Sa Fu, bunlarla birlikte o zamanin gok bilgili insani Van Pu'nun baskanlik ettigi ozel 
komisyonlar 618-804, 804-852, 853-907 yillannda Qin'e (Tan imparatorlugu'na) komsu olarak 
yasayan gogmen halklar ve onlann adlan, bindikleri atlannin ozellikleri, sahipleri hakkinda bilgiler 
toplamislar ve bu bilgileri kagida dokmuslerdir. "Tanhujao" adh bu ozel bilgi antolojisi 961 yihnda tarn 
olarak islenip yayinlanmistir (bk. Zuev A., 1960, 93. s.). Hatirlatilacak olan bir mesele, eskiden (M.O. 
III-M.S. III. asirlar) Qin Hanedanhklan igin yasadiklan bolgeleri bilinen, uzakta yasayan halklan, 
kabileleri, ulkeleri kontrol altina almak mumkun olmasa da (Mesela, Turkler, Kirgizlar, Rum 
imparatorlugu, Sasaniler Devleti), onlardan harag toplamak siradan bir gelenek haline gelmisti. 

Tan imparatorlugu'nda damga isaretlerinden yola gikarak gerekli olan atlann hangi halka, 
kabileye ait oldugunu belirleyip, atlann kalitesine, vs. ozelliklerine gore ozel uzmanlar deger bigmisler. 
Bu tarihi kaynaklarda iszegulann (Kirgizlar) atlari ile Gu-li-ganlann (Kunkanlar) atlannin cinslerinin 
benzerligi hakkinda bilgi geger. Bilindigi gibi, Kunkanlann (Qince: Gu-li-gan) simdiki Baykal golune 
yakin bolgelerde yasadiklan, Kirgizlara tabii olduklan hakkinda bilgiler Cin yil beyannamelerinde, 
Dogu, Musluman kaynaklannda (Hudud'ul-Alem'de) bulunmaktadir. 

Kunkanlann (Yakutlann atalan) bazi kisimlan bugunku Sahalann boylanni teskil etmislerdir. 

Bizim daha gok onem verecegimiz mesele, Cin kaynaklannda bulunan damgalar ve onlann turleridir. 

Aynca bu damgalann bugunku Kirgizlarda, Turkmenlerde hala mevcut oldugu bir gergektir. 
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Eski Turk damgalan hakkinda Orhun yazitlannda da bilgiler bulunmaktadir. Moyun Cor'un 
hatirasinda "... beyaz otagimi tahtim ile birlikte pinann yanina dikip, Tann'ya dua ettim, kurban 
kestim. Damgalanmi ve yazimi tasa yazmalan igin emir verdim.... Tavsan yihnda (751 yihnda) Tatar'i 
anlasmaya davet ettim..., bin, on bin yila (sonsuza) kadar korunacak olan isaretlerimi (damgalanmi) 
tas uzerlerine yazmalan igin emir verdim..." sozleri mevcuttur (bk. Malov, 1959, 40. s.). 

Yenisey'deki Kurganda bulunan hatirada "... yer ustunde kalan damgalarim var, sayisiz 
hayvanim kaldi" seklinde geger (bk. Malov, 1952, 49. s.). 

Tuva'daki hatirada "...er atim Yol Apa Ben..., asnuki atlarim esintim. Baga ben er, alti yuz 
tamka at. . ." olarak geger (Hemcik Nehri Circagi E. 41 , M. 34., Eski Tuva'daki Turk Yazilan, Hatiralan. 
1-2. Kizil, 1963, 14-15 s.). 

Mahmud Kasgari'nin "Divan-i Lugat-it-Turk"iJnde, eski Oguzlar ve onlann damgalan hakkinda 
gok degerli bilgiler bulunmaktadir. "Oguzlar Turklerin bir kabilesidir, onlar Turkmenlerdir. Onlar 22 
boydan olusur. Her bir boyun digerlerinden ayiran isaretleri olan damgalan mevcuttur. Bu isaretler 
uzerine hayvanlanni tanirlar. Bu kabileleri yakindan tanimak igin kabilelerin hepsini dolastim" (bk. 
Mahmud Kasgari, cilt 1, 90 s.). 

XIII. asnn meshur tarihgisi Resideddin "Cami'ut-Tevarih"te Oguz-Turkmen kabileleri ve onlann 
seceresi, damga isaretleri, kutsal saydiklan kusu, genel toplantida dagitilan okuzu, ayinleri, 
mitolojileri, misafirlerine ikram ettikleri kemikli etleri hakkinda gok degerli bilgiler vermektedir. 

Turk dilli haklann kabilelerinin damgalan hakkinda C. A. Aristov, P. T. Kuzeev, V. V. Radlov, D. 
N. Sokolov, V. V. Barthold, D. Kafesoglu, R. Kereytov, N. A Baskakov, S. M. Abramzon, vb. yazarlann 
eserlerini kaynak olarak gostermek gerekir. Ozellikle, N.A.Aristov'un eserlerinde damgalan 
inceleyerek ogrenme metodlan ile buyuk basanlar elde edilmistir (bk. Simgenko, 1965, 2. s.). Yazar, 
damga isaretlerini goz onunde bulundurarak incelemis, ozel ve kabile damgalarimn farklanni tespit 
etmistir. Soydan ailenin bolunup gikisindan sonra damga sekillerinin bazi degisikliklere ugradigini 
yazar (bk. Aristov, 1894, 284-286. s.). 

N. A. Aristov ilk olarak Turk damgalarimn kabile Tannsini ifade ettigini belirtir. Kendi fikirlerinde 
toplumdaki iliskilerin gelismeleri uzerine harflerin ozel bir seyi ifade eden damgaya gegtigini ileri 
surmustur. N. A. Aristov ilk olarak Orhun-Yenisey'deki eski Turk dilli halklara ait yazitlardaki Runik 
harfler Turk damgalanndan kaynaklanarak meydana gelmistir dusuncesini ortaya atmistir. Runik 
harflerinin (38+1) 29 turunun Turk damgasina benzedigi ileri surulmektedir (bk. Kuzeev, 1994, 83-96. 
s.). Daha sonralan S. V. Kisiyev'in karsi gikmasina ragmen Orhun harflerinin yansina yakinmm 
"Arami" yazisindan olmadigi, Merkezi Asya bolgelerine ait oldugu fikrini Otto Donner ve W. 
Thomsen'in gorusleri desteklemistir. 
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Gunumuzde elimizdeki kaynaklara ve bilim adamlarinin fikirlerine dayanarak Orhun- 
Yenisey'deki Runik harflerin gogunlugunun Merkezi Asya'daki (Guney Sibirya, Mogolistan, 
Tarbagatay) etnik-kulturel gevrelere ait oldugu sonucuna varabiliriz. 

Yukanda belirtilen mesele, Turkoloji ve Turk dilli halklann tarihinde derin sekilde 
incelenmemistir. Fakat, Kirgiz-Oguzlann arasmdaki etnik-kulturel iliskiler hakkinda bilgiler mevcuttur. 
Mahmud Kasgari "....Kirgiz, Oguz, Kipgak, Caruk, Yagma, Tohsi, Cigil dilleri saf Turk dilleridir" 
demistir. Kirgizlar ile Oguz dilli kabilelerin etnik iliskileri ta Guney Sibirya ve Mogolistan topraklannda 
baslamis, simdi Kirgizlann etnik gevresinde devam ettigi kesin olarak bilinmektedir. Buna kabile-soy, 
halk, yer-su adlan hakkinda, kabilelerin damgalan hakkinda, halk folkloru hakkinda kaynaklardaki 
mevcut bilgiler delil olabilir. "Oguzname"de Kirgizlann kokunun Oguz Han'dan giktigindan bahsedilir. 
Bu bilgiler Kirgiz secereleri ile tahkim edilir. Ebulgazi Bahadir Han (XVI. asir) Oguz Han'in Kirgizlann 
eski atalan oldugunu yazar (bk. Abul Gazi, 1906, 23. s.). 

Yukandaki Kirgiz damgalan ile Oguz kabilelerinin damgalannin kansikliklan Mahmud Kasgari 
(XI. asir) ve Resideddin'in (XIV. asir) eserlerine dayanilarak giderilmistir. Bu kansikhklar eskiden 
gelen Kirgiz-Oguzlann etnik-kulturel iliskilerini tarn olarak gosterir. 
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Arkeolojik Kaynaklara Gore Orta Yenisey Kirgizlan / Dog. Dr. Sergei G. 
Skobelev - Dr. Vladimir N. Nechiporenko - S.V. Pankin [s.391-396] 

Novosibirsk Devlet Universitesi / Rusya 



On uguncu yuzyildaki Mogol istilasi, asirlar boyunca Orta Sibirya'nin guneyindeki genis 
topraklarda ve Sayan-Altay daglik bolgesinde yasayan buyuk ve eski bir Turk kavmi olan Yenisey 
Kirgizlannin yasamlanni tumuyle etkilemistir. isgallerden baslayarak Ruslann Sibirya'ya gelmesine 
dek gelen donemi onlann tarihinde karanlik donem olarak adlandinyorlar. Bu tanim, ilk once, yazili 
kaynaklarda bu tarihin bu donemine iliskin gok az bilgi verilmesine baghdir. Gerek Kirgizlarm 
kendileriyle ilgili, gerekse de XIII-XIV. yuzyillarda Guney Sibirya'da yasamis komsu halklarla ilgili turn 
bilgiler gunumuzde L. R. Kizlasov'nun baskanligindaki arastirmacilar grubu tarafindan hazirlanmis 
"Hakasya Tarihi" adli galismada daha derli-toplu ve tam sekilde ifade edilmistir (istoriya Hakasii, 1993, 
s. 117-134). Bu bilgilerin buyuk bir kismi, Mogol istilasi, Kirgizlarm ve Guney Sibirya'nin diger 
haklannin Mogol egemenligine karsi isyanlan ve Mogol ordulan tarafindan bu isyanlann bastinlmasi 
donemi olan XIII. yuzyilla ilgilidir. XIV. yuzyil ve daha sonraki donemlerle (XVII. yuzyila kadar) ilgili 
olarak tarihgilerin elinde bu halkla ilgili sadece birkag net olmayan hatirlatmalar vardir. Bu durum, Orta 
Cag Donemi'ne ait birgok yazili kaynaklarda buyuk olgude adi gegen bu Turk halkimn Mogollar 
sonrasi donemde ne kadar zor sartlar altinda bulundugunun bir kanitidir (istoriya Hakasii, 1993, s. 66- 
131). Bu yuzden Yenisey Kirgizlannin tarihinin bu donemine ait en kuguk bir bilgi bile buyuk onem 
tasiyor. Gunumuzde bu konu uzerine temel kaynaklar arkeolojik bulgulardir. Zira yazili kaynaklarda 
herhangi bir yeni bilginin ortaya gikmasi beklenmemektedir. Bu yuzden Yenisey Kirgizlannin son Orta 
Cag ve Yeni Cag'in baslanna ait abideleri uzerindeki arkeolojik arastirmalar buyuk onem 
kazanmaktadir. Gunumuzde, gomulme sekline gore muhtemelen Mogol doneminde ait olan sadece 
birkag gomu ve mezar arastinlmistir (Ornegin, S. A. Teplouhov tarafindan Krasnoyarsk sehri 
yakinindaki Qasovennaya dagmda yapilan kazilar). Ne yazik ki, gomulerde bulunmus esyalann bizzat 
Yenisey Kirgizlanna ait oldugunu soylemek imkansizdir. Ayni zamanda XVIII. yuzyila kadar turn 
tarihleri boyunca Kirgizlarda olenlerin yakilmasi gibi belirleyici bir kulturel-etnik ozelligin olmasi da 
olulerin gomuldugij adi gegen kabirlerin onlara mal edilmesini imkansiz kilmaktadir. Muhtemelen bu 
kabirler ya yerli Turk olmayan topluluklara (Krasnoyarsk kenti bolgesinde XVIII. asnn baslanna kadar 
Ket dilinde konusan topluluklar yasamislar) ya da belli bir gogmen topluluga aittir. 

Son yillarda Novosibirsk Devlet Universitesi'nin arkeoloji grubu tarafindan Yenisey ve Abakan 
boyundaki son donemlere ait mezarliklarda yapilmis kazilar sonucu, aralannda Yenisey Kirgizlannin 
Mogol egemenligi altinda olduklan doneme ait olanlann da bulundugu bazi ilging bulgulara 
rastlanmistir. §6yle ki, orta ve son Orta Cag Donemi'ne ait I. Koybali Mezarhgi'ndaki 4 No'lu 
hoyukteki kremasyon/yakma gelenegine ait mezann arastinlmasi sirasinda tarafimizdan (bronz ve 
demirden yapilmis bazi diger pargalarla birlikte) tastan yapilmis dort adet kemer kaplamasi ortaya 
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gikanlmistir. Sibirya'da benzer bulgulann Orta Cag'a ait olanlanna gok ender rastlamldigindan bu 
durum gok ilgi gekicidir. 

I. Koybah Mezarhgi Hakasya'nin Beysk ilgesinin Koybali koyu yakinlannda, Abakan nehrinin 
sag sahilinde, nehir vadisine paralel olarak uzanan dag sirtlannin zirvelerinde ve yamaglanndaki 
koyakta yerlesmektedir. Koyaktaki kabirlerin gogu dogudan batiya sira seklinde dizilmistir. Koyagin 
dibinden nehrin vadisi kismen gorulebiliyor. Mezarlikta 30'dan fazla kabrin birkagi dagin guney sirtinin 
zirvesinde ve guney yamacindadir. Sadece bir obje (4 No'lu hoyuk) dagin kuzey sirtinin guney 
yamacmdaki kuguk yukselti uzerinde bulunmaktadir. Abidenin yerinin topografik durumu genelde Orta 
Cag Donemi'nde Yenisey Kirgizlanna ozgundur. Burada yasayanlar mezarlik konusunda herhangi bir 
bilgiye sahip degildirler. Onlar buradaki objelerin kabir olmadigim dusunuyorlar. Kazilardan once 
abidenin yerlestigi alanm bir bolumu gobanlar igin bir yaz duragi olmustur. Disandan mezarlik, 
devonyen donemine ait kum tasi pargalan ve kirma taslanndan yapilmis bir eskizi andiran, sadece 
gok yakmdan fark edilebilen ve birbirine gok yakin yerlesmis kuguk, egik ve kismen gimenle ortulmus 
halka sekilli kaplamalar ve dairevi sevlerin sirasi seklinde bir gorunume sahiptir. Yuzeydeki objelerin 
dis gorunumu de Yenisey Kirgizlannin ve onlann Kistimlannin (bagimh, muhtemelen Turk olmayan 
topluluk) II. bin yilm baslannda insa edilmis mezar anitlannm yapimina iliskin genel kabul gormus 
goruslerle de uyumludur (Kizlasov i. L. 1983, s. 21-24). 

Soz konusu mezarlikta tarafimizdan, yakma ve gomme geleneklerine ait kabirlerin bulundugu 
24 obje kazilmistir. Mogollardan onceki, (XIII-XV. ve daha sonraki yuzyillar) donemlere ait buyuk 
miktarda esya bulgulanna rastlanmistir. Kabir esyalan koleksiyonu genelde Yenisey Kirgizlannin ve 
onlann Kistimlannin (bagimh topluluk) Orta Cag'in ortalan ve daha sonraki donemlere ait maddi 
kulturlerine iliskin mevcut goruslere uymaktadir (Skobelev S. G. 1988, s. 4-18). 

Bizi ilgilendiren 4 No'lu hoyuk, mezarhktaki objelerin gogu gibi koyagin dibinde veya dagin 
guney sirtinda ve sirtin yamacinda degil, tek basina dagin kuzey sirtinin ig yamacinda bulunmaktadir. 
O, kabirlerin esas grubundan biraz uzakta ve dagin yamacimn ust kismindadir. Bu hoyuk dagin kuzey 
sirtindaki tek hoyuktur. Devonyen donemine ait kum tasi levhalannm kuguk ve orta boylu 
pargalanndan yapilmis dairevi, egik ve halka sekilli gikintilardan olusmaktadir. Orta boylu bir gikinti 1- 
2 tas tabakasindan yapilmistir. Qimen tabakasi kismen ruzgarla savrulmus ve ensizdir. Onun 
uzerinde gikintinin taslan arasinda bir zamanlar burada ozel bir gukur kazilmaksizin toprak uzerine 
serpilmis ve muhtemelen dogal etkenler sonucu kismen kansmis kuguk kireglesmis insan kemigi ve 
komur pargalan gibi yakma kahntilanna; aynca, muhtemelen kemer veya zirh kayisi igin demirden 
yapilmis ug adet menteseli kaplama, demirden yapilmis farkli olgulerde ug adet givi, hangi amagla 
kullanildigi belli olmayan (muhtemelen eyer pargalan) iki adet kenet, oval levha sekilli bronz kopga 
pargasi, koni sekilli helezon yivli sapi bulunan ug yelekli ve ug levhali ok sonlugu, muhtemelen kemer 
igin kullanilan dort adet tas kaplama, muhtemelen bu kaplamalardan biriyle beraber kullanilan 
dikdortgen sekilli ince bronz levha pargasindan olusan kabir esyalanna rastlanilmistir (§ekil:1-15). 
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4 No'lu kurganin yakimndaki kuguk yahn alanda kum tasi pargalan yigini arasinda esas objenin 
eklentisinde bir metreden az bir mesafede halka sekilli bir kupeyi andiran gumus tellerden yapilmis bir 
esya bulunmustur (Sekil: 16). Bu esyamn bulundugu yer esas yapinin dogusundadir. Onun (kuguk 
olgulu ve hafif olmasi nedeniyle) buraya, bolgede hakim olan bati ruzgarlanyla hoyukten atilarak 
getirildigi dusunulebilir. Hoyukte bulunmus demir esyalann bir bolumu ateste hafifge yakilmis ve 
onemli olgude korozyona ugramistir. Gomme gelenegine bakarsak, bu objenin Yenisey Kirgizlan 
tarafindan yapildigini emin birsekilde soyleyebiliriz. 

4 No'lu hoyukteki kabir esyalan iginde menteseli ug adet kemer kaplamasi spesifik bigimleri 
sayesinde tarih belirleyici daha fazla ozellige sahiptirler (§ekil: 1-3). Yenisey Kirgizlarmin abidelerinde 
bunlann birebir benzerlerine rastlanmamasina ragmen, bu kaplamalara yakin olanlan bulunmaktadir 
(Kizlasov L L. 1983, s. 60). Kirgiz kabirlerinden bulunmus esyalann, onlann ayn ayn pargalannm 
ozelliklerine gore kismi kronolojisinin yapilmasi gabalannin artik gergeklestirilmis olmasi ve bu 
kaplamalann yapilis seklinin ozelliklerine gore (ozgun gizgiler ve pargalann orantisi Yenisey 
Kirgizlanna ozgu olan desenlere ve benzer mamullerin yuzeylerinin gumusle kaplanmasi izlerine 
rastlanilmamasi) L. R. ve i. R. Kizlasovlar tarafindan onerilmis Askiz uygarhgi donemlerinin (Kizlasov 
L L, 1983) higbirine ait olmamasi nedeniyle onlann hangi doneme ait olduklanni on yildan az 
sapmayla belirlemek mumkun degildir. Bununla birlikte dis gorunumlerine, kendilerinin ve ayn ayn 
pargalannm, (ornegin sonluklann) yapilis sekline gore onlann Yenisey Kirgizlanna ve M.S. II. bin yila 
ait oldugu gorulmektedir. Kurganda bulunmus esyalann diger esyalann bir bolumu (kenet ve giviler) 
gok genis kullamm alanina sahip olup her hangi bir kronolojik ozellikleri yoktur (Sekil: 4-8). 

Bulunan esyalann buyuk bir bolumunun, Yenisey Kirgizlarmin bu ve bazi komsu bolgelerdeki 
gunumuze kadar arastinlmis abidelerinde benzerlerine rastlamlmamistir. Bunlara ozellikle ok sonlugu, 
gumus esya ve tas kaplamalar, II. bin yilm baslanna ait Kirgiz abideleri igin ozgun olmayan bronz 
kopga pargasi aittir. Soyle ki, emin bir sekilde ne ug levhali, ne de ug yuzlu adlandinlamayacak demir 
ok sonlugu, ozellikle onu Guney Sibirya'nin Orta Qag'in son donemine ait esya koleksiyonu agisindan 
ender kilan ozgun bir bigimde hazirlanmis helezon yivli sapina gore bu doneme ait mevcut bulgular 
iginde sira disi gostermektedir (Hudyakov Y. S., 1986, s. 209-216; Kizlasov i. L., 1983, s. 38). Turn 
Sibirya'nin Orta Cag Donemi'ne ait abidelerinde de benzer bir esyaya rastlanmamaktadir. Bununla 
birlikte bu ok sonlugu onu ug levhali olarak adlandirmaya olanak saglayan bazi ozelliklere sahipse de 
son Orta Cag'in son donemine ait oldugu soylenebilir. Zira arastirmacilara gore, Kirgizlann yasadigi 
bolgede X-XIII. ve hatta XVIII-XIX. yuzyillarda ug levhali ok sonluklan mevcut olmustur (Kizlasov i. L., 
1983, s. 38, 50, 107, 116, 124; Kizlasov i. L., 1999, s. 190). Keskin kapali uglara sahip halka sekilli bir 
kupeyi andiran gumus tellerden yapilmis esyanin (Sekil: 16) birebir benzerlerine de 
rastlanmamaktadir. Sadece, Ob nehri boyunda, Tomsk'ta Orta Cag'in son donemine ait kabirlerden 
birinde sekil itibanyla kismen buna benzeyen ve kupe adlandinlan (ne yazik ki, hangi maddeden 
yapildigi belirtilmemistir) bir esya bulunmustur (Pletneva L. M., 1990, s. 66, Sekil 49). 

Kemer uzerindeki tas kaplamalar (biri dikdortgen seklinde, ikisi siper sekilli ve en kugugu kalp 

seklinde) nefritten (yesim tasindan) yapilmis ve sut beyazi ve yesilimsi renklerdedir. Normalde, 
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bunlann yesil renkte olmasi gerekir. Sut rengini ise ateste yakildiktan sonra (yani, feldispata 
donusme) almis olabilir (deneyler RBA Sibirya Subesi'nin Jeoloji ve Jeofizik Enstitusu'nde 
yapilmistir). Bunlar genelde gok fazla yipranmamislar. Sadece siper sekilli kaplamalann birinin 
uzerinde kuguk bir gatlak, kalp seklindeki ve muhtemelen daha fazla yakilmis kaplamanin uzerinde 
ise arka ve on yuzeylerde pargalanma izleri bulunmaktir. Tas gok kaliteli bir bigimde islenmistir. Turn 
kaplamalar kaypak yuzeye ve (dikdortgen) kesme kenarlara, duzgun hatlara, titizlikle yapilmis 
deliklere sahiptir. Hatta deliklerin arka yuzundeki kenarlar titizlikle alinmistir. Dikdortgen sekilli (kareye 
yakin) kaplamanin uzerinde on yuzunde bir kenardan diger kenara kadar iki paralel gizgi gizilmistir. 
Cizgilerden biri pergin deliklerinin kenanna tegettir. Kaplamanin arka yuzunun orta kisminda kenarlan 
duzgun bir sekilde kesilmis dikdortgen sekilli tasin kahn yerinde kuguk bir oyuk vardir. Siper seklindeki 
kaplamalann uger, dikdortgen sekilli olanm dort ve kalp sekilli olanin ise iki pergin deligi vardir (Sekil: 
11-14). Kalp sekilli kaplamada arka yuzun deliklerden birinde kaplamayi kemere birlestiren bronz 
perginin bir pargasi kalmistir. Diger kaplamalardaki deliklerde pergin izleri kalmamistir. Kabirde 
onceleri muhtemelen dikdortgen sekline sahip olmus ince bronz levhanin bir pargasi bulunmustur. 
Onun bir kosesinde fazla yipranmamis daire sekilli delik, diger kosesinde ise pargalanmis benzer bir 
delik bulunmaktadir (Sekil: 11). Bigimine, olgulerine ve deliklerin yerlesimine gore bu bronz levha en 
buyuk (dikdortgen sekilli) tas kaplamaya birebir benzemektedir. Kaplamalar kemere muhtemelen 
perginler araciligiyla monte ediliyordu. Bu perginler daha guvenli olsun diye kemerin ig tarafindaki 
destek gorevini yerine getiren benzer metal levhalara birlestiriliyordu. 

Yenisey Kirgizlannm bugune kadar arastinlmis kapah arkeolojik bir butun olusturan 
abidelerinde arastirmacilar henuz kemer veya zirh kayisi igin benzer nefrit kaplamalara 
rastlamamislardir. Bunlann tek benzeri O. B. Belikova tarafindan kazisi yapilan Asagi Quhm'daki 
Zmeyinkin Hoyuk Mezarhgi'nda 58 No'lu hoyukte bulunmus nefrit levhadir. Belikova onu Yenisey 
Kirgizlannm kulturlerinin yerel, Orta Culim varyasyonuna ve son Orta Cag (XIII-XV. yy.) Donemi'ne ait 
etmistir (Belikova O. B. 1996, s. 99). Bu levha yayvan dortgen sekilli olup, yuzeyleri biraz egilmis ve 
birbiriyle ikiser ikiser "gizleme" yontemiyle birlestirilmis dort gift deligi bulunmaktadir (Belikova O. B. 
1996, §ekil 45, 13). Onun uzunlugu 6 cm'den bir kadar fazla, genisligi 3 cm'dir. Bu da onun I. Koybah 
Mezarhgi'ndaki 4 No'lu hoyukten bulunmus kareye yakin bir sekle sahip olan en buyuk levhadan iki 
defa buyuk oldugu anlamina gelmektedir. O. B. Belikova buldugu levhanin kemer kaplamasi oldugunu 
dusunmektedir (Belikova O. B. 1996, s. 92). Ancak levhanin kabirde bulundugu yer (kelle kahntilannin 
yaninda bulunmustur) ve levha uzerindeki bu buyuklukte bir esyayi kemere monte ederken yeteri 
kadar dayanakhhk yaratamayacak deliklerin bigimsel ozellikleri, levhanin kemerin bir pargasi 
oldugunu net olarak soylemeye imkan vermemektedir. Gergi, gizleme yontemiyle hazirlanmis delikler 
araciligiyla kemere birlestirilen kuguk kaplama orneklerine ig Mogolistan ve Qin topraklanndaki Orta 
Qag'in son donemine ait abidelerde rastlamlmaktadir (istorigeskie pamyatniki..., 1987, s. 94). Onun, 
bas giysisinin bir pargasi oldugu ve iplerle bas giysisine birlestirildigi ihtimali daha yuksektir. I. Koybah 
Mezarhgi'nin 4 No'lu hoyugunde buldugumuz dort adet nefrit (yesim tasi) kaplamalan ise buyuk 
olasihkla kemer pargasi oldugunu soyleyebiliriz. Zira onlardaki deliklerin bigimi aynca ozel destek 
niteligindeki ek parganin bulunmasi bunlan perginler araciligiyla kemer uzerine siki bir sekilde 
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baglamaya olanak saglamaktadir. Bu kurganin kabir esyalan iginde, birebir benzerlerinin M.S. II. 
binyihn baslanna ve daha sonraki donemlere ait Yenisey Kirgizlarimn abidelerinde de rastladigimiz 
levha pargasi bulunan oval sekilli bronz kopganin pargalannin bulunmasi kaplamalann kemer 
pargalan oldugunu soylememiz igin ek dayanak olusturmaktadir (Sekil: 10). Boylece Yenisey 
Kirgizlannin kendilerinin yasadigi bolgede benzer turden kemerlere rastlamlmamistir. Bu da gerek 
onun menseini, gerekse de ait oldugu donemi belirlemeye engel olmaktadir. Tesadufi bulgular 
(bolgeden toplanmis) igindeki birkag benzer esya, menselerinin ozellikleri nedeniyle bu tur sorunlann 
gozumunde yardimci olamamaktadir. Bigimlerine gore tasvir ettigimiz nefrit kaplamalara benzeyen ve 
daha onceki donemlere ait olan (Erken ve Orta Cag) metal kemer kaplamalan Guney Sibirya 
bolgesindeki kapali hoyuklerde gok sayida bu tur mamullere rastlanilmasi, fakat bir tane de olsun tas 
kaplamaya rastlamlmamasi nedeniyle birebir benzerler olarak kabul edilemez (Dobjanskiy V. N., 
1990.) Bu durumda farkli donemlere ait mamullerin tesadufi benzerliginden bahsedilebilir. Bunun 
dismda metal ve tas gibi birbirinden farkli imal ozelliklerini de goz onunde tutmak gerekmektedir. Bu 
yuzden benzer kemerlerin kullanildigi komsu bolgelere de bakmamiz gerekir. 

Kemer kaplamalarimn yapiminda nefrit ve diger taslann kullanilmasi Dogu ve Orta Asya'da 
biliniyordu. Soyle ki, bir Tszin donemi yazannm "Buyuk Tszin Donemindeki Cezalandinci Seferlere 
iliskin Notlar" adh eserinde Cjurcjenlerin 1126 yilinda Cin'den "nefrit ve altinla kaplanmis kemerler" 
aldiklan belirtilmistir (Vorobev M. V., 1983, s. 90). Tszin imparatorlugu'nun memurlannin kemerleri 
nefrit, fildisi ve gergedan boynuzu ile susleniyordu (Vorobyov N. B., 1983, s. 92). 

At kosum takimlan igin ongorulen tas kaplamalara da rastlanmaktadir. Soyle ki, ig Mogolistan 
(Qin Halk Cumhuriyeti) bolgesindeki kazilarda bulunmus son Kidan Donemi'ne ait kabirlerden birinde 
bulunmus, Tszi (zadegan unvani) unvanli bir ayana mahsus at kosum takimi akik tasindan yapilmis 
43 adet daire, ibre, besgen ve altigen sekilli kaplamalarla suslenmistir. Son Kidan Donemi'ne ait bir 
diger kabirde benzer kaplamalara rastlanmistir. Turn bu pargalann egik kenarlan bulunmamaktadir. 
Bu da onlan daha sonraki donemlere ait kemer kaplamalanndan farkli kilmaktadir (istorigeskiye 
pamyatniki... 1987, s. 94). Bu tas mamuller yapimi itibanyla onlarla ayni doneme ait olan metal 
kaplamalara benzememektedir. Bu da Guney Sibirya bolgesindeki daha erken donemlere ait metal ve 
daha sonraki donemlere ait tas kaplamalann bigimlerinin tesadufi benzerligine iliskin yukanda 
soyledigimiz tezimizi dogrulamaktadir. Ayni zamanda son Kidan Donemi'ne ait kabirlerden bulunmus 
tas kaplamalardan bazilan daha sonrakiler igin baslangig kahbi olusturmustur. Soyle ki, ibre sekilli 
kaplamalar, kalp sekillilere donusmus, besgen sekilliler ise (koleksiyonda sayisi en gok olanlar) siper 
seklini almis olabilir. 

Bellidir ki, Ming imparatorlugu doneminde (XVI-XVII. yy.) Qinliler deriden yapilan ve "yuyban", 

"tszinban", "tszyoban" adlandinlan dekoratif nefrit, metal veya boynuz levhalarla ve "gou" adlandinlan 

kopgalarla suslenen "geday" isimli kemerler kullanmislardir. (Sigev L. P., Sigev V. L, 1975, s. 36). 

Soyle ki, Ming Hanedam'ndan olan imparator Van Li'nin (Ven Li) (1573-1620) Cinli arkeologlar 

tarafindan kazilmis turbesinin yakinindaki paviyonun standinda bu hukumdann beyaz nefritten 

yapilmis siper sekilli, kalp sekilli ve dik dortgen sekilli buyuk olgulu (yaklasik avug buyuklugunde, I. 
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Koybah Mezarligi'ndan bulunmus kaplamalardan ug-dort defa buyuk) kaplamalarla suslenmis deri 
kemeri sergilenmistir. imparatorun turbesinin yakinindaki onursal mezarliktaki ordu komutani 
heykelinin kemerinde de, kalp sekilliler de dahil olmakla benzer, fakat imparator'unkine oranla gok 
daha kuguk kaplamalar tasvir edilmistir (Dingling Tomb, 1989, s. 46). Lyaonin eyaletinin §enyan 
kentindeki eyalet muzesinin standinda 1975 yihnda Ansan kentinde yapilan Yuan Donemi'ne ait 
Hanedan Mezarhgi'nin kazilan sirasinda bulunmus kemer pargalannin tam takimi sergilenmistir. Bu 
kemerde yayvan oval sekilli gergevesi bulunan siper benzeri kopga, akik tasindan yapilmis kalp sekilli, 
dikdortgen ve hatta kare bigiminde orta boyda kaplamalar, aynca kapali keskin uglan bulunan liften 
yapilmis yuzuk seklindeki kalp benzeri iki metal kaplama bulunmaktadir. Metal kaplamalar I. Koybah 
Mezarhgi'nin 4 No'lu hoyugunde yahn alandaki tas yigini arasinda bulunan ve baslangigta kupe 
olarak tammladigimiz gumus esyaya gok benzemektedirler (§edevn arheologii..., 1986, s. 16). 

I. Koybah Mezarhgi'nin 4 No'lu hoyugunde buldugumuz nefrit kaplamalar bigimlerine gore 
kemerlerde kullamlmis daha sonraki donemlere ait orneklere, gumus mamul ise §enyan Muzesi'ndeki 
Yuan Donemi'ne ait kemer pargalanna daha gok benzemektedir. Belirtmek gerekir ki, Ansan 
kentinden bulunmus kemerin uzerinde sekil itibanyla sanki Yuan Donemi gibi daha sonraki donemlere 
ozgu olmayan bir kopga bulunmaktadir. En azindan GCiney Sibirya arkeolojisi bulgulanndan ve 
gunumuzde onlar igin uygulanan kronolojik belirleme cetvelinden yola gikarak bu kemeri aynen I. 
Koybah Mezarhgi'nin 4 No'lu hoyugunde bulunmus kopga pargalan gibi I. bin yihn son yuzyillanna ait 
sayabiliriz. Ancak bununla birlikte Ansan'daki kabrin Yuan donemine ait sayilmasi, ozellikle de benzer 
esyalann bulundugu imparator Van Li'nin turbesinin tarihi konusunda kusku duymak igin higbir neden 
bulunmamaktadir. 

Arastirdigimiz hoyukte bulunan kaplamalann Ansan'daki Hanedan Mezarhgi'nda bulunan 
esyalara oranla gok daha kuguk olgude oldugundan yola gikarak bizim inceledigimiz kemerin sahibinin 
Lyaonin eyaletindeki kabirden bulunmus kemerin sahibi olan Yuan imparatorlugu memuruna oranla 
daha asagi sosyal statuye (ve 

ya rutbeye) sahip oldugu dusunulebilir. Bu, I. Koybah Mezarhgi'ndaki 4 No'lu hoyukteki kabir 

esyalan igindeki demir mamullerin (ug adet menteseli kaplama ve ok sonlugu), esyalann ozelliklerine 

gore kesin bir sekilde donemlere aynlan Askiz uygarhginin kronolojik gergevesine uymadigini; 

Sibirya'da benzer nefrit kaplamalann bulundugu kaziyi yapan O. B. Belkova, tarafindan yukanda da 

belirtildigi gibi, Kirgizlann Qulum'daki diger abidelerinden daha sonraki doneme ait sayildigmi 

(Belkova O. B. 1996, s. 99-101) dikkate ahrsak bulunmus kaplamalann Yuan ve Ming donemlerine ait 

Qin'de bulunmus esyalarla benzerligini de goz onunde bulundurarak bu kurganin Mogol ve hatta 

Mogollardan sonraki doneme (yani XIV-XV. yy.) ait oldugunun dusunulebilecegi anlamina 

gelmektedir. Muhtemelen, onun mezarliktaki ozel konumu da (diger objelerden ayn bulunmasi ve 

digerlerine oranla daha yuksekte yerlesmesi) burada gomulmus adamin ozel sosyal statuye sahip 

oldugu fikrini desteklemektedir. Bu kabirde bulunmus esyalann benzerlerinin imparator Van Li'nin ve 

bu imparator'un turbesi yakinindaki onursal mezarliktaki ordu komutani heykelinin kemerlerinde de 

bulundugunu dikkate ahrsak onun kesin tarihi XVII. yuzyila kadar uzayabilir. Ancak kabir esyalan 
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igindeki diger pargalara ozgu kronolojik nitelikli ozelikler nedeniyle, aynca Ming Hanedani doneminde 
Mogol egemenliginden yeni kurtulmus Cin'in "kuzey barbarian" konusunda tamamen soyutlanma 
politikasi yurutmesi ve bu bolgeden kulturel sinyallerin Guney Sibirya'ya ulasmamasma bagli olarak 
bu ihtimal gok du§uktur. 

Cin'de bulunmus benzerinden yola gikarak I. Koybala Mezarhgi'ndaki kemerin dis gorunusunun 
restorasyonu yapilabilir. Kopganin bir kismi kinlmis levhasi muhtemelen gok da uzun olmamis ve 
kemere pergemler aracihgiyla birlestirilmistir. Kopganin her iki tarafinda muhtemelen daha buyuk tas 
kaplamalar (dikdortgen sekilli) yerlesmistir. Kemerin vucudun yanlanna gelen kisimlannda ise 
muhtemelen siper sekilli kaplamalar bulunmustur. Bunlan keskin uglan kopgaya taraf gevrilmis kalp 
sekilli tas kaplamalar ve ayni sekilde yerlesen metal (lit) kaplamalar izlemistir. Bel kisminda da 
dikdortgen sekilli tas kaplamalar bulunmus olabilir. Cin'de olan kemerlerde tas kaplamalann sayisi 
onlarcadir. Muhtemelen Abakan'da bulunmus kemerin uzerinde de gok sayida benzer kaplama 
bulunmustur. Fakat gomme geleneginin ozellikleri nedeniyle onlar gunumuze ulasmamistir. Ansan 
kentindeki kabirde bulunmu§ kemer uzerindeki metal lit kaplamalar sadece iki tanedir. 

Kirgizlara ait oldugu kesin olan kabirde (onlara ozgu yakma gelenegine ait) muhtemelen Yuan 
imparatorlugu memuruna ozgu mevki i§aretlerinin bulunmasini ya onun buraya bir sava§ ganimeti 
olarak getirilmesi ya da (daha gergekgi olani) Kirgizlardan birinde benzer resmi rutbenin bulunmasi ve 
onun yerel yonetimden olmasiyla agiklanabilir. Bilindigi uzere, Guney Sibirya halklannm Mogollar 
taraf indan 1293 yihnda tamamen itaat altina ahnmasindan sonra Sayan-Altay daglik bolgesi Lin-bey 
(Lin-Bey, Linbey) eyaleti adiyla Yuan imparatorlugu'na dahil edilmi§ ve Yuan Hanedani'na sadik olan 
Orta Asya Kirgizlan buraya g6gurulmu§tur (Kizlasov L. R., 1965, s. 59-61). Onlann iginden gikanlar 
Lin-Bey eyaletinin "Kirgiz" bolgesindeki bu topraklarda yonetim yetkileri ve uygun mevki i§aretleri 
almi§ olabilirler (istoriya Hakasii..., 1993, s. 125, 128-129). Yazih kaynaklardaki bilgilerden yola 
gikarak, yalniz 1293 yilmdan sonra Kirgizlann topraklannda bu bolgeleri Yuan imparatorlugu'nun 
mevcut topraklanyla birlestiren idari taksimatinin yapildigini soylemek mumkundur. Mogol 
kabilelerinin Yenisey Kirgizlan uzerindeki egemenligi ise Yuan imparatorlugu'nun 1368 yihnda 
yikilmasindan sonra da XVII. yuzyila kadar devam etmistir. Ruslar gelinceye kadar onlar Kuzey Mogol 
Devleti olan Altin-hanlann egemenligi altinda olmuslar. Buna bagli olarak, XI-XVI. yuzyillar donemi 
igin bazen "Mogollar sonrasi donem" teriminin kullanilmasini dogru kabul etmek mumkun degil. Zira, 
Mogollann Kirgizlar uzerindeki egemenligi ve gesitli kulturel etkileri Ruslann Sibirya'ya gelmesine 
kadar devam etmistir. 

Dolayisiyla, I. Koybali Mezarhgi'ndaki 4 No'lu hoyukte buyuk bir ihtimalle Yuan 

imparatorlugu'nun Orta Yenisey havzasi topraklan uzerindeki egemenligi doneminde (muhtemelen 

XIII. yuzyilm son yillanndan erken olmamak kaydiyla) veya daha sonraki donemde (yani Mogollann 

feodalliklere pargalandigi donemde) yasamis bir Kirgiz gomulmustur. O, imparator'un (veya Yuan 

Hanedani'nin) yikilmasindan sonra bir Mogol bey hizmetinde bulunmus ve mevki isaretleri olarak ozel 

kaplamalan bulunan kemere sahip olmustur. Muhtemelen, o, az veya orta sayida bir insan grubu 

(Yenisey Kirgizlan ve onlann Kistimlan) uzerinde kendi hukumdan adma yonetim yetkilerini 
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gergeklestirmis, bu insanlar da onun kokenini goz onunde bulundurarak kendi, yani Kirgiz 
mezarhginda gommusler. Ozel statuye sahip olmasi nedeniyle, bu adamin cesedinin yakilmasindan 
geriye kalanlar igin hoyuk, bir bolumu muhtemelen daha once yapilmis kabirlerin bulunduklan yerden 
bir kadar kenarda ve yuksekte yapilmistir. Bu kabrin bulunmasi ve arastinlmasi, orada bulunan 
esyalar son Orta Cag Donemi'nde Mogollann egemenligi altindaki Yenisey Kirgizlan toplumunun 
sosyo-politik duzeninin bazi yonlerini ortaya koyan bir goruntu sergilemektedir. Ne yazik ki, bu, 
gunumuzde yukanda 

agiklanan nedenlerden dolayi gosterilen tarihi doneme ait edilebilecek benzer nitelikteki 
arkeolojik menseli tek ornektir. 

Kazismi yaptigimiz mezarlikta bulunan ve bir kismi XIV-XVII. yuzyillar Dogu Asya abidelerine 
benzeyen orijinal bulgulan arastinrken ifade ettigimiz onerileri, ilerideki arastirmalanmizda 
kullanmamiz, ayrica bu yeni bulgulan bilimsel arastirmalar igine sokmamiz Sibirya'nin en az 
arastinlmis son Orta Cag'in son donemine ait esyalann islevinin ve kronolojisinin belirlenmesi 
konulannda daha emin bir sekilde yonlenmeye olanak saglamaktadir. Dolayisiyla, soz konusu 
arastirmalar Sibirya'nin buyuk bir Turk halki olan Yenisey Kirgizlarinm "karanlik donerrTdeki tarihinin 
gesitli yonlerine iliskin daha emin bir sekilde konusabilmemize olanak saglamaktadir. 

Sonug 

Abakan bolgesindeki son Orta Cag Donemi'ne I. Koybali Mezarhgi'ndaki kremasyon gelenegine 
ait 4 No'lu hoyugun kazilan sirasinda kemer igin gumus ve nefritten (yesim tasi) yapilmis kaplamalar, 
bu kaplamalardan biriyle beraber kullanilan dikdortgen sekilli ince bronz levha pargasi, oval levha 
sekilli bronz kopga pargasi, koni sekilli helezon yivli sapi bulunan ug yelekli ok sonlugu, demirden 
yapilmis ug adet menteseli kaplama ve diger esyalara rastlamlmistir (Sekil: 1-16). Yapilan arastirma 
disandan kupeyi andiran gumus lif kaplamamn, dikdortgen, siper ve kalp sekilli nefrit kaplamalann, 
ayrica oval sekilli gergevesi bulunan levha kopganin benzerleri, Cin'deki Yuan (XIII-XIV. yy.) ve Ming 
(XIV-XVII. yy.) donemlerine ait abidelerde bulunmaktadir. Burada onlar imparator'un ve ordu 
komutaninin kemerlerinin pargalan olarak yer almaktadir. X-XIV. yuzyillar Askiz kulturu abidelerine 
ozgu olmayan, sapinda yivi bulunan ok sonluklan ve menteseli desensiz demir kemer kaplamalan 
arastinlan hoyugun Koybali Mezarhgi'ndaki kabirlerin gogundan daha sonraki doneme, yani en erken 
XIV. yuzyila ait oldugunu soylememize imkan verir. 

Bu bigimde bir kemere Guney Sibirya bolgesinde ilk kez rastlamlmaktadir. Onun incelenmesi 
sonucu ortaya gikan veriler bu bolge igin hig arastinlmamis XIV-XVII. yuzyillar donemine, yani 
Yenisey Kirgizlarinm Mogollann egemenligi altinda bulunduklan doneme ait esyalann tasnifini onemli 
olgude kolaylastirmaktadir. 
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Erken Donemlerden Mogol istilasina Yenisey Kirgizlan / Prof. Dr. 
Michael R. Drompp [s.397-404] 

Rhodes College /A.B.D. 



Tarihi kayitlarda erken donemlerde yer alan ilk Turk halklanndan biri olmalanna ragmen (M.O. 
3. yuzyilin sonu) Kirgiz tarihi gok iyi anlasilamamistir. Elimizde bulunan birkag yerli kaynak sekizinci 
yuzyil ve sonrasina ait epigrafik yazilardir. Diger kaynaklar Cince, Farsga ve Yunanca gibi farkh 
dillerde bulunmaktadir. Gegtigimiz yillarda arkeolojik galismalar bilgimizin artmasina katkida 
bulunmustur. Buna ragmen yazili kaynaklar ve fiziksel kahntilar bizlere hala erken Kirgiz Donemi 
tarihi ve kulturu ile ilgili butuncul birtablo sunmamaktadir. 

Kirgiz halkina deginen ilk kaynak, Kirgizlann Ko-k'un ya da Chien-k'un olarak anildiklan Bati 
Hanhgi Donemi'ne (M.S. 202-9) ait Qin kaynaklandir. Ancak bu isim surekli ayni kalmamistir. Altmci 
yuzyilda yeni formlann -Ch'i-ku ve Ho-ku- kullanihyor olmasina ragmen, T'ang hanedani (618-907) 
Donemi'nde Chu-wu, Chieh-ku, Ho-ko-ssu ve Hsia-chia-ssu (kimi zaman Chia-chia-ssu olarak yanhs 
yazilmis, ya da Hsia-chia olarak budanmis) gibi formlar da gegerli olmustur.1 Sekizinci yuzyila ait eski 
Turk yazitlannda ise isimleri Kirkiz (Qirqiz) olarak gegmektedir.2 Altmci yuzyila ait bir Bizans 
kaynaginda arastirmacilann Kirgiz kelimesine atifta bulunuldugunu one surdugu Kherkhir (disi koleye 
-savas tutsagi- atifta bulunulur) kelimesi kullanilmaktadir.3 Bunlara ek olarak, Kirgiz isminin Kher-ged, 
Gir-tis, Hir-kis ve muhtemelen Hir-tis gibi degisik sekillerde goruldugu sekizinci yuzyila ait Tibetge bir 
metin de bulunmaktadir.4 

Erken donem Kirgizlannin yerlesim yerine iliskin konularda Cin kayitlannda belirsizlik 
bulunmaktadir; birgok tarihgi bu donemin Kirgizlanni, buyuk olasihkla T'ang Donemi'nde yerlestikleri, 
(Kirgizlann Kern olarak adlandirdiklan) yukan Yenisey Vadisi bolgesine, Guney Sibirya'ya 
yerlestirmektedir. Bu bolge Qinlilerin Kirgizlar hakkindaki belirsiz imajlanm agiklayacak kadar Cin'den 
uzaktir. Bu halkin kokenine iliskin ozet Qin kaynaklannin degeri oldukga azdir. 

T'ang Donemi Cin kaynaklan, Kirgizlan "iri, kirmizi sagh, beyaz tenli, yesil ya da mavi 
gozlu"5olarak tanimlar; benzer tanimlamalar Tibet kaynaklannda ve islami kaynaklarda da bulunur.6 
Bu yuzden, bir dizi arastirmaci erken donem Kirgizlanni buyuk oranda Turk olmayan (ozellikle 
Samoyed) etnik ogelerle kansmis olarak tanimlar. Pek gok arastirmaci, Qin kaynaklannda bulunan 
Kirgiz kelimeleri arasmda Turkge olmayan (ozellikle Samoyed dili) kelimelerin ornekleri olduguna 
inandiklan kelimeleri saptadiklannda bu dusunceyi desteklemislerdir.7 Ancak dil ve "irk" arasindaki 
iliskinin oldukga belirsiz oldugunu da vurgulamakta yarar vardir. Kirgizlann fiziksel gorunumleri 
bunlann Turk olmadigina dair bir gosterge degildir. Kirgiz dilinde Turkge olmayan birkag kelimenin 
bulunmasi ise bunlann odung kelimeler oldugu ile agiklanabilir.8 Yenisey Kirgiz yazitlan (sekizinci 
yuzyil ve sonrasi) gergekte tamamen Turk diliyle yazilmistir ve T'ang Donemi Qin kaynaklan, 
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Kirgizlann yazih ve sozlu dillerinin Uygur Turklerininkiyle (Qince Hui-ho, Hui-hu) ayni oldugunu agikga 
belirtmektedir.9 Ashnda, Qince kaynaklarda bulunan Kirgizca kelimelerin pek gogu Turkgedir. ihtimal 
disi olmamasina ragmen, Kirgizlar igin Turkge olmayan bir koken varsaymak igin higbir neden 
yoktur.10 

Turn Kirgizlar renkli gozlere ve agik renk saga sahip degildir -en azindan T'ang Donemi'nde. Bu 
donemde Kirgizlan tanimlayan Qin kaynaklan siyah sagi ugursuz saydiklanni belirtmisler ve koyu 
renk sag ile goze sahip olanlan 

Han generali Li Ling'in torunlanndan kabul etmektedirler (asagida deginilecektir).11 Yu-yang 
tsa-tsu'nun yazan Tuan Ch'eng-shih koyu renk sagli ve gozlu Kirgizlann Li Ling'in ve Qinli birliklerinin 
soyundan geldiklerini yazar ve bu da Kirgizlann yalnizca Li Ling'in soyundan geldikleri iddiasindan 
daha mantikhdir.12 Onuncu yuzyilda yayinlanan Farsga bir kaynak olan Hudud'ul-A'lam, Kirgizlan 
"sert yuz ifadeli ve seyrek sagli" olarak tanimlarken,13 on ikinci yuzyilda Farsga yazan Gazneli yazar 
GerdizT, Kirgizlann "saglannin kirmizihgi ve tenlerinin beyazhgindan" dolayi Slavlar (Saqlab) ile 
aralannda bir bag oldugunu iddia eder.14 

Erken Kirgiz Donemi siyasi tarihi, Mogolistan yaylasinda ilk buyuk gogebe imparatorlugu kuran 
Hsiung-nular (Hunlar) ile iliskilidir. Qin kaynaklan Kirgizlara (ve komsu Ting-ling'e) M.O. 201 civannda 
Hun hakani Mo-tun (209-174) tarafmdan saldinldigini yazar.15 Bunun sonrasinda Qin kaynaklan 
Kirgizlan Hunlann tebasi olarak gosterme egilimindedir. Ayni kaynaklar M.O. 99'da Hunlara teslim 
olan Han generali Li Ling'in (M.O. 74) Kirgizlan gozetmek igin gonderilen bir gorevli oldugunu yazar. 
Li Ling ve birliklerinin Kirgiz kadinlanyla evlendiklerine inanihr ve T'ang kaynaklanna gore Kirgizlarda 
bulunan siyah sag ve gozler Qinlilerle gergeklesen bu kansima baghdir. Kirgizlar da bunun dogru 
olduguna inanmakta ve T'ang kaynaklanna gore Kirgizlann koyu renk sag ve gozleri ugursuz 
saymalanna ragmen yuzyillar sonra bile kendilerini (en azindan Han ailesini) Li Ling'inl 6 torunlan 
kabul etmektedirler. Qin aristokrasisi ile bu turlu bir baglanti kurulmasimn yalnizca Kirgiz 
yoneticilerinin prestijini arttirmak igin bir arag oldugunu soyleyebiliriz. Bu ozellikle T'ang Donemi'nde, 
T'ang' in Li imparatorluk evinin -gergek olmasa da gergekgi olarak- Li Ling'le yani Kirgiz yoneticileriyle 
iliskili olmasi ile onem kazanmistir (asagida deginilecektir). 

Daha once de belirtildigi uzere erken donem Yenisey Kirgizlan guglu Hun imparatorlugu'nun 
siyasi hakimiyeti altindaydi. Bunun tarn olarak ne anlama geldigi bilinmemekle beraber, bu birtakim 
siyasi gozetim (Li Ling'in atanmasi gibi) ve vergi toplama gibi konulan igeriyordu. M.O. 1. yuzyilda, 
Kirgizlar bes adayin imparatorluk rekabetine girdigi donemde yasanan M.O. 58/57'deki (Hsiung-nu) 
Hun haleflik krizine yakalanmislardi. Daha sonra adaylardan yalnizca ikisi ayakta kalmisti. Bunlardan 
biri Hu-han-yeh Qin'in Han hanedanmdan (M.O. 202-M.S. 220) yardim isterken, uvey kardesi Chih- 
chih ise batiya ilerledi ve M.O. 49'da Kirgizlan da igeren pek gok halk uzerinde otoritesini kurdu.17 
Chih-chih'nin gabasi uzun sureli basanh olamadi ve imparatorluk hayalleri Han generali Ch'en T'ang 
tarafmdan M.O. 36'da yenilince yikildi. Bu olaydan sonra Kirgizlann bir kez daha Hun hakimiyetine 
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girdigi varsayihr. Ancak Hunlann gucu ilk yuzyilda daha da azaldigi igin Kirgizlann daha fazla siyasi 
otonomiye sahip olmalan muhtemeldir. 

Kirgizlarla ilgili yeterli bilgi ancak Gokturklerin (Qince T'u-chueh) 552'de yukseli§iyle mumkun 
olmustur. Qince kaynaklara gore, bu donemde Kirgizlar doguda Kunkan, guneyde Tibet ve batida 
Karluklarla komsu olan bir bolgeye sahip guglu bir ulustu. Bu alan Kirgizlann evlilik ittifaklanyla iliskide 
oldugu Gokturklerin topraklanna esit buyuklukteydi. Qin kaynaklan, Kirgizlann bey olarak adlandinlan 
Hsieh-yen-t'o'ya tabii olduklanna isaret etmekteydi. Bu donemde Kirgizlann Cinlilerle gok az iliskisi 
vardi.18 

Kirgizlar, 560 civannda Muhan Kagan (553-572) zamaninda Gokturklerin dogrudan kontrolu 
altina girdiler. Kirgizlar uzerindeki Gokturk gucu Ch'i-pi Kagan'in (645-650) yonetimi esnasmda 
pekistirildi. Sui imparatoru Wen-ti (581-604) Qin topraklanna yapilan Gokturk saldinlanndan duydugu 
ofke uzerine yayinladigi fermanda, Kirgizlann Gokturk hakimiyetinden duyduklan rahatsizhgi belirtir 
ve Kirgizlann "dislerini sikarak, kendi siralannin gelmesini bekledigini" iddia eder.19 Eski Gokturk 
yazitlan Kirgizlann Bumin Kagan (552) ve kardesi istemi Han'in cenazelerine temsilciler gonderdigini 
yazar, ancak Tibet ve Bizans gibi kontrol altinda olmayan bagimsiz devletler de temsilciler gonderdigi 
igin Gokturk kontrolunun derecesinin anlamli bir gostergesi degildir.20 

630 yilinda ilk Gokturk imparatorlugu'nun yikilmasi ve bunu takiben Turklerin elli yilhk bir sureg 
igin Qin hakimiyetine girmesi sonrasi Hsieh-yen-t'o, Uygurlar ve digerleri -Cinlilerin yam sira- Dogu ig 
Asya'da kendi iktidarlanni pekistirmeye gahstilar. 630 yilinda Dogu Gokturklerinin yikilmasi sonrasi 
Qin imparatoru T'ang T'ai-tsung (626-649) Kirgizlarla temasa gegmesi igin 632 yilinda bir general 
gondermistir.21 ilk baslarda buna herhangi bir cevap verilmedi; ancak Kirgizlar 648'de T'ai-tsung'un 
sarayina resmi bir gorevli (ilteber) gonderdiler. Hem Cin, hem de ig Asya'yi yonetmek isteyen Cin 
imparatoru tarafindan oldukga sicak karsilandi. Qin kaynaklanna gore, ilteber sarap sayesinde sarhos 
oldu ve Cinli resmi bir gorevli atanmasini istedi. Erken donem T'ang kaynaklanna gore Kirgizlar pek 
gok degisik isimle anihr,22 imparator T'ai-tsung, Kirgiz topraklanna Chienk'un bolgesi adini (Han 
Donemi'nden kalma bir isim) ve iltebere de general (sengun) ve vali (totok) unvanlanni verdi.23 
Bunun sonrasinda, T'ang, Cin ve Yenisey Kirgizlan arasindaki iletisim Kirgiz temsilcilerinin 
hediyelerle Qin sarayini ziyaretleriyle beraber duzenli birtemelde devam etti.24 Cin kaynaklanna gore 
Qinlilerin Li Ling hikayesini kabul etmelerine dair onemli bir gosterge -oldukga onemli bir baglanti, 
gunku Li'nin T'ang imparatorluk ailesinin Li Ling'in akrabalanndan birine ait oldugu iddia edilir- 
imparator Chung-tsung'un su ifadesinde (684, 705-710) "Milletiniz ve milletimiz ayni ailedendir; diger 
yabancilarla karsilastinlamazsiniz" yer bulur.25 

Bu donemde Dogu Gokturklerinin hakimiyeti Mogolistan'da ilteris Kagan (682-691) tarafindan 
yeniden pekistirilmistir; Mogolistan'daki eski Turkge yazitlarda Kirgizlan yenmek igin verilen Gokturk 
gabalarmi anlatir. Kirgiz hukumdan da Qin, Tibet, Kirgiz ve Gokturk yoneticilerine verilen Kagan 
adiyla anihr. Gokturk kaynaklan Kirgizlann Mogol yaylasindaki bu Gokturk hakimiyetine karsi 
dusmanca hisler besledigini yazar.26 Kirgizlar beklenmedik bir saldinyla 710'da Gokturkler tarafindan 
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yenilgiye ugratildi, ve kaganlan 6lduruldu,27 ancak Gokturklerin Kirgizlar uzerinde daha sonra gelisen 
hakimiyetlerini bilmiyoruz. Bir Kirgiz elgisi Bilge Kagan'in kardesi K6I Tigin'in olumune (731) taziyede 
bulunmak igin gonderildi.28 Qin kaynaklan Kirgizlarm Gokturkler tarafindan yenilmesinden sonra bile 
Cin sarayi ile diplomatik iliskilerini surdurmek igin yeterli ozerklige sahip oldugunu belirtir.29 

742 yilmda Gokturk imparatorlugu'nun yikilmasmdan sonra, Kirgizlar, daha fazla bagimsizliga 
sahip olmustur; ancak Kirgizlar, once 744'te Dogu Gokturklerini, sonra da 758'de kendi muttefikleri 
olan Karluk ve Basmillan yenen Uygurlann hakimiyeti altma girdiklerinden bagimsizhklan uzun 
surmemistir. 758 yilmda Uygurlar, Kirgizlarm 50.000 kisilik ordusunu yenilgiye ugratmistir.30 Bu 
olaydan sonra Cin'le olan baglanti yaklasik yuzyil boyunca durmustur; ancak Kirgizlar, Karluklar, 
Tibetliler ve Araplarla ticari iliskilere girmislerdir.31 Buna ragmen, Uygurlann Yenisey Vadisi ile Cin 
arasindaki "ablukasi" oldukga etkili olmustur; gunku 840'ta Uygur hakimiyetinden kurtulmalanna kadar 
gegen sure iginde Kirgizlarla ilgili bilgi bulunmamaktadir. Yalnizca dokuzuncu yuzyilin basinda yazilan 
bir metinde konuyla ilgili olarak imparatorlugun bir aileden digerine gegtigi, 795 yilmda Uygurlann 
zayifladigmdan bahsedilir.32 Uygurlar, hakimiyetlerini yeniden saglamak amaciyla Kirgizlara karsi bir 
seferberlik baslatmak zorunda kaldilar. Bu yazitta Kirgizlarm yalnizca bu savasta 400.000 okguyu 
savas alanma surdugu ve Uygurlann bunlan yenip liderlerini de oldurdugu belirtilmektedir.33 

Kirgizlarm Uygur hakimiyeti altmda olduklan donemin en azmdan bir bolumu igin, Qin kaynaklan 
Kirgiz liderlerinin artik kagan olarak degil Qinceden alman ve orijinal sekli bilinmeyen a-je ismiyle 
anilmakta oldugunu belirtir. Qin kaynaklanna gore, Uygurlar a-je unvanmi Bilge Ton Irkin'e34 
vermislerdir. Bu unvanm turn a-je'ler tarafindan mi yoksa yalnizca biri tarafindan mi kullanildigi 
belirsizdir. Ancak Karabalgasun yaziti erken dokuzuncu yuzyilda asi Kirgizlarm bir kagan tarafindan 
yonetildigini yazar.35 Kaynaklar birbiriyle geliskili oldugundan ve Qinliler A-je'nin Kirgiz liderinin aile 
ismi oldugunu belirttiginden,36 kaynaklann karmasik oldugu ve A-je'nin unvandan gok ozel isim 
oldugu soylenebilir. 

820 yih civannda, Kirgizlar Uygur hakimiyetinden kurtulma gabalanna yeniden giristiler; bu 
noktada Qin kaynaklanna gore, Kirgiz a-je'si kagan -siyasi ozerklik arzusunun agik bir gostergesi- 
unvanmi aldi. Kagan buyuk olasihkla Uygur gucunu zayiflatan hakimiyet bolunmesinden cesaret 
almistir; ancak bunun yanmda Turges (anne yoluyla) ve Karluklarla (Karluk yabgusunun kizi olan 
kansi yoluyla) da guglu aile baglan vardir. Uygurlar, Kirgiz baskaldinsmi bastirmaya gahsmislar 
ancak basansiz olmuslardir. Cin kaynaklan, Kirgiz liderinin artan guveni ile ilgili abartih bir tablo 
gizmistir. Bu kaynaklara gore lider Uygurlarla su sozlerle alay etmistir: "§ansmiz tukendi! Altm 
gadmnizi alacagim ve gadinnizin yerinde atlanmi yanstinp, bayragimi dikecegim. Eger bana karsi 
geliyorsaniz, hadi gikm karsima! Yoksa savulun!"37 Sonunda 840 yilmda, hain bir Uygur komutani 
olan Kul Baga, Kirgizlara Uygur kaganma yapilan bir saldinda yardim etti ve kagan olduruldu. 
Kirgizlar Uygur baskentini ele gegirdi, hazinelerine el koydu ve Uygur kaganiyla evlenmesi igin 821 'de 
T'ang saraymca gonderilen Prenses T'ai-ho'yu tutsak aldi. Uygur kaganligi yok edildi ve Uygurlar da 
Kirgiz kiyimmdan kurtulmak igin adeta dort yana kagistilar.38 
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Uygur Devleti'nin ortadan kalkmasiyla, Kirgizlar birgok elgi yoluyla Qinlilerle yeniden iliski 
kurdular. Bu elgilerden ilki 842 yihnda Qin'e varmistir. Bu elgi T'ang sarayina Kirgizlann Prenses T'ai- 
ho'yu Qin'e ulastirma dijsuncesinde oldugunu iletmistir (bu konuda yeniden Kirgiz yonetici sinifi ile 
Tang imparatorluk ailesi Li arasindaki baglari sikilastirmak ve T'ang'in Kirgizlan resmi siyasi 
tammasim saglamak ve ticari ayricaliklanni korumak amaciyla yapildigma bir suphe yoktur). Ancak 
daha sonra ogrenilir ki, Prenses Kirgiz korumalann oldurulmesiyle Uygurlar tarafindan ele gegirilir ve 
Prensesi Qin'le yapacaklan muzakerelerde kullanmaya gahsirlar.39 Qin basbakani Li Te-yu tarafindan 
imparator Wu-tsung (840- 846) tarafindan yazilan mektupta Kirgiz eylemleri -ozellikle de prensesi 
Qin'e geri verme gabalan- ovulmus ve T'ang imparatorluk sarayi ile Kirgizlar arasindaki akrabahk 
baglari resmi kabul gormustur.40 Kirgiz kaganinm ismi T'ang imparatorluk aile kayitlanna girmistir.41 
Diger elgi de (843) kabul gormus ve Kore elgisinin uzerinde gorulmustur; uguncu elgi ise (yine 843) 
T'ang sarayina sahinler ve 100 at hediye goturmustur.42 iki halk arasinda bu tur iliskiler, yakinlasmayi 
tesvik etse de, Qinliler Kirgiz kaganinm Tengri Kagan (uzun suredir Uygurlarla butunlesen bir unvan) 
unvanmi alma istegini reddetmis ve bunun yerine eski bir terim olan Chien-k'un'u diriltmeye 
gahsmistir. Dorduncu Kirgiz elgisi (844) iki beyaz ati da igeren daha fazla armagan getirmis; ancak 
Qin'le iliskilerde yasanan gugluklerden43-Uygurlara karsi kazandiklan zaferden sonraki Kirgiz 
eylemlerine bakilarak agiklanabilecek guglukler- sikayet etmistir. 

Yeni kazandiklan iktidar ve etkiye ragmen, Kirgizlar Uygurlann Mogol yaylasindaki yerini 
almamistir. Kuzey smirinda buyuk miktarda Uygur multeci ile karsilasan T'ang sarayi Kirgizlan 
bunlan ortadan kaldirmaya zorladi; ancak iki gug arasindaki isbirligi, buyuk olgude aralanndaki 
uzakliga bagli olarak, oldukga sinirhydi. Kirgizlar, Uygur gucunun son kinntilarini ortadan kaldirmak 
igin bir ordu yolladi, ancak bu gok az sonug verdi gunku Qinliler sinirlanna yaklasan Uygur 
multecilerinin birgogunu 6ldurmustij.44 

Pek gok arastirmacinm, Kirgizlann Mogol yaylasindaki hakimiyetlerini 840'dan sonra 
arttirdiklanni varsaymalanna ragmen, buna iliskin bir kanit yoktur, ancak bu hata pek gok yayinda 
tekrarlanmaktadir (bazi arastirmacilann, ozellikle de Qinli arastirmacilann Mogol yaylasinda Kirgiz 
hakimiyetine iliskin bir kanit olmadigini belirtmelerine ragmen). 45 Geleneksel yasam tarzlanna ve 
belirli ticaret yollanni kontrol altinda tutmalanna bagli olarak, Kirgizlann Yukan Yenisey Vadisi'nde 
kaldiklan belirtilmektedir.46 Qin'le diplomatik iliskilerini surdurseler de bunlar sik olmamistir. 

imparatorun Kirgiz liderine devam edebilecegi yonunde onay vermeden, imparator Wu-tsung'un 

olumu ile Kirgiz-Qin iliskilerindeki sorunlar artti.47 Bunlara ek olarak, Uygur kaganini iktidardan 

dusuren Kirgiz ham kendi gorevlileri tarafindan 847 yihnda oldurulmustur. Buna ragmen, Kirgizlar 

Mogol yaylasindaki son Uygur multecilerini toplamak amaciyla 50.000 civannda asker gondermistir. 

Daha sonra Qin imparatoru Hsuan-tsung (846-859), oldurulen kaganin haleflerinden birine Ying-wu 

Ch'eng-ming Kagan olarak onay vermistir.48 Bir baska atama da imparator l-tsung (859-873) 

tarafindan 867'de yapilmistir.49 T'ang Hanedani'nin bu donemde sonuna gelmis olmasi buyuk bir 

sanssizhktir, gunku bu (T'ang'in 907'de yikilmasi) olmasaydi Qin kaynaklan, Kirgizlar hakkinda daha 

fazla bilgi saglayabilirdi.50 
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Kirgizlann Mogolistan yaylasini ele gegirdigini varsayan ayni arastirmacilar, onlann onuncu 
yuzyihn ilk geyreginde Kitan gucunun artmasiyla bolgeden atildigini iddia ederler. Bununla ilgili de bir 
kanit yoktur. Kitan lideri A-pao-chi Mogolistan yaylasindaki nufuzunu 942'de arttirmistir, ancak 
Kirgizlarla olan gekismeye dair herhangi bir kanit bulunmamaktadir. Kitan (Liao) kaynaklanndan 
Kirgizlarla ilgili olarak edindigimiz tek bilgi iki gucun diplomatik iliskiler surdurdijgudur.51 840'dan 
924'e kadar suren bir Kirgiz imparatorlugu'nu tanimlayan arastirmacilar hayal guglerini 
zorlamaktadirlar. Elde bulunan turn kanitlar, Mogolistan yaylasinda bir kisim ilerlemeleri olsa da 
Kirgizlann burada 840'daki zaferleri sonrasi ciddi bir ustunluge sahip olmadiklandir. 840'h yillarda 
Cinlilerin Kirgizlarla olan diplomatik iliskileri, Kirgizlann hakimiyetlerini Tanm Havzasina kadar 
genisletmeyi ve yine bu konuda Qin'le isbirligi yapmayi umuyorlardi isbirligi yapilmadi gunku 
T'anglann Devleti bu turlu bir genislemeye dahil olacak kadar gtiglu degildi. Her iki durumda da bu 
ortak proje gergeklestirilemedi ve Kirgizlar imparatorluk hayalleri pesinde kendi baslarma kostular.52 

Daha once baska bir yerde de belirttigim gibi, Kirgizlann Mogolistan yaylasi uzerinde, daha 
onceki Turkler gibi (Gokturk ve Uygurlar) bir imparatorluk kuramamasimn onemli nedenlerinden biri 
de tanm ve hayvancilik ozelliklerine sahip karma bir ekonomileri olmasidir.53 Pek gok arastirmacimn 
da belirttigi gibi, tanm birgok ig Asya goban ekonomisinin bir pargasiydi.54 Dokuzuncu yuzyil 
Kirgizlanna ait bilgilerde diger pastoral haklara gore Kirgizlarda tanmin oldukga on planda oldugu 
belirtilmekteydi. Burada ticaretin de -Kirgizlann ozellikle bati ve guneybatidaki haklarla iliskilerini 
saglamlastiran gtiglu baglarla- Kirgiz ekonomisindeki onemi bijyuktur.55 Karma tanm/hayvancihk ve 
ticarete dayali bu turlu bir ekonomi, Kirgizlar igin yasamlarim Guney Sibirya'nin Yenisey havzasmdan 
kalkip Mogolistan yaylasindaki Orhun Nehri vadisinde kurmalarim arzu edilmez kilmistir.56 
Gordugumuz gibi Kirgizlar, Cinlilerle yakin iliskiler kurmak igin pek gok yol denemislerdir; ancak 
Cinlilerin ilgisizligi ve iki devlet arasindaki buyuk uzaklik nedeniyle bu gabalar sonugsuz kalmistir.57 
Bu ilgisizligin Kirgizlann bati ve guneybatiyla olan ticari baglantilanna daha fazla odaklanmalanna 
neden oldugu tahmin edilmektedir. 

T'ang Donemi Qince metinleri, erken donem Kirgizlannin kulturune ait yazih bilgilerimizin 
gogunu saglar, ancak bu diger yazih malzeme (ozellikle islami belgeler) basta olmak uzere diger 
kaynaklardan da beslenmektedir. Bunlar birlikte dusunuldugunde altinci yuzyildan on ya da on birinci 
yuzyila kadar suren donemde Kirgiz kulturuyle ilgili -eksik olsa da- bir gergeve sunar. 

Belirtildigi uzere, Cinlilerin bilgileri ve arkeolojik bulgularda Yenisey Kirgizlan'nin hayvancihkla 
birlikte tanm agirlikh karma bir ekonomi uyguladiklan sergilenmektedir. Bolgenin vadilerinde ya da 
yakinlannda yasadilar,58 bolge dan, arpa, bugday gibi kuru tanm urunlerini yetistirmek igin 
uygundu.59 Qin kaynaklan tohum ekmek ve ekin bigmekten bahsetmektedir;60 arkeolojik kazilar 
sonucunda da bolgede saban ve orak bulunmustur.61 Qin kaynaklan hububatin hem besin maddesi 
hem de mayalamada (Kirgizlann kimiz -mayalanmis kisrak sutu- igtigini eklese de)62 kullanildigini 
vurgular; arkeologlar da tahillann un haline getirildiklerine dair Cin kaynaklanni dogrular sekilde 
degirmen taslari bulmustur. Qin kaynaklanna gore Kirgizlar meyve ya da yesil sebze 

yetistirmezlerdi63-iklimleri gok uygun degildi. Cin kaynaklannda tanimlanan Kirgiz topraklan ormanlar 
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ve yesil alanlarla kapli karma nehir/dag sistemine dahildi -bu da Kirgizlarda gelismis olan karma 
ekonomiye uygundu. Kirgiz evleri ortamlanni ve tanm-hayvancilik kansimi ekonomilerini iyi 
yansitmaktaydi; Qinlilere gore, Kirgizlar gadirlann yam sira ozellikle kis sogugundan korunmak igin 
agag kabuklanndan yapilmis ahsap evlere sahiptiler.64 

Hem evcil hem de vahsi hayvanlar Kirgiz ekonomisi igin onemliydi. At (Qin tarihgilerince 
deginilecek derecede geleneksel bozkir midillisinden daha buyuk boyutlarda), deve, koyun ve sigir 
yetistirmislerdir. Hububatla birlikte et de Kirgiz beslenmesinin onemli bir ogesiydi. Ozellikle ticaret 
amagh kurkguluk dahil olmak uzere avlanma ve bahk tutma da Kirgiz beslenmesi ve ekonomisi iginde 
onemli bir yer tutmaktaydi.65 Hudud'ul-A'lam, Kirgiz ekonomisinde avcihgin onemini vurgular.66 
Qinlilere gore Kirgizlar zaman zaman daglan asarak kayaklar uzerinde de avlanmistir.67 Hayvanlar, 
Kirgiz sosyal yasaminin da bir pargasidir, Kirgizlar, develer ve aslanlarla, yine atlar ve halatlarla 
gesitli oyunlar gelistirmislerdir.68 Kirgizlar, eglence amaciyla pek gok muzik aleti de kullanmistir,69 
muzigin icrasi Kirgiz §amanizmiyle ilgili olmustur (asagida deginilecektir). Kirgizlann, Turkler ve 
Uygurlar gibi zamani 12 hayvanli takvimle belirlediklerini de gozden kagirmayahm.70 

Arkeolojik bulgular, Kirgizlann madencilikteki etkinliklerini de vurgular. Altin, demir ve kalay 
Kirgizlar tarafmdan farkli arag ve geregler yapmak amaciyla kullanilmistir. ig Asya'da hakimiyet kuran 
Turklerin kullandiklan yuksek kalitedeki bigak ve kihglar gibi metal silahlar yaptiklan bilinir. Qin 
kaynaklan, kannlanni, bacaklanni, dizlerini ve omuzlanni korumak amaciyla kullandiklan agag 
zirhlann yam sira, ok ve yayin da kullamldigini belirtir; Kirgizlar aynca muharebe flamalan da 
kullanmistir.71 

Qinliler tarafmdan Turklerinkiyle aym oldugu belirtilen Kirgiz giysilerinde ipek ve brokar gibi 
Tanm havzasi sehirleri, Araplarla yapilan ticaretler sonunda elde edilen urunlerin yam sira kege ve 
kurk de kullanilmaktaydi. Kirgiz erkekleri bellerinde bilegi tasi ve bigaklar tasimaktaydi; her iki cins de 
kupe takmaktaydi. Cesaretleriyle taninan erkeklerin elleri, evli kadinlann ise boyunlan dovmeliydi.72 
Evlilikte de at ve koyunlar armagan73 olarak verilmekteydi; ancak Qin kaynaklan Kirgizlann armagan 
vermediklerini yazar.74 

Ticaret, Kirgiz ekonomisinin gok onemli bir pargasiydi. Qin kaynaklan, Kirgizlann kurk ve metal 
esyalann ticaretini yaptiklanm yazar, bunun yam sira evcil hayvanlann da ticaret metasi oldugu 
varsayihr. Bu listeye Hudud'ul-A'lam'da amlan materyaller de eklenebilir: misk, ozel agag gesitleri, 
fildisinden yapilmis bigak kinlan.75 

Kaynaklanmizda Kirgiz dininden gok az bahsedilmektedir. Qin kaynaklan, Kirgizlann 
samanlarin tannsal gucune inandiklanm, ancak tannlara ve ruhlara verilen kurbanlar konusunda su 
ve gimenin onemine inandiklanm -Turklerin kutsal toprak ve su kultu ile baglantili olarak- ve kurban 
etme islemini belirli zamanlarda yapmadiklarim yazar.76 Bir Qin kaynagi, Yu-yang tsa-tsu, Kirgizlann 
kendilerinin inek ve ruhun birlesmesinden olustuklanna inandiklanm yazar. Bu birlesim daha sonra 
Kirgizlann atalanna ait kabul ettikleri bir magarada gergeklesmistir. Bu inanci temel alarak, Tuan 
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Ch'eng-shih Kirgizlan, atalannin disi bir kurt olduguna inanan Turklerden (bazi efsanelere gore) 
ayinr.77 Turklerin atasal magaralannda yaptiklan gibi Kirgizlann da rituellerini bu bolgede yapip 
yapmadiklan bilinmemektedir.78 

Kirgiz diniyle ilgili olarak, Uygur imparatorlugu'nun 840'ta yikilmasindan sonra, Kirgiz liderinin 
Cinlilerden Tengri Kagan -Gokturkler ve Uygurlar tarafindan Gok Tann olarak kabul edilen Tann, 
Kirgizlar tarafindan da kabul edilir- olarak anilmasini talep ettigini de belirtmeliyiz. Daha once de 
belirtildigi gibi, Cinliler, bu turlu guglu bir unvani Kirgiz kaganina vermekte direnmistir.79 Guglu bir ilah 
olarak Tengri kavrami bir yazitta "uze Tengri yarhkadi" (yukardaki Tann buyurdu) ifadesini igeren bir 
yazitta agikga gorulmekle birlikte,80 Yenisey oyma yazitlan da, gogunlukla Tengri elim' (kutsal 
yurdum) bigiminde olmak uzere, Tengri'ye referanslar igerir.81 

Kirgizlarda olumlerde ozel torenler uygulanir; yasli kimseler olu insanin gevresinde aglayarak ug 
kez dolasir; ancak birgoklannin yaptigi gibi yuzlerini hirpalamazlar (ancak yalnizca bir kaynakta 
eslerin kocalan oldugunde bu uygulamayi yaptigi yazilmaktadir). Vucutlar yakihr ve daha sonra 
kemikler toplanip bir yil sonra yakilir.82 Hudud'ul-A'lam, Kirgizlann atesi kutsal sayip, olulerini 
yaktiklanni yazar.83 Gerdizi, bunu kabul etmeyip, Kirgizlann atesi "en saf oge" olarak kabul 
etmelerinden dolayi oluleri yaktigini belirtir.84 Ancak, ates ve duman pek gok Turk halklan tarafindan 
torensel temizleme amaciyla kullamlmistir. Buna Yuce Tann Tengri' ve Umay'i kutsal sayan Dogu 
Turkleri (Gokturkler) de dahildir.85 Kirgizlar da Gokturkler ve Uygurlar gibi tas mezarlik yazitlan 
dikmislerdir, ancak Kirgizlar fakh grafikler kullanmistir.86 Mogolistan yaylasindaki eski Turk 
yazitlanndan daha eski oldugu dusunulmus olsa da, bu yazitlar ya digerlerinin gagdasidir ya da daha 
sonra yapilmistir (8-12 yy. arasinda).87 140 dan fazla bu turlu anit bulunmustur.88 Bu anitlardaki 
yazilar oldukga ozet nitelikte oldugundan ve genelde basit sekilde olen kisinin ardindan yakilan 
agitlarla suslu oldugundan, bunlar Kirgiz siyasi tarihi hakkinda pek fazla bilgi vermez (erken donem 
Turk yazitlannin aksine). Ancak Cin ve Tibet'le iliskilerin gostergesidir.89 

Gerdizi, Kirgizlar arasinda bazi kisilerin okuz, sahin, kirpi, saksagan gibi hayvanlara taparken, 
diger bir kisminin da agaglara ya da ruzgara tapindigini belirtmistir. O, Kirgizlar arasindaki samanlara 
da deginir; bu samanlar belirli gunlerde toplanir ve muzik aletleri esliginde farkh bir ruh yapisma 
burunurler. Gerdizi, Kirgiz halkinin samanlara gelecekle ilgili "kuraklik, yagmur, bolluk, kithk" gibi 
konularda danistigini ifade eder. Ve genelde bunlann soylediklerinin aynisinin gergeklestigini 
belirtir.90 Gerdizi'nin ifadeleri 12. yy. basinda Mervazi'nin Arapga yazilannda tekrarlanir.91 Kirgizlann 
Mani dinine Sogdlular tarafindan donduruldugu gorusu ikna edici degildir.92 

Siyasi yonetim agisindan, Kirgizlar, Qin kaynaklannca Qince ve Turkge unvanlara sahip (totok, 
tarkan) oldugu bildirilen birgok resmi unvan kullanmistir. Samur kurk ve diger postlar cinsinden 
odenen bir vergilendirme sistemi vardi. Kanunlar katidir, savasa katilmayi reddetmek gibi suglar da 
dahil birgok sug igin idam cezasi verilmekteydi.93 Bu Hudud'ul-Alam'in Kirgizlann "kanunsuz" oldugu 
yonundeki iddiasina ters dusmekte; ancak "acimasiz" olduklan yonundeki iddiayi pekistirmektedir. 
Hudud'ul-Alam'in yazan, Kirgiz kaganinin henuz belirlenememis bir sehirde yasadigmi, ancak diger 
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Kirgizlann sehirlerde yasamadiklarim ifade eder.94 Ashnda bu kaynakta verilen tanimlama gogebe 
etkinliklerini vurgulayip, Kirgizlar arasindaki tarim etkinliklerinden bahsetmez. 

Yukanda belirtilen tarihi taslak Kirgizlann bagimsizhk arzusunun buyuk oldugunu ve bunu 
korumak igin de sikhkla savas halinde olduklarim vurgular. Ashnda erken donem Kirgiz tarihi, 
Kirgizlann buyuk guglerin etkisi aldigina girdigini ancak yeniden Kirgiz ozerkligini yapilandirmak igin 
buyuk gabalar sarf ettigini yazar. Birgok diger goger halk gibi -hatta gogunlukla tanmsal etkinliklerde 
bulunanlar bile- gibi Kirgizlar da savasi devletin onemli bir etkinligi olarak kabul eder. Turklere ve 
Uygurlara karsi verdikleri savaslar dusunuldijgunde, onuncu yuzyila ait Hudud'ul-A'lam'da Kirgizlann 
mukemmel savasgilar olup gevrelerinde yasayan insanlarla savas halinde oldugu ifade edilir.95 

Onuncu yuzyil sonlanndan Kirgizlann on uguncu yuzyilda Mogol imparatorlugu tarafindan yok 
edilisine kadar, Kirgizlarla ilgili gok az bilgi bulunmaktadir. 1130 civannda Kirgizlar ve Karahitayhlar 
arasinda bir gatisma yasandi, Kirgizlar yenilmedi; ancak bir sure de olsa Karahitaylann yonetimi 
altina girdikleri konusunda spekulasyonlar vardir.96 Yaklasik 80 yil sonra Kirgizlar 1207/1208 
yillannda Cengiz Han onderligindeki Mogollann gucunu kabul etti. Bir yil sonra Tarim Havzasi 
Uygurlan, kendi istekleriyle Mogol Karahitaylannin yonetimine girdiler. Mogol hakimiyeti altindaki 
Kirgizlar bir sure sonra istikrarsizlik donemine girdiler. Cunku Mogol prensleri, Kubilay ve Ang Boke, 
Kubilay ve Kaydu arasindaki iktidar savaslanndan etkilendiler.97 Bu gatismalar sonunda Kirgiz halki 
iginde de bazi hareketlere yol agti. 

Bu olaylar sonrasi Kirgizlar, Yenisey bolgesinde yerlesime devam etmelerine ragmen, Tann 
Daglan (T'ian-shan) bolgesi modern Kirgizlan ile baglantilan belirsizdir.98 Bazi arastirmacilar birinci 
yuzyilda bazi Kirgizlann Tann Daglannin kuzey yamaglanna gog etmeye basladiklanni ve bu 
hareketlerin sekizinci ve onuncu yuzyillar arasinda yogunlastigini iddia ederler. Mogol Donemi'nde de 
bu gogler devam etmistir; ancak gatisan teorilerin sayisi da goktur.99 

Hunlar, Gokturkler ya da Uygurlar gibi, Kirgizlar da 840 yih sonrasi buyuk bir devlet kuramasalar 
bile Uygur Bozkir imparatorlugu'nun dagilmasindaki etkileri agisindan buyuk bir oneme sahiptirler. 
Kirgizlar, Uygurlann yalnizca Tarim havzasi ve gevresine gog etmesine yol agmakla kalmayip, 
Uygurlan uzaklastinp ig Asya'da hem Kitan hem de Karluk gucunun yukselmesini saglamislardir.100 
Boylece Avrasya bozkinnm siyasi odagi Mogolistan yaylasindan doguya (Mangurya Kitanlan) ve 
batiya (Yedisu Karluklan) dogru kaymistir. Kirgizlann yalnizca Uygur Bozkir imparatorlugu'nu 
devirmesi onemli olmakla kalmayip, ig Asya'daki gug yapisinin degisimi de son derece onemli 
olmustur. 



1 Chu-wu di§inda (Ou-yang, Hsin T'ang shu, bolum 217b, s. 6146) turn bu isimler 
Pulleyblank'ta "The Name of The Kirghiz" yer ahr. 

2 Bu ismin yazitlardaki konumuyla ilgili bakiniz Orkun, Eski Turk Yazitlan, ss. 914-915. 
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12 Tuan, Yu-yang tsa-tsu, bolum 4, s. 36. 

13 Minorsky, Hudud al-'Alam s. 96. 
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31 Ou-yang, Hsin T'ang shu, bolum 217b, s. 6149. 

32 Mackerras, The Uighur Empire, ss. 10-12. 
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Mogol-Cungar Hakimiyeti Doneminde Yenisey Kirgizlan / Prof. Dr. 
Viktor Butanayev [s.405-411] 



Ahmet YesevT Universitesi / Kazakistan 



1368 yihnda ig savas sonucunda Yuan Mogol imparatorlugu'nun yikilmasindan sonra Kirgiz 
Sayan-Altay topraklan onceden dahil oldugu Mogol Devleti arazisinden aynlmistir. Kirgizlar da bu 
firsattan istifade edip kendi devlet sistemini kurmayi basardilar. 14. yuzyihn sonunda Kirgizlar Dogu 
Mogollara karsi savasta kendi kuvvetlerini buyutmek igin Oyratlar He birlik oldular ve bu birlikte oncu 
duruma geldiler. 1399'da Oyrat Federasyonu'ndaki Kirgiz tumeni komutani Ugegi Kaska kendi 
bolgesinin resmi admin degistirilmesi konusunda hukum verdi.1 Mogol iktidan idaresiyle Orta Yenisey 
deresine gogurulmus gesitli uruklann (Tumatlar, Urdutlar, Keraitler) Kirgiz himayesi altina alinmasi ve 
Kirgizlar tarafindan Hongor ya da Hongoray adinda etnik-politik birligine baglanmasi 15-16. yuzyillar 
boyunca devam etmistir. Bunun hakkinda gok miktarda tarihi kaynaklara -oncelikle 17. ve 18. yuzyihn 
baslanndan kalan yazi dokumanlarma2- dayanarak yukandaki sonug gikanlabilir. Ustelik, Guney 
Sibirya halklannin zengin folklor mirasinda Hongoray adi Hakas-Minusin (bongu su) eyaletini belirten 
bir ad olarak kullanihr. Bugunku Hakasgada Hooray diye gegen bu tarihi isim Hakas kahramanhk 
destaninda, tarih rivayetlerinde ve siirinde sik sik kullanihr.3 

Turkolog B. Tatarintsev'in kabul ettigimiz dusuncesine gore, Hongoray (Konguray) sozu Minusin 
ovasi daglik-bozkir enginliklerinin cografi adina ifade eder. Orta Cag'in son yuzyillannda, Kirgiz devlet 
sistemi yeniden kurulurken Hongoray adi bir asildan olmayan ama ortaklasa oturan etnik gruplara 
politik birlestirici faktor oldu. Bu tip birlik yerlilerin dilinde Tolay (Toll, Toro), yani etnik-politik birlik diye 
adlandinlmisti. Tolay belirtmesi daima Hongoray ile beraber (Tolay Hongoray) kullanmaktaydi. 

Kirgizlann rolu etnik-politik ittifakta o kadar buyuktu ki, 17. yuzyihn Rus tarihi belgelerinde 
gunumuz Hakas-Minusin topraklanna "Kirgiz yeri" deniliyordu. Komsu halklardan bazilan (mesela 
§orlar) Hakasya'yi iki sozlu isimle Hirgis Hooray (yani Kirgiz Hongoray) adlandinrlar. Kirgiz 
kulturunun mirasgilan olan Hakaslar kendilerinin tarihi rivayetinde Hooray halkini Kirgizlarla 
ozdeslestirirler. Ornegin, Hirgis Qaazi isimli Hakas rivayetinde "Hirgistin togis mun Tolay Hooray 
goni" (Kirgiz dokuz binli Hongoray halkinin birligi)4 diye kaydedilmistir. 

Hakas rivayetlerinde "Dokuz binli birlik Hooray" deyiminden baska Tuben Hooray (yani Tumen, 
Hongoray) deyimi kullanihr. Tabii ki, folklor verisi, Mogollann Sayan-Altay arazisini zapt edip kendi 
askeri yonetim sistemine gore Kirgiz tumenini kurduklan tarihi olgulanyla (13. yy.) baghdir. Qin 
vakayinamesi Yuansi'de denilir ki, Yuan hanedaninm iktidara geldigi zaman bu halk (tsili-tszisi yani 
Kirgizlar) ayirtihp dokuz bin avlu kurduruldu.5 Yukandaki yazi kaynagi malumati ile Sayan-Altay 
halklannin agzmdaki tarihsel bilgiler karsilastinlarak 13. asnn sonu 14. asnn ilk yansi arasi 
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Kirgizlann, dokuz bin askeri Mogollann emrine veren tumen teskil ettikleri olayini tespit edilebilir. ilk 
olarak Hongoray adma 17. yuzyihn ortalanndan kalma Rus belgelerinde rastlanmaktadir. 

1666 senesinde Krasnoyarsk voyvodasimn, Yerenak isey oglu hakkinda bilgi istemesine Altin 
Han'in elgileri olan Uzan ve arkadaslan "O Kirgizi biliyoruz; Kirgizlar arasmda Kongurayi'da goguyor. 
Haracini da, hukumdanmiza ve bir de onlann genel valisi Lauzan Taysi'ya 6duyor"6 diye 
bildirmislerdi. Bu kaynakta, Kirgiz adi Rus anlaminm, Turk-Mogol sozu Konguray (Hongoray) ile tarn 
bir karsiligi oldugu ortadadir. 

Birgok halk ve devlet komsulan tarafindan kendi isimleri olmayan adlarla anilirlar. Ornegin, 
Kirgizistan'a, 17. asnn Rus belgelerinde "Brut yeri" denilmektedir; Qunku Cungarlar Kirgizlara Burut 
derlerdi.7 Cungar memleketi Rus belgelerinde "Kalmik yeri", kendi halk adi Oyrat olan Cungarlar ise 
Kara Kalmiklar diye anihrdi. 

Kirgizlar uzerine bir metnin Mogolcadan veya Mancur dilinden gevrildigi takdirde diplomatik 
Rusgada Hongoray/Konguray adi kullanilmaktaydi. Mesela, 1707'de Tsin Hanedanli Qin Devleti'nden 
bildirildigine gore Ruslar "Zengorya'ya yakin olan" Hongoray topraklannda Abakan istihkammi 
kurdular; Hongoray'da da "Vergilendirilen Kirgizlar ve Urenhaylar gogebe bir hayat surer ve av 
avlarlar".8 Bu ismin gergegi tarihsel folklorda kullanilan ve su anda gug anlasihr deyimlerin birkagiyla 
tasdik edilmektedir. Mesela: Tile Hooray, Tuktug Hooray, Al Hooray, Tag Hooray, Cazi Hooray, 
Hamih Hooray vb. 

Etnik-politik birlik Hongoray galip ihtimalle toplumsal kurumlan az gelismis olan ilk devlet 
tesekkullerinden idi. Unlu tarihgi N. Kozmin 17. yuzyildaki Kirgiz birligini "devlet ama zevahnda" 
sanmaktaydi. Baska goruse uyan, S. Bahrusin de, Kirgiz devlet nizamini yadsimakta olup arasmda 
ataerkil-kabile iliskilerinin var olmasini iddia etmekteydi. "Yenisey Kirgizlan hayatinda ataerkil-kabile 
iliskileri hukum surerken devlet nizaminm ilk belirtileri uzerine bile konusulamaz. Fakat kudretli 
devletlerle komsuluk faktoru, onlan gok karmasik siyasi iliskilere surukluyordu ve Kirgiz toplulugu 
igerisine girmis olan kabileler arasmda munasebetinin saglamlasmasinm bas sebebiydi".9 Bununla 
beraber bu bilgin, "Kirgiz yeri" siyasal agidan yekpare tastan yapilmisgasina bir birlik idi ve dis 
politikada Car Rusyasi'na bagimli olmadigini gosteriyordu. 17. asnn baslannda Hongoray'a ilk Rus 
elgileri "Kirgiz yeri" baskanina Kirbitskiy Tsar (Car) derler, yani Kirgiz hanini egemen olarak kabul 
ederlerdi. Kirgizlar da kendileri Rus askerlerine "yurdumuzda dogduk ve ne Mogol ham, ne Mogol 
prensleri, ne Mogol valileri, ne kalmuk valileri buraya savasmak igin geldi demislerdir'MO 

Cografya bakimindan Hongoray ve "Kirgiz yeri", bugunku Hakas-Minusin topraklanna dustu. 
Gunumuz de yerel cografi isimler Orta Cag'da hukmeden Kirgizlan hatirlatir. Bu isimler sayesinde 
Kirgizlann etnik arazisinin yaklasik sinirlanni gizebiliriz ki, guneydogusunda: Yenisey yukansindaki 
Kirgiz (Kirgiz suyu) irmagma; guneyinde: Bati Sayanlar arasindaki Kurgusuk (Kirgiz suyu) irmagina; 
dogusunda: Sida akarsuyu deresindeki Kirgizul (Kirgiz gayi) gayina; kuzeyinde: C u l |m irmagi 
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deresindeki Kurgusuyul gayina (Kirgiz gayi); Tom nehri deresindeki Kirgizka gayina (Kirgiz gayi) 
ulasilmakta olur.1 1 

Yuan hanedani vakainamesinde Kirgiz arazisinin akarsulan betimlenmesi var. O da sudur: 
Tsyanhe nehri (yani eski Turk Yenisey nehrinin adi Kem) onlarin (Kirgizlann) topraklarimn ortasindan 
gegip kuzeybatiya akar. Bundan baska, guneybatisinda Apu (yani Abakan) adinda bir nehir, 
kuzeydogusunda da Opsuy (Upsu/Upsa ikinci ismi Tuba) bir gayi var... bu nehirlerin suyu Tsyanhe 
nehrinde toplamp Ankela (Angara) irmagma dokulur, oradan da denize kavusur.12 Dort yuzyil 
gegtikten sonra Rus belgeleri aynisini kaydetmistir: Yenisey nehri Kirgiz yerinden gegiyor. Yenisey'in 
yakinki kiyisinda ve Abakan ile Uybat nehirleri yaninda Kirgiz insanlan oturur; Yenisey'in obur 
kiyismda ise Tuba adiyla Kirgizlar yasar.13 

Sayan-Altay tarihsel yerel cografi isimleri, buyuk yetki sahibi olan arastirmacilann, Orta Yenisey 
yataginda olusan eski devletin Kirgiz adini tasimasi gorusunu dogruluyor. Hagas/Hakas cografi 
isimlerinin bu arazide olmayisi Hakasya teriminin yabanci ve yapay oldugunu bir kez daha ispat eder. 

17. asirda, ardinda Altin Han'in uyruklannin gogtugu Bati Sayan (Sayan tasi) Daglan degismez 
halinde Hongoray'in guney sinirlanydi. Bu daglann adi, Tuva Daglan demek olan ve iki komsu halkin 
arasinda etnik sininni yansitan Hongoray terimi Soyan'a iner. Gokturk Yazitlannda ve 10-11. yy.'daki 
Arap-Fars kaynaklannda Sayan Daglan, Kogmen diye adlandinhrdi. Bu isim biraz degisip bugune 
kadar geldi. Tuva'dan Hakasya'ya eski yolda yukan Cebas nehri bolgesinde dagin kar tepesi Koypen 
tashil (Rusgada-Kopeni) var. Koypen sozu Eski Turkgedeki Kogmen sozunun karsihgidir. Bu da 
Hakaslann kulturunun onceki Turk kulturuyle bir oldugunu gostermekte. 

Hongoray'in kuzey sinin, yerli dillerinde Uus (Bugunku iyus) denilen Orta Cuhm nehrinden 
gegiyordu. Uus ismi Eski Turkgenin Oguz (yani akarsu) sozundendir. 17. yuzyil boyunca "Kirgiz 
yeri"nin kuzey sinirlan gitgide Yaya ile Kiya nehirlerinden Kara iyus nehrine ve Melet ile Krasnoyarsk 
istihkamlanndan Ogur nehrine gegti.14 

idari taksimata bakihrsa Hongoray dort prenslikten ve prensliklere bagimh olan Kesdim (Kistim) 
topraklardan ibaretti. "Kirgiz yeri"nin kuzeyinde Ak ile Kara iyusler ve "Tann Golleri" (Tegir kol) 
deresinde Altisar prensligi bulunmaktaydi. Bu ad, Hongoray dilinde Altinzarhi (=kuzeydeki) sozunden. 
Rus belgelerinde Altisarhlar "Asagidaki Kirgizlar" diye anihrdi. Qunku onlar otekilerden daha Asagi 
Yenisey'de otururlardi. Mogol fethetmesi sonrasi "Kirgiz yeri"nin politik odagi, Abakan nehri 
yatagindan kuzeye gegti. Kara ve Ak iyus nehirleri arasinda en gok soylu prenslerin konaklan 
bulunuyordu. Bundan dolayi Altisarhlara Buyuk Kirgizlar derlerdi. Kirgiz prenslikleri prens soylannin 
gogebe konaklanndan ve aymak adinda basit kisilerin bolgelerindendi. Yazi kaynaklannda su Altisar 
Prensligi aymaklan anihr: Kizil, Kamlar, §uy, Aginsk, Igi. Altisar prenslerinin Kesdim topraklan Culim, 
Kiya, Tom nehirleri derelerinde ve Kuznetskiy Alatau Daglannin kuzey kollannda bulunmaktydi. 

isar Prensligi (diger telaffuzla Yezer, Cesar, Yelisar) Hongoray'in cografi merkezinde Yenisey 

nehrince Abakan agzmdan Ogur irmagina kadar uzanmaktaydi. Onun ismi Hongoray dilinin issarhi 
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(igeri) ya da iskerki (dogu) sozunden olur. Bu prensligin kitlesi gogu Kereit ve Yezer Kirgiz soylanydi 
ve bu yuzden Rus belgelerinde Prenslik gogu defa Yezer ya da Kereit seklinde yer alir. isar prensleri 
konaklan Yerba ile Abakan irmaklan agizlannda bulunurdu. Yezer aymaklanndan Kamasin, Kaag, 
Aara, Yastin, Sida nehrinceki Hayton/Kandin, Mana nehrinceki Kasin aymaklar birer birer 
sayilmistir.15 Bundan baska, isar Prensligi'nin Kesdim topraklan Ubey, Mana, Kaga ve baska 
nehirlerini igine alarak Asagi Yenisey bolgesine uzaniyordu. 

Altir (Oltir) Prensligi Abakan nehrinin sol kiyisi bolgesinde Uybat akarsuyundan Tasdip 
akarsuyuna kadar uzaniyordu. Bu prenslik Hongoray'in en guneyinde, Yenisey nehri akintisina gore 
en yukanda bulunuyordu. Bu sebeple Altirhlara Rus belgelerinde "Yukan Kirgizlar" denilmektedir. Altir 
Prensligi admin ash bu zamana kadar belirsizdir. Olabilir ki, o halk adiydi; gunku Cungarya'ya surup 
goturulmus Altisar Kirgizlan arasinda Ortir adh bir soy vardir.16 

Altir Prensligi sinirlan igerisinde Sagay, Ceti Buur (Yedi Kurt), Sanglar (Sanlar), igeg, Beltir, 
Taban, Sayan, Cistar, irgit, Haphina ve baska aymaklar bulunuyordu. "Kesdim yeri" Tom, Mrassu, 
Kondoma akarsulan bolgesindeki Kuznetskiy Alatau Daglarmin Tayga ormanliklan ve Kuzey Altay'da 
Tele golune kadar sayihrdi. 

Tuba Prensligi Sayanlardan Sida nehrine dek uzanan Yenisey sag kiyisini ve Abakan'in sag 
kiyismdaki bozkirlan da igine aliyordu. Prensligin odagina, bilahare Ruslarla buyuk soy olan Tuba adi 
verilmis Upsa/Opsu nehrinin deresindeydi. Diger kalabahk soy Modar Sayan Daglan etekleri yerlerini 
tuttu. Bazi etnik farklara ragmen Modarlar ve Tubalar Kirgizlarla bir halk bir soy bir kabile diye 
sayihrdi. 

Tuba Prensligi iginde su aymaklar vardi: Baykotovskiy, Usterskiy, Kamenno-Motorskiy (ikinci adi 
Koybalskiy), Yarinskiy, Bohtinskiy, Ahtskiy, Bugusskiy, Alahamskiy, Kornashamov, Bugagyov.17 Ug 
sag kiyidaki prensliklerin cografi belirtmesinin tasimasi (Asagi, Yukan, igeri) Hongoray'in bolgesel- 
ekonomik iliskilerini gostermektedir. Bu gibi bolgesel taksimatin artik Eski Kirgiz Devleti Donemi'nde 
var olmasi pekala mumkundur; gunku 9. yuzyilda Hakas zimamdannin hukmu ug bey-veziri 
yardimiyla suruldu, 13. yuzyil da Kirgizlann basinda ug emir bulundu.18 

Boylece, Orta Yenisey deresinde, 14. asnn sonunda Mogol imparatorlugu'nun yikilmasindan 
itibaren ve onun Qar Rusyasi igine girmesine kadar donemini kapsayan Orta Qag Devri etnik-politik 
kurulus Hongoray'in tarihsel gelismesiyle baghdir. 

Kirgiz ekonomisi ash, yerel doga ozelliklerine uydurulmus yari gogebe hayvancihk idi. 
Ekonominin hayvancihk tipi Orta Yenisey deresinde artik Orta Cag'da gelenek oldu. 1253'de V. 
Rubruk'a gore "Mogollardan kuzeye dogru hig sehir yok ve burada hayvan yetistiren Kerkis (yani 
Kirgiz) adh halk oturmaktadir".19 

Minusin ovasi eski hayvancihk odaklanndan biriydi. Bashca yetistirilen hayvanlar burada atlar, 
sigir, ve koyunlar idi. 1667'de Altin Han, Lojan Altir Kirgizlanndan alti bin at, sigir ve koyun surup 
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aldi.20 1689'da Cungar Hani Galdan Bosohtu Han Kirgiz topraklanndan vergi olarak 20 bin bas 
hayvan aldi.21 

Yerel atlann baslica cinsi "step kirgiz" atidir. Yilkilar butun yil step ve dag yerlerinde otlaga 
birakihrdi. At Jirgizlara hem tasit hem de kasaphk idi. 17. yuzyilin ikinci yansmda Rus belgelerinde 
Galdan Bosohtu Han'in Cungarlan okuze Kirgizlar da ata binerler.22 Bati Tuva halki 19. asirda da 
okuzu binek olarak kullamyordu. Tuvahlann tersine Kirgizlar, Altirlar, Tubalar ve Modarlar Togi ve 
Soyanlar, Mogollar ve Buryatlar, hep at kullanirlar.23 Hayvancilann gidalamasinda at eti cok 
ragbetliydi. 17. yuzyilin 80'lerinde Abakan yataginda konaklamis Cungar getesi "Kirgiz prensliklerinde 
iki bin devlet atini yemislerdi".24 

Kisin beygirler orgen denen direge bagli bulunuyordu. Guzun koy yaninda kaziklar gakihyordu. 
Bir at igin 40 kazik gakmak gerekiyordu. Kisin at bu kaziklara baglanip otlaga birakihyordu. 
Hongoray'in bozkir yerlerinde devecilik gelismis oluyordu. Develer uzun gogmesinde kullanihrdi. 1641 
senesinde Y. Tuhagevskiy'in Kirgiz topraklanna harp seferi ettigi zaman Altisar ve isar 
prensliklerindeki 158 deve ele gegirilmistir.25 Olabilir ki o develerin gogunlugu 1703'teki Hongoray 
nufusunun surgune goturulmesiyle beraber Altay ardina dogru goturuldu. 

Minusin ovasi yan kurak bozkir sartlannda hayvancili'gin gelismesi mevsimlik meralara gog 
edilmesine bagliydi. 17. yuzyil Rus dokumanlannda, Kirgiz yeri Kirgizlann gogtugu topraklar hakkinda 
bilgi vardir. Kirgizlar keten bezinden gadirlarda (yani Turk geleneksel bigimde yapilmis ev) yasar; kurk 
manto giyer; balik yer, hayvan avlar; muharebesini yay yardimiyla yaparlar. Atlan, inekleri, koyunlan 
gok; topraklannda ekmek ekilemez ve bitmez diye anildi.26 Hongoray hayvan yetistiricileri 
mevsimlere gore yil iginde kendi gogebe konagini degistirirlerdi. Rus belgelerinde Kirgizlar durmadan 
gogerler kisin Yenisey nehri adalannda kis boyu yasarlar diye soz edilir.27 

Hongoray'da gog gogu zaman belirli yollarla ve belirli otlaklara edilirdi. Butun mal atlara ya da 
uglan birbirine tutturulmus olan iki sirikh araglara yuklenerek tasinihrdi. Mesela, gadin tasimak igin ug 
ati yuklemek gerekiyordu. 

Hongoray'in step bolgelerinde de tekerlekli tasit kullanihyordu. Rus belgelerinde "Kirgiz at 
arabasi' defalarca zikredilir. Ornegin, 1638 yih, Rus elgisi V. Starkov'un Altin Han'a sefaretinde Altir 
Prenslik'ten gegerken "buyuk yuklu at arabasini" gordugunu anlatiyor. 

Kirgizlar ot bigmediler. 1684'teki Rus belgesi haberine gore "Kirgiz yeri"nde kar kahnhgi ince, 
onlar da hayvanlara ot bigip hazirlamazlar.28 

Kirgizlann evi, ib (ib zaten ev sozunun aynisi, ayni koklu) adinda gogebe gadinydi. O, Rus 
belgelerinde de geger. Mesela, 1704 yih Ruslara karsi yapilan muharebede Kirgiz Prensi Ulagag'tan 
renkli gadir mobilyasiyla alindigi birlikte belirtilir.29 
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Hongoray'in bozkir bolgelerinde adi ab olan surek avi vardi. Bu ava koy halkin butunu 
katihyordu. Dolayisiyla su Hakas atasozu bu durumu yansitir. Aal-kunin abi bir, aal honcihtin hobi bir 
(yani Koy halkimn avi bir, komsulann dedikodusu bir). 17. yuzyilda Kirgiz surek avi aynntili olarak G. 
Miller tarafindan tarif edilmistir. G. Miller, arasinda kadinlar ve gocuklar olan 300-400 kisinin av 
avlamak igin atlar ustunde bozkirlara giktiklanni belirtir. Onceden onlar bir sira oldular ki her kisi 
arasindaki mesafe yuz sajen (1 sajen=2.13 m.) oluyordu. Butun avlayan grupla segilmis surek av basi 
siranin ortasinda gidiyor. Sonra da athlar sirasi ileriye hareket ettikge bu siranin yan uglari (kanatlan) 
gitgide birbirine yaklasmaya baslar; sonucunda av grubundan Hakasgada sivee (yani kale) denilen 
halka sekli oluyor. Surek av basinin emri altida bulunan iki bas avci siranin sol ve sag kanatlan komut 
eder... Kanatlan kapanmca her taraftan yuksek sesli gagirmalar-bagirmalar baslar. O zaman av 
hayvanlan kosusur. Surek avi basi ile birkag keskin atici halkanin ortasina gelip av hayvanlanna 
durmadan atarlar. Bazi defa iki bazen de yalniz bir halka olustururlar. Bir halka oldugu takdirde halka 
kapanincaya kadar ileriye dogru on verst (1 verst=1.06 km.) gidilir. Sikar da bir araya getirilip 
avlamada istirak edenler arasinda esit olarak bolusulijr.30 

Surek avlamasi zamaninda cami iliskiler yasanmaktaydi. Bu gibi avlama Orta Cag 
Hakasyasi'nda genis olgude yayilmis olmaktaydi. Mesela, 1660'ta Altm Han'a Rus elgisi S. Grek 
kaydetti ki: 20 Aralik ayi, Altir Prensligi'ndeki Uybat nehri yanina geldigimiz zaman oradakiler surek 
avina gittilerdi.31 Avlama gok agir bir isti. Dolayisiyla yerlilerin bir atasozu var ki suphesiz maksatsiz 
dizilmemis: Kadin guglerini gocuklar ahr, erkek guglerini tayga (yani av) ahr. 

Pulluk vasitasiyla tanm ve komplike sulama sisteminin ilk izlerinin belirmesi, Kirgiz Donemi'ne 
aittir. Simdiye dek eski sulama tesisleri kahntisma Hakaslar Hirgis argilan yani Kirgiz arki (kanah) 
derler. Orta Cag'in son yuzyillannizdaki Hongoray'da "Kirgiz tarlalan"nin var olmasi Rus belgelerde 
kaydedilmistir. Soz konusu tarlalar orman-step bolgelerinde bulunuyor ve orada arpa ile kirhk (yerel 
Arnavut dansi) ekiliyordu.32 Baslica tanm aleti olan abil ashnda agir demir kurekti. Abillar Sor 
demircileri tarafindan yapihyordu. Abil aleti vasitasiyla daglann ve tepelerin guney yamaglanndaki 
topraklar islenirdi. Cunku bu gibi tarlalann sulamaya ihiyaci yoktu. 

Kirgizlann kendi gidalama rasyonunda yaban meyvalar ve yenir bitki kokleriydi. Yayin 
baslannda kadinlar ile gocuklar kandik ve sarana denilen yenir kokleri dermeye gikarlardi. Kokler ozel 
alet ozop ile gikanrlardi. Bir aile bes kadar torba kandik ve sarana gikanr. Onceden kokler yikanir 
sonra iplige gegirilir ve kurumaya birakihrdi. Kurumus kokler el degirmeniyle ovutulurdu. 

Uretilmis undan bulamag, pide ve digeri pisirilirdi. 1660'ta Rus elgisi S. Grek "Epeyce uzun 
zaman Kirgiz, Tuba, Kereit ve Altir topraklannda kalirken kendimize yemek igin hayvanlar, sut, yarma, 
kirhk unu, sarana ile kandik ve baska yenir kokleri gok pahahya satin ahyorduk ve bu yemekle uzun 
zaman kendimizi besletiyorduk." diye anlatti.33 

Tayga ormanligina yakm Hongoray bolgeleri nufusu filiz gikarmayi bilirdi ve demir dokumu 
uzmanlan sayihrdi. Kilden kuguk maden finni hurayi kis odasi iginde yaparlardi. Demir filizi gok ince 
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oluncaya kadar ufalanir, bunun uzerine komurle birlikte firinin kuguk yukan agikhga azar azar 
dokulurdu. iki korukle koruklenir ve atesin yuksek derecesi olsun diye kontrol edilirdi. Bir dokumden 
bir buguk kilo demir elde edilir. Demirciler de bigak, kihg, ok bashklan, migfer, hayvan damgasi ve 
baska demir mamulleri yaparlardi. Aynca kuyak adinda zirh gomleginin degeri vardi. 1657 senesinde 
Altin Han Lojan Taysa, Kirgizlann, "Kondom nahiyesininki Kesdimlere bin kuyak, Mrassa nehri 
bolgesinde de bin kuyak" yaptirmasini emretti.34 

Kirgizlar arasinda kuyum gumusu unluydu. Kuyumcular gumusten kupeler, gakmak, suslu 
kosum vs. yaparlardi. 17. asirdaki Rus belgelerinde Kirgiz, Tuba, Altir ve Kereit topraklannda Qin 
gumusunden kosum yapar ve demire kakar, kuyumculann gok oldugu konusundan soz edilir. 35 

Hongoray Mogolistan, Qin, Sibirya Hanhgi ve Orta Asya devletleriyle ticaret yapmaktaydi. 
Qin'den (Orta Yenisey ile Qin arasinda dort ayhk yol) ipek kumas, fagfur, verniklenmis kapkacak ve 
baska mallar getirilirdi. Hongoray'da Buhara, Cin ve Turk tuccarlan konarlardi. Kirgizlar da Asya 
piyasasina kurk, misk, silah, demir mamulati vs. 

Kirgiz asilzadelerinin Mogolca ogrenimi hem okuma yazma bilen Budizm karabaslannin 
ogretmege geldikleri Kirgiz beyleri konaklannda hem de Mogolistan'da veya Cungarya'da yapihrdi. 
Ornek olarak, unlu prens Yerenak isey oglu Cungarya'da tahsil gormustur. 1884'te o Krasnoyarsk'a 
Kalmukga (yani Cungarca) yazilmis mektubu gonderdi.36 Bildigimiz gibi onun ug mektubu var. Rus 
ganna gonderilmis olan Mogolca bir mektuptur. 

inang bakimindan Kirgizlar Orta Cag boyunca §amanistlerdi. Onlar degismez bir suretle olu 
yakma gelenegine uyarlardi. Mesela, 1662'de "Ruslarla muharebe sonunda Kirgiz askerleri geri 
gekilmeye basladi ve ricat ettikge kendi sehitlerini yakiyorlardi".37 

17. yuzyilda Altin Hanlar ve Cungar Taysisi'nin erkiyle Hongoray arazisi igine israrla Budizm 
nufuz etmeye basladi. Mesela, 1633 yihnda Dayn Mergen Lanza adh "Tangut yeri lama" Altin Han 
vazifesiyle Bugunku Hakasya topraklanna geldi. Bundan sonra Altin Han'dan Hongoray arazisini 
kendisine verme izni istedi.38 Yerenak prensi idaresi zamanindan itibaren ve onun halefi §orlo 
Mergen zamaninda Cungar ham konagindan Hongoray'a "Kalmuk lamalan" sik sik gelmege 
basladilar.39 Tuba nehri yakininda bulunan §abolinsk yazismda, taninmis Galdan-Bosohtu hanm 
emriyle, Budist lamasi ile yerel Hongoray prensi taraflanndan akdedilmis muahedenin Mogolca metni 
vardir.40 Goruluyor ki, Hongor prensleri Budizm'in kabul edilmesini tutmaga basladilar. §uphesizdir 
ki, sonraki yillarda Burhanizm inanci olusmasinda Budizm'in onemi vardi ama bu inang butun 
Hongoray'da yayilamadi. Hongoray'in butun prenslikleri bir siyasi alan olarak bagimh Kesdim 
yerleriyle beraber "Kirgiz sahipligi" idi. 

Hongoray toplulugundaki Ataerkil iliskilerin yasanmasiyla beraber siniflara ayirma olgusu da 
vardi. Egemen sinifini Qayzanlar yani segkin zumre (Rus belgelerinin, insanlar birincileri), somurulen 
sinifi da haragi yani basit halk (Rus belgelerinin kara kisileri) temsil etmekteydi. Haragi Kirgiz 

Prensligi'nin emekgi halkiydi. Genis anlamda, Tayga ormanliklarimn yakininda yasayan Kesdimlerde 
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(Hakas'ga Kestim) haragiya aittir. Kesdimler beylerine vergi odemekte ve bazi hallerde etnik isletmeye 
ugratmaktaydilar. Cayzanlar ise, kalabahk sureklerin sahipleri ve bagimli nufustan buyuk gruplann 
idarecisiydi. Yenisey Kirgiz toplumunda sosyal Manse buyuk onem verilmekteydi. Hongoray toplum 
duzenine bakihrsa, hasha sook (Ak kemik) yani aristokrasi, soylular sinifi ve pora sook (boz kemik) 
yani bagimli sinif, avam bellidir. Haragi ve onun buyuk kismi olan Kesdimler bagimli sinifa ait 
sayilmaktaydi.41 

Kirgiz yerini idare etmek igin Qayzanlar Mogol modeline benzetilmis gibi olan yonetim cihazini 
yasatmaktaydilar. Memurlan Mogol unvani Tuzumer tasimaktaydilar. Mahkeme islevini, Hongoray'da 
yasalann profesyonel savunuculan yargiglar yuruturdu. Bas prensin konaginda bulunan Kazir Yargigi, 
muthis yargig, yuksek mahkemeyi yuruturdu. Prens emirlerini yerine getirmesiyle ve tahsildarhkla 
Cazoollar (vergici) ugrasiyorlardi. Her Cazooll'un kontrolunde asagi yukan 40 ev idi. Ahnmis vergiyi 
(alban) ve seferber edilmis askerleri kaydetmek amaciyla uzerinde ozel isaretler koyulmus olan ahsap 
plakalar (Hakasga'da kirtik) kullanilmaktaydi. bir; bes, on, elli, yuz, bes yuz, bin rakamlanni belirtmek 
igin ozel isaretler vardi.42 Ayni hesap sistemi birgok Sibirya halklannda da mevcuttu. Bu sistem Eski 
Turk doneminde dogdu. Cin vakainamesinde Eski Turkler, gereken kisilerin, atlann, verginin ve 
hayvanlann miktanni kertik agarak kaydederlerdiye anihrdi. 

Cungar ustunlugu doneminde vergi derlemesi daha yuksek duzeyde oldu. Kangilarya islerinde 
hususi defter kullanilmaya baslanmistir. Kirgizlann kendilerinin Kesdimlerini Rus Devleti'ne teslim 
etmek hakki yoktu. Qunku, Kesdimler Kalmuk Taysa Bosuhtu haninin defterinde kaydedilmistir.43 

Prensliklerin basinda bulunan Kirgiz prensleri Eski Turk unvanini "Beg" (Rus belgelerinde 
prenslik taysisi) tasirlardi. Her prensin kendi bayrak ve damgasi vardi. 17. asnn ikinci yansmda Kirgiz 
begleri Cungar tesiriyle Mogol unvanlanni benimsemislerdi. Yezer begi §orlo Mergen-Tayci oldu. Altir 
Begi Tain-irka ayni unvani tasiyordu. Tain-irka'nin oglunun adi Tangut Batur-Tayci idi. Kongos adh 
Tain-irka'nin erkek kardesi Yayzan-Bahsi'nin yuksek ogrenimli oldugu mumkundur. Cunku bahgi diye 
hocalara hitap ederlerdi. Kirgiz prensleri iginde buyuk yararliklar gostermis ve alban vergisinden muaf 
tutulan imtiyazhlar vardi. Onlann unvani, Tarhan/Tarkan idi. Kirgiz ulkesinde tarhanlardan Altir Prensi 
Masi Tarhan ve Altir Prensi KongorTarhan-Yayzan'di. 

Prens iktidanni Hozon (kosun) saglardi. Hakas folkloru bilgilerine gore her begin elinde 40 kadar 
yigit asker bulunurdu. Yigit askerler zadegandan sayihrdi ve Rus belgelerindeki askeri hizmette 
bulunan ile izdesliyor. 17. yuzyil baslangicinda, askeri hizmette bulunan Kirgizlann sayisi, yaklasik 
yuz ellidir.44 Askerler kendi adlanna batir/matir (bahadir, yigit anlaminda) unvanini veya Mogol terimi 
koseugi/hozonci sozunu eklediler. Ornegin, Kerso Batir, Dun irka Matur, Bar Koseugi vs. tarihsel 
olgulan yansitan Hakas rivayetlerinde adlan geger. Hazarda batirlar beg konagi yanmdaydilar. Savas 
zamani da onlar ayn mufrezenin ve prenslik kisilerinden (yani hizmetgilerden), bazen Kesdimlerden 
bile gonullu devsirmesinin idarecisiydiler. Basit nufus vergi yukumlu olmasiyla beraber yasam boyu 
askerlik odevliydi ve bundan dolayi vergi veren kisilere ohgi (yani okgu) derlerdi. 17. yuzyilda 
Hongoray'in sayica alti yuzden iki bine kadar askerlerden ibaret olan muazzaf ordusu vardi. Mesela, 
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1698'de Altisar, isar ve Altir begleri (prensleri) Ruslann Kastak Kalesi'ni kurmasini yasak etmeyi karar 
aldilar. Dolayisiyla, Ulagag Kaska prensi bin askerleriyle, gumus filizi gikanmi yerleri yakimndaki 
Kastak nehri bolgesine kondu. Ordusunun bin kisilik ikinci kismi Kirgiz topraklannda kaldi.45 

Guney Sibirya halklan arasinda Kirgizlar savasgihgiyla ayirt edilmektedir. Bu konuda Rus 
askerleri "Bin dolayinda Kirgiz korkacak bir seydir. Bin Kirgiz bin askerden daha tehlikelidir derler".46 

Genelde, Kirgiz askerligi Altin Hanlar prensliklerinin ve Cungar Hanligi'nin askerlikleri 
seviyesinden geri kalmadi. Kirgizlann taarruz ve savunma taktigi mevcuttu. Ordunun esasi suvariydi. 
Hongoray suvarisinin mevcudu bin kadardi: Dort yuz dolayinda kisi zirh gomlekli-sungulu, bes yuz 
dolayinda da yayh ata biner.47 17. asirda Hongoraylilar atesli silah biliyordu ki Cungarlardan veyahut 
Ruslardan satin aliyorlardi. Yazi kaynaklannda, basinda Yerenak prensi bulunan getelere karsi 
savasihrken Yerenak askerlerinin Turk tufegi, alaybozan, tufek ve ok kullandiklan bildirildi.48 

Batir askeri sinifi sayesinde Kirgiz begleri iktidar basinda bulunabilir ve Kesdimlerin boyunu 
egdirebilirlerdi. Kirgiz isletilen sinifi Kesdimlerdi. Hongoray'a varan kagkin Ruslar bile Kesdim duruma 
gelirdiler. 

Boylece, Hongoray'da sosyal iktidar kurumlannda vergi sistemi, askerT -idarT yonetim ve hakim 
ataerkil- derebeylik duzeni islemekteydi. Hongoray nufusunun elit grubunun Kirgiz begleri teskil 
ediyordu. Kirgizlann refahi Kesdim ile Haragi halklanni isletmesi saglardi. Kirgiz egemenligi Batirlar 
sinifinin kuvvetleriyle korunurdu. 

Ozel uretim araglan var olan Kesdimler Kirgizlar tarafindan hem ekonomi disi, hem de 
ekonomik icbarla isletilmekteydiler. Hele, vergi olarak ilave urun de alinmaktaydi. Kesdimlerden yalniz 
asgari seviyede geginmek igin gereken gida alinmiyordu. Genelde, Kesdim sinifi haragguzarlik olarak 
somurmenin ilkel tipi olup ta aslinda ilk feodal iliskilerine yakindir. Kirgizlann igislerinde bagimsiz 
hareket etmesi, ozel devlet olmasim iddia etmege yol vermektedir. 
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Turgifler / Prof. Dr. Hiiseyin Salman [s.412-420] 

Marmara Oniversitesi Fen-Edebiyat Fakultesi /Turkiye 



in kaynaklannda Tou-k'i-che, Tou-kiue-che1 (Fransizca transkripsiyonu ve T'u-k'i-schi2 
(Almanca transkripsiyonu) sekillerinde yazilan isim, sinologlar tarafindan "Turges" seklinde telaffuz 
olunmus, ayrica islam kaynaklannda "Turkes"3 ve "Turkis"4 sekillerinde yazilmis olup en eski yazih 
Turk metinleri olan "Eski Turk Yazitlan'nda "Turgis"5 ve bundan bir sure sonra kagit uzerine yazih 
Uygur vesikalannda yine "Turgis"6 seklinde kaydedilmistir. Bu durumda, birgok arastincinin yaptigi 
gibi en eski vesikalar igerisinde kendi ana kaynaklanmiz olan Gokturk ve Uygur eser ve metinlerindeki 
"Turgis" telaffuz seklini benimsemek, mensei Turk olan ve Turkge konusmus bulunan bu eski Turk 
boyunun adini tespitte en dogru yol olacaktir. 

Mevcut en eski metinler igerisinde yazilis sekilleri ne kadar farkli bulunursa bulunsun Turgis 
kelimesinin kokunde "Turk" sozunun yattigi asikardir. Bu noktadan hareketle Turtis seklinde gelistigi 
ve bugunku imlasini aldigi nazariyesi de kuvvet kazanmaktadir.7 Turgis sozunun manasi hakkinda 
bugune kadar ortaya bir gorus atilamadi. Bu haliyle "gug, kuvvet" anlamina gelen Turk kelimesi ile 
Turgis sozcugu arasinda mana bakimindan bir baglanti kurmak mumkundur. 

552 tarihinde kurulan Gokturk Devleti'nde Bumin Kagan, kardesi istemi Yabgu'yii (552-576) 
ulkenin bati sahasindaki Turk boylanni yonetmekle gorevlendirdi. Karluklar; Tchou-yue (Ok: gu- 
yue),Tchou-mi (Ok: Cu-mi) ve l-ou (ok: i-u) gibi onemli boylann yaninda istemi Yabgu sayilan bir hayli 
fazla olan On-oklan da 24 sene basanh bir sekilde idare etti.552'den once bu bolgeye gelmis olan On- 
oklar 581 tarihinden itibaren Bati Gokturk Devleti'nin (58I-659) bunyesinde yer aldilar ve bu devletin 
yaptigi butun savaslarda asker kaynaginin gogunlugunu bunlar teskil ettiler. Ancak, 630 tarihinden 
itibaren Cin imparatorlugunun etkisi ile On-oklann devlete baglihgi gevsemeye basladi. Bu durumu 
fark eden Tie-li-che (ok: Tie-li-se) Kagan (634-639) dahili otoriteyi kuvvetlendirmek amaciyla 635 
yihnda On-oklan ikiye boldu.8 Bu taksimatta ulkenin dogusunda baslannda birer "gur" bulunan bes 
Tou-lou (ok: Tu-lu) kabilesi ve yine ulkenin batisinda baslannda birer "erkin" bulunan bes Nou-che-pi 
(Ok: Nu-se-pi) boyu yer aliyordu. Kagan bunun yaninda baslannda boy beyleri bulundugu halde bu 
On kabilenin basina yine birer "sad" tayin etti. 

On-oklann bes Ton-lou grubu igerisinde yeralan Turgisler, bu unitenin dorduncu kabilesini teskil 
ediyorlardi. Qin kaynaklanndan aldigimiz ilk haberlere gore onlar, 651 senesinde Ho-lo-che (ok: Ho- 
lo-se) gur unvanh boy beylerinin idaresinde Ebinor golune dokulen Borotala nehri boylannda 
oturuyorlardi. Hemen belirtmek gerekirse, bes Tou-lou grubunun en kalabalik boyu Ayarnor'un guney 
sahillerinde ikamet eden Hou-lou-ou (ok: Hu-lu-u) kabilesi idi.9 

ihe-Husetu ve Hoytu-tamir yazitlanmnlO bize verdigi malumattan ve diger kaynaklardan 

edindigimiz bilgilere gore onlar onceleri Altay daglannin guney bati eteklerinde oturuyorlardi. 651 
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senesinden gok onceleri Turgis boylan, cereyan eden siyasi olaylann etkisiyle buradan guneye gog 
etmek mecburiyetinde kaldilar. Zamanini tam olarak tespit edemedigimiz bir donemde boyun buyuk 
bolumu Ebinor gold civanna gog ederken kuguk bir kismi da Besbalik sehri yoresine gog ettiler. O 
donemde Besbalik ticaret yollan kavsaginda oldugundan diger Turk boylan da basta Karluklar, 
Basmillar vb. olmak uzere buraya gog ettiler ve zamanla orada gogaldilar. Ticaret, besicilik ekonomisi 
yapan Turk boylan igin o donemlerde gok ilgi gekiciydi. 

Turgisler VII. asnn ortalanndan VIM. asnn ortalanna (651-759) kadar Altay daglannin batisindan 
Seyhun irmagina kadar uzanan genis duzluklerde yasadilar. Yogun olarak bulunduklan arazi i-li 
irmagi boylan, Issik gol ve gevresi, Qu nehri vadisi ve Talas irmagi kiyilan idi. Guneyden Tanri daglari 
tarafindan kusatilan bu genis alan kuzeyden, Balkas, Alagol ve Zaysan gibi goller dizisi ile gevrili idi. 
Cografi olarak, zirveleri kar ve genis buzullar ile ortulu Tanri daglari Bati Turkistan igin buyuk ve 
tukenmez bir su hazinesi teskil ediyordu. Kaynaklanni buradan alan i-li ve Qu nehirleri Bati Turkistan 
igin bulunmaz bir nimetti.11 Bu verimli ve sulak arazide Turgis boylan 651-759 seneleri arasinda 
hayvanlanni besleyerek gogebe bir hayat surduler. 

Bugun bile soguk mevsimde Qu irmaginin korunakli kiyilannda barman yan gogebe Kirgizlar, 
yazin en unlusu Issik golun batisina rastlayan Kogkar gibi Tanri daglari yaylalanna gogerler. Qu ve i-li 
irmaklan, Tanri daglari arasi bozkirlar, bugun de vadi tabanlanni susleyen yerlesik halktan ayn olarak 
hayvanlanyla birlikte kislaklarla yaylalar arasinda mekik dokuyan gogebelerin ugrak yeridir. 

Qin kaynaklannda ilk defa 651 yilmda Ebinor kiyilannda gordugumuz Turgis kabilesi zamanla 
guglendi ve bolgede hatin sayilir bir boy haline geldi. Onun gelismesi ve guglenmesine bazen dis 
etkenler de yardimci oldu. Bunlardan birisi de 640 olayidir. Bu tarihte Qin imparatorlugu ticaret yollan 
kavsaginda yer alan Turfan Kralhgi'na saldirdi ve bu devleti kendisine bagladi. Kralligin sakinlerinden 
buyuk bir kismini Millieu (ok: Milyo) Kralhgi'na (Tokmak'in guneyinde) surdu.12 Bu hareket, Tanri 
Daglannin kuzeyindeki yerli yabanci butun kavimleri etkiledi. Ozellikle Issik golun batisinda ikamet 
eden yabanci kavimler kendilerinin de Qin saldinsina maruz kalacagi telasi ile suratle 
Maveraunnehir'e gog ettiler. Onlann bosalttigi cografi sahayi dogudan gelen Turk boylan doldurmaya 
basladilar. Bu olay sebebi ile Turgis boylan da yavas yavas batiya dogru ilerlemeye basladi. Buna, 
657 yilmda Bati Gokturk Devleti'ni yikmak amaciyla Qin imparatorlugu'nun ug ordu ile baslattigi 
saldin ve onun yarattigi korku da eklenince Turgis boylannin buyuk gogunlugu bati gog yollanna 
dustuler. i-li nehri ve Issik gol istikametinde cereyan eden bu yolculuk esnasinda ve daha sora ikamet 
ettikleri mahallerde biz onlann daha kuguk boylan hakkinda da bilgi sahibi olmaktayiz. 

Qin kaynaklan bize VII. asnn ikinci yansinda Turgis boylan olarak: Mo-ho, Souo-ko (ok: So-ko), 
A-li-che (ok: A-li-se), Ko-chou (ok: Ko-su) ve Kiu-pi-che (ok: Kiu-pi-se) oymaklarim sayarlar.13 
Bunlardan Mo-ho, Souo-ko ve A-li-che boylan i-li nehri ile Issik gol arasinda yer alirken, Ko-chou 
kabilesi Besbalik civannda gorulmektedir. Bunlann yaninda Alman sinologu Prof. Dr. W. Eberhard14 
V. ve IX. asirlar arasinda soy koku belli olmayan kabileleri sayarken Sha-to (ok: Sa-to), Ta-pa ve Tu- 
huo-lo (ok: Tu-ho-lo) isimli Turgis oymaklarim da ilave eder. Bunlardan Sha-tolann Besbalik civannda 
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Ko-chou kabilesinin bir kismi ile kansik vaziyette yasadiklanm ve ismini oturduklan araziden (gol) 
aldiklanni du§unebiliriz. Digerleri ise 657 yihndan sonra Qin istilasmdan kagmayip Turgi§lerin 
hakimiyetine giren boylardan bazilan olabilir. 

Bati Gokturk Devleti'nin son kagani Asena Ho-lou (ok: Ho-lu) ulkesinin bagimsizhgim kazanma 
yolunda giristigi mucadelede (656-658) Qin imparatorlugu'na yenik dusunce ona tabi olan boylar da 
esaret altina girdiler. Tabii ki Turgis boyu da 657'de Qin imparatorlugu'na boyun egmek zorunda kaldi. 
Qin isgali bolgede dogrudan yonetim seklinde kendisini gosterdi. Bu yonetim geregi olarak bolgede 
Qin'e dogrudan bagh mahalli hukumetler kuruldu. Bu arada Turgis arazisinde de iki mahalli hukumet 
tesis edildi. Bu yeni Qin idare sistemi 665 yihna kadar kati bir sekilde kendisini gosterdi. Ancak bu 
tarihten sonra kuvvetlenen Tibetliler, Qin imparatorlugu'nu batidan zorlamaya basladilar. Menfaatleri 
geregi onlar bu Qin saldinlannda muttefik olarak Turk boylanndan da istifade yoluna gittiler ve On-ok 
sefleri ile is birligi yaptilar 676 yihnda oldugu gibi. Bunun yanmda Turgisler, Bati Turk boy beylerinin 
Qin imparatorlugu'na karsi yuruttukleri bagimsizhk mucadelesine fiilen katildilar ve bu Turk seflerine 
ellerinden gelen yardimi yaptilar. 679'da On-ok sefi Asena Tou-tche (ok: Tu-ge) ve onun hile ile esir 
edilisinden sonra yine 682 yihnda On-ok sefi Asena Kiu-pou-touo'nun (ok: Kiu-pugur) Cin'e karsi 
giristikleri bagimsizhk mucadelesinde Turgisler de yardim ettiler. 1 5 Zira, bu sonuncu harekatta Cin 
sarayma goturulen Turk esirleri arasinda bir Turgis sefinin isminin gegmesi bunu dogrulamaktadir. 

San Turgis Devleti (690-715) 

Dogudaki Gokturk Devleti 682'de yine merkez Otugen olmak uzere ikinci defa bagimsizhgina 
kavustu. Onlann bir pargasi olan Bati Turkleri ise bu siralarda daginik ve perisan bir durumda idiler. 
Cin imparatorlugu'na karsi yurutulen bagimsizhk hareketi de duraksamisti. Bati sahasinda Turk 
boylanni derleyici ve toparlayici bir lidere ihtiyag vardi. Tarihin her devrinde boyle zor zamanlarda 
Turk devletlerinde gorulen gok onemli bir ozellik, toplayicilik ve birlestiricilik vasfidir. Turk devleti 
anlamindaki "N" deyiminin ayni zamanda "bans" manasmi ifade etmesi de bunu gosterir.16 Bati 
sahasinda da bu birlestiricilik vasfini, bu tarihi gorevi Turgisler ve onlann boybeyi ustlendi. Onlar en 
zor ve daginik yasanilan bir donemde basta On-oklar olmak uzere batida butun Turk boylanni bir 
araya getirip bir birlik tesis ettiler ve kendi seflerinin onderliginde devlet kurulmasim sagladilar. 

686 yihnda Cin imparatorlugu Issik golun batisindaki arazide yasayan boylan yonetmek igin 
kendi emrindeki Turk sefi Asena Hou-che-lo'yu (ok: Hu-se-lo) gonderdi.17 Bu tayinli kagan, bolgeyi iyi 
idare edemedi. Halka sert davrandi. Az sonra II. Gokturk Devleti'nin kurucusu Kutluk Kagan'in 
hucumlarina dayanamayip Qin'e kagmak zorunda kaldi. Onun kagis Baga Tarkan unvanina sahip 
Turgis sefi Ou-tche-le (ok: U-ge-le) gok iyi degerlendirdi (690). Bati Turklerini kendi etrafinda 
birlestiren Ou-tche-le yeni bir devlet kurmus oldu. Bu devlete Tou-lou oymaklar grubunun 
onculijgunden dolayi San Turgis Devleti denildi (Qin kaynaklannda bu grup San oymaklar adi ile 
anihr). 
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San Turgis Devleti birgok olumlu faktorun bir araya gelmesi ve ahenkli galismasi sonucu 
kuruldu. Bir defa Ou-tche-le'nin bagli oldugu boy (Tou-lou grubunun 4. boyu: Turgis) On-oklann en 
kalabalik oymagi degildi. Ekonomik yonden de pek parlak yonleri yoktu. Bu kurulus safhasinda her 
seyden once Kutluk Kagan'in dolayisi ile II. Gokturk Devleti'nin buyuk yardimlan oldu. Cografi 
yonden, Turgis boyu 690'h yillarda On-oklann ikamet ettigi sahanin ortalannda oturuyorlardi. On 
kabile grubu igerisinde orta yerlerde ikamet eden bir boyun diger dokuz kabile ile temas kurmasi, 
haberlesme imkanlan ve is birligi yapma avantajlan, diger boylara gore daha fazladir. Bu devletin 
kurulusunda etkili olan en onemli faktor bize gore Ou-tche-le'nin liderlik vasiflandir. Az sonra da 
bahsedecegimiz gibi onun onderlik ozellikleri diger dokuz On-ok boy beyine gore daha ustundu ve bu 
baylar ona severek ve isteyerek baglanmislardi. 

icraatmin ilk yillannda Ou-tche-le tebaasini iyi idare ediyor ve onlara guven veriyordu. Bu 
yonuyle daha baslangigta gevrede buyuk bir itibara sahip oldu. Kisa zamanda oymaklan guglenmeye 
basladi. Kagan unvanini aldiginda her biri 7000 askere kumanda eden 20 askeri vali tayin etti. 
Boylece yeni kurulan devletin 140.000 kisilik bir ordusu oldu. 18 

Ou-tche-le'nin iki devlet merkezi vardi. O, Nou-che-pi kabile grubunu yonetmek igin karargahini 
(merkez) once Cu nehrinin kuzeybatisinda kurdu.19 Daha sonralan bu merkezini Cu vadisinin kuzey 
dogusuna tasidi. Bu sekilde Tokmak vadisi onun buyuk karargahi (merkezi) oldu. Ou-tche-ie dogudaki 
Tou-lou kabilelerini rahat idare edebilmek igin kuguk karargahini once i-li nehrinin uzerinde bulunan 
Kong-yue sehrinde kurdu. Daha sonra Tou-lou boylan batiya kaydigindan O, kuguk merkezini Issik 
gol ile i-li nehri arasinda bulunan Kouna-char (ok: Kuna-sar) sehrine nakletti. Saltanatmda seri bir 
icraat gosteren Ou-tche-le'nin sinirlan doguda Turfan ve Gugen'e (Besbahk yakininda) uzandi. 
Doguda nihai sinir II. Gokturk Devleti'nin topraklan oluyordu. Batida sinir Seyhun irmagina kadar 
uzaniyordu. Burasi Qin kaynaklarmin hou (ok: Hu) halklan dedigi iran ve Arap asilh mahalli 
hukumetlere komsu idi. Kuzeyde Balkas golu ve onun uzantisi gibi gorunen Alagol ve Zaysan vb. 
goller sinir teskil ediyordu. Guney siniri ise Tann daglan ve onun guney eteklerinde kurulan Cin 
imparatorlugu'nun Dort Garnizon'u idi. 

Ou-tche-le'nin 16 yillik icraatini iki bolumde incelemek mumkundur. Birinci kisimda o, 690-698 
yillan arasinda ulkesinde dahili otoriteyi kuvvetlendirdi, teskilatini genisletti ve her yerde huzur ve 
adaleti sagladi. 698'de Bolgu savasi ile baslayan ikinci safhada ise disardan bakildigmda onun hata 
yaptigi ortaya gikar. Kapgan Kagan'in saldinlan ile bunalan Cin imparatorlugu kendisine yoneltilen bu 
agir baskiyi defetmek igin muttefik aramak zorunda kaldi. Bu amagla Kirgizlan ve Turgisleri ittifaka 
davet etti. Tabiatiyla bunu casuslan vasitasiyla ogrenen Kapgan Kagan rahatsiz oldu. Tonyukuk 
Yaziti'nin en ince ayrintisina kadar verdigi Bolgu savasinda Gokturk ordusu buyuk bir zafer kazandi. 
Butun bir gun boyunca devam eden savas sonunda Ou-tche-le esir dustu. ismi agiklanmayan Turgis 
sadi ve yabgusu olduruldu ve 50 kadar da Turgis ileri geleni esir ahndi.20 Bu savasm yankilan epey 
fazla oldu. Bati sahasmdaki diger Turk boylannin ileri gelenleri gelip Gokturklere tabiyetlerini 
bildirdiler. Devletinin kurulusu sirasinda buyuk yardimlarim gordugu II. Gokturk Devleti'ne karsi Ou- 
tche-le'nin neden Qin imparatorlugu ile is birligi yaptigi sorusu bugun bile sorulabilir. 
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Sahsi dusuncemize gore bunun cevabini Asya'nin neresinde ne kadar Turk var ise bir bayrak 
altinda toplama siyaseti izleyen Kapgan Kagan'in sert tutumunun rolu olabilir. Bin bir zahmetle 
kurdugu devletini devam ettirebilmek igin nereden gelirse gelsin savunmaya imkani olan Ou-tche-le 
belki de bu savunma ve sorumluluk anlayisi ile Qin imparatorlugu'nun davetini kabul edebilir. Aksi 
haliyle kurulus sirasinda buyuk destegini gordugu II.Gokturk Devleti'ne nankorluk etmesi 
dusunulemez bile. 

Bolgu Savasi'ndan21 sonra Ou-tche-le oldurulmedi, fakat eski itiban da kalmadi. Savas 
sonrasinda Kapgan Kagan (692-716) onun ulkesini kendi 6z oglu Fou-kiu (ok: Fu-kiu) ya birakti.22 Bu 
gorunuste bir yonetim idi. Fiiliyatta gok kuguk yastaki Fou-kiu hig bir zaman bu bolgeye gelmedi ve 
herhangi bir icraatta bulunmadi. II.Gokturk Devleti'nin yoneticileri bolgenin idaresini yine kendilerine 
bagli olarak Ou-tche-le'ye biraktilar. Bu durum, Ou-tche-le'nin ciddi ve otoriter devlet adamhgi 
ozelliklerinin Gokturk ileri gelenlerince takdir edildigini gosterir. 

698 den olum tarihi olan 706 ya kadar ne kitabelerde ve ne de Cin kaynaklannda Ou-tche-le ile 
ilgili onemli bir olay zikredilmektedir. II. Gokturk Devleti'ne olan baglihgin bunda etkisi olabilir. Olumu 
ile ilgili olarak Cin kaynaklannin verdigi haberde yine Kapgan 

Kagan'in baskisina maruz kalan bu devletin komsulan ile bir ittifak igin zemin yoklamasi 
karsimiza gikmaktadir. 706 tarihinde Qin saray gorevlisi Kouo Yuen-tchen (ok: Kuo-Yuengen) ile 
yaptigi uzun gorusme sonunda Ou-tche-le aldigi soguk alginhginin etkisi ile oldu. Oglu Souo-ko (ok: 
So-ko) Cinli devlet gorevlisine once ceza vermeyi dusundu (kaynaga gore Kouo-Yuen-tcen 
oldurulmekten gok korkuyordu) fakat yaptigi incelemede bir kasit gormedigi igin Qinli gorevliyi az 
sonra serbest birakti ve ulkesine donmesine izin verdi.23 Ou-tche-le doneminden bize kalan yegane 
hatira son yapilan arkeolojik kazilarda bulunan paralandir.24 Bu paralarda onun lakabi goze 
garpmaktadir. Bir yuzunde "Turgis Kagan Bay Baga" ibaresi bulunan paralann diger yuzunde "Kuz 
Bos Ordin" ifadesi yer almakta ve bu ibare "Serbest Balasagun" diye tercume edilmektedir. Paralann 
uzerindeki "Kagan" tabiri de onun bagimsiz bir devlet baskani olduguna isarettir. Bu yonuyle Ou-che- 
le Turk tarihinde ilk defa para kestiren bir Turk hukumdan olmaktadir. 

Souo-ko Kagan Devri (706-710) 

Cin kaynaklanna gore soguktan olen Ou-tche-le'nin yerine oglu Souo-ko halef oldu. icraatinm ilk 
yillannda Souo-ko babasi zamaninda, baslayan Qin munasebetlerini devam ettirdi her iki taraf da 
birbirlerine karsihkh olarak elgi ve hediyeler gonderdiler. Bunlann arasinda Qin sarayinm gonderdigi 4 
kadin (prenses) dikkat gekicidir. Kaynaklann ifadesine gore yine icraatinm ilk yillannda Souo-ko'nun 
300.000 kisilik bir ordusu vardi.25 

Kisa suren Souo-ko doneminde iki buyuk olay cereyan etti. Bunlardan birincisinde Turgis 
Kagani ileri gelen kumandanlanndan Kulgur Tchong-tsie (ok: Qong-tsie) ile anlasmazhga dustu. Daha 
oncede bolgede bazi olaylara kansan kumandanin Turgis tahtmda gozu vardi. Bu yuzden Souo-ko ile 

aralannda birkag defa savas olmustu. Qinli yetkilileri 1000 altin rusvetle kendisine gekmeye gahsan ve 
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bunun sonunda Turgi§ Kagani'na karsi silahli destek bulan bu asi kumandani, Souo-ko Kuga sehri 
yakinlannda, yardimina gelen Cinli kumandan Fong-kia-pin ile beraber yakaladi ve her ikisini de 
6ldurdu.26 

Souo-ko'nun ugrastigi ikinci mesele kardesi Tche-nou (ok: Ce-nu) ile arasinda vuku bulan 
ihtilaftir. Altay gelenegine bagli kalan Souo-ko, sayisi gun gegtikge artan oymaklarimn bir kisminin 
yonetimini kardesi Tche-nou'ya devretti. Kendisine birakilan kabile sayisinin azhgindan sikayet eden 
kardesi ona karsi isyan etti. Kendi gucu az oldugundan agabeyine karsi basan saglayamayacagim 
anlayan asi kardes, selameti Kapgan Kagan'a siginmakta buldu. Souo-ko'nun Cin imparatorlugu ile 
temas kurmasindan zaten rahatsizlik duyan Kapgan Kagan 20,000 kisilik bir ordu ile Turgis 
Kagam'mn uzerine yurudu ve onu yine Bolgu'da yendi ve esir etti. Ulkesine geri donus yolunda 
birbirlerine hayn dokunmayan iki kardesin kendisine hig hayn dokunmayacagi gergegini yuzlerine 
karsi soyledikten sonra her ikisini de oldurttu ve bundan sonra Turgis Devletini dogrudan kendisine 
bagladi.27 

Bars Kagan ve San Turgis Devleti'nin Sonu 

Bars Kagan ile ilgili olarak Qin kaynaklannda en kuguk bir haber yoktur. Kitabelerde adindan 
soz edilmekte ise de satirlann silikligi ve uzerinde tarih bulunmamasi bu donemin geregi gibi 
aydinlatilmasini engellemektedir. Bars onceleri Turgis ulkesinde Bey idi. Souo-ko'nun icraatini 
begenmeyen II. Gokturk Devleti yoneticileri, buyuk bir ihtimalle onun ortadan kaldinlmasindan sonra 
ona "Kagan" unvanini verdiler ve arkasindan onun devlete baghligini pekistirmek igin Bilge ve K6I- 
tigin kardesler kendisini kiz kardesleri ile evlendirdiler.28 

Bars Kagan'dan beklenen ulkede huzuru saglamasi, boylar uzerinde tam bir otorite kurmasi ve 
II. Gokturk Devleti'ne sadakat gostermesi idi. Fakat bunlan saglayamadi ve icraatinda basanh 
olamadi. Kitabeler onun yanildigi haberi ile adeta devlete ters dustugunu ima etmektedirler. 

Bars Kagan zamaninda iki buyuk hadise goze garpar. Bunlardan birincisinde Cin 
imparatorlugu'nun kiskirtmalan neticesinde Turgislere karsi 712 veya 713'te Kul-tegin tarafindan 
idare edilen bir Maveraunnehir seferi yapildi.29 Ozellikle Kara Tturgisler uzerine yapilan hareket 
basanh oldu. ikinci olay Tou-lou kabile grubundan iki buyuk boyun (Hou-lou-ou ve Chou-ni-che (ok: 
Su-ni-se) Cin imparatorlugu ile temas kurmalanna kizan Kapgan Kagan'in 715'teki cezalandirma 
seferidir.30 715-716 yillari hem doguda hem de batida Turk devletlerinin buyuk kansikhk igine dustugu 
yillardir. 712-713 seferi ile Talas civannda oturan Karaturgisler daha batiya kaydilar. 7I5 darbesi ile 
Tou-lou grubu da daha batiya itilmis oldu. Cu ve Talas irmaklan arasinda bu iki grup sikisarak 
oturmak mecburiyetinde kaldilar, Bu sikisma onlan birbirine daha fazla yaklastirdi31 ve onlar Nou- 
che-pi'lerin onderliginde Tou-lou'lann istirakiyle yeni bir devlet, Kara Turgis Devletini kurdular. 

Kara Turgis Devleti (716-739) 

Sou-lou Kagan'in Saltanati 
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(716-738) 

Kapgan Kagan'm yarattigi sahsi korkuya ragmen Kara Turgis kabileleri 715 tarihinde Kiu-pi- 
che'e (ok: Kiu-pi-se) oymaginin sefi Sou-lou'nun etrafinda birlestiler. Sou-lou baslangigta "cur" 
unvanina sahipti ve Talas nehri yakinlannda bulunan Taraz sehrinde oturuyordu. On kabile yavas 
yavas ona itaatlerini sunmaya basladi. Kisa zamanda 200.000 kisilik bir orduya sahip oldu.32 Az 
sonra "tegin" unvanini alan Sou-lou 716 yilmda Kapgan Kagan'm olumu ile bolgesinde rahat bir 
ortama kavustu ve arkasindan 716 senesinin 8. ayinda kendisini "Kagan" ilan etti. Sou-lou'nun 
sagladigi huzur derhal gevrede etkisini gostermeye basladi. Ulkeleri kansikhk iginde bulunan II. 
Gokturk Devleti'nin birgok boyu batiya gog ederek Sou-lou Kagan'm himayesine sigindi.33 

Sou-lou Kagan akilh bir yonetici ve devlet adami idi. is basma gegince derhal kuvvet derecesine 
gore komsularimn durumunu degerlendirdi bunlardan II. Gokturk Devleti'nde sirada Bilge Kagan (7I6- 
734) yeni saltanata baslamisti. Onun kizini alarak ve onun ogluna kendi kizmi vererek bu buyuk gug 
ile samimi bir is birligi yapti. Guneyde Tibet Kralligi vardi. Tibet Krah'nin kizini alarak bu devlet ile de 
samimi bir dostluk ve ailevi ittifak baglan tesis etti34 ki buyuk devleti siyasi bakimdan dostlugunu 
kazanan Sou-lou Kagan bundan sonra Cin imparatorlugu ile mevcut olan problemlerine egildi. 

Turgislerle Qin imparatorlugu arasinda eskiden beri sure gelen sinir problemi vardi. Dort 
Garnizon kuruldugundan beri Qin imparatorlugu ile Turk devletleri arasinda bir mania idi ve ticari 
yonden Turk devletlerine gok zarar veriyordu. O siralarda Tibet Kralligi Cin imparatorlugu'nun 
amansiz bir dusmani idi. Bu durum Turgis Kaganlan igin buyuk bir avantajdi. Sou-lou da bundan 
istifade etti ve 717 senesinde Aksu ve Yakank sehirlerini kusatarak Dort Garnizonu ele gegirme 
hazirhklanna basladi. Buna karsihk Qin imparatorlugu emrindeki Gokturk beyi Asena Hien ve Ug 
Karluk kabilesi askerlerini gonderdi. Asena Hien Sou-lou'nun harekatina karsi bir basan 
saglayamadi.35 Bunun uzerine Qin imparatorlugu onunla uyusma yoluna gitti ve Sou-lou'ya bir takim 
askeri unvanlar ve hediyeler gonderdi. Fakat Sou-lou Kagan hedefinden sasmadi ve belirledigi dis 
politika uygulamasina aynen devam etti. Bu amagla 719 yilmda Qin'in elinden Tokmak sehrini aldi. 
Tokmak, Dort Garnizon'un dort sehrinden biriydi ve iginden unlu ipek Yolu gegiyordu. Boylece Kuzey 
ipek Yolu Turgis Devleti'nin eline gegmis oldu.36 

Tibet Kralligi ile hasmane munasebetler igerisinde bulunan Cin imparatorlugu II. Gokturk 
Devletine karsi (Bilge Kagan yeni saltanata baslamisti) gok dikkatli bir dis politika izliyor, onlarla 
samimi bir dostluk ve is birligi politikasi surduren Sou-lou'ya karsisi da pasif bir durumda kalmak 
zorunlulugunu hissediyordu. iki buyuk guce karsi uguncu bir gucu karsina almak istemeyen 
imparatorluk 736 yilina kadar Sou-lou ile bir mesele gikarmamaya gayret etti ve onunla dost olma 
yollanni aradi durdu. Bu amagla Qin imparatorlugu 722 yilmda kendisine siginan Bati Gokturk 
prenslerinden Asena Hoai-tao'nun kizi Kiao-ho'yu "prenses" unvanini verdikten sonra es olarak Sou- 
lou Kagan'a gonderdi. 37 



735 



Cin imparatorlugu ile meselelerini halleden ve bu devletin uzun bir sure kendisi igin bir tehlike 
olamayacagina kanaat getiren Sou-lou Kagan bundan sonra ulkesinin batisinda cereyan eden 
olaylara agirhk verdi. Batida Maveraunnehir'de mahalli sehir devletleri vardi ve bunlar Arap istilasina 
karsi surekli olarak Sou-lou Kagandan yardim istiyorlardi. Bu siralarda Emevi Devleti islamiyeti dogu 
illerine (Maveraunnehir ve Seyhun dogusuna) yayma politikasi izlemekte idi. Bu amagla Emevi 
kumandani Kuteybe 714'te genel karargahini Men/ sehrinden kuzeydeki Taskent bolgesine nakletti. 
Kuteybe buradan daha kuzeye ve diger yonden Kasgar'a dogru ig Asya ana yolu istikametinde 
akinlara girismeyi planhyordu. Bunlardan kuzeye dogru giden yol (Kuzey ipek Yolu) Turk illerinden 
gegiyordu. Kuteybe 715 yihnda olunce bu politikada duraklama oldu. Basanyi surdurmek igin Emevi 
Devleti bolgedeki valileri sik sik degistirmek zorunda kaldi. Emevilerin dogu politikasindaki 
basansizhginin asil sebebi mahalli yerli prenslerin Araplarla is birligi isteksizliginden ziyade karsilanna 
gikan yeni ve taze bir gug Sou-lou Kagan faktoru idi. Turgis boylannin basinda bulunan Sou-lou 
Kagan bolgedeki mahalli prensliklere yardim yaparken islamin dini akidelerine karsi degil Arap 
hakimiyetini Maveraunnehir'den sokup atmakamacini tasiyordu. Bolgenin aynca ipek yollan uzerinde 
bulunmasindan dolayi da iktisadi onemi vardi. 

Maveraunnehir bolgesinden Turk illerine ilk akin Emevi halifelerinden Omer bin Abdulaziz (717- 
720) zamaninda yapildi. Onun Horasan valisi El Cerrah bin Abdullah (valilik yillari: 717-718) Seyhun 
otesine bir sefer duzenledi. Onun yardimcisi Abdullah bin Mamer el Yeskuri kumandasindaki Emevi 
ordusu Seyhun bolgesinde ilerledigi bir sirada Turgis ordusu tarafindan kusatildi. Abdullah ancak 
odedigi fidye-i necat (kurtulus parasi) sayesinde kurtuldu. Bu olayin akisleri gok fazla oldu. Emevi 
hanedani aradaki bu Turgis engelini kaldirabilmek igin Cin imparatorlugu ile ittifak yapma yollanni 
aradi. Ancak Cin'e gonderdigi elgi heyetleri eli bos dondu.38 

El Cerrah'in bu basansizhgi uzerine Halife Omer onun yerine Horasan valiligine Abdurrahman 
bin Nuaym el Gamidi'yi (718-720) tayin etti. Onun valiligi sirasinda Maveraunnehir'de Sogdlular 
Turklerin de yardimiyla isyan ettiler. Sogdlulann yardim istegi uzerine Sou-lou Kagan ile gelen 
kumandanlanndan Kulgur'u 

(islam kaynaklannda Kursul) bolgeye gonderdi. Takip eden olaylarda Horasan valisi Said bin 
Abdulaziz (720-721) butun eyaletin ayaklandigini gorunce etraftan gonullu toplamaya basladi. 
Turgisler bu birlesik kuvvetlere karsi Bahile Sarayi (Semerkant yakininda) civannda getin savaslar 
yaptilar ve sonunda Kulgur Horasan valisini agir hezimete ugratti.39 

Turgis-Emevi savaslannda yeni vali Said el Harasi (721-722) 721 yih sonlannda isyan eden 
halki Hocend bolgesinde teslim olmaya zorladi. Paralanni aldigi 400 tuccar harig geri kalanmi 
oldurdu. Canlanni kurtarabilenler Turgislere sigindilar. Simdi Maveraunnehir'de tarn bir panik havasi 
vardi. Halife Hisam (724-743) bu gaddar valiyi degistirdi ve yerine Muslim bin Said el Kilabi'yi (722- 
724) getirdi. Bu arada Arap ordusunda kansiklik bas gostermis ve Yemenli kuvvetler etkisiz hale 
getirilmisti. Fergana istikametinde ilerleyen Emevi ordusuna (Muslim kumandasinda) karsi bizzat Sou- 
lou'nun kendisi gikti. Muslim bunun uzerine acele geri donme emri verdi. Cebri yuruyusle 11 gun 
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boyunca geri gekilen ve bu sirada butun agirhklanni yakmak zorunda kalan bu ordu, Seyhun'a 
ulasamadan Turgi§lerle is birligi yapan mahalli kuvvetler tarafindan durduruldu. Arkadan da Hakan 
Sou-lou geliyordu. Agirzayiat veren Emevi ordusu gug bela Semerkant'a gekilebildi.40 

724'ten sonra bolgede durum degisti. Taarruzda olan Emevi hilafeti Turgi§lere karsi on bes 
sene boyunca savunma durumuna gegti. Sadece Maveraunnehir'de degil Toharistan ve diger guney 
bolgelerindeki mahalli idareciler ve halk bile-artik Turgisleri kurtanci gozu ile goruyordu. 

Turk kuvvetlerinin her tarafta ustunluklerini gosterdikleri bir donemde Emeviler Horasan valisini 
tekrar degistirdiler. Yeni vali Esed bin Abdullah el Kasri (724-727) Huttal'da 726 yihnda Turgis 
ordusuna karsi basansizhga ugradi ve yenilgi uzerine vali az sonra degistirildi.41 

Emevi Devleti'nin son zamanlannda ulkede Sii ve Abbasi propagandasi hizlandi. Sou-lou 
Kagan da bu durumdan istifade ile Emevilere muhalif yerli unsurlarla isbirligi yapti. Bu is birligi az 
sonra 728'de Buhara'nm fethini kolayca gergeklestirdi. Maveraunnehir'de Arap idaresinde artik 
Semerkant ve Dehusiye sehirleri ile iki kuguk kale kaldi. Emevilerde ugranilan her yenilgi yeni bir vali 
degisikligine sebep oluyordu. Yerli halka bazi imtiyazlar tamnmasina ragmen yeni vali Esres bin 
Abdullah es-Sulemi (727-729) Beykent sehri yakinlannda Sou-lou tarafindan sikistinldi. Esres 
Semerkant'a dogru gekilirken yetisen Hakan ve Kulgur yonetimindeki kuvvetler tarafindan Kemerce 
kalesinde kusatildi (729). Sou-lou'nun amaci Semerkant'taki Arap merkez ordugahini dusurup 
Emevileri Maveraunnehir'den tamamen sokup atmakti.42 Bu maksatla Semerkant'i kusatma 
hazirhklanna basladi. Karargahin kumandani Savra bin Hurr yeni tayin edilen Horasan valisi Cuneyd 
bin Abdurrahman el Murri'yi (729-734) Merv'den yardima gagirdi. Cuneyd derhal harekete gegti ise de 
Turgisler tarafindan yolu kesildi. Mecburi olarak dag yollanndan ilerleyerek Semerkant'a ulasma 
garelerini aradi. Fakat Savdar daglannin dar gegitlerinde Hakan tarafindan sikistinldi. Yorgun dusen 
ordusu susuzlugu da maruz kaldi. Nihayet 12.000 kisilik ordusunun 10.000'ini kaybettikten sonra 
Semerkant'a ulasabildi. Emevi Halifesi Hisam, durumu ogrenince 20.000 kisilik bir takviye ordusunu 
Semerkant'a dogru yola gikardi. Gerek bu ordunun gelisi ve gerekse yaklasan kis sartlanni goz onune 
alan Hakan daha fazla Semerkant onlerinde kalmayi uygun gormeyerek ulkesine gekilme karan aldi 
(732).43 

Vali Cuneyd'in 734'te olumunden sonra Horasan'da Emevi-Abbasi gekismesi bas gosterdi. 
Abbasi taraftan Haris bin Sureyc once Belh sehrini arkasindan Men/ sehrini zapt edince bolgede 
dahili anarsi hiz kazandi. Ug yil devam eden (734-737) bu kansikhkta durumu tehlikeye giren Haris 
sonunda Turgislere sigindi.44 

Hakan Sou-lou bolgede buyuk bir itibara sahipti. Basta Sogd hukumdan Gurek olmak uzere 
Maveraunnehir sehir devletlerinin sefleri ve Tahoristan hakimi onun yanmda yer almaya basladilar. O, 
Toharistan sakinlerini Emevilere karsi ayaklandirmak igin 737 senesi sonlannda bolgeye bir sefer 
duzenledi. Fakat vali Esad bin Abdullah (ikinci defa: 735-738) Hakan'in ordusunu 737'de arkadan 
vurdu. (San veya Haristan Savasi).45 Bu savasta San-lou Kagan ikili oynayan Cuzcan Melikinin 
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ihanetine ugradi. Sou-lou Kagan bu ihanetin cezasini verecekti, bu amagla derhal hazirhklara basladi. 
Ancak ulkesine dondugunde uzun bir suredir emrinde gahsan gok guvendigi kumandani Kulgur 
tarafindan birgece baskini sonunda olduruldu (738). 

22 yil saltanat suren Sou-lou Kagan temiz ve ilimh bir mizaca sahipti. O, tebaasini gok seviyor 
ve onlan guzel bir sekilde idare ediyordu. Savaslardan elde ettigi ganimeti esit bir sekilde maiyetine 
dagitiyordu. Bu sebeple kumandanlan ondan hoslamyor ve maiyetleri ile beraber kendilerini onun 
hizmetine adiyorlardi. 

islam kaynaklanna gore Araplar ona "Ebu Muzahim" (zahmet, sikinti veren, tazyik eden 
manasindadir) diyorlardi. Emevilere gok zahmet verdigi ve sikinti gektirdigi igin ona bu lakabi 
takmislardi. Askeri yonden, Son-lou mukemmel bir kumandandi. Savas sirasinda iki-ug kumandani ile 
birlikte en yuksek yere gikar, dusman cephelerini guzelce inceler, zayif bir nokta gordugu anda derhal 
yandan.arkadan veya.onden hucuma geger ve zafere ulasirdi.46 Kale kusatmalannda ise 
kusatilanlara once aman verir, canlanni bagislardi. Sou-lou dis politikada da usta bir siyasetgi idi. 
Daha once de belirttigimiz gibi II. Gokturk Devleti ve Tibet Kralligi hukumdarlanna kiz verip kizlanni 
almasi gelecege yonelik yatinmlardi. Bu durumu goren Qin imparatorlugu ona karsi uysal davranmak 
zorunda kalmisti. 

Sou-lou'nun olumu Turgis tarihi kadar dunya tarihini de etkilemistir. Onun olumu ile Turgislerde 
bir dagilma gorulurken Emevi devleti ile Cin imparatorluklan da dis politikalanni revizyondan gegirme 
geregi duydular. Sou-lou Kagan Maveraunnehir'i Emevilere dar etmis, onlar Ceyhun otesine gegmeye 
adeta korkar olmuslardi. Onun olumu uzerine Emeviler askiya aldiklan taarruz politikalanni tekrar 
canlandirdilar. Bu amagla Nasr bin Seyyar kumandasmdaki (738-748) islam ordulan Seyhun'u 
gegmeye basladi. Ayni sekilde Cin imparatorlugu da ipek Yolu'nun oneminden dolayi bati seferlerine 
tekrar basladi ve 748'de Tokmak'i zap tetti. Kisa bir sure sonra 751 'de Talas Savasi bu iki gucu 
(Emevi Devleti ve Cin imparatorlugu) karsi karsiya getirdi. Eger Sou-lou Kagan oldurulmese idi. Talas 
Savasi'ndan bahsetmek pek mumkun olmayacakti. 

Kara Turgis Devleti'nin Sonu ve Turgislerin Kuvvetten Dusup Dagilmalan 

Bir gece baskini sonucu Sou-lou Kagan'i olduren Tch'ou-mou-koen (ok: Qu-mu-koen) Kulgur'u 
(diger ismi: Baga Tarkan) ardindan Kara Turgis tahtina oturamadi. Zira, Sou-lou Kagan'in gtiglu 
kumandanlanndan Tou-mo-tou (ok: Tu-mo-tu) derhal olen kaganin oglu Tou-ho-sien'i (ok: Tu-ho-sien) 
tahta gikardi.47 Yeni kagan Tokmak sehrinde iken Tou-mo-tou bu sefer o sirada Siyah oymaklann 
basinda set olarak Talas sehrinde oturan Eul-wei Tegin'in destegini sagladi. Ug muttefik (Tou-ho-sien, 
Tou-mo-tou ve Eul Wei) beraberce Baga Tarkan'a hucum ettiler ve onu bolgeden kagirdilar. 

Taht ihtirasi igerisinde kivranan Baga Tarkan bunun uzerine 738 senesinin 6. ayinda Qin 
imparatorlugu'ndan askeri yardim talebinde bulundu. Qin imparatoru Huen-tsung (7I2-755) ileri gelen 
kumandanlanndan Kai-kia-yun'a yardima gitmesi gorevini verdi. iki muttefik yanlanna Taskent ve Kes 

hakimlerini de alarak 739 senesinin 8. ayinda Tokmak sehrinde Ho-lo tepelerinde Sou-lou'nun oglu 
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Tou-ha-sien'i bozguna ugrattilar. ikinci bir Cin ordusu Talas sehrinde oturan Eul-wei TegirY'in kardesi 
Pa-se'yi yendiler ve boylece Baga Tarkan ve Qin ordusuna karsi koyacak Turgis kuvveti kalmadi.48 
738-739 yillan arasinda gok kisa bir sure saltanatta kalan Tou-ho-sien Kagan'in icraati hakkinda 
kaynaklarda genis bilgi yoktur. Onun esir dusup Qin'e goturulmesi ile beraber de Kara Turgis Devleti 
sona erdi. 

Daha Son-lou Kagan'a suikast yapmadan once Qin imparatorlugu ile gizlice anlastigi ortaya 
gikan Baga Tarkan bu komplodan sonra onun ogluna karsi yenilgi aldigindan Turgis tahtina 
oturamadi. Arkasindan Qin'den askeri yardim talebinde bulundu ve iki muttefik 739 senesinde Tou- 
ho-sien'i esir ettiler, Baga Tarkan ikinci defa Turgis tahtina oturmayi bekliyordu. Fakat bu sefer de Qin 
imparatoru Huen-tsung bu bolgeye kendisine zamanla iltica etmis olan Bati Gokturk prenslerinden 
Asena hin'i On-ok Kagani atadi, Baga Tarkan buna gok bozuldu. Tarihi itirafmdan49 sonra Turgis 
tahtina sahip olma yollanni aramaya koyuldu. Baga Tarkan 740 yilinm 12 ayinda butun boyunun ileri 
gelenleri ile baghhgini sunmak igin Qin sarayina gitti. Bundan gok hosnut kalan Qin imparatoru bu 
sefer Turgis Kaganhgini ona birakti. 

Baga Tarkan (740-744) San oymaklara mensuptu. Siyah boylar (Nou-che-pi'ler) onun idaresine 
iki yil tahammul edebildiler. 742 yihnda onlar El Etmis Kutluk Bilge'yi (742-748) kendilerine kagan 
segtiler. Turgis ulkesinde nizamin bozuldugunu goren Qin imparatorlugu bu sefer kendisine iltica 
etmis olan Bati Gokturk ailesi ileri gelenlerinden Asena Hin'i bolgeye kagan (tayinli kagan) olarak 
atadi. Baga Tarkan bu tayine nza gostermedi ve onu kendisine rakip olarak gordu. Yeni idare merkezi 
Taraz sehrine 30 km. mesafede bulanan Kiu-lan sehrinde Baga Tarkan Asena Hin'i oldurdu (742). Bu 
hareket dogrudan dogruya kendisini tahta gikaran Cin imparatorlugunu karsisina almak demekti. 
Olaylan iyi takip ettigi anlasilan bu devlet, bir sure sonra Baga Tarkan'a tepkisini gosterdi ve 744 
senesinin 5. ayinda Kuga'da hukumet gorevlisi Fou-mong-ling-tcha (ok: Fu-mong-ling-ga) vasitasiyla 
onu ortadan kaldirdi.50 

Baga Tarkan'in 744 yihnda oldurulmesi ile Turgislerin basinda tek kagan kaldi. 742 yihnda siyah 
oymaklann basina gegen El Etmis Bilge Kagan, Baga Tarkan'in ortadan kaldinlmasindan sonra dort 
sene daha sari ve siyah butun Turgis boylanni yonetti. Saltanatmda Qin'e birkag defa elgi gonderen 
bu kaganin icraati hakkinda daha genis bilgi yoktur. Bu sure esnasinda ulkede bir isyan ve bas 
kaldirma olmadigina gore Kutluk Bilge'nin ulkesini huzur ve adalet esaslan igerisinde yonettigine 
hukmolunabilir. Onun iyi bir Kagan oldugu dis temaslanndan da anlasihyor. Ezgene isimli bir elgisini 
Kirgizlara gonderen El Etmis'ten Tuba Yazitlan kisaca bilgi verirler.51 Kutluk Bilge'nin sonu hakkinda 
kaynaklarda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Sadece 748 senesinde Tokmak sehrini ele gegiren Cinli 
kumandan Wang-tchang-kien'in (ok: Wang-gang-kien) Kutluk Bilge'yi 

tahttan indirdigine dairCin kaynaklannda emareler vardir. 

El Etmis Kutluk Bilge'den sonra Turgis tahtinda l-po Kagan'i (749-751) gormekteyiz. Qin 
kaynaklannda onun bu ulkeye ug defa elgi gonderdigi kayithdir. 751 yihnda Cin imparatorlugu'nun 
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Kuga askeri valisi Kao-sien-tche (ok: kao-sien-ge) Talas savasindan once yaptigi bir askeri harekatta 
Taskent hakimi ile beraber l-po Kagan'i da esir edip Qin sarayina goturmektedir. Bu tarihten sonra da 
kaynaklarda l-po'nun adi bir daha gegmemektedir.52 

751-753 yillan arasinda Turgislerin basinda kagan gorulmemektedir. Talas Savasi'ndan sonra 
Qin imparatorlugu bolgeden gekildiginden ve ig islerinde An-lu-shan isyani ile ugrastigindan Qin 
kaynaklan Kuzey bati komsular Turgisler) hakkinda sessiz kalmaktadirlar. Kendi kaynaklanmizdan 
Sine Usu yaziti incelendiginde 751 'den itibaren Uygurlann surekli olarak Karluk ve Turgislerle 
savastigi ve onlara karsi galip geldikleri gorulmektedir. Buyuk bir ihtimalle galip gelen Moyungu'nun 
baskisi ile Turgislerin basinda 753-756 yillan arasinda Tengride Bolmis Kagan olarak dikkati 
gekmektedir. Qin imparatorluguna ug defa elgi gonderen bu kaganin sonu meghuldur. Buyuk bir 
ihtimalle sari ve siyah oymaklar gekismesinde tahttan indirilmis olabilir. 

757 yihnda Turgislerin basinda Kagan gorulmemekte Sari ve Siyah oymaklar gekismesi butun 
siddeti ile devam etmektedir. Bu gekismeden 758 senesi baslannda Kara Turgis boylan galip 
gikmakta ve onlar kendilerine A-t'o-pei-lo'yu (ok: A-to-boyla) kagan segmekteler. 759 senesi sonlanna 
kadar is basinda gorulen bu kagan Qin sarayina iki defa elgi gondermektedir.53 Bu tarihten sonra 
gerek kendi kaynaklanmizda ve gerekse Qin kaynaklannda bir daha Turgislerin adi gegmemektedir. 
Denilebilir ki Turgislerin zayiflama ve dagilma donemleri komsu Turk kabilesi Karluklarm isine yaradi. 
740 yilindan 759 yihna kadar epeyce uzun bir sure devam eden Turgislerin bu kansik doneminde 
onlar onceleri oturduklan irtis nehri boylanndan Issik gol civarlanna gog ettiler, Talas Savasinda 
onemli bir gorev yaptiktan sonra yavas yavas Turgislerin iki idare merkezi Tokmak ve Taraz'i ele 
gegirerek onlann yasadiklan sahanin hakimi oldular54 ve orada kendi isimleri ile bir devlet kurdular 
766. 

Turgislerin Nou-che-pi boylar birligi daha Bars Bey zamaninda Seyhun boylarma ulasmis ve 
orada Pegeneklere komsu olmuslardi. Talas Savasi (751) ve dahili gekismeler sirasinda Turgis 
boylannin buyuk bir kismi Pegeneklerin arkasindan Seyhun nehri boylannda goge basladilar. Zira, 
doguda Karluk baskisi vardi, guneyden Tann daglan gog igin onlara gegit vermiyordu, batida 
Maveraunnehir'de Abbasi ordulannin tehdidi vardi. Boylece onlar biraz da mecburiyetten tek agik 
kalan yon, kuzey istikametinde Seyhun nehri boyunca gog etmek zorunda kaldilar. Pegeneklerin 
arkasindan agir seyreden bu gog sirasinda VIM. asirdan XI. asra kadar ug asir boyunca onlar nufus 
bakimindan gogaldilar ve on kabile once 22 boy (Kasgarh Mahmud zamani) daha sonra 24 boya 
(Residuddin Fazlullah XIV. asir) ulasti. Kitabelerin ve Qin kaynaklannin Onoklan boylece 24 Oguz 
boyu olarak karsimiza gikti. 
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Karluklar / Prof. Dr. Huseyin Salman [s.421-424] 

Marmara Oniversitesi Fen Edebiyat Fakultesi / Turkiye 



isimleri Cin kaynaklannda Ko-lo-lu, ka-lo-luk, Tibet menbalannda Gar-log, islam 
vakayinamelerinde Halluh, Harluh, Sogd metinlerinde Grr-Wgt ve nihayet Mogol kayitlannda Har-lu-ut 
seklinde gegen Karluklar Turk dunyasinin onemli boylanndan biridir.1 Karluk manasi konusunda su 
ana kadar ug gorus ortaya atildi. Bunlardan birincisinde, Oguz Kagan Destani basta olmak uzere eski 
Turk edebi metinlerinde "Karluk: Kar yigim" anlamindadir.2 ikinci goruste Nemeth'e gore boyun adi, 
karfirtinasi gibi en sert tabiat olayi ile izah edilmek igin kullanilmis bir kelimedir.3 Uguncu goruste ise 
Doerfer, Karluk admin "Kansik, soy, aile, boy" manasina geldigini (Karaluq: Karal: Kanl: Kansmis) ileri 
surmektedir.4 

Qin kaynaklannda ilk defa 413 yilmda5 Ka-lo-luk seklinde ismi gegen Karluklar, Altay daglannin 
batisindaki Zaysan-Urungu-Alagol goller uggeni igerisine ug boy halinde oturmakta idiler. Bu ug boy, 
Meou-lo (ok: Mou-lo), Tche-se (ok: Ce-se) ve Ta-che-li (ok: Tax-se-li) olup her ugu de Turk soyundan 
gelmekte ve Gokturklerin bir kolunu teskil etmekteydiler.6 Bati Gokturklerinden istemi Yabgu (552- 
576) zamaninda Turk hakimiyetinin Hazar denizi simaline ve Maveraunnehir'e dogru genislemesinde 
Karluklarnn7 buyuk rolleri oldu. I. Gokturk Devleti'nin 581 'de ikiye ayrilmasindan sonra kurulan Dogu 
ve Bati Gokturk Devletleri arasinda sikismis bulunan Karluklar bazen birine bazen digerine tabi 
oldular ve bazen de her ikisine birden isyan ettiler. 

585 yihnda isbara Kagan'a (581-587) isyan ederek Dogu Gokturk Devleti'nin batisinda bir kisim 
araziyi ele gegiren A-pu Han'i idaresinde Tu-ling, Tchou-yue (okCu-ye), Tch'ou-mi (ok: Cu-mi) gibi 
boylar arasinda Karluklar da vardi.8 Yine Bati Gokturk Devleti'ne bagh iken 628-630 yillan arasinda 
basta Tolesler olmak uzere Turk boylannin Tong Yabgu (618-630) aleyhine gikardiklan ve Yabgu'nun 
olumu ile nihayetlenen isyanda Karluklar da bulunuyordu.9 650-655 yillannda Qinli general Kao K'an- 
tche (Kao-kan-ge) Dogu Gokturklerinin Kagani Kiu-pi'yi maglup edince Og Karluk kabilesi Cin 
imparatorlugu'nun hakimiyetini tanimak zorunda kaldi.10 Ug kabilenin arazisinde ug tane mahalli 
hukumet kuruldu. Yine bu hukumetlere vali olarak onlann boybeyleri atandi. Bu durumun 665 yihna 
kadar surdugu anlasihyor. Bu tarihte, Cin'e karsi batidan baslayan Tibet akinlan Turk boylannin gok 
isine yaradi. Bu sirada kendilerini toparlayan Karluklar, Dogu ve Bati Gokturk kesimleri Cin 
hakimiyetinde yasarken onlar bagimsizliklarim elde ettiler. Evvelce Kul Erkin unvanini tasiyan Ug 
Karluk beyi bu tarihten sonra "Yabgu" sifatini aldi. Karluk Yabgusu'nun kuvvetli bir ordusu vardi. Yen 
bolgesinin (Besbalik) batisindaki Turk boylan onlardan gok korkuyordu. Karluklann 665'lerde 
baslayan bu bagimsiz yasayislan Kapgan Kagan (692-716) devrine kadar devam etmis goruluyor. 
Yine bu donemde onlann bir kismi guneyde Besbalik yoresine gog etmeye basladi. Besbahk'in o 
devirde ticari bir onemi vardi ve ticaret yollan (ozellikle kuzey ipek yolu) buradan gegiyordu. 
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Butun Turkleri bir bayrak altmda toplama siyaseti izleyen Kapgan Kagan bu icraatinda biraz sert 
davraninca Turk dunyasi kansti. Bu kansikhktan istifade eden Cin imparatorlugu'nun da tesvik ve 
tahriki ile 711 ve 715 yillannda Karluklar II. Gokturk Devleti'ne iki defa isyan ettiler.11 Ozellikle 
Tamigbasi'nda baslayan ikinci isyan gok siddetli oldu. Bilge Kagan zamaninda (716-734) onlann 
isyanlan yavasladi, sadece bir defa 720 yilinda Tudun Yamatann bastirdigi bir isyanlan oldu. 12 

Bilge Kagan'in 734'teki olumunden sonra onlar Basmil ve Uygurlar ile musterek hareket etmeye 
basladilar. 742'de Besbahk civannda onlar (ugmuttefik) Gokturk hakimi Ku-to Yabgu'ya saldirdilar ve 
onu oldurduler. Arkasindan Basmillann onderliginde kurulan yeni devlette Karluklar sag Yabguluk 
mevkiini aldilar. 743'te kurulan Basmil Devleti'nin omru kisa surdu. 744'te iki muttefik (Uygur ve 
Karluklar) Basmil hakimi Asena Che'yi Qin'e kagirdilar. Takiben Kutluk Bilge Kul Kagan'in 
onderliginde kurulan Uygur Devleti'nde Karluklar, bu sefer sol Yabguluk mevkiini elde ettiler. 

Uygur Devleti kuruldugu sirada Karluklar ug bolum halinde yasiyorlardi. I- Otugende yasayanlar: 
Bunlar dogrudan Uygur Devleti'ne baglandilar. II- irtis civannda yasayanlar (ug Karluk Boyu): Bunlann 
kendilerine bir Yabgu segti. Ill- Besbahk civanna gog edenler. Bunlar da kendilerine bir Yabgu 
segerek bagimsiz yasamaya basladilar. Bu siralarda (742-755) Besbahk civannda oturanlannin 
basinda Toen Pi-kia (ok: Tun Bilge) isimli bir Yabgu vardi.13 

746 yihndan itibaren buyuk bir ihtimalle Otugen hakimiyeti yuzunden ug Karluk kabilesi ile Uygur 
Devleti arasinda siddetli bir gatisma basladi. 756 yihna kadar surecek olan bu gekismeden Moyungur 
(745-759) galip gikti. Karluklar Tarim havzasmin batisina gekilmek zorunda kaldilar.14 7-8 yil 
igerisinde kuzey taraftan da Tarbagatay ve Cungarya'ya gekilmek zorunda kalan Karluklar bu arada 
savaslarla Turk ve islam dunyasina buyuk bir hizmette bulundular. 

Turgis Kagani Sou-lou'nun (716-738) olumu ile orta Asya'da buyuk bir iktidar boslugu dogdu. 
Bunun yaninda 751 yilinda Emevi hanedani gokunce Arap baskisi bu bolgede eski gucunu kaybetti. 
Qin imparatorlugu bu yeni durum karsisinda orta Asya siyasetini tekrar gozden gegirdi. Eski Orta 
Asya egemenligi politikasini canlandirma karan aldi ve once bu amagla 748'de Tokmak sehrini zapt 
ederek Kuzey ipek Yolunu tekrar kendi hakimiyetine gegirdi. Karluklar guney komsulanndaki bu 
degisikligi (Orta Asya'yi ele gegirme) kisa zamanda anladilar. Onlar Temmuz 751 yilinda Araplarla is 
birligi yaparak Talas Savasi'nda Cin ordusunun buyuk bir maglubiyete ugramasim sagladilar. Issik gol 
civanndan gelen Karluk ordusu 5 gun sureyle devam eden savasta Qin ordusuna arkadan vurdugu 
agir bir darbe ile guney komsularimn Orta Asya hakimiyetleri projesine son verdi. Bu savas sonunda 
Tarim havzasindan itibaren batisi Karluklara, dogrusu Uygurlara ait olmak uzere Orta Asya yine Turk 
hakimiyetinde kaldi.15 

Uygur Kaganhgi ile on yih askin bir mucadele donemi gegiren Ug Karluk boyu guglu Mouyungur 
Kagan (746-759) karsisinda etkili olmayinca batiya gekilmeye basladi. Bu gekilme ve gog de yine on 
yil kadar surdu (756-766). Bati bolgesinde bu arada guglu Kara Tugris iktidan 744 tarihinden itibaren 
zayiflamaya basladi. Daha once oldugu gibi Cin imparatorlugu'nun tesvik ve tahrikleri sonucu bu 
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devlete mensup sari ve siyah oymaklar grubu surekli olarak birbirleri ile gekismeye basladi ve ulkede 
birlik bozuldu. Boylece kara Tugris devletinde iktidar boslugu dogdu. Bu durum karsisinda Bati 
Gokturk arazisinde yasayan Turk boylanni tekrar birlestirme ve bir devlet haline getirme gorevi bu 
sefer Ug Karluk boyuna dustu. 766 yihnda Tugrislerin Evliyaata ve Tokmak gibi onemli merkezlerini 
ele gegiren bu ug bolgede kendi isimleri ile yeni bir devlet kurdu. §eflerinin Yabgu unvani tasidigi bu 
devlet kisa zamanda Turfandan Seyhun boylanna kadar uzanan genis birligi sagladi. 

Karluk Devleti 766-840 

Arslan il Tirgug'un kurdugu bu devlet Karahanhlara kadar Bati Turk boylanni bir bayrak altinda 
topladi. Kurucusunun ismi de ayni zamanda birlestirme unvani idi (il Tirgug: derleyen, toplayan, 
birlestiren, ilteris vb.). Yeni hukumdar 766-775 yillari arasinda Tibetlilerin Qinliler ve Uygurlar ile 
mutemadiyen savastiklan bir sirada guneydeki Kasgar bolgesini zapt etti.1 6 Daha sonra batiya 
yonelerek Fergana bolgesini fethetti.1 7 Yine ayni senelerde Oguzlarla ittifak ederek kuzeyindeki 
Pegeneklerle savasti ve onlan kendisi igin zararsiz hale getirdi.18 

Kurtulus yillannda yeni devletin kazandigi bu zaferler kisa zamanda gevrede buyuk bir etki 
yaratti. X. asnn islam cografyacilanndan biri olan El-Mesudi'nin tarihini vermedigi fakat bu senelere 
ait olmasi gereken kaydina gore Hakanlann Hakani soyundan (Gokturk) gelen Karluklar Turk 
boylanna hakimiyetlerini tanitmis ve diger butun yabanci kavimleri itaat altma almislardi.19 840'a 
kadar Karluk Devleti'ne komsu olarak doguda I. Uygur Devleti, guneyde Tibet Kralhgi, Batida Abbasi 
Devleti ve Kuzeyde Pegenekler bulunuyordu. 

Karluk Devleti bu komsulardan Tibet Kralhgi ile daima dost olarak gegindi. Komsusu I. Uygur 
Devleti siyasi menfaati geregi Cin imparatorlugu ile is birligi yaparken, Karluk Devleti de Tibet 
Kralligi'ni destekledi. Bunun faydasini da 791 yihnda Uygur Devleti'nin elinden Unmgi yakinindaki 
Kagan Stupayi alarak gordu.20 Tibet Krah Khri Sronlete-Btsan (755-797) zamanmda baslayan bu 
dostane munasebet, Krai Ral-pa-can (817-836) doneminde de devam etti ve bir Karluk elgisi bu Krah 
ziyaret etti. 21 

Karluk Devleti'nin amansiz rakiplerinden biri Uygur Kaganhgi (745-840) idi. 791 olaymda da 
ifade ettigimiz gibi bu devlete karsi Karluk Devleti bilerek Tibet Kralhgini destekledi. Uygur Kaganhgi 
ile Moyungur zamanmda baslayan dusmanhk ondan sonra da devam etti. Karabalgasun yazitina 791 
ile 812 yillari arasinda Kutluk Bilge unvanh Uygur Kaganlan Karluk Yabgulanna karsi ug buyuk basari 
kazandilar ve onlan Fergana'ya kadar kovaladilar.22 Ancak 840 yihnda Kirgizlardan agir bir darbe 
yiyen Uygur Devleti sakinlerinden bir grup, nazirlan Si-si-pang-te-le'nin baskanhginda Karluklara iltica 
etti. 23 Bu Karluklann Besbahk bolgesi Karluklan olma ihtimali vardir. Zira Cin kaynaklan 766-840 
tarihleri arasinda Tomak vadisinde kurulan Karluk Devleti hakkinda bir satir bile bilgi vermemektedir. 
Yine Cin yilhklannin ifadesine gore 766-840 arasi donemde Karluk Yabgulan uzun bir sure 
Otugen'deki Uygur hakimiyetine bagh kaldilar.24 
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Karluk Devleti'nin temasta bulundugu devletlerden birisi de komsulan Abbasi Devleti idi. Karluk 
Devleti, bu bati komsusu ile zaman zaman dostane ve zaman zaman da hasmane munasebetlerde 
bulundu. 772 yillan civannda Karluk Devleti ile Abbasiler arasinda Fergane hakimiyeti yuzunden 
savaslar oldu.25 Halite El Mehdi zamaninda (775-785) ise Abbasi hakimiyetini tanitma vesilesi ile 
etrafa gonderilen elgiler arasinda Sogd Meliki ihsid, Kabulsah Meliki Hanhal yaninda Karluk Yabgusu 
da vardi.26 Harun Resid doneminde (786-809) Karluk Yabgusu 792-93 yillannda Fergane'ye bir 
taarruz yapti ve bolgeyi ele gegirdi.27 Bir sure sonra ise Fadl bin Yahya El Bermeki Fergane bolgesini 
geri aldi. Halite Memum zamaninda (813/833) vezir Fadl bin Sehl 816'da Otrar vilayetine yaptigi bir 
taarruzda Karluk Devleti ordusunu feci biryenilgiye ugratti.28Karluk Yabgusu Kimek ulkesine kagmak 
zorunda kaldi. 

Karluklar ve Karahanhlar 

Kendi soylarim Gokturk hukumdar ailesi Asena Sulalesine baglayan Karluk Yabgulan 
hakimiyetin kutlu Otugen ulkesi ile siki alakasi inancini muhafaza ediyorlardi. 840'ta Uygur Kaganhgi 
yikihnca Kirgizlan dikkate almayan Karluk Yabgusu kendisini bozkirlar hakiminin (Gokturk 
Hukumdan) kanuni halefi Nan ederek "Karahan" unvanini aldi. (Bilge Kul Kadir Han). Karluk Yabgusu 
Balasagun yakinindaki Kara Ordu'yu kendisine merkez yapti. Boylece tarihi Karahanh Devleti'nin 
temeli Karluklar tarafindan atilmis oldu. Karluklann diger Turk boylanna gore baska bir ozelligi ise 
islamiyeti kabul eden ilk Turk kutlesi oluslandir. Yine bu doneme ait bir ogut kitabinda Gazneli Sultan 
Mahmud'un babasi Sebuk Tegin'in o gagda (X. asir) Karluk ulkesi olan Barshan'da dogdugu 
belirtilmektedir. Bu sekilde Karluklar Turk-islam dunyasina Gazne Sultanlan gibi bir sulale vermis 
oldular.29 

Yagma, Cigil ve Tuhsilerle beraber Karahanh Devleti'nin ana kutlesini meydana getiren 
Karluklar bir sure sonra hanedan mensuplan arasindaki gekismelere uyarak bu devlete cephe alir 
duruma dustuler: AN Tegin olayi vb. Sine Katavan Savasi oncesinde onlann Karahanh hakimlerine 
gikardigi guglukler Karahitaylann Maveraunnehir bolgesine girmelerine zemin hazirladi. 

Harezmsahlar Devleti zamaninda (1097-1720) Karluklar olaylarda kendilerinden soz ettirdiler. il 
Arslan doneminde (1156-1172), 1156 §ubat'inda Maveraunnehir'de vuku bulan Karluk 
ayaklanmasinda Kallabad denilen yerde Karluklar Karahanh hakimi Tamgag Han ibrahim'i oldurduler. 
Onun katlinden sonra yerine Koksagun lakabiyla taninan Hasan Tegin'in oglu Celaleddin gegti. Bu da 
Karluklara misillemede bulunarak reisleri Yabgu Han'i 6ldurdu.30 Bunu goren diger Karluk ileri 
gelenleri Harezm'e iltica ettiler. il Arslan 1158'de hazirladigi bir ordu ile Maveraunnehir'e yurudu. 
Olaylann sonunda kendi menfaatini on plana alan il Arslan Karluk ileri gelenlerin eski mevkilerine 
iadesini Semerkant hakimine kabul ettirerek ulkesine geri dondu. 1172 yihnda diger bir Karluk beyi 
Ayyar Bey Karahitaylann Maveraunnehir seferinde Harezm ordusunun oncu birligine kumandanhk 
yapti ancak esir dustu. Bu Ayyar Bey'in Fergane bolgesi Karluklanndan olma ihtimali vardir. Alaaddin 
Tekis (1172-1200) doneminde Harezm ordusu bozkirlardan getirilen Kangh-kipgak vb. gengler ile 
takviye edilmeye baslandi. Bunlar arasinda az da olsa Karluk genci vardi.31 
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XIII. asir baslangicinda ili nehrinin dogusunda Kayalig sehrinde Karahanhlar zamanindan beri 
devam eden bir Karluk Beyligi vardi. O sirada Arslan Han ll.'nin yonettigi bu beylik her halde irtis nehri 
civannda Karluk bakiyelerinin tesis ettigi bir devletti. Arslan Han II. Uygur iduk-kut'u ile birlikte Cengiz 
Han'in emrine girdi. 1221 'de oldugunde ogluna Ozkent sehri verildi. Yine o bolgelerde bugunku Kulca 
sehrinin kuzey batismdaki Almalik sehrinde bir beylik kuran Bozar Han'in da bir Karluk Turku olmasi 
ihtimal dahilindedir.32 

XIII. asnn baslannda simdiki Afganistan-Pakistan sahasmda Gazne-Bamyan-Kuraman sehirleri 
arasindaki bolgede bir Karluk beyligi goze garpar. Toharistan Karluklan'nin biraz daha guneye inen 
bakiyelerinin kurdugu tahmin edilen bu beyligi Seyfeddin Hasan Karluk isimli bir boy beyi ile 
kurmustur.33 Seyfeddin 1221 'de Celaleddin Harezmsah bolgeye geldiginde ona elinden gelen 
yardimi yapti ve onun Mogol oncu kuvvetiyle Parvan'da yaptigi savasta yer aldi. Multan taraflanna 
kadar hakimiyetini genisleten Seyfeddin'in yerini kardesi Nasireddin Muhammed Karluk aldi. Kendi 
adlanna para da bastiran bu iki kardesin hakimiyeti 1260 yilina kadar surdu. 

Bugun belki de yukandakilerin torunlan veya yine Toharistan bolgesi Karluklannin bir devami 
olan buyuk bir Karluk toplulugu Afganistan'in kuzeyinde yasamaktadir. Baslica yerlesme yeri olarak 
Talikan, Derayim, Taskan, Rustak, Sehr-i Buzurg ve Gazne civannda 10.000 Karluk Turku 
mevcuttur.34 



1 Ko-lo-lu hakkinda bkz: Edouard Chavannes, Document Sur les Tou-kiue Occidentaux, 
Paris 1941, index s. 340 ve ilgili sahifeler.: Ka-lo-luk hakkinda bkz. Omellyan Pritsak, Von den Karluk 
zu den Karachaniden, Z. D. M. G, c. I, 1951, s. 270; Gar-log hakkinda bkz, Helmut Hoffmann "Die 
Qarluq in der Tibetischen Literatur", Oriens c. Ill, 1950 s. 190-207.: Halluh hakkinda bkz. Al Marvazi, 
On China, the Turks and india, London 1942, s. 31 vd.: Harlig hakkinda bkz. Mirhond, Rav Zalu's 
Safa, Tahran 1339 §., c? V, s. 13 vd.: Halluh hakkinda bkz. Kitab-i Hududu'l-Alem, Tahran 1352s. S. 
51: Grr-Wgt hakkinda bkz. Pritsak, a.g.e, s. 271: Har-lu-ut hakkinda bkz. Mogollann Gizli Tarihi, gev. 
Ahmet Temir, TTK nesri, Ankara 1948 index. 

2 W. Bang-Resit Rahmeti Arat, Oguz Kagan Destani, istanbul 1936, s. 25. 

3 Nemeth J., Wolksname Karluk und Seine Semantisch Gruppe, Acta Linguistica 
Academiae Scientiarum Hungaricae, Tomus XIX, Budapest 1969, s. 14-15. 

4 Kafesoglu ibrahim, "Turkler" iA c. XII, kisim 2 s. 186. 

5 Pritsak o., a.g.e., s. 270. 

6 Chavannes, a.g.e. s. 85 not 4. 

7 Kafesoglu, a.g.e., s. 186. 

749 



8 Deguignes, gev. Huseyin Cahit Yalgin, Hunlann, Turklerin, Mogollann ve Daha Sair Garbi 
Tatarlann Tarih-i Umumisi, istanbul 1923, c. II, s. 420. 

9 Chavannes, a.g.e, s. 25, 265. 

10 Chavannes, a.g.e, s. 85 not 4. 

1 1 Orkun, Huseyin Namik, Eski Turk Yazitlan, istanbul 1 936-1 941 , c. I, s. 48. 

12 Orkun, a.g.e, c. I, s. 67. 

13 Chavannes, a.g.e, s. 86 not. 

14 Orkun, a.g.e, c. I, s. 166, 174-176, 178, 180. 

15 Kafesoglu, a.g.e, s. 187. 

16 Pritsak, a.g.e, s. 275: Ayrica bkz. Fuad Koseraif, Turkge Mani El Yazilan, istanbul 1936, s. 
21. 

17 F. Grenard, Abdulkerim Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih, gev. Osman Turan, Ulku, 
sayi 79, s. 48. 

1 8 Mesudi, Kitab Tenbih ve'l israf, Leiden 1 894, s. 1 80-1 81 . 

19 El Mesudi, Murucu'z Zeheb, Barbier de Meynard et Pavet de Courteille nesri, Paris 1861- 
1876, c. I,s. 288. 

20 Chavannes, a.g.e, s. 305. 

21 Hoffmann H, a.g.e, s. 199. 

22 Orkun, a.g.e, c. II, s. 43. 

23 Pritsak, a.g.e., s. 279. 

24 Chavannes, a.g.e., s. 86 not. 

25 Osman Turan, a.g.e., s. 48. 

26 Yakubi, Tarih, Houtsma nesri, Leiden 1883, c. II, s. 479. 

27 Marqvart, Ostturkische Dialekstuden, Berlin 1914, s. 40. 

28 Klyastorniy, Orhun Abidelerinde Kengu'nun Kavmi Yer adi, gev. ismail Kaynak, Belleten 
XVIII/69, Ankara 1954, s. 96. 

750 



29 Kafesoglu, a.g.e., s. 187. Aynca bkz. E. Mergil, Sebuktegin'in Pendamesi, islam Tetkikleri 
Enstitutusu Dergisi VI, 1-2, 1975. 

30 Pritsak, c. VIII. 

31 Kafesoglu, ibrahim, Harezmsahlar Devleti Tarihi, Ankara 1956, s. 81 . 

32 Cuveyni, Alaaddin Atamelik, Tarih-i Cihan-gusa, London 1912 c. I, s. 56-57. 

33 Dames Longvorth, Efganistan, i. A. c. 4, s. 157. 

34 Jarring Gurnar, On the Distrubition of Turk Tribes Afganistan, London, 1939, s. 20, 27, 68; 
Burhanediddin, Kuskeki, Katagan-i Bedahsan, Taskent 1 926, s. s. 111, 112. 

Arat, R. R., Bang, W., Oguz Kagan Destani, istanbul 1936. 

Arat, R. R., "Kasgar", I. A, C. VI, s. 405-412. 

Bayur, Y. H., Hindistan Tarihi, Ankara 1946, C. I-II. 

Chavannes, E., Documents Sur Les Tou-kiue Occidentaux, Paris 1941. 

Cuveyni, A. A., Tarih-i Cihan-gusa, London 1912-1937, C. I-III. 

Cuzcani, Tabakat-i NasirT, Abd ul-Hayy Habibi nesri, Kabil 1949-1954, C. I-II. 

Dames, L, "The Mint of Kuraman", J. R. A. S., 1908, s. 389-402. 

Dames, L., "Efganistan", i. A., C. IV, s. 133-178. 

De Guignes, Hunlann, Turklerin, Mogollann ve Daha Sair Garbi Tatarlann Tarih-i Umumisi, gev. 
Huseyin Cahid Yalgin, C. II, istanbul 1923. 

Grenard, F., "Abdulkerim Satuk Bugra Han Menkibesi ve Tarih", gev. Osman Turan, Olku, Sayi: 
79, Ankara 1 939. 

Jarring, G., On The Disturbution of Turks Tribes Afganisthan, London 1939. 

Kafesoglu, I., Harezmsahlar Devleti Tarihi, Ankara 1956. 

Kafesoglu, I., Turk Milli Kulturu, istanbul 1983. 

Kafesoglu, I., "Turkler", i. A., C. XII, kisim 2. 

Kitab-i Hududul-Alem, Tahran 1352 s. 

751 



Klyastorniy, S. G., "Orhun Abidelerinde Kengu'nun Kavmi Yer Adi", gev. Ismail Kaynak, Belleten 
XVIII/69, Ankara 1954. 

Kosearif, F., Turkge Mani El Yazilan, istanbul 1936. 

Kuskeki, B., Katagan-i Bedahsan, Taskent 1926. 

Marvazi, China, Turks, india, London 1942. 

Mesudi, Kitab Tenbih ve'l israf, Misir 1338. 

Mesudi, Murucu'z-Zeheb, Paris 1861, Barbierde Meynard et Pavet de Courteille nesri. 

Mirhond, Ravzatus Saffa, C. V, Tahran 1339 s. 

Mogollarm Gizli Tarihi (Anonim), gev. Ahmet Temir, Ankara 1948. 

Nemeth, J., "Karluk und Seine Semantische Gruppe, Acta Linguistica Academiae Scientiarum 
Hungaricae, Tomus XIX, Budapest 1969. 

Orkun, H. N., Eski Turk Yazitlan, C. I-IV, istanbul 1936-1941. 

Pritsak, O., "Von den Karluk zu des Karachaniden", Z. D. M. G., C. I, London 1951, s. 270-286. 

Yakubi, Tarih, Houtama nesri, C. II, Leiden 1883. 



752 



Bolgar-Tatarlarm Etnogenezi ve Genel Geli§me A§amalan / Prof. Dr. 
Mirfatih Z. Zekiyev [s.425-442] 



Kazan Devlet Universitesi / Tataristan 



Tatar Etnonimi Nedir? 

atar etnonimi Turkge kokenli bir sozcuk olup tat (dat/yat) "yabanci" ve ar/ir 'insan-adam' ve 
butun olarak da "yabanci insanlar" demektir. Etnonim da-da veya ta-ta seklinde Qin kaynaklannda ilk 
kez M.O. VIM. yuzyildan kalma runik givi yazitlannda rastlanir ve turn Avrasya'da ancak XIII. yuzyilin 
basinda Mogol-Tatar istilasi doneminde yayginlasmistir, gunku fatihlere Tatarlar deniyordu. Tatar 
kelimesi Bati Avrupa'da Fransa Krali IX. Ludwig'in kelime oyunu yaparak "Tartar'dan (Cehennem) 
gelenler" demesiyle Tartar sekline degisir. 

Tatarlar Kime Denir? 

Gegmiste ve gunumuzdeki bilimsel arastirmalarda Tatarlar deyimi, eski Tatarlar igin kullanihr. 
Bunlara su Tatarlar katihr. 

Tarih kaynaklannin izin verdigi degerlendirmelere gore, M.O. gok daha onceye kadar Cin'in 
kuzey komsulan olan kabile ve kabileler birligi kendilerine Tatar diyordu. Cinlilerin daha o zamanlarda, 
onlara nefretle baktiklan biliniyor ve bu etnonime "pis", "barbar" anlamlan yukluyordu. Cinliler, 
komsularimn dogrudan Tatarlar olmasi hasebiyle turn kuzey komsulanna da Tatar demislerdi. Qinliler, 
unlu Qin Seddi'nin insasina da Tatarlardan yani kuzeydeki yakin ve uzaktaki turn komsulanndan 
korunmak igin baslamislardir (Mitford V.,1838, C. IV, s.189). 

Daha sonra, otuz Tatar etnonimi Kol-Tigin'in (M.S. VIM. yuzyilda) anisina dikilen anitta bulunan 
runik givi yazitlannda, tokuz Tatar (dokuz Tatar) etnonimi de Moyun-Qur Aniti'ndaki (M.S. VIM. 
yuzyilda) runik givi yazitlannda rastliyoruz. Bunlann, kendi kendilerini mi boyle adlandirdiklan 
(endoetnomim) veya bu kabilelerin baskalan tarafindan mi adlandinldigi (ektoetnonim) bilinmiyor, 
fakat runik givi yazilanndan Tatar etnonimine rastlamlmasi o donemlerde Orta Asya'da Tatarlar 
denilen kabilelerin yasadigini ortaya gikanyor. 

Yine VIM. yuzyilda, Bati Sibirya'da irtis nehri ile Ural Daglari arasmda VIM-IX. yuzyillarda var 
olmus olan Kimeak Devleti'nin iginde Tatar kabilelerine rastlanir. Bu devlet, Tatar etnonimi kabul 
etmeyen ve kendilerini bolgelere gore isimlendiren Sibirya Turkleri (Tatar) milletinin olusmasinda 
onemli rol almistir (Onlara Tatar etnonimi ancak XIX-XX. yuzyillarda Ruslar tarafindan verilmistir). 
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XI. yuzyihn ikinci yansinda Kasgarli Mahmut "Divan-i Lugat'it-Turk" adh ansiklopedik 
gahsmasinda, Turk halklanni gruplastirmasinda, Tatarlan Kirgizlann yanma yerlestirmistir. Kasgarli 
Mahmut, Bizanslara en yakin olan Turklerin, Pegenekler oldugunu ve bunlan da Kipgaklar, Oguzlar, 
Yemekler, Baskurtlar, Basmillar, Kayilar, Yabakular, Tatarlar ve Kirgizlann izledigini yaziyor; Kirgizlar 
Qin'in en yakin komsulandir. (Kasgarli M., 1992, C. I, s.28). Bu bilgilerden, Tatarlann yaklasik olarak 
Orta Asya'da yerlesmis olduklan ortaya gikiyor. 

Genelde Eski Tatarlar olarak adlandinlan turn bu Tatarlar, gagdas Bolgar-Tatarlann dogrudan 
atalan degillerdir, gunku onlar idil Bolgar Devleti topraklanna toplu sekilde gog etmemislerdir. Bu 
topraklara giden kuguk birtopluluk Bolgar Devleti iginde toplu bir halde Bolgar etnonimi kabul etmistir. 
Eski Tatarlar, genel Turk etnoniminin yayilmasi surecinde kendi etnonimini kaybetmislerdir. 

Ancak Orta Asya kesimindeki eski Tatarlar, Mogol ve Mangur dilinde konusan halklar arasinda 
egemenlik kurmayi basarmis ve genel bir ad olarak onlara Tatar etnonimi vermistir. Temugin-Cengiz 
Han, bu Tatarlarla yaptiklan savaslar sayesinde, gtiglu bir devlet kurmayi ve Tatar genel adiyla 
kuvvetli ve duzenli bir ordu olusturmayi basarmislardi. Mogol-Tatar olarak adlandinlan bu orduda, 
sayi ustunlugu Tatarlara degil Mogollara aitti. 

CengizTlerin savas seferleri sirasinda, yenilgiye ugrayan turn halklar: Turkler, Qinliler, Farshlar, 
Araplar vs. bu orduya katihyordu. Bu farkh diller konusan Mogol-Tatarlar, CengizTler tarafindan 
kurulan turn dort imparatorlugun basina Cengiz Han hanedanhgindan olan ve disandan gelme 
hanlann (Kubilay, Qagatay, Hulagu ve Cogi) basinda bulundugu topraklara yerlesmislerdi. Ancak bu 
Mogol-Tatarlar, toplam nufusun gok kuguk bir kismini olusturmalan nedeniyle yerel Turkler, Cinliler, 
Farshlar ve Turkge konusan Bolgarlar arasinda gok kisa bir surede asimile olmuslardir. Yerel halk 
arasinda ust duzey gorevler alan CengizTler, uzun sure Mogol-Tatar veya sadece Tatar olarak 
adlandinlmisti. 

Mogol-Tatarlar, bazi tarihgiler tarafindan gagdas Tatarlann atalan olarak gorulseler bile, 
gergekte Bolgar-Tatarlar ile yakin etnik iliskileri bulunmamakta, onlan ne Bolgar-Tatarlann, ne 
Ozbeklerin, ne Afganhlann, ne Cinlilerin ne Farslilann vd. atalan saymamak gerekir. 

Bati Avrupa bilim adamlan daha XIV. yuzyilda CengizTlerin turn dort ulusunda yasayan nufusu, 
kendi deyimleriyle Tartarlar (Cehennemden gelenler), yani Tatar olarak kabul etmislerdir. Bu anlayis 
dogrultusunda, Tatar etnonimi anlaminda hareket ederek Bati Avrupa bilim adamlan ilk Avrupa 
cografi haritalannda CengizTlerin dort ulusunun yasadigi bolgeye Tartaria adi vermislerdi. Bilim 
adamlan, Tartarlar hakkinda akademik galismalaryapmaya basladi. Bu haritalan ve galismalan goren 
"Tatarci" Tatarlar, iste bizim atalanmiz Avrasya'da bu kadar genis bolgeleri ele gegirmisler diye 
"atalanna" samimi bir hayranlik duymuslardir. Gergekte her sey gok agik, Bolgar-Tatarlann atalan ne 
Kubilay'in, ne Hulagu'nun, ne Qagatay'in hatta ne de Cogi'nin kurdugu imparatorluklann halki 
olabilirdi. 
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Bati Avrupa bilim adamlarinin anlayisina gore, bu Tatarlar XIV-XVII. yuzyillarda diger 
Tatarlardan ayirt edilebilmesi igin Tartarlar olarak adlandinlabilir. 

Rus bilginleri ve Ruslann gagnda bulundugu Bati Avrupa bilim adamlan, Cogi Ulusu (Altinordu) 
halkina Tatar demislerdi. Daha sonra, Dogu'yu Pasifik Okyanusu'na kadar inceledikten sonra turn 
dogulu gayn Ruslan bu Tatarlann igine katmislardir. Hatta Sahalin Adasi'nin karsisinda yasayan 
Paleo Asyali Oroglar Rus bilim adamlan tarafindan Tatar olarak adlandinlmis ve buradan bolgede 
bulunan bogaza Tatar adi verilmistir. Ruslann anlayisina gore, bu Tatarlann diger Tatarlardan ayirt 
edilebilmesi igin Ordu Tatarlan denilebilir. Altinordu'da gok dilli farkh etnik kokene sahip Ordu 
Tatarlanndan tek bir halk kurulmasi igin gereken sartlar mevcut degildi. Bundan dolayi, onlar farkh 
halklar halindeydi. 

Ruslar, Dogu halklanni inceledikleri sirada, Ordu Tatarlannin gok farkh etnonimlere sahip 
halklardan olustugunu ortaya gikarmislar ancak genel Tatar etnonimini kullanmaktan vazgegmemisler, 
bu etnonimi bu halklann yasadigi bolgelere verdikleri veya kendi kendilerine verdikleri adlarla birlikte 
tanimlamaya basladilar: Abakanskiye Tatan (Hakasi)-Abakan Tatarlan (Hakaslar), Azerbaydjanskiye 
Tatan-Azerbaycan Tatarlan, Barabinskiye Tatan-Baraba Tatarlan, Baskirskiye Tatan-Baskurdistan 
Tatarlan, Bolgarskiye Tatan-Bulgar Tatarlan, Budjakskiye Tatan-Bucak Tatarlan, Vogulskiye Tatan 
(Mansi)-Vogul Tatarlan (Mansi), Djagatayskiye Tatan-Cagatay Tatarlan, Yeniseyskiye Tatan-Yenisey 
Tatarlan, Zakavkazskiye Tatan-Kafkasya Tatarlan, Kazanskiye Tatan-Kazan Tatarlan, Kirgizskiye 
Tatan (Kazahi i Kirgizi)-Kirgiz Tatarlan (Kazaklar ve Kirgizlar), Kumikskiye Tatan-Kumik Tatarlan, 
Tatan-Tarangi-Tatar-Taranglar, Turkmenskiye Tatan-Turkmen Tatarlan, Uzbekskiye Tatan-Ozbek 
Tatarlan, Hakasskiye Tatan-Hakas Tatarlan, Cerkesskiye Tatan-Cerkez Tatarlan vs. Ruslar, 
somurgesi altina alma amaciyla arastirma gruplan gondermislerdi ve gahsmalar sirasinda dogulu 
gayri Ruslann (Tatarlar) Fin-Ugor, Turk, Paleo Asyahlardan vs. olustugu ortaya gikanlmisti. Fakat 
Turklere, ozellikle de onlann Musluman bolumune, Altinordu disindaki diger Turklere de bu adi 
yayarak Tatar demeye devam etmislerdi. Rus bilim adamlan, daha sonra, Turkleri diger Tatarlardan 
ayirt etmek igin Turetsko-Tatarskiye Narodi (Rusga)-Turki-Tatar Halklan ya da Tyurko-Tatan (Rusga)- 
Turki-Tatarlar etnonimini kabul etmislerdi. Ancak, 1923 yihnda Turk milletleri igin ortak Tyurki (Rusga)- 
Turkler veya Tyurkskiye (Rusga)-Turk etnonimini, Anadolu'da yasayan Turkler igin de Turki (Rusga)- 
Turkler etnominimi kullanmaya baslamislardir. 

Altinordu'nun dagilmasimn ardinda, Ordu Tatarlannin farkh kisimlan degisik halklar 
kurmuslardir. Bunlar daha sonra Tatar etnonimi ile adlandinlacak Bolgarlar, Nogaylar, Ozbekler, 
Kazaklar, Kirgizlar, Karagay-Balkarlar, Kumiklar, Quvaslar vs.dir. Buna ragmen, "Tatarci" Tatarlar ve 
bazi Rus tarihgileri, Ordu Tatarlannin tarihini genellikle gagdas Tatarlann atalanna atfediyor ve bunla 
gagdas Tatarlan, eski Tatarlar, ya da Mogol-Tatarlar, ya da Tartarlar, ya da Ordu Tatarlan ya da Turki 
Tatarlar ile bagdastinyor. 

Gergekte, Ural-idil Boyu Tatarlannin dogrudan atalan ne eski Tatarlar, ne Mogol-Tatarlar, ne 
Tartarlar ne de butun olarak Ordu Tatarlan, ashnda XIX. yuzyilda ortak Tatar etnonimini alan 
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Altinordu (yani Ordu Tatarlan) halkinin bir bolumu olan, genis anlamda Bolgarlardir. Dolayisiyla, 
halkimizi diger Tatarlardan ayirt etmek gerektiginde, sadece Tatarlar hakkinda degil, Bolgar-Tatarlar 
hakkinda da bahsetmek gerekir. 

Bu paragrafta anlatilanlan genellestirmemiz igin Tatar etnoniminin anlami Tablo 1'de verilmistir. 

Bolgar Etnonimi ve Anlamlan 

Bulgar, kendi kendine Bolgar etnonimini verenlerin Rusga telaffuzudur. Bu adlandirma idil 
Bolgarlanni tanimlamak igin kabul edilmistir. Bilim adamlan, daha eski donem igin Bolgar seklini de 
kullaniyorlar ve buna diger Bolgarlar: Kafkasyali, Kuzey Karadenizli, Tuna ve daha eski Orta Asyalilan 
da dahil etmislerdir. 

Bu galismada, genel adlandirma olarak Bolgar sozcugu, idil Bolgarlan igin de Rusgada Bulgar 
sozcugu kabul edilmistir. 

Bilim adamlan, Bulgar/Bolgar etnonimi konusunda ortak bir gorus henuz saglayamamislardi. 
Fakat, bu konuda gok fazla gorus bulunuyor. Tunah Bulgar bilim adami Hristo Todorov-Bemberski 
"Mevcut Bulgar Etnonimi Etimolojisini Simflandirma Denemesi" adh aynntih makalesinde bu gorusleri 
biraraya toplamistir ve simflandirmistir (1988, s. 175-219). Onerilen simflama etimolojinin su 
guruplanni kapsiyor. 

1. Bolgar etnonimi mukaddes kitapta adi gegenlere veya tarihi sahsiyetlere (Epos etimolojisi) 
dayandinhyor: Bolgar sozcugu, Yafes'in ve Nuh'un ogullanndan gikiyor; Bolgar sozcugu, Hazar ve 
Kumanlann onderi Bulgarios'un (176) adindan geliyor, Bolgar sozcugunun, iskitli Bolgar'in oglunun 
adindan, M.O. 127 yihndan olustugu biliniyor ve onlann baslannda bulunan Blger'den (177) geliyor 
vs. 

2. Bolgar etnonimi diger etnonimlerin baska dillerden alinarak tercume ediliyor: Bolgar/Bulgar 
anlam bakimindan Besgur/Basgur (Baskurt) 'bes ugur', bul-Bulgarca 'bes',-gar-ugor, bulgar-aynca 
'besugor' (178-179). 

3. Bolgar etnonimi bazi toponimlerden turetiliyor: Bolgar, Volga/Bulga nehrinin adindan geliyor; 
bolga-ar 

Idil halki'; Bolgar, Bug, Bucak, Bolgargay, Bolkardag toponimlerinden turuyor. 

4. Etimoloji eski Bolgarlann yasadigi yere dayanilarak yapihyor: Bolgar-'yuksek daglar' veya 
'yuksek kiyi' Bilgaron (Osetince) 'daglann eteklerinde yasayan insanlar; bulag-er 'nehir yeri' bulag-ar 
'nehir insanlan' vs. (187-199). 
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5. Etimoloji, eski Bolgarlann sosyal ozelliklerine dayah yapiliyor: Bolgar 'asi, isyanci' veya 
Bulgar 'zenginlik derecesine ulasan kisi', Bolgar 'okumus kisi', bolga-ar 'samur avcilan', gunku bulga 
Mogolcada 'samur', Bolgar 'sehir sakini' gunku bahg-'sehir' (192-199). 

6. Etimolojiye gore, Bulgar etnonimini tasiyanlann geldigi kokenin karmasik olmasini yansitiyor: 
Bulgar 'Slav ve Tuklerin kansimi' bolg sozcugunden, bolgatmak 'yerini degistirmek' (199-203). 

7. Bulgar etnonimi totem kokenli ve totem anlami tasiyor: Bulgar- 'agag samsan, samur', 'kurt 
surusu' (mecazi anlamda, askeri grup) (203-208). 

Turk etnonimlerini olusturma sistemi, Bolgar sozcugunun sonunda bulunan ar ekinin 'adam, 
insanlar' anlamina gelen ilk Turk etnonimi olduguna, onun belirlenmesine bolak 'nehir' veya balik 
'sehir' girdigine isaret ediyor. Bolgar butun olarak, 'nehir insanlan' veya 'sehirli insanlar' anlamina 
geliyor. Bolgarlann her yerde Suvarlarla birlikte yasadiklanni goz onunde bulundurursak, Bolgar 
sozcugunun 'nehir insanlan' anlami daha inandinci, gunku suvar bu anlama geliyor. 

Bu etnonimlerin olusturulmasimn, Volga hidronimi ile iliskisine gelince; kesin bir sekilde 
denilebilir ki, Bolgar sozcugunun Volga'dan (eski adi Bolga) gelmedigi tarn aksine Volga hidroniminin 
Bolgar etnonimden geldigi soylenebilir: Ruslar, Bolgar sozcugunun, Bolga/Volga-idil nehri boyunda 
yasayanlann adlandinlmasi oldugunu tahmin etmislerdir. 

Bulgar-Bolgar etnomini de birgok anlama geliyor. Bu etnonimlerden Orta Asya'da milattan gok 
daha once soz ediliyor ve onlara Orta Asyali veya Hindukus Bolgarlan deniliyordu. 

Bolgarlar, Kuzey Karadeniz Boyu bolgesinde M.O. VII. yuzyilda atalan olan Onogur-Hynogur 
adiyla tespit edilmislerdir. Onlar tarafindan insa edilen yerlesim yerine Honogur/Fanagor adi 
veriliyordu, M.O. VII. yuzyilda somurgeci Yunanhlar onu buyuk bir kente gevirdi ve bin yil sonra 
Fanagorya adiyla Kubrat'in kurdugu Buyuk Bolgaristan'in baskenti oldu. Bu devletin iginde Turkge 
konusan diger kabileler de ortak Bolgar etnonimini kabul etmistir. Boylece, Kuzey Karadeniz 
Bolgarlara da Bolgar deniliyor. Hindukus Bolgarlan ve Kuzey Karadeniz Bolgarlan arasinda dogal 
olarak etnik baglar bulunuyor, ancak onlann daha once nerede yasadigi, nereden, nereye ve ne 
zaman gogtukleri henuz bilinmiyor. 

Kubrat'in kurdugu devletin bolunmesinin ardindan su etnonimlerde ug millet olusmustur: 1) Tuna 
boyundaki Asparuh Bulgaristani; devleti kuran Bulgarlar birgok nesilden sonra Slavlasmislar ve bunun 
sonucunda burada Slavca konusan Bulgar halki olusmustur. 2) Kuzey Kafkasya'da; Turkge konusan 
Bolgarlann bir kismi burada kalmis ve buna dayah olarak Balkar (Malkar) milleti olusmustur. 3) Orta 
idil Boyu'nda Bolgar devleti kurulmus; buna dayah olarak burada yasayan turn Turk kabilelerine 
Bulgar/Bolgar ortak adi verilmistir. Bu Bolgarlann birbirlerinden ayirt edilebilmesi igin Bolgar 
etnoniminden su tammlamalarla adlandirilmaktadirlar: Tuna Bulgarian, Kafkas Bolgarlan (daha sonra 
degisik fonetik turu: Balkar kabul edilmis), idil Bolgarlan (daha sonra Rusgada Bulgar fonetik turu 
kabul edilmis). 
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Bulgar/Bolgar etnoniminin kullaniminda, Tatar etnoniminin kullamminda gozlenen kansikliga bu 
kadar sik rastlanmiyor. Burada, Bulgar/Bolgar etnonimi sozcuklerinin direkt tanimlannin 
kullanilmasina karsi gikanlar bulunmuyor. Boyle olaylara sadece, dar anlamda Bolgar ve genis 
anlamda Bolgar sozcugunun ayirt edilememesinde rastlanmakta: a) Dar anlamda Bolgar-idil Bolgar 
Devleti'ni kuran asil Bolgarlar; b) Genis anlamda Bolgar-idil Bolgar Devleti'ni kuran asil Bolgar nufusu 
ve Turkge konusanlarm hepsi ve daha sonradan ortak Bolgar etnonimini alan Turklesmis yerel 
kabileler. Bu ikisinin ayirt edilmemesi, bilim adamlarimn idil Tatarlannm atalan hakkinda birgok kez 
yanilgiya dusmelerine yol agiyor. Bolgar etnonimini sadece dar anlamda anlayan bazi tarihgiler, 
Bolgarlan Tatarlann atalan olarak kabul etmekle idil Tatarlannm eski birlesimlerini daralttigini ve 
dolayisiyla Tatarlann ashni Mogol Tatarlar ile bagdastirmamn daha dogru oldugunu ileri surmusler. 
Bu gorusu savunanlar, idil Tatarlannm atalannin, sozcugun genis anlaminda Bolgarlar oldugunu goz 
onunde bulundurmuyorlar. 

Geleneksel Rus ve Bati Avrupa Turkolojisi'nde, Cuvasga konusan Bolgarlar gorusu yaygmdir. 
Birgok arastirmada da kanitlandigi uzere, bu gorus gergege aykin. Bunlara ornek olarak, M. Z. 
Zekiyev ve Y. F. Kuzmina-Yumanadi'nin "Voljskiye Bulgan i ih Potomki" (idil Bolgarlan ve Onlann 
Torunlan) (Kazan, 1993, 160 s., Rusga) kitabi ve M. Z. Zekiyev'in "Torki-Tatar Etnogenezi"; 
"Etnogenez Tyurko-Tatar" (Turk-Tatar Etnogenezi) (Kazan-Moskova, 1998, s. 624, Tatarca; Rusga) 
kitabmi"; "Torki-Tatar Ednogenezmda Bolgarlar hem Alarnm Lingvoetnik Uzengeleklere" bashkh 
bolum; (Turk-Tatar ednogenizinde Bolgarlar ve Onlann Lingvoetnik Ozellikleri) (s. 322-396) verilebilir. 

Bolgar-TatarEtnonimi ve Anlami 

Tatar etnonimi diahron ve senkron bakimmdan farkhhk gosterse de, etnik agidan ara sira 
birbiriyle baglantili olmayan halklardir. Dolayisiyla Tatar etnoniminin tanimmi yapmadan, Tatar 
halklan etnogenez arastirmalannda kullanilmasi yanhs anlasilmalara ve ciddi kansikhklara yol 
agmistir. 

Cagdas Tatarlan tanimlamak igin ug karmasik etnonim kullanihyor: Kinm Tatarlan, Dobruca 
Tatarlan ve Bolgar-Tatarlar. 

Tatarlann Kinm ve Dobruca isimleri yasadiklan yerlerden gelmistir. Bolgar-Tatarlar ise, asil 
Bolgarlarla ilgisi olanlara denmis. Bazi bilim adamlan bunun yerine yasadiklan bolgeyi yansitan baska 
etnonimler onermislerdir: Kazan Tatarlan, idil-Ural Tatarlan, idil (Volga) Tatarlan vs. Ancak, higbiri 
turn Bolgar-Tatarlan kapsayacak durumda degildir, onlar Bati Sibirya Tatarlanni, Litvanya Tatarlanni 
vs. disanda birakmakta ve igine almamaktadir. Turn bunlan goz onunde bulundurarak, bilim adamlan 
daha XIX. yuzyilda gayet isabetli Bolgar-Tatar etnonimini bulmuslardir. Bu karmasik etnonimi 
kullanma fikri de daha XVII. yuzyilda Alman bilim adami Adam Oleariy tarafmdan one atihyor. idil 
bolgesini ziyaret eden Oleariy, burada yasayan Turk halkma sadece Tatarlar degil Bolgar-Tatarlan 
demistir (Oleariy, A., 1905, 408). Bu etnonimin kullammi 1877 yilmda S. M. §pilevskiy'nin "Drevniye 
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Goroda i Drugiye Bulgaro-Tatarskiye Pamyatniki v Kazanskoy Gubernii" (Kazan Vilayetindeki Eski 
Sehirlerve Bolgar-Tatarlann Diger Amtlan) kitabinin gikmasindan sonra daha da yayginlasmistir. 

Kirim Tatarlan ve Dobruca Tatarlan etnonimleri konusunda onemli tartismalar bulunmuyor. 
Tartsmalar karmasik Bolgar-Tatar etnonimi gergevesinde gikiyor. Birileri, tek buyuk Tatar halki 
hakkinda fikir verebildigi igin Tatar etnoniminin tanimsiz kullanilmasinin yeterli oldugunu soyluyor. Bu 
gocukga yaklasim bizde birkag tarihgi tarafindan yogun bir sekilde ileri suruluyor. "Dogal olarak, 
Tatarlar olarak ug farkli halkin bulunmasi, ortak kabul edilen gergek" (Rohlin. A., 1993, 157-165). 
Bundan dolayi, hangi Tatarlardan soz edildigini anlamamiz igin Tatar etnonimini tanimlanyla birlikte 
kullanmamiz gerekir." 

Bazilan, halkimiza Bolgar-Tatar etnonimi ile hitap edilmesi durumunda, zamanla bunun Tatarlar 
kisminin dusurulecegini ve sonucunda bizim Tatar etnonimini kaybedecegimizi ve halki adlandirmak 
igin sadece eski Bolgar etnoniminin kullanacagindan dolaysiyla halkin eski buyuklugunu gostermek 
igin gok onemli olan Tatar etnonimini kaybedecegimizden korkuyorlar. Bu korkuyu paylasanlann 
taraftarlanna, Kirim Tatarlannin bu karmasik etnonimi kullanmasi sonucunda Tatar sozcugunu 
kaybetmedikleri ve eski asil Kirimgak veya Nogay etnoniminin almadiklann soyleyebiliriz. 

Eger ki Bolgar-Tatar etnoniminden Tatar sozcugunu dusurme tehlikesi bulunsaydi, o zaman biz 
onu goktan kaybederdik, gunku Bolgar-Tatar etnonimi oyle veya boyle XVII. yuzyihndan itibaren 
kullanihyor. Ondan, agik ve net Bolgar-Tatar karmasik etnoniminin kullamlmasindan korkulmamasi 
gerekiyor. 

Bolgar-Tatarlar: Astrahan, Kazan, Kasim, Nijniy Novgorod, Sibirya, Litvanya, Orenburg 
Tatarlanna deniyor, gunku hepsi Bolgar Devleti iginde veya hakimiyeti altinda kalan ve ortak Bolgar 
etnonimi ile adlandinlan yerli Turk kabileleri oluyorlar. Ancak, XVIII. yuzyilin sonunda ve XIX. yuzyilin 
basinda, onlar Tatar etnonimini kullanmaya baslamislardir. Ondan dolayi, Bolgar-Tatarlara, ancak 
XVIII. yuzyilin sonunda ve XIX. yuzyilin basindan itibaren Tatar dememiz mumkundur. Ondan once 
de onlara Bolgar ve turn bu sure iginde de Bolgar-Tatarlar denmistir. 

Bolgar-Tatarlann birbirini izleyen gelisimi asamalan mukemmel bir sekilde §ihabeddin Mercani 
tarafindan kanitlanmistir. Onun ogretisini, onde gelen turn Tatar tarihgileri ve siyasetgileri Gayneddin 
Ahmerov, Rizaeddin Fahreddin, Cemaleddin Validi, Gabdrahman Segdi (Saadi), Gaziz Gobeygullin, 
Yusuf Akgura, Sadri Maksudi Arsal, Gayaz ishakiy, Mihail Hudyakov, Hadi Atlasi, Hayri Gimadi, 
Garun Yosipov, Magamet Sefergaliev, Tamurbek Davletsin, Yahya Abdullin, Alfred Halikov, Ebrar 
KerimullTn, Rafik Nefiygov, indus Tahirov, Salem Alisev ve birgogu ozgurce Bolgar-Tatar etnonimini 
kullanmistir. 

Ashnda, daha XX. yuzyilin 17-20. yillannda Turk-Tatar etnonimi kullanilmistir, ancak bu anlama 
sadece Bolgar-Tatarlar degil, Kirim ve Dobruca Tatarlan da dahil edilmistir. Bu nedenden dolayi, 
Turk-Tatar etnonimi Bolgar-Tatarlan ifade etmek igin gunumuzde kullanilmiyor. 
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Bolgar-Tatar etnonimi, gagdas Tatarlan, eski Tatarlar, Mogol-Tatarlar, Tartarlar ve Ordu 
Tatarlanndan ayn tutuyor. Mogol-Tatarlar, fethettikleri halklardan olusturduklan guglu bir ordunun 
sayesinde, Avrupahlar ve Farshlann nufusuna Tartarlar dedigi dort imparatorluk kurmuslar: Cagatay 
Ulusu, Cogi Ulusu, Kubilay Ulusu ve Hulagu Ulusu (ilhanhlar). 

Cogi ulusunun topraklannda, Mogol-Tatarlann sadece gok kuguk bir bolumu tutunabilmistir ve 
Bolgar etnonimini kabul ederek yerel halk ve Bolgarlar arasinda gok gabuk asimile olmustur. Ancak 
devletin adi Tatar gegtigi igin, halka baska halklar tarafindan Tatarlar denmis ve bu da daha sonradan 
Tatar etnonimini kabul eden halka yansimistir. 

Bizim Bolgar-Tatar etnoniminin anlamina, Bolgar atalanmin oncesini: Suvar, Biar (Biler/Biger), 
Kasan (Kasan), As, Kasar (Hazar), Alan, Akatsir, Majgar, Pardi, Kanger vs. de kattigimizi soylememiz 
gerekir. 

Boylece Bolgar-Tatar etnonimi, gagdas idil-Ural, Bati Sibirya ve Litvanya Tatarlanni birlestiriyor 
ve bu Tatarlan eski Tatar, Mogol-Tatar, Ordu Tatan, Tartar, Kirim ve Dobruca Tatarlanndan ayn 
tutuyor. 

Bolgar-TatarlannBirlesimi ve Nufus Sayisi 

Bolgar-Tatarlar, gagdas ve tarihi yerlesim bolgelere gore, dil ozelliklerine gore, ait olduklan dini 
mezheplere gore, yerli ve yerli olmamalan belirtilerine gore vs. siniflandmrlar. Bu siniflandinlmayi 
agikga tanitmak igin burada verilen tabloyu dikkatlice incelemek yeterli olacaktir (Bkz. Tablo: 2). 

Tablo 2'de, Bolgar-Tatarlann, idil Tatarlan, Sibirya Tatarlan ve Litvanya Tatarlanndan olustugu 
gorunuyor. 

idil Tatarlan, bir baska adla idil-Ural Tatarlan, zaman zaman idil ve Ural Tatarlan olarak da 
anihyor. Burada, Tatarcanin baslica (Orta ve Batili) lehgelerini tasiyanlaryasar. 

Sibirya (gogu zaman: Dogu Sibiryali) Tatarlan, tarihi bakimdan Bolgar-Tatarlardan sayilabilir; 
onlar Baskurtlarla birlikte Mogol-Tatarlar fetihlerinden gok daha once Bolgarlann ekonomik, siyasi ve 
kulturel etkisi altindaydi. Muhtemelen, bu tarihi gergek Sibirya Tatarlannin idil Tatarlan ile 
birlesmesinde etkili olmustur. Sibirya Tatarlan uguncu-Dogulu lehgesinin tasiyicilan oluyor. 
Lehgeciler, dil belirtilerine gore Bati Sibirya Tatarlanni Tobol-irtis, Baraba ve Tomsk Tatarlanna 
ayinyorlar. 

Litvanya Tatarlan, Litvanya'nm dagilmasindan sonra Polonya, Beyaz Rusya, Baltik Boyu, 
topraklannda kaldi, ondan onlara zaman zaman Polonyah, Beyaz Rusyah, Baltik Boyu Tatarlan denir. 
Onlar Bolgarcasini ve kendi Bolgar etnonimini kaybetmis ve gunumuzde Tatar etnonimi ile islam 
dinini korumuslar. 
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Tarihi bolgelere gore Bolgar-Tatarlar genellikle: 1) Kasim ve Nijniy Novgorod, 2) Tambov ve 
Penza, 3) Perm, 4) Kazan, 5) Ak idil Havzasi (Baskurdistan), 6) Astrahan, 7) Orenburg Tatarlanna 
aynhyor. 

Ait olduklan mezheplere gore Bolgar-Tatarlar: Musluman Tatarlar ve Hiristiyan Tatarlara 
(Kresenlere) aynhyor. 

Cagdas yerlesimlerine gore Tatarlar yerli ve yerli olmayanlara (diaspora) aynhyor. 

Yerli Tatarlara, Tataristan Tatarlan, Baskurdistan, Saratov, Samara, Nijniy Novgorod, Kirov 
Vilayeti, Cuvasistan, Penza, Ryazan, Dogu Sibirya ve simdi kendi tarihi bolgelerinde yasayan digerleri 
giriyor. 

Yerli olmayan Tatarlara (diaspora): Ozbekistan, Kazakistan, Turkmenistan, Azerbaycan, 
Ukrayna ("Santa" (Maden Ocagi)), Moskova, Sankt Peterburg, bunun yam sira uzak dis ulkelerde: 
Amerika Birlesik Devletleri, Turkiye, Finlandiya, Avustralya'da vs. yasayan Tatarlar dahil. 

Bolgar-Tatarlann sayisma gelince, nufus sayimi sonuglan bulunsa da, burada tek bir gorus 
saglanamamis. Bazi bilim adamlan resmi nufus sayimlanna itiraz ederek, Bolgar-Tatarlann toplam 6 
milyon 645 bin (1989 nufus sayimi kayitlan) olmadigim, gok daha fazla oldugunu iddia etmislerdir. 
Biz, elimizde baska verilerin bulunmamasi nedeniyle, 1979 ve 1989 yillannda yapilan nufus sayimi 
sonuglanndan yola gikarak onlann sayilannm buyume tezini belirleyecegiz. 

Tatarlann 1979 yihnda 6 milyon 185 bin oldugu, 1989 yihnda 6 milyon 645 bine giktigi tespit 
edilmistir. On yil iginde %7.4 buyume olmustur. Sovyetler Birligi'nin nufus buyume hizi %9'dur. 
Bolgar-Tatarlann buyume hizi, Sovyetler Birligi'nin buyume hizma gore %1.6 geride kalmistir. 

Tatarlann, Tataristan'm toplam nufusundaki payi 1979 yihnda %47.8, 1989 yihnda %48.5'tir, 
Ruslann payi 1979 yihnda %44.1, 1989 yihnda %43.3'tur. 2000 yihnda, gayri resmi olarak 
Tataristan'daki toplam nufusta Tatarlann payinm %51'e giktigi agiklandi. 

1979 yihnda yapilan sayimin sonuglanna gore, Tatarlann %14.9'u Baskurdistan'da, %10.3'u de 
Ozbekistan'da yasiyor. 10 yildan sonra Baskurdistan'da yasayan Tatarlann sayisinda ani buyume 
hizi, Ozbekistan'da ise azalma gorunuyor: 1989 nufus sayimi sonuglanna gore Baskurdistan'da 
toplam Tatar nufusunun %17'si, Ozbekistan'da ise %7'si yasiyor. Boyle ani degismeler, muhtemelen, 
Baskurdistan'da Tatarlann bir bolumunun daha once Baskurt olarak yazilmasindan ve demokrasinin 
imkanlanndan faydalanarak kendi Tatar etnonimini tercih etmesinden kaynaklaniyor. Ozbekistan'a 
gelince demokrasi yerlilerin yaranna kullanilmis: Tatarlann bazilan sayimda kendini Ozbek olarak 
yazdirmistir. Boyle kansik etnik siyasi olaylar, turn gok uluslu ulkelerde normal olarak gorunuyor. 
Tatann, kendi ana diline yabancilasmasi konusu ne durumda? 1979 yihnda, Tatarlann %85.9'u ana 
dili olarak Tatarcayi kabul ediyordu, 1989 yihnda bu %83.2'ye kadar dusmus. 10 yil iginde, Bolgar- 
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Tatarlann ana dillerinden yabancilasma payi 1 milyon 116 bine ulasmis (1979 yihnda 872 bin). 
Boylece, 10 yilda Tatarlann toplam nufus artisi %7.4, ana dillerine yabancilasma ise %27'ye gikmistir. 

Sonug olarak, Tatar halkinin Rus, Ozbek, Kazak vs. arasinda asimilasyon sureci, nufusu 
artisina oranla gok daha hizli olmustur. Gunumuzdeki gazetelerde yaymlanan yazilardan, Rusya'daki 
Rus sayisinin azalmaya gittigi biliniyor, bununla birlikte toplam Tatar sayisi da eksiliyor. 

Boylece, halkimizi yeniden canlandirmak ve gelistirmek igin acil etkili onlemler alma konusu 
gikmistir karsimiza. Gunumuzde bu onlemler genel olarak belirlenmistir. Bu onlemler sunlardan 
ibarettir: 

1- Ulusal egemenligi korumak ve isleyisini iyilestirmek; 

2- Degisik bolgelerde daginik olarak yasayan uluslar (Tatarlar buna dahil) igin ortak kulturel-milli 
ozerklik kurmak; 

3- Tatarlann oturdugu ortamin sosyal ekonomik durumunu korumak ve gelistirmek, bunun 
sonucunda Tatar nufusun uremesini artirmak; 

4- Halkin yasadigi a) gevre, b) kultur, c) mezhep, d) dil, e) egitim-ogretim ortamini korumak ve 
gelistirmek; 

5- insan haklan sorununu ulus haklan duzeyinde gozume ulastirmak; 

6- Kendi milletimizi canlandirma ve gelistirme sorununa baskalann gikarlanna zarar vermeden 
(halklar arasinda dostluk ortami iginde) gozum bulmak; 

7- Koy ve koylunun hayat tarzi ile kulturunun korumak ve gelistirmek. 

Milleti yeniden canlandirma ve gelistirme sorununun basanyla sonuglanmasi, dogru ve agik bir 
sekilde halkin etnik tarihini yeniden kurulmasina bagli. Hakim milletlerin tarihgileri, kendi milletlerinin 
tarihini arastinrken genel goruntuyu tamamlamak igin marjinal konularla ilgileniyor ve birgok kez diger 
milletleri yabanci hatta bolgenin eski fatihleri olarak gostermeye gahsiyor. Ondan, kuguk halklar diye 
adlandinlan milletlerin tarihgilerinin, halkinin etnik tarihini yeniden kurma galismalan sirasinda, komsu 
halklann tarihgileri tarafindan kazara yapilan hatalan da duzeltmesi gerekiyor. 

idil-Ural BolgesindekiBolgar-Tatarlann EtnikKokenlerinin Derinligi 

Daha ilk basta, Tatar etnosu tarihi ile Tatar etnonimi tarihi ayni sey olmadigim ve 
kanstirilmamasi gerektigini soylememiz gerekir. Tatar etnonimi-yabanci (baska yerden gelme), Tatar 
etnosu-yerli (aborigen). 

Orta Avrupa resmi tarihi, onsel olarak Avrupa'daki turn gayri Hint Avrupa halklannin Asya'dan 
geldigini tespit etmistir. Bu arada Tatarlann atalannin idil Boyu ve Ural'a nereden geldigi konusunda 
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onlarin gogtugu: I., IV., VI., VII., VIM., XIII. yuzyillara iliskin farkli gorusler bulunuyor. Bu etnogenetik 
verileri objektif olarak incelediginde, higbiri bu goruslerle dogrulanamiyor. 

Turkge konusan Bolgar-Tatarlann atalan, idil-Ural'da, yerli Fin-Ugor kabilelerinin Turklesmis bir 
kisminin de katildigi yerli Turk kabilelerin birlesmesi sonucunda olusmustur. Her ikisinin de etnik 
kokenleri o kadar eskilere M.O gok daha oncesine dayaniyor ki bu da son yillarda yapilan kesiflerle 
tartisma birakmayacak sekilde kanitlanmistir. 

ilk basta, binlerce yil boyunca suregelen huzurlu ve karsihkh komsuluk etkisi, bolgede bilimde 
idil (Volga)-Qulman (Kama) Dil Birligi adiyla bilinen bir Turk-Fin-Ugor dil birligi kurulmustur. Bu demek 
ki, yerel Turk kabilelerin (Tatar, Baskurt ve Quvaslann atalan) dili, yerel Fin-Ugor dillerinin etkisiyle, 
diger bolgelerdeki Turk dillerinden ayirt edilecek ozelliklere sahip oldu. Ayni zamanda yerel Fin-Ugor 
kabilelerin (Mari, Udmurt ve bir kisim Mordvanin atalan) dilleri, Turkgeden gegme ahntilarla diger Fin- 
Ugor dillerinden aynhyor. idil-Ural'da orijinal yerel Turk dilinin gelisimi gok saglam olmus, ancak o 
bolgeye yerlesen degisik yabanci kabilelerin dillerini gok kolay benimsemistir. Boylece, Mogol 
birlikleriyle birlikte idil Boyuna gelen Tatarlann Orta Asya Turk dili, hizli ve iz birakmadan kendine has 
yerel Turk dili tarafindan asimile olmus. 

Arkeologlar, Mezolitik Qagi'm incelediginde (12-10 bin yil oncesi), idil-Ural'da M.O IV-II. bin 
yillannin gegisi sirasinda, bozkir halklarimn etnokultur kimligi olan eski Yamna veya Kurgan da 
denilen bozkir kulturunun kuruldugu sonucuna varmislardir. "Fin-Ugor ve Turklerin uzak atalannin idil- 
Ural bolgesinde birkag bin yil birlikte yasadiklanni kabul ederek, biz ayni zamanda ormanhk bozkirda 
ve ozellikle bu bolgenin bozkir kisminda eski Turklerin atalannin ustun nufus oldugunu kabul ederiz. 
idil-Ural'da eski Yamnalann etnokultur unsurlannin birlesiminin, Avrasya'daki Turkge konusan turn 
halklann yasanti ve kulturunde XVI-XVII. yuzyillara kadar neredeyse hig degismeden korunmus 
olmasi ile ilgili tartisilmaz bir gergek, konuya bu taraftan degerlendirmemize yol agti" (Laypanov K. T., 
Miziyev L M., 1993, s. 22). Bu satirlann yazarlan, daha sonra su sonucu gikanyor: Doguda Emba 
nehrinden Batida da Dnyestr Nehri'ne kadar kocaman bir bolgede eski Yamna adinda kultur ve tarihi 
bir bolge meydana gelmistir (ayni, s. 22-23). 

Bolgar-Tatarlann etnik kokenlerinin derinligi konusunda eski kaynaklarda tespit edilen 
bilgilerden de sonuglar gikarabiliriz. 

Eski Yunanli tarihgi Herodot, M.O. V. yuzyilda, Orta idil Boyu ve Ural boyundaki polietnik iskit 
kabilelerin etnolojik ozelliklerini anlatirken dikkati, etnonimlerin etimolojisinde Turk kokenlerin kolay 
rastlanan Argippey ve iirklerin hayatma gekiyor. ilk olarak, Argippey'in, argibey, argidan 'oteki taraf, 
bey-eski Turk etnonimi, argipey 'obur tarafin beyleri' demek diye farz edebiliriz. ikinci olarak 
Argippeyler -hayatlan atlari kullanmakla siki ilgili olan halktir. Onlar, Yunan gezginlerin karsisina erat 
yani er (ar)- 'insan, adam', at-'at' harfiyen tercumesinden turn halkin dayanagi olarak gikmistir. Son 
sozcuk, Herodot tarafindan Yunanca tercumesi veriliyor, ondan Turkge erat, Argippey (er 'adam' ve 
Yunanca hippos 'at') seklini almis. 
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iirk etnonimine gelince, o Turkgedeki iyi (iya, iye) 'efendi, varhkh, zengin, iyi, kahraman, prens', 
ve arti erk (erkek) 'insan, adam', iirk-bir butun olarak 'zengin, iyi, varhkh insanlar, efendi, prens' 
demek. Dana sonra, iirklerin Orta idil Boyundaki nesilleri etnonimlerini uzun sure koruduklanni 
gorecegiz, ancak baska lehgedeki anlami: Biar/Buger/Bile, manasi yine 'zengin, varhkh, efendi, prens' 
seklinde. 

Herodot'ta, iskit halklan arasinda Agadir halkinin varligina rastlamyor. Agadir etnonimi (sert 
sekli: Akatur) daha sonralan Agadir ve Agageri 'totem agacina sahip insanlar' veya 'orman insanlan' 
anlaminda genis bir sekilde kullamlmistir. Dogu Avrupa'nin Turk lehgelerinde Miser (mise 'orman, 
agag' arti er 'insan, adam' lehge seklinde kullamlmis. Miserler, Bolgar-Tatarlann onemli bir kismini 
teskil ediyor. 

Sonunda, M.O. VIM-MI. yuzyiMarda en yaygin olan ortak iskit etnonimi Bolgar devrine kadar 
Arapganin ski (sikih veya sikidi-sakadi) gizilisi seklinde gelmis. Butun is surada, Skide sozcugunde - 
de/di son ekinin olmasi- onun le/h fonetik sekilleri bulunuyor (kiyasla): Eski Kazakga-Taldi Kurgan- 
Tatarca Talh Kurgan. Bolgar'daki Bagdat Elgisi Sekreteri ibn-Fadlan, 922 yihnda Orta idil boyundaki 
Turk kabilelerin arasinda Sikih (Sikidi) kabilelerini tespit etmistir. 

M.O. III. yuzyilda iskitlilerin yerine Sarmatlar hukumranhgi yerlestirmistir ve onlann etnonimi 
hukmu altinda bulunan turn kabile ve halklara yayilmaya baslamistir. Sarmat etnoniminin iki Turk 
etimolojik yorumu bulunmakta: 1) -t/-ti/-di ekleri n harfinin dustugu Sanman 'sari mani' (yani Men-Min 
kabileleri); 2) -t/-ti/-di ekleri sarma sozcugune ekleniyor, sarma (dana derisinden dikilen athnin giftli 
olarak yanina aldigi tulum, urun dagircigi): Sarmati-sarmat bu tulumlu insanlar demektir. 

I. yuzyilin basinda, Turk kabilelerin buyuk bir kismi, gok sayidaki Ask kabilelerinden biri olan 
Alanlar tarafindan yonetilmeye baslanmis. Onlar, Alanya'da ve kenar bolgelerde Alan ve As ortak 
etnonimi adiyla yayilmislar. idil Bolgarlanna baska bir deyisle Asamlar demisler, Turkge konusan 
Suaslar (su aslan), Burtaslar (orman aslan) ve Tualaslar (dag aslan) ile yakin yasamislardir. 
Udmurtlar, XX. yuzyila kadar Tatar komsulanna Alan-Gassarlar demislerdir. Bolgar-Tatar ve 
Baskurtlar arasinda, 'kansik aslar' anlaminda olan ve koylerine sik sik Alan adi verdikleri istek-Ostek 
(Astik-Ashk) kabileleri olmuslardir. Eski tarihgilerin bildirdigine gore, Roma imparatorlugu'na karsi 
kurtulus savasi yapan halklann basina gegerek yukselmis Sunler (Hunlar), M.S. Ill-V. yuzyillarda 
Dogu Avrupa'daki Turk kabilelerin arasinda hukmedici konum almislar. idil Tatarlannin atalan, 
bolgenin toponomisinde izleri korunmus bu devletin de kurulusuna girmisler. 

V. yuzyilda Dogu Avrupa ve Kafkasya'daki kabilelerin adina Avarlar (ayar-oar-oc) Bizans ile siki 
iliskiler igine girmisler, ancak Orta idil Boyu muhtemelen Sunlerin (Hunlar) elinde kalmis, gunku 
burada Avarlann belirgin izlerine rastlanmiyor. 

VI. yuzyilda Turk kabileleri arasinda hukmedenler Turkler olmus ve onlar Pasifik Okyanus'tan 
Adriyatik Denizi'ne kadar Turk Kaganhgi adinda ortak bir devlet kurmuslar. Bu zamandan sonra, ortak 

Turk etnonimi yayginlasiyor. Bolgar-Tatarlann atalan suphesiz bu Turk devletinin iginde yer almistir. 
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Uzam adiyla bilinen Aslann belli bir kismi, kendilerine ortak dis etnonim olarak Turk-Tork sozcugunu 
benimsemislerdir. X. yuzyilda Aslar, idil Bolgarlan He siki ilisiler igine girmisler, XI. yuzyilda da 
Pegeneklerle, bunun sunucunda Bolgarlann da, Karakalpaklann da, Baskurtlarm da vs. igine 
girmislerdir. 

VII. yuzyilda, Bati Turk dunyasmda, hukmedenler durumu Hazarlar almis, Hazar Kaganligi 
kuruluyor ve ortak etnonimin olarak Hazar sozcugu yayihyor. Onlar, idil-Ural'da kadar uzaniyor, yani 
Bolgar-Tatann atalanna kadar uzaniyor. Bunun sonucunda goturuyor: Udmurtlar XIX. yuzyilda 
komsulan olan Bolgar ve sonra da Tatarlan, Alan-Gassar (yani Hazar) diye adlandinyorlar. 

Tatarlann atalannin Hazar Kaganhgi'nin iginde yer aldigini aynca, Kagan Hazar Yusuf 
kendisinin, Bolgar, Suvar ve Burtaslann Hazar Kaganhgi'nin hukmu altinda oldugunu yazmasi 
kanithyor. 

Arap kaynaklannda, Hazar Kaganhgi'm muhitini Lugarlann (Logorlar) teskil ettigi belirtiliyor. 
Tatarlann Miser kismi, orta lehgeyi temsil edenlere su ana kadar Logir (Liohor) diyor. 

Bunun yam sira, Bolgar Devleti'nin iginde Kosan Prensligi'nin merkezi Kosan kentinin de 
bulundugunu soylememiz gerekir. Kosan, Orta Asya'nm kusan sozcugunun idil-Ural boyu telaffuzu. 
Daha sonra, bizim bolgenin Bati ve Orta Asya ile siki iliskiler iginde oldugunu gorecegiz. idil Boyu 
Kosanlannin, diger halklar arasmda ustunluk saglayan, l-lll. yuzyillarda yukseliste olan ve M.O. I. 
yuzyilda imparatorluk kuran Orta Asya Kusanlan ile uzak akraba olduklanni dusunmek igin gegerli 
sebepler bulunuyor. Kusan etnonimi kuu-sun> kuu-san> kusan 'beyaz sunler, beyaz hunlar' 
birlesiminden geliyor. Kusanlann>Kosanlann, idil boyunda, Kusan imparatorlugu'nun yukselisi 
zamaninda mi yoksa gokusunden sonra mi yasadiklanm soylemek gok gug. Aym zamanda 
geleneksel tarih biliminde Kusanlar, Farsga konusan olarak kabul edilmis, ancak yeni arastirmalar 
onlann ilk basta Turkge konustuklanm kanitladi. 

Boylece, Bolgar-Tatarlann idil-Ural'daki etnik kokenleri gok eski zamanlara dayamyor ve su 
etnonimleri tasiyan kabile ve halklarla baglantilan bulunuyor: Suvar (subar), As, Suas, Bi (bey, bek), 
Sikih (iskit), Akatsir, iir, Biar, (Biler, Beker),Sun (hun-gunn), Kipgak (kiusak, 'beyaz saklar'), Hazar, 
Logir, Bolgar, Kazan (kasan-kosan-kusan) vs. 

Bolgar-Tatarlann AtalanmnGuney ve Kuzey, Dogu veBati ile iliskileri 

insanlar ilk basta, ozellikle buyuk nehirlerin kiyilanna yerlesir. Bundan dolayi idil boyunda uzun 
sure yerlesim olmadigim ve ilk sakinlerinin ancak IV. yuzyilda Asya'dan (Altay'dan) gelen Hunlann 
(Sunler) oldugu, insanlann dunya uzerindeki gergek yayilmasina ters duserdi. Yapilan arkeolojik 
gahsmalar, Ural idil boyunda Neolitik Cagi'ndan yani M.O. VIII-VI. bin yillanndan kalma insan 
yasamlarimn varhgma iliskin gok izler bulundugunu dogruladilar. Burada da hangi etnoslann yasadigi 
konusu su ana kadar arastinlmadi, gunku idil-Ural'in eski tarihi uzerine yazili nesneler bulunamadi, 
yazili devirden onceki arkeoloji buluntulan nufusun etnik bilesimini ise agiga gikaramiyor. 
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Ancak, bunun yam sira komsu bolgeler ve etnogenetik agidan incelenen ve idil-Ural ile dogal 
yollarla baglantisi bulunan bolgeler, nufusun etnik birlesimini belirlemede yardimci olabilir. 

Bu durumda, Orta ve On Asya uzerine yapilan etnogenetik arastirmalara basvurabiliriz. 
Arkeologlann belirttigine gore, bu bolgelerin idil-Ural ile iliskileri daha Neolitik zamaninda, yani M.O. 
VIII-IV. bin yillannda da gok ig ige olmustur. Eski Harezm'i ve onun diger ulkelerle iliskilerini inceleyen 
S. P. Tolstov, "Dogu Avrupa ve Ural Ardi bozkir ve ormanlannda yasayanlar arasindaki Neolitik'ten 
gelen eski kulturel iliski baglantilann, simdi (daha sonra) yeni igerik kazandigim" kaydetmis. 
Turkistan'in uzak dogu bolgeleri Sogd kolonisinin etkisi altinda gelistigi gibi, uzak Culman (Kama) 
Boyu'nda da Harezm ve Helen-iskit Karadeniz Boyu etkileri kesisiyor (Tolstov S. P., 1948, s. 342). 

Zerdustlugun kutsal kitaplar serisi -Avesta'da- Orta Asya'da bulunan Harezm'e bir baska degisle 
Kangha deniliyor: ha son eki Farsgada gogul son takisi, kang ise -Turkgede 'baba', 'atalar' olan 
kelimenin koku oluyor, dolayisiyla kang (ha)- baska kabilelerin atalan olanlar. Farshlar, Harezmlilere 
Kangha (yani Kam) demisler ise, Cinliler onlan Kanguy etnonimi ile tammlamistir (Tolstov S. P. ,1948, 
s. 343), -uy- Cin eki, Kang -Harezmlilerin kendi tammlamasi- daha sonra ondan 
kangar/kongar/kungar/kungur etnonimi olusmustur. 

Mezopotamya'daki On Asya'da Sumerler (Sumerler) / Sumerler kendilerini 
Kangar/Kungur/Kingur etnonimi ile tammliyordu. Boylece, Harezmliler ve Sumerlerin atalarimn aym 
kabileler oldugu, bu da onlann ikinci Sumerve Horasm etnonimlerinin aym oldugunu kanitlamyor. 

Akkadlar (Kangarlann Sami dili konusan komsulan), Mezopota myall Kangarlan Subar 
(subar>sumar>samer) etnonimi lehgeli telaffuzu olan Sumer etnonimi ile adlandinlmislardir. Mesele 
surada ki, Mezopotamya'da aym eski zamanlarda Kangarlar (Sumerler), Elamlar ve Akkadlann 
kuzeyinde Subar 'nehir insanlan' kabileleri yasamislardi (Firidun Agasioglu, 200, 136). IV. yuzyilda bu 
bolgenin merkezi olan Samarra kentinin toponimi bu etnonimden geliyor. (Zablotska Yu., 1989, s. 25- 
50). 

Kangarlar, Orta Asya'da Subar ve As eski Turk etnonimlerinden ikinci bir ad olarak Suaras, yani 
bir baska lehgedeki telaffuz Huaras adim ahyorlar, buna Suarlar/Huarlar ve Aslarin Kangarlar 
arasinda hukmeden duruma gelmesinden kaynaklamyor. Huaraslar kendi ulkelerini sevgiyle 
"Huarasim" diyorlarmis, boylece unlu Huarasm > Harezm adi, Turkgedeki Huarasim da tekil birinci 
sahis iyelik ekinden olusmustur. 

M.O. III. bin yilda Sumerler (Sumerler) kendi devletini kurmuslar, bundan daha once de givi 
yazisim bulmuslardir. Ancak bu basanlanna ragmen Sumerler/Sumerler (Kangarlar), Hami-Sami dili 
konusan Akkadlar arasinda nispeten gok gabuk erimislerdir. Suvarlarm dili hakkinda, Sumer givi 
yazilanndaki Turkge kelimelerden bir yargiya vanlabilir. Elam givi yazilarimn incelenmesi Turklugu 
daha gok ortaya gikarabilir, ancak su ana kadar Elam givi yazilarimn sadece bitisimli ozelligi biliniyor. 
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Tarihi kaynaklarda, M.O. I. bin yilda Subarlarla birlikte, Asur kaynaklannda Kommanu etnonimi, 
Urartu kaynaklannda da Gamana olarak gegen Kumanlann yasadigina iliskin bilgiler bulunuyor. 
Turrukler de onlardan uzak yasamamistir. (Firidun Agasioglu, 2000, s. 47). 

Sunu da hatirlatmamiz gerekiyor, burada On Asya'da, Elam Devleti kulturunun izlerine M.O. I. 
bin yilmin basina kadar rastlayabiliriz (Bu arada, Elam sozcugu tarihsel olarak Turkgedeki Elem 
'ulkem': el-em> elam'dan gelebilir). Bundan sonra bu bolgede, kuruculan dogal olarak Saklar ve 
Huaraslann oldugu M.O. I. bin yilmin basinda Sak (Velidi Z., 1981, s. 33-36), daha once Huarasm 
(Dovatur A. I., Kallistov D. P., Sisova i. A., 1982, s. 129) devletleri kurulmustur. Harezm/Huarasm'in, 
idil-Ural'm da aralannda bulundugu diger ulkelerle siki baglan vardi. S. P. Tolstov bu konuda soyle 
yaziyor: "Harezm, eskiden, daha Neolitik Cagi'nda gizdigi ve yurudugu yollardan uzak Culman 
Boyu'na kadar egemenligini yayiyor." (Tolstov S. P., 1948, s. 342). 

Orta Asya'da daha sonra: Pardlar, Kusanlar, Sogdlar, Toharlar, Usunlar, Alanlar, Hunlar vs. gibi 
halklara rastlaniyor. Turn bu halklar, buraya daha onceki Saklar, Aslar ve Harezmlileri da katarak, 
geleneksel tarih biliminde kayitsiz sartsiz Hint-iran dili konusanlar olarak kabul edilmistir. Sozde, 
gelen Turklerin etkisi altinda, onlann Turklesmesi ancak M.S. VI. yuzyilda tamamlanmis. Kaynaklarm 
daha dikkatli bir sekilde incelenmesi, bu halklann bastan beri Turkge konusan olduklan, ancak M.S. 
VI. yuzyildan itibaren indus'tan Ege Denizi'ne kadar uzanan bolgede hukmeden Ahemen iran 
uyrugunu tesekkul ettiklerini gosteriyor. M.O. IV. yuzyilda Buyuk iskender'in zaferi sonucunda, hem 
On Asya hem Orta Asya, Tuna Nehri'nden indus'a kadar uzanan kocaman Rum-Makedon-Farsi 
devletlerinin emrine girmistir. Buyuk iskender'in olumunden sonra (M.O. 323 yilinda), bu topraklar 
Selevkilerin Helen Devleti'nin hukmune gegiyor. 

M.O. III. yuzyihn ortalannda Hazar Denizi'nin guneydogusuna, M.S. III. yuzyila kadar Roma ile 
savasan Partlar yeni gtiglu bir devlet kuruyorlar. Part Devleti yerine, VII. yuzyilda Araplar tarafindan 
bozguna ugratilan Sasanlar devleti gegiyor. 

Daha Susanlann zamaninda M.O. I. yuzyilda, igine Orta Asya'nin bir kismini, Afganistan, 
Pakistan ve Kuzey Hindistan'i da alan Kusan Devleti kuruluyor. 

Bu Turk-iran devletleri, idil-Ural Boyu Turkleri ile gok siki iliskileri bulunuyordu. 

Turn bu halklann Hazar Denizi'ne gikislan bulunuyordu, buradan ilk olarak, idil nehri yolundan 
iskandinav ulkelerine kadar, ikinci olarak, Ural-Miass-Tobol nehir yolu veya idil-Culman (Kama)-Akidel 
(Belaya)-Miass-Tobol yolundan gegerek Kuzeye, Bati Sibirya topraklanna, Kars Denizi'ne (Kar 
Dingeze) ulasiyordu. 

Subar Turk kabileleri Orta idil Boyuna da yerlesmislerdi, buraya da Suar kentini insa etmisler, 
ancak ne zaman? Bu soru hala agik kahyor. Ve Samar toponimi, muhtemelen, Sumer> Subar 
etnoniminden gikiyor. Sibir (Sibirya) kelimesinin de Subar/Sabir/Sibir etnoniminden kaynaklandigi da 
suphe uyandirmiyor. 
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Kumanlara gelince, onlartum Avrasya'ya yayilmislardi. 

Pardi (Part) etnonimi, Turkge bar 'var, zenginlik' kelimesinden -h-di sahiplenme iyelik eki 
yardimiyla meydana gelmis: Bardi>pardi 'zengin, zenginlik sahibi'. 

Biz Pardi etnonimini, Culman Boyu'nda bardi (Barda Tatarlan) seklinde goruyoruz, burada 
Sumerlerin kendi kendilerine dedikleri ile ayni olan Kungur kenti bulunuyor. Bunun yam sira, biz 
Culman (Kama) Boyu'nda Aslann izlerine de rasthyoruz. Osa kenti su anda da hala burada bulunuyor. 

Culman Boyu'nda, bilim adamlarimn M.O. I. bin yildaki Harezm ve Part kulturune ait oldugunu 
saydiklan yazih gumus kaplann bulunmasi ilgi gekiyor. Bu yazilar Turkge dillerinde. (Muhamadiyev A. 
G., 1995, 16-83). 

Kusan etnonimi iki bolumden olusuyor: Ku 'beyaz agik san' ve san, san>sun (hun), birlikte 
beyaz Hunlar demek. Kusanlar (Kasanlar) Orta idil Boyunda Kosan, Kazan, Kazansu toponimleri ile 
izlerbirakmislardir. (Zekiyev M. Z., 1998, 107-111). 

Usunlar, Hunlann (Sunler) Aslarla kansmasi sonucu olusmustur: Assun> Ussun> Usun. 

Aslar ve Sunler, Ural-idil Boyu'nda yasamislardir, onlann izleri Sun hidronimi ve Asil (Asil) sehri 
adirda hala korunuyor. 

Tohar etnoniminin, Tagar, Dagar, Tauer, Tavr fonetik sekilleri bulunuyor, bunlann anlami 'dag 
insanlan'. Yahudiler daha M.O. Turkleri Dagarma olarak adlandirmistir, buradaki -ma eki gogul taki 
belirtisi. idil-Ural boyunda Dogarma etnonimi, Hazar zamaninda aktif bir sekilde kullamlmistir. 

Boylece, idil-Ural boyunun Dogu ve Bati ile siki ili§kileri olmu§tur. 

Bolgar-Tatarlann atalannin Bati ile ili§kilerine gelince, onlann Kafkasya, Tuna (Buyuk 
Bulgaristan), eski Rumlar ve Roma imparatorlugu ile degi§ik ili§kileri oldugunu soylememek yeterli 
olur. Burada, Aral Denizi'nden, idil Nehri'nin alt akintisindan Dogu'dan Bati'ya ve Kirim'a kadar gegen 
ipek Yolu belirgin rol almi§tir. 

Bolgar-Tatarlann atalan idil, Qulman (Kama) ve Kuzey Dvin nehirlerinden, Kars Denizi, Akdeniz 
ve iskandinav ulkelerine kadar ula§mi§lardir. iskandinav efsanelerinde (sagalannda), Biarm ve Bolgar 
devletlerinin izlerinin korunmasi da bir tesaduf degildir. 

Bolgar-Tatarlann atalannin Dogu ve Bati, Guney ve Kuzey ile olan ili§kileri sonucunda, idil 
Boyu, Ural Boyu, Bati Sibirya, Kafkasya, Kuzey Karadeniz Boyu'nda, Bati ve Dogu uygarhklanni 
birlestirme ve Dunya uygarhklanna katkida bulunma gucune sahip ozgun uygarhklar olusmus. 

Bolgar-Tatar AtalanninEgemenlik Baslangici 
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Bu konu daha incelenmemistir. Bolgar-Tatar atalan, eski Horasmiler Devletleri, yani Suarlar ve 
Aslar, Partlar, Kusanlar, Hunlar ve Gokturklerle siki iliskileri bulunuyordu, belki hatta bu devletlerin 
uyeleri bile olmuslardir. Onlar Buyuk Bolgaristan ile gok siki iliskiler igindeydi, Hazar Devleti'nin 
hukmu altinda da bulundular. 

Bolgar-Tatarlann atalann kendi bagimsiz devletini kurma galismalan muhtemelen, daha sonra 
Bolgaristan Devleti'ne genisleyen Biarm Devleti'nin (iskandinavca-Biarmland, Rusga-Biarmiya) 
kurulmasiyla baslar. 

Bizim tahminimize gore, Bolgar-Tatar atalan bu devleti, VII. yuzyihn sonunda eski iirklerin 
torunlan Biarlann dogrudan yonetimi altinda idil-Qulman Boyu'nda kurdular. iirk-Biar-Bolgar-Tatar 
gizgisinin araliksiz tarihi gelismesi gok kolay kanitlaniyor. iirk ve Biar etnonimlerinin kokleri, Turkge iye 
'sahip, efendi' ve bey (bay, bi, bek) yine 'sahip, efendi zengin', onlann ikinci bolumu ortak Turk erk 
(erkek) ve er 'insanlar, adamlar'dan gikiyor. Dolaysiyla iirk (iye-erk) ve biar (bey-ar) 'insanlar, 
efendiler, sahipler'. Bunun yam sira Biar etnonimi, Biler (veya bile sifati 'sahiplik' veya gogul bey 
sozcugu 'zenginler, sahipler') seklinde, Rus ve Tatar kaynaklannda Orta idil ve Ural Boyu halklannin 
adlan olarak korumustur, Biger (bek-er) 'efendi, sahip-insanlar' sekli ise gunumuzde Udmurtlar 
tarafindan gagdas idil Tatarlan igin kullanihyor. 

Kendi devletini kuran Biarlar, baska halklara onu sadece Biar olarak degil 'ben Bianm' anlamina 
gelen Biarm (Bianm) olarak tamtmislar, ondan bu ulke Rus kaynaklannda Biarmiya, Bati Avrupa 
kaynaklannda Biarmland diye gegiyor. Turkge konusan halklar igin, caddelerin, koylerin ve ulkelerin 
saygiyla, iyelik zamiri eki ile adlandinlmasi -alelade bir olay- sadece uram 'sokak', avil 'koy' degil, 
gururla uramim 'sokagim', avihm 'koyum', ilem 'ulkem'. 

Bilim adamlan, Rus kaynaklanna ve iskandinav efsanelerine dayanarak, Biarm Devleti'nin daha 
onceden kurulan gok sayidaki ticaret yollanndan Bati Avrupa'ya getirdikleri kurk, tulum, gumus, 
mamut kemikleri ve metal esyalarla unlu oldugunu tespit etmistir. 

Biarlar, turn diger Turkge konusan kabileler gibi, ustun ilah olarak Tangn'yi (tenre) saymistir, 
tastan ve tahtadan putlar yaparak onlara tapmistir. Her boy kendi totemine sahipti, yani onlara gore 
soylann geldigi kus, hayvan veya herhangi bir bitki, esya gibi herkes kendi totemine tapiyor, 
mumkunse yamnda onun kil, tahta, tas, mamut kemigi, gumus, altin vs. gibi maddelerden yapilan 
totemlerin tasvirini tasimaya gahsiyordu. Biarlar, gizemli dogayi da anlamaya galismislardir, gumus 
gikarmayi, demir dokmeyi ogrenmisler, devamh ilahlan Tangn'yi 'gok'u gozlemleyerek gok cisimlerin 
konumlanna gore mevsimlerin iklimini gozmeye gahsmislar vs. (aynnti igin Zekiyev M. Z., 1995, 75- 
94) 

idil Bolgarlannin Devlet Kurulusu Baslangigi 

IX. yuzyihn sonlannda X. yuzyihn baslannda, Biarm Devleti'nin buyuk bir kismi onemli bir 
sarsilma olmadan Bolgarlann eline gegiyor ve idil-Bolgar Devleti kuruluyor. Biarlann ve Bolgarlann 
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Kipgaklardan (Arapga: Sakaliba) olmalan ve ikisinin de ayni dili konustuklanndan, hukmeden 
kabilelerin degisimi de yavas ve hissedilmeden oluyor: iskandinav efsaneleri, idil Bolgaristam'ni da 
Biarmland olarak adlandirmaya devam ediyor. 

Biarm Devleti'nin baskenti olarak Biler kenti giksa da, Bolgarlann en onemli kentleri olarak 
Bolgar ve Biler olarak belirleniyor. 

Bolgarlar VII. yuzyilda, merkezi Azak Denizi boyunda bulunan, tarihte Buyuk Bolgaristanl olarak 
bilinen kocaman bir devlet kurmuslar, ondan dolayi Biarm Devleti'nin buyuk bir kismini ele gegirmeyi 
basarmislardi. Bazi bilim adamlann goruslerine gore, X. yuzyihn ortalannda Avrupa'nin buyuk 
kentlerinden biri olan Biarm Devleti'nin baskenti Biler kenti de idil Bolgar Devleti'nin ikinci baskenti 
oluyor. 

Biarm Devleti'nin zamanina gore zengin ve gelismis bir ulke olmasina ragmen, muhtemelen 
Hazar Kaganhgi'na bagimli olmustur, gunku Bolgarlar, iktidan ele gegirdikten sonra ilk is olarak Hazar 
bagimligindan kurtulmayi ve Hazar Musevilerine karsihk, 922 yihnda resmen islam dinini kabul 
etmisler. islam, bu zamana kadar da Biarlann (Bilerlerin) bir kismi arasinda, tangncihk ustunde 
ustunluk saglamisti. Bolgarlar ikinci olarak, topraklanni genisletmeye gahsmislar. Bilim adamlan, 
Biarmlilann geleneklerini surduren Bolgarlann, izlandahlarla Isu, Bisu' rahatga temas kurmuslar ve 
onlann sinirlan kuzeydoguda -Perm topraklan ve Kars Denizi'ne, bazi bilgilere gore doguda- irtis 
nehrine, guneydoguda -Harezm sinirlanna ve Hazar Denizi'ne, guneyde-Kafkasya ve Karadeniz'e 
kadar, batida- Kiev Rusyasi sinirma kadar uzanmistir. Bolgarlar, muhtemelen, Biarm Devleti'nin 
Qulman (Kama) nehrinin ust akintisini ele gegirememisler, gunku XI. yuzyilda bu topraklar Ruslar 
tarafindan ele gegiriliyor ve bu zamanda gelisen kent daha sonra ulkenin Biarm adindan Perm 
seklinde adlandinhyor. 

idil Bolgaristanl, Biarm Devleti'nin geleneksel maddi ve manevi kulturunu kabul ederek 
gelistirmeye devam ediyor. Resmen islam dinini kabul ettikten sonra Arap Halifeligi'nin yardimiyla tarn 
egemenligini kazanmistir, bu da ulkenin gok yonlu gelismesine ortam yaratmistir. Dike, 1223 yihnda o 
zamanlarda yenilemez olarak kabul edilen Tatar-Mogol birliklerini puskurtmeyi basaran ve zamanin 
en gtiglu devleti olmayi basarmis. 

Bolgar Devleti, 16 yil sureyle, yani 1239 yilma kadar, Mogol-Tatarlann Bati'ya ilerlemesini 
tutmustur. 1239 yilindan sonra, Mogollara, Bati Avrupa'yi sarsmak igin fazla zaman gerekmemis. Bu 
da, idil-Qulman Boyu'ndaki Biar-Bolgarlann uygarliginin egemenlik gergevesinde gelismesi 
sartlannda, Bati ve Dogu uygarhklanndan geri kalmadigini gosteriyor. Biar-Bolgarlann baskenti Biler, 
su kanalizasyonu ve merkezi isitma sistemi olan Avrupa'nin en buyuk kenti olmustur. Biarm Devleti'ni 
arastiran bilim adami A. P. ivanov, daha XIX. yuzyilda, 1236 yihnda Biler kentinin dususunden sonra 
"tarihi ozerkligin ve Bolgar -Biler (Biar-M. Z) topraklannin ticari ustunlugunun sona erdigi- buradan 
metal esyalann yabanci kuzeye saglanmasinm da kesildigi sonucuna varmis. (ivanov A. P., 1881, 34- 
35), iskandinav efsanelerine gore Bati Avrupa'ya da. 
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Biler-Bolgarlann Dogu ile iliskilerine gelince, onlarin kurdugu devletin Bati ve Dogu arasindaki 
ticaret yolunda bulunmasi sadece ekonomik ve kulturel iliskilerinin gelismesine degil, Dogu igin gok 
yonlu gelisme ornegi teskil etmelerine yardimci oldugunu hatirlatmamiz gerekiyor. Biler-Bolgarlar, 
kurk ve gumus esyalanyla un kazanmislardir. Bolgarlar, Dogu halklanna deri isleme sanatini 
ogretmislerdi. Kuzey Asya'da yuksek kaliteli deriye Bolgari denmistir. Mogol oncesi zamaninda XIII. 
yuzyilm basinda, sair Kol Gali unlu "Kissa-i Yusuf" adindaki saheserini Bolgaristan'da yazmistir. 
Musluman okullannin bulundugu Bilerve Bolgar kentleri, islam'i yayma merkezleri olmuslardir. 

Turn bunlar, Biar-Bolgar Devleti'nin VII-XII. yuzyillarda Bati ve Dogu arasinda sadece "kopru" 
olmakla kalmadigi, ayrica idil-Ural bolgesinde kendi oldukga onemli uygarhgini kurdugu sonucu 
gikarmamiza yardimci oluyor. 

Tatar Devleti'ninKurulusu ve Dususu 

Daha once de soyledigimiz gibi, 1236-1239 yillanndan Mogol birlikleri Bolgar, Suvar, Asil ve 
Avrupa'nin en buyuk Biler kentinini -eski Biarm Devleti'nin baskenti- yikmayi basarmislardir. idil 
Bolgaristani da isgalcilere itaat etmistir. 

Mogol-Tatar saldinlan, yerel halklann suregelen gelisimini oldukga olumsuz etkilemistir. Onlar, 
idil Bolgarlannin uretim gucunu yikmis, toprak alanlanni onemli olgude daraltmis, idil Boyu ve Ural 
Boyu'ndaki Turk kabilelerinin Bolgar Devleti ve dolayisiyla Bolgar halki gergevesinde birlesme 
surecine de son vermistir. 

Cengiz Han'in vasiyeti uzerine, Mogollar tarafindan fethedilen Dogu Avrupa topraklannda, 
CengizTlerin hukmu altinda, Cengiz Han'in oglu Cogi'nin adini alan Cogi Ulusu adinda yeni bir devlet 
kuruluyor. Bu Ulus'un, ortak Kapgak etnonimi (kiu-sak 'beyaz Saklar') tasiyan gok sayidaki yerel Turk 
kabilelerini birlestirmis oldugundan dolayi, Dogu halklan geleneksel olarak ona Dest-i Kipgak 
demisler. Ulus, ancak gok daha sonra Altinordu adini almistir. Batili bilim adamlan, ozellikle de 
Ruslar, bu devlete Tatar demisler, bu da Tatar kelimesinin dis ortak etnonim olarak Altinordu'daki turn 
Kipgaklar arasina girmeye baslamasina yol agmistir. 

Biarm Devleti, idil Bolgaristani, Hazar Devleti, Alanya ve Harezm gibi gelismis devletler 
kurmada tecrubeli olan ve Turk halklanndan olusan Altinordu'da, maddi uretim, kultur gelisiyor ve 
uluslararasi iliskiler genisliyor. Genis bolgelerde Bolgar-Tatarlar, Baskurtlar, Quvaslar, Ozbekler, Kinm 
Tatarlan, Dobruca Tatarlan, Sibirya Tatarlan, Nogaylar, Karagay-Balkarlar (Malkarlar), bir kisim 
Azerbaycanhlann atalannin, Tatar adinda tek bir halkta birlestigine iliskin belirtiler bulunuyor. Ancak 
CengizTler arasindaki bitmek bilmeyen iktidar kavgasi, Altinordu'nun birkag devlete bolunmesine yol 
agmistir: Sibirya Hanligi (XV. yuzyilm 20'li yillari), Nogay Ordusu (40'h yillar), Kazan Hanligi adinda 
idil Bolgaristani (1438 yili), Kinm Hanligi (1443 yili), daha sonra Kazak, Ozbek ve Astrahan hanhklan. 

Ozellikle de, Altinordu'da idil Bolgaristani devletinin gelenekleri devam ettigini, hatta Musluman 
olmayanlara karsi hosgoru ve onder Musluman kulturlu yapmak onlara Bolgarlardan gegtigini 
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kaydetmek gerekiyor. Bolgaristan geleneklerini devam ederek, Altinordu, hem Dogu hem de Bati ile 
siki ekonomik ve manevi iliskilerini surdurmustiJr. 

Ornegin, daha Bolgar zamanlannda, IX-X. yuzyillarda, Antik Qag bilimcilerinin basanlanni 
dunya bilimi igin korumakla birlikte IX-XI. yuzyillarda, dunya kulturunu felsefe, tip, matematik, kimya, 
astronomi, cografi, mineraloji, tarih ve filoloji alanlannda ustun buluslanyla zenginlestirmis mensuplara 
sahip Arap Musluman kulturu etkisiyle bizim atalanmiz yakindan ilmi arastirmalar yapmis, sanat 
saheserleri icat etmisler. Altinordu kentleri, ozellikle onun baskenti, manevi kulturun merkezine 
donusuyor. Sair Seif Sarayi'nin "1394 yihnda kendi siirinde, Dunya'nin Gune§ etrafinda dondugunu 
siradan bir olay olarak yazmasi, Bolgar-Tatarlann atalannin manevi gelisme seviyesi, dunyaya bakis 
agismin ilimsel oldugunu gostermektedir. Bu yazi, Polonyah gokbilimci Nikolay Kopernik'in XVI. 
yuzyilda, Bati Avrupa igin kainatin helyosantrik sistemi hakkinda bulusundan 150 yil once yazilmistir. 

idil Bolgaristani'nin Kazan Hanhgi'na Donusumu 

idil Bolgaristani, Altinordu Devri'nde de varhgini surdurmustiJr ancak bagimli bir devlet olarak. 

Altinordu'nun dagilmasi, idil Bolgar Devleti'nin acimasizca yagmalanmasi ve baskenti Bulgar'in 
birtaraftan Altinordu, diger taraftan ise Uskuyniklarca (Rus yagma gruplan) tamamen tahrip edilmeye 
devam edilmesi, idil-Bolgaristan'in harabeleri uzerine 1458 yihnda ilk ba§ta yeni Bolgar (Cedide 
Bolgar) Devleti de denilen Kazan Hanhgi'nin kurulmasina yol agmi§tir. Ancak, Bulgarlar yeni yerde 
uzun zaman hukum surdurememi§lerdir. idare dizginleri daha gok Kazan etnonimini ta§iyan ve M.S. I. 
yuzyilm sonunda kendi Kazan kentini kuran Kazanhlar elinde bulunuyor. Bundan dolayi Rus 
vakainamelerinde, Bolgarlar, Kazanh olarak gegmis, halkin kendisi ise Kazan ve Kazan Kisisi 
etnonimini tercih etmis, bunun yam sira ulke disinda Bolgar ve Tatar etnonimleri kullanilmistir. Tatar 
halkinin olusmasinda oldugu gibi devlet sisteminin kurulmasinda da onemli yer alan Hanhgin tarihi, 
unlu Rus bilim adami M. Hudyakov'un monografisinde aynntili ve objektif bir sekilde gosterilmistir 
(Hudyakov M., 1923). 

Biarmia, idil Bolgaristan'i ve Altinordu'nun bir kismimn yerel Turklerin dil, kultur ve ekonomik 
geleneklerini en iyi muhafaza eden Kazan Hanligi nufusu olmustur ve bundan dolayi da Bolgar- 
Tatarlann esas gekirdegini olusturmuslardir. 

Rus vakainamelere ve 1552'de Kazan'i isgal eden Rus baskomutanlanna gore, Kazan Hanligi, 
Rusya'ya kiyasla Biarm Devleti, idil Bolgaristan'i ve Altinordu'nun geleneklerini surduren gelisen bir 
ulkedir. 

Kazan Hanhgi'nin isgal edilmesinden sonra Kazan kenti halki tamamen imha edilip, Kazan'm 50 
kilometre gapindaki koylerde oturan halk da topraklanndan surulmus, buyuk nehir kiyilan ve yollardaki 
topraklara ise Ruslar yerlestirilmistir. Daha sonra vaftiz olmayi kabul etmeyen Muslumanlar uzak 
yerlere surulmus, gogu Hiristiyanlastinlmaktan kurtulmak amaciyla Kafkas, Asagi idil, Ural, Orta Asya, 
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Kazakistan ve Bati Sibirya Turklerinin yanma kagmislardir. Bagimsizhgi kaybetme sonucunda, idil- 
Ural'da Biler-Bolgar Tatar uygarhgimn gokus donemi baslamistir. 

Rus Devleti iginde Bolgar-Tatarlarin Hayatta Kalma Mucadelesi 

Daha Bolgar ve Altinordu Devletlerinden gelen dinsel hosgoru geleneklerine sahip Kazanlilar, ilk 
basta Hiristiyanhgin saldirganhgindan sasinp kalmislardir ve kendi toprak, zenginlik ve onurlanni 
kaybetmemek igin Hiristiyanhgi kabul etmeye baslamislardir, ancak gogu ilk firsatta yeniden 
Muslumanliga gegmistir. Halk daha sonra Hiristiyan misyonerlerin faaliyetlerine karsi mucadele 
yontemlerini bulmustur. Tatar atalannin bunun yam sira bagimsizhk ve hayatta kalma mucadelesine 
Cuvas, Mari, Udmurt ve Kazan'in isgalinden sonraki ilk gunlerde ozellikle Baskurtlar katilmislardir. 

Hayatta kalma ve bagimsizhk igin verilen herhangi bir mucadelenin, gok acimasiz bir sekilde 
bastinldigi biliniyor. Bolgar-Tatarlarin 16. yuzyihn 50-70'li yillanndaki Vatan Savasi, Stepan Razin 
baskanhginda (17. yuzyilin 70'li yillari) ve Yemelyan Pugagov baskanhgindaki (18. Yuzyihn 70'li 
yillan) koylu ayaklanmalannda aktif yer almalan, olumlu bir sonug getirmemistir. Onun igin de, Tatar 
lider ve aydinlarimn ihmh kanadi, halkin hayatta kalmasi ve gelismesinde bans yollanni tercih 
etmislerdir. 

Eger halkin Kazan ya da Kazan Kisisi etnonimi altinda olusmasi daha once Kazan Hanligi 
iginde gergeklesmis ise de, Kazan'in dususunden sonra halkin hayatta kalan kismin gelisimi eski 
Bolgar Devleti'nin genis topraklannda olmustur. Bolgar-Tatarlarin yerel varisleri ve kendi 
topraklanndan surulen Kazanlilann birlesmesi de bu topraklarda baslamistir. Sibirya, Astrahan ve 
hatta Nogay Hanliklarimn bazi Turkge konusan halklann birlesmesine de Kazan diasporasi etkili 
olmustur. 

Boylece, 19. yuzyihn ortalannda Rus imparatorlugu'nun buyuk topraklannda: Kazan, Ufa, 
Orenburg, Samara, Saratov (San Tav), Astrahan, Yekaterinburg, Tomsk, Tobol, Perm, Nijniy 
Novgorod, Vyatka (Nokrat), Ryazan, Tambov, Penza ve Moskova vilayetlerinde Tatar milleti 
olusmustur ve buna Tatar sanayicileri, toprak sahipleri ve tacirlerin ortaya gikmasi yardimci olmustur. 

Resmi gelisme yollannin olmamasina ragmen, halkin gahskanligi ve kendi devletlerinin 
olmasimn eski gelenegin yam sira, ozel mulkiyetin guglenmesi, ozellikle 20. yuzyihn basinda Stohpin 
toprak reformlan, Tatar halkimn maddi ve manevi gelismesi igin gergek ortam yaratmistirlar. Bu ise 
objektif bir sekilde Alman istatistiklerinde, mesela Otto Gelch'in "Rus Turkistam ve Cagdas Rus 
Somurgesi Politikasi Fikirleri (Egilimleri)" kitabinda (1913) yer almistir. V. i. Lenin, 1915-1916 
yillannda "Kapitalizmin En Ust Asamasi olarak Emperyalizm" gahsmasi igin malzeme toplarken, Otto 
Gelch'in kitabindan idil Tatarlan hakkinda asagidaki bilgileri veriyor: "idil bolgesindeki (Nogay) ve 
Kuzeybati Sibirya'daki Musluman Tatarlar tarafindan, bu konuda sakin Musluman Sart ve Kirgizlar 
(Ozbek, Kazak, Kirgiz-M.Z.) arasinda Panislamci propagandasi yapihyor. Bu Tatar aydinlan, edebi ve 
siyasi agidan islam dunyasimn onde gelen en enerjik ve etkin temsilcileri konumundadir ve her 

seyden evvel islam, kendi ig ve dis guglenis ve kulturel gelisimi igin onlara borgludur. 1880 yihnda 
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Rusya'nin Musluman nufusu 11 milyon olmustur, onlann yazih edebiyati 7-8 kitaptan ibaret, 1 
matbaasi, 4 lideri ve biri Bati Avrupa'da okuyan 12 kisi yuksek tahsil almistir. 1910 yihnda onlann 
nufusu 20 milyona ulasmis; onlar 1000'den fazla kitap yayinlamis, 14 matbaaya ve 16 gazete ve 
dergiye, Bati Avrupa'da 20 ve Rusya'da 200 yuksek tahsil almis kisi, 6 universite ve 5000 okul, 37 
vakif, buyuk olmayan 3 banka ve 3 koy bankasina sahip. Rusya'nin Musluman nufusu son 10 yil 
iginde kulturel agidan gok hizli gelismistir: Kazan Tatarlanna su anda 150 kisiye 1 cami ve 1 imam 
dusuyor, ayni zamanda bu bolgedeki Rus ve diger halklara 1500 kisiye 1 papaz dusuyor, birincilerde 
her iki cinse (kadin-erkek) birlikte 100 kisiye 1 okul, Ortodoks Hiristiyanlannda 1500-3000 kisiye 1 
okul dusuyor. Kitap ve gazetelerin yayilmasi Tatarlar arasinda nispeten daha yuksektir" (Lenin V. I., 
PSS, T. 28, 513-515). (Lenin, V. I., Turn Eserleri C. 28., s. 513-515, Rusga). Bundan sonra kitapta, 
Musluman Tatarlarm kulturel ustunlugu ve yasama kabiliyetinin, Hiristiyan olsun Putperest olsun 
baska halklan asimile etmede kolaylik sagladigi fikri getiriliyor. 

Burada, Musluman Tatarlarm bu gelisme asamasina, tek bir devlet okulu, tek bir hukumet basim 
evine vs. sahip olmadan, sadece kendi yasama kabiliyeti ve imkanlan ile yukseldigini belirtmek 
gerekiyor. Alman yazan kitabinda "Rus hukumeti, Tatar islamcilann Turkistan'a sizmasindan korkuyor 
ve imkani oldugu kadar onlann bu bolgeye gitmelerine izin vermiyor", diye yaziyor. 

Bu kitaptan alman pargaya, o zamanlarda Tatar dilinin gorevini gok aktif bir sekilde yerine 
getirmis oldugunu da eklememiz gerekiyor. Mesela, 1905-1917 yillarda Tatar gazete ve dergileri, St. 
Petersburg, Moskova, Kazan, Ufa, Simbirsk, Samara, Orenburg, Astarahan, Uralsk, Yekaterinburg, 
Troitsk, Tomsk, Tomen, Semipalatinsk ve Taskent'te yayinlanmistir. 

Bolgar-Tatarlann Bolsevik Hakimiyeti Doneminde Hayatta Kalma Mucadelesi 

Kapitalist sistemi sartlarmda, Car Hukumeti'nin sovenist politikasina ragmen, bazi diger halklar 
gibi Tatar halki da, belli bir olgude kulturel-milli ozerlik kazanmis ve hayatta kalma ve gelisme 
suregleri de bunun uzerine gergeklesmistir. Bununla birlikte milli bolgelerdeki gogu milletler acinacak 
hayatlanni surdurmuslerdir. Birinciler gibi ikinciler de, her zaman hurriyet, ozgurluk ve 
bagimsizliklanna kavusmaya gahsmislardir. Bu her halka has bir durumdur. 

Bolsevikler, iktidara gelme mucadelesi sirasinda, halklann bagimsiz olma istegini kendi 
hedeflerine ulasmak igin kullanarak, kendi bagimsiz devletlerini kurana kadar tarn esit haklar ve kendi 
kaderini kendi tayin etme hakki vaat etmislerdir. iste boyle bir politika, gayri Rus halklannin arasinda 
da, bolsevik milli politikasini gergeklestirme mucadelesine katilan bolseviklerin ortaya gikmasina 
neden olmustur. 

Ekim Devrimi'nin hemen ardindan 1917 yihn Kasim ayinda, turn halklann tarn esitligi ve 
egemenligini, aynhp gikma ve bagimsiz devletlerinin kurulusuna kadar ozgurce kendi kaderini kendi 
tayin etme hakki taniyan "Rusya Halklannin Haklan Hakkinda Deklarasyon" kabul edilmistir. 
Deklarasyonla, turn milli ve milli-dini ayncahklar ve kisitlamalar kaldinlmistir. 
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Turn bunlarsozde kaldi, gergekte ise bolsevikler, Finlandiya ve Polonya'nin kendi kaderini kendi 
tayin etme surecini durduramamislar ise de, Ekim Devrimi'nden sonra daha ince somurge politikasi 
uygulamaya baslamislardir. Bolsevikler, halklan onemine gore siniflara ayirmislardir: 1) Rus halki, 2) 
Sovyet Birligi iginde yer alan cumhuriyetlerin halklan, 3) Ozerk cumhuriyetlerin halklan, 4) Ozerk 
bolgelerin halklan, 5) Ozerk vilayetlerin halklan, 6) Devlet kurumlan bulunmayan halklar. Turn 
kurumlar, kendi kaderlerin kendi tayin etme yoluyla degil, parti basindaki zumre tarafindan zorla kabul 
ettirilmistir. Bununla birlikte, kulturel-milli ozerklik ilkesinin tamamen reddedilmesi, Qarlik somurgesi 
sirasinda ve daha onceden hesaplanarak kanstinlan ve asimile edilen halklann, kultur ve dilinin 
canlandinlma ve gelisme surecini oldukga yavaslatmistir. Sadece toprak ozerkligi olmasi, bir taraftan 
gayri Rus halklannin kendi devletlerini canlandirma veya yeniden kurma goruntusunu yaratti, obur 
taraftan ise halklann kendi topraklannda azinlik olarak daha kolay asimile olmasi igin karisma surecini 
kolaylastirdi. 

idil Tatarlan, 1920 yilmda daha sonra Ozerk olarak adlandinlacak Cumhuriyet statusune 
kavustu. Fakat, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi'nde (SSCB) yildan yila "Ozerklik" kelimesinin 
kendi kaderini kendi tayin etme yani is problemlerini kendi gozme hakkmi tasiyan ilk bastaki anlami 
ozunden edip kisirlastinldi. 

SSCB'nin daha ilk Anayasasi'na gore, ozerk birimler egemenlikten yasal olarak yoksul 
birakilmisti. Onun igin komunistlerin, ozerk birimlerde milleti olmayan toplum kurma stratejisi artik 
yasal temele dayaniyordu. 

Ozerklik Tatar halkina agikga ne verdi acaba? Kukla halinde olsa bile, ozerk cumhuriyetin 
kurulusu sayesinde, Tatarlann devleti yeniden kurulmus oldu, Tatar halkinin dortte birinin ekonomik 
ve manevi gelisme sorunlan devlet duzeyinde gozulmesi igin imkanlar dogdu. Kultur konusuna gelince 
bu hareket, Tataristan'in dismdaki Tatarlann hayatina da yansiyordu. Eskisine oranla dogal olarak 
ilerleme vardi, ancak onun hizi, Sovyetler Birligi'ne dahil cumhuriyetlerin halklannin gelisme hizindan 
daha yavas ve egemen, bagimsiz halklann gelismesiyle kiyaslanilmayacak kadar gok yavasti. 

Sadece toprak ozerkligi statusunun var olmasi, Tatar dilinin kullanildigi alani da daraltti. Eger 
komunistlere inanan Tatarlar, Ekim Devrimi'nden sonra periyodik olarak gikan Tatar gazete ve 
dergilerin bolgelerini genisletmeye basladiysalar da, ozerk cumhuriyetin kurulusundan sonra Tatar 
dilini kullanma bolgeleri Tatarlann atalannin topraklannin gok az bir kisminda kurulan ozerk 
cumhuriyet sinirlan iginde kisitlama istidadi dogmustur. 

Ozerklik zamaninda Tataristan Cumhuriyeti'nin ekonomik ozerk idaresi duzeyi yuzde 1.6'ya 
dustu, cumhuriyetin turn urunlerinin yuzde 98.4'u 50-60 yil boyunca Sovyetler Birligi ve Sovyetler 
Birligi iginde yer alan cumhuriyet kuruluslanna bagli isletmecilikler tarafindan uretiliyordu, dolayisiyla, 
Cumhuriyetin esas zenginligi kendisine ait degildi. 

Ozerklik, Tatar nufusu sayisinin artis hizmi dusurmeye neden oldu. Mesela, idil Tatarlan XX. 

yuzyilm 20'li yillannda SSCB halklan arasinda sayica 4. sirada, 1959 yilmda yapilan nufus sayimi 
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sonuglanna gore 5., 1979'da 6., 1989'da da 7. sirada gelmistir. Tatar okullann sayisinin aniden 
azalmasi, 80'li yillann sonunda Tatar gocuklannin sadece yuzde 7'sinin Tatar okullannda okumasiyla 
sonuglanmistir. Tatarlann kendi anadillerine karsi yabancilastirma sureci hiz aldi. Anadiline vakif 
olmayan Tatarlann sayisinin artis hizi, Tatar nufusunun artis hizindan 3-4 kat daha yuksektir. 

Sovyetler Birligi'nde yer alan cumhuriyetlerdeki halklann durumu biraz daha iyi idi. 

"Bati-Dogu" asil metnin onceki 4 paragrafinda anlatilanlardan ozetleyerek sunlan soylemek 
mumkundur: 

Turn Turk dunyasmin, ozellikle de Biler-Bolgar-Tatar Birligi'nin ig tabii-feodal ve bilingli sekilde 
igten pargalanmasi devrinde devlet olarak kurulan Kazan Hanligi oldukga kisith sinirlar iginde idi. 
Fakat buna ragmen, Kazan Hanligi, ozellikle de idil-Ural Uygarhgi, Bolgar Devleti ve Altinordu'nun 
ekonomik ve manevi gelisme geleneklerine dayali, Bati ile Dogu arasindaki orta uygarhklarin turn 
olumlu geleneklerini korumustur. Onun igin Ruslar, Fin-Ugor, Kafkas, Orta ve On Asya halklannin 
hepsi, Kazan Hanhgi'm yildizi parlayan bir ulke olarak kabul ediyorlardi. 

Daha once Bati ve Dogu uygarhklanndan geride kalmayan idil-Ural uygarhgi, Bolgar-Tatarlann 
egemenligini yitirmesinden sonra hizh gokus donemine girmis oluyor. Kazan bolgesi, sadece Bati ile 
Dogu'yu birlestiren "yer" haline geliyor. Bundan sonraki donemlerde ve gunumuze kadar bu rolu 
Kazan kenti usleniyor. 

Egemenligin yitirilmesiyle, Bolgar Tatarlann en iyi zekalan ikiye bolunuyor: Birileri milli kurtulus 
mucadelesine bashyor, halkin yok olmamasi ve gelismesi yollanni anyor; ikicileri ise diger guglu 
devletlere hizmet etme yolunu segiyor, komsu egemen halklann kulturunu gelistirmeye aktif katilimiyla 
dunya uygarhgi duzeyine gikmaya gahsiyor. Boylece, dunya uygarhginm gelismesinde aktif katkida 
bulunmus ve gunumuzde bulunan Bolgar-Tatar kokenli unlu sahislar ortaya gikmistir. 

Bolgar-Tatarlann Egemenlik igin Cagdas Mucadelesi 

Bu problemi agiklamaya gegmeden once, okuyuculara Bolgar-Tatarlar hakkinda onemli 
demografik bilgiler vermek gerekiyor. 

Tatarlar hakkinda demografik veriler, 1979 ve 1989 yillannda yapilan nufus sayimi sonuglanna 
gore soyledir: Resmi verilere gore Tatarlann sayisi: 1979 yihnda 6 milyon 185 binden fazla, 1989 
yihnda 6 milyon 647 binden fazla, 10 yil igindeki nufus artisi yuzde 7.4. 

Kendi milletinin dilini anadili olarak kabul eden Tatarlann sayisi: 1979 yihnda 5 milyon 313 
binden fazla (%85.9), 1989 yihnda 5 milyon 529 binden fazla (%83.2). Dolayisiyla, kendi diline 
yabancilastmlmis Tatar sayisi: 1979 yihnda 872 bin (%14.1), 1989 yihnda- 1 milyon 116 bin (%16.8). 
Eger Tatarlann sayisinin 10 yil iginde artisi %7.4 ise, anadiline yabancilastinlmasi da %28 teskil 
ediyor. 
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Rus dilinde kolay konusan Tatar sayisi: 1979 yilinda 4 milyon 261 bin (%68.9), 1989 yilmda 4 
milyon 705 bin (%70.8). 

Tatarlan, en daginik sekilde oturan halklara katiyorlar. Tatarlar eski SSCB'nin 80'den fazla 
bolgesinde oturuyor. idil Tatarlannin Rusya Federasyonu iginde: 1979 yilinda %79.3, 1989 yilinda 
%83 (Tataristan'da: 1979'da %26, 1989'da %26.6), Baskurdistan'da: 1979'da %14.9, 1989'da %17 
olmak uzere), Ozbekistan'da 1979'da %10.3, 1989'da %7, Kazakistan'da 1979'da ve 1989'da %5'i 
oturmustur. 

Turn bu bilgiler, Tatar halkinin yok olmamasi, yeniden kalkinmasi ve gelismesi igin mucadelenin 
yeni asamasina gegmek igin, Bagimsiz Devletler Toplulugu ve 

Rusya'daki demokrasi donemini her tarafli kullanmak gerektigini gosteriyor. Hayirlisi ile, 
Rusya'da "Rusya Halklan: Yeniden Kalkinma ve Gelismesi" hedefli programi ortaya gikartilmistir. Bu 
hareketin guglenmesi igin Tataristan'daki egemenlik mucadelesi buyuk onem tasimaktadir. 

Mutlak bir egemenligin olmadigi malumdur, o her zaman gorecelidir. Tatar halki ve Tataristan'in, 
bagimsizligin hangi derecesini hakettigi, onun liderleri, aydinlan ve turn halkina baglidir. 

Simdi halkin yeniden kalkinmasi ve gelismesi, Tataristan'in devlet egemenligi igin mucadele 
seyrini gozden gegirelim. 

Ekonomi ile, hatta halkin manevi hayatiyla idarenin eski totaliter sistemi, sosyalist yapinin 
zayiflamasina yol agti. Ulke, kaginilmaz "Perestroyka" (Yeniden Yapilanma) asamasina geldi. Siddetli 
mucadelede demokratlar galip gikti. Cunku, Ordinaryus Aleksandr Saharov'un liderliginde ortaya 
giktiklan donemde onlar, totaliter rejime, gayri Rus halklara karsi emperyalist davranisa karsi 
gikiyorlardi. Turn milletler milli kurtulus mucadelesine basladilar ve cumhuriyetlerde milli kalkinma 
politikasi agik birsekilde uygulanmaya basladi. 

Ama maalesef, totaliter rejime karsi mucadelede adlanni yansitan demokratlar, simdi milli 
meseleleri gozmede eski totaliter-emperyalist yola bastilar. 

1990'da Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti'nin milli cumhuriyetlerin milletsiz 
eyaletlerle degistirilmesi ve boylece, milli gikarlann yasadisi birakilmasini ongoren fikrin ortaya 
gikmasim igeren egemenlik hakkinda Deklarasyon kabul etmesi, Tataristan'da, ozerklik statusunden 
kurtulma hareketine sebep oldu. 

Tataristan Yuksek Surasi, 1990 yihn 30 Agustosu'nda egemenligini ilan ederek, Tataristan'in 
toprak, dogal ve diger zenginliklerinin sadece onun halkinin mulku olmasim ongoren Deklarasyon 
kabul etti. Tataristan, kendi topraklannda yasayanlara, milleti, sosyal statusu, ash, mezhebi, siyasi 
gorusleri ve diger ayncaliklanna bakmaksizm, esit hak ve ozgurlukler tanidi. Ayrica Tatar ve Rus 
dillerinin iki resmi dil olarak esitligini, diger halklann dillerinin korunmasini garantiliyor. 

777 



1990 yihn 30 Agustosu'nda kabul edilen Deklarasyonun asil amaci, Tataristan'in Sovyetler 
Birligi'ne Birlik Cumhuriyeti statusunde girmekti, onun igin egemenlik, Tataristan'in Rusya 
Federasyonu'na dahil olmasim igermiyordu. Fakat 1991 yihn Agustos olaylan ve onu izleyen 
SSCB'nin dagilmasi, Tataristan'in milli devlet statusunun yukselme surecini durdurdu. Bagimsiz 
Devletler Toplulugu'nda yeni sartlarda, Tataristan'in 1990 yilm 30 Agustos Deklarasyonu "bolucu, 
Rusya Federasyonu'nu pargalamaya yonelik, yerel idare tabakasmin kendi yararlanna olan 
menfaatlerin igin" olarak nitelendirilmeye basladi. 

Tataristan'in devlet egemenligi hakkinda Deklarasyon'un sadece Parlamento tarafindan kabul 
edildigini bahane ederek, Rus demokratlan, Tataristan Parlamentosu'nun olumsuz sonuglardan 
korkarak bunu yapmayacaklanna umarak, referandum yapilmasini talep ettiler. Fakat Parlamento 
1992 yihn 21 Mart tarihinde "Tataristan Cumhuriyeti'nin, uluslararasi hukuk oznesi, Rusya 
Federasyonu ve diger cumhuriyetler, devletler ile iliskilerini esit hakh antlasmalar uzerine kuran 
egemen devlet olmasi ile razi misiniz?" sorusu ile referandum yapilmasi karan aldi. 

Buna kadar referandumun yapilmasini talep eden Tataristan'in egemenligine itiraz edenler, 
simdi ise referanduma karsi siddetli mucadeleye basladilar. Daha sonra mucadeleye Rusya 
Federasyonu yonetimi de katildi, bu amagla, Tataristan'da referandumun yapilmasi igin harcanan 
paranin 3 kat daha fazlasi harcandi. 

Turn karsi hareketlere ragmen, farkh ulke ve partilerin gozlemcilerin degerlendirmesine gore, 
referandum gergeklesti ve sakin bir sekilde bayram havasinda gegti. Referanduma 3 milyon 132 bin 
kisi (Cumhuriyetin oy kullanma hakkina sahip vatandaslannin %81.6'si) katildi. Referandumun 
sorusuna %61.4'u "Evet", %37.2'si "Hayir" oyu kullanmistir. Eger turn Ruslann olumsuz oy 
kullandigini dusunursek (bize itiraz edenlerin umdugu gibi), o zaman "Hayir" oyunu %44'ten fazlasi 
kullanmis olurdu. 

Referandumun sonuglan dogrultusunda, yine 1992 yihnda kabul edilen Tataristan'in yeni 
Anayasasi'nda sunlar ilan edildi (59. Madde): "Tataristan Cumhuriyeti, kendi devlet-hukuk statusunu 
kendi tayin ediyor, siyasi, ekonomik, sosyal-kulturel kurulus meselelerini kendisi gozuyor". Anayasa'da 
Tataristan Cumhuriyeti'nin diger devletler ile iliskilerinin nitelikli yeni temelde olusmasinin esas ilkeleri 
atilmistir, 61. Maddede: "Tataristan Cumhuriyeti -egemen devlet, uluslararasi hukukun oznesi, Rusya 
Federasyonu- Rusya ile karsihkh yetki paylasimi uzerine iliski kuruyor" diye yazilmistir. 

Referandum ve Anayasa kabul edildikten sonra, yakin ve uzak yurtdisi cumhuriyetleri ve 
bolgeleri ve Rusya ile isbirligi hakkinda antlasmalar yapilmasi donemine basladi ve bu gunumuze 
kadar devam etti. Hemen sonra Rusya ile Karsihkh Yetki Paylasimi Antlasmasi'ni yapma galismalan 
basladi. Bununla birlikte, Tataristan, anlasacak olan tarafi, ancak zengin ve egemen cumhuriyet ve 
bolgelerin Rusya'yi bagimsiz, zengin, diger ulkelerin ekonomik yardimina muhtag olmayan ulke 
yapacagi ve diger cumhuriyet ve bolgelerin Tataristan'dan ornek alacagmdan korkmamasi gerektigi 
konusunda ikna etmeye galisti. Rusya Parlamentosu'nun Rusya'nin bolunmez bir butun olmasi 
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konusunda eski gorus sahibi olan bazi uyelerinin, gayri Rus halklarla emperyalist iliskilerin guglenmesi 
igin mucadele etmesi halinde, Rusya'nin ekonomik faciaya yaklasacagi suphesizdir. 

Tataristan ornegi, dusunen siyasetgiler igin ornek alinmasina layiktir. Sadece gergek federasyon 
sistemi, karsihkh yetki paylasimi, verimli gahsmaya yol agacak ve Rusya Federasyonu'nu ekonomik 
kaos, politik ve kulturel kataklizmlerden kurtaracak. 

Tataristanlilar kendi pozisyonunu boyle bir anlayisla Rusya Federasyonu yonetimini izah ettiler 
ve 1994 yilinin 15 §ubat tarihinde Karsihkh Yetki Paylasimi Antlasmasi imzalandi. 

Rusya Federasyonu ile bu antlasma, Rusya Federasyonu'nun Tataristan Cumhuriyeti'nin 
Anayasasi'ni tanidigini ongoruyor. Tataristan'in egemenliginin seviyesinin yuksek olmamasina 
ragmen, o yukselise yoneliktir. Bu temele dayanarak Tataristan artik Bati ve Dogunun olumlu 
tecrubesini emin bir sekilde kullanabiliyor, bu uygarliklar arasinda "kopru" vazifesine yuklenebiliyor ve 
en yakin zamanda, hem Bati hem Dogu ile ekonomik ve manevi gelismede esit haklara sahip ortak 
olacagina umutlar baghyor. Fakat simdi Rusya'da merkezlestirme surecine baslandi, totaliter sistemin 
yinelenmesi tehdidi ortaya gikti, bu da bizim kanimiza gore, Tataristan ve turn Rusya'nin sosyal- 
ekonomik ve manevi gelismesini olumsuz yonde etkileyecektir. 



1 Buyuk Bolgaristan'in VII. yuzyilda dagilmasinin ardindan onun Tuna gevresine, Turkge 
konusan Bolgarlann, baska bir Bolgar devleti kurdugu biliniyor. Buradaki Bolgarlar yerli Slavlar 
ansinda gok gabuk asimile olmuslar ve Tuna Bulgaristani'nda Slavca konusan Bulgar halki 
olusmustur. 
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Onikinci Bolum 
Hazarlar 



Hazar Hakanligi / Yrd. Dog. Dr. Mualla Uydu Yiicel [s.445-463] 

istanbul Oniversitesi Edebiyat Fakultesi / Turkiye 

Siyasi Hayatlan 

Yedinci ve onuncu yuzyillarda guglu teskilati, ticarT faaliyeti, din? ho§gorusu ve iktisadT refahi 
sayesinde Kafkaslar ile Karadeniz'in kuzey duzluklerinde idil'den (Volga) Dnyeper (Ozi)-Colman'a 
(Kama)' ve Kiyev'e kadar uzanan sahada siyasT istikrar saglayan Hazar Hakanligi, Dogu Avrupa 
tarihinde buyuk rol oynayan ve duzenli bir devlet kuran ilk Turk kavmidir.1 

Hazar kelimesi isim olarak Arapgada el-Hazar; ibranicede Hazar, Kuzari; Latincede Chazari, 
Gazari; Grekgede Khazaroi; Rusga'da Kozar, Kozarin; Gurcuce'de Hazar-i;2 Cincede T'u-Chue Ho- 
sa, Ko-sa ve Ka-sat sekillerinde gegmektedir.3 Kelime "gez" anlamina gelen "kaz" kokunden 
turemistir. "Ka-zar: gezeryani serbest dolasan, biryere bagh olmayan" anlamina gelmektedir.4 

Hazarlar'in mensei itibanyla Turk olup, Orta Asya'dan geldikleri muhakkaktir.5 Hazarlann bir 
muddet Hun devletine tabi zumreler arasinda bulunmus olmalan da ihtimal dahilindedir.6 Nitekim IV. 
yuzyilm ikinci yansmda, Hunlann hakim bulunduklan Guney-Rus bozkirlan ile Kuzey- Kafkasya ve 
Azak denizi arasindaki topraklar, V. yuzyilda Dogu'dan gelen Turk-Ogur kavimlerinin hakimiyeti altina 
girmisti. Ogur kavimlerinin bu sahaya girmeleri ise 500 yilhk Hun hakimiyetinin sonunu hazirlamistir. 
MiladT 460 siralannda Gobi golu civannda oturan Juan-Juanlann hucumu, Tiyensan ile ili Irmagi 
bolgesinde oturan Sabarlan (Sabir) yerlerinden uzaklastirmis, bati yonunde ilerleyen Sabarlar da bu 
bolgede ya§ayan Ogur kavimlerinin bir kismini ulkelerinden gikarmi§lardir. Bu Ogur kavimleri idil'i 
gegerek Karadeniz'in kiyisi boyunca ilerlemi§ler ve Hunlann oradaki arazilerini ellerine gegirip Kuban 
nehri ile Azak denizi arasindaki araziye yerlesmislerdir.7 

Sabarlar gok gegmeden daha da batiya ilerlemek zorunda kalarak, Ogurlann arkalanndan 506 

yihnda Kafkasya'nin kuzeyine yerlesmislerdir. Sabarlann, 558 yihnda bu bolgeyi ele gegirerek Avar 

istilasina kadar Kafkasya'da hukum surduklerini goruyoruz. Avarlann bu topraklardaki hakimiyetlerine 

ise Gokturkler son vermislerdir. Bati Gokturk ordulannin 576'da Kafkasya'ya dogru yoneldiklerini 

ogrenen Avarlar bu bolgeyi terk etmisler, boylece Don-idil ve Kafkas Daglan arasindaki arazi 

Gokturklerin hakimiyeti altina girmistir. Bu sirada Ogurlann bir kismi da kendi istekleriyle Gokturklere 

tabi olmuslardir. Ancak Gokturklerin ig savaslarla mesgul olmalan bu bolgeden kisa bir sure de olsa 

uzaklasmalanna sebep olmus ve ancak VII. yuzyihn basinda yeniden Kafkasya'ya donebilmislerdir. 

Gokturklerin batidaki en ug kanadini meydana getiren Hazarlar ise, Sabarlann bir devami olarak tarih 
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sahnesine gikmislar ve bundan sonra Hazar denizi ile Karadeniz arasinda daginik bir halde yasayan 
ve aslen Sabar olan Semender ve Belencer adh iki Hazar boyu ile hakanlik topraklannda yasayan 
diger Sarogur ve Onogur gibi butun Turk kavimlerini kendi bunyelerinde eritmislerdir.8 Nitekim X. 
yuzyil islam tarihgisi Mes'udT iranlilann Hazar adini verdikleri kavme Turklerin Sabar (Sabir) 
dediklerini belirtmektedir.9 Aynca bu bolge dogudan batiya dogru gelisen buyuk gog hareketlerinin 
yolu uzerinde bulundugundan Hun, Ogur, Fin-Ugor ve Avarlardan kalan kutlelerde de burada 
hayatlanni devam ettirmislerdir.10 

Hazarlann Orta Asya'dan gikarak Hazar denizi ile Karadeniz arasindaki bolgeye yani idil boyuna 
ne zaman geldikleri kesin olarak bilinmemektedir. Ancak Hazarlar'in ulkeleri onceleri Terek 
havalisinde iken, sonralan agirhk merkezlerini Asagi idil boyu teskil etmistir. Burasi idil, Yayik, Don ve 
Kuban gibi dort buyuk nehrin havzasinda bulunmakla beraber, devrin en onemli ticaret yollannin da 
kavsaginda yer ahyordu. Hazarlar hakkinda bilgi veren Gurcu kaynaklanna gore Hazarlar bu bolgeye 
milattan onceki devirlerde gelmislerdir. Gurcu hukumdan Mirvan (M.O 167-123) Hazarlara karsi 
savasmis, ulkesini onlardan korumak igin Daryal gegidinde istihkamlar insa ettirmistir.1 1 

Hazarlann tarih sahnesine gikislan kaynaklann ifadesi ile kesin olarak M.S. II. yuzyilm sonlanna 
dogru olmustur. M.S. 198 yihnda Hazarlar Barsilialarla birlikte Ermenistan'a saldirmislardir. M.S. III. 
yuzyildan baslayarak IV. yuzyilm ortalanna kadar Ermenistan bolgesinde Bizans ve SasanT 
imparatorluklan arasinda meydana gelen savaslarda Hazarlar her zaman SasanTlerin yanmda yer 
almislar ve Bizans'a karsi onlarla birlikte savasmislardir.12 Ancak M.S. IV. yuzyilm ikinci yansindan 
itibaren SasanTler Ermenistan'i istila edip, komsulanna karsi istilaci bir siyaset izleyince, Hazarlar bu 
defa Bizans ile anlasarak, onlara karsi savasmaya baslamislardir. M.S. 363 yihnda Bizans imparatoru 
Julian'in Ermenistan'da bulunan SasanTlere karsi yaptigi savasa Hazarlarda katilarak Bizans'a yardim 
etmislerdir.13 Bunun uzerine SasanTler Kafkasya'da bulunan kabilelerle anlasarak onlann Hazarlara 
saldirmalarim saglamislardir.14 

Hazarlar, V. yuzyilda yani Attila'nin 434 yihnda Hun imparatoru olmasi uzerine bir sure Hunlara 
tabi olmak zorunda kalmislardir.15 Ancak Attila'nin olumunden sonra dagilan Hun imparatorlugu'ndan 
aynlan Hazarlar yeniden SasanT topraklanna saldirmaya baslamislardir. Nitekim Hazarlar 457 yihnda 
Kafkasya'daki SasanT savunmasini kirarak Kur ve Aras ulkesini ele gegirmisler, iberya, Gurcistan ve 
Ermenistan'in iglerine kadar ilerlemislerdir. Bu durum karsisinda SasanT imparatoru garesiz kalarak 
Bizans'tan yardim istemek zorunda kalmistir.16 Bundan sonra Hazarlar ile SasanTler arasindaki 
savaslar surekli olarak devam etmis ve SasanT Hukumdan Kubad (448-531) doneminde ozellikle 
Hazarlara karsi Derbent ve Kafkasya'daki gegitlerde bir dizi kaleler insa ettirilmistir.17 V. yuzyilda 
ortaya gikan Avarlar da bir sure Hazarlan hakimiyetleri altina almislardir. SasanT Hukumdan 
Anusirvan (531-579) Hazarlarla savasarak onlara karsi Derbend (Bab el-Ebvab)'i yaptirmistir. Aynca 
o sarayinda Hazarlar igin bir tercumam daima hazir bulundurmustur. Yine iyice kuvvetlenen Hazarlan 
yenemeyecegini anlayan Anusirvan onlarla dost olma yoluna giderek, onlardan gelecek tehlikeleri 
onlemeye galismis ve hatta bu ugurda kizini bile Hazar hakanina vermeyi denemistir.18 
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558 yihndan sonraki yillarda Kafkaslar'in hakimi ve SasanTlerle savasan bir kavim olarak 
bildirilen Hazarlar 576 yihnda Kinm'daki Kerg kalesinin Gokturklerin eline gegmesiyle bu devletin 
sinirlanni Karadeniz'e kadar ulastirmislardir. Nitekim Hazarlar'in 586'dan itibaren Bizans tarafindan 
oldukga iyi bilindiklerini ve hatta "Turk" ismi ile de anildiklanni goruyoruz.19 Hazarlar bundan sonra 
Gokturk Hakanhgi'mn batidaki en ug kanadini meydana getirmisler ve onlarin istekleri dogrultusunda 
hareket etmislerdir. 

Ermeni ve islam kaynaklanna gore ise, bu durum ilk defa Gokturk hanedanina mensup Asina 
soyundan gelen bir basbugun idaresi altinda VII. yuzyilin ikinci yansina kadar devam etmistir.20 
Hazarlar yine VII. yuzyilda Bati Gokturk hakaninin iradesi ile SasanTlere karsi Bizans'a yardim 
etmislerdir. Hazarlann Derbend'i gegerek Gurcistan'a girip Tiflis'i kusattiklan ve Azerbaycan'a akinlar 
yaptiklan 626-627 yilina dogru, kendisi Dogu Karadeniz sahillerinde bulunan ve baskenti SasanT-Avar 
muhasarasina alinmis olan Bizans imparatoru Herakleios, Tiflis onlerine gelerek Hazar hukumdan ile 
vardigi anlasma21 sonucunda sagladigi 40 bin atlinin destegi sayesinde iran iglerine kadar yurumeye 
muvaffak olmustur. Bu sirada SasanT hukumdan Husrev Perviz idi. Hazar kumandani Corpan Tarhan, 
Aras nehrine kadar butun Kuzey Azerbaycan'i ele gegirerek bazi Ermeni kitlelerini itaat altina almistir. 
Bu arada baskent Belencer'den baska Guney Kafkasya'da Kabale (gunumuzdeki Nuha vilayetindeki 
Quhur Kabala koyu) sehri kurulmustur. 628 yihnda kis mevsiminin baslamasi yuzunden o yil 
alinamayan Tiflis, ancak 629 yihnda Hazar kumandani Corpan Tarhan'in basan ile yuruttugu harekat 
neticesinde Hazar Yabgusu tarafindan zaptedilmistir. Bu munasebetle Anadolu iranlilarm istilasindan 
kurtanlmis, SasanTler artik buyuk bir devlet olmaktan gikanlmis ve Hazar Hakanhgi, iran karsisinda 
Bizans'm en iyi muttefiki durumuna gelmistir.22 

Bu sirada Hazarlar henuz mustakil bir devlet degillerdi; fakat Gokturk Devletinin 582 yihnda Bati 
ve Dogu Gokturk Devleti diye ikiye aynlmasindan ve daha sonrada Bati Gokturk Devletinin 
yikilmasindan sonra kendi baslanna bagimsiz bir Hakanhk olarak tarih sahnesine gikmislardir. 
Suratle siyasT ve askerT nufuzlanni genisleten Hazarlann tarn bagimsiz bir devlet haline gelmeleri ise 
630 yihnda olmustur.23 

Bagimsizhklanna kavusan Hazarlar, ilk once Bulgarlar ve Slavlarla savasmaya baslamislardir. 
Qunku bu donemde Karadeniz'in kuzeyinde Hazarlardan baska bir de Buyuk Bulgar (Magna Bulgaria) 
Turk Devleti kurulmustur (635). Hazarlar, Guney Rusya'dan Tuna nehrine kadarki genis duzluklere 
hukmeden Bulgarlara 641 yihnda saldirarak onlan Tuna'ya dogru goge zorlamislar ve 665 yihndan 
sonra da yikmislardir. Boylece Hazarlann topraklannin sinirlan iki katina gikmistir. Yine Dnyeper ve 
Oka gevresindeki islavlan vergiye baglayip onlan da kuzeye itmislerdir.24 

VII. yuzyilin ortalan hem islamiyet'in hem de Hazarlann hizla yayildigi bir donem oldugundan, 
bu donemde Hazarlarla islam ordulan sik sik karsilasmaya baslamislardir. Yukanda da belirtildigi gibi 
Hazar Devleti, iran karsisinda Bizans'm en iyi muttefiki durumunda idi. Hazar-Bizans isbirligi 
sayesinde zayiflayan SasanT imparatorlugu 632-634'lerde islam kuvvetleri tarafindan gokertilip iran 
topraklan Araplann eline gegince, islam ileri harekati bir yandan Ermeniye yolu ile Kafkaslar'a dogru 
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bir yandan da Suriye uzerinden Anadolu iglerine kadar gelismeye baslamistir. Araplarla Hazarlann 
mucadeleleri siddetli ve devamh olmustur. ilk buyuk taarruz. H. 31 (M. 651-652) yilinda Halife Hz. 
Omer zamanmda Selman b. RebTa komutasinda yapilmis ve islam ordulan Hazar topraklanna girip, 
Derbend'i asarak Hazarlann bu siralardaki baskentleri olan Belencer'e25 kadar ilerlemis, ancak 
Hazarlar tarafmdan geri puskurtulmuslerdir. Arap kumandani He dort bin kadar askeri imha edilmistir. 
Belencer'in Araplar tarafmdan istila edilmesinden sonra Hazarlar baskentlerini asagi idil havalisine 
nakletmislerdir. Daha sonra da guneye dogru ilerleyerek Ermenistan'a girmislerdir.26 

Yukanda da belirttigimiz gibi 665'i takip eden yillarda, Karadeniz'in kuzeyindeki "Buyuk 
Bulgarya" Devleti'nin kuvvetli Hazar genislemesi karsisinda dayanamayarak pargalanmasi 
sonucunda, Dnyeper'e kadar uzanan duzlukler Hazarlann eline gegmis ve hakanlik Kafkaslar'in 
guneyinde de islam ileri harekatina karsi yollari kapamisti. 669 yilinda Sabarlar ve Urgianlar, 
Obrianlann yonetiminden aynlarak Don nehri He Kafkaslar arasina yerlesmisler ve Hazarlar'in 
hakimiyeti altina girmislerdir.27 

Hazarlar 679 yilinda Bulgarian idareleri altina alarak Don ve Dnyeper arasinda batiya dogru 
yayildilar.28 683 yilinda ise iberya, Albaniya ve Ermenistan'a saldinp, buyuk ganimetler elde ederek 
geri donduler. Bu arada 685 yilinda Ermeni prensi Asot, ulkesini istila etmek isteyen Hazarlarla 
savasarak, ordulanni geri puskurtmustur.29 VII. yuzyil sona ermeden Hazarlar Kinm'i ele gegirip, 
Azak Denizi uzerinde tarn bir hakimiyet saglamislar ve boylece Hazar denizinden, Dnyester'e, Kafkas 
Daglannin guney eteklerinden Oka nehrine kadar butun bolgeyi ve Kinm'i ellerine gegirmislerdir.30 

651-652'deki ilk karsilasmadan sonra Hz. Osman'in sehit edilmesinden (656) ve Hz. Ali'nin 
halife segilmesinden sonra meydana gelen kansikliklarin Kafkaslar yonundeki islam saldinlanni 
azaltmasi uzerine harekete gegen Hazarlar Arran'a kadar indiler. Hazar-islam munasebetleri yaklasik 
yanm asirdan fazla suren sinir boyu garpismalan ile devam etmis ve daha sonra da islam ordulan 
EmevT Halifesi Muaviye zamanmda Kafkas taarruzlanna yeniden baslamistir. Bu seferlerin basmda 
EmevTIerin unlu kumandanlanndan Mesleme b.'Abd'il-Melik (Halife VelTd I 705-71 5'in kardesi) 
bulunuyordu. H. 89 (M. 708-709) yilinda Mesleme komutasmdaki islam ordulan, Azerbaycan 
bolgesinden gegerek Derbend'e saldirmis ve Hazarlarla savasa tutusmustur. H. 91 (M. 711) yilinda 
Mesleme, tekrar Hazarlara saldirmis ve Derbend havalisine kadar uzanarak, 714'de de Derbend'i 
zaptetmistir. Ancak, kendisinin 717'de istanbul'a yurumek uzere Kafkaslar'dan aynlmak zorunda 
kalmasmdan sonra, Hazar taarruzu karsisinda Arap kuvvetleri geri gekilmistir. Bunun uzerine Hazar 
ordusu H. 99 (M. 717-718) §irvan'a girmis ve Azerbaycan'm buyuk bir kismmi isgal etmistir.31 Ancak 
EmevT halifesi Omer b. AbdulazTz'in gorevlendirdigi Hatim b. Nu'man es-BahilT Hazarlar'i durdurmayi 
basarmistir. Fakat bes yil sonra Kipgaklar ve diger Turk boylannin yardimmi saglayan Hazarlann 
Merculhicare'de bozguna ugrattigi Musluman ordusu ciddi kayiplar vermistir. Bu bozgundan 
kurtulabilenler buyuk sikmtilar iginde Dimask'a gelmislerdir. Bu duruma gok uzulen Halife YezTd b. 
Abdulmelik, Cerrah b. Abdullah el-HakemT'yi Ermeniye valiligine getirerek, Hazarlar'la mucadeleye 
memur etmistir. H. 101-103 (M. 721-723) yillan arasinda Ermeniye valisi Cerrah Hazar ulkesinde 

buyuk basanlar kazanmi§ ve Derbend'i ele gegirmistir. iki tarafm ordulan Derbend'in 6 fersah 
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kuzeyindeki Narvan mevkiinde karsilastilar. Bu savasta Hazarlar gok agir bir yenilgiye ugradilar. 
Cerrah'in kuvvetleri once Tarki'yi daha sonra da Belencer'i ele gegirdiler. Bundan sonra Hazar hakam 
idil nehri uzerinde bulunan idil sehrine tasinarak burayi baskent yapmistir.32 Halife Hisam zamaninda 
(724-743) H. 107 (M. 726) yihnda Mesleme tekrar Hazar ulkesine saldirarak Azerbaycan ve Dagistan 
uzerine yurudu ve bazi kaleleri ele gegirdi. Mesleme H. 109 (726) yihnda yeniden Hazar topraklanna 
saldirarak pek gok esir ve ganimetle geri dondu. H. 1 1 1 (M. 730) yihnda Cerrah Hazarlara saldirdi ve 
Beyda sehrini ele gegirdi. H.112 (M. 731) yihnda Hazarlar, buyuk bir gug toplayarak karsi saldinya 
gegtiler ve Araplan agir bir maglubiyete ugratarak Cerrah'i oldurduler. Hazar ordusu bu savasta Musul 
onlerine kadar gelmistir. Araplar boylece tekrar Azerbaycan'a gerilemek zorunda kaldilar. Buna karsi 
Said el-HaresT komutasinda yeniden toparlanan Araplar, Hazarlan geri puskurttuler. Bu olaydan biryil 
sonra Mesleme komutasindaki islam ordulan yeniden Hazarlara saldirdilar ve Belencer dagini 
gegerek hakanin oglunu oldurduler. Ancak Hazarlar buna karsi saldinyla cevap verince Mesleme, 
Derbend'e siginmak zorunda kaldi. H. 114 (M. 732-733) yihnda daha sonralan halife olacak olan 
Mervan b. Muhammed Ermenistan ve Azerbaycan'a vali tayin edildi. Araplar en onemli basanlanni 
onun zamaninda elde ettiler. Mervan, 40.000 kisilik ordunun basinda Derbend Gegidi'ni asip 
Belencer'e giderek tahribatlar yapti ve Derbend'e Arap muhafiz kuvvetlerini yerlestirdikten sonra 
150.000 kisilik bir ordu ile iki koldan Hazarlann merkezi ve yeni baskentleri olan idil sehrine kadar 
gitmeye karar verdi. Terek nehri uzerinde bulunan Semender sehri Araplann eline gegti. Boylece 
Hazar sehirlerini ele gegiren Mervan, Dagistanhlan da vergiye baglayarak, Cerrah'in intikamini almis 
oldu. H. 119 (M. 737-738) yihnda Mervan, bu 150.000 kisilik orduyla idil sehrine kadar ilerledi. Daha 
sonra Kur nehri uzerindeki Kasak (gunumuzde Kazak) sehrinden, Hazarlann Dagistan'daki ikinci 
buyuk sehri olan Semender'e saldirdi. Kaynaklann ifadesine gore Arap ordulannm bir kismi Derbend 
yolundan, fakat buyuk bir kismi sahsen Mervan'm idaresinde Daryal gegidi uzerinden hareket ederek 
ansizm Hazarlar'a saldirdi. 

Hazarlar buna karsi koyamadilar ve Mervan butun kuvvetleriyle idil sehri uzerine yuruyerek, idil 
sehrinin bati kismi olan El-Beyza (Beyda)'yi ele gegirdi. Bunun uzerine Hazar hakam, bu sehirden 
kagarak idil nehrinin gerisine kuzeye gekilerek, orada bir yere sigindi ve Araplara karsi 40.000 kisilik 
bir ordu gonderdi. Ancak Mervan hakam orada da yakalayarak, sehri savunan "Tarhan"i oldurmeyi 
basardi. Bu savasta Hazarlar 10.000 olu ve 7000 kadar esir verdiler. Hazar hakam Arap hakimiyetini 
ve islamiyet'i kabul etmek sarti ile bansa razi oldu. Bunun uzerine Mervan, hakanin idil'e donmesine 
izin verdi. Yapilan antlasmaya gore baskent idil'de iki fakih kalacak ve Hazarlara islamiyet'i 
ogretecekti. Ancak Hazar hakaninin "Muslumanhgi" gok surmemis ve Araplann gekilip gitmesini 
muteakip eski dinine donmustur. Boylece de islamiyet gerek Hazarlar arasinda gerekse bu 
topraklardaki diger kavimler arasinda guglu bir sekilde yerlesme firsatini bulamamistir. Mervan bu 
sefer esnasinda aldigi esirleri Derbend'in guneyine gegirerek Samur Koprusu ile Saberan arasina 
yerlestirmistir. Mervan'm bu onemli seferinden sonra islam-Hazar munasebetleri genelde dostane bir 
seyir takip etmistir.33 



785 



Asagi idil, Dagistan, Kuban boylan, Azak Denizi gevresi ve Karadeniz'in kuzeyinden Orta 
Dnyeper'e kadar uzanan genis sahada hukum suren Hazar Hakanligi'mn, guneyden gelen Arap 
hucumlanna karsi koyabilmesi, onlarin onemli bir askeri guce sahip olduklanni gostermektedir. islam 
halTfeliginde AbbasTlerin iktidara geldigi, H. 145'lerden (M. 763) sonra, Arap-Hazar mucadeleleri eski 
hizmi kaybetmistir. 

Ancak Hazarlar yine de Derbend'den gikarak Azerbaycan'a ve islam ulkelerine saldinp, pek gok 
insan oldurmuslerdir. Bu arada Hazar askeri gucunu gok iyi anlayan Abbasi halifesi Ebu Ca'fer El- 
Mansur (754-775) Hazarlarla bans igerisinde yasamak igin buyuk bir gayret sarfetmis ve bu gaye He 
kendisinin H. 141'de (M. 758) Daryal'da kurmus oldugu Ermenistan vilayet merkezine vali olan YezTd 
b. Useyd al-Sulami'ye Hazar hakaninin kizi ile evlenmesini tavsiye etmistir. Valinin bu tavsiyeyi kabul 
etmesi uzerine hakan, tarhanlar refakatinde agir geyizi ve gesitli hediyelerle birlikte kizini vilayet 
merkezi olan Berdaa'ya gondermistir. Boylece Araplarla Hazarlar arasinda gok kisa sureli de olsa bir 
dostluk kurulmustur. Ancak prensesin bir muddet sonra dogum esnasinda gocugu ile beraber olmesi, 
hakani bunun gergekte bir ihanet sonucu olabilecegi dusuncesine sevketmis ve bu bir savas sebebi 
sayilmistir. Hakan, Hazarlan As-Tarhan'in (Ras-Tarhan) komutasidaki bir ordu ile gondererek 
Araplara H. 147'de (M. 764-65) yeniden saldirtmistir. Hazarlann Araplar ile savasmalan, Bizans'in 
Kafkaslar uzerindeki hakimiyetlerinin korunmasina da yardim etmistir. H. 157 (M. 775) yihnda 
Hazarlar, diger Turk boylannin da yardimlanyla Ermenistan'a saldirarak Tiflis'i tekrar ele gegirmisler 
ve bir gok Muslumani oldurmuslerdir. Hazarlann islam ulkelerine son akinlan halite HarunurresTd 
zamaninda olmustur. H. 182 (M.799) yihnda vezir Fadil b. Yahya el-BermekT Hazar Hakaninin kizi 
Sitit ile evlenmis ve Sitit, hamile iken zehirlenerek Berdaa'da olmustur. Sitit'in olumu uzerine yanmda 
bulunan Hazar askerleri ulkelerine geri donerek hakana kizmin eceli ile degil de kasten olduruldugunu 
soylemislerdir. Bu duruma gok sinirlenen hakan islam topraklanna saldirmis ve yuzbine yakm 
Muslumani esir almistir. Bunun uzerine Halite HarunurresTd kumandani Yezid'i Hazarlar uzerine 
gondermis ve o da Hazarlar'i Ermenistan'dan gikarmayi basarmistir. Bundan sonra Arap 
kaynaklannda Hazarlann hucumlanndan bahsedilmemektir. Boylece Guney Kafkaslar'da hakimiyet 
igin yapilan bu getin Arap-Hazar mucadelesi de sona ermistir. Aynca islam Hilafet imparatorlugu'nun 
en kuvvetli devirlerinde Arap ordulanna karsi gosterilen bu getin mukavemet Hazar Devleti'nin 
kudretini bir kere daha ortaya koymaktadir.34 Daha sonra Halite Vasik-Billah tarafindan Ye'cuc ve 
Me'cuc seddi hakkinda bilgi edinmek igin gorevlendirilen Muhammed b. Musa el-HarizmT ile Sellam 
et-Tercuman, Hazar hakaninin izni ve yardimlanyla yaptiklan arastirmalarda Hazar ulkesinde boyle 
birseddin bulunmadigim tespit etmislerdir.35 

Hazarlar, VII-VIII. yuzyillarda batida Araplarla getin bir mucadele igine girip, agir kayiplan 
verdikleri halde Dogu Avrupa ve Bizans sinirlan ile Kinm ve Azak sahillerinde nufuzlanni 
arttirmislardir. Kinm Gotlan VII. yuzyilda Hazarlar'a tabi olmuslardir. Nitekim 710 yihnda Kinm'a vali 
olarak tayin edilenlerin unvanlannin eski Turk geleneklerine uygun olarak "tudun" oldugunu 
goruyoruz. Hazarlar 787 yihnda Guney Kinm'daki Doros kalesini isgal etmisler ve boylece Gotlann 
Kinm'daki hakimiyetleri sona ermistir.36 
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Hazar Hakanhgi VIII. -IX. yuzyillarda buyuyerek sinirlan bati ve kuzey yonunde genislemis ve 
Dogu Avrupa'nin en kudretli devleti olmustur. Bu siralarda, Kama ve idil boyundaki bir gok kavimler: 
Avarlar, Alanlar, Aslar, On-Ogurlar ve Kafkaslar'in dagh kavimleri, idil Bulgarian, idil civannda Fin- 
Ugor Burtaslar ve baska gesitli Fin kavimleri, Kuban havalisindeki Macarlar ve Kiyev ile dolaylan, 
hakanhgin idaresine tabi olduklan gibi Desna ve Orta Dnyeper boyundaki turlu islav boylan da 
(Radimig, Vyatig, Severyan ve Polyanlar) Hazar hakimiyetini tammislardir. Her kavimden belli sartlara 
gore "vergi" alindigi anlasihyor. Mesela Desna boyundaki islav kabilelerden ev basina yilda bir 
kiymetli hayvan kurku aliniyordu.37 Yine Kama boyundaki Bulgarlardan ve Fin zumrelerinden de 
bilhassa kiymetli hayvan kurku ve bal alindigi anlasilmaktadir. Bu suretle Hazar Hakanhgi'mn siyasT 
sinirlan Yayik (Ural)-Cim (Emba)'den baslayarak Dnyeper'e kadar uzanmis ve dolayisiyla iki buyuk 
ticaret yolunun uzerindeki gok genis sahayi isgal etmistir.38 

Karadeniz'in kuzeyi, Karadeniz sahilleri, Kuban boyu ve Kinm'in Hazarlar'in eline gegmesi 
uzerine Bizans ile Hazarlar arasindaki munasebetler busbutun siklasmistir.39 Bu munasebetler 
genellikle de dostane olmustur. Bunun da sebebi galiba, her iki devletin Kinm yanmadasinda ortak bir 
sinirlannin bulunmasi ve en onemli dusmanlarimn da ortak olmasiydi. VII. asnn ikinci yansmdan 
itibaren gittikge kuvvetlenerek VIM. yy. boyunca devam eden siyasT menfaatler ortakligi her iki tarafin 
hukumdar aileleri arasinda evlenmelere varacak olgude deger ve onem kazanmistir. Nitekim daha 
627 yihnda SasanTlere saldirmak isteyen Bizans imparatoru Herakleios, bu savasta Hazarlann 
yardimini saglamak igin kizi Eudocia'yi Hazar hakani Ziebel'e vermeyi teklif etmistir.40 

Yine Bizans imparatoru II. Justinianos'da (685-695 ve 705-711) Hazar hakaninin kizi ile 
evlenmistir. II. Justinianos zalimliginden dolayi 695 yihnda tahtan indirildikten sonra burnu kesilerek 
Kinm'daki Khersones (Korsun, Kerson) kalesine surgune gonderilmistir. Mukadderatina boyun egmek 
istemeyen zalim ve gaddar II. Justinianos, Khersones'de Bizans'a karsi tahriklere baslamis, ancak 
halkin bu hareketleri merkeze haber vermesi uzerine de Kinm'daki Gotlann yanina kagmisti. 

Gotlar ise onu Kinm'in bu sirada hakimi olan Hazar hakanina teslim etmislerdir. Bizans 
kaynaklannin ibuzir Gliavan diye ismini verdikleri Hazar hakani kendisini gok iyi karsilamis ve ona kizi 
Teodora'yi (bazi kaynaklara gore kiz kardesi) vererek yakin bir akrabahk bagi tesis etmisti. II. 
Justinianos Fanagoreia'ya (Taman-Tarhan, Tmutarakan, Tamatarkan) yerlestirildikten bir muddet 
sonra kaybettigi tahti tekrar ele gegirmeyi tasarlamistir. Halbuki, Justinianos'un halefi Tiberius (698- 
705) rakibi tarafindan gelecek tehlikeden haberdar oldugundan sabik kayseri her hangi bir surette 
bertaraf etmesi igin Hazar hakanina para ve hediyeler vermisti. Tecrubeli ve entrikaci bir devlet adami 
olan Justinianos hakanm kizi olan hanimindan bu durumu ogrenince, hayatini kurtarmak igin bir 
dakika bile tereddut etmeden kuguk bir gemiye binerek Bulgaristan'a kagmis ve Tuna-Bulgar 
hukumdan Tervel'in yardimlan sayesinde 705 tarihinde kanh bir garpismadan sonra hem baskenti 
hem de tahtini yeniden ele gegirmistir. ilk once Khersones'e bir donanma gondererek, yeni dogan ve 
ismi Tiberius olan oglu ile hanimini yanina getirtmek istemistir. Ancak donanma Karadeniz'in firtmali 
dalgalanna dayanamayarak igindekiler ile beraber batinca hakan, hanimini diger baska yollardan 

getirmektense bu tur bir yolu deneyerek pek gok insanin olmesine sebep olan Justinianos'a gok 
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kizmis ve: "Onu sana ancak savas ile mi yollayacaktim yoksa kanni sana gondermeyecek kadar 
hasis ruhlu bir adam mi oldugumu zannettin? Senin gosterdigin hafiflige karsihk onu yanimda 
alikoyacak degilim, onu aldirabilirsin!" demistir. Bu mektuptan anlasihyor ki, hakan kendisini 
Justinianos ile esit kabul etmekte ve kuvvetinden dolayi da magrur oldugunu gostermektedir. 

II. Justinianos, kendisine dusmanca davranan Khersones halkina karsi 710 yilinda bir sefer 
duzenlemistir. Justinianos'un kendilerinden intikam alacagindan korkan Khersonesliler, Hazar 
hakanina tabi olduklanni bildirmisler ve hakan da bunun uzerine kendi temsilcisi olan Tudun'u oraya 
gondermistir. Tudun'un gorevi hakan adina halki idare etmek ve vergileri toplamakti. Bunun uzerine 
Justinianos Hazarlara karsi sefere gikti. Bu seferin hedefi sadece Khersones degil, ayni zamanda 
Kirim'i ve Bosforos sehrini de ele gegirmekti. Nitekim Khersones, Justinianos'un askerleri tarafindan 
zaptedilerek yagmalandi ve tudun esir edilerek istanbul'a gonderildi. Ancak bolge halki toparlanarak 
sehirlerini yeniden insa ettiler ve Justinianos'a karsi tekrar bas kaldirdilar. isyan, daha once surgune 
gonderilen Bardanes-Philippi adli bir Ermeni tarafindan idare ediliyordu. Butun Kinm gok kisa bir 
surede asiler tarafindan ele gegirildi. Onlar Hazar hakanindan istedikleri yardimi aldilar. Ancak bu 
arada Hazarlarla iyi iliskiler igin girisimde bulunan Justinianos, Khersones'de esir olan tudun'u iade 
etmeye karar verdi ise de tudun yolda oldu. Bunun uzerine Hazarlar, intikam olarak onun maiyetinde 
bulunan 300 Rumu oldurduler ve Khersones'e karsi kuvvetlerini harekete gegirdiler. Bu arada 
Justinianos'un ordusu Bizans'ta imparator segilen Philip tarafina gegti. Philip 711'de istanbul'a girdi, 
hakimiyeti ele gegirdi ve II. Justinianos asildi. Bizans'm bu ig kavgalannda oldukga onemli bir rol 
oynayan Hazarlar bundan sonra Guney-Kafkasya'ya girerek Hazar denizi bozkirlanna kadar sokulan 
Araplara karsi savaslarda Bizans'm en guvenilir muttefiki durumuna geldiler. Nitekim Araplar 
Hazarlar'in getin bir dusman olduklanni gorunce Kafkasya'yi fethetmenin, Bizans'i mahvetmekten 
daha zor oldugunu anlayip, istanbul'a karsi dogrudan harekete gegtiler. Bu sirada imparator III. Leon 
(717-741) idi. Araplar 15 Agustos 717 tarihinden baslamak uzere imparatorluk baskentini muhasara 
edip sehir disinda kamp kurduklan bir sirada Hazarlar'in saldinlanna ugradilar. 

VIII-IX. yuzyillar Hazar-Bizans dostlugunun en ileri oldugu bir donemdir. Bizans imparatoru III. 
Leon 731 yilinda oglu V. Konstantinos (714-775)'u Hazar Hakaninin kizi Qigek'le evlendirmistir. 
Qigek, Bizans'a gelince vaftiz olarak irene ismini almistir. Konstantinos'un prenses Qigekten dogan 
oglu, tarihte "Hazar Leon" diye taninan imparator Leon IV (775-780)'dur. 41 Nitekim imparatorlar bu 
akrabahk baglanndan istifade ederek, kendi siyasT ve askerT ig meselelerinin hallinde Hazarlann 
yardimlanndan faydalanmislardir. Mesela Hazar Leon'un kansi iren'in, daha sonra, "Augusta" veya 
bir imparator naibi olarak degil de, tek basina ve tarn selahiyetle "Basileus" kabul ve Nan edilmesi gibi 
Bizans ve Roma tarihinde ilk defa gorulen hadise herhalde Turk-Hazar tesiri ile izah edilebilir.42 

Kurulan akrabahk baglan ile birlikte iki ulke arasinda ticarT munasebetler geliserek, kervanlar 
gidip-gelmeye baslamistir. Daha onceleri Hazarlardan askerT yardim alan Bizans, bu defa Hazar 
askerlerini dogrudan baskente getirmeye baslamis ve bir gok imparator da, saraylannin korunmasini 
Hazar askerlerine vermislerdir. Hazarlar da 834 veya 835 yilinda dusman saldinlannda korunmak igin 

§arkel kalesini yaptirmak isteyince, Bizans imparatoru Theophil'e elgi gondererek kendisinden yardim 
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istemislerdir. Bizans'tan gonderilen Petronos isimli mimar idaresindeki Bizans ustalan Don irmaginin 
asagi akis boyunda bulunan §arkel kalesini insa etmisler ve bu kale-sehire 300 kisilik her sene 
degistirilen bir muhafiz kitasi yerlestirmislerdir. §arkel Turkgede "beyaz kale" demektir.43 

Hazar-Bizans munasebetleri, imparator Romanos Lekapenos (919-944) doneminde Bizans'in 
Yahudileri takip ve tazyik etmeleri sonucunda bozulmustur. Bu hadiseler sirasinda Bizans'tan kovulan 
bir gok Yahudi Hazar ulkesine siginmis, Bizans'ta 932 yilinda Yahudilerin yeniden takibe ugramasi, 
Bizans ile Hazarlann arasinin agilmasina sebep olmustur. Bunun uzerine Hazar Hakani Yusuf 
ulkesindeki Hiristiyanlan takibe baslamis, bunu duyan Lekapenos de Kiyev knezi igor ile anlasarak 
onu Hazarlar'a karsi bir sefer duzenlemeye ikna etmistir.44 Bir sure sonra Bizans-Hazar 
munasebetleri daha da bozulmus ve Bizans, Uz (Oguz), Pegenek, As ve Alan kabileleri ile anlasarak 
onlan Hazarlar'a karsi saldirtmis ise de Hazarlar bu saldinlan basari ile geri puskurtmuslerdir. Bu 
saldinlann geri puskurtulmesinde ozellikle Oguzlar buyuk bir rol oynamislardir.45 

Bizans ile Hazarlar arasindaki siyasT rekabet Kirim uzerinde hakimiyet kurulmasi yuzunden 
gikmistir. Khersones sehri Bizans'in Kirim'daki en onemli kolonisi ve dayanak noktasi idi. Kinm'in 
Kafkaslar'a bakan yerindeki Kerg bogazinin karsisi, Kafkas sahilleri ve Fanagoria Hazarlann eline 
gegmis ve burasi kisa bir sure sonra Taman-Tarhan (Tamarhan, Tmutarakan) olarak taninmisti. 

Hazarlann gittikge gugten dusmeye basladiklan donemde iyi ve dostane iliskiler bozularak 
dusmanlik meydana gelmistir. Bizans eski kuvvetini kaybeden Hazarlar'dan artik 
faydalanamayacagini anlayinca hemen dostlugu kesmis, Ruslar ve diger Turk boylan ile anlasip, 
Hazar Devleti'nin yikilmasina sebep olmustur. Oyle ki 1016-1019 yillan arasinda Bizans ile isbirligi 
yapan Ruslar, Hazarlara saldirarak onlann Tmutarakan sehrini ele gegirmislerdir. Rus saldinsini 
engellemek isteyen Hazar hakani, Bizans'tan yardim almak umidi ile Hiristiyanhgi dahi kabul etmis, 
ancak Bizans imparatoru Bazil, hakana yardim etmek soyle dursun, Rus knezi Mstiislav'i Hazarlara 
karsi savasmasi igin kiskirtarak, Rus ordusuna yardim etmek uzere de Bizans donanmasini 
gondermistir.46 

Rus yilliklannin efsanevi tarzdaki kayitlannda Norman Vareg Beyi Rurik (862-879) Rus 
devletinin kurucusu olarak verilmektedir. Rus-Hazar munasebetleri kroniklerin ifadesine gore ilk defa 
859 yilinda baslamistir. Yilhklarda 859 hadiseleri anlatihrken su sekilde gegmektedir: "Hazarlar, Rus 
kabileleri olan Polyan, Severyan ve Vyatiglerden her ocak (ev) basina bir sincap kurku ile gumus para 
aldilar".47 Rurik'in yerine gegen Oleg (879-912) bu duruma son vermek istemis ve 884 yilinda 
Severyanlann uzerine gidip, onlann Hazarlara vergi vermelerine musaade etmeyerek soyle demistir: 
"Ben onlann dusmamyim ve sizin onlara vergi odemeniz gereksizdir".48 884 yilinda Ruslar, diger 
islav kabileleri ile birleserek Hazarlara karsi bir birlik meydana getirdiler ve Hazarlan iyice zayiflattilar. 
Yine Oleg 885 yilinda kendisinin yanina gelen Radimig kabilesinin elgilerine "verginizi kime 
veriyorsunuz?" diye sormus, onlarda "Hazarlara" diye cevap verince "Bundan sonra Hazarlara degil 
bana odeyeceksiniz" demistir.49 892 yilinda Ruslar yine besyuz gemi ile Hazar denizine inmisler, Ciyl 
ve Deylem sahillerine, Abiskon ve Taberistan topraklanna asker gikanp, gevreyi yakip-yikmislar ve 
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pek gok insan oldurdukten sonra topladiklan ganimetlerle geri donmuslerdir. Geri donusleri sirasinda 
da elde ettikleri ganimetlerin bir kismim Hazar hakanina vergi olarak vermislerdir. Ancak Ruslann 
yaptiklanni haber alan Hazar hakaninin Musluman askerleri, hakandan Ruslara saldirmak igin izin 
istemisler ve bu izni alarak Ruslara saldirmislardir. Nitekim onlan tamamen kiligtan gegirip, 
dindaslannin intikamini da almislardir.50 IX. yuzyihn ikinci yansindan itibaren Ruslar, Hazar ulkesinde 
ozellikle ticari alanda son derece etkili olmaya baslamislardir. Ruslann Hazar topraklanndaki bu 
rahatliklan onlara kendi devletlerini kurma imkanini vermis ve daha sonra kurmus olduklan devletin 
bagimsizhgini Nan etme zeminini hazirlamistir. 

Knez igor (912-945) Kiyev sehrini ele gegirerek buraya yerlesmistir.51 Cunku o, Kiyev'i kendi 
ifadesi ile "butun sehirlerin anasi" yapmaya kararhdir. Nitekim uzun mucadelelerden sonra Dnyeper 
nehri uzerinden Karadeniz'e inen buyuk ticaret yolunu eline gegirerek, bazi islav kabilelerini Hazar 
hakimiyetinden kurtarmistir. Yine bu bolgede Hazar hakimiyetine son vererek, topraklanni dogudan 
tehdit eden basta Pegenek ve Hazarlar olmak uzere diger Turk kavimlerine karsi gesitli kaleler insa 
etmistir. Neticede daginik bir halde yasayan islav kavimlerini bir idare altmda toplayarak devlet haline 
getirmeyi basarmistir. Rus yilliklannda bundan sonraki Rus-Hazar munasebetleri hakkinda knez 
Svyatoislav (945-972) zamanina kadar bir bilgi verilmemektedir. Ruslann Hazar ulkesine yaptiklan 
akinlar hakkindaki bilgiyi biz Arap kaynaklanndan bulabiliyoruz. Arap tarihgisi Mesudi'ye gore Ruslar 
ilk defa 913 yilinda Hazar ulkesine bir sefer yapmislardir. Ona gore bu Rus akini Hazar hakaninin izni 
ile olmus ve Ruslar elde edecekleri ganimetlerden bir kismim hakana vereceklerini vadetmislerdir. 

Ancak Hazar hakani 925 yilinda kendisinin izni olmadan Ruslann tekrar bir akin duzenlediklerini 
ogrenince, kuvvetlerini gondererek geri donen Ruslann yollanni kestirmistir. igor'un 935'lerde 
Hazarlann Tama-Tarhan (Tmutarakan) sehrine saldirdigi bir sirada Bizans'ta Ruslann yardimlanyla 
Kinm'daki Hazar topraklarma saldinp bir kismim ele gegirmislerdir. Hazarlar buna 939 yilinda bir 
misilleme yaparak, cevap vermisler ve Kinm'i tahrip etmislerdir. igor'un ordusunu bozguna 
ugratmislar ve onu Bizans'a karsi hareket etmeye zorlamislardir. Hazarlar, igor'un 941 yilinda 
Bizans'a yaptigi sefer sirasinda da Bizans donanmasini imha etmislerdir. 944 yilinda Ruslar, o 
donemde Musluman Kafkasya'nin merkezi olan Azerbaycan'in Berdaa sehrine kadar inerek her tarafi 
yagmalamislar, ancak Hazarlar onlara karsi higbir tedbir alamamislardir.52 Rus tarihinin en onemli 
simalanndan biri olan Oleg'in oglu Svyatoislav babasi oldugunde henuz 18 yasinda idi. Kendisini tarn 
bir Vareg-Rus basbugu sifatinda yetistirmis, cesareti ve atikligi ile de sohret kazanmistir. Rus 
tarihinde Hiristiyanhgi ilk kabul eden ve bu yuzdende kilise tarafindan "azizeler" arasmda gosterilen 
annesi Olga'nin etkisinden kurtularak, kendisi tarn bir gogebe basbugu gibi hareket etmistir. 
Svyatoislav, Kiyev'in idaresini annesine birakarak ilk seferini 964 yilinda o sirada Oka irmagi boyunda 
oturan ve Hazarlar'a vergi veren Vyatigler uzerine yapmis ve buyuk bir basan kazanmistir. Rus 
yilliklanndaki bir kayita gore: "Svyatoislav 965 yilinda Hazarlar uzerine gitti. Hazarlar Svyatoislav'm 
kendi uzerlerine geldiklerini duyunca hakanlarmin baskanhginda onlan karsilamak uzere giktilar ve 
savasmak igin karsi karsiya geldiler. Svyatoislav onlan yenerek sehirleri Bela Veja (Sarkel)'yi aldi".53 
Svyatoislav daha guneye inerek Pegenek ve Uzlan Hazarlar uzerine saldirtti. Ancak bu sefer 
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esnasinda Svyatoislav'in neden Hazar ulkesi uzerine yurumedigi hala aydmlatilamamistir. Bu seferde 
Svyatoislav'in Sarkel kalesini ele gegirerek, Kerg Bogazi'nda ve Kafkasya'nm Kuban sahillerindeki 
yerlere el atmasi ve Hazarlar'a karsi buyuk bir basan kazanmasi Kiyev Rusyasi'na buyuk menfaatler 
saglamistir. Boylece de Don boyunda ve Kafkasya sahillerinde islavlann yerlesmesinin imkani 
hazirlanmistir. 

Hazarlar bundan sonra Azak ve Kirim taraflannda varhklanni devam ettirmislerdir. Bizans 
kaynaklanna gore Tmutarakan'daki Hazar topraklan 1016-1019 yillan arasinda Bizans imparatoru II. 
Bazil'in gonderdigi donanmanm yardimiyla Vladimir'in kardesi Mstiislav tarafmdan zaptedilmistir. Bu 
savastan sonra Hazarlann son hakani olan Georgios Tzurlos esir edilmistir. Hakan Hiristiyanhgi dahi 
kabul etmis ve "arhon" unvanini almistir. Mstiislav bundan sonra Tmutarakan knezi olmus ve o 
1022'de ordusuna aldigi Hazarlann yardimi ile Kiyev'deki kardesi Yaroislav'a karsi savasmistir. Rus 
yilliklanndaki 1095 yilina ait kayitlarda ise Hazarlar artik Rus knezlerinin tabTleri olarak 
zikredilmektedirler. Boylece buradaki devlet sona ermistir.54 

IX. yuzyihn ortalanna kadar gelismesini surduren Hazar imparatorlugu gok genis topraklara 
yayilmis bir devlet olarak bir gok milleti hakimiyeti altina almistir. Ticarete onem verip, askerT 
disiplinden uzaklasan Hazarlar, once dogudan gelen Turk kabilelerinin saldinlan ile karsi karsiya 
kalmislar, daha sonra idareleri altina almis olduklan bir gok milletin isyan etmeleriyle de zor durumda 
kalmislardir. Nitekim IX. yuzyil ortalanna dogru dogudan gelen Kuman-Kipgaklar, Uzlarla birleserek 
Hazarlar'a saldirmaya basladilar. 

Hazarlar bu saldinyi durdurabildilerse de dusmanlanni tam olarak maglup edemediler. Ancak 
onlan batiya dogru sevketmeyi basardilar.55 854 yihnda Kabarlar, daha sonralan Macarlar, Kalizler 
ve Bulgar iskilleri, Hazar hakimiyetinden aynlmislardir.56 Hazar Hakanhgi'nin dususunde distan 
gelen hucumlann en onemlisi dogudan gelen Pegenek saldinlandir. Asagi Sir Derya gevresindeki 
muhtelif Turk kavimlerinin gog hareketleri ve mucadelelerinin tepkileri Hazar Hakanhgi'nda kendini 
gostermekte gecikmemistir. IX. yuzyihn ortalanna dogru Oguzlar'a mensup bazi zumreler Asagi Sir 
Derya boyuna gelmisler ve buradaki Pegenekleri tazyike baslamislardi. Guney Rusya'da uzun sure 
Yayik ile idil nehirleri arasinda yasayan, daha sonra idil nehrini gegerek Doneg boyunda yayilip, Azak 
denizi ile Karadeniz'in yegane sahipleri olan Pegenekler, IX. yuzyil sonunda artik Dogu Avrupa 
tarihinde rol oynayan en onemli milletlerden biri haline gelmislerdir. Pegeneklerin idil'den doguya 
giden ticaret yollanni tehdit etmeleri, Hazarlarla savasmalanna sebep olmustur. Bundan sonra 
Pegeneklerin Yayik'in guneyinden idil nehrine dogru sarkmaya basladiklan ve Hazar ulkesine yapmis 
olduklan hucumlann artmis olduklan gorulmektedir. Bu durum karsismda Hazarlar, Pegenek 
akinlanni durdurmak veya zararsiz bir hale getirmek gayesiyle "Uzlar"la (Oguz) anlasmislardir. Bunun 
igin 860 tarihlerinde Pegeneklere karsi bir Hazar-Uz ittifaki meydana gelmis ama Uzlar sayesinde de 
Pegeneklerin imhasimn mumkun olamayacagi gorulmustur. Pegenekler, herhalde 860-880 yillannda 
Uzlann baskismdan kurtularak Hazar yurdu iginden batiya dogru gegmisler ve idil nehrini asarak Don 
ve Kuban boylanna gitmislerdir.57 
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Bu munasebetle cereyan eden garpismalarda Hazarlann buyuk tahribata ugradiklan ve Hazar 
Hakanligi'mn askerT yonden iyice sarsildigi anlasilmaktadir. 875'de Pegenekler yine Hazarlara 
saldirmislardir. 900 yillannda Hazar hakani, Derbend'i asarak islam topraklanna girmek istemis ancak 
basanh olamamistir. Ayrica IX. yuzyilin ikinci yansinda baslayan Pegenek saldinlanna karsi Hazar 
hakani, Macarlann desteklerini elde etmek igin onlara sun'T bir devlet dahi kurdurmustur. Hazarlar'a 
tabi olan kavimler arasinda gordugumuz, Macarlar, Fin-Ogur menseli olup, galiba VII-VIII. yuzyilda 
Yayik'dan kalkarak, idil boyundan asagi inmisler ve onceleri Kuban, sonralan da Doneg gevresine 
yerlesmislerdir. "Etelkuzu"58 adi verilen bu sahada, Macarlar bir muddet kalmislar ve Hazarlann 
idaresinde iken, Hazar boylan He epeyce kansmislardir. Yine Hazarlar Macarlan kendi beylerinin 
idaresinde teskilatlandirmislarsa da bu bir ise yaramamis sadece, bu teskilatlandirma sonralan Arpad 
sulalesi adi ile bildigimiz bir sulalenin ortaya gikmasinda muhim rol oynamistir.59 Nitekim IX. yuzyilin 
sonlanna dogru Bulgar ve Pegenekler, Macarlara saldmnca, Hazarlann himayesindeki bu devlet 
yikilmis ve Macarlar bu olaydan bir muddet sonra bugunku Macaristan topraklanna gitmislerdir.60 X. 
yuzyilin baslannda Pegenekler, Hazarlar'a yeniden saldirmislar, fakat Oguzlar Hazarlar'a yardim 
ederek onlan Pegeneklerden kurtarmislardir.61 

965 yilindaki Rus seferinden sonra eski kuvvetini kazanamayan Hazar Devleti'nin gokmesine 
birinci derecede tesir edenler Ruslardir. Ruslardan sonra ise en buyuk darbeyi Pegenekler, Uzlar ve 
Kuman-Kipgaklar indirmislerdir. Ozellikle Pegenekler, IX. yuzyilin ortalannda idil-Harezm yolunu ele 
gegirerek Don'dan Dnyester'e kadar olan Karadeniz bozkirlanni da Hazarlardan almislardir.62 Gerek 
Pegenek, Uz, Kuman-Kipgak gibi Turk kabilelerinin saldinlan gerekse 970 yihndan itibaren Hazarlar'm 
hakimiyeti altinda yasayan kabilelerin birer birer kopmaya baslamalan uzerine buyuk bir kargasanin 
ortaya gikmasi Hazarlan tamamen gugsuz bir duruma getirmistir.63 

Hazarlann bir kismi 965'ten sonra Kinm'a; diger bir kismi da Hazar Denizi ile Kafkaslar 
arasindaki kalan bolgeye gekilerek varhklanni bir muddet daha burada devam ettirmislerdir. Ancak 
Kinm ile Kafkaslar arasinda kalan ve Hazarlar'm kontrolunden gikan topraklann gesitli Turk boylan 
tarafindan isgal edilmis olmasi da bu iki tarafin birbirleri ile irtibatini kesmistir.64 Bu bolgeye Pegenek, 
Oguz ve Kipgaklar gelip yerlesmislerdir. Selguklulann idaresi altinda bulunan Musluman Oguzlar'da 
bu havali ile ilgilenmeye baslamislar ve 1066 yilindaki bir sefer neticesinde 3000 Hazar ailesi 
Derbend'i gegerek Selguklular'a tabi olmuslardir. Ozellikle de Kuman-Kipgaklar bu bolgede ikiyuz yil 
hukum surmuslerdir. Nitekim XII. yuzyilda Arap kaynaklannda bu havali Kipgak ve Oguzlann ulkesi 
olarak zikredilmektedir. Dogu kaynaklannin Kipgak, Bizans kaynaklannin ise Kuman dedikleri boylar 
Bati Sibir'den aynlarak, Yayik ve idil boyuna dogru ilerlemeye baslamislardi. Bu hareket neticesinde 
Hazarlann Harezm ve Turkistan ile munasebetleri tamamen kesilmis ve dolayisiyla da Hazarlar'm 
ticarT faaliyetleri busbutun durmustur.65 Bunun sonucunda XI. yuzyilin baslannda Hazar Hakanhgi 
hem askerT hem de ekonomik buhranlara maruz kalmis ve ulkedeki siyasT mucadeleler neticesinde bir 
devlet olarak mevcudiyeti son bulmustur. Hakanliga son darbeyi indirenler Kipgaklar olmustur. 
Bundan sonra Hazarlann bir kismi bir muddet daha Kinm'da tutunabilmislerse de, onlar XI. yuzyil 
iginde kaybolup gitmislerdir. Kuman-Kipgak ulkesi de 1229 yihnda Subidey idaresindeki Mogol ordusu 
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tarafindan istila edilmistir.66 Hazarlann bir kismi Kuman-Kipgaklara, bir kismi da Ruslar arasina 
kansarak onlann arasinda erimislerdir. Geri kalanlann bir kismi da XII. yuzyilin sonlanna kadar 
Dagistan ve ozellikle Derbend gevresinde yasamislardir. Nitekim 1170 siralannda Gurcu 
kaynaklannda "Derbend Hazarlanndan" bahsedilmektedir.67 

Hazarlardan bize kadar ulasan tek hatira "Hazar Denizi"nin adidir.68 

Hazar Devleti'nin gokus sebeplerini dis ve ig sebepler olarak ikiye ayirabiliriz. Dis sebebin en 
onemlisi Hazarlann cografT bakimdan son derece onemli bir bolgeyi ellerinde tutuyor olmalandir. 
Dogudan batiya, kuzeyden guneye giden dunyanin en onemli ticaret yolanni ellerinde bulundurmalan 
ve bu yollarda emniyetin saglanmasi neticesinde elde ettikleri buyuk gelirler, bir gok milletin gozunun 
Hazar topraklanna dikilmesine sebep olmustur.69 Bu yuzden ozellikle komsu kabilelerle bolgedeki 
buyuk devletler, Hazarlar aleyhinde faaliyet gostermeye ve gizli ittifaklar kurmaya baslamislardir. ig 
sebeplere gelince: 

1) Ulkede din, dil, kultur, menfaat ve kader birliginin yok olmasi. Hazarlar, ozellikle imparatorluk 
doneminde gok genis topraklara yayihnca ulkede din, dil ve kultur birligini kaybettiler. 

Genis topraklar uzerinde islam, Hiristiyan, Musevi ve eski Turk dininde olan insanlar beraberce 
yasiyorlardi. Hakan ile sarayin ileri gelenlerinin Musevi olmasi ve bilhassa son donemlerde ordunun 
buyuk bir kismimn Muslumanhgi kabul etmesi, saray ile orduyu bazi noktalarda karsi karsiya 
getirmistir. Bu durum zaman zaman ordu ile bir kisim halkin, saraya baskaldirmasina dahi sebep 
olmustur. Ulkede yasayan her dinin mensubu, devletin kendisine karsi gostermis oldugu hosgoru ve 
toleranstan azami derecede faydalanmis olmasina ragmen, devlete karsi gorevini yerine getirmede 
titizlik gostermemis ve istekli olmamistir. Aynca, devletin gosterdigi ve baslangigta gesitli din 
mensuplan arasinda mevcut olan dint musamaha, daha sonralan ortadan kalkarak, her dinin 
mensubu ulkeye kendi dindaslannm hakim olmasi igin galismis ve bu da ig gatismalara ve devletin 
yikilmasinda yol agmistir. 

2) Ulkede zevk ve sefahatin artmasi; 

3) AskerT sistem ile hakanhk muessesinin bozulmasi da devletin gokusunun bashca 
sebeplerindendir.70 

Sosyal Hayat 

Hazar Devleti'nin dayandigi temel unsur Ak ve Kara Hazarlar olmak uzere ikiye ayrihyordu. 
Kaynaklann verdikleri bilgilere gore Ak Hazarlar yakisikh ve agik renkli; Kara Hazarlar ise oldukga 
esmer renkliydiler. 

Yukanda da belirtildigi uzere Hazar Devleti'nin ana topraklan Kafkasya'nin kuzeyi ile Hazar 
Denizi sahilleri yani Kafkas Daglannin kuzey yakasi, Don nehri ve Azak Denizi ile idil nehri arasindaki 

ijggen bolge idi. Hazarlar X. yuzyilda Kirim'a ve Kerg bogazina da sahip olmuslardir. Bu suretle Hazar 
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yurdu, VIM. yuzyildan itibaren Dogu Avrupa'nin ekonomik ve gelisme bakimindan elverisli bir yeri 
olmustur. iste bu musait cografT durum Hazar Devleti'nin gelismesinde aynca buyuk bir rol oynamis, 
Hazarlann diger Turk kavimleri arasinda gok daha erkenden yalniz yerlesik hayata gegmeleri ve ziraat 
ile ugrasmalan ile kalmayip, ticaret faaliyetlerinde de ilerlemelerine yol agmistir. Bunun da tabii bir 
neticesi olarak Hazarlann birgok sehir kurduklanni goruyoruz. Bunlann basinda Dagistan'daki 
Belencer ve Semender sehirleri gelmektedir. Semender VIM. yuzyihn sonuna kadar Hazarlar'in 
baskentligini yapmistir. Daha sonra Hazarlar'in baskenti idil'e nakledilmistir. ilim dunyasinda bu sehrin 
VIM. yuzyihn basina kadar varolmadigi kanaati hakimdir. Derbend ile idil arasinda, idil'in guneyinde, 
sekiz gunluk mesafede, Dagistan'da Hazar denizi kenannda bulundugu bildirilen Semender'de meyve 
bahgeleri ve 40 bine yakin bag vardi. Nufusunun gogu Musluman idi. Sehirde Muslumanlarm 
mescitleri, Hiristiyanlann kiliseleri ve Musevilerin sinagoglan bulunuyordu. Semender'in evleri ahsapti 
ve damlan yuvarlakti. Buranin valisi Hazar kaganmin akrabasi idi. Semender, Hazarlar'in en kalabalik 
nufusu olan sehirlerinden biri idi. Semender, Ruslann bu havalide yaptiklan hucumlardan sonra 
968'de harap bir hale gelmis, halk gok zarar gorerek, bir kismi Derbend'e, diger bir kismi da adalara 
siginmisti.71 Z. V. Togan'a gore Semender ve Belencer adlan birer Turk kabile adlanndan 
ahnmistir.72 Baskent idil (Etel-Atel) ise, idil nehrinin uzerinde olmasi hasebiyle ticaretin gelismesi igin 
bilhassa elverisli bir yerde bulunuyordu;73 idil nehrinin mansabinda, bu irmak uzerinde insa edilmis 
ve iki ayn bolumden meydana gelmisti. Bunlardan batidakini adi Arap kaynaklannda (ibn Havkal'a) 
Al-Beyza seklinde gegen Aksehir digeri de, Sangsin (Sansehir) idi. Sansehrin dogu kismina 
"Hazaran" bati kismina hem "idil" hem de "Han-bahg" (Hansehir) deniliyor ve kagan bu kisimda 
oturuyordu. 

Buyuk bir kismi X. yuzyilda yazilan islam kaynaklannin hemen hepsi, baskent idil'den 
bahsetmislerdir. Bunun da sebebi Musluman seyyah ve tuccarlann baskenti ziyaret etmis olmalandir. 
idil'in daha buyuk olan bati kisminda, nehirden uzakga bir yerde hakanin tugladan yapilmis bir sarayi 
vardi. Sehrin uzunlugu birfersah kadardi ve dort kapih bir sur ile gevrilmisti. §ehir daginikti, binalann 
gogu insa edilmis ve uzerleri kege ile ortulmustu. Evlerin ancak bir kismi kerpigten yapilmisti. 
Hakandan baskasi tugladan ev yaptiramazdi. §ehrin pazarlan ve hamamlan da vardi. idil ayni 
zamanda milletlerarasi bir ticaret sehri idi. Bizans, islam, Endulus, Rus ulkelerinden gelenlerin transit 
yolu uzerinde bulunmasi bu sehre gok buyuk bir onem kazandirmistir. Ozellikle sehrin dogu kisminda 
bulunan Hazaran sehri en buyuk ticaret merkezi olarak kabul ediliyordu. Buyuk tuccarlardan gogu da 
burada oturuyorlar ve pazar yerleri de burada bulunuyordu. Baskentin nufusunun buyuk bir 
gogunlugunu 10.000 kadar ile Muslumanlar olusturuyordu. Aynca Ruslann da oldugu gorulmektedir. 
Muslumanlarm oturduklan taraf, daha gok bir sehir gorunumunde idi ki, burada onlann okullan ve 30 
mescidleri vardi. Buyuk camiinin minaresi, hakanin sarayindan daha yuksekti. 

Hazarlann eski merkezleri Belencer ise, Dagistan'da Koysu irmagi uzerinde ve bugun Anderay 
denilen bir yerde bulunuyordu. 74 Guney Kafkasya, Kabala'dan idare edilirdi. Bunlardan baska 
Kuban'in Karadeniz'e dokuldugu yerde Tmutarakan (Taman-Tarhan isminden), Murgan, Beyda, 



794 



Varasan, Bulgar, Hamhh, Kisevi, Bagandi sehirleri ile Baku'nun kuzeyindeki Saberan, Suvarin 
(Suvar), Saksin sehirleri zikredilebilir.75 

Hazar Devleti kuvvetli ordusu ile hakim oldugu genis sahada asayis ve ulasim guvenligini temin 
etmek maksadiyla herhangi bir dis saldiriyi vaktinde onlemek igin Bizans'tan getirilen ustalann 
yardimi ile Don nehrinin sol sahilinde 835'de unlu Sarkel kalesini yaptirmisti. Rus yilhklarinda Bela 
Veja (Beyaz Kale) olarak zikredilen bu kale beyaz tastan ve tugladan insa edildigi igin bati Turkgesi ile 
Sarkel (Akkerman: ak ev, beyaz kale) diye adlandinlmistir. Sarkel kalesi harabelerinde yapilan 
kazilar, bu sehrin ancak400 m2'lik uzun dortgen seklinde bir yer tuttugunu ortaya gikarmistir. Burada 
meydana gikanlan tuglalar Orta-Asya tipindedir. Yine burada bulunan esyanin buyuk bir kismini, Turk 
boylanna ait sus esyasi, seramik ve silahlar olusturmaktadir. Aynca bir takim ziraat aletleri ile ev 
esyasi, Orta Don havalisinde ziraat ve hayvancihgin gelismis oldugunu ortaya koymaktadir.76 

Hazarlar hakkindaki bilgilerinin gogunu Arap kaynaklanndan ogreniyoruz. Ozellikle ibn Rustah, 
istahri, ibn Havkal, ibn Fadlan ve Mes'udi gibi muellifler bir hayli haberi bize kadar ulastirmislardir. 
Bunlann verdigi bilgilerden anlasildigina gore Hazarlar kisin sehirlerde, yazin gadirlarda oturuyorlardi. 
Tarim igin verimli topraklan vardi ve bu topraklarda pek gok meyve bahgesi bulunuyordu. Yine 
baharda tarlalara ve sehirden uzak yerlere gog ederlerdi. Mahsullerini bu uzak yerlerden arabalar ve 
gemilerle merkezlere tasirlardi. Aynca gobanlik yaptiklanna dair bilgilere de rastliyoruz. 

Hazarlann kendilerinin ihrag edecekleri gok mallan olmadigini goruyoruz. En gok bal, balmumu, 
un, kadife ve kurkler ihrag ediliyordu. Bunlann arasinda en meshurlan ise Burtas ulkesinden getirilen 
siyah ve kizil tilki derileri idi. Ozellikle siyah tilki 100 dinara kadar alici buluyordu. Hazarlar, Musluman 
ve Rus tuccarlann ulkelerinden serbestge gegmelerine musaade etmisler, bu tuccarlar ozellikle X. 
yuzyilda idil'in devamli musterisi olmuslardir ve bir sure sonrada pek gogu buraya yerlesmistir. 
Boylece bu ticaret akisi hakanhgin en onemli gelirini olusturmustur. Hazarlar ulkeye giris noktalannda, 
kara, deniz ve nehir yollannin belirli yerlerinde elde edilen gumruk resimleri ile tuccarlardan aldiklan 
onda bir vergiler sayesinde gittikge zenginlesmislerdir. Qogu yabanci olan ve baskentten gegen bu 
tuccarlar yol boyunca Hazar ulkesinde emniyet igerisinde bulunmuslardir. i. Kafesoglu, Hazar 
Devleti'nin kuvvetli ordusu ile hakim oldugu sahada asayis ve guvenligi temin ederek VII-IX. yuzyillar 
boyunca Dogu Avrupa'da tarn anlamiyla bir "Hazar Bansi" gagi gergeklestirdigini belirtmektedir.77 

Hazarlann sehirlere sahip olmalanna, ziraatin ve ozellikle de ticaretin gelismis olmasina 
ragmen, ekonomik hayatlannin esasini yine de hayvan yetistiriciligi teskil ediyordu. Buyukbas hayvan, 
koyun ve at suruleri, hatta develeri vardi. Nehir boyundaki otlak ve sazhklar hayvan yetistirmegi 
kolaylastinyor ve idil sehri de kislak igin gok elverisli bir konumda bulunuyordu. Hazarlar, surulerini 
ilkbaharda ovalara gikanrlardi. Bir gok mamul esyayi ve giyecek igin gerekli malzemeyi disandan 
ahrlardi. Giyim esyasi dahil, bir kisim ihtiyag maddelerini Gurgan, Azerbaycan, Bizans ve 
Taberistan'dan ithal ederlerdi. Hazar arazisinde yerlesen Muslumanlardan bir kismi zanaat erbabi idi. 
XI. yuzyilda Semender sehrinin yerine Saksin gegmis ve burasi geliserek butun Turk dunyasmin en 
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buyuk sehri olmustur. §ehrin gevresi 6 fersah kadardi. Burada da evler kege ile ortulu idi. Bu sehirde 
ilim de gelismisti. 

Kasgarli Mahmut Suvarin, Saksin'daki Hazar ahalisinin kagit para kullandiklanni yazmaktadir. 
Hazarlar el sanatlan ile de mesgul olmuslardir. Ozelikle Hazar sunguleri ile egerleri gok unluydu. Yine 
Hazar kihglan da Ruslar arasinda gok tutulmaktaydi. Hazar hakaninin sarayinda bulunan halkin 4 bin 
kisi kadar oldugu belirtilmektedir. Hazar sarayindan Araplara gelin olarak giden kizlann gehizi ve 
arabalan son derece kiymetli idi. Bu arabalann kapilan altin ve gumus ile kaph, igleri samur derileri ile 
suslenmis ve altin islemeli kumaslarla ortulmustu. 

iyi asker olarak taninan Hazarlar SasanT, AbbasT ve Bizans saraylannda muhafiz kitalar olarak 
gorev yapmislardir. Bizans sarayinda Hazar askerlerinin buyuk nufuzlan vardi. imparatorlar dahi bir 
kisim torenlerde Hazar elbisesi giymislerdir. 

Kaynaklardan ogrendigimize gore Hazar Hakanhgi'nin devlet teskilati aslinda Gokturk 
Devleti'nin teskilatinin bir devami olmakla beraber bazi hususlarda kendine has gelismeler gosterdigi 
de bilinmektedir. Hudud'ul alem'e gore devletin basinda bulunan "Hakan" Asina sulalesinden 
gelmekte ve Turk geleneklerine uygun olarak "ilahi menseli" sayilmakta idi. Ancak daha sonra Hazar 
hakaninin durumunda bir degisiklik olmus ve "Hakan" devlet hakimiyetinin bir sembolu yani 
"temsilcisi" durumuna getirilmistir. Boylece Hakanlik devlet islerine kansmayan ancak devleti temsil 
eden sembolik yuksek bir makam olmustur. Bu yuzden hakanin halk arasina pek gikmadigim, sadece 
ayda dort defa tebasi ile gorustugunu goruyoruz. Devletin iktidan buyuk hakanin naibi olan kagan bey 
(kagan bey, kagan ebe, kagan beh, absad, tarhan,) elinde idi. Bu naip buyuk hakan tarafindan segilir, 
her an degistirilebilir ve idam edilebilirdi. 

Ulkeyi idare eden, ordulann sevk ve idaresini yapan, komsu krallan itaat altinda tutan hep o idi. 
O her gun hakanin huzuruna gikar ve sag tarafinda otururdu. Diger Turk kavimlerinde oldugu gibi 
Hazarlar arasinda da hakanin sihirli bir kudreti vardi. Halkin basina kithk, kuraklik, harplerde 
basansizhk ve baska ugursuzluklar geldigi zaman, hakan bundan sorumlu tutulur ve bu durum gogu 
zaman onun hayatma mal olurdu. Belki de bu sebeple hakanin hakimiyet muddeti 40 yil gibi belirli bir 
zamana baglanmisti. §ayet bu zaman sona ermeden kaganda bunama, akIT melekelerinde birzayifhk 
belirir veya herhangi bir hatasi gorulurse, bu durum halkin galeyanina sebep olurdu. Qunku onun bir 
ugursuzlugu davet etmesinden korkulurdu. Hakan sayet 40 yilini doldurdugunda hala olmemisse, halk 
ve maiyeti onu akli azaldi, bunadi diyerek hemen oldururdu. 

Kagan beyin yardimcisina kundur, onun da yardimcisina gavsigir deniliyordu. Bu iig kisiden 
baskasi hakanin yanma giremezdi. Hakan, bir sefere gikmak uzere atina bindigi zaman, butun ordu 
mensuplan ayni isi yapardi. Hakanin dusmana karsi gonderdigi ordu yenilgiye ugrarsa, kagarak geri 
donenler oldurulur, kumandan ve kagan bey cezalandinhrdi. Hakan herkesin gozleri onunde 

kadin ve gocuklanni, mahni, mulkunu, binek hayvanlanni ve silahlanni baskasina dagitirdi. 

istahn'ye gore hakan emir ve yasak koymazdi. Ona ancak huzuruna gikihrken saygi gosterilir ve 
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onunde egilinirdi. Yukanda da belirttigimiz gibi Hazarlar'in hakanlan Gokturklerin Asina soyundandir. 
Yani hakan olmak igin belirli bir hakan sulalesinden olmak gerekiyordu. Daha sonralan ise bu kurala 
Musevi olmak sarti da eklenmistir. Nitekim Hazar tahtma varis olma hakkina sahip bir delikanhnin 
pazarda ekmek sattigi ve Musluman oldugu igin bu makama getirilmedigini goruyoruz. Hakanlann 
ulkelerini adaletli bir sekilde yonettikleri Arap kaynaklannda ozellikle verilmektedir. Hazar devlet 
teskilatinda aynca tekin, inal, buyla, buyrug gibi unvanlara da rastlanildigi gibi; Hazarlar'a bagli diger 
kavimler merkezden gonderilen "il-teber" veya "tudun" denilen kisilertarafindan yonetiliyordu. 

Hazar Devleti'nin ordu yapisina gelince istahri'ye gore ordu 12 bin kisilikti. Askerin kuguk bir 
kismi harig duzenli bir sekilde ucret almaz, maaslanm uzun vadelerle ve muntazam olmayan 
araliklarla alirlardi. Ordu olaganustu hallerde toplanir, askerlerden biri vefat ettiginde yerine yenisi 
gorevlendirilirdi. Buradan biz o siralar Hazarlar'in ucretli ordulan olmadigini ve savunmanm gonulluler 
tarafindan yapildigini anhyoruz. Ancak Hazar ordusu daha sonralan ucretli Musluman kitalardan 
olusmustur. Hazarlar'da IX. yuzyihn ortalannda ticaretin gok gelismesi uzerine halkin buyuk bir kismi 
eskisi gibi askerlikle mesgul olmamis bu da ucretli askerlerin artmasini saglamistir. Hazar hakani 
atina bindigi zaman yanmda 10 bin asker bulunurdu. Hazarlar konakladiklan bir yerde gok gabuk bir 
ordugah kurarak etrafini kisa zamanda tahkim ederlerdi. Ordunun onculeri ellerindeki mesalelerle 
kaganin onunden giderler ve onun ordusu ile birlikte aydinhkta ilerlemesini saglarlardi. Ordu komutani 
olan isa (isa) savasta orduyu bizzat kendisi idare eder, sancaklarla donatilmis ordusunun basinda 
suslu silahlanyla katihr, gogsune bir zirh tasirdi. isa'nin da 10 bin athsi vardi. Bunlardan bir kismi 
devamli ucret ahrdi. isa halkin servetine ve mevkiine gore orduya katkida bulunmasim saglardi. 
Sefere katilan hakanin onunde at ustunde, davula benzeyen ve gunesi andiran bir alem tasirlardi. 
Savasta saglanan ganimet ordugahta toplanir ve daha sonra askere dagitihrdi. Ulkede toplanan vergi 
de isa'ya getirilir ve o da bunu askerleri arasinda paylastinrdi. Aynca savaslarda isa'nin emrindeki 10 
bin atlidan baska kendi masraflanyla orduya katilan varhkli kimselerde bulunuyordu. 

ilk donemlerde ath-gogebe bir kavim olan Hazarlar'da at gok onemli bir yer tutmakta idi. Bu 
yuzdendir ki Hazar bolgesinde yapilan kazilarda atlara ait mezarlar, bu mezarlann iginde at 
iskeletlerinin yanmda uzengiler, at kosumlanna ait halka tokalar ve plakalar, gemler bulunmustur.78 

Sarkel kalesindeki dehlizlerde Hazar yapimi mucevherlerin, suslu tabakalann, ayna gibi gesitli 
sus esyalannm bulunmasi, hem Hazarlarda altin ve gumus islemeciliginin gok ileri bir noktada 
oldugunu hem de Hazarlar'in suse ve giyime ne kadar gok duskun olduklanni gostermektedir.79 

Hazarlar, orf ve adetleri, sanatlan, giyim ve kusam tarzlan ile gok genis bir sahayi etkileri altina 
almislardir. iste bu Hazar kulturu pek gok milletin kulturune tesir ederek aynca gelismesine yardim 
etmistir. Rus ilim adamlan Hazar Kultur gevresinin devamini Karagaylar, Balkarlar, Tatar ve Kafkas 
daghlan arasinda ve ozellikle de Karaylar arasinda aramislardir. Hazar kulturu bu saydigimiz 
kulturleri etkiledigi gibi Rus, Macar gibi diger milletlerinde kulturune tesir etmistir.80 
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Hazar Hakanligi'mn en kudretli devrinde Dogu Avrupa'nin kuzeyinde yeni bir Rus Devleti 
tesekkul etti. Bu siralarda Orta Dnyeper sahasi Hazarlar'in idaresinde oldugu igin buralarda Hazar 
tesiri hakimdi. Sambata (Kiyev) sehrinde Hazarlar tarafindan kurulan duzen daha sonralan da gegerli 
olmustur. iskandinavya-Bizans ticaret yolu uzerinde, ormanlannda kiymetli kurklu hayvanlan ile 
orman-bozkir sinin boyunca arilan bol bolgelerde oturan, daha gok avcilik ve bal istihsali ile ugrasan 
islav-Fin kansimi kabileler, ayni ticarT maksatlarla buraya gelen iskandinavyali denizci Varegler 
(Norman)'den Rus diye adlandinlan maceraci bir grubun idaresine girmisler ve Hazar ornegine uygun 
bir siyasT yapi kazanmaga baslamislardir (IX. asnn ilk yarisi). 

ilmen golu gevresinde yerlilerden aldiklan kurk, balmumu, bal gibi mallar sayesinde Bizans ile 
ahs-verise girisen Vareg-Ruslar o civarda kasabalar kurmaya galismistir. Nitekim IX. yuzyilin ikinci 
geyreginde ilmen Golu'nun kuzeyindeki Novgorod sehrinin beyi (knezi) olan Vareg-Rus Rurik 
Hazarlar'a bagli Orta Dnyeper sahasindaki Hazar merkezi (kalesi) Sambata'ya gelerek (862) tabilik 
statusu altinda tican-siyasT faaliyetlere girismistir.81 Rurik'den sonra yerine gegen Oleg, o siralarda 
gelisen Kiyev sehrini ele gegirmeye muvaffak olmus ve boylece Rus devleti suratle gelismek igin gok 
elverisli imkanlara kavusmustur. Rus knezlanndan Hiristiyanhgi kabul etmesi ile sohret bulan 
Vladimir'in "Kagan" unvanini tasimis olmasi da Hazar tesirinin derecesini gostermesi bakimindan 
6nemlidir.82 

Daha once de soyledigimiz gibi idil nehri islam dunyasi ve Qin ile iskandinavya arasindaki 
buyuk ticaret faaliyetine imkan saglamisti. Bu siyasT gucu saglayan baslica imkanlardan biri, 
hakanhgin cografT mevki itibariyle ortagaglann belki de en canh ticarT faaliyet bolgesinin merkezinde 
yer almis olmasidir. Ayrica Harezm'den idil boyuna ve oradan da Karadeniz sahillerine giden buyuk 
ken/an yolu da Asagi idil'den gegiyordu. idil ve Colma boylanndan bilhassa kurkler (samur, kakim, 
tilki, zerduvan, sansar) ve diger ticarT mallar (bal, balmumu, tutkal), Cin ve Turkistan'dan ipek ve 
kumaslar, Bizans'tan turlu san'at ve sus esyasi geliyor ve bunlar idil ve baska Hazar sehirlerinde 
pazarlaniyordu. Bu gesitli ve zengin emtia Orta Asya, Dogu Avrupa, Yakin Dogu kitalan arasinda bir 
yandan diger yana akiyordu.83 

Dini Hayat 

Hazarlann dini bugune kadar ilim alemini epeyce mesgul etmistir. Cunku devlet igerisinde bir 
gok din yasama imkani bulmustur. Bu dinlere mensup insanlar arasinda zaman zaman bazi 
surtusmeler gorulse de yine de bu dinler buyuk bir serbestlik ve musamaha igerisinde yanyana 
yasamislardir. Hig suphesiz, Hazarlann asil ve uzun sureli dinleri butun diger Turk kavimlerinde 
oldugu gibi "Gok Tann Dini" idi. ibn Fadlan ve ibn Ruste gibi muelliflerin verdikleri bilgiler bu gorusu 
teyit etmektedir. Buna gore Hazar Turkleri Tengri Han (Gok-Tann) adini verdikleri bir ilaha tapiyor, 
diger Turk topluluklannda oldugu gibi tabiat guglerine ve atalara din? anlamda saygi gosteriyorlardi. 
ibn Fadlan'in seyahatnamesinden anlasildigi kadanyla ahiret hakkindaki dusunceleri de diger Turk 
kavimlerinden farkli degildi. 
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Hazar Hakanligi'nda erken donemlerden itibaren ortaya gikan bir baska din de Hiristiyanhk'tir. 
Kafkasya, Azerbaycan ve Guney Rusya'da Hiristiyanhk daha VI. yuzyilda yayilma ve yerlesmeye 
baslamistir. Kuzey Kafkasya'da yasayan Hunlar ve onlann devami olan Sabarlann 507-508 yilmda 
Arran patrigi Kardust'un tesvikleri ile Hiristiyanhgi kabul ettiklerini goruyoruz. Aynca Dagistan'daki 
Yahudilerde Sabar-Hazarlan arasinda Museviligi yaymaya gahsmislardir. Yine Arap istilasi 
doneminde de Muslumanhk Harezmli tuccarlar aracihgi ile yayilmistir. Merkezleri Arran olan 
Hiristiyanlar, Hazarlar uzerinde etkili olmaya baslamislar ve Arran metropolidi israil (677-703) 
Hazarlar arasinda Hiristiyanhgi yaymayi basarmistir. Ozellikle Bizans sinirlannda ve Kinm'da 
yasayan Hazarlar arasinda Hiristiyanhgin yayildigi gorulmektedir. Yine Varasan sehrinde yasayan 
Hazarlar'in Hiristiyanhgi kabul ettikleri ve bunlann onceki dinlerinin Gok-Tann dini oldugu ve 
Tannlanna "Tengri" dedikleri kaynaklarda belirtilmektedir. IX. yuzyihn ikinci yansindan itibaren Hazar 
hakani Hiristiyanhkla ilgilenmis ve Bizans imparatoruna elgi gondererek ulkesine misyonerler 
yollamasim istemistir. 

Hazarlar'in bu istekleri daha sonralan bu hususta bir takim efsanelerin gikmasina vesile 
olmustur. Buna gore, Hazar hakani imparatordan ulkesine alim bir din adami gondermesini, zira 
memleketinde Muslumanlarla Musevilerin hummah bir faaliyet igerisinde bulunduklanni, sayet 
gonderecegi din adami kendilerini ikna etmeyi basanrsa, Hiristiyanhgi kabul edecegini bildirmistir. 
Bunun uzerine imparator "islav Havarisi" lakabini kazanan ve Avrupa'da islavlar arasinda din nesri ile 
sohrete kavusan Konstantin (Krill)'i 860 yih sonlannda Hazarlar arasinda misyonerlik yapmakla 
gorevlendirmistir. Konstantin, Hazarlar'a gitmeden once bir muddet Kinm'da kalmis, Hazarca 
ogrenmis, Don ve idil nehirlerini asarak Hazarlar'in baskenti idil'e varmistir. 

Hakan tarafindan iyi karsilanan Konstantin, hakanin huzurunda bir Musluman hoca ve bir 
Musevi haham ile din munazarasi yapmis ve rivayete gore onlara ustun gelmistir. Fakat buna ragmen 
Hakan Hiristiyanhgi kabul etmedigi gibi, Hiristiyanlarda Hazarlar arasinda fazla bir basanya 
ulasamamislardir. Nitekim Hazarlar arasinda Hiristiyanhgin yayilmasi VIM. yuzyil basinda genisleyen 
Guney Kafkasya ve Azerbaycan'daki Arap istilasi ile sona ermistir. Ancak Hazar Devleti'nin 
yikilmasindan sonra Hiristiyan ahali Rus kilisesi igerisinde erimislerdir.84 

Hazar tarihinin en dikkate deger ozelliklerinden biri de Musevi dinini resmT devlet dini olarak 

kabul etmis olmalandir. Museviligin Hazar ulkesine gelisi ve Hazarlar'in bu dini kabul edisleriyle ilgili 

farkh tarihler ileri surulmektedir. 1140'ta yazilan Judah Halevi'nin (Jehudah) "Kuzari" adh yan edebT 

kitabina gore Hazar hanedani 740 yihnda Museviligi kabul etmistir. Mes'udT ise bu olaym 

HarunurresTd'in halifeligi sirasinda (786-809) oldugunu soylemektedir. Museviligi tercih etmelerinin 

sebebi muhtemelen, buyuk bir Hiristiyan devleti olan Bizans imparatorlugu ile kuvvetli islam halifeleri 

karsisinda onlann siyasT nufuzlanndan uzak esit bir devlet olarak kalma arzusudur. Bu sekilde yine 

kitabT bir din olan Museviligi kabul etmekle kendi siyasT durumlarim korumuslardir. Hazarlar'in 

Museviligi nasil kabul ettikleri kesin olarak bilinmemektedir. Sadece Musevilerin Kuzey Kafkasya ve 

Kirim sahillerinden oldukga erkenden Hazar topraklanna girerek dinlerini yaymaya basladiklan 

bilinmektedir. Onlann Ermenistan uzerinden Kafkasya'ya gittikleri anlasilmaktadir. Ancak Musevilerin 
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Hazar ulkesinde yogun bir sekilde bulunmalan, herhalde Heraklios ve III. Leon zamamnda Bizans'ta 
baslayan Yahudi takibinden sonradir. Qunku Museviler Kafkasya'daki Arap fetihlerinden sonra 
Dagistan'a gitmislerdir. SasanTlerin Yahudileri takibe baslamalan uzerine, Yahudiler Dagistan'da 
yerlesmeye baslamislardir. Boylece de Musevilik Hazar ulkesinde bilhassa tuccarlar arasinda yayilma 
imkanini bulmustur. 

Hazarlann Museviligi kabul etmeleri, ozellikle Ortagag'da baska yerlerde yasayan Yahudilerin 
dikkatlerini onlar uzerine gekmelerine sebep olmus ve bilhassa ispanya'daki Yahudiler arasinda 
buyuk bir ilgi gormustur. Bu yuzden de bu gevrede Hazarlann ne sekilde Museviligi kabul ettiklerine 
dair bir gok efsane turemesi ile birlikte bu konu hakkinda Yahudi edebiyatmda bir gok eserin yazilmasi 
da saglanmistir. Ancak yine de ortak bir inanis mevcut degildir. Hakan ve maiyyeti Musevi olmakla 
beraber, dini taassuba kapilmadan Musluman tuccarlan himaye etmislerdir. Baskent idil'de Musluman 
ve Hiristiyan toplumlar, Musevilere oranla daha gogunlukta idiler. Mes'udT'ye gore, ulkede yedi bas 
kadi bulunuyordu. Bunlardan ikisi Muslumanlann, ikisi Hiristiyanlann, ikisi Musevilerin ve biri de eski 
Gok-Tann dininde olanlar ile Ruslann davalanna bakiyorlardi. Hakanlann Musevi olduklan halde bu 
dinin yayilmasi igin herhangi bir gayret igerisinde olmadiklan gorulmektedir. Hakanlar din islerine 
kansmamislar ve sehirlerde butun dinlerin serbestge ibadetlerini yapmalanni saglamislardir. 
Hazarlar'in Museviligin hangi mezhebini benimsedikleri meselesi de agik degildir. Bununla birlikte 
Kirim kokenli Karailerle (Kara'im: Karaites) Hazarlar arasindaki iliskinin varligi Hazarlann Karailigi 
(Ananiyye) benimsedigini dogrular mahiyettedir. Fakat gunumuzdeki bazi arastincilar Hazarlann once 
Karailige, sonra da Talmudist Yahudilige girdiklerini ileri surmektedirler. 

Mervan b. Muhammed idaresindeki islam kuvvetlerine yenilen Hazar hakani zor durumda 
kahnca islamiyeti kabul ettigini soylemis, ancak kisa bir sure sonra eski dinine donmustur. islam 
ordulannin gekilmesinden sonra Hazar baskenti idil'de kalan iki fakih Nuh b. Sabit (Saib) el-EsedT ve 
Abdurrahman el-HavlavT, islamiyeti yaymak igin galismislardir. Hazarlann X. yuzyilda Ruslar 
karsisinda gug duruma dusmeleri ve 965'te hakanin Harezmlilere siginmasi, gok kalabahk Hazar 
kutlelerinin islamiyete girmesine sebep olmustur. X. yuzyilda baskent idil'de 10.000'den fazla 
Musluman yasiyordu. Hakanlann, Musevi olduklan halde ulkede kendi dinlerinin yerine islamiyetin 
yayilmasini tesvik etmeleri dikkat gekici bir husustur. Dagistan ve Asagi idil bolgesindeki Hazarlar 
genelde islamiyet'i kabul etmislerdir. Nitekim Bulgar hukumdan ilteber'in 920 yilmda idil'de kaleler 
insa edilmesini isteyerek gonderdigi elgi Abd Allah b. Bastuva al-Hazari isminde bir Musluman Hazar 
idi. Musluman halkin bir kismi §afTT, gogunlugu HanefT idi. Aynca Harezm'de islam savaslan basladigi 
ve hastahklar giktigi zaman, halkin bir kismi Hazar ulkesine tasinmis ve daha sonra da serbest ibadet 
edebilme, ezan okutma, cami yapabilme ve Musluman kardeslerine karsi savasmama gibi sartlar 
karsihginda orduya girmislerdir.85 

Dil ve Yazi 
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Hazarlar'in hangi dili konustuklan hakkinda kesin bir bilgiye sahip degiliz. Bunun da sebebi 
Hazar dili ile yazilmis herhangi bir eserin zamanimiza kadar ulasmamis olmasidir. Gunumuze kadar 
Hazarlardan bize kadar ulasan sadece iki beige vardir ve bunlar da ibranice yazilmislardir. 

Bunlardan biri, Hazar Hakani Yusuf tarafindan 960 yillannda Emevilerin Kutuba Emiri III. 
Abdurrahman'in (912-961) hizmetinde galisan, Yahudi ilim ve devlet adami Hasday ibn §aprut'a 
yazilan mektup ve digeri de, yine hakan Yusuf zamaninda ismini bilemedigimiz Musevi bir Hazar 
tarafindan yazilan bir mektubun Misir'da bulunan pargalandir. Bu mektuplann sahte olup olmadiklan 
ilim alemini epeyce mesgul etmis ve daha sonra ozellikle ibn Havkal'in verdigi bilgilerle sahte 
olmadiklan kabul edilmistir. 

Cok okuyan ve yuksek rutbeli bir aydin olan Hasday, Kurtuba'ya gelen yabanci elgilerden ve 
islam ulkelerinin komsulanndan, hukumdarlari ile birlikte Musevi dinine mensup kudretli bir kavmin 
bulundugunu duymus ve bu hususta duyduklannm dogru olup olmadigini ogrenmek uzere Hazar 
hakani Yusufa mektup yazmistir. Hasday'in 950-960 yillari arasinda yazdigi sanilan mektubu, 
kendisinin ve yardimcisi Menahem ben Saruk'un adini ihtiva eden akrostis ile baslar; asil metinde ise 
Endulus ve Hazarlar'in cografT konumunu, Endulus'un tabii zenginligini belirtilerek, Hazarlann 
Museviligi nasil kabul ettikleri meselesi uzerinde durur. Bundan sonra Yahudilerin bolgeye nasil 
geldikleri, Hazarlann hangi yollarla Musevi olduklan, hakanin hangi kabileden oldugu ve nerede 
yasadigi gibi sorular sorarak bunlara cevap vermesini ister. Hakan Yusufa ait oldugu ileri surulen 
mektupta ise Hasday'in sorulanna cevap verilmektedir. Yusuf, Hazarlar'in menseini ve tarihlerini 
anlatarak, Hakan Bulan doneminde (yaklasik 620'lerde) Musevilige girislerine temas etmekte ve 
intisab'in Bulan'in gordugu bir ruya neticesinde oldugunu belirtmektedir. Yusuf bundan sonra en 
buyuk atasi olarak kendisinden 340 yil once hukum suren hakan Bulan'dan baslayarak, kendisine 
kadar hukumdarhk yapan 14 hakanin isimlerini vermekte, hakanhga tab? ulkelerin sayisini da 28 
olarak belirtmektedir. Aynca Hazar ulkesindeki hakim Turklerden 10 boyun ismini de sayilmaktadir. 
Hakan Yusuf yine ulkenin sinirlanni gizmekte ve sehirlerden bahsetmektedir. Mektubun geri kalan 
kisminda, sonraki hakan Obadiah (Obedey) zamaninda yapilan bir din reformundan 
bahsedilmektedir. Bu hukumdar zamaninda ulkede sinogoglar ve okullar insa edilmis, Tevrat, Misna 
ve Talmud egitimi yayginlasmistir. Verilen hakan isimlerinin listesinde isimler ibranicedir. Ancak 
hakanlann Turkge adlan da verilmektedir. Yusuf'un kendisi 931 yilmdan once hukum suren II. 
Harun'un ogludur. iddiaya gore 931-960 yillari arasinda hukum surmustur. Bu iki belgede gegen 
Hakan ve kabile isimlerinin Turkge oluslan bize Hazarlann bir Turk boyu oldugunu ve ibrani alfabesi 
kullandiklanni gostermektedir. Hakan Yusuf ile Hasday arasindaki bu mektuplasmaya dair ilk bilgileri, 
Jehudah ben Barzillai al-Bargeloni adindaki bir ispanyol Musevi'nin 1090-1 105 yillari arasinda kaleme 
aldigi "Sefer ha-ittim" adh kitapta buluyoruz. Daha sonra ise XII. yuzyilda Abraham ibni Daud'un 
"Sefer ha-Kabbalah" adh eserinde bu mektuplardan bahsedilmektedir. Bu her iki mektup da ilk defa 
1577'den sonra veya o siralarda istanbul'da basilan isaac Abraham Akris'in "Kol Mevasser" adh 
gahsmasinda ibranice olarak verilmistir. Ancak mektuplann ilim alemi tarafindan tamnmasi, Buxtorf'un 
1660'da Jehudah Halevi'nin, "Kuzarri' adh eserini nesretmesi sayesinde gergeklesmistir. Buxtorf bu 
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yayimnda mektuplan Latinceye gevirmistir. Mektuplann yazma nushalan Oxford'daki Christ Church 
Kutuphanesi'nde bulunmaktadir. Hakan Yusufun daha uzun bir kopyasi da 1874'de A.Harkavy 
tarafindan Leningrad Public Library'de bulunan Second Firkowich Collection'daki bir el yazmasindan 
almarak yayimlanmistir. Bir baska onemli beige de X. yuzyilm ilk yansinda adi bilinmeyen Musevi bir 
Hazar tarafindan yazilan ve Hakan Harun ile Yusufun Ruslara karsi direnislerinden bahseden bir 
mektuptur. Misir'da KenTsetu's-SamT'de bulunan bu mektup, bugun Cambridge Universitesi 
Kutuphanesi'nde muhafaza edilmesinden dolayi, "Cambridge Dokumam" diye isimlendirilmistir. 

Arkeolojik galismalar sonucunda Rusya'da Mayatskiy kazilannda ortaya gikanlan seramikten 
baska Sarkel'de bulunan tuglalar uzerinde de Gokturk yazisina benzeyen oyma yazih isaretler 
gorulmustur. Cambridge Universitesi Kutuphanesi'nde muhafaza edilen ibranice metinler arasinda X. 
yuzyilm ilk yansindan kalma Musevi Hazarlann ibranice yazih metni ortaya gikanlmis, mektubun 
metninde gegen isimlerden bir kismimn Turkge oldugu tespit edildigi gibi bunlar arasinda oyma yazi 
ile yazilmis bir Hazarca kelimeye de rastlanmistir. "Kiyev Mektubu" olarak isimlendirilen bu mektup 30 
satirdan olusmaktadir. Artik Musevi Hazarlann resmi dil olarak ibranice kullandiklan ve yazdiklan 
bilinmektedir. Bazi tarihgiler Hazar dilinin Turkge olmadigim iddia etmislerse de kaynaklarda 
"Hazarlar'in dili Bulgarcaya benzer" ifadesinin bulunmasi ve filologlarca eski Bulgarcanin bir Turk 
lehgesi oldugunun tespit edilmesi, Hazarcanin da bir Turk lehgesi oldugunu ortaya koymustur. 
Barthold ve Minorsky gibi Rus arastincilar, Hazar dilinin idil Bulgarlannin diline benzedigini, bugun 
diger Turk boylan tarafindan anlasilamayan Quvasganin da, Bulgarca ve Hazarcaya benzedigini ve 
sonug olarak Hazarcanin Turk dillerinin ayri bir bransi olan Quvasgaya gok yakin oldugunu ifade 
etmektedirler.86 Yapilan arastirmalar sonunda Hazar ulkesinde Hazarcanin disinda baska gesitli Turk 
lehgelerinin de konusuldugu tespit edilmistir. Nemeth'e gore Hazar ulkesinde baslica su diller 
konusulmakta idi: 1) R Turkgesi, Bulgarca; 2) Y Turkgesi, Turk ve Sabirce; 3) Diger dillere 
benzemeyen Macarca; 4) Bazi bolgelerde kullanilan diger diller.87 

Z. V. Togan gesitli kaynak eserlerden Hazarca su kelimeleri tespit edebilmistir: Barsbek, 
bastuva, kundagik, hakan, hatun, tarhan, bek, sad, tudun, ilteber (iletver), bolisgi, Tann, han, ak, sari 
(sang), Belencer (barager), Semender, bigindi, kaya kent (gaya kent), gigek (Tzitzekion), ilbars 
(gilebaros), buseri (busiras), bun, bal, azak, tuzdi, yahnik, bordaci, tuaraci ve ugdaraci.88 Butun bu 
kelimeler bize Hazar dilinin Turk dil grubundan oldugunu gostermektedir.89 



1 i. Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, istanbul 1992, s. 157. 

2 Kafesoglu, a.e., s. 157. 

3 Z. V. Togan, Hazarlar, iA, istanbul 1970, c. V, s. 398. 

4 L. Rasonyi, Tarihte Turkluk, Ankara 1971 , s. 1 1 4; H. N. Orkun, Turk Tarihi, Ankara 1 946, c. 
s. 143; Hazarlar konusunda titiz ve genis kapsamh bir gahsma yapan S. Kuzgun, Arap 
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kaynaklannda bu kelimenin aynca "gekik ve kuguk gozlu" anlamina geldigini belirtmektedir. Bk. §. 
Kuzgun, Hazar ve Karay Turkleri, Ankara 1993, s. 41-42; Kuzgun Aynca Hazar kelimesinin sahis ismi 
olabilecegini gunku insanligin tureyisini anlatan soy kutugu kitaplannda Hz. Nuh'un oglu Yafes'e ait 
bilgiler verilirken bazilannda Yafes'in Hazar adinda bir oglu oldugunu, bazilannda ise Yafes'in oglu 
Tiris'in Hazar isminde bir oglu oldugunu haber verdiklerini belirtmektedir. A.e., s. 43. 

5 Hazarlar'dan gunumuze kadar kendi dillerinde yazilmis bir eser kalmadigindan veya 
bulunamadigmdan, menseleri hakkinda gesitli fikir 

ler ileri surulmus ise de, onlardan kalan munferit kelimeler, tabirler, kavmi hususiyetleri 
incelendiginde ve adetlerine dair Arap, Bizans ve Yahudi kaynaklanndaki bilgilerin isigi altinda 
yapilan gahsmalar sonucunda bunlann Turk oldugunu ve bugunku Cuvas lehgesinin temsil ettigi Lir 
lehgesi zumresine mensup bulunduklanndan artik hig suphe yoktur. Togan, Hazarlar, s. 397; 
Hazarlann mensei hakkinda aynntih bilgi igin bk. M. I. Artamonov, Hazarlann mensei'ini kendilerinden 
evvel Asagi idi boyu ve Azak gevresindeki Turk kavimlerine baglamistir. Hunlann M. S. II. yy.'dan 
itibaren Hazar denizinin kuzeyine dogru hareketleri ve idil boyuna yaklasmalan, sonralan Bati 
Avrupa'ya dogru gidisleri (370'lerde) sirasinda ve sonucunda Dogu Avrupa'da yepyeni etnik bir 
kansim meydana getirmistir. Bunlann tesiri sonraki Hun-Bulgar kavimleri ve nihayet Hazar etnik birligi 
halinde kendini gosterecektir. istoriya Hazar, Leningrad, 1962, s. 40-48. 

6 Artamonov eserinde Hunlann batiya dogru ilerlemelerini teyit eden arkeolojik buluntulara 
da yer vermistir. Bu buluntulara gore: Hunlann Guney Ural sahasina gelisleri M. S. II. yuzyillara aittir. 
Bunlardan bir kismi idil nehrini gegip ta Dnyeper'e kadar gitmislerse de, esas kitle 200 yil kadar idil 
boyunda kalmistir. Nihayet esas kitle 370'lerde Ural-idil sahasindan hareketle meshur "Kavimler 
Gogunu" baslatmistir. s 48-68'de bu bilgiler detayh bir sekilde verilmistir; Aynca bk. A. N. Kurat, IV- 
XVII. Yuzyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Turk Kavimleri ve Devletleri, Ankara 1972, s. 30; S. A. 
Pletneva, Hazan, Moskova 1986, s. 5-13. 

7 §erif Bastav, Hazar Kaganhgi Tarihi, Tarihte Turk Devletleri I, Ankara 1987, s. 140. 

8 Togan, Hazarlar, s. 398; A. Koestler, The Thirteenth Tribe, New York 1976, s. 23. 

9 EI-Mes'udT, Kitab'ut-Tenbih ve'l-israf, Leiden, BGA, VIM, I894, s. 83. 

10 Kafesoglu, a.e., s. 167. 

11 Kuzgun, a.e., s. 51. 

12 P. L. Gell-C. Nortan-E. Elliot, Chazars, The Encyclopedia Britanica, C. XV, London 1911, 
s. 775; Togan, Hazarlar, s. 398. 

13 H. Rosenthal, Chazars, The Jewish Encyclopediae, C. IV, s. 1. 
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14 Gell., a.e., c. XV, s. 775. 

15 Bizans imparatoru II. Theodoius 448 yilmda Hazarlan kendi safhina gekmek ve ulkesini 
Hunlardan korumak maksadiyla Hazar beylerine rusvet olarak hediyeler gondermisti. Bu durumu 
ogrenen Attila Bizans ile anlasan Hazar beylerinin hepsini oldurerek, Hazarlan kendi idaresi altina 
almistir. Koestler, a.e., s. 56. 

16 Gell., a.e., C. XV, s. 775. 

17 Rosenthal, a.e., C. IV, s. 1. 

18 Anusirvan, hakana kizi yerine cariyesini takdim etmek istemis ancak durumun hakan 
tarafindan fark edilmesi uzerine hos olmayan hadiseler meydana gelmistir. Kuzgun, a.e., s. 53. 

19 Kafesoglu, a.e., s. 168. 

20 Kurat, Hazarlann siyasT bir varhk olarak ortaya gikislanmn Sabar Turklerinin devletinin 
yikihsmdan sonra oldugunu belirtirken, Orkun, Hazarlar'in Gokturklere baghliklannin VIM. yuzyil'a 
kadardevam ettigini soylemektedir. Kurat, a.e., s. 30; Orkun, a.e., s. 144. 

21 Bizans imparatoru Herakleios, Hazar hakani Ziebel (Zebu, Yabgu)'e kendi kizmi vermeyi 
vaadederek yardimlanni saglamistir. Bar Hebraus Georgy (Ebu'l-Ferec), /Turk. Terc. Omer Riza 
Dogrul/, Ebu'l Ferec Tarihi, Ankara I945, C. I, s. 171; Kafesoglu ise Hazar hakaninin bu sirada buyuk 
bir ihtimalle Bati Gokturk Hakani kuguk kardesi Tong Yabgu oldugunu soylemektedir. A.e., s. 158. 

22 Togan, Hazarlar'in Aras'a kadar butun kuzey Azerbaycan'i ele gegirdiklerini belirtmektedir. 
Hazarlar, s. 398;. 

23 Artamonov, a.e., s. 146; Artamonov'a gore Hazar boylan, bu siralarda Gokturk 
Kaganhgi'na (ona gore Tun §ehu Kagan'a) bagli idiler. Hazarlann mustakil bir devlet kurmalan 
627'den sonraki birzamana aittir; Kafesoglu, a.e., s. 158. 

24 Rosenthal, a.e., s. 1. 

25 Artamanov'a gore Hazar baskenti Belencer bugun Dagistan'da Koy-su (Sulak) irmagi 
uzerinde bulunan bugun Andreyeva (Anderay) yakinlanndaki Endere harabeleridir. Bk. A.e., s. 185; 
Bu sehir bazi kaynaklarda Varacan veya Varagan olarak da gegmektedir. Togan, Hazarlar, s. 398. 

26 Kafesoglu, a.e., s. 169; Kuzgun, a.e., s. 56. 

27 Gell, a.e., s. 2024. 

28 Rosenthal, a.e., s. 1. 

29 Orkun, a.e., s. 144. 
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30 Kurat, a.e., s. 32. 

31 Kmosko, Mesleme'nin Hazarlar ve dolayisi ile Kafkaslar uzerine gidisinin sebebini soyle 
agiklamaktadir: "717-718 yillannda Arap ordusu kumandani olarak istanbul'u muhasara eden zatin 
Mesleme oldugunu dijsunursek, Mesleme'nin Kafkasya'daki harekatinin dagli ve fakir bir sahada 
gapul aramaktan daha baska bir mahiyeti oldugunu tereddutsuz kabul edebiliriz. Araplar musriklerin 
ve bilhassa gogebelerin Hiristiyan ve Musevilerden gok daha kolay ihtida ettiklerini sahsi 
tecrubeleriyle gok iyi biliyorlardi. Bu sebeple Mesleme'nin bidayette Kafkasya'daki Cebel ahalisini 
maglup ederek islamlastirmak, Toros uzerinden gegen kisa yolun zorlugu karsisinda Kafkasya 
uzerinden Karadeniz boyunca Bogazigi sahillerine giden yolu agmak umidini besledigi pek mumkun 
gorulebilir; Bk. M. Kmosko, (Turk, terc), Araplar ve Hazarlar, TM, III, 1935, s. 148. 

32 Togan, Hazarlar, s. 398. 

33 Togan, Mervan'in Terek ve idil arasindaki bozkirlardan bu kadar kalabahk bir orduyu 
sevkederek idil'in dogusuna gegirmesinin Emeviler tarihinde emsali gorulmemis bir hadise oldugunu 
belirterek Mervan'in boyle bir sefer yapabilmesini daha once 732'de Belencere'e yaptigi seferde 
buradaki durumu gayet iyi ogrenmesi ile agiklanabilecegini soylemektedir. Hazarlar, s. 399. 

34 Artamonov, a.e., s. 202-21 3'de Hazarlar ve Araplar arasindaki savaslar detayh bir sekilde 
anlatilmaktadir; Kuzgun, a.e., s. 58-60; Aynca Kosmos, Araplar ve., s. 133-155 arasinda da Arap ve 
Bizans kaynaklanna dayanilarak Arap-Hazar savaslan hakkinda genis bilgiler verilmektedir; Kurat, 
a.e., s. 39-40; Kafesoglu, a.e., s. 159.; Pletneva, Hazan, s. 33-41. Artamonov'a gore Hazarlar'in 
tarihte oynadiklan en muhim rol, onlann Arap-islam istilasinin Kafkaslan asmasim durdurmus 
olmalandir; bununla islam dininin VIM. yy.'da Asagi idil boyu ve Karadeniz sahillerine yayilmalan 
onlenmistir. Bk. a.e., s. 457; Artamonov'un bu kitabi A. N. Kurat tarafindan tamtilmistir. Bk. A. N. 
Kurat, "Hazarlar'a ait bir kitabin tanitilmasi", Tarih Arastirmalan Dergisi, III, 1965, s. 197-236. 

35 ibn Hurdadbih, el-Memalik ve'l-Mesalik, Leiden I889, s. 162-169. 

36 Togan, Hazarlar, s. 399. 

37 Povesti Vremenih Let, /Haz. D. S. Lihageva-B. A. Romanova/, Moskova-Leningrad 1950, 
s. 18; Letopis po ipatskomu Spisku, Arheografigeskoy Kommissii, Sank-Peterburg 1871, s. 10-11; 
Letopis po Lavrentiyevkomu Spisku, Arheografigeskoy Kommissii, Sank-Peterburg 1872, s. 18; 
Polnoe Sobranie Russkih Letopisi, Radzivilovskaya Letopis, c. XIII, Leningrad 1989, s. 16; Patriars ili 
Nikonovskoyu Letopisyu, Polnoye Sobraniye Russkih Letopisey, Sank-Peterburg 1862, s. 8. 

38 Kurat, a.e., s. 33; Kafesoglu, a.e., s. 160. 

39 Artamonov, kitabinin 12. bolumunu "Hazarlar ile Bizans arasinda yapilan ittafaka" 
ayirmistir. s. 196-197. 
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40 Savas sirasinda Ziebel, Herakleios'u karsilarken yerlere kadar egilip eteklerini opmus, 
Herakleios'da onu kucaklayip selamlamis ve "oglum" diye hitap etmistir. Daha sonra cebinden kizi 
Eudocia'nin resmini gikanp, gostermis ve onu kendisine es olarak verecegini soylemistir. Ancak 
Eudocia'nin gelin alayi Hazar ulkesine giderken, Ziebel'in olum haberi geldiginden bu evlilik 
gergeklesememistir. Koestler, a.e., s. 26. 

41 Artamanov, Hazar prensesinin Bizans sarayma bir "Hazar modasi" getirdigini ve bu 
modaya "Qigekon" denildigini kaydetmektedir; Artamonov, a.e., s. 233; Kafesoglu, a.e., s. 169; Kurat, 
a.e., s. 32. 

42 A. A. Vasiliev, /Turk. Terc. /, Bizans imparatorlugu Tarihi I, istanbul, 1943, s. 298. 

43 Artamanov, a.e., s. 289-292; Koestler, a.e., s. 24; Kurat, Karadeniz, s. 33. 

44 Togan, Hazarlar, s. 400. 

45 Artamanov, a.e., s. 198. 

46 The. Hon. S. Runciman, Orta Qaglann Basinda Avrupa'da Turkler, Belleten, C. Ill, sa. 25, 
Ankara I943, s. 54. 

47 Povest, s. 18; ipatyev, s. 10-11; Lavrentev, s. 18; Radzivilov, s. 16; Nikonov, s. 8. 

48 Povest, s. 20; ipatyev, s. 13; Lavrentev, s. 23; Radzivilov, s. 18; Polnoye Sobranie 
Russkih Letopiseh, Letopis Po Voskrasenskomu Spisku Arheografigeskoyu Komisseyu, Sank- 
Peterburg 1856, s. 60; Tro 

itskaya Letopis, /Haz. M. D. Priselkov/, Moskova-Leningrad 1950, s. 60. 

49 Povest, s. 20, ipatyev, s. 13; Lavrentev, s. 23; Troits, s. 60; Voskresen, s. 270. 

50 Mes'udi, Murucu'z-Zeheb ve Meadinu'l- Cevher, C. I, Beyrut I965, s. 205-207; Kuzgun, 
a.e., s. 63. 

51 Rus tarihgilerinden A. §ahmatov, Gunumuzde Ukrayna'nin baskenti olan Kiyev'in (diger 
ismi Sambaray ve Min Kirman) Hazar hakanina tab? ug kardes Kiy, §ek ve Horiv tarafindan tesis 
edildigini belirtmektedir. Bk. Povesti Vremennih Let, Sank-Peterburg 1916, s. 21; Brutskuz'da onun bu 
goruslerine katilmaktadir. Eski Kiyev'in..., s. 357-358; Yine Togan'da bu fikre katilarak; Kiy (cem. 
Kiyat), Qek (Qekli) ve Hun (Yakut ismi olmak uzere Kuri ve Hun) Turk boy isimleridir demektedir. 
Hazarlar, s. 399. 

52 Togan, Hazarlar, s. 401. 
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53 Povest, s. 47; ipatyev, s. 42; Lavrentev, s. 63-64; Troits, s. 84; Voskresen, s. 287; 
Nikonov, s. 31. Bazi tarihgiler bu savasta Ruslann Idil'i ele gegirdiklerini savunurlarken; Kurat, 
Svyatoislav'in sadece Tmutarakan'i zaptettigini, Bulgar baskenti ile idil'i ele gegirdigine dair ileri 
surulen iddialann asilsiz oldugunu soylemektedir. Bk. Rusya Tarihi, Ankara I948, s. 25; Togan ise 
Kurat'in bu fikrine katilmayarak, Ruslann idil'in yanisira Dagistan'daki Hazar sehirlerini alarak §arkel'i 
yakip-yiktiklanni, bu olaydan sonra da Hazarlann Azak ve Kinm taraflannda kuguk bir devlet olarak 
varliklanni devam ettirdiklerini belirtmektedir. Hazarlar, s. 401; Kuzgun'da Togan'a katilarak soyle 
demektedir: "965 yilinda Ruslar Hazarlara saldirmislar ve knez Svyatoislav Bulgarlann baskenti ile 
Hazarlann idil sehrini isgal etmistir. Bu savasta Harezmli Musluman askerler, Hazarlara yardim 
ederek onlan yok olmaktan kurtarmislardir. Bu saldin sonunda Hazar imparatorlugu eski kuvvetini 
kaybetmistir. Bu gugsuz durumdan kurtulmak isteyen komsu Turk boylan yeniden Hazarlara 
saldirmaya baslamislardir. Bu zor durumdan kurtulmak isteyen Hazarlar Harezmli Musluman 
askerlerden yardim istemisler, onlarda Muslumanhgi kabul etmeleri sarti ile onlara yardim 
edebileceklerini soylemislerdir. Bu teklif karsisinda Hakan ile birlikte devlet ileri gelenlerinin buyuk bir 
gogunlugu ve ust duzey ordu mensuplan islamiyet'i kabul etmisler ve boylece Harezmli askerler 
sayesinde bu zor durumdan kurtulmuslardir". Bk. a.e., s 65. 

54 Togan, Hazarlar, s. 402; Kuzgun, a.e., s. 67. 

55 Kuzgun, a.e., s. 62. 

56 Kafesoglu, a.e., s. 158. 

57 Kurat, a.e., s. 42-43; Artamonov, Pegeneklerin idil'i gegip Don boylanna gidislerinin 889 
yilinda oldugunu soyluyor, a.e., s. 345; S. A. Pletneva, Polovtsi, Moskova 1990, s. 10'da yilm 898 
oldugunu; Kurat ise bunun 860 ile 889 yillan arasinda olmasi gerektigini belirtmektedir, A. N. Kurat, 
Pegenek Tarihi, istanbul 1937, s. 42. 

58 Artamonov, "Atelkuzu veya Etelkuzu'nun Atel (idil-su)'e bagli oldugunu ve Seret boyunda 
olmasi gerektigini soyluyor, a.e., s. 340-341. 

59 Kurat, a.e., s. 41; Macar Devleti'nin kurulusunda Hazarlar'in rolu igin bk. Artamonov, a.e., 
s. 336-352; Kafesoglu, a.e., s. 164-166. 

60 Artamonov, a.e., s. 338-340. 

61 Kuzgun, a.e., s. 63. 

62 Kurat, Hazar Kaganhgi, Turk Dunyasi El Kitabi, Ankara I976, s. 744-745. 

63 Koestler, a.e., s. 112. 

64 Togan, Hazarlar, s. 401-402; Kuzgun, a.e., s. 67. 
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65 Artamonov'da Hazarlar'in kat'i olarak gokusunde Kumanlann buyuk rolu oldugunu 
soylemektedir, a.e., s. 445. 

66 Togan, Hazarlar, s. 402. 

67 Togan, Hazarlar, s. 402. 

68 Kurat, Karadeniz, s. 43; Kafesoglu, a.e., s. 167-168. 

69 O siralarda Dogu Avrupa'nin iki ana ticaret yolu vardir. Birincisi hakanlik baskenti idil 
sehrinin bulundugu idil nehri uzerinden kuzeye; bir yandan Colma nehri ile Yayik sahasina, diger 
yandan da yukan idil-kuguk irmaklar-Ladoga Golu ile iskandinavya'ya ulasiyordu. ikincisi, Bizans ile 
Fin korfezi arasinda, en onemli kismi Dnyeper nehri olmak uzere, guneyden kuzeye dogru 50-60 km. 
karadan, sonra yine irmaklar vasitasiyla, ilmen Golu-Baltik Denizi-isveg yolu idi. Aynca, Harezm'den 
Asagi idil, oradan da Karadeniz'e uzanan islek bir kervan yolu mevcuttu. Kafesoglu, a.e., s. 160; 
Kurat, Karadeniz'in., s. 33. 

70 Detayh bilgi igin bk. Kuzgun, a.e., s. 71-78. 

71 Zajacskowski, Hazar Kulturu, s. 477. 

72 Togan, Hazarlar, s. 398. 

73 Artamonov, Arap kaynaklanna dayanarak idil sehri hakkinda soyle bir sonuca 
varmaktadir: idil, idil nehrinin turlu sahillerinde olmak uzere ug kisimdan ibarettir: Bunlardan bir kismi 
(batidaki) "El Beyda" (Ak sehir), biri "Sangsin" (San sehir) veya "Hanbalik" diye tesmiye ediliyorlardi. 
s. 395-396; idil sehri bir surla ihata edilmis olup idil nehri tarafindan ikiye bolunmustur. Sehirde 
garsilar ve hamamlar vardi. Evler tahtadan veya kegeden insa edilmisti. Yapi malzemesi olarak bahk 
az kullanihyordu. Yalniz hakanin sarayi tugladan insa edilmisti. Bu saray bir adanm ortasmda 
bulunmakta ve sehrin bati kesimine bir ponton kopru ile irtibat halinde idi. Halkin yapi malzemesi 
olarak tugla kullanmasina musaade edilmiyordu. Sehrin bati kismi saray mensuplanna tahsis 
edilmisti. Dogu kesiminde sehrin kendisi bulunuyordu. Sakinlerini gesitli dinlere mensup zanaatkarlar 
ve tuccarlar teskil ediyordu. Hazar baskentinin iki ayn kismina, Hazar dilinde- Sangsin (Beyaz sehir) 
ve Hamhk deniliyordu. Bk. Zajaczkowski, Hazar Kulturu, s. 477. 

74 Kafkasya'da Hazar Devleti'nin baskenti olarak kullanilan Semender, Balandzar yahut 
Belendzer admin yerine gelmistir. "Bala: buyuk" demektir. Endzer ise Dagistan'daki osr Hazar 
kabilesinin adidir. Bk. Brutzkus, Eski Kiyev'in, s. 347. 

75 Togan, Hazarlar, s. 398. 

76 Sarkel kalesi Don nehrinin orta kisminda, bugunku Tsimlyanka mevkiinde bulunmaktadir. 
Hazar kagani Bizans imparatorundan Don nehri uzerinde bir kale yapmak igin ustalar gondermesini 
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istemis ve imparator Theophil'de 834-835'de Petrona Kamateros'un maiyyetinde ustalar ve insaat 
amelesi yollayarak, Don boyundaki §arkel kalesinin yapilmasina yardim etmistir. Kurat, Karadeniz, s. 
31-33; Kafesoglu, a.e., s. 161. Artamonov, uzun yillar Hazarlarla ilgili sahalarda yapmis oldugu 
arkeolojik arastirmalann sonuglanni kitabinda 16. bolumde ortaya koymaktadir. Kalenin kazida 
meydana gikanlan duvar, ev ve mezar kahntilarinin fotograflan ve planlan verilmistir. §arkel kalesi ve 
igindeki binalarda kullanilan tuglalann sekil ve uzerindeki gesitli alametler, Hazarlann ozelliklerini 
gosterir mahiyettedir. Aynca seramik esya ve ziynet esyalan, Hazarlann kulturlerini bir nebze olsun 
aydinlatmaktadir. Yine §arkel kalesinin igerisinde ve yakininda bulunan bazi Turk mezar taslan ve 
esyasi, §arkel kalesinde gorevli Pegenek ve Uzlar hakkinda da onemli bilgiler vermektedir. Genis bilgi 
igin bk. Artamonov, istoriya, s. 288-323; ayn. muell, §arkel- Bela Veja, Materyali issledovaniya po 
Arheologiya CCCP, No. 62, 1958; §arkel kalesinde keramik ve kerpigden yapilmis esyalann 
arkeolojik tahlili igin bk. A. M. §erbak, Znaki na Keramike i Kirpigah iz §arkela-Beloy Veji, Materyali 
issledovaniya po Arheologiya CCCP, No. 75, 1959; Aynca §arkel sehrinde yapilan arkeolojik 
gahsmalari ve buradaki hayatin ozellikleri hakkinda yapilan Turkge bir gahsma igin bk. B. Ogel, 
islamiyet'ten Once Turk KulturTarihi, Ankara I988, s. 223-226. 

77 Kafesoglu, a.e., s. 161; Hazarlar bansi ve emniyeti saglamayi basardiklan muddetge 
sehirleri gelismeye devam etmistir. Qok onemli olan dahilT siyaset kendisine 6z "pax khazarica" 
diyerek essiz dint musamahaya istinat ediyordu. Mutedil siyaset, hakimiyetleri altina almis olduklan 
milletlere karsi anlayish tavirlan ve dint musamahalan sayesinde Hazarlar Kinm'dan Yayik nehrine 
kadar uzanan ve hig tabii sinin olmayan bir alan uzerinde, dort asir suren bir imparatorluk kurmaya ve 
onu mudafaa etmeye muvaffak olmuslardir. En iyi vasitasi da, Hazar denizinden Dnyeper agzina ve 
Kafkas Daglanndan Orta Rusya ormanlanna kadar ki saha da hukum suren "Hazar Bansi" olmustur. 
Bk. J. Gauthier, "Hazarskaya Kultura", Noviy Vostik I925, s. 292. 

78 B. Ogel, islamiyet'ten Once., s. 233. 

79 Koestler, a.e., s. 49. 

80 A. zajaczkowski, Karaims in Poland, Warszaw, 1961 , s. 19. 

81 J. Brutzkus, Eski Kiyev'in., s. 343-358 arasinda Hazarlann iki onemli sehirleri olan 
Sambata ve Kiyev sehirlerinin isimlerinin etimoljik izahini genis bir sekilde yapmaktadir. Ona gore 
Sambata "yuksek kale" ve Kiyev "algak yerlesme alani" demektir. Nitekim islavcadaki Visgorad'in 
Hazarca tercumesi Sambat'tir ve Kiyev'in yuksek kismi igin kullamlmistir. Yine o yilhklara dayanarak 
Kiyev'in kurucusu olan ug erkek kardesin ve yerli ahalisinin Hazarlar'dan geldigi kanaatindedir. 

82 Kafesoglu, a.e., s. 163; Kurat, a.e., s. 41: Bir gok Rus tarihgisine gore Hazar Hakanligi'nm 

isgal ettigi saha Kuzey Kafkaslar'dan baslayarak, Asagi ve Orta idil boyu ile Azak ve Karadeniz 

gevreleridir. Onlar aynca Hazar hakimiyet sahasinin Orta Dnyeper'e kadar uzandigi gorusundedirler; 

yine bir kisim Rus tarihgisi ilk Kiyev knezlannin "Kagan" unvanini tasidiklarmi goz onunde tutarak, 

Hazarlann Rus devlet muesseseleri uzerinde tesirleri oldugunu ve hatta Kiyev sehrinin de eskiden bir 
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Hazar sehri oldugunu da kabul etmektedirler. Kisacasi Ruslann Eski Rus devletinin kurulusunda 
"Hazar tesiri"nin buyuk oldugunu kabul eden tarihgileri vardir. 

83 Kurat, a.e., s. 30, 32, Kafesoglu, a.e., s. 160; Arap cografyacilannin yazdiklanna gore 
Hazar ulkesi balik tutkahndan baska guneye ihrag edebilecek higbir sey uretmiyordu. Bk. D. M. 
Dunlop, The History of the Jewish Khazars, Princeton, New-Jersey 1954, s. 228; A. Zajaczkowski'ye 
gore ise: "iran'in Hazar ulkesinden ithal ettigi bal, mum, kurk gibi maddeler gerek Rusya'dan gerek idil 
kiyilannda yasayan Bulgarlar tarafindan idil yolu ile ihrag edilir. Hazarlar kumas ithal etmezler buna 
mukabil giyim esyalarmi Hazar denizinin guney sahillerinden, Bizans'tan ve diger komsu 
memleketlerden ithal ederlerdi. Hazar Devleti'nin geliri, tuccarlardan alman vergi ve gumrukten ibaret 
olup bunlar baskente giden yollar uzerinde transit ticarT emtiadan ahnirdi. Hazarlar'in Dogu Avrupa 
iktisadi hayatmda oynamis olduklan rol ise sudur: Mai mubadele merkezi olan baskent idil'de Hazarlar 
ahs-verisin tanzimi ve emniyetini saglayan yegane patronlardi. Bu hizmetlere mukabil ahnan harag ve 
vergi sayesinde Hazar hukumeti iktisaden kendisini ayakta tutabiliyordu", s. 478; A. Zajaczkowski, 
Hazar Kulturu ve Varisleri, /Turk. terc. Qagatay Bedii/, Belleten, c. XXVII, no 107, Temmuz 1963, s. 
477- 483. 

84 Hazar ulkesinde siyasT huzursuzluklarla beraber Hiristiyanlara karsi takibat yapihyor ve 
bilhassa Bizans ulkesine yakin yerlerdeki Hiristiyanlar bir takim tazyiklere maruz kahyorlardi. Bizans 
devleti ise dindaslanna karsi yapilan tazyiklere bakmaksizin Hazar Hakanhgi ile dost geginmek 
siyasetine bagh kalmis ve bu gayeyle, devrin tamnmis din adamlanndan (sonralan "islav havarisi" 
diye bilinen ve islav alfabesi Kirillika'yi tanzim eden) Konstantin Kiril (Krill) adli rahibi 860 yili sonu 
veya 861 yili basinda Hazarlar'a bir misyonla gondermistir. Konstantin Hazarlar'a gitmeden once bir 
muddet Kinm'daki Chersones sehrinde kalmis ve "Hazarca " (galiba "ibranice") ogrenmistir. 
Konstantin buyuk bir ihtimalle Don nehri- Perevoloka ve idil nehri uzerinden idil sehrine gitmis ama 
galiba orada hakani bulamayarak Dagistan (Semender veya Derbent)'a giderek, burada hakan ve 
Hazar buyukleri ile gorusmustur. Hazar hakaninin kendisini gok iyi kabul ettigi de anlasilmaktadir. 
Aynca hakanin huzurunda bir "din munazarasi" yapildigi da rivayet edilmektedir. Kostantin'in 
Hiristiyanligi basan ile savundugu da bilinmektedir. Diger munazaracilar Yahudi hahamlan ve 
Musluman hocalardir. Ama Konstantin'in bu basansina ragmen kagan yine de "Yahudilik"te kalmistir. 
Artamonov, a.e., s. 331-335. 

85 Artamonov'a gore Yahudiligin resmT devlet dini olarak kabulunun sebebi: Hazar 

Hakanligi'nin sadece bagimsiz bir devlet olusu degil, ayni zamanda Hiristiyan bir devlet olan Bizans 

ve Musluman olan Arap Hilafeti'ne karsi esitligin bir gostergesi idi. Yani Yahudiligin Hazar Hakani ve 

erkani tarafindan kabul edilmesi tamamen siyasT bir mahiyet tasimakta idi. s. 264; Yine Hazar 

ulkesinde Yahudilik bilhassa tuccarlar arasinda yayilmak imkanim bulmustur. Yahudiligin kabulu 

Hazarlar arasinda Harunurresid zamaninda (786-809)'da olmustur, s. 266; Hazarlann Yahudiligi kabul 

ettikleri bolge ise Dagistan'dir. Buralarda uzun zamandan beri yasamakta olan Yahudilerin tesiriyle 

Hazarlann ust tabakasi bu dini benimsemistir. Belki de Yahudilerin bir kismi Hazarlar'a kansmistir. 

Hazarlann ancak ust tabakasi, yani kagan, maiyyeti ve tuccarlardan bir zumre Yahudiligi kabul 
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etmislerdir; dolayisiyle de bu din Hazar Devleti'nin resmT dini olmustur, s. 273, 282; Kafesoglu, a.e., s. 
162; Kurat, a.e., s. 34-35; A. Zajaczkowski ise Hazarlann Museviligi kabul etmelerini soyle 
agiklamaktadir: Hazarlann Yahudiligi yani Ahd-i Atik'i kabul etmeleri bir gok bilgini sasirtmistir. "Nasil 
olurda bu kuvvetli yan gogebe imparatorlugun hakim tabakasi, siki temasda bulundugu Hiristiyanligi 
ve Muslumanhgi degilde Tevrat'i kabul etmistir. Mevzuu bahis dinlerin, yani Hiristiyanhgin, 
Muslumanhgin ve Tevrat'a itikad edenlerin Hazar ulkesinde temsilcileri oldugu gibi, misyoner olarak 
gahsanlann da canh faaliyet gosterdiklerini belirtmemiz icap eder. Fakat bir dini digerlerine tercihen 
kabul etme keyfiyeti dini mucadele ile yapilmiyordu, bilakis gayet genis bir sekilde tatbik edilen dint 
musamaha bu konuda katT idi. Bu musamahadan dolayi eski Turk dini Tek Tannh semavT dinlerle yan 
yana yasamistir. Arap cografyacisi, Mes'udT'nin naklettigine gore: Hazar baskenti'nde 7 tane baskadi 
vardi: ikisi Hiristiyanlar, ikisi Muslumanlar, ikisi Tevrat'a itikat edenler ve bir tanesi de kitabT 
olmayanlar igindi. Bu durumun Hazar musamahasimn bir sonucu olarak telakki edilmesi lazimdir. 
Kaynaklara gore, Hazarlar tek Tann'ya inaniyorlardi. Bu da Hazarlar'in Tek Tannya ibadeti sart kosan 
semavT bir dini kabul etmelerini kolaylastirdi. Bizans elgisi aziz Konstantinos'un Hazar saraymda 
karsilanma toreninde, Hazar hakani misafirin serefine igmek istedigi zaman soyle demisti: "Her seyi 
yaratan Tek Tann'nin serefine igelim". Aziz Konstantinos da "Ben Tek Tann'nm kelamina ve Ruhuna 
igiyorum" diye cevap verdiginde, Hazar hakani Tek Tann'ya olan inancini teyid etmek igin §u 
mukabelede bulunmu§tu: "Hemfikiriz, yalniz siz Kutsal Ugluge, biz ise Tek Tann'ya inaniyoruz, 
aynldigimiz nokta budur". Hazarlann hakan sarayi ve saray ileri gelenleri tarafindan Ahd-i Atik dininin 
kabul edilmesi olayi, Yahudi kaynaklanna gore sekizinci yuzyilin ikinci yansinda, islam kaynaklanna 
gore Halite Harun Resid zamaninda vukuu bulmustur. Teferruath ve titiz bir incelemenin isigi altmda 
islam kaynaklanna gok onem vermek icabeder". Hazar Kulturti, s. 478-479. 

86 V. Minorsky, Hududu'l-Alem, s. 45; Barthold, Orta Asya Turk tarihi Hakkinda Dersler, 
Ankara I975, s. 5-36; Hazar Dilinin bugun halen Rusya'nm bir bolgesinde konusulan Quvasgaya 
benzeyisine, Hazarlann, idil nehrine "idil" ismini vermeleri delil olarak gosterilmektedir. idil kelimesi 
Quvasgada "nehir" anlamina gelmektedir., Rasonyi, a.e., s. 114. 

87 Rasonyi, a.e., s. 114; Bastav, a.e., 169-178. 

88 Togan, Hazarlar, s. 408; Yine Turk Ansiklopedisi'nde gesitli kaynaklardan toplanan 
kelimelerden bazilan sunlardir: Hazar, Kara Hazar, alp, ilik, cabgu, tarkan, avci, gorpan...vs. Bk. 
Hazar Turkgesi, Turk Ansiklopedisi, Ankara 1971, c. XIX, s. 133. 

89 Hazarlar hakkinda genis bilgi igin bk. Polnoye Sobranie Russkih Letopiseh, Letopis Po 
Voskrasenskomu Spisku Arheografigeskoyu Komisseyu, Sank-Peterburg 1856; Mes'udT, Muruc'uz- 
Zeheb (nsr. Barbier de Meynard) l-ll, Paris 1861; Patriars ili Nikonovskoyu Letopisyu, Polnoye 
Sobraniye Russkih Letopisey, Sank-Peterburg 1862 Letopis po ipatskomu Spisku, Arheografigeskoy 
Kommissii, Sank-Peterburg 1871;Letopis po Lavrentiyevkomu Spisku, Arheografigeskoy Kommissii, 
Sank-Peterburg 1872; ibn Hurdahbih, el-Mesalik ve'l Memalik, Leiden I889; J. Gauthier, "Hazarskaya 
Kultura", Noviy Vostik, 1925; T. Kovalski, "Zu den Turkischen Monatsaneme, Archiv Orientalni, II, 
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Prag 1930, s. 3-26; N. B. Divatia, "The Khazars: Were the Vareg-Rus beyinin y Mongols? " Abori, sa. 
12 1931, s. 132-155; V. Moshin, "Les Khazares et le byzantins d'apres I'anonyme de Cambridge", 
Byzantion, VI, Bruxelles 1931, s. 309-325; Kokovtsov, Hazarskaya Perepiska, Leningrad 1932; el- 
BelazurT, Futuhu'l- Buldan, Misir I932; Resid Saffet Karasemsi, Hazar Turkleri Avrupa Devleti (VI-XII. 
Asir), istanbul 1934; M. i. Artomonov, Ogerki Drevneysey istorii Hazar, Leningrad 1936; ay. muell., 
Sarkel-Belaya Veja, Materyali i issledovaniya po Arheologii CCCP, No: 62, 1958; Ayn. muell., istoriya 
Hazar, Leningrad 1962; A. A. Vasiliev, "The Goths in Crimea", Monographs of the Mediaeval 
Academy of the America, No. II, Cambridge, Massachusset 1936; ayn. muelf., Bizans imparatorlugu 
Tarihi I (Turk. terc. Arif Mufir Mansel), Ankara I943; V. Minorsky, Hududu'l-alem, Region of the World, 
London 1937; ayn. muell., "A New Book on the Khazars", Oriens, XI, I958, s. 75-88; Z. V. Togan, ibn 
Fadlan's Reisebericht, Leipzig 1939; ayn. muell., "Hazarlar" iA, VI, s. 397-408; ayn. muell., UmumT 
Turk Tarihi'ne Giris, istanbul 1981; J. Brutzkus, "The Khazar Origin of Ancient Kiyev", islavonic and 
East European Review" XXII/58, 1944, s. 108-124 (Turk. Terc. Halil inalcik- ikbal Berk, "Eski Kiyev'in 
Tiirk-Hazar Mensei", DTCFD., IV/3 1946, s. 343-358); A. Zajaczkowskiy, Le Studiou nad 
zagadnieniem chazarskim, Krakow 1947; A. N. Kurat, "Muhammed Bin Asam al-kufnin Kitab al 
Futuhu", DTCF, VII, 1949, s.; ayn. muell., IV-XIII. Yuzyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Turk Kavimleri 
ve Devletleri, Ankara 1972; ayn. muell., Rusya Tarihi, Ankara 1987; D. M. Dunlop, "Aspect of the 
Khazar Problem", Glasgow Or. Soc. Review, 13, 1947-1949, s. 33-44; Ayn. muell., The History of the 
Jewish Khazars, Princeton, New Jersey 1954; ayn. muell., The History of the Jewish Khazars, New 
York I967; ayn. muell., "Khazars", Ejd., X, s. 944-953; Troitskaya Letopis, /Haz. M. D. Priselkov/, 
Moskova-Leningrad 1950;Povesti Vremenih Let, /Haz. D. S. Lihageva-B. A. Romanova/, Moskova- 
Leningrad 1950; Novogorodskaya Pervaya Letopis, Starsego i Mladsego izvodov, Moskova- 
Leningrad 1950; B. A. Ribakov, Kvoprosu o Roli Hazarskom Kaganata v istorii Rusi, Sovyetskaya 
Arheologiya, XVIII, 1953; S. Szyszman, "Les Khazars-Problemes et Conreverses", Revue de 
I'Historie des Religions CLII, No. I, 1957; V. Minorsky, "A New Book on the Khazars", Oriens XI, 1958, 
s. 122-145; et-TaberT, Tarihu'r-Rusul ve'l-Muluk, c. I, Misir I960; N. A. Baskakov, Turskie Yaziki, 
Moskova 1960; K. Czegledy, "Khazar Raids in Transcaucasia in A. D. 762-764", AOH, XI, I960, s. 75- 
88; A. Zajackowski, Khazarian Culture and its inheritors, Act. Or. XII, 1961, (Turk. Terc), "Hazar 
Kulturu ve Varisleri" Belleten s. 107, Ankara 1963; L. G. Buig, Qerepa iz Kogevnigeskogo Mogilnika 
Vozle Sarkela-Beloy Veji, MiA, 1963; S. A. Pletneva, Kogevnigeski Magilnik bliz Sarkela-Beloy Veji, 
Material! i issledovaniya po Arheologii CCCP, No. 109, 1963; ayn. muell., Hazan, Moskova 1986; 
ibnu'l Esir, el-Kamilu fi't-Tarih, Beyrut I967; L. N. Gmilev, Otkintie Hazarii, Moskova 1966; A. 
Meyendorff, "Trade and Communication in Eastern Europe A. D. 800-1200", Travel Travellers of the 
Middle Ages, London I968, s. 104-123; ibn Fazlan, ibn Fazlan Seyahatnamesi, /Haz. Ramazan 
§esen/, istanbul 1975, s. 76-80; M. Grignaschi, "Sabirler, Hazarlar ve Gokturkler", VII. Turk Tarih 
Kongresi Zabitlan, Ankara 1972, I, s. 230-250; Barthold, Orta Asya Turk tarihi Hakkinda Dersler, 
Ankara I975, s. 5-36; E. Esin, islamiyetten Onceki Turk Kultur Tarihi ve islama Giris, istabul I978; P. 
B. Golden, Khazar Studies, Ml, Budapest I980; ayn. muell., "Khazars", Encuclopedia of Asian History, 
New York I988, II, s. 295-296. R. Grousset, Bozkir imparatorlugu, /Turk. Trc. Resat Uzmen/, istanbul 

1980; G. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, /Turk. Trc. F. Isiltan/, Ankara 1981; H. D. Yildiz, 
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"Hazarlar Arasinda Muslumanhgin Yayilmasi", VIM. Turk Tarih Kongresi Zabitlan, Ankara 1981, II, s. 
855-863; Theophanes, The Chronicle of Theophanes (trc. Harry Turtledove), Philadelpia I982; M. G. 
Magomedov, Obrazovaniya Hazarskogo Kaganata, Moskova 1983; i. Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, 
istanbul 1983; B. Ogel, islamiyetten Once Turk Kultur Tarihi, Ankara 1984; R. Sesen, islam 
Cografyacilanna Gore Turkler ve Turk Ulkeleri, Ankara 1985; S. Kuzgun, Hazar ve Karay Turkleri, 
Ankara 1985; O. Pritsak, "Khazars", Dictionary of the Middle Ages, New York I986, VII, s. 240-242; 
Polnoe Sobranie Russkih Letopisi, Radzivilovskaya Letopis, c. XIII, Leningrad 1989; Serif Bastav, 
"Hazar Kaganligi Tarihi", Tarihte Turk Devletleri, Ankara 1987, I, 139-182; L. Rasonyi, Tarihte Turkluk, 
Ankara 1988; T. Senga, "The Toguz Oghuz Problem and the Origin of the Khazars", JAN, XXIV/1, 
1990, s. 57-69; Nikephoros, Short History (trc. Cyrill Mango), Washington I990; F. Kirzioglu, 
Kipgaklar, Ankara 1992; Thomas S. Noonan, "Byzantium and the Khazars: a special relationship? ", 
Byzantine Diplomacy (ed. I. Spepard- S. Franklin), Belfast I992, s. 109-132; A. Koestler, The 
Thirteenth Tribe,: Onuguncu Kabile: Hazar imparatorlugu ve Mirasi (Turk. terc. Belkis Corakgi), 
istanbul 1993; Constantine Porphyrogenitus, De Administrando imperio (ed. Gyula Moravcsik, ter. R. 
J. H. Jenkins) Washington I993; Anna Kommena, Alexiad, /Turk. Trc. Bilge Umar/, istanbul 1996. 
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Hazarlar / Prof. Dr. Yakov Kuzmin - Yumanadi - Yrd. D05. Dr. Pavel V. 
Kuleshov [s.464-472] 

Kazan Devlet Universitesi Tarih Fakultesi / Rusya 



Hazarlann tarihi uzerine yapilan gahsmalarda, bu insanlarla ilgili olarak okuyucuyu yanlis 
yonlendirebilecek pek gok hatali yorum ve gozulmemis problem hala karsimizda durmaktadir. Bu 
durum, Hazarlar uzerine arastirma yapan tarihgilerin, butun tarihsel olgulan dogru olarak kavrama 
olanagi vermeyen sinirh sayida kaynak uzerinde gahstiklan gergegiyle agiklanabilir. Boylelikle, 
Avrupah tarihgiler genelde Hazar Hanligi He ilgili olaylan ele alan, ancak ondan oncesi veya 
sonrasindaki olaylan vurgulamayan Bizans ve Yahudi kaynaklanni kullanmislardir. Ayni sekilde Rus 
tarihgileri de Hazarlar uzerine pek gok sey yazmakta, ancak hepsi de Kiev'li kesis Nestor'un eseri 
"Povesti Vremennikh Lef'i kullanmaktadirlar. Hayatinda hig Hazar gormemis olan bu adam, Hazarlar 
yok olduktan tarn yuz elli yil sonra Bizans tarihgelerinden yararlanarak onlar hakkinda yazi yazmistir. 
Bu nedenle, pek gok degerli Suriye, Ermeni, Gurcu, iran ve Arap kaynagi ne Avrupah, ne Rus, ne de 
Turk tarihgileri tarafindan kullamlmistir. Hazarlann TarihM gibi temel bir eser yazmis olan Rus tarihgi 
M. Artamonov tarafindan Hazarlar hakkinda bazi ek bilgiler bulundu ve bunlar ancak 20. yy.'in 
ortalanna dogru kullanildi. Ne var ki, mevcut nice kaynaktan yararlanmamis olan bu yazar da, sonug 
olarak bazi gergeklere ulasamamistir. Bu nedenle bugun, pek gok tarihi malzemeyi gozler onune 
serme ve Hazar tarihine yeni bir bakis ortaya koyma gereksinimi bulunuyor. Bu makalenin 
yazarlannm tarn olarak amaci da budur. 

Hazarlar Kimdir? 

Ne Avrupa'daki, ne de bir baska yerdeki tarih literaturu Hazarlann etnik kokeni hakkinda 
guvenilir bir kanit ortaya koyabiliyor. Tarihin bu gozulmemis probleminin ardindaki gergek, tarihgilerin 
"Hazar" kelimesini kullandiklannda, kendine has bir milletin varhgina isaret etmelerine dayaniyor. 
Ashnda boyle bir millet hig var olmadi. Hazarlann gagdasi olan yazarlar bile bu gergegi dile 
getirmislerdi. Ancak sonraki tarihgiler bir sekilde kullandiklan kelimelere fazla dikkat etmediler. 
Ornegin, Hazarlann gagdasi olan Arap seyyah ve cografyaci ibn Havkal, "Hazara gelince, bu isim, 
baskenti itil olan ulkeye verilen isimdir" der ve daha ileride soyle agiklar: "Bu ne bir milletin ne de bir 
halkin ismidir".2 istahri de "Hazar, iklimin adidir" der. Eserinin Farsga tercumesinde ise bir ekleme 
yaparak, "Baskentine itil denilen bolgenin adidir"3 der. Bekri yaklasik olarak ayni ifadeyi tekrar 
etmistir: "Hazar o ulkenin adidir".4 Kasgarh Mahmud kendinden oncekilerin ifadelerini tasdik eder 
sekilde yazar: "Hazar, Turklerin yasadigi yere verilen isimdir". 5 Dolayisiyla, gagdaslan "Hazar" ismini 
dile getirdiklerinde, bir etnik gruba ya da bir millete degil, sadece belli bir bolgeye ve mecazi olarak o 
bolgede yasayan insanlara isaret etmislerdir. 
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Ashnda isim, Hazar Denizi'nden gelmektedir. Farsga konusanlar ve ayni zamanda bu denizin 
civannda ya da bolgedeki adalarda yasayan insanlar, bu denizi Hazar Denizi diye adlandinrlar. 
Onceleri, denizin kuzey kiyilanna surekli degisen gogebe kabilelerin yerlestigi zamanlarda, Hazar bu 
bolgede gorulen butun gogebelerin ismiydi. Bu nedenle tarihsel anlamda "Hazar" sozcugu, ayni 
noktada Hazar bozkirlarim yurt edinmis olan gok gesitli gogebe ya da yan-gogebelerin ismidir. Eski 
gaglarda "Hazar", Hazar Sakalanna ve Sarmatlanna verilen addi. Farsga yazilmis olan epik siir 
"Sehname"de M.O. 450'li yillarda Sah Lorasp zamaninda, Hazarlarm Transkafkasya'ya yaptiklan bir 
akindan soz edilir. Antik Gurcu kaynaklan ise Hazarlarm Guney Kafkasya'yi isgalinden ve Milattan 
once 7. yy.'da Torgomesyanlarla yaptiklan savaslardan bahseder.6 Milattan sonraki ilk gaglarda 
"Hazar", Dagistanh Sarmatyanlara bagh bir boyun adi oldu, -Barsiller ya da Basilar. Ermeni kaynaklan 
bu Hazar-Barsiller'den ilk olarak ikinci ve uguncu yuzyillarda soz eder. Horenli Musa ise onlardan 
once 193 ve daha sonra 213 yillannda bahseder. "Ermenistan Tarihi"nde, Ermeni Car Vakharsak'm 
hukumdarhgi sirasinda, "Hazar ve Basl guruhlannin birlesip Djor Gegidi'nden gegtikleri ve o tarafta 
dagildiklan" soylenir. Movses Kagankatvatsi ve "Agvan Tarihi", Satsur'un hukumdarhgi sirasinda 
(M.S. 309-380) ve aynca 552'de Hazarlarm Ermenistan'i isgal edisinden bahseder. Ayni zamanda 
Sah I. Kavad zamaninda (482-531) Hazarlarm Djurzan (Gurcistan) ve Arran'i (Azerbaycan) 
fethettiklerine dair kanitlar da vardir. 

Barsiller Avrupa'da Akatsir takma adiyla bilinen Savir ve Hun kavimlerine katildiktan sonra 
Hazarya'da ortaya giktilar. Onceleri, daha kalabalik olmalanndan dolayi Savirler daha etkin bir rol 
ustlendiler. Ancak sonralan Hun-Hazarlar adiyla bilinen Hunlar daha sik akmlar yapmaya basladilar. 
Derken Bati Gokturk Hanhgi Hazar bolgesinde ortaya giktigmda, Gokturk-Hazarlar on plana yerlesip 
Savirlerin yerini aldilar ve Transkafkasya'ya yonelik akmlan surdurduler. 11. ve 12. yy.'lar boyunca 
Hazarlar ya da Dest-i Hazar, ayni bolgeye akmlar yapan Hazar Kipgaklannin adi oldu. Modern 
Cag'da (18-20. yy.'lar) ise Hazarlar, Hazar Denizi'nin dogu kiyisma yerlesmis olan etnik Mogollann 
adi oldu. Hazaretti diye de bilinen bu grup sonralan Afganistan'a ve Dogu iran'a dogru yoneldi (Bu 
Hazarlardan olusan ve sayilan yCizleri bulan bazi kuguk gruplar, Sovyetler Birligi'nin 1926 nufus 
sayimma gore, Hazar Denizi'nin dogu kiyismi kapsayan kayitlarda hala gorulmekteydi). Sonunda 
Hazarlarm adi, gogebeler yerlesik hayata gegtikten sonra Hazar bolgesinde amlmaz oldu. Yine de 
Azerbaycanlilar bugun bile Hazar ismini, Hazar Denizi'ndeki balikgilar ve karsi kiyida/adada oturan, 
farkh diller konusan insanlar igin kullanmaktalar. Dolayisiyla nesiller boyunca tarihgilerin zihnini 
kurcalayan gizemli Hazar halkmm, daha iyi arastinldigi takdirde, asal olarak farkh diller konusan, 
Hazar Denizi'nin kuzeyinde farkh donemlerde yasamis olan gesitli gogebe ve yan-gogebelerden 
olustugu anlasilacaktir. 

Gegmiste yasami§ bir gok farkh Hazar'm var olmasma karsm, bilimsel yazm sadece M.S. 
650'den 965'ye kadar varhginm surdurmus olan Hazar Hanhgi'ndaki yerlesimcileri bu isimle 
anmaktadir. Ancak bu Hanhk'ta yasamis olan yerlesimcilerin bile farkh diller konustugu, Hun-Hazarlar, 
Gokturk-Hazarlar ve Yahudi Hazarlar olmak uzere ug farkh etnik gruptan geldigi artik biliniyor. Bu 
nedenle Hazar Hanhgi tarihine gegmeden once, Hazar bolgesinde ortaya gikan Hun-Hazarlar ve 
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Turk-Hazarlann tarihine bir goz atalim (Yahudi Hazarlann ortaya gikisi konusunu daha sonra ele 
alacagiz). 

Hun-Hazarlar 

Hun-Hazarlann kokeni Orta Asya'ya, ozellikle eski Cin kaynaklannda Hunnu ya da Syunnu diye 
bilinen Kuzey Hun kavmine dayanir. Milattan sonraki ilk donemlerde Hunlar, Cinlilerin baskisiyla 
batiya dogru gitmek zorunda kaldilar. Batiya, Avrupa'ya dogru hareket etmelerinden sonra Cin 
sinirma bir daha hig donmediler. Sayica kuguk, ama son derece savasgi olan bu kavim, Avrupa yolu 
uzerinde daha baska gogebe kabileleri de kendi bunyelerine katarak ilerlediler ve "Buyuk Kavimler 
Gogu" diye bilinen hareketi baslatmis oldular. ilk olarak Bati Sibirya'dan gegerken buyuk bir kabile 
sayilan Savir ya da Sabirleri aralanna aldilar. Ugor dili konusan ve Sibirya'nm dogal 
yerlesimcilerinden olan bu grup, bugunku Macarlann atalanydilar. Boylece Hun adiyla bilinen guglu 
bir ikili ortakhk olusturdular. Aral Denizi civanndan gegerken, Cincedeki adi Kangyuy olan daha genis 
bir Turk kavmiyle birlestiler. Bunlar daha sonra Bolgar, Balkar ve Bulgarlann atasi olacaklardi. 
Urallann ve idil'nin guneyinden gegerken dilleri Farsga olan bir Avar kavmini, Don Nehri'nin asagi 
taraflanndayken de yine Farsga konusan bir Alan kavmini iglerine kattilar. Bunlar bugunku Ossetlerin 
(Ossetinler) atasiydi. Bes kavimden olusan bu ortakhk Hun genel adi altinda birlesti ve 370'lerde Orta 
Avrupa'yi isgal ederek Avrupahlan neredeyse bir yuzyil boyunca dehsete surukleyecek olan grubu 
meydana getirdi. Turklerin grubu en kalabalik kavim oldugundan, butun Hun boylannin de bas 
komutani oldu. Butun Hun kavimlerinin basina gegen bu Turk yoneticilerden bir tanesi de iktidan zorla 
ahp onceki lideri olduren meshur Attila'ydi. Sonralan kavim igi gatismalar giktiginda, Avrupalilar 
Attila'nin ogullannin ordulanni yenmekte zorlanmadilar. Boylece butun Hunlar, Bati ve Orta 
Avrupa'dan suruldu. 

Hun birligi Dogu Avrupa'da iken tamamen gozuldu. Alanlar, Kuzey Kafkasya'daki anavatanlanna 
donen ilk grup oldu. Avarlar kendi Trans-idil bolgelerine dondulerse de bir sure sonra tekrar Avrupa'ya 
gittiler. Turkler ise daha kuguk gruplara bolunduler (Utikur, Kutikur, Kotrigur, Onogur ve digerleri). 
Bunlar Azak Denizi civannda tekrar birlesene kadar aralannda savasmaya devam ettiler. Sonra 
Buyuk Bolgarya adi verilen gegici devletlerini kurdular. Bu sirada "Buyuk Kavimler G6gu"nun 
atesleyicileri olan ve Avrupalilar tarafindan Akatsir olarak taninan Hunlar ve Savirler dogunun iglerine, 
Hazar Denizi bozkirlanna dogru dagildilar ve orada Hazarlar ya da Hun-Hazarlar adini aldilar. Bu 
olaylar 5. yy.'in sonu, 6. yy.'in basi arasinda meydana geldi. 

Burada, Hazar topraklannda, Hunlar uzun bir sure kahrken, muttefikleri Savirler Turk Hanligi'nin 
yayilmasindan dolayi fazla kalmadilar. Hazar'dan ayrildilar ve dagildilar. Bundan dolayi Madior adi 
verilen buyuk boylan Orta Avrupa'ya yoneldi ve bugunku Macaristan topraklan uzerine yerlesti. 
Savirlerin Suvarlar adiyla bilinen ortanca boyu ise sonralan Bulgarlara katilacaklan Orta idil bolgesine 
ilerlediler. Sayica daha kuguk olan boylar Kafkasya'da, Kura ile Aras arasinda, sonralan diger Kafkas 
halklanyla kaynasacaklan yerde kaldilar. Bundan oturu Hazar Kaganhgi'nin kurulusuna kadar asal 
olarak Hazar bozkirlanni kontrol altinda tutanlar Hazar ve Hun-Hazarlar oldu. 
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Turk -Hazarlar 

Turk-Hazarlann kokeni Orta Asya'ya dayanir. Etnik olarak Oguz lehgesiyle konusan Bati 
Turklerine dayandinhrlar. Atalan ayn bir topluluk olarak Urallar'in otesinde yerlesmislerdi, ama 6. 
yy.'in ortalannda birlestiler ve tarihte bilindigi gibi, Dogu Avrupa ulkeleri uzerindeki etkisi hizla yayilan 
Gokturk Hanhgi'ni kurdular. Temel olarak Dogu'nun uzak bolgelerinde mucadeleye girmis olan 
Gokturk Kaganhgi igin Hazar bozkirlan yasamsal onem tasiyan stratejik bir bolge degildi. Ancak, 
iran'a karsi yurutulen savasta Turkler, Bizans'la muttefik olmak zorunda kaldilar. Hazar boylece, 
Guney Kafkasya yolu uzerinde bir ulasim koridoru oldu. Oyle ki orada yasayan ve gizli bir anlasmaya 
vardiklan Hun-Hazarlarla birlikte o bolgeye gekilebiliyorlardi. Gokturklerin Hun-Hazarlar ile birlikte 
ortak eylemlerine dair ilk kanit 630'lu yillara, iran §ahi'nin Orta Asya'da Turklere ve Guney 
Kafkasya'da Bizans'a karsi olmak uzere iki ayn cephede savastigi doneme dayanmaktadir. iran'dan 
agir bir darbe alan Bizans imparatoru Herakleios, elgisi Andreus'u Turk Kagani Yabgu'ya 625 yihnda 
gondererek kendisine destek olmalan igin Turk birliklerinin gonderilmesini ister. Kagan bu talebi kabul 
eder ve 626'da oglu §ad'i Hazar uzerinden iran sininna gonderir. §ad'in ordusu Hazarlarla (dogal 
olarak Hun-Hazarlarla) takviye edilmi§tir ve ayni yil Transkafkasya'daki iran topraklanna girer. Ertesi 
yil, 627'de, bizzat Kagan Yabgu kan§ik "Hazar ordulan"yla gelir. Zira Orta Asya cephesinin tehlikeye 
du§ebilecegini du§unerek oradan gok sayida birlik getirmek istememi§tir. 

"Agvan Tarihi"nin yazan Movses Kagankatvatsi, ve diger bazi gagda§ yazarlar, orduda 
kuzeyden gelen "6rgululer"in ve "dazlak'lann da yer almasina ragmen, kaganin geli§mi§ birliklerinin, 
Hazarlardan olu§tugundan bahsederler. Derbent gegidine yakla§ihp surlari yiktiktan sonra kaganin 
birlikleri Azerbaycan'a girdiler. Oradan Gurcistan'a yonelip, iran Gurculerinin savunma hattini ellerinde 
bulundurduklan Tiflis'e dogru ilerlediler. Tiflis bolgesinde imparator Herakleios ile kagan bulustular, 
birlestiler, ancak Tiflis'i alamadilar. Alti ay sonra kagan kaleyi ele gegirip dusman askerlerini ciddi bir 
bigimde cezalandirdi. Kale komutanimn gozleri daglanirken, iranh vali ve Gurcu prens derileri 
yuzulmek suretiyle olduruldu. Tiflis yagmalandi. 

Gurcistan'daki savasin ardindan Turkler Transkafkasya'daki diger sehirleri de iran 
egemenliginden kurtarmaya basladilar. Kagan, ele gegirilen Azerbaycan bolgesini oglu §ad'a bir 
armagan olarak verdi. Savas Bizans'in zaferiyle sona erdi. 628 yihnda iran ile Bizans arasinda bans 
yapildi ve Hun-Hazarlar pek gok ganimetle yurtlanna geri donduler. Gokturk ve Hun-Hazarlar 
arasindaki bu basanli ortak sefer, dostluklanni daha da pekistirdi ve Hazar Kaganhgi'nin olusumu igin 
birzemin olusturdu. 

Ashnda Turklerin iran'a karsi Bizans ile birlikte kazandiklan bu ortak zaferden elde ettikleri tek 
sey talihsizlik oldu. Kagan, oglu ve askerleriyle birlikte Kafkasya'da, savas meydaninda iken 
anayurtlannda onlara bir tuzak kuruldu. Kaganla birlikte seferde olan Nushibi boyunun yoklugundan 
yararlanan dusman Dulu boyu, bir darbe plani hazirladi. Kagan Yabgu oglundan once yurduna 
dondugunde bir isyanla karsilasti ve olduruldu. Oglu bunu ogrendikten hemen sonra Azerbaycan 'dan 
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aynlarak yurduna yoneldi. Ancak babasi olmustu ve Dulu boyu iktidan eline almisti. Nushibi boyunun 
uyeleri canlanni kurtarmak igin gogunlukla Dogu Avrupa'ya kagmislardi. 

Bazi tarihgiler tahtini veya varisini kaybetmis olan kaganin oglunun bu sirada maiyetiyle birlikte 
Dogu Avrupa'ya kagtigini ve Turklere olan iyi tavirlanyla bilinen Hun-Hazarlarla birlikte oraya 
sigindigini dusunmektedirler. Gergekte oyle olmus olsun ya da olmasin, tam olarak bu olaylardan 
sonra Hazar'da bir kagan ve Nushibi boyundan gelen Turkge konusan askerler ortaya gikti. Attila bir 
tumin katletmisti ve, tahminimize gore, uzun sure tuminden yoksun kalan Hun-Hazarlar simdi 
Gokturklerle ortak hareket etmenin getirecegi yararlan gorup yuksek mertebeli Turk kaganlan kendi 
liderleri ve kaganlan olarak segtiler. Her halukarda, ilk Hazar kaganinin ismini zikretmese de, iran 
tarihi belgelerini bir araya getiren "Hudud'ul-Alam" adh esere gore, Hazar kaganlannin hanedani 
Nushibi boyundan baslamaktadir. 

Hazar Kaganhgi'nin Olusumu ve Altin Cagi 

Geleneksel olarak suna inanihr ki, ilk Hazar kaganinin tahta gegisi ve sonug olarak Hazar 
Kaganhgi'nin olusumu 650'li yillara denk dusmektedir. Ne var ki, bu hadisenin tarihi tam olarak 
belirlenmis degildir. Hazar kaganlannin egemen hanedani Gokturk Kaganhgi'ndan geldigi igindir ki, 
pek gok insan Hazarya'nin, daha sonralan ortadan kalkmis olan Bati Gokturk Hanhgi'nin halefi 
oldugunu dusunur. Ancak o donemde Hazarya nufusunun Gokturklerden degil, Hun ve Hun birliginin 
dogal uyeleri olan Savirlerden olustugunu biliyoruz. Kaganhgin nufusu sonralan onemli olgude 
degismistir, zira Hunlann eski muttefiki olan Savirler Hazar'dan bir daha donmemecesine aynhrken, 
digerTurkler, kaganin ardindan bu bolgeye geliyorlardi. 

Kagan unvanh ilk liderlerinin gelisi Hun-Hazarlar igin avantajhydi, kabile uyelerinin birlesmesi ve 
eski askeri guglerinin yeniden tesisi anlamina geliyordu. Tahtin varisi olan tuminin Attila tarafindan 
ortadan kaldinlmis olmasiyla, karsilanna gikan liderler ve Savir boyunun tayin ettigi sahte yoneticilerle 
yetinmek zorunda kalmislar, boylece birlikleri bozulmus ve gug kaybetmislerdi. Kargasa ve belirsizlik 
ortamindan gikma arzusu, yonetici olarak, bir yabanci da olsa, unvani olan kudretli bir kagani 
kabullenmelerini saglamis olabilir. Bunun otesinde, henuz benimsedikleri yoneticiye bir hukumdann 
sinirsiz gucunu vermekten gekinmediler, oyle ki gorevlerini yerine getiremeyen kullan onun emriyle 
intihara bile hazirdi. Dahasi, kaganlanni gok dikkatli bir bigimde koruyorlardi. Boylelikle onun varligi 
ugruna sadece saldirmak ve oldurmek fikrini benimsemis olmuyorlar, ayni zamanda kotu niyetlilerin 
ugursuz bakislanna veya buyulerine maruz kalmamasi igin kimsenin ona bakmasina da izin 
vermiyorlardi. Boylesi sinirsiz haklar ve ayncahklarla donanmis olan bu hukumdar, askeri gucu 
inanilmaz olgude artan Hun-Hazarlann teskilati ve disiplini konusunda koklu gelismelere yer agti. Yeni 
kaganin benimsenmesinden bir kag yil sonra Bosjor uzerinde denetimi ele gegirdiler. 655'de Kinm'i 
fethedip, 662'de Azerbaycan'da buyuk yagmalar yaparak ganimetlerle geri donduler. Daha sonra 
Azak Denizi civanndaki Buyuk Bolgarya'ya karsi sefer hazirhklanna basladilar ve 675'te Bolgarlarla 
savasa tutustular (Thephtilactos Simeocatta'nin tarihgesine gore savas 671 'de oldu). Karsi tarafin 
ustun kuvvetlerini kesin bir yenilgiye ugratarak onlan farkli yerlere dagittilar. Boylece Asparuh'un 
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idaresi altindaki bir grup Bolgarlar batiya dogru kagarak Tuna'nin ardina yerlesirken, bir baska grup 
ise Batbay'in onderliginde Hazarlara teslim oldu ve Kuzey Kafkasya'da gogebe olarak yasamaya 
basladilar. Hazarlara boyun egerek gogebe hayatlanni devam ettiren uguncu bir grup ise Orta idil 
bolgesine yerlesen ve Bulgarlar olarak bilinen gruptu. 

Buyuk Bolgarya galibiyetinden sonra Hazarlann kuvveti uzak bolgelere kadar yayildi. Kuzeyde 
Suvarlar ve Bersullar ile birlikte, Yaslar, Kosoglar, Burtasler, Arlar, Meriler, Bulgarlar ayni zamanda 
Vyatigeler, Polyanlar, Severler, Drevliyanlar gibi butun dogu Slav kavimlerini kontrolleri altina aldilar. 
Bu sirada guneyde Kafkas, Taman, Kinm'daki pek gok halki ve Kuzeybati Hazar bolgesindeki butun 
gruplan egemenlikleri altina soktular. Hazar yonetici Yusuf sonralan mulkunu soyle tarif edecekti: "itil 
Irmagi'nin yaninda oturuyorum... Bu irmak boyunca pek gok koy ve sehir var, oralarda da gok sayida 
insan yasiyor. Bazilan agik alanlarda, bazilan surlarla gevrilmis sehirlerde oturuyor. Bunlar Burtalar, 
Bulgarlar, Suvarlar, Arisu, Ceremisler, Vnantr, Severler, Slavlardir. Her birinin ne tam sayisini bilmek 
mumkun ne de arastinp ogrenmek. Hepsi bana hizmet edip haraglanni 6derler".7 Joseph'in bu 
sozlere kanit teskil edecek bir gergek, Bizans yazan itirafgi Theophanes'in yazdiklan arasmda 
bulunuyor: "Hazarlar buyuk bir halktir... Kara Deniz'e kadar uzanan topraklann tamamini yonetimleri 
altina almislardir". Gergekten o donemde ne Avrupa'da ne de Asya'da, gok sayida kavmiyle Hazar 
Kaganligi olgusunde bir baska devlet daha yoktu. 

Kaganhgin gug ve refahi hem Dogu'yu hem de Bati'yi cezbetmekte gecikmedi. Farkh ulkelerin 
krallan, yoneticileri artik Hazarlarla barisgi ve dostane iliskiler kurmaya gahsiyor, pek gogu hanla 
akrabalik bagi kurma yollan anyordu. Bizans imparatoru II. Justinian, Hazar Hani'nin vaftiz edildikten 
sonra Theodora adini alan kiziyla evlendi. imparator II. Tiberius da hanm kizlanndan biriyle evlenip 
Hazar askerlerini ulkesinin topraklanna getirdi. 798'de basvezirin oglu olan Vali Barmaki, Bagadur 
Han'in kizi Subat ile evlendi. Bizans imparatoru Leo Isaur ise oglu Constantinos'un, kaganin kiz 
kardesi Cigekle yapacagi evliligi duzenledi. 759 yihnda Ermenistan'daki Arap elgi Yezid ibn Usayd es- 
Selami de kaganin buyuk bir geyizi olan Hatun isimli kiziyla evlendi. 

Bu uzun tarihi ozetleyecek olursak, 7 ile 9. yy.'lar boyunca Hazar Kaganligi dunya sahnesinin 
on saflannda yer aldi ve uluslararasi konularda etkin bir rol oynamaya basladi. Ancak uluslararasi 
iliskiler konusunda basanli oldukga, ig islerinde de kaganligi felakete surukleyecek olan zithklar o 
olgude siddetleniyordu. 

Siniflararasi Dusmanhk 

Kaganhgin kuruldugu ilk zamanlarda, ne yeni kaganin ne de onun iki yuz Gokturk savasgidan 
olusan maiyetinin, aslen Hun-Hazar olan nufusla arasmda bir anlasmazhk olmustu. Aynca kaganla 
ayni kavimden gelen yeni uyeler maiyete dahil oldugunda da, diger askerler arasmda onlara herhangi 
bir ayncahk tamnmamis, boylece higbir gekisme olmamisti. Butun Hazarlar askeri hayatin zorluklanna 
esit olarak katlaniyorlar, ayni sekilde sefere gidip ganimeti birlikte paylasiyorlardi. Ancak sonralan 
yeni ulkeler ele gegirildikge kaganin maiyeti devlet hazinesine daha fazla, hatta haddinden fazla, 
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bagimli hale geldi. Seferlere katilmamaya basladilar ve asalak bir soylular sinifina donustuler. Artik 
ulkedeki butun anahtar mevkileri ele gegirmis, maliyeyi, orduyu ve kanunu idareleri altina almislardi. 
Resmi gorevlileri kendi gevrelerindekilerden tayin ediyorlardi: kagan-pek, gavsir, gitar-hazar, tarkan, 
tudun ve digerleri. Bir yandan da aslen Hun-Hazar soyundan olanlann yuksek mevkilere gelmelerine 
engel oluyorlardi. 

Bir baska ifadeyle, o donemin sartlan goz onune alindiginda milli ve sinifsal bir karakteri olan 
toplum iginde, siradan savasgilarla iktidan elinde tutanlar arasinda gittikge kotulesen keskin bir 
tabakalasma olusmaktaydi. Zira alt sinif, onderlerine karsi gikan Hun-Hazarlardan meydana gelirken, 
soylu sinif tamamen Gokturklerden meydana geliyordu. Krai Yusufun mektubunun ve diger Yahudi 
kaynaklannin bu toplumsal meseleyi basanli bir bigimde gozardi etmelerine karsin, Arap kaynaklan 
gergegi gizlememislerdir. istahri soyle yazar: "Hazarlar iki sinifa aynlmistir: Kara Hazarlar ve Ak 
Hazarlar" (Turkler siradan halka "kara", soylu sinifa da "ak" ismini takmisti). Ebu Feda, Quvas dilinde 
Kura Qura (kara koleler) ifadesine karsihk gelen Kara-Cur diye adlandirdigi "Kara Hazarlar"m bagimli 
durumlanndan bahseder. Yakut ise "Kagan onlara (Kara Hazarlara) koleymis gibi davraniyor" ifadesini 
ekler. Dogal olarak bu sartlarda baski altinda yasayan insanlar, kendilerini yonetenlere siddetle itiraz 
ediyorve onlann mevcudiyetine karsi birtehdit olusturuyordu. Kagan ve onun sinirh sayidaki maiyeti, 
sadece askeri yontemler kullanarak kalabahklann bu taleplerine karsi koyamazdi. Bundan dolayi, 
Musevi misyonerlerin onlara anlattigi Yahudiligin temel kurallanyla kendilerini koruma yolunu 
denediler. Bu noktada, Hazar'da Yahudilerin ortaya gikisina kisaca deginmemiz gerekiyor. 

Yahudiler Kaganhk en parlak gagina ulastiktan hemen sonra geldiler. ilk olarak Irak'tan gikip 
iran uzerinden gezgin tuccarlar olarak girdiler. Mozaist Yahudiler olarak adlandinhyorlardi, sayilan 
son derece azdi ve devlet islerine kansmiyorlardi. Buyuk sayilarda Yahudinin gelisi daha sonralan, 
kendi topraklarmdaki Yahudileri katleden imparator Romanos zamaninda Bizans'tan oldu. Kaganin ve 
maiyetinin Yahudilesmesine yol aganlar iste Bizans'tan kagan bu Yahudilerdi. Bir efsaneye gore 
kagan, dininin ustunlugunu ona kanitlayan parlak zekah bir Yahudi misyoner sayesinde Yahudi 
olmaya ikna olmustu. Ashnda bu sonug, misyonerin bir becerisi degildi. Kaganin ve maiyetinin ikna 
olmasim saglayan gergek, Museviligin kurallan arkasina siginarak kalabahgin itirazlanni etkisiz hale 
getirmek amacina dayanmaktaydi. Bundan once de Arap fatihi Mesleme vasitasiyla islam'i, Bizans 
misyoneri Cyril vasitasiyla da Hiristiyanhgi kabul etmislerdi. Ancak bu dinlerden higbiri onlan halka 
karsi korumadigi igin ikisini de terk ettiler. §imdi ise Kagan Obadiya, kesinlikle yasak olmasina 
ragmen, "israilli insanlardan" buyuk miktarda para karsihginda Yahudiligi kabul etme iznini elde 
etmisti. Krai Yusufun mektubunda "Obadiya'nin onlara pek gok altin ve gumus verdigi" ve ardindan 
bu dini resmi inang olarak ilan ettigi ifade edilir. Boylece Hun-Hazarlar Museviligi kabul etme hakkina 
sahip olmayan muhtediler haline geliyor ve dolayisiyla soylular sinifina girme kapisi onlara 
kapaniyorken, ote yandan Kagan ve maiyeti "Tann'nm segtigi israil halki" sifatini elde ediyorlardi. 
Resmi olarak hig kimse Yahudiligini agikga soyleme hakkindan mahrum degildi, ancak din 
degistirenler sadece Mozaist Yahudiligi segebiliyorlardi. Bu da Talmud Yahudiligini benimseyen ust 
sinifa giris imkanini ortadan kaldinyordu. iyi dusunulmus bir aldatmacaydi bu. Her turlu fermana 
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inanmaya hazir olan cahil halki bir sure igin teskin eden, yalanlar ve rusvetlerle yurutulen bir 
aldatmaca. Ne var ki, fazla uzun surmedi. Qekismenin gergek nedenleri hala ortadaydi ve siniflar 
arasi dusmanhk yok olmamisti. Bu nedenle Obadiya'nin reformu Hazar toplumunu kurtarmak bir 
yana, meshur Kavar isyaniyla sonuglanacak olan toplumsal gekismeleri daha da kotulestirdi. 

Kavar isyani, Obadiya'nin reformunun hemen ardindan, 820-830 arasinda meydana geldi. 
Yahudiligin imtiyazli bir hale getirilmesi, diger dinlere karsi olumsuz gabalar ve halkin iginde 
bulundugu getin sartlar, asilerin yoldan gikmalanni sagladi. Muslumanlann onderliginde baslatilan 
isyan, ayni zamanda bazi Hiristiyan ve pagan topluluklardan da destek buldu. Asiler karsilannda 
kagam, maiyetini ve yoneticilerine bagh olan askerleri buldular. Kaganin oglunun o siralarda Guney 
Kafkasya'da islam'i yayma gayretinde olan Araplara karsi savasmak uzere bolgeye gittigi 
kaydedilmistir. Bu esnada Musluman Hazarlar Arap dindaslanna karsi yurutulen bu savasa katilmayip 
sehirlerinde kaldilar ve kendi yoneticilerine karsi plan hazirladilar. Kaganin oglu tarafindan idare 
edilen birlikler ulkeden aynldiklan zaman ayaklanmalar basladi. Soylular ve vali de dahil olmak uzere 
bir gok devlet gorevlisi olduruldu. Ancak kagan son anda ogluna haber gondermeyi basardi. Ordu 
derhal geri dondu ve gok siddetli bir savas basladi. Asiler uzun sure dayandilarsa da gok kayip 
verdiler. Hayatta kalan kuguk bir grup, ulkeyi aileleriyle birlikte terk etti. ilk olarak, kuzeye, sonra 
batiya, ortak Hun seferleri sirasinda birlikte pek gok sey paylastiklan Savirlere (Macarlar) katilarak 
Karadeniz bozkirlanna yoneldiler. 

Boylece Kavar isyanmin bir sonucu olarak Hun-Hazarlar iki gruba aynldi: Kavarlar ve Cuvaslar; 
asiler ve bans taraftarlan. Bazi tarihgiler bu isyani duzenleyen Kavarlann isminin "kabar" oldugu 
gorusundedir. Ancak Bizans imparatoru Constantine Porphyrogenitus da dahil olmak uzere 
gagdaslan onlan "kavar" (kavaroi) olarak adlandirmislardir ki bu, Cuvas dilindeki duzen, duzenbaz, 
muhalefet gibi anlamlara gelen "kavar" kelimesine karsilik gelir. Ote yandan Turkge cuvas 
kelimesinden tureyen bansgi grubun ismi de bansgi, sakin, yumusak bash gibi anlamlara gelmektedir. 
Bu Cuvas (ya da Cuvas) halki Hazarya'da kaganin idaresi altmda kalmis, ancak Kavarlar, daha once 
belirtildigi gibi, Madiarlann yanina giderek bir sure sonra onlarla kaynasmis ve Macar dilinde bazi izler 
birakmislardir. Bizans imparatoru Constantine Porphyrogenitus onlarla ilgili olarak sunlan soyler: "Bu 
Kavarlar, Hazar kavminden geliyorlardi; iktidarla aralannda ayrihk giktiginda ig savas basladi ve 
iktidar galip geldi, onlardan bazilan oldu, bazilan kagip Pegenek topraklanndaki Turklerin (Macarlann) 
yanina yerlestiler ve ebedi bansi tesis etmis olarak Kavarlar adini aldilar. Turklere (Macarlar) Hazar 
dilini ogrettiler. Turkge de bilmelerine ragmen hala bu dili konusurlar. Savas meydaninda sekiz 
kavimden (Macarlardan) daha guglu ve cesur olduklanni kanitladilar. Bu durumun bir neticesi olarak 
savasta lider olma hakkini kazandilar. Kavarlann ug kavminin de hala hayatta olan tek bir prensi 
vardir".9 

Oyle gorunuyordu ki, Kavarlann Hazar'dan aynlmalan uzerine kagan, asilerden kurtulmustu. 

Ancak simdi Yahudi soylu siniftan gelen baska dusmanlan vardi. Problemin temeli gok eskilere 

uzanan bir gelenege dayaniyordu ve buna gore her soylu, kagan olamiyordu. Sadece Nushibi 

boyunun bir uyesi olan ilk Hazar kaganinm soyundan olanlar segilebiliyordu. Yeni soylular taht 
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uzerinde hak iddia edemiyor, boylece ulkede sozu gegen bir rol ustlenemiyordu. Bu modasi gegmis 
gelenegi etkisizlestirmek igin hileli bir gozum bulundu. Elindeki butun dunyevi gucu alip mesru kagani 
ilahi bir kisilik konumuna gikartarak, kendi sarayinda serefli bir mahkumiyete soktular. Butun kudret 
yeni Yahudi soylular arasindan segilen kagan-pek'e devredildi. Bunun sonucunda devlet isleri gar 
adini verdigi, kimi zaman kagan da denilen, kagan-pek'ler tarafindan idare edilmeye baslandi. Bu 
kudretli Hazar garlanndan bir tanesi, ispanyali Yahudi Hasday Ibn-Safrut'a yukanda adi gegen 
mektubu yazan Yusufdur. Durmak bilmeyen bu siniflar arasi dusmanhk doneminde Hazarya'nin 
yoneticilerinin halka karsi guvensizlikleri o kadarfazlaydi ki, koruma gorevi igin bile yabanci savasgilar 
gaginliyordu. Muhafiz olarak once Rus brodnikler tutuldu. Mesud, "Hakanin ordusu ve hizmetkarlan 
Ruslar ve Slavlardan olusuyor"9 diye yazar. Bir sure sonra Ruslara guvenmekten vazgegildi ve o 
zamana degin islam'i kabul etmis olan ve Larsi (muhtemelen Tergi) adiyla anilan Orta Asyali Turkler 
kiralandi. Cagdaslara gore Larsilerin sayisi yedi bine yakindi. Bunun otesinde, ulkede gogunlukla 
Hun-Hazarlardan olusan bir muhafiz birligi de mevcuttu, ancak onlar savas esnasinda gorev 
aliyorlardi. Oysa Larsiler yoneticileri ve soylu sinifi korumakla gorevliydiler. Bu profesyonel muhafiz 
birliginin olusturulmasi, igeride duzeni saglamaya ve yoneticileri emniyet altina almaya yaradiysa da, 
ayni zamanda, Hazar Kaganligi'nin hizh gokusunun nedenlerinden biri oldu. Siradan ve duzensiz halk 
kitlelerinin, ustelik Musluman, Karayit, pagan gibi aralannda dusmanlik olan gruplara bolunmus bir 
haldeyken, organize olmus bu kuvvete karsi durmasi imkansizdi. Kisacasi yerli halk, kendi ulkesinde 
kugumsenen, uyumsuz bir ayak takimi sinifina donmustu ve yoneticilerini devirmek igin iyi bir firsat 
kolluyordu. 

Hazar Kaganligi'nin Qokusu 

Halkin bir butun oldugu zamanlarda ortaya gikmis olan Buyuk Hazar Kaganhgi, igeride yasanan 
dusmanhgin gittikge siddetlenmesinin ardindan adim adim gozulmeye basladi. 882 yilinda Kiev 
Prensligi Hazarya'dan goktan kopmus, ardindan Slav kavimlerinden Drevlianlar 883'te, Severler 
884'te, Radimigisler 885'te ayrilmisti. Vyatigilerve digerleri hemen sonra onlan takip etti. Dahasi, Rus 
askeri gugleri idil boyunca Hazarya'nin baskentine sizmaya basladilar ve sonra Hazar Denizi'ne kadar 
ilerlediler. Hazar'a sik sik duzenlenen seferler ve Hazar hakanin muhafizlan olarak yapilan gorevler, 
Rus savasgilanna Hazar savunma hattmin butun zayifhklanni ogretmisti. Artik parah muhafizlarm, 
yabancilara karsi onlan korumaktan ziyade, yonetimden daha fazla para sizdirmamn pesinde 
olduklanni biliyorlardi. Ayrica, yerli Hazar muhafizlarm soylu smiftan ve onlann parah askerlerinden 
nefret ettigini, Hazarlann artik yaz mevsiminde baskentten ayrildigini ve rahatga aile konaklannda 
dinlendiklerini fark etmislerdi. Bu nedenle Hazar'i yagmalama fikri Rus askerlerin zihninde 
canlanmakta gecikmedi. Ancak sadece Kiev Prensi Svyatoslav'm ordusu 965 yilinda bunun 
gergeklestirebildi. 

Svyatoslav'm Hazar seferi bir yil surdu, hazirliklarm eksiksiz yapildigi ve o topraklarda bir gok 
defa bulunmus olan insanlarm prense eslik ettikleri son derece rahat ve basanh bir sefer oldu. O 
gunlerde Kiev ile Hazar arasmdaki bozkirda savasgi Pegeneklerin sozu gegiyordu, bu nedenle 

Svyatoslav, once Oka Irmagi'ndaki Vyatig Prensligi boyunca, sonra da idil'dan asagiya dolambagh bir 
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yol izledi. Bir onceki bahar, Oka uzerinde gemiler hazirlatmis ve askerlerini takviye etmisti. 965 yihnin 
bahannda donanmasini idil'ya gegirdi ve asagiya dogru ilerledi. Higbir engelle karsilasmadan idil 
Bulgarlanni maglup edip Hazar baskentine yoneldi. 

Hazar'nin baskenti itil, kaganhgin dogusundan sonra kurulmustu (daha once Belencer ve 
Semender baskentti) ve Svyatoslav'in zamanma gelindiginde son derece buyuk bir kent olmustu. idil 
yakininda, bugunku Astrahan'in biraz kuzeyinde yer almaktaydi. Ancak tam yeri, gegen binyil 
boyunca idil'nm yatagi bir gok kez degistigi ve kiyidaki yikintilar sular tarafindan suruklendigi igin 
bilinemiyor. 10. yy.'da sehir, gogebelerin kege gadirlan (yurt) ile yan yana yer alan ahsap evlerden 
olusuyordu. Plansiz bir bigimde etrafa yayilmislardi. Sadece kaganin pismis tugladan insa edilmis 
sarayi diger butun yapilann ustundeydi. Sehir, idil kiyilan boyunca yaklasik alti-yedi kilometre uzanan 
iki kisimdan meydana gelmekteydi. Kentin sol tarafi genel olarak siradan halkin yerlesik oldugu bir 
bolumdu. Ayni zamanda burasi, yabanci tuccarlann kullandigi kervansaray, hamam, cami ve pazar 
yeri gibi bolumlerin oldugu kisimdi. Bu nedenle kentin bu bolumune kalabalik denilirdi. Ote yandan 
sag taraf ise soylu sinifin, kaganin ve onun muhafizlanyla maiyetinin bolgesiydi. Kaganin sarayi 
idil'nin igine dogru gikinti yapan bir burnun uzerinde, biraz uzaktaydi. Sular yukseldiginde bu burun 
kismen su altinda kahyor ve bir ada haline geliyordu. Bazi seyyahlann Itil'in ug bolumden olustugunu 
zannetmelerine sebep budur: Sag taraf, sol taraf ve ada (Mesud). Sular yukseldigi zaman kaganin 
sarayi kiyinin sag tarafina yuzen bir kopruyle baglamyordu. Kaganin adasi da dahil olmak uzere 
kentin sag tarafinin tamamina, Cuvas dilinde "soylu insanlar, aristokrasi" anlamina gelen Sarasin 
deniliyordu. 

Kis mevsiminde itil'deki tuccarlann sayisi azalmaktaydi. Ancak butun meydanlar ve avlular 
tasradaki topraklanndan donen Hazarlann yurtalanyla dolup tasiyordu. Mart ayinda insanlar 
yurtalanni sokup sonbahara kadar kalacaklan topraklanna gitmek uzere bozkirlara gikiyorlardi. 

Svyatoslav'in ordusu Itil'e geldiginde mevsim yazdi ve sehir yabanci tuccarlarla doluydu. 
Neredeyse hig Hazar yoktu. Sadece Larsiler kenti koruyabilecek durumdaydilar. Yine de hakan ve 
ordusu yaklasan Rus birliklerini karsiladi ve galibiyet igin degilse de, en azindan muhafizlar ulkenin 
farkh bolgelerinden yetisene kadar onlan oyalamak igin mucadele etti. Kusku yok ki, Svyatoslav 
Hazarlann taktigini biliyordu ve hig vakit kaybetmeksizin siddetli bir saldinyla Larsileri dagitti ve 
kagirdi. Rus birlikleri kente girdiler, her yeri atese verdiler. Hakanla birlikte geride kalanlar canlanni 
zor kurtardi. Bu yuzden muhafizlar tasradan dondugunde geldikleri gibi kagip gitmekten baska 
yapacaklan bir sey kalmamisti. Butun ulke dehset igindeydi. insanlar sadece Rus ordusundan degil, 
ayni zamanda birbirlerinden de kagiyordu: Soylular halktan, halk soylulardan, Yahudiler paganlardan, 
paganlar Muslumanlardan... 

ilk olarak Svyatoslav'in birlikleri itil'i yerle bir etti. Sonra gemilerle agihp Dagistan'a su yoluyla 
gittiler, Semender ve diger Hazar kentlerini ele gegirdiler. Kuzey Kafkasya'yi batiya dogru kat ederek 
Don deltasina ulastilar. Yollan uzerindeki Yasalan ve Kosoglan dagittiktan sonra Svyatoslav, donus 
yolunda Don Irmagi'ndan yukanya dogru ilerledi. Hazar kalesi olan Sarkel'i ele gegirdi. Sonbahara 
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kadar orada kaldi ve kis igin guneye dogru giden Pegeneklerin gegmesini bekledi. Sarkel'de kuguk bir 
gozcu birligi birakarak bugunku Ukrayna'nin kuzeyi boyunca ilerledi ve Kiev'e ulasti. Rus vakanuvisler 
bu olaydan kisaca bahsederler: "6473 yihnda (965) Svyatoslav Hazarlar'in uzerine yurudu. Hazar 
Kagani'mn kendisine kafa tuttugunu biliyordu, boylece savasa tutustu. Savasta onlan alt etti, 
sehirlerini ve Belaya Vezha'yi (Sarkel) ele gegirdi. Aynca Yasalan ve Kosoglan da maglubiyete 
ugratti'MO 

Burada Hazar Kaganhgi'mn varhgi son buluyor ve Hazar halki gorunuste tarih sahnesinden 
ayrihyor. Hazar He olan butun uluslararasi iliskiler kesildiginden Rus, Bizans ya da Yahudi 
kaynaklanndan higbirinde artik Hazarlann akibetleri He ilgili bir bilgiye rastlanmiyor. Bu baglamda pek 
gok tarihgi, Svyatoslav'in ordusu tarafindan bu milletin garip bir bigimde paramparga edildigi seklinde 
bir dusunce benimsemektedirler. Dolayisiyla A. F. Ritikh soyle yazar: "Ruslann bu insanlan 
mahvetmesinden sonra onlardan geriye higbir sey kalmamistir".11 M. Artamonov ise devletlerin 
ortadan kalkmasinin halklann da yok olmasi anlamina gelmedigini soylerse de, "ama bu kez boyle 
olmadi" diye ekler.12 Ayni zamanda bazilan da yuksek Hazar uygarliginin Ruslar tarafindan barbarca 
yok edilisinin yasmi tutar. Prof. Grigoriev uzuntusunu soyle dile getirir: "Avrupa'nin karanhk ufku 
ustunde panldayan bir meteor gibiyken, arkasinda higbir iz birakmadan yok olup gitti". 1 3 Prof. Leo 
Gumilev ve Alexin, Hazar'in efsanevi Atlantis gibi Hazar Denizi'nin dibine gomuldugunu 
dusunmiJslerdi.14 Bazi maceracilar ise hala bu ulkeyi aramaktalar. 1996 yihnda astronot Kizim ve 
Soloviyev "Mir" uzay istasyonundan Hazar Denizi'nin derinliklerindeki Hazar kentinin "harabelerini" 
gozlemlemekteydiler. 1998 yihnda ise Cousteau takiminin Fransiz bahkadamlan Hazar Denizi'nin 
dibini "Alsion" gemisiyle altust ettiler. 

Dogal olarak butun bunlar bazi merakh hayalperestlerin duslerinden ibarettir. Gergek ise, 
Hazar'in sulara gomulmedigi, Hazar halkinin tamamen Svyatoslav'in adamlan tarafindan yok 
edilmedigi, varhklarini surdurup bugun ayni soydan gelen nesillerin hala aramizda yasadigidir. 

Hazar Soyu Hakkinda 

Yukanda zikredildigi gibi, Svyatoslav'in ordusu Hazar'i bastan asagi yakip yikti ve bir gok 
ganimetle birlikte ayni yil Kiev'e dondu. Ruslann ulkelerinden sonsuza dek gikmayacaklan 
dusuncesiyle dehsete kapilan Hazar soylu sinifi, komsulan olan Harezm'den askeri yardim talep 
ettiler ve sahlanndan, Museviligi birakip islam'a donmeleri sartiyla destek sozu aldilar. Soylulann bir 
gogu bu sarti kabul edip islam'a gegtiler ve Harezm'e tabi oldular. Svyatoslav'in ordusunun Hazar'yi 
ayni yil terk etmis olmasina karsm, ulke bu kez Harezm'in hukmu altina girmisti. Hazar halki artik 
Harezm sahina teba olmustu. Butun bu gelismeler sonralan kagimlmaz bazi sonuglar dogurdu. 

ilk olarak Hazar Kaganhgi bir imparatorluk olarak gokmustu. Kendisine tabi olan butun gruplar, 
Dagistan, idil Bulgarya, Burtaseler, Yaslar, Kosoglar, Fin-Ugrik kavimleri ayrildi. Buyuk Hazar'nin 
elinde kalan, bugunku Astrahan ve Rusya'nin Volgograd bolgesine karsilik gelen kuguk Saksin 
ulkesiydi sadece. Hazar'nin baskenti itil kotu bir bigimde yerle bir edilmis oldugundan yeniden 
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kurulmadi. Onun yerine idil'mn kollanndan biri olan Aktuba'da, ayni isimle, yani Saksin adi altinda 
yeni bir kent kuruldu. Svyatoslav'in seferinden tam yirmi yil sonra oglu Prens Vladimir Svyatoslavig 
oraya ordusuyla gittiginde artik itil diye bir yer yoktu, tipki bir zamanlar nice zenginligiyle var olmus 
Hazar Kaganligi'nin var olmayisi gibi. Bu nedenle prens buyuk bir ganimet elde edemeden geri 
dondu. 

Butun bunlann ardindan, Hazar halkina ne oldu? Hayatta kalmayi basardilar, ancak iliskileri hig 
de dostga olmayan pek gok farkli milli ve dini topluluga bolunduler. Kaganliktaki gozulme aslmda ug 
Hazar toplulugu olan Hun-Hazarlar, Gokturk -Hazarlar ve Yahudi- Hazarlar din kavgalanna girisip bir 
gok farkli isim altinda gesitli topluluklara bolundukleri zaman baslamisti. Ancak bir sure, kaganin 
merkezi iktidan sayesinde ayni yerde birlikte yasamayi basarmislardi. Ne zaman ki Svyatoslav'in 
ordusu merkezi iktidan ortadan kaldirdi, iste o zaman butun bu gruplar kendi bagimsizhklari igin 
mucadele eden aynlikgilara donustuler. Bu arada, Hazar soylu sinifi da ikiye bolunmustu: O zamana 
kadar islam'i benimsemis olan ve Turkge konusan soylular ve islam'i benimsemeyi reddedip Yahudi 
inanglanni muhafaza eden Yahudi soylular. Bununla beraber, Yahudi grup da kendi iginde ikiye 
ayrilmisti: Talmudistler ve Mozaistler. 

Hun-Hazarlar da tek basina bir etnik bir grup olarak kalamadilar. Kavar isyanindan bu yana 
onlar da ikiye bolunmustu: Asi Kavarlar (Macaristan'a ilerleyen "Kabarlar") ve Hazar'da kalan bansgi 
Cuvaslar. Toplumun bir kismi islam'a dondugu zaman bu Cuvaslar da kendi iglerinde ikiye aynldilar: 
islamiyet'i kabul edip Besermen (Rus kaynaklannda Busurmanlar) adi alanlar ve su anda Quvaslar 
olarak anilan dinsiz Cuvaslar. 

Gokturk-Hazarlar da iki ayn sinif olusturmaktaydi: Larsilerden olusan siradan halk ve islam'i 
kabul etmis soylulardan olusan Sarasinler (isimlerini itil'deki eski soylu bolgesi olan ve "soylu halk" 
anlamina gelen Sarasin'den almislardi. Rus kaynaklannda, Muslumanlara batililann verdigi isim halki 
olan Saratsinlerle kanstinldiklarini ve Saragin ve Saratsin gibi isimlerle anildiklanni goruyoruz). 

Hazar Kaganhgi Harezm'e tabi Saksin ulkesine donustukten sonra Orta Asya'nin Muslumanlan 
bu bolgeye gelerek gayrimuslim halkin hayatini zorlastirmaya basladilar. Buna karsihk gayrimuslimler 
de bolgeyi terk etmek uzere harekete gegtiler. islam'i benimsemek istemeyen Yahudiler gesitli 
ulkelere dagihrken, buyuk bir gogunlugu Darial vadisi boyunca ilerleyerek Gurcistan'a gitti. Arap 
seyyahlann gozlemlerine gore, Gurcistan'daki bu Yahudiler aradan pek gok yil gegtikten sonra dahi 
hala Hazarlarla Ruslar arasinda bir bans olmasini bekliyorlar ve itil'deki evlerine donmeyi 
umuyorlardi. Bu bans higbir zaman gergeklesmedi ve onlar da Gurcistan'da kaldi. Gurcistan'in 
Tshinvali, Kutais, Akhaltsukh kentlerinde ve diger bazi bolgelerinde varhklanni bugune kadar 
surdurduler. Ancak israil Devleti'nin kurulmasiyla birlikte, bu bolgeden aynlmalar basladi. 

Hem Turk hem de ibrani diline vakif olan Hazar'in Mozaist Yahudileri (Karayitler) birlikte bolgeyi 
terk edip Kinm'a yoneldiler. 14. yy.'a kadar Kinm ve civannda kalan bu grubun buyuk bir bolumu, 
Polonya ve 
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Litvanya ordulan bu bolgeyi ele gegirdikten sonra esir edilerek Polonya ve Litvanya'ya 
goturuldu. Onlarin torunlan bugun hala Kinm'da, Litvanya'da ve Bati Ukrayna'da yasamlarim 
surduruyorlar. 

Pagan Hun-Hazarlardan geriye kalan Cuvaslar ya da Quvaslar ise Saksin'den batiya dogru 
ilerlediler ve Sarkel civannda (Belaya Vezha), bugunku Kalmikya bozkirlannin oldugunu bolgeye ve 
Don Irmagi'mn asagi kisimlanna yerlestiler. 11 ve 13. yy. Rus kaynaklan bu gruptan Kozars 
Belovezhskie (Beloveja Hazarlan) diye bahseder. Altin Ordu Hanligi zamamnda idil'mn bati yakasi 
boyunca yayildilar, ardmdan Sura ve Sviaga Irmaklan arasinda daha yogun yerlesimler kurdular. 
Burasi daha sonra Quvas Ozerk Cumhuriyeti'nin kuruldugu yer olacakti. Eger kendilerine has bir yazi 
gelistirmis olan Karayitler, Hazar'a dayanan soylanni iyi hatirlayabildilerse, herhangi bir yazilan 
olmayan Quvaslann Hazar ile olan baglantilanni gegen bin yil iginde unutmus olmalan hig sasirtici 
degildir. Bu nedenle kisa bir sure oncesine kadar Mari ile ayni soydan gelen idil Bulgan, Suvar ve 
Burtasilann torunu olduklanni dusunuyorlardi. En son arastirmalar gosterdi ki, bunlar Hun-Hazar 
kavminin hayatta kalmayi basarmis bir kolunun uyesidirler.15 

Yahudilerin, Karayitlerin ve Quvaslann bolunen Hazar Kaganhgi'ni terk etmelerinin ardmdan 
sadece Larsi, Sarasin (Turkge konusan islamlasmis soylular) ve Besermenler (islamlasmis Quvaslar) 
gibi Musluman topluluklar Saksin'de kaldi. 1131 ve 1153 yillan arasinda Arap seyyah Ebu Hamid 
Garnati Endulusi'nin bu bolgede kaldigi sure iginde butun bu gruplar refah ve bans iginde yasiyorlardi. 
Sarasin ve Besermen soyundan gelenlere ait olan buyuk avlular yan yana siralanmaktaydi ve insanlar 
ayni camilerde ibadet ediyorlardi. Ayni zamanda onlan ticari isler nedeniyle ziyaret eden pagan bozkir 
halkiyla (kuskusuz Cuvaslarla) ahs-veris yapiyorlardi. Bu bozkir halki stirulerini Saksin'e getiriyor ve 
sehirde etin fiyati hizla dusuyordu. Bu nedenle yetiskin bir kog yanm dannik ve kuzu bir tassuc 
oluyordu.16 Ancak Mogol isgalinden sonra butun bu topluluklar esir edildi ve hepsine birden Tatar 
ortak adi verildi. Boylece onlarin torunlan da idil Tatarlannin bir bolumu oldu. 

Gordugumuz gibi Hazarlann halefi yok olmus degil, ancak gegen bin yil boyunca baska halklarla 
kansmis ve onceki isimlerini muhafaza etmeyi basaramamislardir. 
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Hazar-Bizans ilifkileri / Kevin Alan Brook [s.473-480] 

Arastirmaci / A.B.D. 



Giris 

edinci yuzyilin baslanndan itibaren Hazar Turklerininl guglu Guneybati komsusuyla uzun sureli 
iliskileri olusmaya baslamisti. Bu iliskiler kimi zaman dostluk kimi zaman da dusmanhk iliskisi 
bigiminde olmustur. Thomas Noonan, "Hazarlann kendi siyasal gikarlannin gereklerine bagh kalmak 
suretiyle baska inanglara hosgoru ile yaklasma egiliminde olduklanni ve Bizans'la bazen dostga, 
bazen de dusmanca iliskiler igine girdiklerini" belirtmektedir.2 iste bu makalede, Hazar Turkleri ile 
Bizans imparatorlugu arasindaki onemli savaslar ve ittifak iliskileri incelenecektir. Butun bu iliskiler 
tarihin sonraki donemleri uzerinde buyuk etki birakmistir. 

Bizans imparatoru Herakleiosile Hazar Hukumdan ZiebilArasindaki ittifak 

7. yuzyilin 30'lu yillannda Bizans imparatoru Herakleios, Husrev II. Pervis yonetimindeki Pers 
imparatorlugu'na karsi savasa girmisti. Bizans imparatoru, Laz ve Abhazlar gibi farkh savasgilardan 
mutesekkil ordusunu savas sirasinda kaybetmisti.3 Bati Turkleri, bu olaylardan kisa bir sure once, 
kendilerinden olan Hazar uyruklan ile isbirligi iginde Hazar sulanni gegmis ve Azerbaycan'a Pers- 
karsiti bir sefer duzenlemislerdi. Bu guglu sefer, Herakleios igin Hazarlann Bizans'a verebilecekleri 
destegin potansiyel degerini ifade etmekteydi. Movses Dasxuranci, Kafkas Albanlarmin Tarihi'nde 
Perslere karsi Bizans'la birlikte hareket etme teklifinin Hazarlara Bizans elgisi Andreas tarafindan 
iletildigini yazmaktadir. Bu donemde Herakleios Lazica'da konuslanmisti. 626'da Tiflis yakinlannda4 
Herakleios, Bati Turk imparatorlugu'nun (Hazarlar bu imparatorlugun egemenligi altindaydi) yabku 
hakani5 Ziebil, ile gorustu. Nikoforos ve Theofanes'in6 raporlannda bu gorusmenin aynntilanndan 
soz edilmektedir. Ziebil ve yanindakiler imparatorun onunde egildiler. Bu saygiya karsihk, imparator 
tacini kendi kafasindan gikanp Ziebil'in kafasina koydu. Bu karsihkh saygi gosterisini buyuk birziyafet 
izledi; Herakleios Turklere mucevherler, gumus kupeler, ipek ve altin hediye etti. Herakleios'un, 611 'in 
Temmuzu'nda dogmus ve ayni ayda vaftiz edilmis Epifania veya Eudokia adinda bekar bir kizi vardi. 
imparatorun Eudokia'yi kendisi ile evlendirecegi vaadine karsihk Ziebil 40.000 savasgisini Bizans 
ordusuna yardimci bir kuvvet olarak verme vaadinde bulundu.7 

Turk-Bizans ittifak guglerinin Pers kuvvetlerine dogru ilerlemesi 626'da basladi. Hazar Turkleri 

Perslilere karsi basan kazandilar ve onlan esir aldilar. Guney Kafkasya'da yeni yerlesim yerleri 

kazanan Ziebil'in Hazarlan, 626'nin sonuna dogru Perslilerin ardi arkasi kesilmez saldinlar duzenleyip 

ilerlemeye baslamasi ve kisin yaklasmasi uzerine gerilediler ve yurtlarma donduler. Lakin 627'de, 

Pers imparatorlugu'nun hukmettigi Tiflis'in fethedilmesine katilarak Bizans ordusuna yardim etmeye 

devam ettiler. Hazarlann Tiflis'i kusattigi yillarda Gurcistan'in Bizans karsiti hukumdan I. Stepen 

Guaramid oldu; Hazarlar 628'de I. Stepen'in yerine Gurcistan tahtina Bizans'a sicak bakan ve paralel 
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du§unen birini, I. Adarnase Patrikos Choseoid'i getirdiler. Ayni yil iginde Hazarlar Derbent'e (merkezi 
Kafkasya'da Hazar denizi kiyisi uzerinde bir sinir kenti) saldirdilar. Hazarlarm yaptiklan, savas 
kasirgasi iginde kalmis Ermeniler ve Gurculer uzerinde korku ve nefret uyandirmisti. 10. Yuzyilda 
yasamis bir Ermeni tarihgisi, Hazar 

lann 627'deki Derbent saldinsini kastederek, Hazarlarm "Derbent ahalisinin dehsete 
kapilmasina neden olan korkung, girkin bir saldirgan surusu" oldugunu yazmaktadir. "Korkutucu olan 
ozellikle okgulardi; yetenekli ve guglulerdi, oklan dolu gibi yagdirdiktan sonra vahsi kurtlar gibi 
gekinmeden insanlann uzerine atihyor ve onlan kentin sokak ve meydanlannda acimasizca kesip 
katlediyorlardi."8 Bir Gurcu tarihgisi de Hazarlarm vahsT, korkung ve kan igici olduklanm ileri 
surmektedir. 627 yilmin sonuna dogru Persliler Tiflis uzerinde yeniden egemen olunca Hazarlar geri 
gekilmek zorunda kaldilar. Bu yillarda (627-28 yillarmin), kis aylannda Tiflisliler, uzerine Bati 
Turklerinin hakanmm nefret uyandiran resmini gizdikleri bir kabaga (Turk hakani bir koru andiracak 
sekilde kuguk, dar ve gekik gozlu tasvir edilmekteydi) oklanyla atis yaparak Turklerle alay 
etmekteydiler.9 Birlesik Hazar-Bizans ordusu 627'de Nineve Muharebesi'nde Persliler uzerinde kesin 
zafer kazandi. Hazarlarm, Sasani Pers Devleti'nin yikilmasmda buyuk bir rol oynadigim ve imparator 
Husrev'in devrilmesine neden oldugunu soylemek mumkundur (onun halefi imparator II. Kavad 628'de 
Bizans'la bans anlasmasi imzalamak zorunda kaldi). 

628'de, Hazarlar gok sayida mizrak ve kalkanlarla silahlandiktan sonra komutanlarmin (shad) 
onderliginde yeniden Tiflis'e yoneldiler ve kenti kisa surede fethettiler.10 Bu Hazar suvarileri Tiflis'te 
kentin gorevli amirlerinin yam sira kadm erkek ayirmadan siradan halki da katlettiler. Ustelik kenti 
yagmaladilar; gumus kadehler, altm islemeli tabaklar, fincanlar ve baska degerli esyalar galdilar. 

Bundan baska, Hazarlar Kafkas Albaniasi'mn bir bolgesi olan Qabala'yi isgal ettiler.11 Hazarlar 
Albanlara, kendilerine boyun egmeleri ve Hazar Devleti'nin vasali olmalan yonunde bir ultimatom 
verdiler. Albanlarm bunu kabul etmemesi durumunda 15 yasm uzerindeki turn erkekler oldurulecek ve 
turn kadm ve gocuklar kolelestirilecekti. Hazarlarm shad'imn boyle bir seyi gergeklestirmesinden 
Albanlar sans eseri kurtuldular.12 Butun Alban esirler Hazarlar tarafmdan serbest birakildi. Ne var ki 
Hazar istilasi Albania halki igin buyuk kitliga neden olmustu. Bu istiladan sonra Bati Turklerinin hakani 
bir nufus sayimi gergeklestirmis, Albania ve Gurcistan'in maden isgileri ve balikgilanm vergiye tabi 
tutmustu (629-630 yillan). 

Qhorpan Tarkan isimli bir Hazar generali 630'da Ermenistan'a karsi Hazar ordusunu komuta etti 
ve Pers ordusunu buyuk bir hezimete ugratti. 

11. yuzyil Gurcu tarihgisi Leonti Mroveli'nin belirttigine gore, Gurcistan ve diger Kafkas halklan 
Hazarlarla mukayesede oldukga gugsuzduler; Kafkashlar Hazarlarm guglu ordusuna etkili bir bigimde 
karsi koyacak durumda degildiler. 1 3 Bu durumdan yararlanan Hazarlar Gurcistan ve Kafkas Albaniasi 
uzerinde egemen oldular; muttefikleri (Bizans) Ermenistan'i tamamen fethedince de bu ulkenin kuguk 
bir kismma hukmettiler.14 Hazarlar, kazandiklan bu topraklarm buyuk bolumunu 630'da Ziebil'in 
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olumunden sonra kaybettiler. 632'de Persliler Azerbaycan'm buyuk bir bolumu ve Ermenistan'in 
tamami uzerinde kontrolu yeniden ele gegirdiler. Buna ragmen Hazarlar Kabala'yi ve Azerbaycan'm 
bazi bolgelerini 737'ye kadar ellerinde tuttular. Derbent ise tamamen Hazar Devleti'ne birlestirildi. 

Justinian'in Hazar Devleti ile iliskileri 

Bizans imparatoru II. Justinian 695'te bir isyan sonucunda tahttan indirilmis ve Kinmn kenti 
Cherson'a surulmustu. 700-704 yilan arasinda Justinian Cherson'u terk etti ve baska bir Kirim kenti 
olan Doros'a kagti. Hazar hakani Bazir Yilbos'tan15 siginma istedi. Hakan onun bu istegini yerine 
getirmekle kalmadi, bunun yaninda Justinian'in, Kiz kardesi ile evlenmesine izin verdi. 

Kiz kardesi Justinian'la 704 yihnda evlenip vaftiz edildikten sonra Theodora ismini aldi ve 
Hiristiyan oldu. Theodora ve kocasi bir sure igin Tmutorokan'a yerlestiler. Bir erkek gocuklan oldu; 
gocuk dogdugu sirada Justinian Tmutorokan'in dismdaydi. Qocuga Tiberius ismini koydular. Fakat bu 
yillarda (704-705) Justinian ile Hazarlar arasindaki iliskiler gerilmisti. Tarihgi Theophanes'e gore, 
Bizans'm yeni imparatoru Apsimar-Tiberius, Justinian'in olu ya da diri olarak yakalanip kendisine 
teslim edilmesi karsihgmda buyuk bir armagan teklifi ile Hazar hakaninin akhni gelmisti. Bunun 
uzerine, hakan Papatzi'ye (Hazar Devleti'nin Tmutorokan'daki temsilcisi) ve Balgitzi'ye (Kerg 
Bahkgisi) 16 Justinian'i oldurme talimati verdi. 17 Theodora hakanin bir kolesi sayesinde onun 
planlanndan haberdar oldu ve kocasini yaklasmakta olan hayati tehlike konusunda uyardi. Justinian 
uzun sure muhafizlann gozetimi altinda Tmutorokan'da tutuldu ama Chembolon'dan kalkan bir gemi 
ile Hazarlardan kagip kurtulmayi basardi. 

Justinian 705'te Konstantinopol'e donerek Bulgarlann yardimi ile yeniden Bizans imparatoru 
koltuguna oturdu. Bu arada Hazarlar Cherson'un kontrolunu ele gegirmisleri. Justinian'in ilk isi 
Hazarlara karsi savas ilan etmek oldu. Bu donemde Cherson'u kontrol altinda tutan Hazar tudun'u18 
Zoilos'tu. Justinian, Cherson'u geri almak uzere Bizans birliklerini bu kente gonderdi; sonug olarak, 
gok sayida Cherson ahalisi iskence edilerek olduruldu, gok sayida insan idam edildi. Tudun Zoilos ve 
diger yetkililer esir almdilar ve gemiyle Konstantinopol'e gonderildiler (bir deniz firtinasi sirasinda 
esirlerin bir gogu hayatini kaybetti). imparatorluk, Cherson'un yoneticisi olarak Zoilos'un yerine Elias'i 
atadi. Justinian'in ikinci bir Bizans ordusunu Cherson'a, bu defa onu tamamen yikmasi igin 
gonderebilecegini beyan etmesinden sonra, Cherson ahalisi Justinian'in korkung planlanni ogrenmis 
oldular ve Elias'la birlikte Justinian'a karsi gelmek igin Hazar hakaninin yardimina basvurdular. 
Justinian bu sekilde, Zoilos'u Cherson'a geri gondermek zorunda birakilmisti. Zoilos'a 300 Bizans 
askeri ile eslik edildi ne var ki, Zoilos yolculuk sirasinda oldu. Hazarlar tudun igin buyuk bir dogh 
(cenaze yemegi) duzenlediler; ayni zamanda Thrakesians'in turmach'ini ve 300 Bizans askerini 
kurban olarak kesip 6ldurduler.19 

Cherson halki Justinian'in otoritesini reddederek bir Ermeni olan Bardanes'i destekleme 
vaadinde bulundular. Justinian tarafmdan yonetilmekte olan Bizans ordusunun mensuplan da taraf 
degistirerek Bardanes'i desteklemeye basladilar. Gergekte Justinian Bardanes'e bagli birliklerin 
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destegi ile 711'de Elias tarafmdan olduruldu. Justinian'm oglu Tiberius da henuz alti yasindayken 
olduruldu. Dolayisiyla, Hazarya'nin 711'deki Cherson ayaklanmasina destegi dogrudan Justinian'm 
devrilmesine neden oldu. Bu, Herakleios hanedanligimn sona ermesi demekti. Justinian'm olumunden 
sonra Bardanes imparator olarak ilan edildi ve Bardanes imparator olarak Philippikos admi aldi; 
boylece Hazarlar Bizans imparatorlugu ile dostga iliskilerini yeniden kurmus oldular. 

710 yilmdan itibaren Cherson kenti Hazar tudun'unun egemenligi altmdaydi; 834 yilmda 
Bizanslilar tarafmdan geri almana kadar Cherson Hazarlarm elinde kaldi. Kentin yonetiminde pek gok 
sorun olmasma ragmen 9. ve 10. yuzyillar boyunca Cherson Bizans'm kontrol ettigi uzak bir karakol 
konumunda kilit noktasi olarak kaldi.20 

Prenses Qigek'inBizans Sarayi'na Gelin Gitmesi 

730 ya da 732'de Bizans imparatoru III. Leo, oglu Konstantin ile Hazar Prensesi Qigek'in 
evlenmelerini teklif etmek igin Hazar hakani Bihor'a21 (Qigek'in babasi) elgilerini gonderdi.22 Teklif 
kabul edildi ve Konstantin ile Qigek 732 veya 733 yilmda evlendiler. Peter Golden'e gore, " o 
donemdeki Bizans imparatorlan nerdeyse higbir zaman yabancilarla evlenmedikleri halde bu, 
olagandisi bir olaydi ve iki buyuk imparatorluk arasmdaki baglann pekistiginin gostergesiydi".23 
Theophanes, Konstantin ile evlendikten sonra Qigek'in Hiristiyan oldugunu, Hiristiyan ismi olarak 
Irene admi aldigmi ve Hiristiyan dininin vecibelerini ogrendigini belirtmektedir.24 De ceremoniis aulae 
Bizantinae libri' ye uygun olarak, bir Hazar kiyafeti olan tzitzakia Qigek tarafmdan Konstantinopol'de 
giyildi ve sergilendi.25 Bu giysi, Bizans Kraliyet Saraymda torenlerde giyilen cuppeye benzemekteydi. 

741 'de babasmm olumu uzerine Konstantin "Iconoclast" V. Konstantin olarak tahta gikti. Qigek 
25 Ocak 750 tarihinde Konstantinopol'de tek ogullan olan Leo'yu dunyaya getirdi.26 Leo, 775 yilmda 
Bizans imparatoru olup 8 Eylul 780 tarihindeki olumune kadar "Hazar" IV. Leo olarak hakimiyetini 
surdurdu. 

Araplara Karsi Bizans-Hazar Savaslan 

722'den 737'ye kadar Hazarlar Araplara karsi savastilar.27 732'de Araplara karsi Hazar-Bizans 
ittifaki olustu. Aynca Peter Golden'in belirttigine gore, 740'ta Akroinon muharebesinde Bizans'm Arap 
ordularmi bozguna ugratmis olmasmin nedeni bir bakima Kafkasya'daki Hazarlara karsi verdigi 
savasta Arap ordularmin yorgun dusmus olmasiydi.28 

Abhazya'nm Bizans Hakimiyetinden Kurtulmasi 

766-767 yillanndan 810-811 yillarma kadar Abhazya ve Bati Gurcistan hukumdan (erist avi) 
olan Hiristiyan Prens II. Leon 780'lerde Bizans imparatorlugu'ndan bagimsizhgini ilan etti. Abhazya 
523 yilmdan beri Bizans'm hakimiyeti altmdaydi. 786'da Hazar hakani destegini Leon'dan yana 
koyarak ona bagimsizhgini elde etmesinde yardimci oldu. 29 Bundan sonra, Leon kendisini " 
Abhaziya Krali" ilan etti. ibn Rustah'a gore, Abhazia bir muddet sonra Hazar Devleti'nin egemenligi 
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altina girdi. Leon'un Anchabadze Hanedanhgi, onun halefleri Theodosius (811-837), Demetrius (837- 
872) ve George (872-876) 'un yonetimi altinda devam etti. 10. Yuzyilda Gurcistan'in bir pargasi haline 
geldi. Peter Golden, Leon'un Bizans imparatorlugu'ndan bagimsizhgini kazanmasi ile ilgili sunlan 
yazmaktadir: "Burada ilging olan Bizans'a karsi Hazarlann Abhazlara aktif olarak destek vermesiydi. 
Bati Gurcistan'daki Bizans karsiti politika ile 780 yihnda meydana gelen Kirim Gothiasi'ndaki Hazar 
karsiti ayaklanma arasinda bir baglanti oldugu dusunulebilir. Bizans'in Kirim Gothia ayaklanmasinda 
oynadigi rolun ne oldugu konusunda yeterli kanitlara sahip degiliz. Ancak, Bizans'in Kinm'a devamh 
bir ilgisi vardi; burasi (iki muttefik arasinda ulasilmis hig de kolay olmayan bir mutareke sonucunda) 
imparatorlugun gucunu Hazarlarla paylastigi yerdi. Bizans'in bu bolgede etki alanini genisletmek 
umudu ile birtakim sorunlar yarattigini dusunmek akla uygun olur. Dolayisiyla, Bati Gurcistan'daki 
Hazar politikasinin bir misilleme girisimi oldugu soylenebilir".30 

Kirim UzerindeHakimiyet Mucadelesi 

Kirim Yanmadasi, Hazarlar ve Bizanslar arasinda bir mucadele alaniydi, ki her ikisi de bu 
yanmadanin kentlerinin denetimini ele gegirmek istiyordu. Cherson'un iki taraf arasinda surekli el 
degistirdigi daha once belirtilmisti. 

Doros kenti31 de bir gok kez Bizanshlar ve Hazarlar arasinda el degistirmisti; bu kent onemli bir 
hisar alaniydi. Doros Bizanshlar tarafindan 6. yuzyilda insa edilmisti fakat daha sonra Kirim Gotlan 
tarafindan yonetildi. Hazarlar Doros'u 786 ya da 787'de ele gegirdiler. Gothia piskoposu John Hazar 
garnizonunu Doros'tan surdu; Gothia'nin Hazar yanhsi ahalisinin piskoposu ve onun isyankar 
destekgilerini ele gegirmesiyle Hazar hakaninin bu kent uzerindeki denetimi yeniden saglanmis oldu. 
Sonug olarak, Doros 786-787 yillanndan yaklasik olarak 810 yihna kadar Hazar tudunlan tarafindan 
yonetildi. 9. yuzyilda Bizans imparatorlugu tekrar Doros uzerinde egemen oldu. Fakat 10. yuzyil 
boyunca Krai Joseph donemi de dahil olmak uzere Doros'ta Hazarlar soz sahibi oldu. 9. ve 10. 
yuzyillar boyunca Doros'a Hazarlar yerlestirildi32 ve burada hala yasamakta olan Gotlar da Hazarlann 
vasah durumuna geldiler. 

Sarkel'in insasinda Bizans-Hazar isbirligi 

830'lu yillar boyunca Bizanshlar ve Hazarlar Hazarya'daki Asagi Don nehri uzerinde 
(gunumuzde Tsimlyanskaya kasabasi yakininda) bir sinir karakolu insa etmek igin isbirligi 
yapmaktaydilar. Jonathan Shephard ve Richard Mason'a gore, bu sinir karakolunun veya kalenin insa 
edilmesindeki muhtemel neden -Hazarlar kaleye Sarkel ('Beyaz Kale') adini vermislerdi- Hazarlann, 
Magyarlan gozetim ve denetim altinda tutarak Hazar Devleti'ni onlardan korumak istemesiydi.33 
Ancak 11. yuzyilda yasamis Bizansh yazar Joannes Skylitzes'in yazdigina gore Sarkel "Pegeneklerin 
saldinlanna karsi yapilmis stratejik onemde bir siper"di.34 Son zamanlarda tartismalara yol agan 
uguncu sava gore ise Sarkel Ruslara karsi insa edilmisti. 

Sarkel'in kurulma hikayesi hem tarihsel, hem de arkeolojik kaynaklara dayanilarak agiga 

gikanldi. 833'te Hazarlar Sarkel kalesinin insasinda Bizans muhendislerinin yardimini istemek uzere 
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Konstantinopol'e, imparator Theophilus'a elgi gonderdiler. imparator projeye yardim etmeyi kabul etti. 
imparator 7. Konstantin Porphyrogenitus'a gore, Yunanli Petronas Kametoros Sarkel'in insasinda 
basmuhendis olarak yer aldi. Bu bilgiler mevcut yazih kaynaklarda bulunmaktadir. Arkeologlar 
Sarkel'in insasinda hem Turklerin, hem de Yunanhlann bulunduguna isaret etmektedirler. Ancak 
Sarkel'in tuglalan uzerindeki Turk simgelerine (tamgalar) ve bu tuglalannm Bizans tuglalannm 
olgulerinden daha kalin ve kuguk olmalanna dayanilarak kalenin insasinda Turklerin rolunun daha 
baskin oldugu soylenmektedir. Aynca, kale baska agilardan da diger Turki yapilarla benzer ozellikler 
tasimaktaydi. Boyle olmakla birlikte, yuvarlak sutunlarve sutun baslan Bizans yapilannm karakteristik 
ozelligiydi. Sarkel'in genel gorunumu dikdortgendi; dort kulesi, iki kapisi ve bir siginagi vardi.35 Bu 
sinir kalesinin insasi 835 ile 838 yillari arasinda sona erdi. 

Sarkel garnizonunun kimlerden olustugu tartisma konusudur. istvan Fodor, Sarkel'in 
muhafizlannin Oguzlar ve Pegeneklerden olustugunu ileri surmektedir.36 Peter Golden ise Sarkel 
garnizonunun Oguzlar ve Pegeneklerden olustugu savini sorgulamakta, bu garnizonun Hazarlardan 
olustugunun daha dogru bir ihtimal oldugunu iddia etmektedir.37 

Russian Primary Chronicle'a gore, Sarkel'in sinir kalesi ve onu gevreleyen kent (etkin ticaret 
merkezi) 965'te Rus prensi Svyatoslav tarafindan ele gegirildi. Kent "Belaya Vyeja" (Beyaz Kale) adi 
altinda nufusunu Slavlann olusturdugu bir yer olarak yeniden kuruldu ve bu yeniden olusum 12. 
Yuzyila kadar devam etti. 38 

Hazarya'da Hiristiyan Bolgeleri ve Konstantin'in Hazarya'yaYonelik Misyonu 

Birkag yuzyil boyunca Bizanshlar Kinm'daki stratejik bolgelerde Hiristiyan Ortodoks 
piskoposluklan kurdular. Doros'ta, Kerg'te, Sudak'ta ve Cherson'da bunlann yam sira Tumutorokan 
ve Hazaryia'mn baskenti Atil'de 8. yuzyilda gesitli piskoposluklar bulunmaktaydi. Bu piskoposlann 
amaglanndan biri Bizans dinini Hazarlara, Bulgarlara ve hem Hazarya sinirlan igerisinde, hem de 
onun gevresinde yasayan kabilelere yaymakti. Fakat Bizans'in bu dinsel bolgeler kurma niyetinde 
baska faktorler de rol oynamisti. 8. yuzyilda ikonoklast Hiristiyanlar Bizans'tan Hazar Kinmsi'na firar 
ettiler.39 Noonan, ikonoklast Bizanslilann ikondul'lann etkisine karsi olarak Kinm'da ayn 
piskoposluklar kurmus olduklanm one surmektedir. Noonan ayni zamanda, Bizanslilann Kinm'da 
genel nufusu dininden dondurmek igin kiliseler insa ettiklerini soylemektedir. Arkeolojik deliller 
gostermektedir ki Hazar kulturune ("Saltovian") mensup pek gok pagan 8. yuzyilm ikinci yansinda 
Hiristiyanlik dinine donmeye basladilar.40 Bu, Bizanslilann misyoner gabalarimn basansimn olgutu 
olarak kabul edilebilir. 

860'ta Bizanshlar Hazarya'ya, Hazar hakanindan, Hiristiyan misyonerlerin faaliyeti igin izin 
istemek amaciyla Aziz Konstantin ve Methodius'un da dahil oldugu bir temsili heyet gonderdiler.41 
Bunlar, Bizans imparatoru III. Michael tarafindan bu goreve atanmislardi. Life of Constantine bu 
gorevi dinsel bir misyon olarak nitelendirse de Stephan Nikolov, Konstantin'in Hazarlara yonelik 
amacimn dinsel olmaktan gok siyasi oldugunu savunmaktadir.42 Bizans temsilcilerinin Hazarya'da, 
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yerli halki Hiristiyan yapmaya devam etmek igin kalmadiklarim belirten Nikolov, 860'tan beri bu 
misyonerlerin sadece birkag yuz Hazan Ortodoks Hiristiyanliga donusturmeyi basarabildiklerini 
soylemektedir. Dahasi, bu amacin sonuglanndan biri de Hazarlarm Bizansh esirleri serbest birakmasi 
oldu. Bunun dismda, Life of Costantine'in yazan, bir ihtimalle Hazar hakani ile Konstantin'in 
gorusmesini anlatirken Moravia'daki propaganda amaglan igin gergekleri degistirmis ve hatta hakanin 
soylediklerini uydurmustur (ornegin, hakan gergekten Hazarlarm utang verici gelenekleri oldugunu 
soylemis midir?). Sonugta, Konstantin Hazar hakanini Hiristiyan yapmakta basansiz oldu. Hakani 
ziyaretinden sonra Konstantin, Phullai'daki (Kinm bir bolge) kutsal yerleri yikti ve onceden pagan olan 
Phullai halkini Ortodoks Hiristiyanlara donusturdu. 

910'lann sonuna dogru Hazarya'dan Konstantinopol'e gelen Hiristiyanlar, Konstantinopol Patrigi 
I. Nikolas Mistikos'tan Presbiteryenlere yol gosterecek ve Hiristiyanhgi ogretecek bir piskopos 
saglamasi igin istekte bulundular. Nikolas bu istegi ogrenir ogrenmez 920 yihnda Cherson'un 
baspiskoposuna bir mektup yazarak ondan Presbiteryenlerin dinsel yasamini duzenlemesini ve 
Hazarlan (kotu seytan tarafindan dinden kopanlmis sapkin bir halki) 43 Hiristiyanliga baglamak igin 
gabalanni devam ettirmesini istedi. Daha sonra 920'de Nikolas, baspiskoposu Hazarlan Hiristiyanliga 
gekmis olmasindaki basansindan dolayi tebrik etti. Acaba Nikolas, bu Hiristiyan Hazarlarm bir gun 
Museviligi benimseyeceklerini dusunmus muydu? 

Hazar Devleti ile Bizans imparatorlugu Arasmda Ticari iliskiler 

Bizans Hazarya igin onemli bir ticari ortakti. Bizans paralan Hazarya'ya adeta akardi. Kemikten 
yapilmis taraklar Sarkel'e ithal edilirdi. Bizans-Hazar ticari trafiginde yer alan baska mallar da vardi. 
Bu iki imparatorluk arasmdaki gelismis ticaret iliskilerinden Hasdai ibn Shaprut'un Hazar krah 
Joseph'e yazmis oldugu mektupta da soz edilmektedir. Hasdai, Konstantinopol'den gelen habercilerin 
kendisine pek gok geminin Hazarya'dan Bizans'a bahk, hayvan derisi ve baska mallar tasidigmi 
soylediklerini yazmaktadir.44 

861-969 Yillan Arasmda Hazar-Bizans iliskileri 

VI. Leo'nun (886-912) ve Konstantin Porhyrogenitus'un (913-959) imparatorlugu doneminde 
bazi Hazar savasgilan Konstantinopol'de, saraym kapismda gorev yapan muhafizlar olarak hizmet 
verdiler ve Bizans'm Hiristiyan torenlerine ve geleneksel yemeklerine katildilar. 

9. yuzyilda bazi Hazar yoneticileri ve Hazar nufusunun bir kismi Musevi dinini benimsediler.45 
Schechter Text (Cambridge Document), Bizans yoneticilerinin Hazarlarm Museviligi benimsemelerini 
engellemeye gahsmis olduklarmdan bahsetmektedir.46 Zuckerman ve Shephard, Hazarlarm 
Museviligi benimsemis olmalannin Hazar-Bizans iliskilerine ters yonde etkide bulundugunu 
belirtmektedirler; fakat Shephard bu yonde spesifik bir kanitm bulunmadigmi da ileri surmektedir.47 
Ne var ki gorecegimiz gibi, Hazar-Bizans iliskisi daha sonraki donemlerde buyuk olgude bozuldu ve 
Bizanshlar Hazarlara karsi birgok harekat girisiminde bulundular. 
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915'lerde Alanlar Ortodoks Hiristiyan inancini kabul ettiler. Fakat al-Masudi'nin yazdigina gore, 
931-932'den sonra Hiristiyanhgi reddedip, kendilerine Bizans imparatoru tarafindan gonderilmis olan 
piskoposlan ve papazlan kovdular. Schechter Text'te belirtildigine gore, Alanlann bir bolumu kisa bir 
sure sonra Hazarlann Musevi inancina ilgi duymaya basladilar.48 Ancak Bizans imparatoru Alanlan, 
o sirada kral Aaron tarafindan yonetilmekte olan Hazarlara karsi savasmak igin ikna etti. Sonunda 
Alan hukumdan, kral Aaron'a teslim oldu. 

Schechter Text Hazar Devleti'nin, Rus Prensi Oleg'e karsi mucadelesine taniklik etmektedir.49 
930'lann sonunda Bizans imparatoru Romanos I. Lekapenos Rus prensi Oleg'i Hazar kenti 
Tmutorakan'a (Samkars) saldirmaya tesvik etti. Romanos, Kral Joseph'in Hazarya'nm bazi 
Hiristiyanlanna karsi giristigi eylemlere tepki gosteriyordu; buna karsi olarak o da Musevilere eziyet 
ediyordu.50 Tmutorakan'in askeri komutani kentin sinirlan disindayken Oleg bir gecede kenti ele 
gegirdi. Kergh Bogazi'm (Kirim Bogazi) gozetim altinda tutan Hazar Pesah, gok gegmeden Oleg'in 
yaptiklanndan haberdar oldu. Pesah misilleme olarak Bizanshlara ait ug Kirim kentini fethetti ve bu 
kentlerde gok sayida kadin ve erkegi katletti. Sonrasinda, Pesah Cherson'a yurudu, dusmanlarimn 
birgogunu kolelestirdi ve gok sayida Rusu oldurdu. Ruslar tarafindan esir ahnmis Hazarlar Pesah 
tarafindan serbest birakildi. Oleg Hazar birliklerine karsi savasti, ama en sonunda Pesah'a teslim 
olmak zorunda kaldi. Bu, Hazarlann Ruslara karsi kesin zaferiydi. Oleg, Peshah'tan bagislanmasini 
istedi; Pesah, Oleg'in Hazaria'ya saldirmasim Romanos'un istedigini biliyordu, bu nedenle Oleg'in 
Romanos'a karsi savas ilan etmesini istedi. Oleg ve onun Rus birlikleri 941 'in Hazirani'ndan Eylulu'ne 
kadar dort ay boyunca Konstantinopol'e karsi savasti, lakin Bizans ordulan tarafindan bozguna 
ugratildi. Oleg'in askerlerinin buyuk bir bolumu oldu. Oleg geriye kalan askerleri ile birlikte kagti ve en 
sonunda Rusya'dan uzakta biryerde hayatini kaybetti. 

948-951 dolaylannda Bizans imparatoru Konstantin VII. Porphyrogenitus Hazarlara karsi 
Alanlarla ittifak kurmanm olanaklan uzerine dusunuyordu. De Administrando imperio adh eserinde, 
Konstantin Oguzlann veya Alanlann Hazar komsulanna karsi savas yurutebilecek gugte olduklan 
gergegini aktarmaktadir. Sozu edilen galismamn ilging bir pasaji var: "Eger Cherson Kalesi ve Bogaz 
ugruna mucadelede Alania hukumdan Hazarlarla bans igerisinde olmak yerine Roma (Bizans) 
imparatorunun dostluguna daha fazla deger verseydi, ve de Hazarlar imparatorla dostluk ve bans 
iliskisi kurmak istemeselerdi, Alanlann hukumdan Hazarlan Sarkel'e ve Cherson'a yolculuklan 
sirasinda beklemedikleri bir anda pusuya dusurerek buyuk zayiata ugratabilirdi. Eger Alan hukumdan 
onlan denetleyebilmek igin boyle bir yol izleseydi Cherson buyuk ve uzun sureli bir bansa 
kavusacakti. Qunku Hazarlar Alanlann kendilerine saldirmalanndan korktuklan igin ne Cherson'a 
saldirabilirlerdi, ne de Oguzlar ile Alanlann ikisine karsi birden savas yurutebilirlerdi. Dolayisiyla 
Hazarlarla Alanlar aralanndaki bansi surdurmek zorunda kaldilar".51 

Ayni yillarda Konstantin, Bizans halki ile Hazar ulkesi arasindaki savasi ve Kara Deniz'in firtinah 

olmasini bahane ederek Yitzhak ben Nathan'in (Hasdai ibn Shaprut'un Kral Joseph'e gonderdigi ilk 

elgi) Hazarya'ya varmasini engellemeye kalkisti. Shephard sunlan yazmaktadir: "Konstantin'in bu 

tutumu, potansiyel olarak birbirlerine dusman olan iki gucun (ispanya ve Hazarya) isbirligi iginde 
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Bizans'in etrafini sarmasindan duydugu korku ile agiklanabilir. Konstantin, Hasdai'nin imparatorluk 
sinirlan iginde yasayan Yahudilerin lehine aracilik yapmak istemesine kizdi. Romanos doneminde 
Yahudilere karsi ahnan birtakim onlemlerin uzantisi olarak ortaya gikabilecek Yahudi gogu 
Konstantin'i dusunduruyordu. 940'larda (al-Masudi'ye gore) bolgede pek gok Yahudi multeci 
bulunmaktaydi".52 Aynca sunu belirtmek gerekir ki, 940'larda Hasdai ibn Shaprut Bizans 
imparatorigesi Helena'ya bir mektup yazmisti. Hasdai imparatorigeden Hazarya'ya yolculuk yapmakta 
olan Yitzhak'i ve Bizans Yahudilerini korumasini rica ediyordu.53 Yitzhak'in yolculuk etmesine 
imparatorun nza gostermemesi uzerine Hasdai'nin aynca ispanya'dan Joseph'e yazdigi mektup 
Macar, Rus ve Bulgar Yahudilerine sonra da Hazarlara gonderildi. 

950'li yillar boyunca Bizans imparatoru Konstantin Porphyrogenitus ile anlasan bir grup Hazar, 
Kuzey Suriye hukumdan Saif ad-Daula'ya karsi savasmak igin Bizans ordusuna katildi.54 

10. yuzyilda Karadeniz Bolgesi uzerine yapilan mucadelede/ pazarlikta Hazarlar buyuk bir rol 
oynadilar. Bu donemde Bizans imparatorlan Hazar Devleti'nin hukumdarlanna buyuk onem 
vermekteydiler; imparatorluktan Hazarya'ya gonderilen mektuplar 3 solidi agirhgindaydi. Bu, en 
azindan bigimsel/ simgesel olarak Hazarya'nin gevresindeki ulkelerin en degerlisi oldugunu 
gostermektedir. Ancak bu durum, Hazarlarla Bizans arasindaki iliskilerin 10. yuzyilda iyi oldugunu 
gostermez.55 

Hazar Devleti'nin George Tsui Doneminde Cokusu 

loannes Skylitzes belirtmektedir ki, Bizans imparatoru II. Basil ve onun Rus muttefiki 1016 
yihnm Ocak ayinda "Hazarya"ya bir sefer duzenlediler ve bu sefer sonucunda "Hazarya"nin 
hukumdan George Tsui ele gegirildi. George'un hukumdarhgi ve yasami ile ilgili baska bir aynntih bilgi 
bulunmamaktadir. Hatta eksik bilgi nedeni ile, tarihgilerin kafasi George donemi Hazaryasi'nin nerede 
bulunmus oldugu konusunda bir hayli kansiktir. Bu bilim adamlan "Hazarya"nin yeri konusunda, 
Taman Yanmadasi, Kirim Yanmadasi, Don Vadisi ve Kafkasya gibi gesitli varsayimlar ileri surduler. 
Noonan arkeolojik delillerin Tsui boyu ile Kirim Yanmadasi arasinda bir baglanti olduguna isaret 
ettigini agiladi ve buna dayanarak George'un Kinm'da hukumdarhk yapmis olabilecegini ileri surdu.56 
Ancak George ile Tsui boyu arasindaki baglanti pek agik degil. Ayni derecede belirsiz olan bir sey de, 
George'un daha onceki yuzyillarda hukumdarhk yapmis olan Hazar hakanlan ile ilintisinin olup 
olmadigidir. Sonug olarak, birkag yuzyil boyunca hukum surmus Hazar Kralligi, Bizans 
imparatorlugu'nun etkinligi nedeniyle 11. yuzyilda gokmustur. 



1 Theophanes, el-Mesudi, haham Yehudah b. Barzillai, Martinus Oppaviensis ve Gurcistan 
Tarihi ve Cin Tarihi T'ang-shu'nun bilinmeyen yazarlan da dahil, birgok Ortagag yazan, Hazarlann 
Turk boylanndan oldugunu tasdik etmektedirler. 
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2 Thomas S. Noonan, "The Khazar-Byzantine World of the Crimea in the Early Middle Ages: 
The Religious Dimension, (Ortagagin baslannda Kinm'daki Bizans-Hazar dunyasi: Dini boyut) " 
Archivum Eurasiae Medii Aevi 10 (1998-1999): 221. 

3 George Huxley, "Byzantinochazarika", Hermathena 148 (1990): 71. 

4 Bugunku Tiflis ile ayni sehir. 

5 Theophanes'e gore, yabgu kagan, kagandan sonra en yuksek makama sahip idareci idi. 

6 Theophanes, The Chronicle of Theophanes Confessor, mutercimler Cyril Mango and 
Roger Scott (Oxford: Clarendon Press, 1997) sayfa 447. 

7 Ziebil daha sonra kuzeye, Bati Turk imparatorluguna yoneldi. Ziebil'in, Bati Turk 
imparatorlugu iginde meydana gelen bir igsavas sirasinda olmesinden dolayi, Ziebil ve hanimi olacak 
olan Eudocia hig evlenemediler. 

8 David G. Christian, A History of Russia, Central Asia and Mongolia, Vol. 1 (Oxford: 
Blackwell, 1998), sayfa. 283. 

9 Kirakos Ganjakets'i, History of the Armenians, mutercim Robert Bedrosian (New York: 
Ermeni kulturel ve geleneksel kaynaklan, 1986), sayfa 46-47. 

10 Christian, A History of Russia, Central Asia and Mongolia, Vol. 1, sayfa 282. Bu sad 
Ziebil'in yegeniydi. Turklerde sad unvam ile alakali olarak bkz: Peter B. Golden, Khazar Studies, Vol. 
1 (Budapest: Akademiai Kiado, 1980), sayfa 206-208. 

11 Vladimir F. Minorsky, A History of Sharvan and Darband in the 1 0th-1 1 th Centuries 
(Cambridge: W. Heffer & Sons, 1958), sayfa 17. Kafkasya Arnavutlan, Agvanlar veya Agbanlar olarak 
dabilinirler. 

12 Arnavutlan temsil eden bir hiristiyan lideri olan ve II. Kavad tarafindan hapisten kurtanlan 
Viroy, (catholicos), 628'te, Hazar savasgilannin galdiklan hazinelerle Tiflis'ten Arnavutluk'un baskenti 
Partava'nin yakinindaki zafer kamplanna gegislerini izlemistir. Viroy ve diger Arnavutluk temsilcileri bu 
kampta iken Turkleri ablukaya aldi. Kirakos'a gore, Daha sonraki bir tarihte, Viroy Ermenistan'a gitti 
ve Ermeni, Gurcu, ve Abhazyah esirleri Hazarlarm sadindan kagirdi. (History of the Armenians, sayfa 
158). 

13 Leonti Mroveli. Zhizn' kartliiskikh tsarei (Moscow: Nauka, 1979), sayfa 25. 

14 Bolgeyi fethettikten sonra, bir kisim Hazarlarm Guney Kafkasya'da yerlestikleri 

gorulmektedir. 10. yy yazan Taberi, Arnavutluk'taki Hazar yerlesimini bildirmistir. Bugunku 

Azerbaycan'da bulunan Kabala sehrinin halki bir donem Hazarlardan olusmaktaydi (Golden, Khazar 

Studies, Vol. 1, sayfa 109). Azerbaycan, Ugtepe'deki Hazaryali bir duke ait mezar ile ilgili olarak bkz: 
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A. A. Lessen, "Raskopki bol'shogo kurgana v urochishche Uch-tepe. " Materialy i issledovaniya po 
arkheologii 125 (1965): 173-182. Leon Mroveli 7. yy'in basinda, Gurcu kraliyet uyelerinin Hazar dilini 
bildiklerini ve Hazar Turklerinin Gurcu sosyetesinin bir pargasi olduklarim belirtmektedir. Ortagag 
Gurcistan'inda, Hazarlardan baska Onogurlar, Saragurlar ve Sabirler de dahil baska Turk 
gruplanndan yasayanlar da vardi. Gurcistan'daki Turk yerlesimleri ile ilgili olarak bkz: Arif Yunusov, 
Meshetinskie turki (Baku: Zaman, 2000). 

15 The Parastaseis Syntomoi Chronikai onu Ibouzeros Gliabanos olarak anmistir. 

16 Kerch'in bir diger adi Bospor'dur. 

17 Theophanes, The Chronicle of Theophanes Confessor, sayfa. 520. 

18 Theophanes, il idarecisini "Bas Vatandas" olarak belirtir. 

19 Richard A. Mason, "The Religious Beliefs of the Khazars", The Ukrainian Quarterly 51: 4 
(Winter 1995): 407. 

20 Noonan, "The Khazar- Byzantine World of the Crimea in the Early Middle Ages", sayfa 
212. 

21 Life of Saint Stephen of Sugdaia (Sugdaya azizi Stephen'in Hayati) 'nin Ermenice 
gevirisinde Bihor'un adi Virhor olarak geger; karsilastinn. Stephen Gero, Byzantine Iconoclasm During 
the Reign of Constantine V (Louvain, CSCO, 1977), sayfa 22. 

22 Chichek Turk Hazar dilinde gigek anlamina gelmektedir. 

23 Peter B. Golden, "Khazars", in Turkish-Jewish Encounters, ed. Mehmet Tutuncu 
(Haarlem, Netherlands: SOTA, 2001), sayfa 37. 

24 Theophanes, The Chronicle of Theophanes Confessor, sayfa 567. 

25 Golden, Khazar Studies, 1 . cilt, sayfa 175. 

26 Theophanes, The Chronicle of Theophanes Confessor, sayfalar 588-589. 

27 Bu savaslar hakkinda daha detayh bilgi igin bkz. Kevin A. Brook, The Jews of Khazaria 
(Northvale, NJ: Jason Aronson, 1999), sayfalar 160-162. 

28 Golden, "Khazars", sayfa 37. 

29 Golden, Khazar Studies, I. cilt, sayfa 66. 

30 A.g.e. 
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31 Mangup olarak da bilinir. 

32 Noonan, "The Khazar- Byzantine World of the Crimea in the Early Middle Ages", sayfa 



209. 



33 Jonathan Shepard, "The Khazars' Formal Adoption of Judaism and Byzantium's Northern 
Policy", Oxford Slavonic Papers, New Series 31 (1998): 24; Mason, "The Religious Beliefs of the 
Khazars", sayfa 385. 

34 Golden, Khazar Studies, I. cilt, sayfa 69. Sarkil'in mimari yapisi ve sanat ozellikleri 
hakkinda yakm zamanda yapilan faydali bir gahsma Svetlana A. Pletnyova, Sarkel i "Shiolkovyi" Put' 
(Moscow: Izd-vo. Voronezhskogo gos. univ., 1996. Aynca Pletnyova'nin kitabinin su incelemesine 
bakiniz: Roman K. Kovalev, Archivum Eurasiae Medii Aevi 10 (1998-1999): sayfalar 245-254. 
Kovalev Sarkil'in "sarkil valisine saraylik ve onun askerlerine de kislahk" yapmis olabilecegini savunur 
(a.g.e., sayfalar 246-247). Pletnyova Sarkil'da kullanilan harg ve tuglalann Bizanshlannkine 
benzedigini ve kolon desteklerinin pisirildigi ocaklann Bizanshlar tarafindan insa edildigini iddia eder. 
Fakat Pletnyova insaatin buyuk kisminin Turklerde dahil yerel halk tarafindan yapildigini kabul eder. 

35 Golden, Khazar Studies, I. cilt, sayfa 69. 

36 Istvan Fodor, In Search of a New Homeland, mutercim Helen Tarnoy (Gyoma, Hungary: 
Corvina, 1982), sayfa 239. 

37 Golden, Khazar Studies, I. cilt, sayfa 68. 

38 Mikhail I. Artamonov, "Khazar-festningen Sarkel", Viking 19 (1955): 118. Hermitage 
(minzevihane) muzesine gore, Byelaya Vyezha 1173'e kadar var olmustur. Bundan sonra Sarkil 
bolgesi Kipgak Turklerinin eline gegmistir. 

39 Noonan, "The Khazar-Byzantine World of the Crimea in the Early Middle Ages", sayfalar 
222-223. 

40 A.g.e. sayfa 224. Qesitli kilise ve mezar kahntilarindan elde edilen delillere dayandinlan 
Kirim Hazarlan arasindaki hiristiyanlik hakkinda bkz. a.g.e., sayfalar 215-219, 225. Shepard 
piskoposluklann hem mevcut olan hiristiyan toplumuna hizmet etmesi, hem de yeni hiristiyanlar 
kazanmak igin kuruldugu konusunda Noonan ile ayni fikirdedir. (bkz: Shepard, "The Khazars' Formal 
Adoption of Judaism and Byzantium's Northern Policy", sayfa 19. 

41 Stephan Nikolov, "The Magyar Connection or Constantine and Methodius in the Steppes", 
Byzantine and Modern Greek Studies 21 (1997): 79-92. 

42 Bu misyonun aynntilan hakkinda karsilastinn: Brook, The Jews of Khazaria, sayfalar 122- 
124, ve Constantine Zuckerman, "On the Date of the Khazars' Conversion to Judaism and the 
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Chronology of the Kings of the Rus Oleg and Igor", (Hazarlann Yahudilige Gegis Tarihi ve Rus Krallan 
Oleg ve igor Kronolojisi Uzerine) Revue des Etudes Byzantines 53 (1995): 237-270. 

43 Shepard, "The Khazars' Formal Adoption of Judaism and Byzantium's Northern Policy", 
sayfa 21; Huxley, "Byzantinochazarika", sayfa 81; Noonan, "The Khazar-Byzantine World of the 
Crimea in the Early Middle Ages", sayfa 226. 

44 "Letter from Rabbi Chisdai to King Joseph", trans. N. Daniel Korobkin, in The Kuzari: In 
Defense of the Despised Faith (Northvale, NJ: Jason Aronson, 1998), sayfa 345. 

45 Hazar yahudiligi hakkindaki delilleri, gikacak olan "Khazars and Ju 

daism", adindaki galismamda derledim. Bu gahsmam Brill Academic Publishers'in bastigi The 
Encyclopaedia of Judaism, 'de bir ilave olarak yer alacaktir. 

46 Norman Golb and Omeljan Pritsak, Khazarian Hebrew Documents of the Tenth Century 
(Ithaca, NY: Cornell University Press, 1982), sayfa 109. 

47 Shepard, "The Khazars' Formal Adoption of Judaism and Byzantium's Northern Policy", 
sayfalar 21, 32-33; Fransiz gazatesi Le Monde'da Nicolas Weill'in "L'histoire retrouvee des Khazars" 
adh Temmuz 9, 1999 sayili makalesi iginde, sayfa 12, Constantine Zuckerman'dan su sozu ahnmistir 
"Bu dostluk [Bizans ve Hazar imparatorluklan arasindaki] sirf Hazarlann dini segeneklerinden dolayi, 
buyuk bir dusmanliga donusmustu. " Bizans imparatorlarimn 9. ve 10. yy'larda Bizans yahudilerine 
yaptiklan zulumler hakkinda bkz: Zuckerman, "On the Date...", sayfalar 255-256 and Brook, The 
Jews of Khazaria, sayfalar 117-119. 

48 Golb and Pritsak, Khazarian Hebrew Documents of the Tenth Century, sayfalar 113-115. 
Yahudi kanunlannin Alan turu uygulamalan gok uzun surmedi. 10. yy. ve sonrasinda, Alanlar 
hiristiyanlikla samanizm kansimi olan inang bigimini gostermislerdir. (bkz: Huxley, 
"Byzantinochazarika", sayfalar 83-85). 

49 Golb and Pritsak, Khazarian Hebrew Documents of the Tenth Century, pp. 115-119; 
Zuckerman, "On the Date...", pp. 256-258, 267-269. 

50 Brook, The Jews of Khazaria, sayfa 1 1 8. 

51 Golden, Khazar Studies, I. cilt, sayfalar 95-96. 

52 Shepard, "The Khazars' Formal Adoption of Judaism and Byzantium's Northern Policy", 
sayfalar 32-33. Hasdayi bu sirada, Halife Abdur-Rahman'in bir veziri olarak gorev yapmaktaydi. 

53 Golb and Pritsak, Khazarian Hebrew Documents of the Tenth Century, sayfalar 80-82. 
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54 Shepard, "The Khazars' Formal Adoption of Judaism and Byzantium's Northern Policy", 
sayfa 22, 33. 

55 A.g.e. sayfa 22. 

56 Kirim Tsui kabilesinde, cf. Noonan, "The Khazar-Byzantine World of the Crimea in the 
Early Middle Ages", s. 213-214. 
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Hazarlarda ikili Yonetimin Kokeni ve Yahudilige Gegi§ Martian / Prof. 
Dr. Constantine Zuckerman [s.481-490] 

Bizans Tarihi ve Medeniyeti Arastimalan Merkezi (CNRS) 



Sasirtici derecede gok olan arkeolojik yayinlarla birlikte, buyuk bolumunde yazili kaynaklann 
arastinlmasina dayanilan Hazar galismalanndaki son dalgalanmalar Hazarlarm siyasal, sosyal ve dini 
tarihi alanlannda yeterli miktarda gergek ve somut veriler sunmaktadir. Bu alandaki diger gelismelerin 
yam sira, yapilan son galismalar da Hazar devlet yapisinin kudretine ve Hazar'in ikili yonetim (diarsi) 
yapisina isik tutmaktadir. 

Hazar siyasetini en kapsayici sekilde aktaran yazarlar, dokuzuncu yuzyihn sonu ve onuncu 
yuzyil boyunca yasamis olan Arap cografyaci ve tarihgiler olmustur. Kronolojik olarak birbirine yakin 
olan bu kaynaklar, Hazaristan'in siyasi yapisiyla alakah oldukga statik bir gorus uretmislerdir. Bu 
goruse gore, devletin en tepesinde, gergek bir iktidara sahip olmayan, sembolik bir kutsal hukumdar, 
yani "kagan" bulunmaktaydi ve onun sad, bey ya da han gibi yardimcilan kagana sembolik bir saygi 
gostermek sarti ile devleti yonetmekte, ordulan kumanda etmekteydiler. Hazar diarsisi olarak bilinen 
bu durum, bilim adamlan tarafmdan geleneksel olarak gok eskilere, Kaganhgin kurulusuna 
dayandinlmakta ve kokenini Gokturk geleneginden alan Hazar siyasetinin temel yapisal ozelligi olarak 
algilanmaktadir. Meshur bir makalesi Hazar arastirmalannda yeni bir basamagi teskil eden Dieter 
Ludwig, kendi kendini mudafaa eden bu kavrami elestirel bir incelemeye tabi tuttu.1 Ludwig, eskiden 
Hazarlara yapilan atiflann butun iktidan kagana mal ettigini ve bu atiflann dokuzuncu yuzyildan 
onceki donemlere dair diarsinin herhangi bir turunun izlerini ortaya koyamadigim gostermistir. Daha 
once yapilmis galismalarda gok daha somut olarak bulunabilecek bu gozlem, Ludwig'i, dokuzuncu- 
onuncu yuzyila ait verilerin sadece kendi zamamnda gegerli oldugu ve bu yuzden gegmise yonelik 
projeksiyonlann yapilmamasi gerektigi fikrine goturdu. Diarsi, Hazar siyasi yapisinin bastan beri var 
olan bir ozelligi olmayip, daha sonra edinilmis bir ozelligidir. Aym tarihlerde ama Ludwig'den bagimsiz 
olarak, daha once kisa bir makale olarak yazdigi, daha sonra Ludwig'in gahsmasina atiflarla 
gelistirdigi "The Khazar State and Its Role in the History of Eastern Europe and the Caucasus2 isimli 
bir monograf kaleme alan Anatoliy P. Novosel'cev de aym gizgide akil yurutmekteydi. 

Ancak, Ludwig ve Novosel'cev tarafmdan ileri surulen fikirler, son zamanlarda yapilan pek gok 
gahsma uzerinde herhangi bir tesir icra etmedi, asagida genisge bahsedecegimiz gibi, Peter B. 
Golden'in higbir degisiklik yapmadan geleneksel semaya uydugunu ve bunun Kevin A. Brook'un el 
kitabina da boyle gegtigini burada not etmeye deger.3 Bu yuzden, ilk etapta gatisan yorumlara agikhk 
getirecek bir bakis tesebbusu igin, suregiden tartismalara bir goz atmak konusunda iyi bir sebebimiz 
bulunmaktadir. Yeni unsurlar ortaya koymak kadar, gerektiginde Ludwig ve Novosel'cev'in mantik 
yurutmesine yeniden muracaat etmek ve gerektiginde de onlardan aynlmak amaglanmiz arasindadir. 
Bu meseleye, sadece Hazar tarihinin bu gok onemli kavsaklannda dis ve ig baskilann karmasik 
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etkilesimini anlamak, agikhk getirebilecektir. Kaganin iktidar ve otoritesinin dususe gegis sureci, 
Kaganhgi batidaki topraklanndan eden 830'lardaki Macar istilasi tarafindan tetiklenmistir. 
Hazaristan'in 

860'lann basmda Yahudilige gegisinin ise, sad'm soyundan gelerek kralhga terfi eden ve bu 
krahn kurdugu bir paralel yeni hanedani mesrulastirdigi dogrulanmaktadir. 

I. Diarsi'nin Kavramsal 

Cergevesi: "Gokturk Gelenegi" veAsina Mirasi Oldugu Varsayimi 

iptidai bir Hazar diarsisi kavrami genellikle bir eski Turk gelenegine atifla desteklenmektedir ve 
Hazarlann bu gelenegi etkinlestirdigi soylenmektedir. Daha spesifik bir sekilde soyleyecek olursak 
Hazar Kaganhgi'nm, ilk Gokturk Kaganhgi'nm hukumdarhk hanedaninin bir evladi olan Asina 
tarafindan kuruldugu dusunulmekte ve Asina'nm tamamen mesru bir sekilde Hazarlan step 
imparatorluguna tasimayi basardigi belirtilmektedir. Sadece karizmatik niteliklerinin agiklayabilecegi 
ya da en azmdan mumkun kilabilecegi sekilde, bu donemde, esas hukumdann yaninda, devleti 
gergek anlamda idare edecek bir yardimci yonetici set ithal edilmistir. 

Ancak, Hazar diarsisininya da gift baslihginmin-veya Golden'in tabiriyle "ikili Kaganhk"in4 bir 
Turk geleneginden kaynaklandigini soylemek yaniltici olmaktadir. Kutsalkaderin (kut) yapicisi, ustun 
hukumdann yardimcilannin ilk Turk Kaganhgi'ndan baslayarak Turk devlet olusumlannda yaygin 
sekilde yer aldiklannda hemfikiriz. Zaten bu, kaganin ve onun iktidannm kutsal orijini dusuncesinde 
ifadesini bulur, mesela tahta oturma sirasinda yapilan rituelde bulbul bagirsagi kullanilmasi da sirf 
kaganin kutsal kaninin yerlere dokulmesinin istenmemesindendir.5 §u da iyi anlasilmalidir ki, bir Turk 
Kaganinin sureten/goruntude kutsal olan konumu, gergek otoriteyi ele almasini engellemez. Sonug 
olarak, Turk kaganlannm yanisira, Hazar sadlanna atfedildigi sekilde, bir kurumsallasmis alternatif 
yonetici iktidar konumu bulunmamaktadir. 

Birinci Gokturk Kaganhgi'nm toprak bakimindan iki pargaya bolunmesi, Dogu'daki kaganin 
Bati'daki yabgu-kagan uzerinde nominal bir hiyerarsik ustunlugunu netice verdi. Fakat, uygulamada 
ikincisinin birincisinden tamamen bagimsiz oldugu ve her ikisinin de kendi saygin hukumranlik 
alanlannda tarn yetkili hukumdarlar olduklan genel kabul gormektedir. Bu duzenlemeyi tanimlamakta 
"ikili/dual Kaganlik" ifadesi, pek bir ortak yonleri bulunmayan, Hazar diarsisinden gok daha uygundur. 

Bu konuda, Asina'nin varsayilan mirasindan ya da hanedan transferinden gikanlan herhangi bir 
fikir ise gok daha zayiftir. Carpitilmis bir metinden yola gikip, bu metni gok tartismah bir sekilde 
yorumlamak suretiyle A. Zeki Velidi Togan, Hazar diarsisini Hazar kaganlannm Asina soyundan 
gelmelerine baglamaktadir. Bu tezi ve bu tezin kiskirttigi itirazlan agik bir sekilde anlamak gok 
onemlidir. 
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Bir Farsga cografya eseri olan Hududu'l-Alem (982/3), baskentleri Atil'in tasviri de yer alacak 
sekilde, Hazarlann ulkesi hakkinda kisa bir bolum igermektedir. Bu sehir soz konusu eserde soyle 
takdim edilmektedir: "Ansa'nm soyundan Tarkan Kagan diye taninan hukumdann tahtinin bulundugu 
yerdir. §ehrin yansinda Muslumanlar, diger yansinda ise putperestler yasamaktadir. Bu hukumdann, 
bu sehirde her biri ayn bir inanca sahip olan yedi hakimi bulunmaktadir. Cok onemli bir dava onlerine 
geldiginde, gunun hangi saatinde olursa olsun, bunlar hukumdardan yol gostermesini ya da dava 
hakkinda karar vermesini isterlerdi."6 Togan Ansa ismini Asena-Asina seklinde duzeltmistir.7 
Asina'mn Hazarlarla birlikteliginin muhtemel sartlanna dair birkag tez ileri surulmustur. Omelian 
Pritsak, 620'lerde bir yonetici Turk boyundan gelme komutanin Kafkaslar'da bir Hazar ordusunu 
kumanda ettigini belirtmektedir. Mikhail I. Artamonov ise, daha sonraki bir donemde vuku bulan bir 
olayla baglantili bir hipotez ortaya atarak, 650'lerde Bati Gokturk Kaganhgi'mn nihai gokusune yakm 
birtarihte, bir Asina veliahdinm kagarak Hazarlara sigindigini ileri surmektedir.8 

Ancak, Hududu'l-Alem'in mutercimi ve en onde gelen yorumlayicisi olan Vladimir Minorsky, 
Togan'in metin uzerinde yaptigi restorasyonu keyfi ve felsefik agidan kabul edilemez bularak, red etti. 
O, Hududu'l-Alem'da yer alan Hazaristan ve komsu ulkelerin tasvirlerinin ayni kaynaktan turedigini 
gosterdi, bu kaynak simdi yaygin olarak dil arastirmalannda, Fransizca'da Relation Anonyme ve 
Rusga'da Anonimnaya zapiska olarak bilinmektedir. Paralel tasvir ve tammlamalara ibn-i Rusta ve 
Gardizi'nin eserlerinde de rastlanmakta, ancak higbir sekilde ismi Asena'ya geivirecek bir yol 
bulunmamaktadir. Bu her iki metinde de Hazar hukumdarimn ismi yer almakta ve bu isimler ibn-i 
Rust'te Isa (Aysa), Gardizi'de ise Absad seklinde okunmaktadir. Minorsky, bu okumalann yaygin bir 
Turk unvani olan "sad"i gizledigi (bu analiz higbir sekilde benim bilgilerime ters dusmemektedir) ve 
Arapga bir terimin Farsga bir derleme olan Hududu'l-Alemyazan tarafindan yanhs anlasilarak, 
hukumdann unvanini, bu hukumdann atalannin ismine nasil donusturdugunu gosterdigini ileri 
surmektedir.9 



Hududu'l-Alem'in ifadeleri, daha ileri boyutta, Novosel'cev tarafindan da tartisilmistir. 
Novosel'cev soz konusu eserlerin Bati Avrupa halklanndan bagimsiz bir bilgiyi sergilemedigini 
gozlemleyerek, paralel metinlerin yoklugunda bile, bunlann Hazarlar hakkinda devrim yaratacak yeni 
bir veri saglamasmin olanaksiz olacagini farketmistir. Novosel'cev, Minorsky'nin filolojik analizini 
kabul ederek, Hazar kaganlann Asina soyundan geldigine dair teorinin kaynaklarda herhangi bir 
temelinin bulunmadigi sonucuna varmistir.10 

Minorsky'nin tezinin gucu, Togan'in Hudud metnini restore etmesini "sehr zweifelhaft" seklinde 
tanimlayan Ludwig'i de etkilemistir, ancak yine de, Ludwig, Hazaristan'daki Turk geleneginin sureklilik 
unsurlanndan dolayi, Hazar Kaganlan'nin Asina soyundan geldigini kabule meyl etmistir.11 Benzer 
bir sekilde, Golden yayinlan da Hudud'daki Asina duzeltmesini ug soru isaretiyle belirtmesine ragmen, 
Asina baglantisinin "Steplerdeki tek mesruiyet kaynagi oldugu" gorusunu devam ettirmistir.12 Daha 
once yapilmis olan bir galismada, Minorsky'nin analizinin tutarhligini kabul etmesine ragmen Golden, 
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"sartlara bagli" tarihi kanit ibaresiyle Togan'in duzeltmesini muhafaza etmistir.13 Ancak bu fasit bir 
tartismadir. Higbir kaynak, Hazar Kaganlannin, Gokturk Kaganlannin varisleri oldugunu 
gostermemektedir. §ayet, Hazar hanedanin mesruiyeti igin Asina soyundan olmasi gok onemli 
olsaydi, bununla alakali agik ifadelerin metinlerde bulunmasi gerekirdi. Goruldugu gibi, tam anlamiyla 
bu modern kavram, a priori (bastan kabul edilmis) formule edilerek, daha sonra kendi goru§lerini 
desteklemek igin delil olarak kullamlmistir. 

Hazar Kaganlannin bu hayali Asina atalan, mevcut kanitlar gergevesinde, higbir supheye mahal 
vermeksizin reddedilirken, Hazar siyasetinin Gokturk geleneklerine bagliligi inkar edilemez bir gergegi 
olusturmaktadir. Bu yuzden, Hazar diarsisi igin bu gelenegin ne bir model, ne de bir agiklayici unsur 
olamayacagimn uzerinde onemle durmamiz gerekir. Kesin bir ifadeyle 660'larda, ortaya yeni gikan 
Hazar Devleti'nin hukumdan kendisi igin ustun Kagan unvanini segtiginde, Gokturk Hanhgi'nin 
sartlarim dusunerek en yuksek seviyedeki yonetim gucunu tecessum ettirmistir. Geleneksel Turk 
Kaganlik modeli, en fazla, mustakbel diarsinin potansiyel bir dogma zeminini olusturmaktaydi. Geriye 
dogru baktigimizda, kaganin baslangigtaki kutsalla§tinlmasinin nasil uzlet ya da iktidardan 
uzakla§maya dogru tekamul ettigini gorebiliriz. Gokturk Kaganhgi'nda olmayan bu 
transformasyon/d6nu§um, gergek anlamda Hazaristan'da vuku bulmaktaydi. Bunun neden/nigin ve ne 
zaman oldugunu agiklamak da bize du§mektedir. 

II. Kanitlann Durumu: 

Kagan ve Bey 

§ayet, Ludwig ve Novosel'cev'in tezleri uzerinde zor da olsa tekrar deginilmeye ihtiyag duyan bir 
nokta varsa, o da kaganin ba§langigtaki tam muktedir pozisyonuyla alakahdir. Hazar Kagani'ndan ilk 
kez bahsedilen ayni gaga ait Ermeni Cografya'sinin (670)14 kisa versiyonundan bu yana, en gok 
Yunanca, Ermenice, Arapga olmak uzere elimizden gegen gok sayidaki kaynak, ilk kaganlann yuksek 
monarsik iktidarlan konusunda supheye yer birakmamaktadir. Kagan elgileri kabul ve savas 
meydanlannda ordulanni kumanda ederdi, kizlanni ya da kiz kardeslerini bir yabanci hukumdarla 
evlendirirdi ve bu gorevleri yerine getirirken de otoritesini/yetkilerini hig kimseyle paylasmazdi. Yedinci 
yuzythn sonlanndan sekizinci yuzyihn ortalanna kadar kagan iktidarmi bir butun olarak elinde 
tutmustur ve bu donemde herhangi bir "sad"a dair ize rastlanmamistir. 

Bu net resim, Hazar tarihinin baslangicina dair veriler yerine baska doneme ait veriler 
kullanilmak suretiyle, pek gok gahsmada muglaklastinlmis/karartilmistir. Boylece, mesela, D. M. 
Dunlop, Ya'kubi'nin dokuzuncu yuzyihn sonunda) tasvir ettigi §ah Kavad'in (488-531) kaganlan ve 
yardimcisi (halite) tarafindan kumanda edilen "Hazarlar"a karsi giristigi savasi misal olarak 
gostermektedir. "Kagan ve yardimcisimn basi gektigi Hazarlar"i boylesine erken bir tarihte 
kesfetmesinin baslangigta verdigi saskinliga ragmen, Dunlop bu kaniti gifte hukumdarliga bir delil 
olarak kabul etmeye meyl etmistir.15 Bazi bilim adamlan da yanilgiya duserek, 628-629 yillannda 
Azerbaycan'da konuslanan ve Herakleios ile ittifak kuran Bati Gokturk Kaganhgi ordulanni komuta 
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eden Turk Sadi'm, bir yuksek rutbeli Hazar zannetmekteler ve onun ordularinin da Hazarlardan 
oldugu yanhsina dusmektedirler.16 Son donem yazarlan tarafindan Hazarlara yapilan atiflardaki farkli 
zamanlara ait bilgilerin kanstinldigina dair liste oldukga uzundur ve bunlardan Ya'kubi gibi bazilan, 
eserlerini yazdiklan zamana ait Hazar politik ozelliklerini Hazarlann gegmisine de yansitmislardir. 
Ancak, bilim adamlan, zamanla bu atiflann gogunu tasfiye ve reddetmislerdir. Son zamanlarda 
uzerinde gahstigim bir makalede gostermeyi umut ettigim gibi, Hazarlar hakkindaki ilk guvenilir veri 
Ermeni Cografyasi'mn (665) uzun versiyonunda bulunmaktadir ve Hazarlann ulkesini, Barsillerin 
ulkesini feth edecekleri ve oradan da Kuvrat'in ogullarim boyunduruklan altina alacaklan ya da 
surecekleri, Orta idil olarak gostermektedir. Bu zaferler dizisi, Bati Gokturk Kaganhgi'mn gokusune 
denk gelmekte ya da bu goku§u takip etmektedir ve Hazar Kagam'mn ortaya gikmasini saglayarak bir 
step hukumdan olarak onu yonetim yetkileriyle donatmaktaydi.17 

Hazarlar ve onlann kaganlannm dis dunya ile olan iliskileri hakkindaki kanitlar yedinci yuzyihn 
sonlanndan sekizinci yuzyihn ortalanna kadar yogun sekilde bulunmaktadir. Ancak, bu donemden 
sonra, diger unsurlann yam sira Kaganlik ve Halifelik arasinda gogunlukla bans iginde birlikte yasama 
sozkonusu oldugundan ve bu doneme dair Ermeni ve Yunan kaynaklanmn kalitesinin gok dusuk 
olmasindan dolayi, bir bosluk bulunmaktadir. Dokuzuncu yuzyihn ortalanna dogru yeni veriler ortaya 
giktiginda, bunlar Ludwig'in iyi bir sekilde vurguladigi bir degisimi gostermekteydiler. Hazar elgi heyeti, 
daha sonra Sarkel olarak bilinecek olan bir kale insaati igin, Hazaristan'in Kagan ya da Beyi (beg) 
adina 839 yih yazi veya sonbahannda, Bizanslar'dan yardim talep etti.1 8 Bizans elgisi Constantine 
861 yihnda Hazar sarayina ulastiginda, kendisini kabul eden kaganin yanindaki ikinci adam "birinci 
musavir" sifatiyla tanman nufuzlu bir bey idi. Constantine ile bulusan Kagan, daha sonra kendilerine 
atfedilen kendi tebasiyla ve yabancilarla tamamen iliskiyi keserek uzlet yasadigina ve butun kutsallik 
ve yetkilerinin yuksek rutbeli bir beyine gegtigine dair imajla bagdasir bir goruntu vermemekteydi. 
Yabanci elginin kabulune baskanlik etmekte, toplantimn basindan sonuna kadar sorular sormakta ve 
en azindan elginin algiladigi kadanyla butun kararlan Kagan almaktaydi. Bu ifadenin onemi, kaganin 
tarn yetkili bir yonetici olduguna dair delillerin bulundugu yedinci yuzyilin sonlan ile sekizinci yuzyilda 
gijcunun bey (ya da kral) tarafindan golgelendigine dair anlatimlann bulundugu dokuzuncu yuzyihn 
sonlan ve onuncu yuzyil arasinda birgegis baglantisi saglamasindadir. 

Constantine'nin Hazar'a yonelik misyonu Slavca yazilmis "Constantine'nin Hayati" isimli kitapta 
anlatilmaktadir, bu metne gogu mustesrik olarak egitilmis olan Hazarologlar tarafindan fazla onem 
verilmemistir. Bu metnin tabiatina, tarihine ve onun tarihsel degerine dair yanhs anlamalar, bu 
ihmalden beslenmistir. Ancak gunumuzde, "Constantin'in Hayati"mn, Constantin'in talebelerinden biri 
tarafindan ve onun kardesi Methodious'un rehberligi altinda bu azizin olumunden sonraki on yil iginde 
kaleme ahnan, yani temelde o doneme ait bir eser oldugu dusunulmektedir.19 Methodius, Hazar'a 
yolculugu sirasinda Constantin'e refakat etmistir ve bu bilgi bu kitabm ifadelerine ozel bir deger 
katmaktadir. Bu metin, bir yabanci tarafindan Hazaristan'in anlatildigi tek kaynaktir ve bu kitap 
sayesinde bir casusun ve anlatilan sartlann bir sahidinin ulke hakkinda elde ettigi ilk elden bilgilerin 
izini guvenli bir sekilde surmek mumkundur. 
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Bu kitabin sundugu veriler, sadece Hazaristan'in siyasi yapisina dair son derece guglu 
kavramalann altini oymakla kalmayip, ayni zamanda bunlann Yahudilige (bakiniz daha asagiya) 
gegis tarihi konusunda da farkh bilgiler sunmaktadir. Metnin yeni farkedilen tarihselliginin yaratmis 
oldugu sarsinti en belirgin sekilde Pritsak'in son zamanlarda bu kitapin ifade ettigi gergekleri gurutme 
tesebbusunde gorulmektedir. Kaganin otoritesi ve Methodius ile baslayan dini inang hakkindaki 
verilerin "Gergek disi ya da eksik" olmadigmi kabul ederek, Pritsak "Constantin'in Hayati"nin 
Hazaristan ile ilgili unsurlannm, metnin orijinal versiyonunun bir pargasi olmadigmi ve bunlann daha 
sonra eklendigini -her ne sekilde olursa olsun bu eklemenin Methodius'un ve onun ilk talebelerinin 
olumunden sonra oldugunu- 800 yilmdan onceki donemde Hazar siyasi yapisinin yansitildigi yazih 
Bizans kaynaklanna dayanarak"20 iddia etmektedir. "Constantine'nin Hayati"nin metinsel tarihine bu 
radikal bakis metnin higbir analizi tarafmdan desteklenmedigi gibi, bu Girgio Ziffer'in metodolojik ve 
filolojik itirazalanyla karsilasmaktadir.21 "Constantine'nin Hayati"nin, Constantine'nin methiyesi 
niteligindeki bir biyografide bulunan segme olaylardan olusan bir edebi kompozisyon oldugunu 
soylemeye ashnda gerek bile yok. Fakat, bu higbir sekilde bu eserin anlattiklannin tarihsel 
gergekligine karsi bir tez degildir. Bu yuzden, Michel van Esbroeck, Hazar bolumune paralel bilgiler 
veren birkag muhtemel kaynagin izini surdukten sonra, Methodius'un Kagan'in sarayinda bizzat 
bulunmasindan dolayi "Constantin'in Hayati"nin "gergek bir tarihsel kanit" oldugunda israr 
etmektedir.22 Okuyuculara kitaptaki Hazar bolumunun, methiyelerdeki "hukumdarlann din 
degistirmesi" sartinin butun kurallanna karsm, olumsuz bir atmosferde sona erdigini hatirlatmak yeterli 
olacaktir: Kagan, Constantin'in israrh bir sekilde Hiristiyanhgi kabul etmesi yonundeki teklifini kibarca 
geri gevirmistir. Bu uygunluk arz etmeyen durum kitabin daha sonraki uyarlamalannda duzeltilmistir, 
fakat guvenilirliginin bir garantisi olarak orijinal metinde bu bilgiler hala durmaktadir. 

Sarkel'in insasi ve Constantine'nin misyonu hakkindaki kanitlar, Kaganhgin ilk zamanlan ve son 
donemindeki Hazar siyaseti hakkindaki donemsel veriler arasinda ihtiyag duyulan baglantiyi 
yaratmistir. Bu, kagan hanedaninin dususe gegisinin tedrici karakterini dogrulamakta ve sadm 
yukselisine dair yaklasik bir tarih vermektedir. Biz asagida bu siyasi degisimin sebeplerini ve tarn bir 
kronolojisini vermeye galisacagiz. Ancak, oncelikle, hukumdarlik hanedaninin ortaya gikisindan 
ziyade Hazaristan'daki khz durumunun kiskirttigi bir temel siyasi baskaldin olarak, beylerin 
yukselmesini isleyen diger bir kaynak grubuna goz atmahyiz. 

list duzey Enduluslu bir Yahudi olan Hasdai b. §aprut'un tesvikiyle, Hazaristan tarihini anlatan 
ve neredeyse ayni tarihlerde ibranice olarak uretilmis olan iki paralel kaynak, Hazarlann Yahudilige 
gegisi konusuna odaklanmistir. ilki, Hasdai'nin elgisi Isaac bar Nathan igin bir Yahudi Hazar 
tarafmdan Isaac'in Bizans baskentinde gegirdigi 949/50 kisinda Konstantianpol'de/istanbul'da kaleme 
ahnmis olan bir eserdir ve Kahireli Genizah'tan bir Anonim Mektup olarak bilinmektedir.23 ikinci 
metin, 950'li yillann basmda kaleme ahnmis olan Hazar hukumdannin Hasdai'ye verdigi gok iyi bilinen 
bir cevaptir. Anonim Mektup'a gore Hazarlar baslangigta herhangi bir hukumdara sahip degillerdi. 
Ancak, sahip olduklan topraklan fethettikten sonra, ismi bilinmeyen bir dusmanin agir saldinlanna 
maruz kaldilar ve bunlari puskurtmeyi basaran bir komutani hukumdarlik unvaniyla taltif ettiler, daha 
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sonra bu unvan onun gocuklanna gegti; bu hukumdar aynca Hazaristan'a din olarak da Yahudiligi 
empoze etti. iddiaya gore, bu tarihlerde Hazarlar bir de hakim/yargig konumu yarattilar ve buna 
Kagan ismini verdiler; bu tur "hakimlerin" kendi zamamna kadar atanmaya devam ettigini kabul eden 
Anonim Mektub'un yazan, takip eden anlatilannda bunlardan bir daha hig bahsetmemekte ve daha 
gok krallann eylemleri uzerine yogunlasmaktadir. Krai Yusufun cevabinda oldugu gibi, Kagan'dan 
boyle bir durumda hig bahsetmemektedir. Ancak, mektupta, Hazaristan'da "bir kral ortaya gikinca" 
ulkesine Yahudiligi kabul ettirdi denmektedir -daha once bu ulkenin krallara sahip olup olmadigma 
dair bir isaret bulunmamaktadir- ancak, bu yeni din Buyuk §efin nzasi olmaksizin benimsenemezdi 
(beklendigi gibi, ruyasinda bir melegin ona gorunmesiyle kabul etmistir). Bilim adamlan uzun 
zamandir bu Buyuk §efin (ha-sar ha-gadol) hemen hemen gizlenmis olan Hazar Kagani oldugunun 
farkina varmislardir.24 

Ayrintilarda farklilasmalanna ragmen her iki ibranice metin de, Hazar tarihini ayni derecede 
utanmazca tahrif etmislerdir. Her ikisi de, Yahudilige gegisin baslamasmdan sonra mesru kaganhk 
hanedaninin iktidanni gasp ederek Hazaristan'i yoneten krallan parlatmaya ihtiyag duymuslardir. 
Ancak, bu iki metnin birlesik ifadeleri gok daha agiklayicidir. Din degistirmenin gergeklestigi donemde, 
sadece insanlann sartsiz itaat ettigi tek insan olan Hazaristan'in Buyuk §efi degil, din degistirmenin 
kendisi de -ve hukumdarhk hanedaninin yaratilmasi da- ciddi bir askeri krizin akabinde meydana 
gelmistir. Anonim Mektub'un ikinci gostergesine hakkettigi turn dikkatin gosterilmesinde zaruret vardir. 

III. Macar istilasi 

Kagan'in gucunun inise gegmesini, tarihsel olarak saptanmis tedrici bir sureg olarak mulahaza 
eden birkag bilim adamindan biri olan Novosel'cev, agik bir sekilde bunun gergevesini ve sebeplerini 
arastirmistir. Novosel'cev, 737 yihnda Mervan b. Muhammed'in Arap ordulan tarafindan asagilayici 
bir hezimete ugratilan Hazaristan'da, kaganin durumunun, iyice zayifladigini ileri surmektedir. Ancak 
o da, yukanda bahsettigimiz bazi delilleri kaydetmek suretiyle zarann gosterilemeyecek kadar az 
oldugunu ve sad ya da beyin dokuzuncu yuzyihn baslarmdan once gergekten "ilk semaya 
gegmedigi"ni kabul etmektedir.25 Degisimin bu hizi, mumkun olamayacak kadar gok yavastir. Daha 
da otesi, bu, dusmani basanh bir sekilde puskurtmeyi basaran bir Hazar komutandan bahseden 
Anonim Mektup tarafindan sunulan resim ile pek uyusmamaktadir -boylece kaganin iktidanni darma 
dagin eden isgal her ne idiyse, onun gagdasi-hukumdarlik hanedaninin da kurucusu olmustur. 

Baska bir askeri bunalim Hazaristan'in siyasi yapismi degistirmek igin daha makul bir gergeve 
saglamaktadir. Ben, son zamanlarda yazdigim bir makalede bu degisimi, 830'lardaki Macar isgali ile 
alakalandirmaktayim. Burasi analizimi detaylanyla yeniden anlatabilecegim bir yer degil, fakat ana 
hatlanyla bahsetmekfaydali olacaktir. 

Macarlann Karadeniz'in kuzeyindeki steplerde ilk ne zaman gorulduklerine dair Macar tarihgiler 
arasinda, son zamanlarda, iki ana yaklasim yansmaktadir. Bu ekollerden biri bunlann bolgeye 
ulasimini oldukga erken bir doneme dayandirmaktadir. Andras Rona-Tas tarafindan yazilan yeni bir 
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monograf, bu durumun belig bir ifadesini igermektedir, Macarlar Hazarlann yasadigi bolgeye 
670'lerde gog etmislerdir.26 Golden'a gore bunlann gogu "750 ile 800 (ya da 700 ile 800)"27 yillan 
arasinda gergeklesmistir. Diger bir ekol de, Macar gogunun kaynaklarda ilk kez bahsinin gegtigi 
830'larda yapildigini savunan Gyula Kristo'nun son zamanlarda yaptigi bir galisma ile temsil 
edilmektedir.28 iki yaklasim arasindan birini segmek konusunda herhangi bir guglugum 
bulunmamaktadir. Higbir spekulatif fikir ya da tez, Hazarlann yaninda erken donem Macar varhginin 
bulunduguna dair, yazili ya da arkeolojik kanitlar gibi somut delil yoklugunu telafi edemez. 
Kaynaklann onlardan ilk kez bahsettigi donemde Macarlar tarafindan yaratilan siddet, daha erken 
tarihlerde, bolgede bir buguk yuzyila yakin bir sure bans iginde yasadiklan gergegini yok etmez. Bu 
yuzden yazili kaynaklar ve Macarlann 830'larda bugunku Baskurdistan'dan gog ederek Karadenizin 
kuzeyindeki bozkirlan istila ettiklerini ispatlayarak, bu kaynaklan destekleyen son doneme ait zengin 
arkeolojik kanitlara dayanmak suretiyle bir kag nesil oncesinden formule edilen yaklasimi 
benimseyecegiz. 

Macarlann Karadeniz bozkirlannda kaldiklan donemde karsilastiklan temel sorunu, yedinci 
yuzyilm sonlanndan itibaren bu bolgeye hakim olan Hazarlarla olan iliskileri olusturmaktaydi. Bu 
doneme dair ana kaynagimizi olusturan, Bizans imparatoru VII. Constantine Porphyrogenitus 
tarafindan kaleme ahnmis olan De administrando imperio adh eser olusturmaktadir. Bu eser, 
Macarlann "ug yil boyunca Hazarlarla birlikte yasadigina ve butun savaslannda Hazarlarla ittifak 
iginde savastiklan"na29 dair esrarengiz ifadeler igermektedir. 

Eserin tek nusha olan bu el yazmasinda belirtilen yil sayisi agikga yanlistir: §ayet orijinal 
metinde belirtilen yil sayisi ug idiyse, bu eserin yazan, boylesine kisa bir donem igin, "butun 
savaslannda" ifadesini kullanmayacakti. Bilim adamlan bu rakami degisik yontemlerle 
degistirmektedir ve hem tarihsel hem de paleografik temellerde bu sureyi, en kabul edilebilir olan 3 ile 
50 yil arasinda duzeltmektedirler.30 Ancak, manzum bir resim igerisinden ahntilanan bu ifadeyle 
alakali temel sorun, Macarlar ve Hazarlar arasindaki kisitlayici bir ittifak konusunun, sadece De 
administrando imperio'nun kendi igindeki geliskisi degil, diger butun kaynaklarla da gelismesidir. 

Macarlann Karadeniz bozkirlanni istilalannin izleri, kronolojileri daha iyi saptandiktan sonra, 

tutarh bir butun olusturan bir gok kaynakta surulebilir. 836 ya da 837'de bir grup Bizansli tutsak 

Bulgaristan'a kagtilar ve Tuna nehrinin kuzeyinde Macarlarla karsilastilar. Bu bilgi Macarlara yapilan 

en eski/erken atiftir. En geg 837'de olmak uzere -835 ya da 836 kadar erken bir tarihte de olmasi 

muhtemeldir- Kagan'in Rus elgileri, Bizans sarayina giderken Karadeniz bozkirlannda bir ugtan bir 

uca katetmistir. Ancak, imparator Theophilus tarafindan kabul edildikten sonra, en geg 838 yihnda, 

elgiler ulkelerine donus yollannin vahsi barbar halklar tarafindan engellenmis oldugunu gorduler. 839 

yihnm yaz sonlan ya da guzunde, Theophilus, daha sonra Sarkel ismini alacak olan Karadeniz 

bozkirlanndaki gok stratejik bir noktada kurulacak olan bir kalenin insaati igin yardim talebinde 

bulunan bir Hazar heyetini kabul ederek onlara istedikleri yardimi sagladi. Bizans-Hazar isbirliginin 

Ruslara karsi yapildigini ileri surmek igin mantikh bir sebep bulunmamaktadir. Her seyden once 

istanbul'u ziyaret edenler Rus elgilerdi ve Ruslar Halifelikle ticari baglantilanni surdurebilmek igin 
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Hazaristan'a gok bagimhydilar. Dolayisiyla bu isbirliginin steplerde ortaya gikan vahsi barbarlara karsi 
yapildigi asikardir.31 

Gegmisi Anonyme Relation-Anonim iliski'ye kadardayanan birgelenegin en eski mutercimi olan 
Arap cografyaci ibn-i Rust, "Hazarlar eskiden Macarlar ve etraftaki diger halklann saldinlanna karsi 
hendeklerle kendilerini korurlardi"32 demektedir. Bu kanit halihazirda Josef Marquart tarafindan 
ahntilanmistir. Marquart, Sarkel kalesinin insaatina, Macarlann, Hazarlann hakim oldugu Karadeniz 
bozkirlanni yerlesmesinin bansgil olmaktan baska her sey olabilecegine dair bir kanit olarak 
bakmaktadir.33 Macarlar ile Hazarlar arasmdaki karsi karsiya gelmeler Kinm'da 860'lann ilk yillanna 
kadar devam etmistir.34 Constantine Porphyrogenitus'tan ogrendigimize gore, halkini yeni bir ulkeye 
getirmis olan Macarlann §efi Lebedias, birtarihte Kagan'dan bir asil Hazar kadinini es olarak almistir. 
Bu olay, Macarlann Hazarlann bir tebasina donustuklerini degil -ki bu daha gok Lebedias'in kizmin 
Kagan'in hareminde olmasiyla ifade edilirdi-, fakat Lebedias'in ozerk bir hukumdar olarak tanindigini 
gosterir. 

Ancak, Hazarlann bu yeni komsulanyla iliskileri hep gergin olmustur. 860'lar ya da 870'lerde 
Hazaristan'm "ustun iktidanna" karsi bir isyan bas gostermistir. §uphesiz bu isyan sadin konumunun 
mirasla gegen bir "hukumdarhga" donusmesine karsi yapilmisti-ve bu isyan, daha sonra Macarlara 
siginan ve Kabar kabileleri olarak bilinen isyancilann ust uste yenilgiye ugratilmasiyla neticelenmisti. 
Karsi tarafa gegenlerin bu hareketinin bir step imparatorlugu igin agik bir hakaret oldugunu 
hatirlatmaya bile gerek yok. Hazarlann intikami gok gabuk ve gaddarca geldi. 889 yihnda, Hazaristan 
ortak dusmanlan olan Pegeneklere karsi Oguz Turkleri ile guglerini birlestirdi ve onlan tam bir 
hezimete ugratti. Constantine Porphyrogenitus'a gore, Pegenekler, idil ve Ural nehirleri arasinda 
bulunan ulkelerini terk etmeye zorlandilar (katenagkathesan) ve Macarlann ulkesine gog ettiler ve 
burada onlan yenilgiye ugratarak topraklanndan surduler. Pegeneklerin goge zorlanmasi galiplerin 
bakisiyla olmasindan ve gog hareketine Hazar topraklanndan da buyuk bir katilim olmasindan dolayi, 
Macarlann Karadeniz bozkirlanndan surulmesinin sartlannin Hazarlar tarafindan hazirlandigi gok 
agiktir. Macarlann, Hanligin Don'un batisindaki topraklanni istila ve isgalinden yarim asir sonra, 
Hazarlar bir vekalet yoluyla bunlarla esitligi yakalamistir.35 

O zaman, bu siddet dolu tarihe ragmen De administrando imperio neden Lebadias'in Macarlan 

ile Hazarlar arasinda bir ittifaktan soz etmektedir? Dusmanliklardaki sadece gegici bir duraksama 

nigin donemin bir temel ozelligi haline donusturulerek buyutulmektedir? Samnm, bu tahrifat bir 

taraftan Macarlann yenilgisini takip eden bir olay, ote yandan da Constantine Porphyrogenitus'un 

kaynaginin tabiatindan kaynaklanmaktadir. Macarlar, Pegenekler tarafindan ulkelerinden atilmalannm 

hemen akabinde, Pontus steplerinin buyuk bolumunu terk ettiler ve batida "InterfluviurrTda (Buyuk 

kismi bugunku Moldova'da bulunan Atelkouzou/Etelkoz) toplandilar, Hazarlar bunlann arasindan 

Lebedias ile iliskisi olmayan yeni bir lider gikardi -Almus'un oglu Arpat bu lider Hazar korumasi altinda 

yukseldi ve hukumdarligini Hazar toresine gore ilan etti. Arpad'in hanedani, Karpatlar'in batisindaki 

bugunku ulkelerini isgal edildigi "Landnahme" donemde ve daha sonra Macarlan yonetmeyi surdurdu. 

Yaklasik altmis yil sonra, Arpad'in soyundan gelen bir kisi, Macar elgiliginin basi olarak 
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Konstantainapol'u ziyaret etti. O ya da onun refakatgilerinden biri Constantine Porphyrogenitus'a 
Macar tarihi hakkindaki bilgileri sagladi.36 Bu bilgi kaynaginin hukumdarlik hanedanimn, halklarmin 
bir eski dusmam tarafindan kuruldugu uzerinde durmamis olacagi anlasilabilir bir gergektir. 

Siyasi bir gerekge ile ulusal tarihin tahrif edilmesi modern bir icat degildir. Bu, birbirinden 
bagimsiz ve farkli yollardan olmakla birlikte, ayni amag ve ruh haleti dogrultusunda, Hazar tarihinin 
ibranige kayitlannin iki yazan tarafindan da yapilmistir. Benzer sekilde, Constantine'nin Macar bilgi 
kaynagi da buyuk oranda aynismi yapmistir. Her iki vakada da, hukumdarlik hanedanimn orijini 
konusundaki gergekleri ortbas etme tesebbuslerinden dolayi tarihsel anlatimin tamaminda geliskilere 
sebep oldugundan, bunlar gok dikkatli bir sekilde tetkil edilmelidir. Bu yaklasim higbir anlamda step 
tarih anlaticilanna has degildir. Ayni egilim, Merovenj hanedani donemini karartmak ya da devre disi 
birakmak amaciyla Carolenj tarihgiliginde de gorulmektedir. 

Kaynaklann analizi ve Macarlann Karadeniz bozkirlanndaki gegici ikametlerinin genel bir 
resmine dayanarak benim ileri surdugum gorusler, son zamanlarda yapilan galismalarda bir akim 
haline donusen yeniden yapilandirmalarla ve Macar kabile olusumunun Hazaristan'in birtebasi ya da 
bir vassah olarak gergeklestigine dair fikri paylasanlann gogu ile onemli oranda farkhhk 
gostermektedir.37 Bu fikir, Macarlann Pegenekler tarafindan ilk kez hezimete ugratilmasindan, 
Karadeniz bolgesinden nihai atilmalan ve Orta Avrupa'yi istila etmelerine kadar gegen donemi ayiran 
birkag yil igin, yani gok kisa bir sure igin, gegerlidir. Ancak soz konusu bu fikir, Macarlann batidaki 
Bulgar simnndan, daha once Hazar Kaganhgi'na ait olan dogudaki Asagi Don'a kadar olan 
cografyadaki genis bolgeyi kontrol altinda tuttuklan donem olan, 830'lann sonundan 880'lerin sonuna 
kadar gegen sureyi kapsayan, yaklasik yarim asirhk doneme uygulanamaz. 

Bu topraklann kaybedilmesi Hazar tarihi boyunca, Hazar gucune ve prestijine vurulmus olan en 
agir darbedir. Macarlar topraklarim isgal ettiginde, Hazarlann butun yaptigi, ugrayacaklan zaran 
sinirlamak igin gaba harcamak olmustur. Anonim Mektup'a gore bu, daha sonra Hazaristan'in ilk 
hukumdan olacak olan ve bu ulkeyi Yahudilige gegirecek olan askeri liderin yukselmesini saglayan 
sartlardi. Ona atifta bulunan kaynaklar bunu, tarn bir savunma basansi olarak yad etmektedirler: O 
"kihcina hukm etti ve Hazarlara karsi gelen dusmanlarim ulkeden atti".38 Macarlan Don uzerinde 
tecrit etmek bu sartlarda oyle gok da buyuk meziyet gerektiren bir is degildi. 

IV. HazarlannYahudilige Gegisi 

Bey, 839 yilinda ilk kez Hazar dis politikasimn bir aktoru olarak ortaya gikti, Kaganhgin ig 
politikasmdaki agirligina da 861 yilinda sahit olunmaktadir; Kagan'in otoritesinin ise bir buguk asir 
oncesine nazaran agikga dususte oldugu gorulmektedir. Bu, Kagan'in sadece sahsi bir lider olarak 
degil, ayni zamanda bir kabile "kufunun kurumsal orgam olarak da olumunu ilan edecek olan uzun 
sure suruncemede kaldiktan sonra asagilayici bir sekilde askeri agidan gokmesinin vuku buldugu 
tarihe denk gelmektedir. Anonim Mektup'un tarihsel semasi iginde, Hazaristan'da yaratilan yeni bir 
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hukumdarlik hanedani, yeni bir dine gegis ile ayni zamana denk gelmektedir. Peki, Yahudiligin 
Hazaristan'a girmesine dair diger veriler bu kronoloji ile ne kadar uyumludur? 

Hazarlann Yahudilige gegisi meselesi uzun bir bilimsel tartismamn konusudur, ancak burada 
bunlara aynntili bir sekilde yeniden deginmeye ihtiyag bulunmamaktadir, gunumuzde bu konu 
geregevesindeki tartismalar bir temel sorun uzerinde yogunlasmaktadir. Arap tarihgi Mesudi'ye gore, 
Kagan Yahudilige Harun Resid'in saltanati sirasinda, yani 809 yihndan once gegmistir. Oysa, 
"Constantine'nin Hayati" adli esere gore ise, kitabin kahramani 861 yihnda Yahudi, Hiristiyan ve 
Musluman pirlerin meshur bir munazarasina katilmis.-ibranice ve bazi Arapga kaynaklar buradaki 
diyaloglan vermektedir-ancak o tarihte ne Kagan ne de onun halki Yahudi dinine gegtiklerini ilan 
etmemislerdir. Bir baska yerde ifade ettigim gibi, Yahudilige gegisin iki asamada olduguna dair bir eski 
fikirle -ki bu kesin bir sekilde nazan dikkate ahnmamasi gereken bir fikirdir- gayri ciddi bir sekilde 
oynanmadigi surece, iki kaynak arasinda gizlenemeyecek ve gizlenmemesi gerekecek kadar bariz bir 
geliski bulunmaktadir.39 

Asagida "Consantine'nin Hayati"nin bir tarihsel beige olarak ne kadar degerli oldugu uzerinde 
israr etmekteyim. Bu metnin gekirdegini Constantin'in Hazar misyonu olusturmaktadir. Tipki, o 
donemdeki Hazaristan'in oldukga standart bir raporunu saglayan Mesudi igin oldugu gibi. Kagan'in 
Harun Resid doneminde din degistirdigi, yazann simdi kaybedilmis olan ve tebalara daha aynntili yer 
ayirdigi diger galismalanna atiflarla, sadece bir yan bilgi olarak ifade edilmekte. Diger bir deyisle, bu 
gosterge tarihi bir baglamdan gelmektedir ve bundan dolayi bir tarihsel elestiriye maruz kalmamahdir. 
Mesudi'nin, bu din degistirmenin vuku buldugu donemde Hazaristan'in tarihi hakkindaki onemli 
kaynaklara ulasabildiginden eminiz, fakat, (su an bulunmayan) bu kaynaklann Arapga'da var olup 
olmadigi, Mesudi'nin bu kaynaklan bulmak igin bir gaba sarf edip sarf etmedigi (ya da sadece 
kendisine ulasan rivayetleri yazmakla mi yetindigi), ve sunu eklemeye de ben cesaret gosteriyorum ki, 
referans gostermeden once daha onceki kitaplanni kontrol edip etmedigi (ya da basit bir sekilde almti 
yapip veya hafizasmda kaldigi sekliyle yanlis ahntilayip almtilamadigi) konusunda bir fikrimiz 
bulunmuyor. 

Mesudi'nin dinlerini degistirme tarihi olarak gosterdigi tarih ile "Constantin'in Hayati"nda gegen 
tarih birbirleriyle gelismemektedir. Daha ileri gidecek olursak, ikincisi o gunku sartlan gosteren gok 
sayida kitlesel kanitlar tarafindan da desteklenmektedir. 839-841 yihni gosteren Harun Resid'in 
saltanati sirasinda din degistirdikleri bilgisine baktigimizda, Bizans'in kale insaati igin bir Yahudi 
gucune yardim etmesini imkansiz goruyorum. Tersten gidecek olursak, Hazarlann din degistirmesinin, 
Konstantin'in misyonundan hemen sonra, yani 860'lann basinda vuku bulmasi, I. Basileus'un (867- 
886) saltanatinin basindan itibaren baslattigi Bizans Yahudileri'ni Hiristiyanliga gevirme 
kampanyasina agiklik getirmektedir. Hazarlann Yahudiligine dair en erken-ilk atif Stavelotlu 
Christian'in Matta uzerine yorumlannda bulunan ve dunyanm sonuna yaklasildigina dair bir isaret 
olarak iki olaydan bahsettigi yerde gegmektedir: Bunlar; Hazarlann sunnet olarak "Yahudiligi tamamen 
" takip etmeleri ve Bulgarlarm "simdi vaftiz ediliyor" olmalandir. ikinci atif, bu ifadelerin 860'lann 

sonlanna ait oldugunu gostermektedir.40 Hazar Yahudiligi'nin bir Yahudi kaynagina ilk kezyansimasi 

852 



ise Eldad ha-Dani'de (880) gorulmektedir, en erken Arap atiflan ise bu din degisiminin yeni vuku 
buldugunu anlatan ibn al-Fakih'de (903) gormekteyiz. Bu kanitlar, Hazarlann 800 yih civannda 
Yahudilige gegtigini ama olaydan endise duyduklan igin sadece Yahudilerden degil en yakin ticaret 
ortaklan olan Araplardan da bunu yaklasik bir asir boyunca gizlediklerini gostermektedir. 

Bu yuzden, Constantine ve Methodius'un Hazaristan'daki din konusunda yalan soylediklerini ya 
da onlann ogrencilerinin veya ogrencilerinin talebelerinin Methodius'un dogru tasvir ve anlatimlanni 
bazi antik kaynaklan kullanmak suretiyle tahrif ettiklerini ileri surecek herhangi bir zemin mevcut 
degildir. Constantin'in katildigi dini munazara da, Arapga ve ibranice kaynaklarda degisik bakis 
agilanndan anlatilmaktadir ve bu kaynaklar, Hazaristan'i din degistirmeye hazirlayan boyle bir 
toplantinin sadece bir kez yapildigindan bahsetmektedir. Hazarlann Yahudilige gegisi tercih etmeleri, 
bunlann geleneksel dusmani olan Bulgarlann 865 yilmda ve hem ticaret ortaklan hem de rakipleri 
olan Ruslann da 867 yilmda Hiristiyanliga gegmesini tetiklemistir.41 



Constantine'nin hayati ve diger alakah kanitlar tarafindan gosterilen Hazaristan'daki dinsel 
degisim kronolojisi, Hazar siyasetinin donusum hizi ve sartlan hakkindaki tezimizi tamamlamaktadir. 
Dokuzuncu yuzyihn ortalanna dogru, Kahireli Genizah'm Anonim Mektubu'nda bahsedilen ug degisim 
unsuru -askeri bunalim, Yahudilige gegis ve yeni bir hanedanin yaratilmasi- tek tek bagimsiz ve 
birbirleriyle alakah olarak kontrol edilebilir/gozden gegirilebilir. Macarlar, Yahudi komutan tarafindan 
puskurtulen dusmanlardir. Soz konusu Yahudi komutanin, Hazarlann yasadiklan topraklan isgal 
etmelerinin uzerinden "pek gok nesil" gegmesinden sonra hukumdarliga yukselmesi, Kagan'm 
otoritesine yonelik bir kurumsal alternatif olarak hukumdarhk iktidannin higbir anlamda Hazar 
siyasetinin orijinal bir ozelligi olmadigini agik bir sekilde ifade etmektedir. Sonug olarak, Hazar tarihi 
konusunda en iyi ve en eski bir arastirma olan kaynagimizin mantik yurutme yontemine bagli kalarak, 
biz, Yahudilik dininin benimsenmesinin Hazaristan'in siyasi yapisindaki iktidar degisimini 
mesrulastirmak igin oldugunu dusunmekteyiz. 
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Gergegin Pesinde 

Dunya uzerinde Turkge konusan degisik milletler arasinda belki de en olagandisi ve gizemli 
olanlardan biri de Quvaslardir. Bu durum, Quvaslann Qin siniri yakinlannda bir yerlerde olusan en 
eski Turk halklanndan biri oldugu gergegi ile agiklanabilir. Quvaslar, daha sonralan, birkag yuzyil 
boyunca Asya ve Avrupa'nin degisik ulkelerinde basibos dolastilar ve neticede 20. yuzyilda Turklerin, 
Slavlann ve Finno-Ugrik halklann bulundugu Orta idil bolgesine yerlestiler. Degisik ulkelerde yuzyillar 
boyunca suren basibos dolasmalan sirasinda, gokfarkli kulturleri ve medeniyetleri igsellestirdiler. 

Quvas dili, Asya ve Avrupa'nin ondan fazla degisik dillerinden unsurlar igermektedir. Mogolca, 
Qince, On Asya dilleri, Ugrik, Farsga, Arapga ve Eski ibranicenin butun lehgelerinden kelimeler 
igermektedir. Bunlara ilaveten, daha sonralan Slav ve Finno-Urgik dillerin yam sira, uluslararasi 
kelime hazinesinden de bu dilin kelimeler aldigini belirtmeye bile gerek yok. Bu yuzdendir ki, 
mustesrik/oryantalist Fraen bir seferinde Quvas dilini, degisik lehgelerin kansimi anlamina gelen ein 
verbastertes deyimi ile tammlamistir. Bununla birlikte, Cuvaslann da diger milletler uzerinde yogun bir 
etkide bulunduklanni gozlemlemekteyiz. Ozellikle, Farsga, Mogolca, Osetince, Avarca, Cegence- 
hgusga, Rusga, Almanca ve Macarcada Cuvas dilinden almmis kelimelere rastlamlmaktadir. Hala, 
ozellikle Mari, Udmurt, Mordovyan ve Komi dillerinde bol miktarda Cuvasga kelime bulunmaktadir. 

Yukanda verdigimiz bilgiler, degisik ulkelerden merakli bilim adamlarimn uzun suredir nigin bu 
garip milleti ve bunlann orijinine dair muammayi anlamaya ve agiklamaya galistiklanni net bir sekilde 
agikhga kavusturmaktadir. Fakat, bu bilim adamlan bu insanlann gegmisleri ile alakali higbir delil 
bulamamislardir. Qunku, Cuvaslann atalan kendilerine ait bir yaziya sahip olmamislar ve dolayisiyla 
kendileri ve orijinleri/asillan ile alakali geride higbir bilgi birakmamislardir. Tarihgiler de, genellikle 
gerekli bilgilerde bir eksiklik oldugunda, arkeologlar, etnografyacilar ve dil bilimciler gibi alakali 
disiplinler ya da yakin alanlardan uzmanlann yardimina basvurmaktadirlar. Yine de, bizim vakamizda 
soz konusu bilimlerin de bir yardimi olmamaktadir. Qunku, Quvaslann kendi bilim adamlan 
bulunmazken, Rus ve uluslararasi bilim adamlarimn Quvaslan incelemeye harcayacak zamanlan 
yoktur. Bu yuzdendir ki, Quvaslann tarihi ve orijinlerine kafa yoran tarihgiler kendi hipotezlerini kurmak 
zorundadirlar. 

Asagida bunlardan en gok bilinenlerin kisa bir listesi bulunmaktadir. Boylece, Prof. Sboev 

Quvaslann, bir zamanlar Orta idil bolgesinde yasamis olan Butaslann soyundan geldigi sonucuna 

ulasmistir.1 Prof. Tikhomirov ise Quvaslann, eski Rus el yazmalannda Mahler, Mordovanlar ve 

Quvaslann diger komsulan ile birlikte adi gegen eski Veda kabilesinin soyundan olduklanna 
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inanmaktadir.2 Ote yandan, Prof. Khudyakov bunlann Avarlann soyundan geldigini dusunmektedir.3 
Prof. Klauson da, bunlara eski Tavgac halkinin soyu olarak bakmaktadir.4 Prof. Khalikov ise, bu 
halkin imenkovskaya ve Azelinskaya ar 

keolojik kulturlerinin yaraticisi olan Kama bolgesinin en eski sakinlerinin soyundan geldigine 
inanmaktadir.5 Prof. Tatischev de, Quvaslann eski idil Bulgarlannin soyundan oldugunu 
dusunmektedir.6 Prof. Ashmarin, Bulgar muttefikleri olan Suvar kabilesinin soyundandirlar, 
demektedir.7 Prof. Kakhovskiy, bunlann Quvas dilleri konusan ikinci tip Bulgarlann takipgisi oldugunu 
ifade ederken,8 Prof. Malyutin de Quvaslann ikinci tip Bulgarlann soyundan geldigi gorusunu 
paylasmaktadir.9 Prof. Fraehn, bunlann "Eski Hazarlann dagilmis kolu" oldugunu belirtirken,10 Prof. 
Yegorov, Quvaslann eski Sumerlerin ta kendisi oldugu sonucuna ulasmaktadir.11 Akademisyen Marr 
ise degisik yayinlarda, "Quvaslar idil uzerindeki Jefeditlerdir", "Quvaslar Sarmatyanhlardir", "Quvaslar 
bizim Basklanmizdir", "Quvaslar, isimlerine gore, Sumerlerdir", "Quvaslar Kuperlerdir", "Quvaslar 
iberyanlardir" vesaire gibi Quvaslar hakkinda gok miktarda gorus ileri surmektedir.12 

Yani, Quvaslarla ilgili tarihi literatur, bunlann etnik olusumu konusundaki yorumlarda gok farkli 
ve birbirleriyle gelisen fikirler sunmaktadirlar ve siradan bir okuyucu igin bunlann nerede dogru, 
nerede yalan soylediklerini anlamak tamamen imkansizdir. Herhangi bir yorumu dogru bir sekilde 
anlamak ve degerlendirmek igin, bu teorilerin yaratildigi ve akraba bilim dallanndaki gelismelere 
dayanarak degistirildigi sartlan gozler onune serecegiz. 

Mesela, Rus Bilimler Akademisi uyeleri 18. yuzyilda Quvas bolgesindeki incelemelerine 

basladiklan zaman, Quvas yerlesimlerinin Finno-Ugorlar ile yanyana yerlestigini ve Quvas halkinin 

Finli kiyafetler giydigini ortaya gikarmislar ve Quvaslann yerli Finliler oldugu sonucuna ulasmislardir. 

Bu donemin hemen hemen turn onde gelen bilim adamlan bu fikri paylasmaktaydilar. Bu bilim 

adamlanndan bazilannm isimleri sunlardir: Erdmann, Garcey, Isaac Maas, Georgi, Miller, Gmelin, 

Falk, Castrin, Alkvist, Karamzin, Polevoy, Firsov, Radlov ve digerleri. Ancak, akraba bilimlerin 

uzmanlan, antropolojik ozellikleri, etnik kulturleri ve dilleri agisindan Finno-Ugorlardan kesin bir 

sekilde farkhhk gosteren Quvaslann hig de Finli olmadigini saptadiklan zaman, tarihgiler baska 

hipotezler ileri surmeye mecbur kalmislardir. Bu sefer de, Quvaslann yerli soylan hakkinda ahkam 

kesilerek, bunlann tamamen bagimsiz bir orijinle ayn bir millet olduklan ve tarih oncesinden beri kendi 

topraklan uzerinde yasayageldiklerine dair bir hipotez ileri surulmustur. Yerel entelektueller arasindan 

bu hipotezin takipgileri, bir postula bile gelistirerek "Quvaslar Quvaslardan neset etmislerdir, 

baskalanndan degil; bunlar en erken zamanlardan beri kendi topraklan uzerinde yasamaktadirlar" 

diyorlardi. Ancak arkeologlann, yaptiklan arastirmalar neticesinde Quvas bolgesi ve komsu 

bolgelerde eski Quvaslardan kalan higbir arkeolojik kalmtinin bulunmadigini saptamalanndan dolayi, 

bu yorumu da ispatlamakta basansiz oldular. Boylece, arkeologlar, kive syava tipi pagan defin 

alanlarmca temsil edilen bu Quvas arkeolojik anitlannin, Quvas yerlesimlerinin ve kiremet karti denen 

tapinaklann Mogol istilasindan sonra ortaya giktiklanni gostermektedirler. Aynca, yazih kaynaklar 

Quvaslann eski zamanlarda burada yasamadigini ve bu topraklarda, ilk olarak, sadece besyuz yil 

once gorulduklerini gostermektedir. 
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Bundan sonra, pek gok tarihgi Quvaslann idil Bulgarlannin soyundan gelmis olabileceklerini 
dusunmeye basladi. Bu fikir pek gok bilim adami tarafindan oldukga mumkun bir yaklasim olarak 
goruldu, gunku Bulgarlar Mogol istilasmdan sonra tarih sahnesinden silinirken, bundan gok kisa bir 
sure sonra Quvaslar meydana gikmaktaydi. Bu yuzdendir ki asagidaki bilim adamlan Bulgar orijini 
fikrini desteklemislerdir: 

Tatishchev, Shafarik, llminskiy, Kunik, Ashmarin, Gombocz, Kakhovskiy, Dimitriyev, Malyutin, 
Baskakov ve digerleri. Butun bu bilim adamlan, "Mogol istilasmdan once idil'in sol kiyisinda 
yasamakta olan ve Quvas dili konusan idil Bulgarian, 1236 yihnda Mogol ordulan tarafindan dagitildi 
ve bunlar idil'in sag kiyisina gogerek, burada Quvaslar diye gagnlmaya basladilar" gorusunu 
savunmaktadirlar. Orta idil Tatarlannin da, kendilerinin Bulgarlann soyundan geldigini 
dusunmelerinden ve hatta Bulgar gegmislerini hatirlamalanndan dolayi, istila sirasinda Bulgarlann bir 
kismimn idil'in sol kiyisinda kaldigi ve bunlann zamanla Tatarlara donustugu; idil'in karsi kiyisina 
gegenlerin ise zamanla Quvaslara donustugune inanilmasina karar verildi. Tatarlann Musluman ve 
Quvaslann pagan oldugu gergeginden yola gikarak, bu bilim adamlan sol kiyidaki Bulgarlann 
Musluman kalmaya devam ettigine, ancak sag kiyidaki Bulgarlann islam'i terk ederek Quvaslara 
donustuklerini dusunmek uzerine fikir birligine vardilar. Bu yorumdaki Bulgar hipotezi tarihgiler 
arasinda buyuk bir sohret kazanarak, bir gesit resmi tarihe donustu ve birgok ulkede tarih hakkindaki 
ders kitaplanna, arastirma el kitaplanna ve referans sozluklerine konuldu. 

Yine akraba bilimlerden akademisyenler, daha sonra yaptiklan yeni kesifleriyle, bu Bulgar 
hipotezini de reddettiler. Dil bilimciler, Bulgarlann Quvasga konusmayip, yaygin bir Turkge 
konustuklanni ispatladilar. 1 3 ilahiyatgilar ise yuzyillar boyunca Bulgarlann samimi Musluman 
olduklanni ve bu yuzden idil'i gegtikten sonra pagan Quvaslara donusmelerinin imkansiz oldugunu, 
gunku islam tarihinde higbir zaman boyle bir olay yasanmadigim ispatladilar. Arkeologlar ve 
etnografyacilar da, teknolojileri, ekonomi ve uretimlerindeki gelisme seviyesi agisindan Quvaslann 
Bulgarlardan buyuk olgude farkli oldugunu ispatladilar. Qunku, Bulgarlar demircilik ve kuyumculukta 
son derece kabiliyetli iken ve urunleri hala pek gok muzeyi suslerken, Quvaslar kuyumculugu hig 
bilmemekteydiler. Bulgarlar iyi debbaglardi ve boyayarak isledikleri deriler "bulgar tovar" olarak 
bilinmekteydi ve Dogu'da pek gok ulkede bu ozellikleriyle un yapmislardi; Quvaslann ise deri uretimi 
bulunmamaktaydi. Bulgarlar usta gomlekgiydiler ve bunlann cilali seramikleri butun Orta idil 
bolgesinde bilinmekteydi; Quvaslar ise, sivali seramikler disinda gomlekgilikten anlamamaktaydilar. 
Genel olarak, Bulgarlar zanaatkarlardi, Quvaslar ise yakin zamana kadar zanaatkarhkla 
ugrasmamislardir. Eger Bulgarlar Quvaslann atasi olmus olsaydi, yuzyillar boyunca uyguladiklan 
butun kulturlerini sadece ve basit bir sekilde idil'i gegmekle aniden yitirmis olamazlardi. Akraba/yakin 
bilim dallannm bu delilleri ve daha pek gok diger kanitlar, tarihgileri Bulgar hipotezinin yanhshgi 
konusunda kesin bir sekilde ikna etti. 

Ancak, bu hipotezin butun sagmaliklarim fark etmelerine ragmen, bu hipotezin bazi tez canh 

savunuculan, bu hipotezi yine de dogrulamaya tesebbus ettiler. Mesela, Prof. Ashmarin, uzun 

zamandir su gorusu ileri surmektedir; eger Bulgarlann kendisi Quvaslara donusmediyse, bunlar 
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onlarin muttefiki oldular, Quvaslann isminin Quvas dilini konustuklan iddia edilen Suvarlann isminden 
geldigi varsayilmaktadir.14 Bu bilim adaminin da kendi takipgileri vardir; okuyucularini Quvaslann 
Suvarlann soyundan geldigine ikna eden Quvas tarihgi Dimitriyev gibi.15 Fakat, arkeologlar 
Tankeevska yakinlanndaki Suvar mezarhklanni ve Suvarlann eski yerlesim yerlerini kazdiklannda, 
defnedilmis olanlann Quvaslar olmadigim, maskeli olarak defnedilen bu kisilerin tipik Ugor olduklarim 
gorduler. Macarlarla alakah olan bu milletler, olulerini yuzlerinde maske oldugu halde defnetme 
gelenegine sahip olan Khanti ve Mansilerdi.16 Daha sonra ise, Suvarlann 10-14. yuzyillarda Bulgarlar 
tarafindan asimile edildigi ve Turklestirilmis soylannin hala Tatarlarla birlikte Tataristan'daki yerlesim 
yerleri olan Ik-Suvar, Nir-Suvar, Sham-Suvar, Yana-Suvar (Yantsevan) ve diger bolgelerde 
yasadiklan ortaya gikanlmistir. Yani, Suvarlarda Quvaslann atalan olamaz. 

Daha sonralan, Quvas tarihgiler Kakhovskiy ve Malyutin, Quvaslann iyi bilinen Turkge konusan 
Bulgarlann soyundan gelmedigini, aksine pek taninmayan Quvasga konusan Bulgarlann soyundan 
geldigini ispatlamaya gahsmislardir. Bunlara gore, eski zamanlarda Orta idil bolgesinde Quvaslann 
atasi olan Quvasga konusan Bulgarlar ayni donemdeki Turkge konusan ve Tatarlann atalan olan 
Quvaslarla yanyana yasamaktaydilar.17 Bu versiyon oldukga gekici gorunmektedir. Sayet, bu 
"Quvasga konusan Bulgarlar" sadece hayallerde yasamayip gergek dunyada da var oldularsa; sayet 
birileri herhangi bir yerde ve herhangi bir zamanda bunlara sahit oldu ya da bunlardan bahsettiyse; ya 
da sayet bu "Bulgarlar" yer yuzunde en azmdan, kive syava tipi Quvas pagan defin arazisi, Quvas 
yerlesimleri ya da kiremet karti tapinaklan gibi ufacik bir iz biraktiysa bu hipoteze inanmak bile 
mumkundur. 

Fakat, hig kimse ne bu Quvaslann "atalan"ni gordugu igin, ne de bunlardan kalan arkeolojik 
kalintilan buldugu igin bu hipotezin de sadece ve sadece bazi hayalperestlerin aylakga konusmalan 
oldugu ispatlanmistir. Genel olarak konusacak olursak, butun varyasyonlan ve yorumlanyla birlikte 
Bulgar-Suvar hipotezinin tamami goktandir eskimis ve gundemden dusmustur. 

Yukandaki varsayimlar ve hipotezlerden tarn olarak bahsettik, gunku tarih hakkmdaki ders 
kitaplannda, referanslarda ve Quvaslar uzerine uzmanlasmis literaturde yaygin bir sekilde bu hipotez 
ve varsayimlarla karsilasilabilmektedir ve bunlar gogunlukla okuyuculan aldatmaktadirlar. Bununla 
birlikte, bu hipotezlerin farkinda olmaksizin, okuyucu, bizim asagida anlatacaklanmizi anlamakta 
gugluk gekecektir. 

Quvaslann Gergek Atalan 

Bize Quvaslann gergek atalanni gosteren yine arkeoloji, etnografya ve dil bilimi gibi 
akraba/yakin bilimler olmustur. iki yuzyildan daha fazla bir suredir tarihgiler Orta idil bolgesinde 
bulunan onceki milletin Quvaslann etnik olusumunu saglayan millet oldugunu iddia ederken, yakin 
bilimler Quvaslann atalannm Hun-Hazarlar oldugunu gosteren onemli kesiflerde bulunmuslardir. Bu 
sonuca ulasabilmek igin birgok asamadan gegmek gerekmektedir. Birincisi, dil bilimciler Quvas dilinde 
Eski ibranicenin kelime hazinesinden gok miktarda kelime bulundugunu saptamislardir. Bu kelimelerin 
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ahnmasinin sadece ulke yonetiminin Yahudilerin elinde bulundugu Hazar Hanhgi'nda mumkun 
olabilecegi anlatilmaktadir. Mahiyat bilimlerindeki uzmanlar da, daha sonra, Quvas paganlik dininin, 
yine sadece Hazar Hanhgi'ndan ahnmasi mumkun olan, Yahudiligin dogma ve fetislerine sahip 
oldugunu ortaya gikarmislardir. Etnografyacilar da, eski Quvas pagan dininin takipgilerinin 
uygulamalannda, Yahudi cenaze torenleri, Yahudi evlilik adetleri vesaire gibi pek gok Yahudi halk 
geleneginin gozlemlendigini ispatlamislardir. Ancak, en kararli hijkum, eski Hazar Hanligi'nin 
topraklan uzerinde Quvas tipindeki pagan defin yerleri ve Quvas tapinaklan bulan arkeologlar 
tarafindan verilmekteydi. Butun bu bulgulardan sonra vanlan sonug, Quvaslann Orta idil'e eski Hazar 
Hanhgi'ndan geldikleridir ve bu sonug biraz sonra bahsedecegimiz butun onde gelen tarihgiler ve 
etnografyacilar tarafindan dogrulanmistir: Fraehn, Fuchs, Sboyev, Malov, Rittikh, Hunfalvy, 
Komissarov, Kuzmin-Yumanadi ve digerleri.18 

Ancak, Quvaslann Hazarlann soyundan geldigini soylemek hemen hemen higbir sey 
soylememek anlamina gelir, gunku Hazarlar asla bir halk olarak var olmamislardir. Yine de, eski 
zamanlarda "Hazarlar" olarak adlandinlan pek gok kabile milletinin yasadigi bir yer olan bir Hazar 
ulkesi bulunmaktaydi. Hazar Hanligi'nin dagilmasindan once bile, burada sadece bir degil, ug farkli 
etnik grup yasamaktaydi: Turko-Hazarlar, Hunno-Hazarlar ve Yahudi Hazarlar. Dil bilimciler de, bu ug 
gruptan hangisinin Quvaslann etnik olusumunu teskil ettigi sorusuna, bugun Hunno-Hazarlann sahip 
oldugu gibi degismis haliyle bir Turkge kullanan ikincisini gostermek suretiyle, bir cevap 
vermektedirler. Bunu takip eden sonugta ise, Quvaslann atalannin Orta Asya'dan gelmis olan Hunno- 
Hazarlar oldugu belirtilmektedir. Asagidaki bilim adamlan da ayni gorustedirler: Aristov, Bartold, 
Khattory, Firsov, Munkachy, Ramstedt, Gumilev ve digerleri.1 9 

Bu Hunno-Hazarlann kirn olduklan ve nereden geldiklerini anlayabilmek igin, simdi tarihlerine 
soyle bir bakahm. Eski Qin yazili kaynaklarma gore, birzamanlar gok guglu olan Hun kabileleri, henuz 
yazili tarihe gegilmemis olan bir erken donemde, Orta Asya'da, Mogolistan topraklan uzerinde 
yasayan ve kendilerini "insan" ya da "halk" anlamina gelen bir Mogolca kelime olan "Hun" diye 
isimlendiren bir halktir. Butun Mogollar gibi bunlar da goger hayvan yetistiricileriydi. Antropolojik 
ozelliklerine gore ise, bunlar bazi kuguk Avrupali ozellikleriyle Mongoloidlerdi. Hunlar, Hunca 
konusmaktaydilar ve proto-Mogol bir dil olan Hunca, Turkge, Qince ve On Sibirya dillerinden unsurlar 
igermekteydi. Bir Qin uzmani (Sinolog) olan ve uzun bir sure eski Qince yazili belgeleri kullanarak eski 
Hunlann tarihi ve dilerini arastiran Rus bilim adami Prof. N. Bichurin, Hunlann Mogollann atasi oldugu 
ve bunlann dilinin baskin bir sekilde Mogolca oldugu sonucuna ulasmistir.20 Prof. B. Bergman, P. 
Pallas, Yu. Venelin, D. Ilovaiskiy, K. Neumann gibi bazi diger arastirmacilar da, diger bazi fikirleri de 
ifade etmelerine ragmen, ayni sonuca ulasmislardir. 

Milattan sonraki ilk yillar ya da ilk asirlarda, bir zamanlar tek kitle halinde ve monolitik olan Hun 

kabilesi Kuzey ve Guney Hunlar olmak uzere iki gruba bolundu. Kisa bir sure sonra, Guney Hunlan 

Qinlilerle bir ittifak yaparken, daha dogrusu onlara katihrken; Kuzey Hunlan Qinlilerin ve kendi 

soyundan olan Guneylilerin dusmani olmaya devam ettiler. M.S. 124 yilinda, Kuzey Hunlan Guney 

Hunlan ve Qinlilerden olusan ortak gugler tarafindan agir bir yenilgiye ugratildi ve batiya dogru 
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basibos bir sekilde kagmaya zorlandilar: ilk once, Kuzey Bati Mogolistan'a, sonra, Guney Sibirya'ya 
ve en sonunda Avrupa'ya. Asya'dan Avrupa'ya dogru gog ederken yollan uzerindeki degisik 
gogmenlerle birlestiler, "Halklann Buyuk G6gu"nu baslattilar ve 370 yilinda gok dilli bes ana kabileden 
olusan bir birlik, Hunlar adi altinda Avrupa'yi istila etti ve burada bir Hun devleti kurdu. Bu Hun 
devletinin pargalanmasmdan sonra, bunlar Hazarya'ya yerlestiler ve burada Hun-Hazarlar ismiyle 
taninir oldular. Henuz Avrupa'ya ulasmadan once, Aral golu yakinlanndalarken, Cin kaynaklannda 
Kangyuy olarak gegen buyuk bir Turk kabilesi ile birlesmislerdir. Bu tarihten sonra Hunlar, Turkler 
tarafindan kusatilmis ve bundan sonraki kaderlerinin tamami Turkge konusan degisik kabileler ve 
milletlerle baglantili hale gelmis ve bu baginti sayesinde de tedricen Cuvaslara donusmuslerdir. 

Genelde, butun Cuvaslann etnik olusumu temel olarak proto-Mogol dillerinin Kuzey Hunlan 
tarafindan Turkge lehine degistirilmesini kapsamaktadir. Antropoloji, kultur ve hayat tarzlan gibi diger 
alanlarda, Turklerden gok az farkhhklar gostermekteydiler. Kendi proto-Mogol dillerinden Turkge 
lehine degisiklik yapmalan oyle basitge Hunca kelime hazinesinin Turkge lehine ikamesinden ibaret 
degildi, bunu, kendi Mogol fonetiginin tarz ve kurallanndan sonra alinan Turkge kelimelerin keskin bir 
degisimi ve bozulmasi takip etti. Bu yuzden, "z"nin yerini "r" (rotasizm) aldi, "s"nin yerini "I" 
(lambdaizm) ve "k" (g)nin yerini "h" (setasizm) aldi. Asagida, alinan Turkge kelimelerin Hun-Hazarlan 
tarafindan nasil telaffuz edildiginin orneklerini bulacaksiniz: "boz"-"bor" (buz), "iz"-"ir" (iz), "sekiz"- 
"sekir" (sekiz), "togoz"-"togor" (dokuz), "otoz"-"otor" (otuz), vesaire. Bu durumda lamdaizm prensibini 
takip eden asagidaki Turkge kelimelerin Hunca telaffuzlan soyledir: "kemes"-"kemel" (gumus), 
"zitmes"-"zitmel" (yetmis), "kis"-"kil" (kis). "k" ("g") yerine "h" sesinin ikamesinin sebep oldugu 
transformasyonlar da soyledir: "kara"-"hara" (siyah), "kati"-"hati" (kati), "kapka"-"hapha" (kapi), 
"kaynak"-"haymah" (kaymak), vesaire. Butun bu donusturulmus kelimeler konusmacilann bir 
ahskanhgi haline gelmis ve konusmalannda kalmistir. Bunu dilin gramatik yapilannm es zamanh 
donusumu izlemistir, bu da uzun vadede yeni bir rotasizing bir lehgenin olusumuna yol agip daha 
sonra da Cuvas dili haline gelmistir.21 

Boylece, Quvas dili, Turkge kelimelerin proto-Mogol ses formlanna girmesiyle, yani, Turkge 
kelimelerin proto-Mogol sesleri ile melezlenmesinin bir sonucu olarak ortaya gikmistir. Bu sureg, 
Hunlann buyuk olgekli bir Turklestirme sureciyle es zamanh olarak yer almistir. Bu bakis agisindan, 
Quvas dili ferden ve dil bilimcilerin uzerine bolca yazdiklan Altay dil ailesinin varhgi ile higbir iliskisi 
olmadan bagimsizca olusturulmustur. Bir Turk r-dil ailesi olmadigim ve sadece asagidaki ug grup 
halkin bu dili konustugunu dusunmekteyiz: Quvaslar, Kavarlar Quvaslardan aynlarak Macaristan'a 
gidenler ve Bulgar-Tatarlarla kansan Besermenler. Bir zamanlar bazi dil bilimciler r-dilini de idil 
Bulgarlanna atfetmislerdi, fakat bu varsayimin, Besermenlerin mezar kitabesi metninin yanhshkla 
Bulgarlara atfedilmesiyle ortaya giktigi ve yanhs oldugu ispatlandi.22 

Quvaslann atalannm Turklestirilmesi, Hunlar ve Quvas dilinin olusmasi surecinin tamami ug 
asamaya bolunebilir. Birinci asama, Turkge kelimelerin ahnarak proto-Mogol fonetiginin kurallanna 
gore degistirilmesiyle, ki bu r-lehgesinin ve daha sonra da Cuvas dilinin ortaya gikmasina vesile 
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olmustur, karakterize edilebilir. Kronolojik olarak, bu asama "Halklann Buyuk Gogu" ve Hun Devleti'nin 
varhgini surdurdugu doneme denk gelmektedir. 

Eski proto-Mogol fonetik sterotipini yitirmis olan Quvaslann atalannin Turkle§tirilmesinin ikinci 
asamasinda, rotasizm ve lamdaizme maruz birakilmaksizin, yeni Turkge kelimelerin ahmi surduruldu. 
Ancak, daha once alarak donusturdukleri kelimeleri muhafaza ettikleri igin, bu diyalekt halihazirda 
savasgilann ve aristokratlann dili haline gelmis ve butun gorunusuyle sadece imtiyazh kastin 
anlayabildigi karmasik bir jargon olarak sirf prestij igin muhafaza edilmistir. Tarihsel olarak Hazar 
donemi ile kesisen bu asamada, Quvas dilinin Turkge kelimelerin yam sira kadim ibranice ve Farsga 
kelimeleri de igermeye baslamasi gok onemlidir. Bu kelime ahmlari ne rotasizm (r) ne de lamdaizm (I) 
ile karakterize edilmektedir, bu da bu donemde eski Hunca fonetik steriotipinin yitirildigini bir kez daha 
ispatlamaktadir. Tipki birinci asamasinda oldugu gibi Turklestirmenin ikinci asamasinda da Quvas dili 
esas olarak j-sesli kelimeleri benimsemistir: "jol" (yol), "julduz" (yildiz), "jangir" (yagmur), "jurak" "yank" 
vesaire gibi, fakat Quvaslar "j" harfini yumusak bir "s" gibi telaffuz etmekteydiler. 

Quvas dilinin Turkgelestirilmesinin uguncu asamasinda, y-sesli Turkge kelimeler benimsenmistir. 
Bu benimsemede hakim olan kelimelerden bazilan sunlardir: "Yola" (adet), "yuri' (amag), "yuskon" 
(kum), "yomzak" (yumusak) vesaire. Kronolojik olarak, bu donem Orta idil bolgesinde Kipgak 
kabilelerin ortaya gikmasindan gunumuze kadargegen donemle kesismektedir. 

Ashnda, Quvasganin ve Quvaslann Turklestirilme sureci burada tamamlanmistir. Ancak, surecin 
tamamen sona erdirildigini dusunmemiz gerektigi son derece agiktir, gunku Quvaslar higbir zaman 
kelimenin tarn anlamiyla Turk olmamislardir. Quvaslann dili, kelime hazinesi bakimindan sadece 
%50'den biraz fazla olmak kaydiyla Turkge kelimlerden olusmustur, geri kalan kismi ise birgok dilden 
alman kelime hazinesi tarafindan teskil edilmektedir ki, bunun eski kisimlan Mogolcayi igerdigi gibi 
Rusganin da bir baskinligi soz konusudur. 

Teoride, Quvaslann bir etnik grup olarak tarih sahnesine giktiklan tarihi M.S. 820 yih olarak 
kabul edebiliriz. Bu tarihte, Hazar Hanligi'ndaki Hunlar iki kola aynlmislar ve bunlardan biri "guas" ya 
da "guvas" seklinde adlandinhrken, digerleri "kavar" ya da "kabar" seklinde ismlendirilmislerdir. Ne var 
ki, "guaslar"dan Bizans kaynaklannda hig bahsedilmemektedir. Kasgarh Mahmud'un unlu eseri 
"Divan-i Lugat-it Turk"te de Quvasga ve Quvasga kelimelerden bahsedilmemektedir, gunku 11-12. 
yuzyillara geri dondugumuzde, bu tarihlerde Don nehrinin alt bolgelerine yerlesen Quvaslann atalan 
Turklerden gok uzaklarda yasamaktaydilar ve "Quvas" ismiyle henuz gagnlmamaktaydilar. Komsulan 
bunlan ya "Hunlar" ya da "Hazarlar" seklinde adlandirmaktaydi. Rus vakayinameciler, bunlari onceleri 
"Kozary Belovezhskie", "Khazars Sarkelskie" seklinde isimlendirmekteydiler, daha sonra ise idil'in sag 
tarafindaki daglik bolgenin sartlannin huylanna tesirlerine kasten "Dagli Tatarlar" demekteydiler. 

Quvaslar ise kendilerini "sin" ("adam", "halk") diye gagirmaktaydilar, buna en iyi delili daha once 
yerlesmis olduklan yerlerin isimleri saglamaktadir: Sinpur, Sarsin, Saksin vesaire... "Quvas" kelimesi 
ilk olarak 1510 yihnda Rus idari belgelerinde gegmektedir. 
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Quvaslar ve etnik olusumlarma dair bu monografiyi sona erdirmek igin, "Kuzey Hunlann Turkge 
konusulan bolgeye gelmesinden sonra diyen" meshur Quvas tarihgi Prof. S. Malyutin'in "bunlann etnik 
olusumu yeni bir asamaya girdi. Bu tarihten sonra, Quvaslann atalannin dillerinin Turklestirilmesi 
daha da yogunlasti. Bu yogunlasma 4-7. yuzyillarda "Halklann Buyuk Gogu" sirasinda Turk kabileleri 
ile kaynasmalanyla ve daha sonra da kendilerini Hazar Hanhgi'nda Turkge konusulan bir ortamda 
bulmalanyla doruk noktasina ulasti. Turko-Mogol ve diger unsurlan igeren bu Hun dilinin Turk dilinin 
ozel bir tipine donusmesi de asil bu donemdedir" cumlelerini alintilayalim. "... Bunlann oldugu tarihte 
diyerek" Malyutin soyle devam ediyor, "kendilerine ait orijinal bir dile sahip olunca, bir etnik grup 
olarak Quvaslann tarihi basladi ve bu, Quvaslar tarih iginde ilerlerken bir etnik kulturun olusmasina 
sebep oldu. Bu kulturun karakteristik ozelligi, iran (ve Eski ibranice-Ya. Kuzmin Yamandi'nin yorumu) 
kulturlerini aktif bir sekilde benimsemesidir, ozellikle de din ve sanat alanlannda. Yeni yerlerinde, Orta 
Asya'dan getirdikleri kulturlerinden pek gok usuru yitiren Quvaslann atalan, dilleri ve ozleri anlaminda, 
tedricen Turklestiler ve yeni manevi imajlanyla tamamen yeni bir halk oldular."23 

Dogal olarak, Prof. Malyutin'in bu goruslerini butun tarihgiler gibi bu monografinin yazari da 
paylasmamaktadir, fakat Quvas tarih bilimi ve akraba bilimlerinin bugunku sartlan daha mantikh bir 
sonuca ulasmamiza da imkan vermemektedir. 
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IX. Yuzyilda Hazarlar, Pegenekler ve Macarlar / Dr. Balint Zoltan 
Takacs [s.497-505] 

Budapeste Universitesi Turkoloji Bolumu / Macaristan 



Bashkta adi gegen ug halk arasindaki iliski (Orta Mogolistan'dan Karpat havzasina kadar olan) 
steplerin bati kesiminin 9. yy. tarihini gok keskin bir sekilde belirlemistir. Pegenekleri anlatirken ibn 
Rusta Hazarlann her sene Pegeneklere duzenli olarak saldirdiklanni yazar. Bizans imparatoru VII. 
Constantinus Porphyrogenitus dis politikada imparatorlug'un durumu hakkinda ustaca yazilmis 
eserinde Oguzlarla ittifaken Pegeneklere karsi duzenlenen bir seferden bahseder. Sefer sonucunda, 
Pegenekler yerlerini terkedip yeni yurt aramak zorunda kaldilar. Aynca arastirmaci imparator 
Macarlarla Pegenekler arasinin pek iyi olmadigini yazar, gunku -asagida aynntilan ile agiklandigi 
uzere- Pegeneklerin basanli saldinsi Macarlann tarihinde gok onemli birdonum noktasi olmustur. 

Elimizdeki kaynaklara gore, stepte iktidan ele gegirmek igin surekli savaslarin yapildigini 
soylemek mumkundur. Belki ganimetin kendisi, degerli esyamn gekiciligi, savas nedenlerinden birisi 
idi ama oyle gozukuyor ki, bu iddia gegen yuzyilda ortaya gikan olaylara romantik baki§ agisinin bir 
tekranndan ba§ka bir §ey degildi. Bu teori Asyah halklann Avrupa ile baglantisini barbar halklann 
Avrupa uygarhgina kar§ithgi §eklinde gorur. Bu teorinin ba§langig noktasi Ammianus Marcellinus'un, 
20. yuzyilin tarih galismalannda sikga yansitilan, Hunlarla ilgili tanimlamasidir. Esasen farkli 
saldinlarin temelini anlamaya galisirken, ganimet igin yagmalamayi savas nedeni olarak goz ardi 
etmek mumkun degil; ama ayni zamanda yagmanin savaslann tek nedeni oldugunu savunan gorus 
de bizi stebin gok onemli ozelliklerini arastirmaktan ahkoyar. 

Orhun nehri uzerindeki II. Gokturk Kaganhgi'nin yazitlanni analiz ederken, kolayca gorulur ki, 
Gokturk imparatorlugu'nda birlesmenin anlami fethedilen ya da zaptedilen yer degil, fethedilen 
insanlardir. Avrupa'nin bakis agisindan gok farkli olan bu gorusu vurgulamak gok onemli, gunku 
stebin tarihindeki bazi donum noktalanni anlamada bu bir anahtar olabilir. Bilge Kagan, K6I Tegin ve 
Tonyukuk'a ait yazitlar konumuzla baglantih olarak bazi egilimleri anlamamiz agisindan son derece 
onemlidir.1 

1- Gokturk Kaganhgi'na ait yazittaki bashca anahtar kelimeler el ve bodundur. Bodun birkag 
anlama gelir. Butun Turk toplumu ya da Turk halki anlamina gelebilir. Ayni kelime gogebe kabileleri, 
kabile ittifaklanni ve aynca Bizanshlan ve Cinlileri tanimlamak igin de kullanilabilir. El Kagan'in gucu 
anlamina gelir ki onun da ozu memleket degil orda yasayan insanlar -bodun- dir. Hepsinin anlami 
sudur ki, eger insanlar Elden ayrihrsa, yonetim, aynlan insanlann baska bir gucun topraklannda 
yerlesmesine bakmaksizin, onlar uzerindeki iddiasini devam ettirir. Bizans heyetini kabulunde Turk 
tegini Turxantos heyettekileri daha once kendi tebasindan olan Varchonitleri (Avarlar) kabullerindeki 
hatadan dolayi azarladi. Kaynaklardan biri, "onlar efendilerini terkeden hizmetgi kabile idiler," yazar. 
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Diger bir alinti, "butun topraklar benim onumde diz gokerler; gunesin ilk isinlan ile baslayan ve bati 
sinirlannda biten butun topraklar," yazili Orhun yazitlanni hatirlatir. 

2- insanlanni koruyan ve organize eden yoneticidir. Eger insanlar bir yoneticiye sahip degillerse, 
o insanlar var olamazlar ve organizsayonunu kaybaderler. (Tonyukuk Yazitlan (T) 1-4). Bilge Kagan 
yazitlarma gore, Turklerin yok olmasinin sebebi eski kaganlanni dinlemeyip ordan oraya dolasmalan 
idi. Onlan organize edip bir araya getiren ve onlan tekrar Turk toplumu olarak ortaya gikaran Bilge 
Kagan'dir (K6I Teyin Yazitlan (KT), s. 9-10) 

3- Kagan fetihler boyunca imparatorlugunu organize eder. 

Kanunlan yapar. Bir kagan seferleri sonucu daha gok halka kavusur. Onlan bir araya getirir ve 
onlar igin kanunlar yapar. Elteris (ilteris) Kagan da ayni seyi yapti. ismi insanlan bir araya getiren 
anlamma gelir. Elteris dusmanlanna karsi 47 kez savasti. Fethettigi topraklann insanlanni kagansiz 
birakti (KT T3, 11-16) Turk gorusune gore, bu kagansiz halklann bagimsizhgina son verdi ve onlan 
her yonu ile yonetiminin bir pargasi haline getirdi. Yoneticinin kendisi, Kara Turgis ancak K6I Tegin 
onlann kaganlanni oldurdukten sonra teslim oldugunu yazar. 

Kagan Yusufun, Hasday ibn Saprut'a mektubu bu bakis agismin sadece Turklere degil aynca 
Hazarlara da has oldugunu gosterir. Hasday ibn Saprut, bir Yahudi doktor, Kagan Yusufa iginde 
ulkesinin sinirlanni agiklayan bir mektup yazdi. Kagan memnuniyetle mektuba cevap verdi ve ona 
kendi imparatorlugunun merkezinde idil nehrinin oldugunu yazdi ve kendisine tabi insanlan belirtti. 
Kagan'in mektubunda, doktorun mektubunda oldugu gibi, gok fazla detay yoktur. Her iki yazar da 
ulkelerini gok farkh tanittilar. Yusufun agiklamasmda ulkenin sinirlan veya memlekete uzaklik degil, 
yonettigi insanlar, muhtemelen bodun olarak gagirdigi, esastir. insanlann yukanda bahsedilen tavri, 
bakis agisi, goz onune ahnarak, 10. yuzyihn II. yansmda yazilan Constantinus'un eseri, De 
Administrando Imperio'yu incelemekte yarar var. Temel olarak, kitap diplomatik bir eser olup amaci 
10. yiizyil dis politikasi hakkinda Bizans agisindan bilgi vermektir. Bu analitik gahsma o donemde 
Bizans igin onemli olan bolgelerin durumunu agiklar. Diplomatik tarzina ragmen, Constantinus'un 
eseri Maurikius ve Leo IV'un Tacticus'leri ile ayni kategoriye girer. Hem Maurikius hem Leo'nun esas 
amaci ulkeleri tehdit edilen insanlann savas taktiklerini agiklamak ve onlar hakkinda o gune kadar 
bilinmeyen bilgileri sunmaktir. Maurikius'un zamaninda, iranhlar en buyuk tehlike idi, Leo'nun 
zamanmda ise Araplar. Leo, Araplann sebep oldugu surekli sorunlann eserini yazmasi igin kendisine 
ilham verdigini yazar. Eger Pegeneklerle olan iliski dengeli ise, imparatorluk igin baska ciddi bir sorun 
yok demekti. O Pegeneklerin stepte onemli bir gug oldugunu ve onlann yardimi ile Bizans'm 
Bulgarian, Ruslan ve Macarlan kontrol altinda tutabilecegini dusunmustur. Ayni zamanda, Leo IV gibi, 
Maurikius farkh halklann savas taktiklerini agiklar ve imparatorlukla baglantisi olabilecek toplumlar 
hakkinda bilgiler verir. Eserinde, aynca 10. yuzyihn ilk yansmda ulkenin Balkan topraklanni tehdit 
eden Macarlardan bahseder. Macarlar ve Pegeneklere ilaveten Hazarlardan da bahseder. Ama De 
Administrando, Hazar imparatorlugu'ndaki ayaklanmalar hakkinda bilgi veren tek kaynaktir. 
Ayaklanmalar sonucu Kabarlar, imparatorlugu terk etmistir. 
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Hazar Kaganhgi ve Pegenekler 

Hazar Kaganhgi 7-10. yy.'da stepteki en onemli gugtu. Bu dort yuzyil boyunca imparatorlug'un 
sinirlan Kafkaslar'dan Karadeniz'in kuzey bolgelerine kadar olan bolgeler iginde surekli degismekte 
idi. Yukanda belirttigim gibi Kurtubah hekim Kagan Yusuftan ulkesinin sinirlanni belirtmesini istemisti 
ama Kagan, Hazar ulkesinin gucunu ve buyuklugunij rakamlarla degil, yonettikleri insanlann listesini 
vererek belirtmisti. (Hazar kaynaklan disindaki) diger kaynaklar Hazar Kaganhgi'm tanimlar ama onlar 
da Kaganhg'in tam ve agik bir resmini vermeyi basaramazlar. Ornegin, ibn Rusta, 10. yy.'da bir 
Musluman yazar, sadece Hazar topraklanmn Pegeneklerden on gunluk mesafede olup bir tarafi 
Tiflis'e uzanan yuksek bir dag ile sinirlanan gok buyuk bir ulke oldugunu yazar. Sonra Etil (idil) ve 
Samandar adinda iki onemli Hazar sehrinden bahseder.2 

Constantinus'un eseri de ulkenin sinirlanni belirlemekte isimize yarayacak bilgiler igermez. 
Kagan, Hazar-Pegenek sininndaki bir yerlesim bolgesi olan Sarkel'den bahseder ama bu bilgi 9. yy. 
iliskilerini inceleyen birisinin isine yaramaz gunku Constantinus bu kaleyi 10. yuzyilda Pegeneklerin 
bolgesini tammlarken zikreder. 9. yuzyihn ilk yansinda kalenin durumu hakkinda sadece gok kuguk bir 
bilgi vardir. Stepteki hizh sinir degisiklikleri hakkinda sadece 10. yuzyila dair bir seyler soylenebilir. Ne 
yazili ne de arkeolojik kaynaklar tatmin edicidir.3 Arkeologlar Kinm, Bizans, Kafkasya ve Orta Asya 
bolgeleri ile uzaktan ilgili gorunen farkli bulgular elde ettiler. Bulgularm bazilan yerel mamulat 
pargalandir, digerleri oraya ticaret sayesinde ulasmistir. Butun bunlar surekli savas halinde olan veya 
gergin durumdaki bir hayattan gok sakin, bans igerisinde bir hayatin kalintilandir. 

Hazar Kaganhgi gibi, Pegeneklerin 9. yy.'daki sinirlanni belirlemek gugtur. Ustelik, Kagan 
Yusuf'taki gibi, Pegeneklere dahil gruplann listesini verecek bir kaynak da bilinmemektedir. 

Pegeneklerin ilk tarihi bu gahsmamn konusu degil ama 9. yy.'da stepteki durumu oyle veya 
boyle anlamak igin onunla baglantih olarak bazi yorumlar yapmamiz gerekir. Paul Peliot 1949'da 
yayimlanan eserinde (Qin Shui Hanedanligfmn tarihinde zikredilen) kabile ismi Pei-ju isminin 
Pegenekleri kastettigini yazar. Fransiz filologa gore, bu Pegeneklerin isminin zikredildigi ilk eserdir.4 

Pegeneklerle ilgili gahsmasinda, Omeljan Pritsak, Pelliot'un tanimlamasinin bilimsel sahada 
genel olarak kabul gordugunu yazar. Belirtmeliyiz ki, iki Macar tarihginin bu tammlama ile ilgili 
tereddutleri vardir. Lajos 

Ligeti, Macarcadaki Turkge odunglenmeler ile ilgili gahsmasinda bu tammlama ile ilgili linguistik 
zorluklardan bahseder. Diger bir yazar, Senga Toru, sorunun tarihsel yonune deginir. 8. yy.'da Hor 
ajanlannin bilgilerine dayanarak, Senga Toru Uygurlann Pegenekleri en geg 821 'de Yukan Irtis 
bolgesindeki ulkelerinden gikardigmi ileri surer.5 

Musluman yazarlara gore, 9. yy.'da Pegeneklerin vatani stebin Kuzey Rusya kisminda bir yer 
olabilir. Bu bolgeyle ilgili en degerli bilgi Hududu'l Alem yer ahr. Farsgada bilinmeyen bir yazar 
tarafindan yazilan bu eser (kazak ve Pegenekleri de igine alan) birkag bolumunde Turklerin yasadigi 
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yerleri inceler. Belli halklan incelerken, (muhtemelen bir harita kullanmis olan) yazar bir ulkenin 
sinirlan ve insanlann yasadigi bir bolgedeki kasabalar hakkinda bilgi verir. Hududu'l Alem'in 
kaynaklan gok gesitli olup, igerdigi konular filolojiye on yillarca yetecek zenginliktedir.6 Pegeneklerle 
ilgili iki agiklamayi incelersek, Hazar-Pegenek iliskileri hakkinda birkag sey daha soylemek mumkun. 
Yazar Pegenekleri Hazar ve Turk Pegenekleri olmak uzere ikiye ayinr. Turk Pegeneklerinin sinirlan 
soyledir: Doguda Oguzlar, guneyde Baradhas ve Burtaslar, batida Rus ve Macarlar, kuzeyde Ruthas 
nehri.7 Hazar Pegeneklerinin bolge sinirlan ise: kuzeyde Hazar Dagi, guneyde Alanlar, batida Gurz 
Denizi, kuzeyde Mirvat. Cografi tanimlamalar disinda, yazar Hazar Pegeneklerinin daha once Turk 
Pegeneklerinin bir grubu oldugunu belirtir. Hazar Pegenekleri yeni topraklar fethettiler ve o bolgede bir 
yerden bir yere gog ettiler.8 Minorsky'e gore, Turk Pegeneklerinin bolgesi Pegeneklerin (Ural ve idil 
nehirleri arasindaki) eski yurtlan idi. Hazar Pegeneklerinin tanimi ise onlann Azak denizindeki yeni 
yurtlanna isaret eder.9 

Turk Pegeneklerin sinirlanni belirlemek biraz gug gunku diger topluluklarla ilgili agiklamalar tam 
olarak birbirleri ile karsilastinlamaz. Oguzlan inceledigimizde bu ozellikler dogru gozukur. Oguzlarla 
ilgili tek bildigimiz idil nehrinin onlann bati ve guney sinirlanni teskil ettigidir. Hazarlar igin de idil sinir 
idi. Buradan Turk Pegeneklerinin sinirlannin da idil'in dogusunda bir yerlerde olabilecegi sonucunu 
gikartabiliriz. Constantinus'un sozleri de bunu dogrular niteliktedir. Pegeneklerin eski yurtlannin, ilk 
yerlesim yerlerinin, idil ve Yayik nehri (Ural-Emba) arasinda biryerde olmasi gerektigini yazar. 

imparatorun Pegeneklerin bir kisminm Kangar olarak anildigina dair diger bir ifadesi durumu 
daha da karmasik bir hale getirir (DAI 37/68 ve 39/19-23). Araplarla ilgili galismalar yapan Macar 
Karoly Czedledy, Mar Aba ve Mar Gregor adina yazilan sehitlik hikayelerinde Suryanice bir ifade 
buldu. "Hangaraye"nin Kangarlan ifade ettigini yazdi. O. Pritsak "Hangaraye" kelimesinin Tochar 
dilinden geldigini yazar ve bu kelimenin Yueh-chih eyaletleri ile ilgisi oldugunu belirtir. Janos Harmat 
da azizlerin anisina yazilan yazilardaki agiklamayi kabul etmez ve bu kelimenin Pegeneklerle ilgisi 
olmadigim iddia eder.10 Butun bunlann sonucu kullanilabilir ve guvenilebilir tek kaynagin De 
Administrando Imperio oldugudur. Ayni zamanda bu galisma bize birgok bilgi sunar. 

DAI'ye gore (38/19-23) Pegenekler onceleri Kangar olarak gagnhrdi. "Onceleri veya daha once" 
(oi proterou) ifadesi bu kelimelerin 10. yuzyihn yansinda yazildigi gergegi isiginda ele alinmahdir, 
boylece bu kelime bize hangi zaman dilimi kastedildigine dair bir ipucu vermez. Terimin kullanimi 
okuyucunun toplumlann olusumuna bir goz atmasini saglar. "oi proterou" terimi Kangarlann 
Pegeneklerin topraklanna yerlesmesi ve o bolgede yasayan butun halklan fethedip yonetmelerine 
referansta bulunur. Kangar ismi bu yeni grubun kendilerine verdikleri bir isimdi ama o donemde 
yasayanlar bunu farkedemediler. Yabancilar hala bolgenin eski halkinin ismini, Pegenekleri, 
kullanmaya devam ettiler. Hududu'l Alem Pegeneklerin o bolgede varhklanni belirtir ve Hazar ve Turk 
Pegeneklerini kendine ozgu bir sekilde ayinr. Bu iki isim disinda Minorsky'nin iddia ettigi gibi bolgesel 
farkihklar da vardi. Ama bu farkhligi Kangarlann o bolgeye gelislerinden onceki donemlerde 
belirlemek mumkun degildir. Turk Pegenekleri konusunda bu sadece bir tahmindir. 37. bolumdeki 

sadece Pegeneklerin bir bolumunun Kangar olarak gagnldigina dair gorus de bu tezi destekler. Bir 
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Kangar istihbarat ajani kendisini Kangar olarak gagirdigini ama Bizanshlann onu Pegenek olarak 
gagirdigini kaydeder. Hatirlamahyiz ki, yabanci kaynaklarda Macarlar kendi isimleri ile anilmazlar. 
Kangar kendi halkimn kokenini De Administrando'da ifade edildigi sekli ile agiklar. 

Ozetlemek gerekirse, Kangarlar idil ve Ural bolgesinde yasayan Pegenekleri yeniden organize 
ettiler. Bunun sonucunda, stepteki anlayisa gore yeni bir gug paylasimi yapildi. Bu nedenledir ki 
sonraki kaynaklarda bu yeni grup Pegenekler olarak isimlendirilmeye devam etti. Constantinus'un 
genis entellektuel ufku sayesinde yeni insanlann kendilerine verdikleri "Kangar" ismi kaldi. 

Hazar Pegeneklerini agiklarken, Kaganhgin cografi ve politik durumu hakkinda Hazarlann her 
sene duzenli olarak Pegeneklere saldirdigini zikreden ibn Rusta'ya referansta bulunmak gerekir.11 
idil ve Ural ortasindaki bolgede yeni insanlar sadece Hazarlara degil Oguzlara karsi da mukavemet 
etmek zorunda idiler. Constantinus'un kitabinin 37. bolumu bunu gok agik olarak ifade eder ve 
Pegenek tarihinin onemli olaylannm bir ozetini verir. Pegeneklerin Hazar-Oguz saldinlanna 
dayanamayip yurtlanni terk etmek zorunda kaldiklanndan bahseder. Oguzlar basanh bir zaferden 
sonra Pegeneklerin topraklanni isgal ettiler. Bundan Oguzlann Oguz-Hazar ittifakinin mimari olduklan 
ve Hududu'l Alem belirtildigi gibi, idil nehrinin Oguz'un bati kismini olusturdugu sonuglan gikartilabilir. 
10. yuzyildan iranli yazar veya onun eseri Turk Pegenekleri ile ilgili bolumde Pegeneklerin eski yurtlan 
ile ilgili bilgiyi onceden edinmis olmali. Ayni sey DAI 37/24'de zikredilir. 

Ayni zamanda yazar, Kangar Pegenekleri henuz yeni yurtlanna bile gelmemisken Oguzlann 
yurdu hakkinda agiklamalarda bulunmustur. "Hazar Pegenekleri" ifadesi ibn Rusta tarafindan 
zikredilen surekli saldinlan hatirlatir. Bu saldirilann amaci Hazar Hanhgi'mn Oguzlann ittifaki ile bir 
zamanlar fethettikleri halklar uzerindeki otoritesini genisletmek istemesi idi. Zamanla Pegeneklerin 
yeni yurtlannin sinirlan degisti. Constantinus'un eserlerinde ve Arap kaynaklarmda Pegenekler ve 
Hazar Hanhgi arasindaki iliskinin surekli gergin oldugu yazihr. ibn Rusta tarafindan ileri surulen gorus 
Hazarlann her sene yaptiklan saldinlar ile Pegenekleri zayaiflatmayi amagladiklan gergegini ifade 
eder. 

De Admistrando'nun 37. bolumunde zikredilen Oguz-Hazar ittifakinin zaferinden sonra 
Pegeneklerin gogu dagildi ama bir kismi kaldi. Bu azinhk kendilerini, Bizans imparatorunun eserinde 
agikladigi gibi, gorunusleri ve giysileri itiban ile Oguz olarak tanimlar. Bunun onemi Kangar 
Pegeneklerinin kendilerini digerlerinden ayirmaya yarayan bir kimlik bilincine sahip olduklandir. Bu, 
yeni uyelerin birbirine bireysellikten ote hayali bir iliski ile bagh oldugu yeni bir toplulugun olustugunu 
gosterir. Bu iliski o kadar guglu idi ki ayrildiktan sonra geri kalanlar hala kendilerini ilk, esas, 
toplulugun uyeleri olarak tammlamislardir. 

Hazar Hanhgi ve Macarlar 

De Administrando Imperio'nun 38. bolumu Hazar-Macar iliskilerine dair aynntih ve analiz 
edilebilir bilgi igerir. imparatorun eseri disinda islam kaynaklan da iliskinin incelenmesinde oldukga 

onemli bilgilere sahiptir. De Administrando Imperio'daki Macarlarla ilgili bilgileri degerlendirirken 
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imparatorun eseri igin hangi kaynaklan kullandigini bilmekte yarar var. Ama bu oldukga gtig, gunku 
eserde hangi kaynaklann kullanildigina dair hig bir bilgi yok. Macarlarla ilgili bilgilerin verildigi 40. 
bolumde, yazar eserinde Bizans'a giden Termascu ve Bulcsu'dan edindigi bilgilerin kullanildigini 
belirtir. Ama bu kaynaklann tam olarak hangi bilgiler igin kullanildigini saptamak yine de gok zor. Ayni 
sekilde imparatorun Arpad ailesinin hem olmus hem de yasayan atalarmi listeledigi bolumde farkh 
yerlerden edinilmis farkh bilgiler kullamlmistir. Bu ozellikle Arpad, onun oglu Tarkacsu ve torunu 
Teveli ile ilgili bilgilerde gorulebilir. Arpad ailesi hakkindaki ilk bilgiler Bizans sarayina ancak Arpad'in 
dort oglu bahse deger hale geldigi zaman ulasti. ikinci dalga bilgiler bir sonraki kusakla ilgili olup, 
torunlar dunyaya isimlerini duyuracak kadaryash ve tecrubeli olduklannda ulasmistir. Bir sonraki bilgi 
ulastigi zaman Teveli olmustu ama oglu Termacsu Bizans sarayina delege olarak gitmek gibi onemli 
gorevleri yerine getirmistir. Farkh donemlere ait secere ve soy ile ilgili bilgi ve yazitlar imparator veya 
asistani tarafindan 40. bolumde kronolojik olarak toplanmis ve siraya konulmustur. Macarlann Karpat 
havzasina tasinmasindan onceki tarihi ile ilgili en onemli bilgileri igeren 38. bolumle ilgili olarak, biz bu 
kaynaklann bir listesini yapamayiz ama belli bash seyleri belirtebiliriz. 

'Of ifadesi 38. bolumu iki farkh kaynaga referansta bulunan iki farkh gruba ayinr. Bu ayni 
zamanda yayin yontemi agisindan iyi bir ornektir. Birinci bolum Macarlann surekli degisen yurtlan 
hakkindadir. Yerlesim yerlerinden biri olan Levedi cografi olarak iki nehir (Chingilus, Chidams) 
tarafindan beliriyordu. Bolumun editoru Etelkoz'un yeri hakkinda tam bir malumata sahip 
olmadigindan, onun doneminde bu bolgede Pegeneklerin yasadigi gergeginden yola gikti. Bu bilgiyi 
temel alarak ve Pegeneklerin yerini ilk belirten bir kaynaktan yola gikarak yazar sinirlan irmaklara 
gore yeniden belirledi. Bu bolumun incelenmesinden daha fazla sonug gikarmak mumkun degildir. 
Kesin olarak soyleyebilecegimiz tek sey butun bilgilerin gok keskin bir sekilde kitaptan etkilendigidir. 
Kitabin kendisi de ancak Macarlar Karpat havzasina geldikten ve onlann terkettigi topraklara 
Pegenekler yerlestikten sonra yazildi. 

De Adminisrando Imperio'nun 39. bolumu yukanda zikredilen munakasah konularla ilgilidir. 
Bolumun konusu Hazarlardan aynlan Avarlann tarihidir. Avarlann Hazarlardan aynlmasi ve Macarlara 
katihmi Macar ilk Cag tarihinde onemli bir noktadir. Bu nedenle bu konuya butun bir bolum aynlmistir. 

Hazar-Macar iliskileri agisindan Constantinus'un eserinin 38. bolumundeki Levedi hikayesini 
incelemek gerekir. Her ne kadar imparator Levedi'yi bu kisa ama gok onemli bolumde zikretse de, 
isminin sekiz kez zikredilmesi bile Levedi'nin gok onemli bir sahsiyet olduguna isaret eder. Levedi 
Macar tarihinde ismi kalmis ve kendisine referansta bulunulan tek kisidir. Bu nedenle Macar tarihinin 
baslangicini Levediden ayirmak gugtur. Onun rolunu degerlendirmek ozellikle Magyar isgalinden 
onceki donemi incelemek agisindan onemlidir. Ayrica onun Macar gelenegini devam ettirmesi de 
onemlidir gunku De Administrando Imperio'ya gore Levedi'nin Hazar'a yakin olan yurdu ismini 
Levedi'nin isminden almistir. Yasami boyunca o ve halki Hazar saldinlanndan dolayi yurtlanni 
terketmek zorunda kaldilar ve Etelkoz adi verilen yeni bir yere yerlestiler. Bir Macar hikayeci Bizans 
sarayinda (Constantinus Donemi'nde olamayabilir, hatta olmasi mumkun degildir) bir hikaye anlatti. 

Eger Macar kaynaklanndan olmadigi kesin olan metinleri gikaracak olursak, geriye kalacak sey 
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Levedi'nin kim oldugu ile ilgili bilgi ve onun hikayesidir: Levedi bas voyvoda olarak, Macarlann 
Levedia'da politik organizasyonu, Hazar ham ve Levedi'nin (Levedi'nin esi yuksek tabakadan bir 
Hazar kadini idi) iliskisi, Kagan Levedi'ye "kagan" unvanini teklif eder ama o bunu geri gevirir ve 
yerine Almus veya Arpad'i onerir; Arpad segilir ve Hazar geleneklerine gore bir kalkan uzerinde 
kaldinhr. 

Hikayenin amaci Arpad ailesinin nasil basa geldigini anlatmaktir. Levedi'nin unvani reddettigi ve 
bununla Arpad'in taht igin hakkini mesrulastirdigi gergegini vurgulamak gerekir. Levedi'nin her 
kelimesi dogru olarak itirazsiz kabul edilirdi gunku Hazar ham Levedi'nin "yuksek rutbeli, duyarli ve 
cesur ve Turkler arasinda ilk ve tek oldugunu" yazar. Eger Levedi birini halefi segerse bu o kisinin 
uygunluguna garanti idi. Hikayenin mesruiyetlik ile ilgili diger bir iddiasi Levedi'nin sadece halefini 
belirlemekle kalmayip, halefinin kagan tarafmdan kabulunu de saglamis oldugudur. Metinde aynca 
Turklerin yeni yoneticilerini segtikleri yazilidir. Bu yeni bilgi, kammca, sadece yeni hanedamn gucunu 
ispatlayan bir ifade degil aym zamanda -dar anlamda- Arpad yonetimini ve ailesini kutsayan bir 
ifadedir. Almus'un hatirasi geleneklerden silinemez. Hikayenin geri kalam Levedi'nin Donemi'nde 
meydana gelen taht degisikliklerini dogrulamaktadir. 

Almus gelenegi Levedi'nin muhtemel halefi olarak iki isim belirledigini ve karan Macarlara 
biraktigim soyleyen baska bir hikaye tarafmdan lekelenir. Her iki aday-Almus'un ailesinden biri 
yonetimde kaldigi surece- kagan igin aym idi. Kisaca, Macarlann (Levedi'den Arpad'in kalkan 
uzerinde yukselisine kadar) hikayesinin amaci birgok yonu olan gucu yeni bir etken olarak 
gostermektedir. Hig kimse hikayenin dogrulugundan suphe etmedi. Yeni hanedamn kendisi hikayeyi 
dogruladi. Olaylar 6. Yuzyilda Orta Asya'daki Turklerin durumuna benzer sekilde idi. 

Gokturk Kaganligimn ortaya gikisi adi Orhun yazitlannda Bumin olarak gegen Tumen'e dayamr. 
Qin kronikleri Turklerin Juan-juan yonetimi altinda oldugu gergegine dair bilgiler verir ama 540'larda 
Turkler hali hazirda onemli bir askeri gug idi. Kendi imparatorluklanm kurmaya tesebbuslerinden bir 
kag yil once, Turkler Qin imparatorlugu ile askeri ve ticari iliskiler igine girmek igin Qin simrlarinda 
gorunduler. Bu arada Juan-juanlar t'ielolere karsi ordu hazirlamakta idi ve Turklerin yardimi ile isyani 
bastirdilar. Tumen hakli olarak bir Juan-juan prensesine evlenme teklif edebilecegini dusundu ama 
Juan-juan ham basit bir demircinin bu istegini kibirli sozlerle geri gevirdi. Sonra Tumen Qin'den bir es 
edindi. Bu yeni bir ittifak anlamina geliyordu. 552'de Turk ham diger bir imparatorun destegi ile eski 
yoneticilerine saldirdi ve onlan maglup etti. Qin kaynakanna gore, zaferden sonra Tumen kendisini ili 
kagan, "halkin kagam" olarak ilan etti. Bumin ve kardesi istemi K6I Tegin yazitlannda Turk 
imparatorlugunu organize eden ve kanunlan yapan kisiler olarak zikredilirler. Yeni bir imparatorlugun 
dogusu sadece yeni bir hanedamn ve yeni insanlann gelisini -etnik yapiyi degistirmeden- getirdi.1 2 

Almus hanedammn basa gelisi de aym bigimde olmah. Onlar disandan bir kabile ittifakina dahil 
olmadilar gunku Levedi'da bir kabile ittifakina aittiler ve liderlik rolune sahiptiler. Hazarlarla ittifak 
halinde savaslar yaptilar. Hazarlarla iliski imparatorluktan bir tur bagimsizhk anlamina gelmemeli. Mu- 
kan, Tumen'in oglu, Qin'in kuzeybatismdaki Chou Devleti ile Kuzeydogu Ci imparatorlugu'na karsi bir 
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ittifak olusturdular ama yenildiler. Kagan, Chou ile (Qin hukumdannin kiz kardesini imparatora vererek 
saglamlastirdigi) siki bir ortakhk iginde idi. Bazi kaynaklar bu ittifaklann zayif digerleri ise gok guglu 
oldugunu yazar. "Qin imparatorlugu bizi altin gumus yagmuruna tuttu... bizi algak gonullu sozlerle ve 
zenginlikleri ile -ki bu gevredekileri gekmenin bir yolu idi- aptallastirdilar." De Administrando 
Imperio'da zikredilen Hazarlarla ug yil devam eden ittifak bir onceki donemdeki yogun iliskilerin bir 
anisi idi. 13 Hazar Kaganligi Levedi'nin gucunu de kabul etti. Saygilanni gostermek ve ittifaklanni 
guglendirmek igin Hazarlar ona yuksek tabakadan bir es verdiler. Butun bu gergekler Levedi'nin 
gucunu gosterir. Bununla birlikte hig umulmadik Kangar saldinsi gug dengelerinde onemli bir 
degisiklige sebep oldu. Bu sadece alinan bir maglubiyet degil, Levedi halkimn kaderini ciddi anlamda 
etkileyen bir olaydi. Yenilgi Macarlan eski yurtlanni terketmeye ve yeni bir yurt aramaya zorladi. Ama 
sansh idiler ki yeni yurtlan Etelkoz igin savasmalan gerekmedi, sadece oraya gitmeleri yeterli idi. 
Levedi'nin durumu zayifladi ve aileler gerilerden gelip one gikmak zorunda kaldilar. DAI'da Levedi'nin 
unvani voyvoda idi ama Kangar Saldinlanndan sonra bu unvan ortadan kayboldu ve prens unvani 
ortaya gikti. Bu Turklerde taht degisikliklerinin sonucu idi. 

Qin kaynaklan Tumen tarafindan alinan ili Kagan unvaninin Hunlardaki Sanyu'ya esit oldugunu 
yazar. 14 Yunan metinlerinde Levedi unvani ve Almus farkh seylerdi. Maalesef bu isimlerin orijinal 
hallerini bilmiyoruz. Bu farkhhk Kangar saldinsindan sonra Almus ve Levedi'nin iliskisinde bir 
degisiklik oldugunu gosterir. Levedi'nin ailesinin yerine Almus'un ailesi gegti. 

Yukandaki tezle uyumlu olarak, Macarlann Hazar yonetimi altinda yasadigini ispatlamak zordur. 
38. bolumun baslangici ayni seyi ileri surer. Metne kaynaklik eden bilgi Macarlann Hazar 
yakinlanndaki yerlerini isgal ettiklerini vurgular. Her ne kadar bu agiklama cografi degilse de, agikca 
gosteriyor ki Macarlann yurdu Hazar Hanhgi sinirlan iginde degildi. Daha da net soylemek gerekirse, 
Macar geleneginde Hazar otoritesinin hig bir izi yoktur. Vurgulanan sey tarn bir bagimsizhkti. 

ikili yonetim hikayesi Hazar-Macar iliskisi hikayesi igindedir. Bilimsel literatur esas olarak, ayni 
ikili yonetim Macarlarda, Levedi ve Etelkoz'un Macarlarda var oldugu uzerinde hem fikirdir ve ayni ikili 
yonetim Hazarlann Macarlar uzerindeki otoritesini gosterir. Burda bu varsayimi reddetme sansma 
sahip degiliz ama gergekleri de belirtmekte yarar var. Oncelikle yukanda belirttigimiz gibi, Macar 
baghhgini esas alabilecek herhangi bir bilgi yok. ikinci olarak, tabi -bagimh- bir grubun Hazarlar 
tarfindan verilen bagimsiz sacral bir lidere sahip oldugu iddiasinin desteklemek oldukga gug. 

Hazar Hanhgi'nm ve Macarlann iliskisi Levedi Donemi'nde hig de gergin degildi. DAI'ya ve islam 
kaynaklanna dayanarak bu iliskide, Hazar ve Pegenek iliskisinde oldugu gibi, surekli gerginligin 
oldugunu varsaymak igin hig bir neden yoktur. Bununla birlikte, durum Levedi Hanedani'nm tahtini 
Almus ailesine teklifinden sonra degisti. Yeni yonetici aile -bozkira gore "el"- kendisine yeni hedefler 
belirledi. Gelecekte dis politikada onemli bir gug olmak istedi. Bununla birlikte bu tesebbus Hazar 
Kaganhgi'n ile olan iliskide degisikliklere neden oldu ki son bolumde bu konu uzerinde duracagiz. 

Macar-Pegenek iliskisi 
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iki halkin en genis ve tam resmi DAI'da zikredilen "gok defa" ifadesinden anlasilabilir. Var olan 
bilgiyi analiz ederken, dikkat etmeliyiz ki -daha once belirtildigi gibi- eserin doneminde Bizans igin 
stepte en buyuk tehlike Pegeneklerdi. Pegenekler Tuna'dan Hazarlann topraklanna kadar gok genis 
bir alana (Karadeniz'in kuzey bolgesi) hukmettiler. Pegeneklerin bu guglu rolu imparatorun 
galismasimn ortaya gikisim etkilemis olmah. 

DAI'ya gore, Pegenekler Macarlann tarihini ilk Levedia'da sonra Etelkoz'de belirledi. Her iki 
durumda Macarlar Pegeneklerin zaferinden sonra yurtlanni ter ketmek zorunda kalmislardir. ilk 
yenilgiden sonra Hazar havzasina gittiler. Yukanda bahsedildigi gibi, Oguz ve Hazarlar idil ve Ural 
arasindaki bolgede Pegenekleri maglub ettiler. 

DAI'ya gore, bu yenilgiden sonra Pegenekler yeni bir yurt bulmak zorunda kaldilar ve Macarlann 
topraklanna ulastilar ve onlan yenilgiye ugratti. Butun bu mucadeleler Levedia'da yer aldi ve onlann 
sonucu olarak Levedi hanedani yerini Almus hanedanina teklif etti. Almus Hanedaninin yaptiklan yeni 
yerleri Etlekoz'le sinirh idi. Constantinus Macarlann tekrar burda Pegenekler tarafindan yenilgiye 
ugratildigini yazar. Bu, Macarlan yeni bir yurt aramaya sevk etti ve onlar da Hazar havzasini buldu. 
Bu olaylarla baglantili olarak, bazi durumlan tesbit etmekte yarar var. 

Macarlann Hazar havzasina gidislerinden once uzak diyarlara basanh seferler duzenlemeleri 
onlann askeri gucunu yansitir. Duzenli saldinlar zinciri Macar aileleri ve butun halki Etyelkoz'den 
giktiktan sonra da devam etti; hatta sonraki donemde Macarlar hemen hemen her sene savastilar. 
Varhklanni tehdit eden bir saldinyi geri puskurtemeyen bir halkin muteakip yillarda uzak topraklara 
seferler duzenlemesini dusunmek gugtur. Hatta farz edebiliriz ki, ordunun kendisi ulkenin disinda idi 
ve saldinya maruz kalan ordu degil halkti. Saldinyi ogrendikten sonra, ordu memleketteki insanlanna 
ulkeden aynlmalanni ve Karpatlara gegmelerini emretti. Uluslann guglerini domino taslannin hareketi 
ile karsilastirmak oldukga yaygin ve garpici gozukur ama bununla gundelik yasamin gergegini goz 
ardi edebiliriz. Eger daha onceki donemlerdeki step halklanni incelersek, yerlesim ve otlagin orda 
yasayan insanlar igin ne kadar onemli oldugunu goruruz. Muhtemelen onlar topraklanni ve nerde ne 
zaman hayvanlan igin iyi yerler bulabileceklerini gok iyi biliyorlardi. Kisaca, gevrelerine alisiktilar ve 
onu her ne pahasina olursa olsun korumaya hazir idiler. Belki bir saldin durumunda Macar ordusunun 
topraklanni geri almayi denedigini ileri surmek abartih olmayacaktir. Bu savaslann kanli oldugu Macar 
fethi kadar gergekti. Aynca 899'da bile Macarlann Arnulf ile ittifak halinde basanh bir sefere katildiklan 
bilinmektedir. O donemlerin gelecekteki halini dusunursek, Arpadlann devam ettigini ve Hazar 
havzasinda onemli bir gug haline geldigini soyleyebiliriz. 

Pegenekleri ve Macarlan birlikte zikreden tek Latince kaynak 908'de Regino Pnumi Abbot (892- 
899) tarafindan yazilan Chronicon'dur. Bu galismada, yazar 906'a kadar olan tarihi yazdi. Kabul edilir 
ki yazar, sozlu kaynaklara dayanarak, Charlemagne'den sonraki olaylan kaydetmistir. Ug tarihin (889, 
894 ve 901) yazann Macarlann ve Charlemagne'nin onemli isler yaptiklan hakkindaki ifadesi ile 
baglantisi vardir. Yazar gok sik, hatta kendi donemini agiklarken bile, klasiklerden ahntilar yapmistir. 
Ustu ortulu ve ince fikirlerden de anlasilabilecegi gibi, yazar gok okuyan bir kisi idi. Eser bir tur kronik 
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olsa da, bir tarihte oldugu belirtilen olaylar her zaman o tarihte olmamistir. Macarlarla baglantih 
olarak, yazar "889'da bir hayvandan daha acimasiz bu ulus iskitlerin topraklanndan geldi gunku ordan 
kendilerinde sayica ve cesaret agisindan daha ustun olan Pegenekler taranndan surulmuslerdi" der. 
Bu Macarlann yurtlanni terk etmelerinin tek sebebi degildi. O topraklar nufus agisindan gok kalabalikti 
ve herkese yetecek kadar buyuk degildi. Regino eserini 910'lu yillarda yazdi. O 889'da Macarlann 
kuzey italya'ya bir sefer duzenlediklerinden, inanilmaz bir yikima sebep olduklanndan ve kendilerine 
mukavemet eden herkesi ve birgok bas piskoposu ve duku oldurduklerinden bahseder. Abbot 
hakkinda duyulan butun bu bilgiler ile yazann Macarlan 889'da sadece tehlikeli degil ayni zamanda 
hayvanlar gibi yasayan acimasiz insanlar olarak tanimlamasi arasmda bir baglanti vardir. Yazar bu 
ifadeleri bosuna kullanmaz. Okuyuculanni dogudan gelen bu insanlann Hiristiyan dunyasina en 
acimasiz sekilde saldirip sadece kasabada yasayanlan degil aynca tannya hizmet edenleri de 
oldurduklerine inandirmak ister. Aynca yazar daha once maglub edildikleri igin onlan bir kez daha 
yenmenin mumkun oldugunu ileri surer. 

Macarlardan daha cesaretli olan pagan Pegenekler buna bir ornektir. Bu nedenle Regino'nun 
kronigi, Pegeneklerin Macarlan Hazar havzasina goge zorladiklanni iddia eden teze delil olarak kabul 
edilemez. Regino'nun tezi Pegeneklerin varhgini bilmesi ve bu gergegi ifade etmesi agisindan ilgingtir. 
Diger hig bir kaynak Pegeneklerden bahsetmez. Butun bu bilgileri supheli kilan da bu. Avrupa ile 
Bizans arasmda guglu bir aktif bag oldugunu biliyoruz. Fulda'nin kronigi imparator Leo'nun Lazarius'u 
Regensburg'a gondermesi ile gergeklesen resmi bir ziyaretten bahseder. Muhtemelen Bulgar ve 
Macar savaslan hakkinda bilgiler veren Lazarius'tu. Yine muhtemeldir ki, Regino kendisine bazi 
insanlann Macarlann komsusu olduklanni ve belki de onlann Macarlan yenmek igin yardimci 
olabileceklerin soyleyen bir sahidin anlattiklanni kaydetmistir. Bu nedenle Regino Macar-Pegenek 
savasmin varhgini dogrulayamaz. Gergekte Bizans delegesi Macarlann daha onceki yenilgisini 
kastetmistir. Maglubiyetten sonra Macarlar yurtlanni terketmek zorunda kaldilar ama yurtlan Etelkoz 
degil DAI'de 38. ve 37. bolumlerin basinda zikredilen Levedia idi. Geri kalan eserler Macarlann 
Etelkoz'den Pegenekler tarafindan suruldugnu yazan Constantinus'un eserinden ibarettir. imparatorun 
eserinde Macar fethinin olaylanni anlatan iki bolum vardir. 

DAI'nin 38/5560 bolumune gore, Macarlar kagmaya zorlandilar ve prens Arpad kaganlarla 
birlikte idi. Macarlar yerlesebilecekleri yeni bir yer anyorlardi. Onu buldular ama onun igin savasmak 
zorunda kaldilar. Olaylann genis bir taslagini verecek olursak: uygun bir ulke olan Buyuk Moravya'nm 
bulunmasi, savaslar zafer, orda yasayanlann surulmesi ve yerlesim. Mantiken bu bilgilerin Macar 
kaynaklanndan geldigini dusunebiliriz ama buna dair hig bir isaret yok. Eger bir Macar kaynagi agikca 
Macar liderin ulusunu bir saldindan koruyamadigini soylese idi gok ilging olurdu. Biz Macarlarla ilgili 
bolumun bazi Macar kaynaklanna dayandigini var saysak ve onlardan biri boyle bir seyi agikca ifade 
etse bile bu yine inamlmasi zor bir ifade. Benim subjektif tezim dismda, Constantinus'un Buyuk 
Moravya'yi zikrediyor olmasi DAI'nin Macar kaynaklanna dayandigi tezini gurutur. Yazar genis bir 
tarih bilgisine sahip olsa gerek. Yeni ulkenin insanlan ile karsilastiklan zaman, Macarlar muhtemelen 
o ulkenin Buyuk Moravya'yi oldugunu bilmiyorlardi. Ulkenin ismini bilen yazann kendisi idi. Hikayeyi 
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Arpad'in ismi uzerine kurmak mantikh gunku yazar hikayeyi Arpad prens segilmeden hemen once 
anlatir. 

DAI'nin 40/13-22. bolumu Macar fethi olaylanni tarihi bir gergevede temsil eden iyi toparlanmis 
bir hikayedir. Bulgar Hani Simeon ve Bizans imparatorunun uzlasmasi ile ilgili yorum ancak bir kronik 
yazarmdan gelebilir. Pegeneklere teklif edildigi one surulen ittifak ile ilgili bilgi Macar kaynaklanndan 
elde edilmis olamaz, gunku (kendisine karsi ittifak olusturulan taraf) genellikle olaydan habersizdir. 
Oyle saniyorum ki ittifakla ilgili bilgi yazann verilen pargalan bir araya getirerek ortaya gikardigi 
bilimsel bir sonug. Yazar (ne bir Macar ne de bir Pegenek kaynagina dayanmaksizin) doneminde, 10. 
yuzyiyilm ilk yansinda, Pegeneklerin Turklerin eski yurtlannda bulunabilecegini ve surekli savas 
halinde olduklanni -ve daha da onemlisi- savasa davet edilebileceklerini biliyordu. Aynca yazar Bulgar 
imparatoru Simeon'un Macarlardan daha once maruz kaldigi acilar igin intikam almaya tesebbus 
ettigini biliyordu. 

Simeon gok kuguk bir zaferle cevap vermeyi basardi. Bununla birlikte bu zafer ciddi bir sonug 
getirmedi gunku eger getirse idi Constantinus kesinlikle savasin aynntih bir agiklamasini verecekti ve 
Macarlann yenilgiden sonra yurtlanni terketmek zorunda kaldiklarmdan bahsedecekti. Bahsi gegen 
bolumlerle sinirh kalan agiklamalara gore, onlann kokeni ne Macar ne de Pegenek kaynaklanndan 
gelir. Bolumlerin stili kroniklerinkini hatirlatir. Kitabin yazan ya da editoru 10. yuzyihn ortasmda 
Pegeneklerin daha once Macarlann yasamis oldugu bolgede yasadigini iyi biliyordu. 

10. yuzyildaki gug politikalan agikca Pegeneklerin stepteki askeri avantajini gosterir. DAI'nin 
buyuk bir bolumu Pegeneklerin nasil Bizans sinirlanni korumak igin kullanilabilecegi hakkindadir. 
Pegenekler sadece Dinyeper'i kontrol etmede degil, aynca Bulgarlar, Ruslar ve Kergliler ve dogal 
olarak Macarlara karsi savaslarda parali asker olarak kullanilabilirlerdi. Eserin butunu esasen 
Bizans'a faydali olmak igin yazildi: amaci sonraki imparatorlar igin yol gostermekti. 

Constantinus kronikleri gok iyi biliyordu ve onlarla ilgili bilgisini eserinde gergek politik durumu 
agiklarken kullandi. Aynca biliyordu ki, onun doneminde Macarlann eski yurdu (Hazar havzasi 
dismda) Pegeneklerin yeni yurdu idi. Bu iki ulusun savasinin sonucunda yurtlanni degistirdigini ileri 
surmek matikh bir sonug gibi gorundu. Levedia ve Etelkoz'un degismesi Pegenek ve Macarlar 
arasindaki gergek savaslann sonucu idi. imparator Macarlann Hazar havzasini fethinin baska bir 
sekilde olacagini dusunemedi, Macarlan ordan tekrar Pegeneklerin surdugunu dusundu. 

DAI'nin 40/13-22. bolumleri o gunku durumun ve olaylann aynntih bir agiklamasini verir, ama - 
kammca-butijn eser imparatorun bazi seyleri birlestirmesi ile ortaya gikmistir. Eserin ogeleri onceden 
verilmisti, sadece onlann bir araya getirilmesi gerekiyordu. Cagdas kronikler Bulgar-Bizans savasi 
hakkinda aynntih bir bilgi verdi. imparatorun kesin olarak bildigi tek sey Macar fethinin (yurt degisimi) 
890'h yillarda oldugu idi. Pegeneklerin Etelkoz'de ortaya gikislan yine ayni zamanda oldu. Bulgarlar 
Macarlar tarafmdan maglub edildigi igin, daha sonra Simeon onlardan intikam almak igin bir sefer 
duzenlemis ve Macarlan yenmistir. Bunlarm hepsi 40. bolumde yer alir. 

879 



Kabarlar ve Macarlar 

Kabarlann Hazar Kaganhgindan aynlmasi ve Macarlara katilmasi Macarlann Hazar havzasina 
gelmelerinden onceki tarihlerinde gok onemli olaylardi. Constantinus'un bu olaya butun bir bolumu 
ayirmasi bu olayin onemini gosterir. Salzburg yilhgi DAI'nin igerigini dogrular niteliktedir. Yilhgin bir 
versiyonu Kabarlan, 881'deki Macar saldinsindan sonra (ki muhtemelen Morvalarla ittifaken 
duzenlenmisti) ki donemlerden bahsederken, zikreder. Bizans kaynaklanndaki sekli ile ayni tellaffuz 
edilir. 

DAI'nin "Kabarlar Hazar soyundan gelir" ifadesi belki Kabarlann etnik konumuna degil ama 
onlarin Hazar imparatorlugu'nun yonetimi altinda olduguna fakat daha sonra onlardan aynldigma 
delalet eder. "Bu Turklere Hazarlann dilleri ogretildi" ifadesi ise etnik anlamda Kabarlann kim oldugu 
konusunda yardimci olmaz gunku Kabarlar zaten Hazar dilini konusabilen insanlardi. Aynlmanin 
sebeplerini agiklamak onemli ama elimizdeki kaynaklan dusunursek, sonucun ne oldugunu ve asilerin 
aynlmasinin ve onlarin baskalan tarafindan kabulunun sonuglanni incelemek daha yararh olabilir. 

Stepteki gug politikasini dusunursek, Kabarlann Macarlara katilimi gug paylasiminda yeni bir 
durum ortaya gikardi. Kabarlar Hazarlara karsi isyan ettiler ama isyan bastinldi ve kagmak zorunda 
kaldilar. Bu olay yuzunden kaganhk gok ciddi nufus kaybina ugradi ve Kaganlig'in gug anlayisi kaybi 
kabullenemezdi. Aynldiklan zaman Kaganlig'in askeri gucunu belirlemek oldukga gug gunku olaylann 
kronolojisine yardimci olabilecek tek kaynak Salzburg Kronigi'nde 881 'e referansta bulunan bilgidir. 
Constantinus'un eserine dayanarak, gucu zayif bir imparatorlugun boyle buyuk bir isyani 
bastiramayacagi sonucunu gikarabiliriz. Asagidaki olay isyanin buyuklugunu gosterir. Onlarin Macar 
kabilesi tarafinda asimilasyonuna ragmen, kagan asiler kendilerine ayn bir kabile kurdular ve kendi 
liderlerini segtiler. 
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Onuguncu Bolum 
Dogu Avrupa'da Tiirkler 



Turk-Slav Ortak Ya§ami: Guneydogu Avrupa'nin Turk Gogebeleri / 
Prof. Dr. Omeljan Pritsak [s.509-521] 

Harvard Universitesi Ukrayna Bolumu / A.B.D. 
Ceviren: Osman Karatay 



Giris 

il agisindan bakildiginda, M.S. 4. yy.'in son geyreginden baslayarak Dogu Avrupa'ya ulasan iki 
buyuk Turk gogebe grubu vardi: Hun-Bulgar (Peter Golden: Ogur) toplulugu ve asil Turkler. Hun- 
Bulgar toplulugu Hunlan (ve Asyali selefleri Hsiung-nulan), Onogur ve Kutrigurlarla (Toqirgur) birlikte 
On-Bulgarian, idil Bulgarlanni, Avrupah (sahte) Avarlan ve buyuk ihtimalle Pegenekleri igeriyordu. Asil 
Turkler Hazar hanedani, Oguzlar, Karakalpaklar ve Kipgaklar idi. 10. yy'a kadar Bati Avrasya 
bozkinnda geger dil, o tarihten sonra yerini gergek Turkgeye birakan Hun-Bulgar dili idi. 

Hun-Bulgar toplulugunu birlestiren ve onu asil Turkgeden ayiran yedi ozgun ozelligi verecegim: 

Hun-BulgarDogu Turk 

1. 'R'lesme 'Z'lesme 

2. 'L'lesme 'S'lesme 

3. *tia > *ga > gu ta- 

4. d- y- 

5. si- si- 

6. -m n- 

7. va-> va 6- 

Ornekler: 1. ve 7. igin: Hunca (Jordanes, M.S. 500 civan) 'ver' (Ozi-Dnyeper nehri) = Cuvasga 
'var' = Turkge '6z' ayni. idil Bulgarcasi (13-14. yy. yazitlan) 'jur' (yuz) = Quvasga 'sur' = Turkge 'yuz' 
ayni. 
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2. ve 3. igin: Hsiung-nu dilinde (Wei-shu.s.a. 437) ge-se (*ga[l] g) 'tas'. Kufe parasi (H. 180 = 
M.S. 796-797) 'sas' (<*galg) ayni = Cuvasga 'gul' ayni = Turkge 'tas' ayni. 

4. ve 6. igin: Tuna Bulgarcasi (Hanlar Listesi, 679-691 civan) 'dilom' = Turkge 'yilarT ayni. 

5. Kelime: Tuna Bulgarcasi (Liste) 'segor' = Turkge 'sigir' ayni. 

Hunlar 

Dogudan gelen Hunlar, M.S. 375 civannda Don (Tanais) nehrini gegtiler, Dogu iranli Alanlann 
topraklarim aldilar ve Dogu Gotlanni bozguna ugratarak Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlardan 
surduler. Ardindan Tuna'ya yoneldiler, Bati Gotlanni ezdiler ve simdiki Macar ovasini aldilar. 
Avrupa'daki ilk yurtlan Ozu nehri boylannda iken (Jordanes 550, var, yani ver) artik suruleriyle birlikte 
Panonya'ya yerlestiyorlardi. Roma imparatorlugu'nun Tuna eyaletlerine defalarca akin yaptilar 
(ornegin 395) ve hakimiyetlerini Orta Avrupa'daki pekgok Alman topluluk uzerine tesmil ettiler. 430 
yihnda 

Main nehri vadisinde Alman Burgondlarla savasip ezdiler. En onemli yoneticileri, on yildan fazla 
her iki imparatorlugun, Dogu ve Bati Roma'nin kamgisi olan Attila (443-453) idi. 435 yilindaki bir 
bansa gore, Hunlar Dogu Roma imparatorundan yilhk 700 libre altin alacakti; 443'e gelindiginde bu 
harag yilhk 2.100 libre altina gikiyordu. Hunlar savasgi olarak butun Avrupa'da neredeyse gorulmemis 
bir korku uyandirdilar. Ishk galan oklar atan yaylanyla hedefi hig sasirmayan atli okgulardi. 

Fakat 451 yihnda Attila, Catalaunia ovasi yakinlanndaki bir savasta Roma ve Bati Got ordulan 
tarafindan yenildi. 452 yihnda Attila italya'yi isgal edip pekgok sehri (Aquileia, Padua, Verona, Milan 
vd.) yagmaladi ancak aglik ve salgin onlan geri donmeye zorladi.Ertesi yil Attila Dogu Roma'ya 
saldirmayi tasarhyordu ama aniden oldu. 

OliJmunden sonra Hun Devleti pargalandi. Bir sure sonra Attila'nin en kuguk oglu irmek eski 
ihtisamin kahntilan uzerinde ileride Bulgarlar adini alacak olan halki toparhyordu Bu olusum 491 
yihndan itibaren baslamistir. 

(Sahte) Avarlar 

Avrupah (sahte) Avarlar Orta Asyali gergek Avarlarla (Cince Wu-huan, <Avwar) dogrudan 
baglantili degillerdi, ama gagdas Bizans kaynaklannin agikga belirttigi gibi, gergek Avarlann Avrasya 
bozkinnm halklan arasindaki itibanndan faydalanmak igin, ozellikle sag orgu sekillerini alarak onlan 
kasten taklit etmislerdir. Bilhassa Bizans verilerine gore, bu sahte Avarlann Hun kokenli oldugu ve bu 
yuzden Var-Hunni diye adlandinldiklan da agiktir. 

(Sahte) Avarlar Azak-Kuzey Kafkasya bolgesine kagaklar olarak geldiler. Bizans kaynaklan 
onlann sayisini 20 bin (iki tumen) olarak verir ve bu geng ve ding maceracilann komsu halklann 
dikkatini hemen gektigini soyler. 
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Avarlar beraberlerinde getirdikleri duzen (pax) anlayisim hemen kurma gabasina giristiler. Bir 
duzenin kurulmasi igin alti mutad unsura ihtiyaglan vardi: Vergi verenler, yeni ortaklar, yeni toprak, 
askeri gtig, tasimr mal ve erzak. 

Avarlar onderlerinin (Bayan Kagan, 558-582) olaganustu basireti sayesinde on yil iginde bu alti 
isteklerine de kavustular. Kurulacak duzenin kendileri igin buyuk firsatlar doguracagim hemen fark 
eden Alan birliginin irani tuccarlarimn, daha Kuzey Kafkasya'da iken Avarlara para temin ettikleri 
agiktir. Bunun delili, Avarlann Bizans ile iliski kurmada Alan krahnm yardimini istemeleri ve 
almalandir. Bunun ardindan Tuna serhatti, Franklarla Elbe sinin ve Baltik sahilleri de dahil, ticaret 
stratejisi igin butun onemli bolgeler, kaynaklarda Sirp, Hirvat, Obotrit ve Vilt gibi isimlerle gegen irani 
tuccar te§ekkullerinin denetimine girdi. Avarlara ortak olarak ilk katilanlar Onogur ve Kutirgur Hunlan 
idi.Askeri bir gug kurmak igin Avarlar yerlesik devletlerden alinabilecek askeri ve idari uzmanlara 
ihtiyag duydular. O zamanlar bu tur devletler, Bizans ve Frank devletleriydi. Yeni onder karizmatik 
Bayan, Franklan tercih etti. 562'de Frank hududuna ilk saldinsinda yenildi. Ama ug yil sonra Frank 
Krah Sigibert'e karsi buyuk bir zafer kazandi. Hem Bizans, hem de Frank kaynaklanndaki veriler 565 
yilina gelindiginde Bayan'in hedeflediklerine ulastigini gostermektedir. Sigibert ve Bayan arasindaki 
bansa Sigibert'in kayinbiraderi, Lombardlann yeni krah ve Gepidlerin amansiz dusmam olan ve o 
zamanlar Panonya'da yasayan Alboin aracilik etti. Gepidleri ezmekteki yardimina karsihk Bayan, 
Alboin'den Lombardlann hayvanlannin onda birini, Gepidlerden ahnan ganimetin yansini ve Gepid 
ulkesinde (Panonya) Avarlar igin yerlesecek yer istedi ve aldi. 

Butun bunlan basaran Bayan, gundemindeki son ug madde igin gahsmaya koyuldu: Uzmanlar 
edinme ve egitme ve de yeni tip kahci bir ordu kurma. Avarlar neden yeni bir orduya gereksinim 
duydular? Bunun cevabi donemin stratejik sisteminde yatar. 4. ve 5. yy'lardaki gok sayida temel 
degismeyi irdeleyen Arcibald R. Lewis o donemdeki, denizcilik tarihgileri tarafindan anlasilmaz sekilde 
gozden kaginlan en onemli degisikligin "kuguk bir Yunan sehrinin, Byzantium'un (istanbul), imparator 
Constantine (330-337) tarafindan baskent segilmesinin ardindan hizla buyuk bir sehir konumuna 
yukselmesi" oldugunu vurgulamistir. Roma esasinda kara egilimli iken, yeni ismi Constantinople olan 
istanbul'un ozel konumu, onun 'denizlerin sahibesi' olmasini gerektirmistir. Bizans Devleti'nin siyasi 
ve iktisadi gucu denizlerde hakimiyete bagh ve bagimli idi. Faaliyetlerini Bizans'a yonelten gogebe 
bozkir gugleri, taktiklerini bu koklu degisiklige uyarlamaliydilar. Attila ve seleflerinin taarruzlannda 
etkili olan ath okgulann ani saldinlan artik yeterli degildi. Gereken sey hem suda, ozellikle irmakta, 
hem de karada gerilla savasi igin egitilmis amfibi birlikler idi. 

Bayan'in uretimi Orta ve Dogu Avrupa denizcileri olusturuldu. Frank hududundan Alman Winidi 

sinifi askeri teghizatini zaten edinmisti. Hala bir ordu igin kullanilacak askerlere ihtiyaci vardi; bunu da 

gelecekteki Sloven, Cek, Leh ve Sorplann atalan olan yerel koylunun sistemli sekilde ele 

gegirilmesiyle gozdu. Onun, torunlan bugun bile 'dev' manasindaki 'Avar' (obr, olbrz, vb.) ismini 

kullanan insanlarla isbirligi yaptigini tahmin edebiliriz. Askeri egitmenleri tarafindan kullanilan daha 

gelismis Alman geger dilinin etkisi altindaki, Slav (Sklav) denen bu yeni gug, Slavca konusan kitlelerin 

belirleyici etkisine sahipti. Bu suzme kulturun tasiyicilan, Avar kokenli olmayan yeni askeri ve idari 
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segkinler kendilerini asagi siniflardan tecrit ettiler ve Avarlann felaketinden sonra da yasayan Alman 
veya Dogu kokenli unvan ve rutbeleri (edlinger, casenz, jupan, szlachta, vb.) benimsediler. 

Avar duzeninin gokusunden (796 civan) sonra pekgok takipgi devlet ve irmaklan anayol olarak 
kullanan buyuk Slav yerlesimleri ortaya gikti. Bu, Avrupa tarihindeki en buyuk Avar mirasidir. 

Bir diger Avar icadi uzenginin Avrupa'ya tanitilmasidir. Artik sovalye adini alan bir savasginm 
attan dusmeden mizragini tutup saplamasini saglayan uzengi, Ortagag ordulannm belkemigi olan ath 
birliklerin kullanilmasini dogurmustur. Lynn White'in (1964) gosterdigi gibi, atlann temel yemi olan 
yulafa ihtiyag, Bati Avrupa derebeyliginin ve bazi arastirmacilar tarafindan da eklenen, sovalye 
kulturunun dogusuna sebep olmustur. 

Avrupa'daki Avarlann tarihi iki kisma bolunebilir. Sinir hatti 626-630 donemidir. ilk donemde 
Avarlar Avrupa'daki hakim gug idi. Bizans imparatoru Tiberius, yilhk 80 bin som altin harag odeme 
sarti ile Kagan'a bansi yeniletebilmistir. Bans parasi surekli artmis, 580 yilinda 100 bin som, 604'te 
140 ila 150 bin som, 617'de 180 bin som ve 623'te 200 bin som olmustur. 

Avar mulku Avrupa'nin buyuk bir kismini olusturuyordu: Baltik denizinden Tuna'ya, Enns nehri 
(limes certus) boylanndan doguda Don nehrine kadar. 581 'de onemli bir kent olan Sirmium'un (Srem) 
Avarlarca fethini, 584'te Singidunum'un (Belgrat) fethi izledi. Bizans'in ikinci kenti Selanik bile ug defa 
Avarfirtinasma yakalandi (603, 612/613 ve 614/615). 

Bayan'in ikinci halefi olan en kuguk oglu, askeri bir onder olarak babasinin yeteneklerini tevarus 
etmemisti. istanbul'u almaya karar verdi. Bu amagla Avarlar ve monoxyla denilen kuguk kayikli 
donanmalan olan Slav denizcilerden buyuk bir ordu topladi. Sahrbaraz'in yonettigi iran ordusu da 
Avarlara yardim igin Bogaz'in Anadolu yakasinda idi. Fakat kagan iyi bir ayarlama yapacak yetenekte 
degildi ve fetih tesebbusu tarn bir basansizhkla sona erdi. §imdi Bulgarlann kopmasiyla baslayan bir 
ig savas, yonetici sulalenin degistirilmesi ve Avar gucunun dususu yasaniyordu. Avar tarihinin bu 
ikinci donemi, Charlemagne'in seferiyle son buldu. Ordulan Panonya'daki Avarn savunma hatlarim 
(hring) asarak Avar bagimsizhgina son verdi. 

Avarlardan gunumuze higbir metin ulasmamistir ama gagcillan olan bir Bizans yazan 
(Theophilact Simocattes, 7. yy) onlann Ogur (Hun-Bulgar) topluluguna ait olduklanni agik sekilde 
soylemektedir. 

Tuna On-Bulgarian 

15-16. yy'a ait ug Dogu Slav yazmasinda, On-Bulgar hanlannin iki listesi gunumuze ulasmistir. 
Birinci liste Tuna Bulgarlannin onderi Asparukh (679-691) ile sona erer, ikincisi ise 737 yilma kadar 
surer. Birinci listede iki onemli bilgi vardir: Birincisi, Bulgarlann atasi, Kubrat/Kurt'un takip ettigi irnik 
olarak verilir; ikincisi ise Bulgar yonetici ailesinin ismi Dulo'dur. Bu isim Qin kaynaklannda Asya 
Hsiung-nulannin hanedaninin ismi olarak belirir: T'u-ko (eski telaffuzu: do-klak > *duo-klo). 
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irnik, Kuguk Sakaeli'nde (Scythia Minor, Dobruca) yerlesmisti. Ayni zamanda 'Buyuk' veya 'Eski 
Bulgaristan' (Magna Bulgaria) da denen bilinen ilk On-Bulgar devleti Kobrat (Kurt) tarafindan Azak 
denizi ve Kuban nehri arasindaki bolgede tahminen 635 civannda kurulmustur. Kubrat istanbul'da 
yetismis, Avarlann gokusunun kendisine sundugu firsati iyi kullanarak bagimsizhgini kazanmistir. 
Onun olumunden sonra (660 civan) devleti Hazar etkisi sebebiyle pargalandi. Kobrat'in en buyuk oglu 
Bat-Bayan eski yurtta kaldi ve Hazar egemenligini kabul etti. Onun kardesi Asparukh Hazarlara tabi 
olmak niyetinde degildi ve batiya giderek Bucak'ta yerlesti. Pliska baskent yapildi. Bulgarlar bir sure 
sonra Bizans'tan harag istediler. Ozellikle Bizans ordusunu ortadan kaldiran Bulgar Hani Krum, 
imparator Nicephorus'u oldurdu ve kafatasmi igki kabi yapti (811). Ertesi yil Trakya'yi yerle bir etti ve 
istanbul'u kusatti, fakat aniden olumu yuzunden sehri alamadi. Krum'un oglu Omurtag (814-831) 
zayiflamis Avarlardan bugunku Dogu Macaristan ve Erdel'in (Transilvania) gogunu koparmayi 
basardi. Pressian (836-852) ve 1. Boris (852-883) Bulgar topraklanni Ohrid'i ve batida Morava 
vadisini igerecek sekilde guneybatiya dogru genislettiler. Tuna Bulgarian hem Yunanca, hem de On- 
Bulgarca belgelerde Yunan alfabesi kullanmislardir. 

Papa ile bazi temaslardan sonra, 1. Boris 865 yilmda Bizans Ortodoks Hiristiyanhgini 
benimsedi. 893'te sozde Kilise Slav dilini (Aziz Cyril ve Methodius tarafindan Moravya Slavlan igin 
olusturulan bir misyoner agzi) Bulgar misyoner ve kutsal dili yapma karan alindi. Bunun sonucu, 10. 
yy. boyunca Tuna Bulgarlannm dil olarak Slavlasmasi olmustur. 

Kubanli (Kara) Bulgarlar 

Nedim diye de bilinen Arap alim Ebu'l-Farag Muhammed b. ishak e-Warrak, H. 377 = M.S. 
988'de bitirdigi unlu eseri Kitab'ul-Fihrist'te, Abbasi Halifesi Me'mun'un edebi faaliyetlerine hasredilen 
bir bolum sunar. Burada sunlar yazar: "Onun (Me'mun'un) kitaplan arasinda 'Burghar krahnin ona 
(Me'mun) islam ve Tevhid hakkindaki sorulanna cevaplar' da vardi." Buradaki soru bilge halifenin 
neden bir Bulgar (turn halkin) krah ile karmasik felsefi konularda haberlesme ihtiyaci duydugudur. Bu 
ozellikle ilgingtir, gunku Mu'tezileler Musluman bilginler arasinda Yunan felsefesinin aynm ve usullerini 
kendi dinbilim sistemlerine genisletecek sekilde ilk kullananlar arasindadir. 

Nedim'in Burghar/Bulgarlan kimlerdi? Bunlar kesinlikle Musluman olmayan Tuna Bulgarian veya 
900 civannda islam'i benimseyen idil Bulgarian degildi. Yoneticileri 8. yy'da islam'i kabul etmis 
olabilecek olan Bulgarlar, ayni zamanda Kara Bulgaristan da ('kara' buyuk manasinda) denilen Buyuk 
Bulgaristan'daki sozde 'Kara Bulgarlar' idi. Bolgeleri bir zamanlar bir Hellen ogrenim merkezi olan 
Bosporus Kralhgi'na aitti. Constantine Porphyrogenitus Kara Bulgarian taniniyordu. Bunlar 944'teki 
Rus-Bizans anlasmasinda da zikredilir. Maalesef, Kuban Bulgarlanndan gunumuze higbir metin 
kalmamistir. 

idil Bulgarian 

On-Bulgarlann idil-Qulman (Kama) bolgesine ne zaman ve hangi sartlarda gogtuklerini 

bilmiyoruz. Son zamanlarda Istvan Zimonyi, bunun 8. yy. ortalanndan once olamayacagi sonucuna 
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vardi. 900 yih civannda idil Bulgar Hani Silkoglu Almus islam'i kabul etti ve Gaffar bin Abdullah adini 
aldi. Halife Muktedir Billah, heyetin onderlerinden biri olan ibni Fazlan'in bahsettigi bir elgilik heyeti 
gonderdi. O zamanlar Bulgarlar Hazarlann kaganina bagh idiler. Hazarlann gokusunden sonra, Mogol 
istilasina kadar bagimsiz kaldilar. Orta Asyali Samaniler ve daha sonra Harzemsahlar devletleri He 
iliskilerini korudular. idil Bulgarian uluslararasi tuccarlar olarak bilinirdi. Sehirleri vardi; islami para ve 
agirhk nizamini benimsemislerdi ve kurk ticareti ile ugrasiyorlardi. Ug dildeki yazmalar igin Arap 
abecesi kullamyorlardi: Arapga, On-Bulgarca ve Turkge. idil Bulgarlannm kendi eserleri gunumuze 
ulasmamistir. 

Butun Bulgarlann 'Saklap' (Slav) denilen kalici ordulan vardi. Bu tur askeri birliklerin Bulgarlann 
icadi oldugu anlasihyor. 

Pegenekler 

Bizans'm bilge imparatoru Constantine Porphyrogenitus'a (948-952 civan) gore, ug onder kabile 
birligini igeren Pegeneklerin yonetici tabakasinin gergek adi Kangar idi. Arastirmacilar bu ismi 
Toharca *kank-(ta§) kelimesine bagliyorlar. Kangarlar ashnda 'tas sehri' Taskent ve gevresinin 
yoneticileri idiler. Bunlar sehir sakinleri ve tuccardi ve Turkut-Turklerle ittifaka girerek siyasi isim 
olarak 'Pegenek'i (*Bacanak) aldilar. Bunlar M.S. 732 yihndaki Kultigin (Kol-tigin) yazitinda da 
'Kangaras' olarak karsimiza gikan yerel isimleri ile biliniyorlardi. 

Yukarda gegtigi gibi, Pegenek/Kangarlar eski merkezleri Taskent'in bulundugu Aral denizi ile Sir 
Derya'nin orta boylan arasindaki alanda ortaya giktilar. Bunlar baslangigta, bozkinn efendileri Dogu 
Turkleri ile yakin iliskilerini koruyan, kitasal ticaret agindaki aracilardi. 744'te Mogolistan'daki (Gok) 
Turk Devleti goktu ve bozkirda hakimiyet Uygurlara gegti. Bunlann isbirlikgileri Karluklar Oguz boy 
birligini (sonradan Kiev yazmalannda Torki olarak bilinenler), itaatsizliklerine ceza olarak, Kuzeybati 
Mogolistan'daki yurtlanndan zorla surduler. Oguzlar Aral golu ve Sir Derya'nin asagi boylanna 
yerleserek Pegeneklerle komsu oldular. Bu durum, Pegenek tarihinin gelecekteki akisini belirledi. 

Yeni gelen Oguzlar bir sure sonra, o zamanlar Pegeneklerin elinde olan, Orta Asya'yi idil 
Bulgaristani, Hazarlar ve Orta Avrupa'ya baglayan ticaret yolunun denetimini almaya can atmaya 
basladilar. Yol yuzunden iki halk arasinda gatisma gikti. 9. yy'in ilk yansmda Oguzlann Karluk ve 
Kimekleri de igeren bir ittifaki, Aral golu yakinlanndaki bir savasta Pegenekleri ve muttefiklerini (Cepni, 
Baskurt ve Navkarda) yendi. Yenilgiyle Pegenekler ozyurtlanndan surulduler ve yeni bir yurt aramak 
zorunda kaldilar. Constantine Porphyrogenitus'a gore, Ural-Emba ile idil arasindaki bolgeye 
yerlestiler. 

Bozkirdaki uygulamada sikga rastlanan bir sekilde, Pegeneklerin bir kismi kendi topraklannda 
kaldi ve muzaffer Oguzlann birligine katildi. 1060'larda, Oguz birligini Kmik (Selguk) boyu yonetirken, 
Oguz Pegenekleri 22 Oguz boyundan olusan duzende 19. sirada idiler. 



887 



Bozkira yeniden yerlesmeleri Pegenekleri, temelleri ticarete ek olarak hayvancihk ve savas 
sanatlan olan gogebe yasama alismaya zorladi. Yerlesik Toharca dilini de bir Altay dili ile degistirdiler. 

Yeni yurtlannda Pegenekler Hazarlann komsusu oldular. 8. yy. islam belgelerinde dogrulandigi 
uzere, yildan yila Hazarlar ve onlann baghsi Burtaslarla savastilar. 890 civannda Hazarlar ve Oguzlar 
Pegenekleri tamamen bitirmeye karar verdiler. iki taraftan saldinya ugrayan Pegenekler dagildi ve 
topraklarim terk ettiler. ikinci yurtlan da boylece Oguzlarca isgal edildi. 

Ancak Pegenekler Hazar topraklanna yoneldi ve bir Turk boyu olan Kabarlann yonetiminde, 
Lebedya'da Hazarlann hizmetinde bulunan gelecegin Macarlanni yendiler. Macarlan iki kisimdan, 
Sivers'kiy Donets havzasi ('Hudud'ul-A'lam'in Turk Pegenekleri, 982) ve simdiki Kuban bolgesinden 
(ayni kaynaktaki Hazar Pegenekleri) olusan Lebedya'dan kovdular. Pegeneklerin bundan sonra 
Donets nehrini Frank Devleti'ne baglayan ticaret yolunun yonetimini aldiklanni kestirebiliriz, gunku 
onlar hakkindaki bilgiler 889 civannda hemen Karolenj tarihgiligine (Lotharingiah Papaz Regino, 915) 
girmeyi basarmistir. 

Artik Onogur boyunca yonetilen yenilmis Macarlar, once 'Etelkozu'ne (iki irmak arasi, yani 
iginden bes buyuk irmagin, Ozu (Dnyeper), Aksu (Boh, Bug), Turla (Dniester), Prut ve Seret'in aktigi, 
Ukrayna'nin guneybati kanadina kagtilar. Ug yil sonra Pegenekler tekrar ilerledi ve Tuna Bulgar Can 
Simeon'un muttefikleri olarak Macarlan daha batiya gitmeye zorladilar. Pegenekler boylece 150 
yildan fazla hakim olacaklan, simdiki Ukrayna'nin guney kismina sahip oldular. Onlann topraklannin 
yaklasik sinirlan doguda Don ve batida Tuna nehri idi. 

Pegeneklerin Ukrayna bolgesindeki devleti iki kanattan olusuyordu: Yuksek derecedeki sag ve 
dusuk derecedeki sol kanat. Sag veya bati kanadin yuksek dereceli oldugu gergegini Pegenek 
mezarlannin batiya yonelisi ve Constantine Porphyrogenitus'un devletin eyaletlerinin (boylannin degil) 
isimlerini listeledigi sira ispat eder. Her iki kanat dorder eyaletten olusuyordu. Bunlann her biri bes 
bolgeye aynhyordu. Yani butun devlet toplam 40 bolgeden olusuyordu. Eyaletler arasinda erkdizim 
(hierarchy) vardi. Yonetici tabaka olan Kangarlar en yuksek dereceli eyalette, ilk sag ile ilk ve ikinci sol 
kanatta yasiyorlardi. Bolgelerin olusmasi muhtemelen belli bir bolgenin 10 bin atli askerden olusan bir 
birlik saglama imkanina gore idi (Bkz: Bizans yazari Joannes Scylitzes'in -olumu 1092- verileri). 

Dogu Avrupa'daki Pegeneklerin yonetimi bir askeri demokrasi olarak nitelenebilir. Buyuk 
onemdeki turn konular bir genel kurulda (kurultay) kararlastinhyordu. Bizans kaynaklan (Joannes 
Scylitzes), oldugu yerde segilen temsilcilerden olusan bu kurulu t" k"menton (Latince conventus) 
tabiriyle tammlar. Misyoner Querfurtlu Bruno'nun bir mektubuna gore (1007 civan) bir kurultay 
toplamak yalnizca bir hafta ahyordu. Bu, Pegeneklerin gok fazla hareketliliginin delilidir. 

Gesta Hungarorum'un (1200 civan) adi bilinmeyen yazari, kaynaklan arasinda, 10. yy'da 
Pegeneklerin yonetici boyunun isminin Thonuzoba oldugunu buldu. Bu tabir, unlu karizmatik Sasani 
kabilesi 'Domuz Ailesi'nin isminin Turkgeye tercumesiyle agiklanabilir: Tonghuz (domuz) ve oba. 

888 



Pegeneklerde gorevler, iyi bilinen gogebe sistemi yanal tevaruse dayali olarak kalitsal idi. 
Maalesef elimizdeki kaynaklar Pegeneklerde ne kadar merkezi gorev oldugunu ve de isim ve 
islevlerinin ne oldugunu agiklamazlar. Constantine Porphyrogenitus yabanci bir aileden kimsenin 
onlann arasina girip yonetici olamayacagini vurgular. 

Arkeolojik veriler, Ros' nehri civannda buyuk bir Pegenek yogunlasmasi oldugunu gosteriyor. 
Herhalde Querfurtlu Bruno'nun (1007) Kiev Rus Devleti'nin smirlanndan itibaren yaya dort gunluk 
yoldan sonra ulastigi 'Qadirlar Kenti' burada idi. Kurultayin toplanma yeri de muhtemelen burada 
bulunuyordu. 

Pegenekler basta Bizans imparatorlugu ve Kiev Rusyasi olmak uzere, komsulanyla diplomatik 
ve ticari iliskileri korudular. Baglantilar ya Kirim sehri Chersones (Korsun), ya da Turla ve Ozu 
nehirlerinin haligleri arasindaki sahil uzerinden kuruluyordu. Pegenekler ve Kiev Ruslan arasinda, 
rehine degisimi yoluyla bir gesit anlasmalan temin sistemi vardi. 

Pegeneklerin muhtemelen herbiri 10 bin kisilik 40 tumenlik, toplamda 400 bin kisiye ulasan 
buyuk bir ath savasgilar ordusu vardi. Bunlar ozellikle arabalardan kurulmus istihkamlardan 
savasmalan ile unlenmisti. Donusum gegirmeden once, en iyi 'Merkantilist iktisadin ilk safhasi' olarak 
nitelendirilebilecek bir gesit Orta Asya ve Turkistan sehirleri birligi kuran Pegenekler, yeni Dogu 
Avrupa yasam alanina yerlestikten sonra sehirli koklerini terkettiler. Constantine Porphyrogenitus, 
onlann yonetimindeki, birzamanlar Dogu iranlilarm olan bosalmis sehirlerin varhgini vurgular. 

Gogebe devletin askeri karakterinden dolayi, Pegenek duzeni hemen hemen kaginilmaz olarak 
'komuta ekonomisinin' ozgunluklerini benimsemisti. Fakat oldukga liberal bir iktisat siyaseti izlediler. 
Dogu Avrupa'daki Pegeneklerin iktisadi hayvancilik (davar, sigir, at) ve ticarete dayahydi. 10. yy'da 
bashca ticari ortaklan, onlann sigir, davar ve atlanni satin alan Ruslar ve deri ve balmumu alan 
Bizans'm Chersones (Kirim) eyaleti idi. Pegenekler ayni zamanda Asya ile ticaretin aracilan ve ticaret 
yollannda guvenligin bekgileri olarak da bilinirlerdi. Hizmetleri karsihgmda komsulanndan degerli 
esyalar, mesela Korsunlulardan erguvani kumas pargalan, kurdele, ipek, altin, diba, biber, kizil veya 
Fars koselesi alirlardi (Constantine Porphyrogenitus). 

Pegenekler "ozgur, yani bagimsizdi ve parasiz higbir hizmet yapmiyorlardi." Musluman 
yazarlann da (ornegin Bekri, 1094) dogruladigi uzere, kolelik Pegeneklerde uygulanmiyordu. Savas 
esirlerine ya eve donme, ya da Pegenek kizlan ile evlenerek hukuken Pegenek toplulugunun uyesi 
olma segenekleri veriliyordu. 

Orta Asya'nin diger birgok halki gibi, Pegenekler de butun evrensel dinlere, Hiristiyanhk, 
Budacihk, Manicilik ve islam'a ilgi duydular. Aralannda bir gesit Maniciligin ozellikle yaygin olduguna 
dair deliller vardir. Kiev hakimi Buyuk Volodimer'in yardim ettigi Querfurtlu Bruno'nun (1007) misyonu 
gok az basan kazanmisti. Ancak Bekri'ye gore, Musluman tebligciler H. 400 (M. 1009-1010) civannda 
Pegeneklerin onemli birkismini islam'a gevirmeyi basarmislardir. 
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Komsu devletler arasinda hakim rolunu koruyabilmek igin, Pegenekler zaman zaman Bizans 
(914, 968, 972), Rusya (944) ve diger devletlerle ittifaka girmistir. Bu tur ittifaklar genellikle ad hoc 
temelde yapihr ve gogunlukla onceki bir muttefike karsi olurdu. Rusya'da ilk kez, Svyatoslav'in 
Bulgaristan seferi sirasinda gorunduler. 972 yihnda Ozu'nun ivintilerinde yapilan savasta Pegenek 
onder Kuria (Kure) Svyatoslav'in ordusunu bozguna ugratti. Svyatoslav olduruldu ve Pegenek onder, 
eski bozkir gelenegine gore, "Svyatoslav'in kafasini aldi ve kafatasindan kase yapti, bir metalle 
kapladi ve ondan igti" (Kiev Ana Vakayinamesi). 

Pegeneklerin Ruslara saldinlan Volodimer'in yonetimi sirasinda basladi. 988 ve 992'de 
Pereyaslav'a, 996'de Vasyl'kiv'e ve 997'de Bilhorod'a saldirdilar. Pegeneklerle savasmak igin 
Volodimer onlann daimi dusmam Oguzlan (Torki) ayarladi. 988'de Volodimer Stuhna boyunca ve sol 
kanatta Desna, Oster, Trubej ve Sula nehirleri boyunca istihkamlar kurmaya basladi. Torklann (daha 
sonra, asagida gorulecegi gibi Karakalpak olarak bilindiler) bu istihkamlar boyunca askeri 
garnizonlarm sakinleri olarak celbedilmesi o zamanlarda basladi. 

Ruslara Pegenek tehdidi, Pegeneklerin Kiev'in hemen disindaki savasta Yaroslav tarafindan 
perisan edildikleri yil olan 1036'dan sonra ortadan kalkti. Zaferine kismen dini bir sukran olarak, 
Yaroslav savas alaninda St. Sophia katedralini yaptirdi. 

1040'lann baslannda Pegenekler, Kipgaklar tarafindan batiya goge zorlanan Oguzlann (Torki) 
baskisini hissetmeye basladilar. 1 050-1 060'larda Pegenekler Ozu'nun sol tarafindan, ve sonra da sag 
tarafindan tamamen surulduler. Basta muttefik olarak yerlestirildikleri Bulgaristan olmak uzere, 
Tuna'yi gegip Bizans imparatorlugu topraklanna dogru toptan goge basladilar. 1050'de Edirne'ye 
varmislardi. Fakat bir sure sonra aralannda bir Bizans karsiti egilim hakim oldu ve Selguklularla 
ittifaka girdiler. Bizanshlar, 1091 yihnda (29 Nisan) Alexius Comnenus'a Pegenekleri tamamen 
ezmede yardim eden Kumanlann beklenmedik gelisi sayesinde kurtuldular. 1122'deki ikinci bir 
yenilgiden sonra, Bulgar ve Kumanlar arasina dagilan Pegeneklerin bagimsiz bir topluluk olmasi son 
buldu. Yaklasik ayni zamanlarda, Macaristan'da onemli Pegenek yerlesimleri kuruluyordu. 

10-11. yy'lardaki Pegenek Devleti milliyet ve din bakimindan tek tur degildi. isin basinda bir gesit 
Toharca konustuklan anlasihyor. ilk binyilin sonlanna dogru, Biruni'ye (1025 civari) gore iglerinden 
bazilan Dogu iran (As) dili konusuyordu. Constantine Porphyrogenitus'un verdigi eyaletlerinin isimleri, 
ornegin 'Yavdiertim' (Parlak-ath-Erdem), 'Kuergi Qur' (Mavimsi-ath-gur), 'Boru Tolmag' (Boz-ath- 
gevirmen) agikga Turkgedir. Kasgarh (1070) ve 10. yy. Arap cografyacilan Pegenek dilini On- 
Bulgarcaya baglarlar. Higbir Pegenek dilinde higbir metin gunumuze ulasmamistir. 

Oguzlar (Torki), Berendeler ve Karakalpaklar 

985'te Kiev hakimi Buyuk Volodimer, idil Bulgarlanna karsi bir sefer yapmak igin Torklan 
kiraladi. Torklar veya bizans kaynaklanndaki Uz-oi (Oguz) o zamanlar hala Sir Derya'daki yurtlannda 
idilerve henuz idil nehrini gegmemislerdi. 
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Kiev vakayinameleri onlann ismini iki sekilde kaydeder. Eski bigimde ilk hecede sozde geri jer 
(+) vardir: T+rk-. Bu, turkge hece seslisi 'u'nun asil eski Ukrayince gosterimi idi. Dogu Slavca (ve Eski 
Ukrayince) /+/ zamanla 'o'ya donustu ve Tork bigiminin dogusuna yol agti. 

Torklar Oguz (Turkmen) dil topluluguna aittiler ama Ruslann onceki muttefiki olan bu halk ig 
kargasamn (Selguklulann yukselisi) ve Kipgaklann (Kuman, Polovtsi) Avrasya bozkirlannda 
hakimiyetine yol agacak kavimler gogunun zincirleme tepkimesinin baskisiyla yurtlanni birakmak 
zorunda kaldilar. 1054 kisinda Torklann ilk birlikleri Pereyaslav yakinlannda gorundu ama Knez 
Vsevolod onlan yendi. 1060'ta Ruslann dort buyuk knezi buyuk bir ordu topladi, at ve gemilerle 
Torklann uzerine gitti ve onlan yendiler. Bu zafer Ruslara yonelik Tork tehdidinin sona erdigini haber 
veriyordu. Onceki Pegenekler gibi, onemli sayida Tork Tuna'yi gegti ve Bizans yetkililerince 
Makedonya'ya yerlestirildi. Bizans kaynaklan saylanni 600 bine gikanyor ama Torklann tamami bu 
gogte yer almadi. Bazilan bozkinn yeni efendileri Kipgaklarla birlikte yasamaya devam ederken, 
bazilan da Rus knezlerinin hizmetine girdi. 

O donemde gogebelerin parali asker olarak almmasi agik bir ihtiyagtan kaynaklaniyordu ve 
Bizans, Macaristan, idil ve Tuna Bulgarian ve Ruslar tarafindan bu yonteme sikga basvuruluyordu. Bu 
parali askerler belirlenen bolgelere, genellikle yoneticilerin meskenlerinin ve iktisadi merkezlerin (Eski 
Rus kaynaklannda lizn) civanna ve/ya smirlara yerlestiriliyorlardi. Usta suvariler olarak Rus 
knezlerine ihtiyag duyduklan seyi, hafif ve kolay hareket eden bir kalici orduyu saglamislardir. 
Knezlerin gogebe baglilan ile iliskileri yan feodal tabiatta idi. Kiev vakayinamesinden asagidaki metin, 
Berendelerin (Torklann bir kolu: q.v.i.) dort ondegelen yoneticisinin kendi rollerini nasil gorduklerini ve 
1159'da Knez M.S. tislav Izyaslavig'e, Kiev'i almak igin Izyaslav Davidovig'e karsi yardim etmeden 
once hangi sartlan ileri surduklerini gostermektedir: "Onlar dediler ki, ey knez, bizler sana karsi hem 
iyi, hem kotuyuz. Eger sen bize Baban (Izyaslav M.S. tislavig, 1146-1154) gibi tutkun olursan ve 
herbirimize daha iyi (yani daha karli) birer sehir verirsen, biz de Izyaslav'i (Davidovig) terk ederiz. Bu 
sozlerden hoslanan M.S. tislav, hemen o gece onlara Olbyr Serosevig'i gonderdi ve onlara turn 
istediklerini bagisladi; Olbyr da onlara knez adina yemin etti." 

11. yy. sonunda butun onemli Rus knezliklerinin hizmetinde Torklar vardi. Onlar da karsihginda 
efendilerine sadakatle hizmet ederlerdi. 

Rusya'daki ana Tork yerlesim alani Kiev'in guneyindeki Ros nehri boyunca uzanan sinir, yani 
Porossiya idi. Onlann merkezi olan Torgesk kenti burada bulunuyordu. Rusya'da Torklann son 
amlmasi 1235 yihndadir. 

Torklann, gergek Torklardan sayisal olarak daha iyi temsil edilen kolu Berendelerdir. Rus 
vakayinameleri Tork birliklerinin sayismi 600 (1160 yihnda) ve 6.000 (1185) olarak belirtirken, 
Berendelerin sayisi 1.500 (1172), 2.100 (1183) ve 30 bin (1138) olarak kaydedilir. Berendeler Rus 
vakayinamelerinde 1097-11 85 yillan arasinda gorulur. 
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Sadece Rusya degil, Macaristan ve Romanya'da da gegen Berende isminin kokunu bulmak igin 
gok gayret gosterilmistir. Peter B. Golden, L. Rasonyi'nin teklifini, yani -ber'den (vermek) ber-in-di 
(verilen) fiil turevini kabul eder. Ancak bu agiklamaya ciddi itirazlar yapilabilir. a) Ber-in sekli gok 
nadirdir ve ozel isimlerde kullanilmaz; b) ismin ikinci seslisi 'i' degil, 'e'dir, yani isim berin -degil beren- 
olarak anilir; c) 'Beren' bigimi, isim yapma ekleri ile ve yahn olarak Macarca belgelerde gegen pekgok 
sekilde goruldugu gibi, fiil degil isim kokludur: Bereny, Beren-d, Beren-g, vb. 

Kiev Vakayinamesi'ndeki Igor Olgovig'in olumu bahsi, 1146'da Kiev'in hizmetindeki gogebelerin 
Knez Igor'dan memnun kalmadiklanm ve baghliklanni Izyaslav M.S. tislavig'e naklettiklerini soyler. 
Hypatia yazmasi bu gogebeleri Karakalpaklar (Cerme Klobuki) olarak gosterir, ama Laurent metninde 
bunlara 'bazi Peren'leev' denir. Her ikisinin de Laurent metnine yakin oldugu Radziwill ve Akademi 
nushalannda 'bazi Berendeev' sozu vardir. Yani daha genel Berende-yerine Laurent vakayinamesi 
'Peren'le- bigimini ortaya atar. 

Bastaki 'b'nin b-r (>p-r) siralamasinda ara sira degisimi hemen butun Turk dillerinde iyi bilinen 
bir olgudur (Orn. 'barmak'tan Osmanlica 'parmak'). 'Peren', gagdas Kazakga gibi, damak iliskisi olan 
bir dil toplulugunda Turkge 'beren' kelimesini dogru olarak nakleder, yani beren = (b'er'en'). 'Peren-li' 
sekli de 'Beren-di'deki 'di'nin, iyelik bildiren/li/<*lig? isimden isim yapma ekinin bir allofonu oldugunu 
gosterir. Sonugta bu, ekin anlautundaki Tnin/I, d, l/allofonlan ile 'L' haline geldigi bir Turk dili olmali. 
Yasayan Turk dilleri arasinda bu degisim Kazakga, Kirgizca ve Altaycada sik gorulur. Bu 
dillerde/d/allofonu nazallardan/m, n, j/sonra sik duyulur (ve sadece Kazakgada/w/<7g/sesinden sonra 
da). 

Birisi boy ismi (Kirg. Bes-Beren) digeri de sahis ismi (Bereney: Beren+hitap eki-ay) olmak 
uzere, butun Turk dilleri iginde sadece Kazakga ve Kirgizca, apellatif olarak bu kelimeyi korumustur. 
Kelimenin anlami en iyi sekilde Kirgizcada korunmustur: a) Altin kartahn en iyi turlerinden biri, b) 
guglu, kuvvetli, savasgi, kahraman, (destek hizmeti goren) delikanh. Kazakgada bunun anlami daha 
farkhlasmistir: a) en sert gelik, b) en iyi kadife, c) (mecz.) bilge, unlu. 

Beren kelimesinin ozgun anlaminm 'altin kartal' olduguna suphe yoktur. Turk kisi adlannda 
vahsi kus ve hayvanlann isimleri, eski totem inanci kokenli olarak onemli yer tutar. Onerilen koken gok 
cesurca olabilir, gunku Tnin 'L'ye donusumu sadece gagdas dillerde kaydedilmistir. Ama Berendi < 
berenli tabiri mucerret bir olay degildir. Rus vakayinamelerindeki veriler en azindan iki benzer bigimi 
igerirler: a) Byanduk = ban-du-k (+lig+kugultucij -k) 'benli', Volodimer Monomach'in bir sayfasinin ismi 
(1085 civan); b) it-ogdi, bir Kipgak oymagi olan It-oglu isminin diger bir bigimi. Her iki bigim de Hypatia 
vakayinamesinde gorulur. It-ogdi bigiminde Kazakgadaki 'g'den sonra Tnin 'L'ye degisimi gorulur. Bu 
yuzden, Berendi kelimesinin agihmi 'beren'+'li' (birongun olarak) 'altin kartalh' seklinde yapilmahdir. 

Rusya'daki butun Turk parali askerler igin genel tabir 'Cernye Klobouci' (Karakalpaklar) idi. 
Buradaki 'klobouk' Turkge asilli gorunmektedir. P. Golden'in "isimleri, Kara Kalpaklar, gergek veya 
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mecazi olsun, Kiev knezlerine baglanmalarimn simgesi id i" agiklamasi kabul edilebilir. Bunlar Rus 
vakayinamelerinde 1 146-1202 yillan arasinda gorulurler. 

1974 yihna kadar Kiev'deki St. Sophia katedralinde bulunmus 292 adet Ortagag ve Erken 
Yenigag grafiti iginde, bu yazmalan yayinlayan Serhiy Vysoc'kiy'm 'guzel bir muamma' diye 
tanimladigi olagandisi bir metin vardir (153 numarada). Bu grafit, birinci kattaki dis galerinin 
guneyinde bulunmustu ve St. Onuphrius fresklerine kazinmis gok sayida grafitten biri idi. 1073'teki 
Izbornik Svyatoslava ve 1092'deki Basmelek Gospel yazmalan gibi, 11. yy'a ait belli metinlerin 
kahntisi olan bir gift satirh tarzda yazilmisti. Birincisi hig okunamayan dort satirdan olusuyordu. 
Ceviriyazi ile soyle okunmaktadir: 

1.M[C] ...f... 

2. TAT+KJUy+ POPIN B=LOV=n+S+ 

3. KYJ • BAKACUASIIVAN+ UURABYBO 

4. nUE AL+TI AL+TI AL+BABU • 

Bu kisa metin sekiz Turkge kelime ve/ya cumleyi igerir. Birisi (Hiristiyan) dini anlam tasirken, 
digeri iletinin ana fikrini olusturdugu igin, Slavca ve Turkge unsurlann dagihmi kaydadeger. Dil Oguz 
Turkgesidir. Bazi ozel ifadeler sirayladir. Bu yuzden, geviriyazida 'A olarak alinan Slav harfinin iki ses 
islevi vardir, /a/ve/6/, 'f ise 'u'dur. iki kisi oldugu igin 'oldu' kelimesi tekrarlaniyor. 'Kk' veya 'rr' deki gibi 
tekrarlamalardan kaginmak igin, unsuzler hem bir kelimenin son unsuzunun, hem de ardindan 
baslayan kelimenin baslangicinin yerini almaktadir. 

Metin ve gift dilli yazmanm gevirisi soyledir (Turkge kelimeler italik): 

Tatuk (k) ug popin belovejskiy Tatuk Kug, Bela Veja'nin basrahibi (popin) 

Boka go'asi Ivan gor (ra) bi ve Boka'nin oglu Ivan, mutevazi adam 

Bojiye (Mecz.)Tann'nin hizmetgileri 

Olti, olti Oldu (ve) oldu (yani ikisi de oldu) 

Alba bu Bu (onlann) saygideger hatirasina 

Tatuk Kug ve Boka'nin oglu Ivan Cor, agikga Kiev knezlerine hizmet eden ve hatta Hiristiyan 
olan Karakalpaklann ust tabakasindan idi. Benim varsayimima gore, hukumdarlan tek basina butun 
Rus ulkesini yoneten Vsevolod Yaroslavig (1078-1093) idi. Bu, Cernihiv Knezligi'ne bagh Bela 
Veja'dan ust duzey rahiplerin Kiev'in yenilenmis St. Sophia katedralinin duvarlanndaki grafitlere dahil 
olmasini agiklayabilir. 
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Ust duzey rahip Tatuk Kug ve yuksek askeri komutan (gor) Ivan'in kardes olmalan mumkundur. 
Bunlar ayni zamanda (belki 1085) oldurulmus gorunuyor ve Ivan'in oglu (ust duzey rahipler 
evlenemezlerdi) onlann anisina yaziyi kazimis olmalidir. Onun da bir rahip olmasi mumkundur: St. 
Sophia'ya bagh birisi olarak, bu yazmayi kendisi bir ustaya yaptirmis olabilir. 

Kiev'deki St. Sophia katedralinde bulunan 153 no'lu grafit, Kiev Rusyasi'ndaki Karakalpaklan 
onurlandirmak igin bilinen tek yazma olmasi hasebiyle, Dogu Avrupa tarihi bakimindan oneme 
sahiptir. Bunun Turk dilbilimi ve kultur tarihi igin onemi ise ozgun gift-dilliliginde, Turk-Slav 
karakterinde yatar. 

1146'dan sonra, Kiev Rus Devleti'nin sona erisine kadar (1240) Karakalpaklar Romali 
prateryanlann rolunu oynadilar. Kiev knezlerinin atanmasinda belirleyici rolleri vardi. Son kez 
zikredildigi, Residuddin'in Kiev'in Mogollarca fethini anlatiminda (1240) Kiev Rusyasi 'Oruslann ulkesi' 
diye gegerken, Karakalpak halki 'kavm-i kulah-i siyahan' olarak geger. 

Hazarlar 

Kuzey Kafkasya'da bulunan gegitlerden en onemli ikisi Daryal (Alan veya Hazar) kapisi ile 
Derbent (Cor, Bab'ul-Ebvab) kapisidir. Burasi Avrasyah 'barbarlara' karsi Buyuk Cin Seddi veya bir 
'hudut' rolu oynamistir. Kafkaslar'daki yerlesik gug iran (Arsak ve Sasani) idi; 7. yy'in ikinci yansmda 
yerini Araplara birakti. Sasani (ondan sonra da islam halifeligi) hududu boyunca Kuzey Kafkasya'da 
ayni 'barbar' kabilelerin, yani Hunlann (Hsiung-nu), Sabirler (Hsien-pi), Kay-Ian (Hsi) ve baskalannin 
ayni orgutlenmelerinin oldugunu kesfetmek oldukga heyecan vericidir. Bunlann arasinda oncu role 
Gergek Avarlar (Ahwarlar, yani Wu-huan) sahipti. 

Kafkaslar ayni zamanda, zamanla Bizans'in da dahil olacagi Roma ile iran arasinda hakimiyet 
mucadelesi arenasiydi. istanbul imparatoru Heraklius (610-641), imparator olmasindan itibaren 
surekli Fars tehlikesi ile yuzyuze geldi. Sasani 2. Husrev Perviz'in (589-628) ordulan Filistin, Suriye, 
Misir ve Anadolu'yu istila etmisti. 615'te Bogaz kiyilanna ulastilar; Heraklius Afrika'daki Kartaca'ya 
kagmayi bile dusunuyordu. Bu acikli durumda umutsuzca Sasanilere karsi bir muttefik anyordu. Bu 
onder suphesiz, 615 yilmda Qin imparatoru Yang-ti'yi ezen Gokturklerin buyuk kagani Shih-pi (609- 
619) idi. Kudus'un 614'teki dususu haberinin gagdas Gurcu nushasi (Pandektes), Heraklius'un bu 
ongoruler iginde yardim istemek igin Gokturk kaganina elgi gonderdigini agikga ifade eder. Shih-pi 
Bizans elgisini iyi karsiladi ve isbirligi yapti. Heraklius bundan sonra Turk topraklanna (yani Kuzey 
Kafkaslar) yoneldi. 

Farslara karsi Gokturk-Bizans ittifaki, 626 yilmda Shih-pi'nin halefi, Bati Kagani Tung 

Yabgu'nun en kuguk oglu olan sad unvanh yegenini batiya gonderen buyuk kagan Hsieh-li ile de 

yenilendi. Tung Yabgu 628'de Kuzey Kafkasya'ya geldi ve iranlilan yendikten sonra geri de sad olan 

oglunu birakip Orta Asya'ya dondu. Orta Asya'daki ig kargasadan dolayi sad burada rahat etti. 630 

yilmda Cin tang sulalesi Dogu Gokturklerini yendi, 659'da ise batidakilerin sonu geldi. Sad, 

kaynaklarda Hazar kaganlan olarak gegen kaganlar sulalesinin kurucusu oldu. 
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Temelinde Hazar budunadi oldugu farzedilerek, Hazar Kaganhgi'nin kokeni sorununu gozmek 
igin gok gayret gosterildi. ismin pekgok agimlamasi onerildi ama higbiri ikna edici degildir. 650 yih 
civannda Hazarlar bir milli topluluk olarak artik bulunmuyorlardi. Hazar sadece, Hohenzollernlerin 
eline gegtikten sonraki Prusya ile karsilastinlabilecek bir cografi terim idi. Bugun Kuzey Kafkasya'da 
gok sayida milli topluluk yasar: Hun, Bulgar, Turk, On-Mogol, Kafkas vb. Bu alan ilk once Gokturk 
hanedaninin onderince birlestirildi: O, 1701'de Prusya krah olan Brandunburg elektoru 3. Frederick 
Hohenzollernin yaptigi gibi, Hazar isimli bolgenin kagani oldu. 

Hazar tarihinin Dogu Avrupa tarihgisi igin ozel bir onemi vardir. Hazarlar, oradaki hemen hemen 
ilk yerlesik medeniyet idi. Birgok ozellikleri, dususunden sonra halefleri, Kiev Ruslan tarafindan 
ahnmistir. 

Hazar tarihi ug doneme bolunebilir: 1) 650-737, 2) 737-840 ve 3) 840-965. Tarihinin ilk yuz yih 
esasinda, iran'a giden ticaret yollarmin denetimi ve Azerbaycan igin Araplarla kiyasiya bir 
mucadeleden ibarettir. Kirim'daki Bizans mulku Cherson'a sik sik goz dikmelerine ragmen, genellikle 
Bizans ile muttefik idiler. ilk donemde Hazarlarm baskenti Dagistan'da bulunan 'Belencer' (ashnda 
Baran-gar), '-ordunun-sag kanadi' idi. Hazar-Arap savaslan Hazarlarm yenilgisi ve Araplarla bansi ile 
son buldu. 

Bu sure iginde Hazar Bansi'nin (Pax Hazar) dikkati kuzeye, sonradan Ukrayna ve Guney Rusya 
olan yerlerdeki kabilelerin yonetim altina alinmasina ve Frank, Arap ve Hazar-Aral bolgesiyle Hazar 
ticari baglantilannin genisletilmesine kaydi. Hazar Devleti igin Frank Yahudi tuccarlarla ticaretin ozel 
bir onemi vardi. 8. yy'm ikinci ve 9. yy'in ilk yansinda bunlar hakim kitalararasi ticaret gucu idi. Rhone 
(Latince Rhodanus, buradan onlann Arapga adi Radhaniye) nehrinin agzinda bulunan Frank 
limanlanndan Kuzey Afrika, Bizans ve Hazar'a, ayni zamanda Arap topraklanna, iran, Hindistan, Orta 
Asya ve Cin'e seyahat ediyorlardi. 

Yeni dunyanin iktisadi baskenti olan Bagdat kurulduktan sonra, isletmelerini sehrin dis mahallesi 
Rahdan'da (Onlann Arapga'daki diger adi Rahdaniye'nin kaynagi) kurmuslardi. 
Radhaniye/Rahdaniye'nin Hazarlar uzerindeki etkisi nihai idi. Herseyden once, buranin etkisiyle 
Hazarm siyasi duzeni Frank ornegine gore sekillendi. Kaganin rolu devletin karizmatik temsili ile 
sinirlandi ve butun iktidar iranli Varaz ailesinin (Turkge, bwlg'n yazilan Barg, Barga'an) vekilharglik 
(beg, ikhsidh) ofisine nakledildi. Bunlar Rahdaniye'den Yahudiligini kabul etmeye celp oldular (as. 
bak). Kaganinkinden baska bir sulalenin vekilharglik makami, Turklere ait gifte kralhk olarak yanhs 
yorumlanmistir. 

Hazar iktisadi bir para duzeni, gegis ucretleri ve kole, bal ve balmumunun (Rus ve Sakalibe, 
yani Slavlardan), kunduz, samur ve oteki postekiler (gogunlukla idil Bulgarlanndan) ve kumaslann 
(gogunlukla Curcan ve Bizans'tan) tekrar ihracina dayaniyordu. Kendi topraklannda ve deniz 
yollannda, ozellikle baskentlerinde iyi galisan bir gumruk (basing) duzenleri vardi. Gumruk memurlan 
hem gumruk vergilerini, hem de ticarete konan ondabir vergisini toplardi. 
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7. yy'da uluslararasi Roma altin 'trimissis'inin (bir solidin ugte biri) ortalama agirhgi 1,5'tan 1,3 
grama indirildi. Bu agirhk 3,9 gramhk Misir altin miskaline benzedigi igin, miskal, Bati Avrupa'nin 
gumus siliqua'si ile ayni olan Afrika'nin 2.73 gramhk gumus dirhemi igin temel alindi. Afrika dirhemleri 
Dogu Avrupa'daki Hazar Donemi istiflerinde, ozellikle 787-833 yillan arasi igin bulunmustur. Bunlann 
Radhaniye tarafindan getirildigi saniliyor. ilk Ortagag paralan olarak bunlar, 1917'ye kadar yururlukte 
kalan Dogu Avrupa olgubilim sistemi igin temel oldular. Hazarlar madeni para ile kurkgulerin cenneti 
olan idil bolgesindeki derilerin birlikte bulunmasina dayanan ustaca bir bigim gelistirdiler. Bir sincap 
derisi (tin) orada 2,73 gramhk 2,5 dirhem, yani 6,825 gram gumus ediyordu. Hazar para hesabimn bir 
birimi olan 'altin', 6 tine, yani 40,95 grama veya 409,5 gram gelen bir Bagdat ratlinin, yani libresinin 
(1917'ye kadar Rus libresi olarak yururlukte kalmistir) onda birine esitti. Hazarlar ulkelerinde Arap 
usulu kendi dirhemlerini basiyorlardi. 

§imdi sehirlerine donelim. Bunlann ortalama ornegi islami (irani) Orta Asya'da bulunur. Orta 
Asya'nm Hellen sehirleri 4-5. yy'larda gogebelerce buyuk olgude tahrip edilmisti. Yeniden 
kentlesmenin baslamasi gerekiyordu. Bunun ilk basamagi peykleriyle birlikte sarampollu 'rustak' ve 
daha sonra yuvarlak sehir idi. 

Hazar Devleti'nin ilk baskenti Dagistan'daki Sulak nehrinin yukseltilmis boylan uzerinde 
bulunuyordu. §ehir agik ve kapah 15 uydu yerlesim sistemini igeriyordu. Bunlardan birisi, oldukga iyi 
istihkamh Verhnegiyurt yerlesimi (Kiev gibi) hakim bir sehir olarak ortaya gikmisti. Hazar'in yeni 
baskentine gelince, 9-10. yy. Arap cografya yazicihginin pekgok gagdas tarifi ve bunlann yazarlannin 
baskentin Atil (idil) nehri deltasina yakin bir yerde bulundugu konlannda hemfikir olmalanna ragmen, 
bugune kadar arkeologlar sehirden bir iz bulamamislardir. Yazih kaynaklara gore sehrin iki ozelligi 
vardi: Hem bir ikiz kent, hem de iran misali yuvarlak kent idi. Surlarla gevrili ikizlerin ayn i§levleri vardi 
(Buyuk Novgorod gibi). Hazarcada Sankgin ve Arapgada el-Beyza (ikisi de beyaz) denilen batidaki 
§ehir dini ve siyasi merkez idi. Dogudaki ticari mahalle devletin ismiyle, Farsgada Hazaran (Hazarlar) 
veya Hazarlann iranh ortaklan Kwalislerin ismiyle biliniyordu (Eski Rusgada Khvalisy, Eski Vikinkgede 
Calthen, Hazarcada Khwalin bahk'tan Khamlik). Arap yazar Mukaddesi (985-987 civan), yeni Hazar 
baskentinin Hazar ikiz kenti Curcan'dan sonra insa edildigini agikga ifade eder. 

Filistin, Irak ve istanbul'daki gagdas Yahudilik merkezleri Hazarlann donmesini kayda almayi 
basaramadilar. Bunun iki sebebi vardi. Oncelikle bunu din adamlan (rabbiler) degil, uluslararasi 
tuccarlar basarmisti. ikinci olarak bu, safha safha etkisini gosterdi. Vekilharg, Yahudiligi once ozel 
(730-731 civan), sonra da resmi olarak (799-809) kucakladi. Ancak 830-840 civannda kagani 
Yahudilige dondurebildi. Bu hareket kagani Tengri dininin temsilcisi olarak sahip oldugu karizmadan 
mahrum birakti. §imdi vekilharg, devletteki butun iktidan kullanma konumuna geldi. Sonugta, kaganhk 
erkinin iktidanni ihya etmek isteyen Kabarlar isyan etti. Fakat vekilharg bu hareketi bastirmayi 
basardi. Benim arastirmalanma gore, kagan Orta idil'deki Rus tuccarlanna sigindi ve orada Rus 
Kaganhgi'ni baslatti (839 civan). Bundan sonra, Rus hakimi Svyatoslav 965'te sehirlerini tahrip 
edinceye ve bu ilging devlete son verinceye kadarki sure igin Hazarlar hakkinda bir sey bilmiyoruz. 
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Din sozkonusu oldugunda Hazarlar musamahah idi. 10. yy'in ilk yansindan Arap yazarlar 
Mesudi ve istahri, baskent nufusunun asagidaki oranlara gore, her biri kendi hakimine sahip dort 
degisik dini topluluktan olustugunu yazarlar: Yedide ikisi Yahudi, yedide ikisi Hiristiyan, yedide ikisi 
Musluman ve yedide biri pagan. 787'deki iznik 7. Ekumenik Konsulu, Hazar Devleti'nde yeri Ortodoks 
piskoposlugu igine alacak bir baspiskoposluk olarak Got mitropolitliginin kurulmasini onermistir. 

Hazar hukumetinin 12 bin kisilik bir kahci ordusu vardi. Askere alinanlar islam kokenli Dogu 
iranlilar (Arsiye) idi. Bunlann komutani vezir seviyesinde idi. 

Gunumuze higbir Hazar metni ulasmamistir. Sadece 930 civannda (hala Hazar yonetiminde 
iken) Kiev'de yazilan bir beige korunmustur. Bu, simdi ilgiltere'de Cambridge'te tutulan Kahire Geniza 
belgeleri arasinda bulunmustur. ibranice yazilan bu belgede Gokturk alfabesinde Hun-Bulgar dilinde 
bir muhur bulunmaktadir. 

Kipgaklar 

Kipgak isminin en erken bahsi Uygur Kagani il-itmis'in (747-759) oyma (runik) yazitlannda 
bulunurken, Kipgak kabile birliginin olusumu 12. yy. baslarma kadar suren uzun bir suregtir. 
Kipgaklann kokeni ve milliyeti konulannda son zamanlarda pekgok bilgin galisti ama birgok soru halen 
cevapsiz beklemektedir. Bunlardan birisi agiktir: Kipgaklar, basta Cin'de olmak uzere, iktidarlara yeni 
ve guglu hanedanlann gelisi ile tetiklenen kavimler gogu gibi, gok sayida zincirleme tepkinin etkisiyle 
batiya goge baslamislardir. 11-13 yy'in Kipgak birligi "Turk, Mogol ve muhtemelen irani unsurlar 
igeren gok tabakah bir budun-dil (ethno-linguistic) yapi gostermekteydi" (P. B. Golden). 

Birligin topraklan ugsuz bucaksizdi: Batida Tuna'dan doguda Cin sinirlanna ve guneyde 
Musluman orta Asya'ya uzanmaktaydi. Kipgaklann iki bagimsiz kanadi vardi. Bunlann arasmdaki 
sinir idil boyunca uzaniyordu. Dogu kanadi ilk olarak Kimek adiyla ortaya gikmistir; Mogol istilasindan 
(1222) sonra ise Kangh diye yeniden adlandirilmistir. islami kaynaklar bati kanadina 'Dest-i Kipgak' 
(Kipgaklann Bozkin) derlerdi. Rus kaynaklan onlara Polovci, Bizans yazarlan Kuman ve Macarlar ise 
Kun derlerdi. 

Kipgaklar Rusya'da ilk kez 1055'te, onderleri Bolus (Turkge 'yardim edici'), Kiev Knezi Vsevolod 
Jaroslavig ile bir anlasma yaptigi zaman gorunduler. Bir diger Kipgak onder Sokal (Sakal) Kiev'in ayni 
knezine karsi ilk seferi yonetti ve onu yendikten sonra bozkira geri dondu (1061). 

Ancak kisa bir sure iginde bozkirda buyuk bir degisiklik oldu. On-Mogol Kaylar eski Pegenek 
bolgesine girdiler, Kipgaklann merkezlerini aldilar ve bozkira kendileri hukmetmeye basladilar. Bunlar 
Rus uglusu (izyaslav, Svyatoslav ve Vsevolod Yaroslavigler) ile hemen gatismaya girdiler. Qikan 
gatisma Rus ordusunun Alta nehri kiyisinda mahvolmasi ve Kiev'de bir devrim ile sonuglandi (1068). 
1107'de Rus hanedaninm iki kolu Monomakhlar ve Olgovigler, Kipgak yonetici oymagi Ayepalardan (- 
Q-ay-opa: oba) kiz aldilar. 
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Orta Asya'daki olaylar Kipgak bozkinni etkilemeye devam etti. 1090'larda On-Mogol Olberli 
oymagi Mangurya'nm Jehol eyaletinden ayrildi. Kisa bir sure iginde bu oymak Aral golunun 
kuzeyindeki bozkir yerlesimlerini ele gegirdi; 1100'de Donets havzasinda belirdiler. 1116-1117 
civannda istikrar saglandi. Olberli ve Kay oymaklan ikili yonetim temelinde iktidan aralannda 
paylastilar. Burada Olberli oymaginin baskani ust yonetici olurken, Kaylann onderi onun naibi 
oluyordu. 

Rus vakayinameleri iki ana Kipgak topluluguna isaret eder: Vahsiler (dikye) ve digerleri. Bunlar 
igin ben irticalen 'vahsi olmayan Kipgaklar' terimini uydurdum. Bunlar Rurik'in Ruslan ile nispeten iyi 
iliskiler iginde idi. Yani Kiev tahtindaki bir knez degisikliginden veya Kipgaklarla dusmanliga son 
verilmesinden sonra, bunlar Rus (yani Kiev) ve Pereyaslav topraklannin knezleri, ilke olarak 
Monomakh ve Olgovig kollannin temsilcileri ile bir konferans duzenlerlerdi. Kipgaklar iki kanada 
ayrihyordu: Guney ve sol (dogu). Kipgaklar dogu egilimli oldugu igin ikincisi daha itibarh idi. Guney 
kolu daha ust dereceli oymak toplulugu olan itoglu ve Urusoba'yi (Urusovigi) da igine aliyordu. 
Birincisi Bug nehrinin guneyinde gezinirdi. Kislaklan bu nehrin orta, yaylalan ise asagi boylan idi. 
Urus Oba kislanni Ozu gayirlannda, yazlanni ise Mologna nehri boylannda gegirirdi. 

Sol kanat boylan iginde daha yuksek derecede olani Burcoglu (Burcevigi) idi. Bunlar ayni 
zamanda 'vahsi olmayan Kipgaklar' arasinda en ust derecede idiler. Yazlan Orel nehri kiyisindaki 
Kara Orman'da yasarlardi; kislaklan ise Yukan Donets'te bulunuyordu. DusCik derecedeki topluluk 
Ulasoglu (Ulasevigi) karargahini Samara nehri boyundaki Kara Orman'da kurmustu. 

Kiev vakayinameleri guney kanat Kipgaklanna 'Rus Kipgaklan' (1169), 'Korsun Kipgaklan' 
(1109; anlasmamn imzalandigi sehre izafeten) veya 'Lukomorskie Kipgaklan' (1193; Karadeniz 
duzluklerinin sakinleri manasinda) derler. Sol kola, topraklan Pereyaslav Rus Knezligi ile sinirda 
oldugu igin Pereyaslav Kipgaklan denir (1 169). 

'Vahsi Kipgak' ismi Kiev vakayinamelerinde ilk kez 1146'da belirir ve ondan sonra 11 defa 
geger: 1149, 1159, 1172, 1195 ve 1196. 'Vahsi Kipgaklar' her kanatta ikiserden dort boy 
toplulugundan olusuyordu. Gogerlik yurtlanni ancak dolayli isaretlerden anlayabiliyoruz. Terter Oba ve 
Jete Oba (Jetebigi) Donets nehri, Kinm ve Kafkasya ile ilgiliydi. Toks Oba (Toksebigi) ve Ko (t) I Oba 
(Kolobigi) muhtemelen Asagi idil duzluklerinde yerlesmisti. Haligli M.S. tislav Udaliy'm kayinbabasi 
Kotyan'm (Koten) ait oldugu Terter Oba ile Toks Oba arasinda rekabet olduguna dair deliller vardir. 
Rekabeti Arap tarihgi Nuveyri (olumu 1333) anlatir. Kiev Knezi 2. Svyatopolk'un kayinbabasi Tugota 
(r) kan, 1095 yilinda onun tarafindan Kiev yakinindaki Berestovo'da bulunan knezlik ikametgahinda 
gomulmustur. 16. yy'da Svirali (Bila Tserkva yoresi) knez ailesi Polovci-Rojnovskiler kendilerinin 
Tugota (r) kan soyundan olduklanni soyluyorlardi. Buna, Rurik'in Kiev Devleti'nin gokusunden sonra 
kalan tek asil sulalenin bunlar oldugu eklenebilir. 

'Vahsi olmayan Kipgaklar'la Rus sulaleleri arasindaki iliskiler dostane idi. Ruriklerin sol kanat 
sulaleleri de Kipgak askeri yardimindan faydalaniyordu. Bu, Kiev Knez'liginin orada yerlesen 
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Karakalpaklardan kurdugu kalici ordusunu dengeliyordu. Bu yuzden ilk Kipgak saldinsina ugrayan da 
Kiev Knezligi idi. Kipgaklar, Karakalpaklarla, evlilik iliskilerine girmeye basladiklan 12. yy. ortalanna 
kadar onlara karsi da acimasiz idiler. Kipgaklar ve Rus knezleri arasmda surekli ozel savaslar ve 
karsilasmalar olabilirdi ama bunlar birbirlerini bir digerine bagli goruyordu. Kipgaklar higbir zaman, 
ornegin Pereyaslav topragi gibi, Rus knezliklerinin sinir arazilerinin bir kismini bile isgal etmeyi 
dusunmediler. Rus bolgelerinin iglerine daldilar ise de bunu Ruriklerden birine karsi digerinin muttefiki 
olduklan igin yapmislardir. 1222'de gelen Mogollar onlan (tipki Alan ve Kipgaklar igin gabaladiklan 
gibi) ayirmaya galistiklannda basanh olamadilar. Baglar, savasi parah askerlere ve olume tercih 
edecek kadar gtiglu idi. 12. yy'da Kipgaklarla Ruslar arasinda evlilikler oldukga yaygin idi. Birgok Rus 
knezi Kipgak annelerin gocugu ve Kipgak onder de Rus annelerin gocugu idi. Kipgak folkloru Ruslarca 
da paylasildi ve sonugta belli guzel Kipgak halk hikayeleri 12-13. yy. Kiev ve Galigya 
vakayinamelerinde yasadi. Kipgak onder Otrok, onun gorevlisi Or ve bozkir otu yevsan hakkindaki 
ilging hikayeden bahsetmek yeterlidir. En buyuk Rus edebi gahsmasi Igor Destani'nm konusu da 
Kipgaklardir. 

Kipgak birligi oldukga gevsek idi ve hig merkezilesemedi. Ug ana siyasi ve iktisadi merkezleri, 
bugunku Harkov'un yakmindaki Sivers'kiy Donets havzasinda idi. Baskentleri §arukan (ayni zamanda 
Cesuev denir) ve ikinci sinif merkezleri dogudaki Balin ve batidaki Sugrov orada idi. 11-12. yy'larda 
Orta Avrupa ve Balkan ulkelerini Kiev uzerinden Kipgaklara baglayan Zalozniy yolunun terminal 
noktasi da burasi idi. 12. yy'in 50 ve 60'h yillannda Kipgaklar Tuna bolgesi ve daha sonra Bizans 
hakimiyetindeki Bulgaristan ile daha fazla ilgilenmeye basladiklannda, Ruriklerin mali dayanaklan 
tehdit altina girmisti. Bu durum, gogunlukla ug ana Rus ticaret yolu Zalozniy, Solyaniy ve Rum'u 
(1 1 68, 11 70) koruma amaciyla 1 1 60, 1 1 67, 1 1 68, 1 1 70, 1 1 80, 1 1 84 ve 1 1 85'te bir dizi Kipgak karsiti 
sefere sebep oldu. Aynca, Kipgak iktisadinda Kinm, ozellikle Suroj (Sudak, Sugdaia), Azov (Azak) ve 
Saksin (idil'in agzmda) gibi yarimadamn gok onemli noktalan onemli rol oynamistir. 

Kipgak dili ticarette geger dil haline geldi. Ermeni tuccarlar ve Kipgaklar arasindaki baglantinin 
bir kahntisi, 16-17 yy'da Ermeni alfabesiyle yazdiklan Kipgak dilini kilise ve belediye islerinde bile 
kullanmaya devam eden Ukrayna Ermenilerinin Turklesmesi olmustur. Kamyanets-Podil'skiy'dan 
gagdas mahkeme belgeleri bunun gosterir. 12. yy. ortalannda bir yerde bir kisim Kipgak, Yahudi 
tuccarlardan Museviligin Karay bigimini kabul etti. Bunlar son zamanlara kadar ibrani harflerle yazilan 
Kipgak dilini kullanan Karaylardir (Karaim). 13. yy'in 40 ve 50'lerinde bunlann bir kismi Galigya krallan 
Danilo ve Lev tarafindan Hahg ve Kukuziv'de (L'viv) yerlestirildiler, bir diger topluluk Litvanya prensi 
Vitovt'a katildi ve 14. yy. sonu ile 15. yy. baslan civannda Luck ve Troki'deki ikametlerde 
yerlestirildiler. 

Turk-Mogol kurt inanciyla tek-Tannh Gok-Tann dini, yonetici gogebe Kipgak tabakasinin dini idi. 
Maniciligin (Kipgak onder Bonyak'in isminde gorulur: Mani-ax, 'mani'nin izeyicisi), Hiristiyanhgin 
Nesturi kolunun ve de daha sonra aralannda baskin hale gelen islam'in Orta Asya bigiminin takipgileri 
vardi. 
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Kipgaklarda gomu geleneklerinde goruldugu uzere bir dogu egilimi vardi. Olunun, haoma adh 
igki igin bir kap tutan (bir iran-Saka gelenegi) tas heykelleri Ukrayna'da oldukga fazla miktarda 
bulunmustur ve en tipik mezar tasidir. Yerel halk bunlan gogunlukla 'kamyani babi' (tas bebek) diye 
adlandinr. 

Kipgaklar da bozkira ozgu dini musamahayi sergilemislerdir. Bu yuzden, ornegin Fransiskan 
misyonerler daha Mogollar zamaninda (13. yy'in ikinci yarisi, 14 yy. baslangici) Kinm-Azak denizi 
sininnda etkin idiler. Bunlann eseri iki bolumden olusan 'Codex Cumanicus'tur: italyan tuccarlann 
kullanimi igin derlenmis bir Kipgak Turkgesi-Latince-Farsga konusma sozlugu ve Kipgaklann kullanimi 
igin Alman misyonerlerce yazilmis Hiristiyan ayin malzemeleri. Maalesef, Mogol oncesi donemden 
Kipgak metinler bilinmemektedir. 

1222-1240 arasinda Mogollar Dogu Avrupa'yi i§gal etti ve Rus ve Kipgak devletlerinin ikisine de 
son verdiler. 

13. yy'in 40'h yillarindaKipgaklann bir kismi Mogollardan kagarak, Terter Obali Kotyan (Koten) 
onderliginde Macaristan'a gelip yerlesti. Baslangigtaki zorluklardan sonra bunlara ozerklik verildi ve 
sonradan Macarlar arasinda eridiler. 12. yy'in 50'li yillannda Kipgaklar Bulgaristan'a tekrar 
yerlesmeye baslamislardi. Burada, Cig Kipgak hanedani olan Asenler (1185-1280), Terter Obahlar 
(1280-1323) ve Sismanlar (1323-1396) ikinci Bulgar Kralhgi'nin kurulmasiyla sonuglanan Bizans'a 
karsi Ulah-Bulgar ayaklanmasini yonettiler. 

Kipgak Devleti'nin butunleyici bir pargasi olarak eski Bosporus ve sonraki Kuban Buyuk Bulgar 
Kralhgi'nin topraklan, profesyonel manada kole ihrag etmek igin esas alanlardi. Satin ahnmis kole igin 
Musluman terimi 'Memluk' idi. Misir ve Suriye'nin yoneticileri Eyyubiler, 12. yy'da Kipgak bolgesinden 
kole ithal etmeye basladilar. 1250'ye gelindiginde Misir ve Suriye'nin Memlukleri iktidan kendi ellerine 
aldilar ve 1517'deki Osmanli fethine kadar burayi bagimsiz olarak yonettiler. 
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A. Turk-Slav ilifkileri ve Kafkas Halklan 



Turkistan'dan (Orta Asya) Dogu Avrupa'ya Yapilan Turk Gocleri / Yrd. 
Dog. Dr. AM Ahmetbeyoglu [s. 522-529] 

istanbul Universitesi Edebiyat Fakultesi /Turkiye 



Gunumuzde Adriyatik'ten Cin Seddi'ne kadar gok genis bir cografyada yasayan Turkler, Altay 
Daglannin kuzeyi ile Sayan Daglannin guney-batisi arasindaki tespit edilebilen en eski yurtlarmdan 
itibaren birgok bolgeyi vatan edinmislerdir.1 Zamanimizdaki adlan ile bu sahalar dogudan batiya su 
sekildedir: Yakutistan, Guney Sibirya-Altaylar, Mogolistan-Kansu-Ordos, Dogu Turkistan, Bati 
Turkistan, Kuzey Afganistan, Horasan, Kafkaslar ve Azerbaycan, Musul-Kerkuk, Halep civan, 
Anadolu, Balkanlar, Kinm, Kazan. 2 

Altay-Sayan Daglannin guneybati kisminda yasayan Proto-Turkler, M.O. 1700'den itibaren 
etrafa hakim olmaya ve yayilmaya baslamislardir. Bu Proto-Turklerden bir kismi bugunku Kazakistan 
uzerinden Maveraunnehr'e (Maveraunnehir) kadar gelerek oradaki Akdeniz irklan ile temas kurarken, 
batiya dogru agilan gruplar da Ural (Fin-Ugor) kavimleriyle irtibat saglamislardir.3 Bu ilk 
hareketlenmeden itibaren gesitli Turk boylan; kurakhk, nufusun kalabalikla§masi, otlaklann 
yetersizligi, mevsimlerin degi§iklige ugramalan sonucunda hayat tarzlannin etkilenmeleri ve daha gok 
hayvancihga dayali ekonomik yapilannin bozulmalan, ba§ka bir Turk boyu tarafindan ya§adiklan 
yerlerin istilaya ugramasi gibi sebeplerle degi§ik zamanlarda, degi§ik yerlere gog etmi§lerdir.4 

Dogu Avrupa sahasi da, bazi Turk boylannin Turkistan'dan (Orta Asya)5 gog ederek devlet 
kurduklan cografyalardan birisi olmustur. Turk olduklan henuz kesin olarak ispatlanamayan Sakalar 
(iskit) ile, menseleri tartisilan Kimmerlerin6 milattan yuzyillar onceki gogleri goz onune almmazsa, 
Dogu Avrupa'ya ilk Turk gogu Hunlarla baslamistir. Anavatan Altaylar civanndan baslayan bu gogler 
Avrupa ile Asya arasindaki tabii sinir olan Ural daglik bolgesi ile, Ural Irmagi'ni Altay Daglanna 
baglayacak bir cografi yolla yapilmistir.7 

Altaylann eteklerinden baslayan bozkirlar, guney-dogu ve kuzeybatiya gittikge duzlesmekte ve 
"step" haline gelmektedir. Asagi Sir Derya (Seyhun) ve Aral Golu istikametindeki bozkirlar Guney Sibir 
ovalanni teskil etmekte ve Hazar Denizi'nin kuzeyinden Karadeniz'in kuzeyine uzanmaktadir. 
Bozkirlar, irtis Nehri'ne dogru giktikga zenginlesmekte, bol su ve bol otlan ile hayvan beslemek igin 
gok elverisli bir hal almaktadir. Bununla birlikte Sibirya'nin soguk dalgalanna agik bulunmasi 
hasebiyle, yazlan kisa ve kislan da o nispette uzun idi. Nehir mansiplan, sazliklan ve kamishklan ile 
"kislak" yeri olarak kullanilmaktadir.8 
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Kislaklar fazla kar almayan yerlerde yapihrdi. Qunku hayvanlann kurumus otlan kar altindan 
tirnaklan ile gikarip yemeleri gerekiyordu. irtis boylan ile Bati Sibirya'nin bir hususiyeti de, ancak 
tepeler mahiyetinde olan Orta ve Guney Ural Daglanndan, Kama ve itil nehirleri boyuna gitmek igin 
tabii bir engel teskil etmeyisi idi. Balkas Golu ve Talas Nehri'nden Seyhun, Yayik, Ukrayna'nin guney 
bolumu Don ve itil nehirlerine dogru uzanan bozkirlar ise, Hazar Denizi'nin kuzeyinden, Urallann 
guneyinden, tarihte "kavimler kapisi" adiyla bilinen kum, gol sahalanndan sonra, Itil'in batisinda 
yeniden bol otlu meralar ve yer yer daghk-tepelik yaylalar halini almakta ve hakiki bir bozkir olarak 
Karadeniz'in kuzeyinden ta Karpatlara, Tuna boyuna kadar uzanmakta idi. Karadeniz'in kuzeyindeki 
bu bozkirlar, Orta Asya ve Bati Sibirya'daki yayla ve bozkirlann devami mahiyetinde idi, orada, 
gegilmesini guglestiren yuksek daglar veya buyuk goller olmadigi cihetle, Turkistan'daki kavimler, 
dogudan batiya kolayca gegebilirlerdi. Nitekim daha milattan birgok yuzyillar onceleri "kavimler kapisi" 
yolu ile birgok kavim Orta Asya'dan Dogu Avrupa'ya gelmislerdir.9 

Avrupa'ya ilk gog eden Turk grubu Hunlann batiya dogru ilerlemeleri Asya Hunlarmin 
Turkistan'daki hakimiyetlerini kaybetmelerinden sonra vuku bulmustur. Hunlar, Tanhu Mo-Tun 
zamaninda (M.O. 209-174) sinirlan doguda Kore'ye, kuzeyde Kerulan, Tola, Selanga, Yenisey, Ob, 
irtis, isim nehirlerine, batida Balkas Golu'nun otesinde Aral golune, guneyde ise Qin sininnda Wei 
Irmagi-Tibet yaylasi-Karakurum'a kadar uzanan buyuk bir imparatorluk tesis etmislerdi.10 Aradan 
gegen uzun zaman igerisinde gerek ig huzursuzluklar, gerekse kesif Cin propagandasmin tesiri ile 
kuvvet ve otoriteleri zayiflamaya baslamisti. Aynca basa gegen tanhulann dirayetsizligi, akinlann 
duraklayarak devletin iktisadi bakimdan oldukga sikinti igerisine dusmesi ve askeri basansizliklar da 
eklenince toprak kaybetmeye baslayan devlet iyice gugten dusmustur. Bu olumsuz sartlar altinda 
basa gegen Tanhu Hohan-Yeh'in (M.O. 58-31), malt bakimdan rahatlamak gayesiyle Cin himayesine 
girme teklifi, durumu daha gok kanstirmistir. Sol Bilge Eligi olan Ci-gi'nin, kardesinin tanhulugunu 
tanimamasi ve Cin tahakkumunu reddetmesi uzerine devlet ikiye aynldi.11 Qi-gi'nin kardesini maglup 
ederek Orhon Nehri civannda bulunan baskenti de ele gegirdi. Ho-han-yeh ise kendine bagh kitlelerle 
Cin imparatorunun hakimiyetini kabul ederek Qin'in kuzeybati sinir bolgesine gekildi.1 2 

Aral Golu'ne kadar butun bati bolgesini hakimiyet altina alan Tan-hu Ci-?i. atasi Mo-tun 
zamanindaki imparatorlugu yeniden ihya etti. Devletin agirhk merkezini C u_ Talas nehirleri arasina 
kaydirarak, elde ettigi topraklar dolayisiyla iran, Afganistan, Hindistan, Dogu ve Orta Avrupa bolgeleri 
bakimindan Asya tarihinin sonraki gelisiminde devamh tesiri olacak olan Turkistan sahasina Turk 
kavminin iyice nufusunu saglamis oldu. Fakat Qi-gi'nin hakimiyeti uzun surmedi. Ci n ! Vusunlar ve 
Kang-ku Devleti'nin yardimiyla buyuk bir ordu olusturarak, Talas civanndaki Hun baskentini kusatti. 
Tamamen tahrip olan baskenti mudafaa eden Hunlar, basta tanhulan Ci-?i olmak uzere agir kayiplar 
verdiler ve mustakil devletlerini de kaybettiler (M.O. 36). 13 

Cin tabiligini kabul eden Ho-han-yeh'e (olm. M.O. 31) bagh Hunlar, onun evlatlan tarafindan 

toparlanmaga baslanmislardir. Kuvvetli bir devlet adami olan Yu Tanhu zamaninda (M. 18-46) ise, 

Cin'e karsi bagimsizliklarmi elde ederek, doguda Mangurya'ya, batida Kasgar'a kadar olan genis 

bolgede hakimiyet tesis etmislerdir. Fakat Tanhu Yu'nun olumunden sonra ig huzursuzluklar ve 
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iktisadi darhk Hunlan oldukga muskul duruma sokmustur. Bunun neticesinde, Yu'nun oglu olan Tanhu 
P'u-nu'ya karsi mucadele ederek kuzeydeki Hunlann arasina gekilen P'u-nu'nun yegeni Pi'nin, M. 48 
yihnda kendini tanhu ilan etmesi Hunlan bir daha birlesmemek uzere ikiye ayirmistir. Ayri ayn siyasi 
nitelik tasiyan iki Hun devletinden Guney Hunlan (Guney Mogolistan'da) Cin tabiiyetini devam 
ettirirken, Kuzey Hunlan (Kuzey Mogolistan) bagimsizliklarim muhafaza etmislerdir.14 

Guney Sibirya, Qungarya otesine kadar bati ve ig Asya'da iktisadi onemi buyuk sehirlerin Kuzey 
Hun Devleti'nin idaresi altinda olmasi, onlan Cin saldinlannin odak noktasi haline getirmistir. Hunlar, 
biryandan Qinliler ile ugrasirken, dogudan da Sien-pi hucumlanna maruz kalmislardir. Hakimiyetlerini 
Guney Sibirya ve Cungarya'ya kadar genisleten Sien-piler, Kuzey Hunlannin topraklanni isgal 
etmislerdir. Bunun uzerine kalabalik kitleler halinde batiya gekilen Hunlar, Guney Kazakistan 
bozkirlanndaki Ci-gi Hunlannin bakiyeleri olan soydaslanna katilmislardir (2. asnn ortalan).15 

Batiya gog eden ve hakkinda 200 yil higbir sey bilinmeyen Hunlara dair IV. asnn ikinci 
yansindan itibaren Cin ve ozellikle Roma kaynaklan bilgi vermeye basladilar.16 355-365 yillan 
arasinda Alanlan maglup ederek kuzey-bati Turkistan'daki Alan ulkesini ele gegirdiler. itil Nehri'ni 
gegerek itil, Don ve Kafkasya arasindaki sahaya hakim olarak Avrupa onlerinde gorunmeye 
basladilar.17 Balamir idaresindeki Hunlar, 374-5 yihndan itibaren Don-Dinyeper arasinda yasayan 
Dogu Gotlanni (Ostrogot) kendilerine tabi kildiktan sonra ilerleyislerini surdurerek, onlann batismda 
yasayan Bati Gotlanni (Vizigotlar) Dinyester kiyilannda maglup ettiler ve 378 yihnda Tuna'yi gegerek 
Trakya'ya kadar ilerlediler. Dogu Macaristan ve Transilvanya'da da kendilerini hissettirmeye 
basladilar.18 Esas kutlenin Guney Rusya ve Don Nehri civannda bulundugu 395 yillannda, iki koldan 
harekete gegtiler. 

Merkezi Don nehri civannda bulunan Dogu Kanadi tarafindan tertip ve Basik ile Kursik adh iki 
bey tarafindan idare edilen bir kisim Hunlar ise Kafkasya uzerinden Anadolu (Kuguk Asya) ve 
Suriye'ye saldirdilar. Bu Anadolu akini sirasinda Hunlar; bugunku Erzurum, Karasu ile Firat'i gegerek 
Malatya ve Qukurova bolgesine kadar ilerlemisler, Urfa ve Antalya'yi kusatip, Suriye'ye gelerek Kudus 
taraflanna varmislardir. Orta Anadolu'ya Kayseri-Ankara civanna kadar gittikten sonra, Azebaycan- 
Baku yolu ile merkezlerine geri donmuslerdir. Gergeklestirilen bu akinlar planli olmus ve yerlesilerek 
vatan haline getirilecek en musait topraklan bulma gayesi tasimistir. Bu durum, Dogu Roma 
imparatorlugu kadar Sasanileri de telaslandirmis ve korkuya sevk etmistir.19 

M.S. 375-400 yillan arasinda Avrupa'da faal bir harekette bulunmayan Hunlardan kuguk bir 
grup, Tuna'nin guneyindeki topraklan ele gegirdiler ve Pannonia bolgesinde gorulduler. Bu zaman 
igerisinde Dogu Roma hudutlanndaki Hunlann sayisi fazla degildi. Bunlar da Dogu Macaristan ve 
Transilvanya'da bulunmaktaydilar. Hunlann esas kutlesi Guney Rusya'da Don nehri civanndaki 
merkezlerinde bulunuyordu.20 Dogu ve Batida yapilan seferler merkezin kontrolu altinda kanatlar 
tarafindan idare edilmekteydi. Anadolu seferinden bahsettigimiz Hunlann, donuste 396 yihnda 
Sasaniler ile mucadeleler yaptigi gorulmektedir. Sasanilerin merkezine yakin bir yerde gorulmeleri 
ahaliye bir korku yasatti ve Sasani Krah IV. Behram Hunlarla siddetli bir mucadeleye giristi.21 Prikos 
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bu olaylar hakkinda su bilgileri vermektedir: Priskos, Bati Romali elgi Romulus ile konusurken onun 
anlattiklanna istinaden sunlan nakletmektedir: "...iskit ulkesinden iranlilann ulkesine nasil gidilir diye 
sorulmasi uzerine Romulus, iranlilann ulkesinin iskit ulkesinden gok uzak ve iskitlerin bu yolda acemi 
olmadigim, bir zamanlar memleketlerinde kuraklik oldugundan ve Romalilar o zaman devam eden 
harplerinden dolayi onlarla savasamadiklanndan, iskitlerin Medlerin ulkesine girdiklerini soyledi. 

iskit kral soyundan Basich ve Cursich idaresindeki iskitler, iran'a kadar giderek buralarda buyuk 
bir kalabaliga hakim olmuslar. Roma'ya gelmisler ve ittifak etmislerdir. Onlarla birlikte gidenler 
anlatiyorlar ki, golden gegtikten sonra bir golu de gegerek -Romulus Maeotis'i (Azak Denizi) 
dusunuyor- on bes gun daglik bolgelerden gidip iran'a bu suretle gelebilmislerdi. Etrafi yagma ettikleri 
bir sirada iran ordusu gelerek gokyuzunu oklarla kaplamis olduklanndan, baslannm uzerinde bulunan 
tehlikeden korkarak pek az ganimet ile geri gekildiler. Bu felaket onunden geri gekilirken, daglar 
asmak mecburiyetinde kalmislar ve ganimetin pek gogunu da iranhlar geri almislar. Dusmanlann 
hucumundan kurtulmak igin baska yola saparak bir deniz kenanndaki kayahklardan ates giktigi 
yerden ilerlemisler, gunlerce yolculuk yaptiktan sonra ulkelerine geri donmuslerdir...".22 

Bundan sonra agirlik merkezlerini Pannonia ve Karpatlara kaydirarak, istanbul onlerinden 
Roma'ya kadar Avrupa cografyasinin buyuk bir bolumune hakim olan Hunlar, sinirlanni Alpler, Ren ve 
Viltul nehirlerine kadar genisleterek Atlas Okyanusu uzerindeki adalara, diger taraftan Sasani ulkesine 
ve Altaylar'a kadar uzanan buyuk bir imparatorluk vucuda getirdiler.23 

Hunlardan sonra Turkistan'dan gelen Turk boylan hakkinda Priskos su enteresan bilgileri 
vermektedir: "...Saragur (San-Ogur), Urog (Ogur) ve On Ogurlar Dogu Romahlara elgiler gonderdiler. 
Bu kavimler Sabirlerle yapilan harp neticesinde meskun olduklan yerlerden gikartilmislardi ve komsu 
ulkelerin topraklanni isgal etmislerdi. Sabirleri Abarlar (Avar) puskurtmuslerdi. Abarlan ise okyanus 
kiyismda oturan ve bir yandan denizden yukselen buyuk buharlarla sislerin, diger taraftan simdiye 
kadar duyulmamis pek gok yirtici kus'un (griffon) yaklasmasmdan kagan kavimler vatanlanndan 
gikartmislardi ki, bu yirtici kuslann insan soyunu yiyip bitirmeden yok olmayacaklan soylentisi vardi ve 
insanlan parahyorlardi. 

Bu felaketler neticesi hareketlenerek komsu ulkelere hucum ettiler. Butun bu kavimler hucumun 
siddetinden dolayi mukavemet edemeden bulunduklan yerleri terk edip kagiyorlardi. Oyle ki yeni bir 
yurt arayan Saragurlar ilerlediler ve Acatir Hunlanna rastladilar. Onlan harple yenerek tabi kildilar ve 
ozellikle Romalilann dostlugunu kazanmak maksadiyla elgiler yolladilar. imparator elgileri iyi kabuk 
etti ve hediyelerle memnun ederek geri gonderdi".24 

Turkistan'dan (Orta Asya) Dogu Avrupa'ya gelen bir diger Turk boyu da Priskos'un bahsettigi 
Sabarlar (Sabir)'dir. ilk devir tarihleri pek iyi bilinmeyen Sabarlann, Tann Daglarmin batisi-ili Nehri 
sahasinda yasarlarken, Asya Hun imparatorlugu'nu olusturan topluluklardan biri oldugu tahmin 
edilmektedir.25 Sabarlara ait ilk kesin bilgiler, 461-465 yillannda Bati Sibirya kavimleri arasindaki gog 
hadiseleri ile ilgili Priskos'un yukanda naklettigimiz notlandir. Daha sonralan bu bilgiler Bizans 
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tarihgileri Prokopios (VI. yy.) ve K. Porphyrogenretos (X. yy.) tarafindan da tekrarlanmistir. Priskos'un 
anlattiklanna gore Sabarlar, Avar baskisi karsisinda irtis sahasindan gekilerek batiya yonelmisler, 
Altaylar-Ural Daglan (bugunku Kazakistan bozkirlannin guneyi) arasindaki duzluklerde yasayan Ogur 
Turk boylanni yerlerinden etmis, Tobol ve isim gevresine yerlesmislerdir. Bu arada batida en eski 
Sabaryerlesim yerinin Bati Sibirya'da oldugu tahmin edilmektedir.26 

Ayrica kultur ve medeniyet seviyesi gok yuksek olan Turfan bolgesinde oturmalannin Sabarlar 
uzerinde buyuk tesirler yaptigi dusunulmektedir. Tobol ve isim gevresindeki Sabarlar, daha sonra 
Yayik ve itil'i gegmisler ve irtis sahasinda samur kurku avcihgi He istigal etmislerdir. 465 yillannda 
Sabarlar ilerleyislerine devam ederek, Volga (itil) He Dinyeper arasindaki genis bir sahaya 
yayilmislardir. Bazi Sabar gruplan da 515 yili sonlannda Kafkaslar'a gelmisler, Kafkaslar'in 
kuzeyindeki Kuban Irmagi boyunda yerlesmisler ve Hazar Denizi civannda Ermeni sehirlerini yagma 
etmislerdir.27 Akabinde Anadolu'ya girerek Kayseri, Ankara, Konya dolaylanna kadar gelmislerdir. 
Ellerine gegirdikleri Roma sehirlerinde birgok katliam yapmislar ve gok zengin ganimetler elde ederek 
geri donmuslerdir. IV. asrm ortalanna kadar itil, Hazar Denizi, Kafkas havalisinde muhim roller 
oynamislar ve Bizans ile iran arasindaki harplerde neticeyi tayin eden kuvvet olmuslardir. 
Hakimiyetleri sona erdikten sonra kabileler halinde Kur, Rion, Kuban ve Terek irmaklan civannda 
yasamislardir.28 

Batiya gogleri Dogu ve Orta Avrupa tarihinde muhim neticeler doguran, Bati Turkistan, Kuzey 
Kafkasya arasinda, Don-itil boylanndaki Ogur Turklerine komsu olarak yasayan diger bir Turk boyu 
Avarlar ise, Var ve Hun adh iki kabileden meydana gelmislerdir.29 350 yillannda bagli olduklan Juan- 
juan idaresinden ayrihp bati istikametine ilerleyerek, Kazakistan bozkinndan guneye donerek Seyhun 
ve Ceyhun boyunca Sogdiana'ya ve Toharistan'a girerek, Bati Turkistan, Afganistan ve Kuzey 
Hindistan'da kurulan Akhun (Eftalit) Devleti'ne katildilar. 350 yillanna kadar bu bolgede kaldiklan 
tahmin edilmektedir. Daha sonra Hazar ile Aral sahasina geldiler. Priskos'un verdigi bilgilere 
dayanilarak Avarlann, 465 yillannda Barkol havalisinde oldugu ileri surulmektedir.30 

552 tarihinde doguda Gokturk Devleti'nin kurulmasiyla batiya dogru kagan Juan-Juanlann 
baskisi neticesinde Turk kavimlerinde gog dalgasi basladi. Bu sirada Avarlar, uzak batiya dogru 
harekete basladilar. Sabarlan maglup ederek Kafkaslar'a dogru ilerlediler. Bizans ile diplomatik 
munasebet kurup 558 yihnda istanbul'a elgi gonderdiler. O sirada Balkanlar ve Dalmagya'daki Ogur 
tehlikesinden dolayi Bizans ile anlastilar. Bu sayede Avrupa yolu Avarlar'a agilmis oldu. 562'de Tuna 
bolgesine gelerek burada yerlestiler. Buradan Avrupa iglerine, istanbul onlerine, Galya'ya uzanan 
akinlar yaptilar. Karpat bolgesini ele gegirerek Macaristan'a yerlestiler. Pannonia bolgesine hakim 
oldular. Avrupa'da Don Nehri'nden Galya'ya, kuzey Slav bolgelerinden italya'ya kadar uzanan buyuk 
ve kuvvetli bir devlet teskil ettiler.31 

Hazarlara, Turkistan'dan gikarak Hazar Denizi ile Karadeniz arasindaki bolgeye gog ederek 
buralara yerlesen bir Turk boyudur.32 Bu gogun ne zaman oldugu bilinmemektedir. Milattan onceki 
devirlerden baslayarak M.S. VI. yuzyila kadar Hazarlar hakkinda bilgi veren kaynaklardaki bilgilerin 
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karisik ve muglak olmasindan dolayi, bu surenin aydinlatilmasi tarihgiler igin buyuk bir problem 
olusturmustur. Gurcu kaynaklanna gore Hazarlar, Hazar ulkesine milattan onceki devirlerde 
gelmislerdi. Gurcu Hukumdan Mirvan (M.O. 167-123) Hazarlara karsi savasmistir. Hazarlar 
hakkindaki daha net bilgiler M.S. II. yuzyil sonlanna dogru olmustur. M.S. 198 yihnda Ermenistan'a 
saldirmislar ve M.S. 363 yihnda Bizans imparatoru Julian'in, Ermenistan'da bulunan Perslerle yaptigi 
savasta Hazarlar Bizans'a yardim etmislerdir.33 Kafkas bolgesinde Attila'ya tabi olarak yasayan 
Hazarlar, Hunlann dagilmasindan sonra 457 yihnda Kafkasya'daki Pers savunmasini kirarak Kur ve 
Aras bolgesini ele gegirmis, iberya, Gurcistan ve Ermenistan iglerine dogru ilerlemislerdir.34 

VI. yuzyil baslannda Turkistan'dan gelen yeni Turk gog dalgalan Avarlan sikistirmaya baslamis, 
bunun neticesinde Avarlar batiya gog etmeye baslamislar ve bundan Hazarlar da etkilenmislerdir. Bu 
sirada Gokturk hakimiyetini taniyan Hazarlar, VI. yuzyilin ikinci yansmda Kuzey Kafkasya kavimleri 
arasinda hakimiyet tesis ederek, Sabar, Sanogur, Semender, Belencer gibi kabileleri bunyelerine 
kattiktan sonra, 558 yihnda Hazar Devleti'ni kurmuslardir. 641 'de Bulgarlara saldirarak onlan Tuna'ya 
goge zorlamis, Dinyeper ve Oka civanndaki Slavlan kuzeye surmuslerdir. 679 tarihinde Don ve 
Dinyeper arasindaki bolgeyi ele gegirerek, batiya dogru ilerlemeye baslamislardir.35 

VII. yuzyilin sonlannda Kirim'i topraklanna katarak Azak Denizi'ne kadar ilerlemisler ve Hazar 
Denizi'nden Dinyester nehrine, Kafkas Daglan'ndan Oka'ya kadar butun bolgeye hakim olmuslardir. 
itil, Yayik, Kuban, Don gibi nehirlerin arasinda; Cin-Turkistan-Karadeniz-Bizans, Anadolu-iran-Harzem 
(Harezm), Suriye-Mezopotamya-Kafkasya-Dogu Avrupa, Hazar ulkesi-iskandinavya yollarinm 
birlestigi cografyayi ellerinde tuttuklanndan iktisadi, siyasi, stratejik ve kulturel agidan Dogu Avrupa'da 
gok muhim roller oynamislardir.36 

400 yila yakin varhklanni surduren Hazarlar, ana topraklan olan Kafkasya'nin kuzeyi ile Hazar 
sahilleri yaninda; Hazar Denizi, Karadeniz, Kafkas Daglanninkuzeyi, Don ve itil nehirlerinin 
gevreledigi saha ve Kiyev'i de igine alan genis bir cografyada buyuk bir imparatorluk tesis 
etmislerdir.37 

Turkistan'dan batiya 9. ve 11. asirlarda buyuk kutleler halinde gog eden Turk boylanndan birisi 
de Pegeneklerdir. Pegeneklerin batiya Emba-Yayik (Qim-Ural) ve itil boylanna gelmeden onceki 
yasadiklan yerler, tarihi kaynaklann kifayetsizliginden tarn olarak bilinememektedir. Issik Gol-Balkas, 
ili Havza'si dolaylannda Turgislerin bir kolunu olusturduklan tahmin edilmektedir.38 

Konstantin Porphyrogennetos, De Administando Imperio adh eserinde Pegeneklerin yurdu ile 
alakah su malumati vermektedir: "...Sarkel Kalesi ile Tuna Nehri arasi altmis gunluk yol tutar; bu saha 
uzerinde birgok nehirler vardir; bunlarm ikisi, Dinyester ve Dinyeper en buyukleridir; baska nehirler de 
vardir ki, bunlarm adlan Sungul, Uvul, Almatay, Kufis, Bogu ve baskalan. Dinyeper Irmagi'mn yukan 
kisimlannda Roslar yasarlar: Bu nehri takiben onlar Bizans'a gelirler. Pegenek yurdu butun Rosya ve 
Bosforla hemhudutdur. Chersones, Sarat, Butat ve otuz kisma (?) gelir... Maeotides'nin (Azak Denizi) 
sark kismina birgok nehirler akar. Tanais Nehri Sarkel Kalesi yanindan akarak gelir ve baligi bulunan 
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Karakul (Horakul yazih) ve baska nehirler de vardir, ezcumle Bal (Val?) ve Burlik, Kader (Hader?) ve 
birgok irmaklar. Maeotides'ten Pontusa, Bosfor (sehrinin) bulundugu yerden Burlik denilen agiz 
(mansib) akar".39 

Akdes Nimet Kuratda, yukarda zikredilen nehir isimlerinin Turkge olup, Hazarlar ve Pegenekler 
He alakali oldugunu tespit ettikten sonra, bu nehirler hakkinda yaptigi galismalar sonunda 
Turkistan'daki izlerini bularak, Pegeneklerin Talas havalisine hareket etmeden once ili havzasmda 
yasadiklan sonucuna varmistir.40 

V-VIII. asirlarda Bati Gokturk Devleti'ne tabi olan Pegenekler, Gokturklerin dagilmasi, 751 
yilinda Araplarla Cinliler arasindaki Talas savasinda Cinlilerin yenilmesi ve Araplann muttefiki olan 
Karluklann guglenmesi uzerine, onlann baskisiyla yurtlanni terk eden Uzlann tazyiki ile Cu ve Talas 
havalisinden aynlarak Emba-yayik kiyilarma gelmis, Hazar Denizi civan, Emba-Yayik-itil boylannda 
yasamaya baslamislardir.41 Akdes Nimet, Pegeneklerin IX. asnn ikinci yansina kadar yasadiklan itil 
ve Yayik boylanndaki yurtlan hakkinda su bilgiyi vermistir: "...itil ve Yayik boylari Pegeneklerin 
hayatina uygun olan, surulerini beslemek igin kafi derecede ot yetistiren bir sahadir. Burasi Itil'in, 
vaktiyle Saray sehrinin bulundugu mevkiden baslayarak, Samar Nehri'ne kadar gider; Samar 
Nehri'nden de Yayik Nehri'nin ortalanna kadar varan, bugunku Orenburg'a yakin, bol otlu nehir 
ovalanni -mesela Sakmar, Nek gibi- ihtiva eder. Yalniz sicak mevsimde Ural Daglan eteklerinin yaylak 
vazifesi gordugunu kabul edebiliriz".42 

Pegenekler, gesitli siyasi sebeplerden dolayi 860-889 yillari arasinda Don nehrini gegerek, 
Dinyeper'in batisina kadar Dest-i Kipgak sahasini isgal ettiler. Don boylannda Sarat ve Burat'dan 
asagi Tuna ve Seret'e kadar olan genis bir sahaya hukmettiler. XI. asnn ortalanna kadar Dest-i 
Kipgak'in hakimi olarak yasadilar ve guney Rusya bozkirlannda Rus knezleri ile 1036 yilma kadar 
mucadele ettiler. 1026 ve 1035-36 senelerinde Tuna'yi gegerek Balkanlar'a dogru akinlara basladilar. 
Bunu sonucunda Bulgaristan, Makedonya ve Trakya'yi tahrip ettiler.43 Bu arada Bizansli tarihgi 
Kedrenos (XI. asir), Pegeneklerin, Dinyeper Nehri'nden Pannonia (Bati Macaristan)'ya kadar Tuna'nm 
kuzey sahasini isgal ettigini kaydetmistir.44 

29 Nisan 1091 yilinda Bizans'la Merig Nehri kenannda Lebunium (Omurbey mevkii)'da 
yaptiklan ve hezimetle neticelenen savasla siyasi varhklanni kaybeden Pegenekler, Rus, Bizans ve 
Macarlarla yaptiklan mucadeleler neticesinde Dogu Avrupa tarih ve cografyasinda, her ne kadar tam 
bir devlet kuramamislarsa da muhim izler birakarak tarih sahnesinden silinmislerdir.45 

Bizans, Latin, Rus, islam, Ermeni kaynaklannda ve Batih milletlerin dillerinde degisik sekillerde 
adlandinlan, Dogu Avrupa'da yasadigi cografyaya adini veren (Dest-i Kipgak) Kuman-Kipgaklann 
mensei ve ilk devirleri oldukga munakasahdir. Bati Gokturklerini olusturan topluluklardan biri olan 
Kipgaklar, irtis boylannda oturan ve Ciklerin devami olan Kimeklerden, X. asirda isim-Tobol 
vadilerinde yerlesen bir kol idi. XI. asnn sonlannda ikili federasyon seklinde gorulen Kimeklerde idare 
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Kipgaklarda bulunmaktaydi. Kipgaklar Balkas'tan irtis'e kadar hakim olduklan zamanlarda, guneyden 
Kumanlar'in (Kun) gelmesiyle guglenmisler ve itil (Volga) uzerinden batiya yonelmislerdir.46 

1048 yihnda Uzlarin Balkanlar'dan gekilmesi uzerine Guney Rusya sahasina gelmislerdir. 
Hakimiyetlerini Dinyeper'e kadar genisletmisler ve Kuman-Kipgak olarak adlandinlmaya 
baslanmislardir.47 Mogol istilasina kadar Karadeniz bozkirlanna yani Dest-i Kipgak bolgesine hakim 
olan Kuman-Kipgaklar, ilkdefa 1030-1050 yillan arasinda Dogu Avrupa'da gorulmu§lerdir. 1060- 

1064 yillan arasinda Tuna ve Transilvanya (Erdel)-Macaristan istikametine ilerlemislerdir. 
1080'lerde hakimiyetlerini, agirhk merkezi Don-Dinyester olmak uzere, Balkas Golu-Talas 
havalisinden Tuna agzina kadar yaymislar ve Guney Rusya, Moldova, Eflak bolgelerini tamimiyle ele 
gegirmislerdir. Sinirlan Oka-Sura nehirleri boyuna yani itil Bulgarian hududuna kadar uzanmistir. 
Dogu Avrupa-bati Sibirya bolgelerinin tamamini kapsayan Kuman-Kipgak topraklan, Dest-i Kipgak 
olarak adlandirilmistir. Bu genis cografyada bir buguk asirdan fazla hukum suren Kuman-Kipgaklar, 
Rus, Bizans devletleri ile gesitli Balkan ve Avrupa topluluklannin, Pegenek ve Uz gibi gesitli Turk 
boylannm tarihinde derin izler birakmislardir.48 

Dogu Avrupa'ya gelen Turk kutlelerinin bir digerini de Oguzlar olusturmustur. Rus kaynaklannda 
Tork, Turkmen; Bizans kaynaklannda Uz olarak adlandinlmislardir. Turk dunyasini temsil eden bes 
buyuk elden (kavimden) biri olan Oguzlar, tarihte kurulan birgok Turk devletinin temel unsurunu teskil 
ettigi gibi, Asya Hunlanndan beri Asya cografyasinin degisik sahalannda da yasamislardir.49 Buyuk 
Oguz boylannm bati kanadini teskil eden ve Uz olarak adlandinlan bu Turk boyu, Pegenekleri 860- 
870 senelerinde itil otesi yurtlanndan atip oraya yerlesmeden once, Yayik-itil sahasinda 
bulunmuslardir. Aynca Kama Bulgarian bolgesine kadar gittikleri ve Samar Nehri boyuna ve daha 
kuzeye gikmis olabilecekleri de tahmin edilmektedir.50 

Uzlar, Volga bolgesini ele gegirdikten sonra batiya dogru ilerlemeye baslamislardir. 985 yihnda 
Kiyev Knezi Vladimir'in itil Bulgarlarma yaptigi sefere katilmislar, XI. yuzyilin ilk yansinda Kiyev 
Knezligi'nin sinirlanna gogmuslerdir. 1068 yihnda Dinyeper bolgesine, Kiev Rusyasi'nin guneyine 
kadar yayilmislardir. 1060 yihnda Rus Knezlerinin baskisi neticesinde batiya gekilen ve sayilannin alti 
yuz bin oldugu soylenen Uzlar, 1065'de Tuna'yi gegerek Trakya ve Makedonya'yi yagmalamislar, 
Selanik'e hatta Peloponezos'a kadar ilerlemislerdir. Dogu Avrupa'da siyasi guglerini kaybettikten 
sonra Bizans ordusunda ucretli asker olarak yer almislar ve Malazgirt Savasi'nda Selguklu ordusu ile 
karsi karsiya gelmislerdir.51 

Turkistan kokenli olup, Dogu Avrupa'ya gelen ve orada uzun omurlu devlet kuran Turk 
gruplanndan birisi de Bulgarlardir. Bulgarlar, Attila'nin bakiyesi Hun Turkleri ile, Ogur Turkleri'nin 
(Saragur=Ak-Ogur, On-Ogur=10 Ogur, Urog=Ogur) kansmasindan meydana gelmis bir topluluktur.52 
Ogurlann tarihi milattan onceki yuzyillara kadar gitmektedir. Asya Hun imparatorlugu'nun bati 
kanadini teskil eden bir Turk kavmi olup, Tarbagatay bolgesinin kuzeyi ve Koptu havalisinde 
oturuyorlardi. Ogurlar yani Bati Turkleri, M.O. III. asirlarda Orta Asya'dan batiya, Hazar-Ural Daglari 
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yonune gog etmeye basladilar. Bati Turkleri (Ogurlar) ile, anavatanda kalan Dogu Turkleri lehgeleri 
arasindaki fonetik farkhhklar da bu zamanlarda olusmaya baslamistir. Ogurlann milat siralanndaki 
yurtlannin tespit edilmesinde Grek cografyacisi Ptolemaios'un (II. asir) verdigi bilgiler onem tasimistir. 
Ptolemaios eserinde, Hazar Denizi'ne kuzeyden dokulen irmaklardan birinin adini "Daikh" olarak 
kaydetmistir. Bu isim Turkgede "Yayik" olarak bilinen Ural Nehri'dir. Bu bilgiler milat siralannda Ogur 
Turklerinin; Hazar-Ural Daglan arasi, Orta Volga ve Kama bolgesinde oturduklanni gostermektedir. 
M.S. II. yuzyilda Ogurlar, Volga (itil) ve Ural Nehirleri arasinda, III. -IV. yuzyildan itibaren ise Kafkasya 
ve Karadeniz kuzeyi bolgelerinde bulunmuslardir.53 

Hun Turkleri ile Ogur Turklerinin olusturdugu Bulgarlar, daha sonraki yillarda degisik Ogur 
gruplannin (5 Ogur, 6 Ogur, 9 Ogur, 30 Ogur) katilmasiyla kalabaliklasmaya ve guglenmeye 
baslamislar, Kafkaslar kuzeyi-Azak dogusu, Don-Volga dirsekleri bolgesi ile Dinyeper'e kadar genis 
bir alanda Bati Gokturk hakimiyetinde yasamislardir. Gokturk hakimiyetinin gokmesinden sonra 
Avarlara tabi olan Bulgarlar, onlann zayiflamasindan istifade ederek Kafkaslar'in kuzeyi ve Azak 
Denizi havalisinde Buyuk Bulgar Devleti'ni kurmuslardir (635). 54 Buyuk Bulgar Devleti'nin 
gokmesinden sonra bazi Bulgar gruplan kuzeye gekilerek Kazan etrafinda itil Bulgar Devleti'ni, 
Esperuk liderligindeki Bulgarlar da batiya yonelerek Tuna Bulgar Devleti'ni kurmuslardir. Bulgarlar; 
Orta itil (Volga) bolgesi yaninda, Dinyeper'den Kafkas Daglanna kadar uzanan sahada, Dinyester ile 
Karpatlar arasinda, Transilvanya-Guney Macaristan ve Sardika (Sofya), Nis (Naissus), Belgrat 
sehirleri basta olmak uzere istanbul surlanna kadar Trakya ve Balkanlar'in buyuk kisminda siyasi ve 
askeri faaliyetlerde bulunarak Dogu Avrupa tarihinde muhim roller ustlenmislerdir.55 
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Andreas etimolojisi, bize Alan kelimesinin *ary#na'dan geldigini soylemektedir. "Aryan" kelimesi 
bugun hala en guvenilir ad olarak kabul ediliyor.1 Bu durumda biz buyuk bir ihtimalle, kadim indo- 
iranhlann, Hiristiyanhk gagimn baslangicinda Sarmatyah irklara mensup halklann yasadigi bolgelerde 
ortaya gikan buyuk ve heterojen bir kabileler konfederasyonunu adlandirmak igin kullanilan bu adi, 
prestij kaygilanyla kendi kendilerine verdikleri ve bu adi yeniden canlandirdiklan gergegiyle karsi 
karsiyayiz. Maalesef, bu konfederasyonun ne kadar surdugu bilinmiyor, fakat kesinlikle M.S. 2. 
yuzyildan daha uzun surmemistir. Daha sonra, Batili akademisyenler tarafindan siklikla tek bir etnik 
ad olarak algilanan bu ad, butun geg Sarmatyah kabileler igin kolektif bir ad olarak yayginlasti ve 
Mogol istilalanna kadar Rusya'nm guney steplerinde yasayan Kuzey iranli gogebeleri adlandirmak 
igin kapsamh bir sekilde kullanildi. Ote yandan, 7. yuzyildan itibaren, kaynaklarda ikinci bir isme daha, 
kokeni bilinmeyen #s- As, adina rasthyoruz, baslangigta bu ad yalnizca bazi Alan kabilelerini 
tanimhyor, zamanla bu ad, onun atasi olan bir baska adla, *al[l] #n-. Alan, yer degistiriyor. 
Gunumuzde Kafkasya'nm orta bolgelerinde yasayan Osetyahlann, Alan kabilelerinin torunlan oldugu 
farzediliyor.2 

1. Avrupah Hunlar 

(4. ve 5. Yuzyil) 

Bazi eski kaynaklarda, Alanlann Hunlar karsisinda ugradigi maglubiyetten ve Alanlann Hunlara 
tabiiyetinden (yaklasik 375 tarihlerinde), ote yandan Karadeniz kiyilanndaki Ostrogot Kralligi'nin 
Hunlar ve Alanlar tarafindan yikildigindan bahsediliyor.3 Bu konuda en dort basi mamur gorus, 
Ammianus Marcellinus tarafindan one surulmustur. Marcellinus, etnografik tezine yazdigi unlu 
arasozunde, Alanlan daha az barbar olarak dusunmesine karsin iki halkin (Hunlarla Alanlann) benzer 
hayat tarzi oldugunu anlatiyor.4 

Qok sayida savas ve yagmadan sonra Hunlar, hayatta kalmayi basaran Alanlann bir kismiyla 
bir ittifak kurdu; Bu sebeple, kaynaklann da yardimiyla Dogu Avrupa uzerinden Alan-Hun melez 
topluluklann izini surmek mumkundur: Bu topluluklar ilkin Balkanlar'da (yaklasik 377-78) Gotlann 
muttefikleri olarak5 ve Theodosius (379)6 tarafindan fethedildikten sonra Pannoniae'de (Bati 
Macaristan) (yaklasik 380)7 ve Raetiae'de (yaklasik 383-4)8 Roma'nm yardimci kuvvetleri olarak 
karsimiza gikarlar. Bu gruplardan bazilan Kuzey italya'ya da yerlestiler ve Bati magister utriusque 
militiae olan Flavius Stilicho'nun ordulannin bir kismini olusturdular; en azindan Alanlar ve Hunlann, 
Frigidus nehrindeki (394)9 ve Fiesole'deki (405)10 savaslarda birlikte oldugu kaydediliyor. 
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4. yuzyilin son on yilinda yazan bilginlerin her iki halktan da sik sik bahsettiklerini soylemek 
gerekir. Belki de bu, her iki halkin ortak bir kaderi paylasmasinin bir kanitidir.11 Genelde, Alanlarla 
Hunlar arasindaki savasa (yaklasik 402)12 ve muhtemelen Stilicho'nun olumune (405) atifta bulunan 
tek bir kisa ve manali pasaj, iki halkin Avrupa'da birlikte varoluslanmn bir sinin olduguna kanit olarak 
gosterilebilir. 

Her iki halka da ortak olarak atifta bulunan baska pasajlar bundan elli yil sonra bulunacaktir. 
Ote yandan Jordanes'in Alan krali Sangibanus'un, Attila'nin Hunlanni maglup etmek igin 
gergeklestirdigi basansiz girisimine dair yazdiklan kuskuludur, gunku bu Alanlar, Katolonya'nin 
tarlalannda verilen savasta (451)13 Aetius tarafindan Hunlann elit birliklerini karsilamak uzere Roma 
savunma hattinin merkezine getirilmisti. Ustelik, ayni tarihgi tarafindan Nedao nehrindeki savasin 
anlatildigi satirlar, yalnizca Barbar halklannin bir listesini kapsiyor, bu da bizim, Alanlann savasin bir 
tarafinda veya oteki tarafinda veya her iki tarafinda birden gergekten savasip savasmadigini 
bilmemize imkan vermiyor.14 

2. Erken Donemin Turk Halklan 

(6. Yuzyil) 

Hun imparatorlugu'nun yikilmasindan ve Volkerwanderung'un (Kavimler Gogu) sona 
ermesinden sonra Alanlara dair haber kinntilarina daha ender rastlaniyor, fakat mevcut kaynaklar 
bizi, Kuzey Kafkasya'da farkh Turk halklannin yam sira Alanlann yasadigi yer hakkinda da 
bilgilendiriyor. 

Cagdas Ermeni tarihgileri, Kafkasyah Hunlann (Honk'), Alanlarla (Alank')15 ittifak kurarak ve 
Alan Kapilan (drownk' Alanac') denilen, yani pek de tarihi olmayan, fakat en azindan genel bir 
uygulama olarak yeniden hatirlanacak gibi gorunen Darial gegidi,16 uzerinden giktiklan seferleri 
anlatiyorlar. E[i{@ (5. yuzyil) ug kez Xaylandowrk'dan17 bahsediyor. Golden, Xaylandowrk'un "Kuzey 
Kafkasya'mn Hun kokenli bir kavmi" oldugunu ileri suruyor,18 fakat Perslilere ait anonim bir cografya 
metni olan Hudud'ul-Alam'da (10. yuzyil) Alan (All#n) ulkesinde Jaylan19 denilen bir kasabadan 
bahsediliyor ve bundan dolayi da etnik bir toplulugun adi olarak dusunulen bu ad, cografik bir yer adi, 
yani Xaylan-dowrk', "Xaylan'in Kapilan" olarak anlasilabilir. 

Ps.-Zacharias Rhetor'un yazisindaki bir bolum, Alanlann Derbend gegidinin (tar'#d-Qaspiyun) 
otesinde yasadigim belirtiyor. Bu bolge Hunlann (HNn#y@) topraklarmda yer ahyor ve gadirlarda 
yasayan on ug Hun boyu veya Turk halklannin yasadigi yerin hemen yamndadir; bu boylann adlari 
ise soyle: Onogurlar, Ogurlar, Sabarlar, Bulgarlar, Kutrigurlar, Avarlar, Ksr (*Actziri-Agageriler), Dyrmr 
(*ltimari), Saragurlar, B'grsyq (*Barselt-Barsiller), Kwls (*Choliatae-Harezmliler), Abdelae (Abdallar) ve 
Eftalitler (yaklasik 555).20 

Ote yandan hem Alanlann hem de Kafkasyah Hunlann (ozellikle de Sabarlar), Justinyen ve 
haleflerinin yaptigi uzun Pers savaslannda, daima ayni safta olmamalanna ragmen, Bizanslann ve 
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Sasanilerin hizmetine girdigi kaydediliyor. Nitekim, Lazika Krah Gubazes, Alanlarla Sabarlann 
Sasanilere karsi ittifak kurmalanni sagladi (548). 21 Kisa omurlu 50 Yil Bansi'mn (561) ilk maddesi, 
Perslerin, Hunlann ve Alanlann Kafkasya gegitlerinden gegmelerini yasakhyordu22 ve Tiberius'un 
(Son imparator Tiberius Constantine) comertliginden dolayi, bazi Alanlar ve Sabarlar taraf 
degistirerek Romalilann hizmetine girdiler (574/578). 23 

Yaklasik 15 yil boyunca Bizans kaynaklan, halki igin belirli bir ustunlugu basarmis gibi gorunen 
ve Sarasios, Sarodios veya kisaca Saroes denilen bir Alan krahndan bahsediyor. Avarlar, Bizans'la ilk 
diplomatik iliskiyi Saroes'in arabuluculuguyla kurmustur (557). 24 Daha sonra Saroes, Pers genarali 
Mihr@n'e karsi Ermenistan strategosu Johannes'in bir muttefigi oluyor; buna karsilik Sabarlar da Pers 
generalini destekliyor (572). 25 

Son fakat ayni derecede onemli bir baska husus, Buyuk Michael'in (12. yuzyil) Bulgarlar ve 
Hazarlann kokenine iliskin tuttugu kayitlardir. Soz konusu kayitlarda, Hazarlann "Bersilya" denilen 
Alan topraklanna yerlestirildikleri soyleniyor; bu gorus ise, 6. yuzyila ait bir kaynaktan odung alinmis 
gibi gorunuyor.26 Ayni sekilde, Simon de Keza'nm (13. yuzyil) Hunlar ve Macarlann efsanevi 
kahramani olan Hunor ve Mogor adli iki kardesin, Kara Bulgarlar (filii Belar) arasinda ele gegirilen ve 
Alan prensi Dula'nin kizlan olan kadinlarla efsanevi evliliginden bahsediyor.27 

3. Turk imparatorluklan 

(6-8. Yuzyil) 

Menander'in Tarih'inin bir bolumunde, Bizans buyukelgisi Zemarchus'un istemi Kagan'in 
huzuruna gikmasim gerektiren misyonundan donusu sirasinda (yaklasik 571/572) Saroes'in sarayina 
gelen Batili Turklerle ilgili bir olaydan bahsedilir. Anlatilan oykuye gore Alan krah, silahlarim 
birakmadigi muddetge Turk elgilerini kabul etmeyi reddeder.28 Bu ve benzer olaylardan belirli 
sonuglar gikartilabilir, gunku hem Alanlann hem de Utigurlann, Valentine'nin elgisinin *Turksad'a 
(576)29 gonderildigi donemde, yani bes yila tekabul eden bir zaman diliminde Turk hakimiyeti altina 
girdigi kaydediliyor. 

Maalesef Alanlann 7. yiizyildaki durumlan hemen hemen hig bilinmiyor ve onlann ikinci Gokturk 
Hakanhgi'yla, yani Orhun Kitabelerinde adi gegen Uz (Oguz) halkiyla olan iliskisini aydinlatmak igin 
ulasilabilen tek kaynak, gok problemlidir.30 Uz halkiyla ilgili ug olaydan bahsediliyor: [1] 26 yasindaki 
Bilge Kagan'in Uz halkini boyunduruk altina almasi (709);31 [2] Uz askeri liderinin (tutug), Turges 
kaganinin bir komutaninin (buyrug) 26 yasindaki Kul Tigin (Kol-tigin) tarafindan ele gegirilmesi 
(710);32 ve [3] Kara Gol'de yapilan bir savasta Uz ilteber'in 31 yasindaki Kul Tigin tarafindan ele 
gegirilmesi, bozguna ugratilmasi ve isyan (71 5). 33 

Sifreleri gozmeye galistigi bir donemde Thomsen, "Uz" kelimesini "peu, peu nombreux", 
anlamina gelen bir sifat olarak anhyor ve bundan dolayi da "uz bodun" kelimesini, "une petite partie 
du peuple", "le petit peuple"34 vs. olarak tercume ediyor; fakat daha sonra Thomsen ve oteki 
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akademisyenler, "Uz" kelimesini, etnik aidiyet35 konusunda hala bir uzlasmaya vanlamamis olmasina 
ragmen, bir halkin adi oldugunu one surduler. Alanlarla Uzlan bir tutmanin en yilmaz savunucusu 
oldugunu bildigim Giraud, bu gorusunu, ahsilmamis -z sesinin (cf.* *s-), Turk dilindeki -s sesiyle olan 
benzerligine dayandirmaktadir.36 Ne yazik ki, bu teori, kendi dogasi igerisinde birgok problemi 
banndinr, teori tamamen gergekdisi olmasa da yalnizca fonetik benzerlige dayaniyor ve bizi, Alanlan 
Kirgizlann hemen yanina yerlestirmeye zorluyor. Oysa Kirgizlar artik bu gergevede yer almiyorlar. 
Pritsak da Alanlan, Kengeres,37 Khalis ve BurA#s,38 gibi -s sesiyle sona eren diger kelimelerle 
tanimaya ugrasiyor, fakat onun gorusu de pek ikna edici degil. 

Firdevsi'nin "Sehname"sinin tanikhgi gok daha degerli, Sehname'de Alanlann, Turan krallanyla 
sik sik ittifak yaptigini, yani Tur ve Salm'e karsi Manu2ehr'in savaslan ve aynca Afrasiyab'a39 karsi 
Keyhusrev'in savaslan sirasinda Turan krallannin yaninda savastigini goruyoruz; bu oykuler, mitolojik 
arka planlan olmasina ragmen, Alanlann, Firdevsi'nin yasadigi donemde ve hatta geg Sasani 
donemlerinde bile Orta Dogulu komsulan tarafindan Turk halklanyla esdeger tutuldugunu 
gostermektedir. 

4. Hazar imparatorlugu 

(8-10. Yuzyil) 

Taberi tarafindan yazilan bir Arap vekayinamesinde, Hicri takvime gore 103 yihnda (M.S. 721- 
2)40 Alan topraklanndaki bir Turk istilasindan soze diliyor; fakat bu "Turkler" artik ikinci Hanhgin 
Turkleri degildir, bunlar Hazarlardir ve bu istila, ikinci Arap-Hazar Savasi igin belki de savas sebebi 
(casus belli) olmustur (722-37). 

O tarihi takip eden 15 yil iginde, Musluman kaynaklarda, Araplann, Alanlann yasadigindan 
sozedilen Hazar'a karsi sefere giktigina dair bilgi kinntilan vardir: [1] Ermenistan'in MarF al- 
KaFarah bolgesinde Alanlar ve Hazarlar, Q#bit el-Nahrani'yi bozguna ugratti (104/722-3); [2] 
Alanlara ve Hazarlara karsi onculugunu El-Garr#l bin Abdullah el-KakamO'nin yaptigi bir sefer 
duzenlendi (105/724); [3] Alanlara karsi EI-KaFF#k bin Abdulmelik'in onculugunde bir sefere 
gikildi ve daha sonra Alanlar Emevilere tabi oldu (106/724-5); [4] Hazarlara karsi Mesleme bin 

Abdulmelik'in onculugunde, Babiul-Alan (Alanlann Kapisi) yani Darial kapisi uzerinden sefere gikildi 
(1 10/728-9); [5] Alan ulkesinden gelen "Turkler" tarafindan el-Garr#h bin 'Abdullah el-KakamO'nin 
bozguna ugratildi ve olduruldu (112/730-1) [6] Alan ulkesindeki ug kale Men/an bin Muhammed 
tarafindan fethedildi (117/735-6); ve [7] Hazar'a karsi Men/an bin Muhammed tarafindan Alan 
Kapisi uzerinden sonucu belirleyici nitelikte yeni bir sefer duzenlendi (11 9/737). 41 

Bu savastan sonra 8. yuzyihn ortalannda Yezid bin Useyd el Suleyman, Darial'i aldi ve oraya bir 
garnizon konuslandirdi (yaklasik 141/758), boylece Yezid bin Useyd el Suleyman, uzun birzaman, en 
azindan on yillar boyunca hedeflenen ve ugruna pek gok savaslann verildigi bir fethi gergeklestirmeyi 
basardi.42 
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Butun bu ipuglan, Alanlann butun bu donem boyunca Hazarlara tabi oldugu ve Muslumanlara 
karsi Hazarlann tarafinda savastigi gergegine isaret ediyor. Fakat bir yuzyil sonra Arap cografyacilar, 
mutercim Sallam'in Halife el-W#tiq billah'in himayesi altinda Alan kralmin (Alan meliki) topraklan 
uzerinden Hazar'a seyahat ettigini yaziyorlar (227-32/842-7). 43 Bu sekilde biz ilk kez, Orta Cag Alan 
Kralligi'nin varhgini duyuyoruz ve bunu takip eden yillarda Alanlann Hazarlardan yavas yavas 
bagimsizligim kazandigi lehinde bazi kayitlar vardir. 

Kahire Genizah'dan elde edilen, dogrulugu uzun sure sorgulanan ve Cambridge belgesi denilen 
belgede bir Alan kralmin (Alan meliki) nasil Hazarlarla bans yaptigi ve Hazarlann dusmanlarma karsi 
savastigi, fakat daha sonra, Bizans imparatorunun tesvikiyle Hazar'a bir saldin duzenleyerek bu 
ittifaki bozdugu anlatihr. Belgeye gore Alan krali, Hazar Krali Aaron tarafindan kendisine karsi 
savasmasi igin gorevlendirilen Turkia Krali (Oguz olabilir) tarafindan bozguna ugratildi, fakat Alan 
krali sag olarak ele gegirildikten sonra af diledi ve Aaron'a baghlik yemini etti. Aaron daha sonra Alan 
kralmin kizi ile kendi oglu Yusuf'u evlendirdi.44 Bu beige, Alanya'nm exousiokrator'nin Hazarlarla 
bans iginde olmadigim, tersine Hazarlarla kolayhkla savasabildigini, gunku 

Hazar'in dokuz bolgesinin Alan Kralhgi ile sinin bulundugunu soyleyen Constantine 
Porphyrogenitus'un (945-59) yazdiklanni teyit edici niteliktedir.45 

Qok gegmeden, Kiyef Knezi Svyatoslav, Hazar imparatorlugu'nun Bati sinmndaki ve Asagi Don 
nehrindeki kalesi olan B"ela Ve^a-Sarkel'i (965) fethettikten sonra hem Alanlan hem de Qerkezleri 
(As ve Kasaglan) bozguna ugratti, fakat bu iki toplulugun Hazarlann hizmetinde olup olmadigim 
belirlemek mumkun degil.46 

Mesudi'ye gore, Hazar ordusunun belkemigi, genellikle kadim Aorsoi-a'nin torunlan olarak 
tanimlanan Jwarizmian al-Arsiyah'den olusuyordu. Bu, kuskulu bir varsayimdir, gunku sadece fonetik 
benzerlige dayaniyor ve her iki isim formlan arasinda bin yil var.47 

Ote yandan Gurcistan vakayinamesi K'art'lis C'xovreba, Osetyahlann ve Hazarlann birlikte yer 
aldiklan bir gok efsanevi olaydan bahseder. Benim gorusume gore, "iberya Krallannin Tarihi"adh 
eserin (11. yuzyil) baslannda Hazarlann tarih oncesi efsanevi seferlerine dair anlatilanlar gok ilgingtir, 
gunku bu kayitlarda ilk kez, Hazar kralmin oglu olarak adlandinlan ve Osetyahlann kahraman atasi 
olan Uobos'un bahsi geger.48 

5. Pegeneklerve Kumanlar 

(11. ve 13. Yuzyil) 

I Biruni'nin, yaklasik 416/1025 yillannda yazdigi bir metinde, "Alan kabilelerinin" ve "*s" (Fins al- 
L#n wa'l-*s)'in, Pegeneklerin eski topraklanndan (ar6 al-BaFn#kOyah) ve Amu Derya'nm asagi 
bolgelerinden Hazar denizinin dogu kiyilanna gogettikleri belirtilir ve Alan dilinin 22 Jw#rizmian ve 
Pegenek dilinin bir kansimi oldugunu belirtir. Burada biz muhtemelen guglu bir sekilde 
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Turkgelestirilmis iran diliyle karsilasiyoruz.49 K'art'lis C'xovreba'nin bazi anakronistik oykulerinde 
Osetyahlardan ve Pegeneklerden (Pa2canikni) birlikte bahsediliyor.50 

1116 yihnda Rusya'nin Kiyev prensi ve II. Vladimir Monomakh'in (1113-25) oglu Jaropolk, 
Kumanlara (Polotsi) karsi Don nehrine bir sefere gikti ve ug Kuman kasabasini ele gegirdi, birgok 
Kumani da esir aldi. Bunlar arasinda Alanlar ve hatta bir Alan prensinin guzel kizi (Jas'skago knjazja 
d{2er") da vardi. Alan prensinin kizi daha sonra Yaropolk'un kansi oldu.51 Kumanlann (Qiv2'aqni) 
ruhani lideri At'rak'a'nin kizi Guaranduxt'la evlenen Gurcu krah Davit IV AFma2enebeli (1089-1125), 
yaklasik 45.000 Kuman segkin askerini, aileleriyle birlikte Gurcistan'a yerlestirdi, daha sonra onlara 
Osetya'ya guvenli gegis izni verildi; tarihi kayitlara gore, bu olayda hem Osetyahlar hem de Kumanlar 
tarafindan rehineler verildi, Davit bu iki milleti birlestirdi ve bu milletler arasinda bans ve dostluk 
kurulmasim sagladi.52 

Bu bilgi kinntilari, 12. yuzyihn basinda Alanlarla Kumanlar arasinda bir gesit mucadele oldugu 
gorusunu dogruluyor. Bu mucadele, suphesiz ki, Alanlann Kumanlara boyun egmesiyle sonuglaniyor, 
en azindan Marco Polo'ya gore (13. yuzyil sonu), Alan ulkesi Mogol fetihlerinden once Kumanlara 
tabiiydi.53 ibni Esir, 619/1222 yihnda Alanlar ve Kumanlann, cebe ve Subidey'in saldinsina karsi 
koymak igin gug birligi yaptiklanni, fakat daha sonra Kumanlann, Tatarlarla Turk-Mogol kardesligini 
ongoren bir saldirmazhk pakti imzalamasindan sonra geri gekildigini, sonugta Alanlann acimasizca 
katledildigini belirtir. Belgeye gore, isgalciler zamanla sozlerini zamanla tutmadilar ve anlasmaya 
guvenen ve bu yuzden hazirhksiz olan Kumanlara karsi acimasizca verilen bir savastan hemen sonra 
Kumanlann devleti yikildi.54 Krai Bela IV (1235-70) Mogol firtinasindan kagan Kumanlardan (Kunok) 
bir kisminin Macaristan'm orta kisimlanna yerlesmesine izin verdi, bunun uzerine, bazi Alan gruplan 
(Jaszok) da muhtemelen Macaristan'a yerlesen bu Kumanlara katildi. Fakat Alanlann 14. yuzyihn 
baslanna kadar mevcudiyetlerini koruduklanna dair elimizde higbir beige yoktur.55 

6. 'Alan' *Bagatar Unvani 

Alanlarla Turk halklan arasinda kit kaynaklann destekledigi gok sayida temasa ragmen, 
donemin uzunlugu goz onune ahnirsa, yukanda bahsedilen olaylar disinda pek az beige vardir. En 
goze garpan durum, belki de, "Alan" Bagatar unvaniyla ilgilidir yani yaygin bir kulture has ve 
amagsizca yayilmis olan bu kelime, tarihi Turk-Mogol kultur mirasina kadar geriye giden ve fakat gok 
farkli yerlerde ve Alanlann gesitli tarihi donemlerinde yogun olarak belgelere gegmis bir kelimedir.56 

Birgok kaynak, bu kelimenin farkli kullanim bigimlerinin kanitlanni tasir: [1] Gurcu 
vekayinamelerinde, Baqat'ar isimli ug kisiden bahsedilir. Bunlardan birincisi, bir duelloda Krai Vaxt'ang 
Gorgasal (447-522) tarafindan oldurulen bir Osetya ileri geleni, ikincisi ise Krai Bagrat Ap'xazet'i I'm 
bir muttefigi (887-99) ve uguncusij de Mogollann bir isbirlikgisidir (yaklasik 1306);57 [2] Arap bilgini 

ibni Rust'e (10. yuzyihn baslan) gore, Alan krallanna B.E#y.r denirdi, bu unvan bu makalede 

gegen "Alanlann turn krallanna" verilen bir unvandi. Minorsky, B.E#y.r; seklindeki yanhs okunusu 
duzelterek (cf. Oss.D. baayataar), kelimenin *BaE#tar... seklinde okunacagini belirtti.58 [3] 
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Zelen2uk gayindaki Karagay-Cerkesya bir "Alanik" kitabenin (maalesef ash kaybedilmistir) Yunanca 
kopyasinda Pakathar kelimesine iki kez rasthyoruz.59 [4] Yuan Hanedanligi'mn (Yuanshi) resmi 
tarihleri bize, Mogollann hizmetindeki ug Alanin (Asu) faaliyetleri hakkinda bilgi veriyor: Bunlann adlan 
soyledir: Yelie Baduer (1275), Baduer (1297) ve Shila Baduer (1302); aynca Mogollar tarafindan 
devsirilen Alanlara dair en eski kayitlarda, "Asud ulkesi lordu" "(zhu Asu guo) denilen Hanghusi (v. I. 
Anghesi)'den bahsedildigini goruyoruz. Belgeye gore, Hanghusi, Tai zong'a (...g{dei 1229-41) boyun 
egdi ve bundan sonra kendisine Baduer unvani verildi. Yuanshi cxxxii 19, 3205 (Hanghusi), 3208 
(Yelie Baduer), 3212 (Baduer); cxxxv 22, 3284 (Shila Baduer). [5] Misir vekayinamelerinde 

Seyfeddin Bahadur As (730/1329) adinda unlu bir Alan asilh Memluktan bahsediliyor. Arapgada 
Seyfeddin unvani (lakab), "Dinin kihci" anlamina gelir, Turkge de bunun karsihgi, Bah#dur 
(bahadir)'dir ve nisba *w (nisbeti) Alan irkina mensup kole anlamina gelir; kaynaklarda 14. yuzyilda 
ayni unvan ve ayni adi tasiyan 7 Memluka daha rastlanmistir ve onlardan bir ya da bir gogunun Alan 
olmasi mumkundur.60 [6] Osmanlilann Macaristan Joiszsoig (1550)'da yaptiklan bir nufus sayimi 
kayitlan, binlerce Jasc kisi adini muhteva etmektedir, bu adlar arasinda. Bhq#Ahr krb#n ve Bhq#thr 
yebe{ken vardir.61 

Elde edilen turn bu kanitlan inceledikten sonra, Hazar imparatorlugu'nun hizmetinde bulunan 
Alan askerlerinin komutanlannin Turk unvanlanni tasidiklan ve Hazar imparatorlugu'nun gucunu 
kaybederken ve Alanlar kendi kralhgini kurarken, bu unvanlardan bazilarmi Alan krallanna verdikleri 
sonucuna varabiliriz. Bu sekilde *bag#tar (bagatar) unvani Alan krallan tarafindan yaklasik ug yuzyil 
boyunca korundu (Gurcu dilinde. Baqat'ar, Yunanca Pakathar, Arapga. *BaE#tar) ve sonugta Alanlar 
arasinda bir prestij gostergesi haline donustu. Bu durum, Alanlann yasadigi topraklarda Alanik kisi adi 
olarak varsaydigimiz kelimelerde, sik sik bu unvanin degisik formlarma rastlamamizin ve ornegin; 
Misir'daki Memluklar (Bah#dur), Cin'de Yuan Hanedanhgi Donemi'nde (Baduer) ve Macaristan'da 
(Bhq#°hr, Baq#thr)62 oldugu gibi halihazirda yaygin olarak bilinmesinin sebebi olabilir. 
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Turk-Slav ilifkilerinin Ba§langig Donemleri Uzerine / Osman Karatay 
[s.536-546] 

Tarihgi-Yazar / Turkiye 



Turklerin veya ig Asyali kavimlerin yerlerinde kalamayip gogmeleri nasil bir tercih degil de, 
cografyamn getirdigi zorunluluk ise; yani bozkinn, artan nufusu belli bir noktadan sonra besleme 
imkani yok ise, bunlann kendilerine menzil olarak en basta ve en gok Dogu Avrupa'yi (veya Bati 
Avrasya)1 almalan da ayni derece bir zorunlulugun eseri idi. ig Asyali kavimler gog vakti geldiginde 
Avrupa'ya gitmek zorunda idiler; baska yerleri tercih edenler ise bu mecburiyete ve jeokulturun 
dayatmasina ragmen hareket eden topluluklar idi. 

Bu jeokulturel zorunluluga kaynak teskil eden sebepleri soyle agiklayabiliriz: Turklerin ortaya 
giktigi yer olmasa da, anavatanlan oldugu uzerinde anlasilan ig Asya, daha dogru ve jeokulturel bir 
tabirle Dogu Avrasya, bugunku dunyanin olusumunu netice veren hemen butun beseri 
hareketlenmelerin gikis noktasidir ('Reservoir des invasions' tanimi ayni olgunun bir baska agidan 
tarifidir; ancak 'des civilisations' tanimi igin daha fazla sebep vardir). Dogu Avrasya insani igin soguk 
ve karanlik kuzey ile okyanusun sislerini tasiyan dogunun bir yasam alani ifade etmedigi agiktir. 
Mangurya-Kore bolgesi de zaten yogun nufusludur. Guneyde sirasiyla yogun ve butunlesmis bir 
nufusu, dolayisiyla eski ve gtiglu bir devlet gelenegi (yani savunma duzeni) olan Cin, onun batisindaki 
dunyanin tavani unvanli Tibet ve ardindan Himalaya-Hindikus yukseltileri yolu kesmektedir. Yolun 
agildigi noktada ise bir baska asilamaz beseri engel olarak iran durmaktadir (iran'i eski zamanlarda 
bugunkune nazaran doguya gok fazla agilmis olarak gormekteyiz). 

Dolayisiyla guney tamamen kapahdir; kuzeyin hava sartlannda degisme soz konusu degildir ve 
tek yol olarak bati kalmaktadir. Dogudan gelenlerin bir sansi olarak, daha dogrusu onlann oncullerinin 
sebep oldugu bir yapinm sonucu olarak, verimli ve guzel bir ulke olan Bati Avrasya'da Qin ve iran gibi 
yeknesak bir beseri yapi olusmamistir. Olustugu anda, yani Rus ulusunun pekismis bir beseri yapi 
olarak ortaya gikmasiyla da batiya hareket de birdenbire kesilmistir.2 Ancak bu, son bes yuzyilin 
gergegidir; en son fazla ilerleyemeyen Kalmuk goguyle kesilmistir; daha oncesinde burasi adeta 
bombostur ve buraya yonelip de elibos kalan, basansiz olan bir topluluga ornek yoktur. Sadece 
Sakalar, Hunlar veya Kipgaklar gibi buyuk kutleler degil, Bulak ve Sekeller gibi kuguk topluluklar dahi 
bunu basarmis, batida yurt tutmuslardir. Goz onune alinmasi gereken bir baska nokta daha var: Cok 
genis bozkirlara sigmayan topluluklar, verimli bir baska bolgede kuguk bir alana sigabilmektedir; 
ozellikle yerlesik hayata gegtikten sonra sorun kalmamaktadir. Ornek olarak, bugunku Ukrayna 
buyuklugunde bir araziye sigmayan Bati Bulgarian, Dobruca-Deliorman bolgesine, ustelik oraya daha 
once yerlesen islavlarla birlikte sigmislardir. 
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Avrasya'daki bu jeokulturel gergekligin baslangicim gok eskilere, tarih oncesine goturmek 
zorundayiz. Dogu Avrupa'ya ig/Orta Asyalilann gelisi ile ilgili en erken bilgimiz Sakalardan (iskitler) 
itibaren baslar. Ancak M.O. 1000 civannda Orta Asyalilann Cin'i isgal ederek Chou (Cou) hanedanini 
kurduklanni goz onune alirsak ve de buna ayni bolge kaynakh olduklan sanilan topluluklann gok daha 
erken tarihlerde Misir, Dogu Anadolu ve ozellikle Guney Mezopotamya'ya geldiklerini eklersek, Dogu 
Avrupa'ya goglerin baslangicim da Sakalardan oncesine almak igin mantiki sebepler ortaya gikar. Bu 
savin karsisindaki iddia ise, doguya dogru Hint-Avrupah yayilmasinin uzun sure ig Asyalilann batiya 
gegisini engelledigi seklinde olabilir. Boyle bile olsa, Sakalann batiya gogu (M.O. 7. yy) yeterince 
erken bir tarihte yer almistir. 

Burada dikkate ahnmasi gereken husus, Dogu Avrupa'nin guney yansmi ve Aral etrafini Hint- 
Avrupah topluluklann tuttugu zamanda, Asyalilann kuzeyden batiya ilerlemis olduklandir. 
Anavatanlan Urallar ile Urallann dogusu olan Fin-Ogur topluluklan kuzeyden surekli batiya ilerlemis 
ve Baltik kiyilanna yerlesmislerdir.3 Bu Uralli topluluklann Altayhlarla akrabahklan konusu hala 
tartisilmaktadir. Bu iki toplulugun dillerinin ayni yapi ve ses ozelliklerini gosterdigi bilinmektedir. 
Turklere en uzakta bulunan Fin ve Estonlann dilinde bulunan birgok ogel, akraba olmasalar bile 
bunlann Turklerle gok yakin iliskide olduklanni, Avrasya'nm dogasina uygun tarifle, Turk asilli 
topluluklann bunlann arasina girdiklerini gostermektedir. Bu kelimelere birkag ornek verirsek: 

FinceTurkge 

onni (mutluluk) onmak, ayni fiil kokunden, 

vero vergi, ayni 

paa bas, ayni, Fince'de 'b' ve '§' sesleri yoktur, 

viisi bes, ayni, 

valkoinen (beyaz) ala/alka, ayni, 

viikset biyik, ayni, 

jaa (evet) ya, ayni, Fince 'j', Turkge 'y' okunur, 

ja (ve, ya) ya, ayni, Kazakgada (je) tamamen aynidir, 

eri (farkh) ayn, ayni, 

kajda (gitmek) kayitmak, ayni, 

sairas (hasta) sayrah, ayni, 

kalju kel, ayni, 
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oinen (gece) oglen, anlam yakinhgi, 

mina ben, ayni, 

sina sen, ayni, 

nan o (n), ayni, 

sula (sivi) suvi'dan sivi, sulu, ayni, 

olla olmak, ayni, 

unohtaa unutmak, ayni, 

kaappaa kapmak, ayni, 

herra(bay) er, ayni. 

Ayrica Fincede gogul, aynen Mogolcadaki gibi 't' ile yapilir, ki bunun eski donemlerde Turkgede 
de kullamldigina dair izler vardir.4 Fincede mastar eki, Turkgedeki mastar koklu olan isim fiil eki-ma 
ile aynidir: Juoma (igmek), kuolema (olmek), purema (isirmak). Bir diger isim-fiil yapma eki de 
Turkgedeki ile akrabalik gosterir: Unohdus (unutus), synnytys (dogus). 

Dogudan Baltik bolgesine hareketin bir baska delili ise, Gokturk alfabesinin hemen hemen 
ayninm kullamldigi 'Futhark' abecesi ile yazilmis taslann iskandinavya bolgesinde bulunmus 
olusudur. 

Elimizde daha erken tarihteki gogler igin baskaca delil bulunmadigindan, belirtildigi gibi, Dogu 
Avrupa'daki Turk varhgmi Sakalar ile baslatmak durumundayiz. Altaylardan Asagi Tuna'ya kadar 
genis bir alana yayilan Sakalann kimligi ile ilgili gok tartismalar yapilmistir. §uphesiz bu buyuk 
toplulugu saf Turk veya Altayh olarak gormeye imkan yoktur. iginde basta iraniler olmak uzere pek 
gok unsuru banndirmistir. Ama etnografik ve antropolojik delillerle birlikte, onlann dilinden gunumuze 
kalan belgeler, Sakalann Turkge ile akraba veya onun eski bir sekli olan bir dil konustuklanni 
gostermektedir.5 Ayni seyi Sakalan takiben M.O. 2. yy'da Dogu Avrupa'ya gelen Sarmatlar igin de 
soylemek mumkundur. Degisik halklann bir bilesimi olan Sarmatlar iginde de Yaziglar gibi Turk 
olduklan anlasilan topluluklar vardi.6 Dahasi M.O. ilk binyil iginde ve Hun doneminin hemen 
oncesinde pek gok Turk boyunun ismi Kuzey Kafkasya'da gegmektedir.7 

Dolayisiyla butun bunlarm daha sonra Dogu Avrupa'nm hakimi olacak islavlar ile iliskiye gegmis 

ve dillerini etkilemis olmalan mumkundur.8 Ustelik baslangigta islavlann gok kuguk bir bolgede 

yasamalan, bu etkinin gucunu daha da artirmistir. Onlan takip eden Hun, Bulgar ve Avar 

donemlerinde ise bu iliski artik kesinlik kazanmaktadir. Hunlar hemen butun islavlan yonetimlerinde 

bulundurmus, Bulgarlar Avrupa'ya geldikleri 5. yy'in ikinci yansmdan itibaren islavlarla igige yasamis 

ve nihayet Avarlar onlann tarn ortasinda bulunarak hakim zumreyi teskil etmislerdir, islavligi gok fazla 
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etkilemislerdir. Bu topluluklar buyuk oranda islavlar arasinda eriyip kaybolmustur. Bu yuzden islav 
dillerindeki Turkge ogeler arastinhrken Kilise islavcasi'ndaki Bulgarca ogeleri veya daha sonraki 
Pegenek, Oguz ve Kipgaklardan, nihayet Tatarlardan ahntilan beklemeye gerek yoktur. 

Bu galismada islav dil ailesinin ug toplulugunu temsilen ug dil, Rusga, Sirpga ve Lehge 
incelenmis ve kimi kelimeler igin Turkge koken teklif edilmistir. Bu yazinin konusu olmadigi ve ote 
yandan hacmini gok fazla artiracagi igin, sozkonusu kelimeler igin daha once yapilan istikaklara 
deginilmemis ve bu konu gelecekteki gahsmalara havale edilmistir. Bu dillere son bin yilda girdigi 
anlasilan kelimeler mumkun oldugunca harig tutulmaya galisilmistir. Burada incelenecek kelimelerin 
gok degisik tabakalara ait oldugu dikkati gekecektir, ki dogal olan budur. Qunku hemen turn Turk 
agizlanndan topluluklar bu bolgeye gelmislerdir. Bu yuzden, bizdeki 'y'nin yerinde 's'nin bulundugu en 
eski Turkgeden, (bugunku) Oguzcadaki 'y'nin karsihginin 'c' oldugu Kipgakga ve 'd' oldugu 
Bulgarcaya veya eski genel Turkgeye kadar turn Turk lehgelerinin izlerini islav dillerinde aramak 
durumundayiz. Oguzca ornegin 'basar' kelimesinin Bulgarcada ses degisimleriyle 'piliz' haline geldigi 
dusunulurse, asagida siralanan islav dillerinden pek gok kelimenin Turkge ile ilgisi konusundaki 
kuskulanmiz giderilebilir. 

Turk lehgeleri de kendi iglerinde ses ozellikleri bakimindan turdes degildir. Bunlan konusan 
degisik Turk boylan tarih boyunca birbiriyle kansmis ve etkilesmistir. Bu durum bir taraftan Turkgenin 
birliginin korunmasi ve iki ornek (Quvasga ve Sakaca) disinda fazla dagilmamasini sonuglandirdigi 
gibi, bir taraftan da ayni kelimenin degisik Turk lehgelerindeki soylenislerinin tek bir lehgede ayni anda 
bulunmasi gibi tuhaf bir durumu ortaya gikarmistir. Ornegin biz, Oguz Turkleri, 'kocaman' kelimesinin 
yaninda, bunun Bulgarca veya Eski Turkge soylenisi olan 'kodaman'i da kullaniyoruz. istanbul'da 
'gizmek' haline gelen 'cizmak' fiili, 'yazmak' fiilinin ufak bir ses degisimiyle Kipgakga soylenisinden 
baska bir sey degildir. Muhtemelen 'yuce' ile 'cuce' de boyle kelimelerdir. 'Delik' ashnda 'desik' 
kelimesinin Bulgarca soylenisidir ve biz bugun her ikisini de kullanarak vurgu yapiyoruz. 'Civi (k)' 
kelimesi de hig suphesiz 'sivi' ile ilgilidir ve biz ikisini de kullaniyoruz. Oguzca 'koz' ve 'koz'un 
yaninda, tamamen ayni kelime olan Bulgarca 'kor'u kullanmamiz da buna bir ornektir. Bir baska ornek 
ise, ashnda birbirinin tamamen ayni olan 'uzak' ve 'irak' kelimeleridir. 

Bugun elimizdeki gok az veri ile yeniden insa etmeye gahstigimiz Bulgar Turklerinin dilinde de, 
basta san ve isimler olarak pek gok kelime Oguzca ozellik gostermektedir ve bu buyuk ihtimalle 
Hunca ile ilgilidir. Hunlann Bati Avrupa'daki devletlerini kaybettikten sonra doguya gekildikleri ve 
Ogur-Bulgar Turklerine katilarak birlikte Bulgar Turklugunu olusturduklan dusunuldugunde, bunu 
anlamak zor olmaz. Bu onermenin karsi gerektirmesi, Hunlann Oguz veya Dogu dili konustuklandir. 
Bu konuda fazla ipucumuz yoktur. Ancak mantiki tahminlerde bulunabiliyoruz. iki yolla Hunlann dilini, 
daha dogrusu bu dilin Oguzca (DT) oldugunu tespit konusunda onemli adimlar atilabilir. Bunlardan 
birisi Bulgarcadaki Oguzca ogelerin agiklanmasi, digeri ise islav dillerine 10. yy'dan once girmis 
Oguzca ozellik tasiyan kelimelerin tarihi etimolojilerinin yapilmasidir. Bunlardan tespit edilen bir kismi 
asagidaki listede verilmistir. Bu kelimeler Bulgarca uzerinden olabilecegi gibi, dogrudan Hunlar veya 
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daha eski veya baska bir topluluk uzerinden de islav dillerine girmis olabilir.9 Ama sonugta, bolgede 
Bulgaroncesi bir Dogu Turklugunun varligi konusunda kesin ipucu saglamaktadirlar. 

Asagidaki galismamn onemli bir ozelligi, tarihi veya edebi degil, kullanilan dildeki kelimelerin 
segilmesidir. Yani daha genis kelime haznelerini kapsayan galismalarda bu liste hayli kabaracaktir. 
Burada Sirpga ve Lehge kelimeler ozgun Latin alfabeleriyle yazilmis, Rusgalar ise okundugu gibi 
Turkgeye aktanlmistir. 

Alet' (r): Allasmak, kizarmak. Sifat olan 'ally' kelimesi, asagida gegecek olan benzer renk 
isimlerinin aksine, ikinci defa sifatlastinlmayarak aynen almmistir. Bu yuzden kelimenin Rusgaya geg 
bir donemde girdigine hukmedilebilir. 

Az: Ben, QB ve ES birinci tekil kisi. Bunu Hint-Avrupa dillerinde bulmaya imkan yoktur. Turkge 
bir zamir olan '6z' (kendi) kelimesiyle ilgili gozukuyor. 

Bah(r):Vah! 

Barak (s, r, I): Kill i kopek. 

Boran (r, I): Kog. 

Barin (r): Aga, efendi. Kok itibariyle 'varhk sahibi, zengin' anlamlanndaki Oi 'gospodin'in 
e§anlamhsi olan bu kelime dogrudan Turkge 'barm' (mulk) kelimesinden ahnmi§tir. 

Ba§ka (r): Ba§, kafa, kelle. Kelimeye kugultme/di§ile§tirme eki -ka'nin eklenmesi ilgingtir. Agik 
§ekilde Dogu Turkgesinden gegmi§tir. 

Bajan (s): Bayici, bagici, buyucu. Oguz dilindeki bu kelimenin Osmanh doneminde gegtigini 
du§unmek zor, gunku bu §ekliyle kullamlmaz. Osmanh donemiyle ilgili gah§malarda da bu kelime 
gegmez. Bulgarlardan gegmi§ olmasi muhtemeldir. Qunku Birinci Bulgar Devleti'nden kaynaklarm 
naklettigi eski Turk dinine bagh son kisinin adi Bayan idi ve buyuculugij ile biliniyordu. 

Bik (s), bik (r), byk (I): Boga, ET 'bike'den. 

Bogatir (r), bohator (I): Bahadir. Kelimenin 'bogotur' ve 'bagatur' sekilleriyle eski Bulgarlarda 
kullanildigini yazitlar bildiriyor.10 

Buntovati (s), buntovat' (r), buntova/ sie (I): isyan etmek. Sirpga 'buna' isyan. Kelime gok agik bir 
sekilde, Orhon Yazitlan'nda toplumsal huzursuzlugu anlatmak igin kullanilan 'bun' ile ilgili 
goziJkuyor.11 Gunumuz Turkgesindeki 'bunalim' da kokunu ayni yerden almaktadir. 

Burit' (r): Burmak, sondaj yapmak. 'Bur' da burgu demektir. 

Buzoter (r): Kavgaci, gurultucu, bozguncu. Kelime 'bozucu' ile karsilastinlabilir. 
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Djindjuva (s): Boncuk. Kelime 'cincik' kelimesinin eski bir Turk lehgesinde soylenisine benziyor. 

Crni (s), Cermy (r): Kara. Turkge ve baska dillerde 'k' ile baslayan kelimelerin islav dillerine 'g' ile 
girmesi olagandir: 'Cumur' (Komur), 'gupriya' (kopru). Aynca islav dillerinin kendi iginde bir k > g gegisi 
dikkat geker: Hind-Avrupa 'quatr-' > Isl. 'getiri' (dort). 'Kara' kelimesinin ilk hecesindeki hizh gegilen 
'a'nin 'e'ye donusmesi, ozellikle de islav dillerinde kelime basina sessiz yigma aliskanhgi sonucu 
kaybolmasi dogal karsilanmah. Bu ses ilgisi kadar agik bir delil ise, bu renk isminin-n ekiyle 
sifatlastinlarak elde edilmis olmasidir. Kelimede 'n'nin bulunmasi, bu sifatin bir koke dayanarak 
turetildigini gosterir. Normalde kok itibariyle sifat olan kelimelerde, diger renk isimlerinde oldugu gibi, 
bu ek bulunmaz. Yani eski islavlar 'kara' kelimesini bir isim olarak almis ve kendi ekleri ile 
sifatlastirmislardir. 

Curiti (s): Akmak, sizmak. ikinci fiilin Bulgar Turkgesindeki bigimi 'sir-sur' olmak lazim gelir. 
Sirpga fiil ile hem ses benzerligi, hem de anlam birlikteligi vardir. 

listiti (s), gistit' (r): Temizlemek. Turkge 'gitilemek' de bir temizlik fiilidir. Burada ortadaki 's' 
unsuzunun agiklanmasi gerekir. 

litati (s), gitat' (r): Okumak. Turkgedeki 'gat pat okumak' deyiminde gegen 'gat'i dogal ses 
kaynakli olarak agiklamak zordur. Bu ancak, kinlan bir sey igin dogal ses kaynagi olabilir. Turkgede 
bu kelimenin baska bir anlami gudulmelidir ve bu anlam muhtemelen 'gita' ile ilgilidir. Aynca zaten 
'okumak' fiilinin esas anlami, bugun 'okuyuntu' kelimesinde korundugu gibi, gagirmaktir. 

lupati (s): Kopartmak, yolmak. Kelime buyuk ihtimalle 'kopmak'tan Osmanli doneminde bu dile 
gegti, ancak bu konuda yapilan galismalarda verilmemektedir. 

Da (oi): Evet. O 'ya', K 'ca, ja/je', B ve ET 'da'. Butun islav dillerinde bulunan bu kelimedeki 'a' 
sesinin agik ve uzun olusu da Turkge mukabil (ler) i ile uyusmaktadir. Fince ayni anlamdaki 'jaa' da 
uzun seslidir ve ayni kokten gelir. 

Da (oi): Bilesik cumle baglaci. Hint-Avrupa ve Sami dillerinde bilesik cumle soru zamirleri ile 
yapihr: Qui, ki, which, koji, ma, vb. islav dillerindeki bu 'da'nin ne mantik, ne bigim, ne de ses olarak 
bu kural ile agiklanmasi mumkun degil. Buna karsihk Turkgede hem ses, hem de bigim olarak ayniyla 
kullanihr: "Birakahm da gitsin". Bu cumle Sirpga da "pustimo da ide" seklinde kurulur. Veya su Rusga 
cumle: "Ya posel bi v teatr, da u menya vremeni net" (Tiyatroya giderdim de, vaktim yok). Bu baglacm 
Turkgeden gegtigi agiktir. Bu derece temel bir kelimenin gegisi ve turn islav dillerinde bulunusu ise, 
gok erken bir donemde, ana islavcanin olusum doneminde gegtigini gosterir. Ancak kelimenin 
Turkgede son donemlerin urunu oldugu igin islavcaya 'da' seklinde gegemeyecegine dair itirazlar 
vardir.12 Buna gore islav dillerinde 'taki' seklinde bulunmasi gerekirdi. Oncelikle, Clauson buradaki ilk 
sessizin ashnda 'd' olduguna dair kuvvetli deliller olduguna inanir.13 Yazih kaynaklanmiz Turkgede 
'taki/dahi'nin kisaltilmis sekli olan 'da'yi geg zamanlarda veriyor ama bu kisalma birbirinden uzak ve 
ilgisiz kalmis Oguzca, Tatarca ve Kirgizca gibi Turk dillerinin hepsinde de olmustur. Yani tek bir Turk 
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dili veya lehgesine bagli olmayan, bagimsiz bir olgudur. Bunun gok erken zamanlarda da olmadigini 
dusunmek igin bir engel yoktur. Aynca, Turkgedeki kisalmalar birbiriyle baglantih ise, bu gok erken bir 
zamana, degisik dil ve lehgelerin bir arada oldugu doneme isaret eder. Bu ise en azindan geg Hun 
donemidir. 

Da (r): Ve, dahi. "Prisli on da Mariya" (O ve Mariya geldi). Oi T kelimesi 've' demektir. Rusganin 
bunu baska bir dilden, Turkgeden aldigi agiktir. TT 'ya' ve F 'ja' da ayni kokten gelir. 

Dan (s), den' (r), dzien (I): Gunduz. islav dillerinde haftanin gunleri, Almancadan alindigi 
anlasilan 'tak' kelimesi ile yapilir: Sirpga 'Cetvrtak' (dorduncu gun, Persembe), 'Petak' (besinci gun, 
Cuma). Ancak dogrudan gun anlaminda kullanilan kelime Turkgede gunle ilgili zaman bildiren 'tan', 
'tun' ve 'dun' ile alakali gozukuyor. Ozellikle 'tun' kelimesinin islavca kelimeye kaynakhk etmesi 
mumkundur. 

Dobro (oi): iyi, guzel, dogru, pekiyi, tamam. Nogay 'tuwra', Karagay-Balkar 'tuvra' telaffuz edilen 
TT 'dogru' sozu ile hem ses benzerligi, hem de yaklasik an 

lam birligi vardir. Burada t > d gegisi itiraz noktasi olacaktir, ancak islav dilleri kendi iginde 
buyuk olgude bu gegisi tamamlamislardir (ing. 'to', Fars. 'ta', islav. 'do') ve bugun t-ile baslayan 
kelimelerin onemli birkismi baska dillerden odunglemedir. 

Dizati se (s): Kalkmak. Bu fiil diz ile ilgilidir. Orhon Yazitlan'nda ayaklanmalann bastinlmasi 
'dizliye diz gokturmek' (tizligig s6kurtumuz)14 seklinde agiklanir. Kelimenin ilk basta 'ayaga kaldirmak' 
anlamiyla etken bir fiil olarak bu dile girdigi anlasihyor ki, bu da akla yakindir ve buradaki savi 
destekler. 

Dokopati (s): Yakalamak. Kokteki 'kop-', Turkge 'kapmak' ile ilgili. Obur turlu, 'kopa-' fiili degisik 
islav dillerinde vardir ve kazmakla ilgilidir. 

Dojiti (s): Emzirme, bebegi doyurma. Osmanh doneminden once gegtigi anlasihyor. Rusga 'doit', 
Lehge 'doi/' inegi sagmak. 

Drati (s): (Deriyi) yuzmek; drat' (r): (Kabugu) soymak. O 'yuz' > B 'dur' > S-R 'dr'. 

Dusa (s, r), dusza (I): Can. insan ve hayvanlarda, iginde 'can'in bulundugu varsayilan vucut 
kismina Turkgede 'dos' denilir. Ses ve anlam ilgisi ortadadir. Yalniz bu kelime 'ruh' demek olan 'duh' 
ile de ilgili gozukuyor. 

Gaga (r): Kuzey ordegi. Turkgede ordegin burnuna 'gaga' denir. 

Galka (r), kawka (I): Alaca karga. 

Gey (r): Hey! 'H' sesinin bulunmadigi Rusgaya bu unlem, olagan sekilde 'g' ile gegmistir. 
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Godina (s): Yil; god (r): Zaman. ET zaman anlamindaki '6d' ile baglanti gozukuyor. islav 
dillerinde gok gorulen h > g gegisi ile 'hod/hod' > 'god' mumkun gozukuyor. Anadolu'da kullanilan 
'ayva/hayva' bigimi Turkgede bu 'h' eklenmesinin mumkun oldugunu gosterir. Kazan Tatarcasi'nda 
dogrudan 'g' eklenir, ama bu Arapgadan gelen kelimelerde basta 'ayn' harfi oldugu zaman gorulur: 
Gusman 'Osman', gomumi (umumi). Eski Turkgede bunun baska ornegini bilmiyoruz. Bizzat 
Turkiye'de g < h gegisleri vardir: girtlak ve hirtlak. God'a benzer diger ornek 'gora' kelimesidir 
(asagida). Her ikisinde de konu olan Turkge kelimeler en eski doneme aittir. 

Gop (r): Hop! 

Gora (s, r, I): Dag, yukan. Sifatlastinlmis halleri ile 'yuksek' anlaminda. Turkge, Mogolca ve 
Macarcada yukseklik bildiren or- ile ilgili gozukuyor. Bastaki unsuz itibariyle 'god' kelimesindeki durum 
burada da goruluyor. Ote yandan Sanskritge dag anlamindaki 'giri' sozu bu konuda temkinli olmayi 
gerektiriyor. 

Greh (s, r), grzech (I): Gunah. DT 'yazuk' > B 'daruh' > 'gy (a) rh' > 'greh'. Buradaki daruh > 
gyaruh gegisinin ornegi Bulgarcadan alinan Macarca birkelimede vardir: Dulo > gyula. 

Grlo (s): Bogaz, girtlak. Bu ikinci kelime ile ses iliskisi ve anlam benzerligi vardir. 

Jaram (s), yarmo (r): Boyunduruk. Yanm kelimesi Sirpgaya aynen 'yaram' seklinde geger. 
Ancak ayni kelimenin kuguk bir degisiklikle Rusgada da bulunmasi, bu kelimenin islav dillerinin 
birbirine gok yakin oldugu bir zamanda bu dillere gegtigini gosterir. Boyunduruk iki yanmdan olusur. 
Bu bolgeye etki eden Turk dillerinden birinde boyunduruga dogrudan bu adin verilmis olmasi da 
dusunulebilir. 

Jarit' (r): Yanmak. Turkge 'parlamak, isimak' anlamindaki 'yarumak' ile ilgili. Bkz. 'Jarki'. 

Jarki (s), yarkiy (r): Parlak. Kelime agik sekilde Eski Turkge 'yarumak'tan (isimak, parlamak) 
gelen 'yaruk' sifatindan baska bir sey degildir. Ayni sekilde Bulgarcada da vardir. ilging olan nokta, 
Oguz agziyla soylenisidir ve bunun Bulgarcada bulunmasi tuhaftir. Sirpgaya bir de 'jarka' sekliyle 
Kipgakga olarak gegmistir. Bulgar Turkgesindeki bigimi olmasi akla yakin gelen 'dar (u) k' ise hig 
beklenmedik biryerde, ingilizcede tarn zit anlamiyla, 'karanlik' olarak karsimiza gikmaktadir. 

Jesti (s), yesti (r): Yemek. Fiilin koku ye-Turkge ile aynidir. Oguz lehgesinin aynisi olmasi 
dikkate deger. 

Jezero (s), yezero (r): G6I. Bu kelimede yuzmek fiilinin uguncu tekil sahis genis zamani, zamir 
ile de vurgulanmis olarak karsimiza gikiyor: "Yuzer o." 

Juriti (s): Hizla yurumek, yugurtmek. Hem fiilin koku, hem de anlami agik sekilde Turkge 'yuru' 
fiili ile ilgilidir. 
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Jurta (s, r): Cadir, yurt. Bu kelimenin Rusgaya geg donemde Oguz veya Pegenek dillerinden 
gegmis olmasi mumkundur. Osmanhlar gadira 'yurt' demedigi igin Sirpgaya buyuk ihtimalle kuzeyden 
gelmistir. Rusgadan gegtigi de du§unulebilir. 

Je (r): Ya! Peki! "Kogda je vi budete gotovi?" (Peki ya ne zaman hazir olacaksiniz?). Kipgak 
doneminden kaldigi agiktir. 

Kabast (s): Kaba. Herhangi bir islav dili iginde yabanci oldugu belli olan bu kelimenin Turkgeden 
alindigi anlasilabilir. 

Kadik (r): Girtlak kikirdagi, kidik. 

Kajas (s): Dizgin, kayis. Kelime Osmanh zamanmda Sirpgaya 'kais' olarak bir kez daha girmistir. 
Dolayisiyla 'kayas' seklini eskilere goturmek gerekir. 

Kaleka (r, I): Sakat, koturum, kahk. Bu sonuncu kelimeden geldigi anlasilmaktadir. Rusga 
'kalegit' sakatlamak anlamina gelir. Sirpgada da 'osakatiti' sakatlamak demektir, ama Osmanh 
doneminde gegmistir. 

Kanczuk (I): Kamgi, kirbag. 

Kern (r): Kim. Buradaki ug islav dilinde de gegen 'kom', 'kome', 'komu' gibi bigimleri, eski Hint- 
Avrupa tabakasini yansittigi anlasilan 'ko'ya baglanabilir, ancak bu Rusga kelime Turkge anlamdasi 
ile ayni gozukuyor. Sirpga '(s) gim' (kiminle) kelimesi de boyle gorulebilir. 

Kiseli (s), kishy (r): Eksi. Bu sifat 'kise' kokunden yapilmistir. Bastaki e'nin kaybolmasi islav 
dillerinde genel uygulama oldugu igin (orn. Elbe-Lab), 'eksi > ksi > kise' iliskilemesi mantiksiz degildir. 

Ki{a (s): Yagmur. Turkgedeki 'giselemek' fiilinin koku, Turkgede de bir 'gise' kelimesinin varhgini 
gosteriyor. Ayrica bu Sirpga kelime 'kis' ile de karsilastinlabilir. 

Klobuk (s, r): Kalpak. Kelime Rusga uzerinden ahnmis gozukuyor. Karakalpaklara eski Rus 
kaynaklannda 'Qernie Klobuki' denir. Dolayisiyla Pegenek-Oguz-Kipgak donemi akla geliyor. Ancak 
dikkat edilmesi gereken bir nokta var. Eski Ruslar 'kalpak' kelimesini ilk kez Karakalpaklardan veya 
gagdasi diger Turklerden duymamislar, aksine onlann ismini kendi dillerine, 'kara' sifati ve onceden 
var olan 'klobuk' kelimesiyle aynen gevirmislerdir. Dolayisiyla en az Bulgar veya Avar zamani olmak 
uzere, daha erken bir donemde Rusgaya ve oradan diger islav dillerine girdigi dusunulebilir. 

Knjiga (s), kniga (r): Kitap. Turkge 'kagit' kelimesinin ilk anlami agag kabugu veya yontusudur. 
Bununla esanlamh bir baska kelime ise 'kamga'dir ve bazen ortadaki 'm' nazal 'n'ye donuserek bir 
baska esanlamh kelime olan 'yonga' ile birlikte kullanihr. Herhangi bir Turk lehgesinde 'kanga'nin kagit 
karsihgi kullanildigini dusunmek mantikhdir. Hemen butun islav dillerinde bulunan 'kniga' kelimesi 
buyuk ihtimalle kagit anlamindaki 'kanga'dan gelmektedir. 
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Kogan (r), kaczan (I): Lahana kogani. 

Kogevat' (r): Gog etmek. Ses benzerligi ve anlam birlikteligi vardir. 

Konj (s), kon' (r), kon (I): At. ET 'kon'. Kelime islav dillerine en eski zamanlarda gegmistir. 

Korbacz (I): Kirbag. 

Kosa (s): Sag; kosa (r), kocy (I): Sag orgusu. Yuzdeki tuysuzlugu ifade eden Turkge 'kose' 
kelimesiyle anlam ilgisi vardir. 

Kosit' (r), kosig (I): Bigmek, kesmek. Bu ikinci fiil ile ses benzerligi ve anlam birlikteligi vardir. 

Kov2eg (s): Sandik. Koymak fiiliyle ilgili olarak, sandik kelimesinin tarn Turkge karsihgi 
olabilecek 'koyacak' kelimesiyle ilgili gozukuyor. Ote yandan ayni kelime Rusgada 'gemi' anlamina 
gelir. Bu ise akla agag kovugu demek olan 'Kipgak'i getirmektedir. Burada oymak manasindaki 'kov-' 
isin igine giriyor. islavlann gemi yapimini gok sonra ogrendikleri, ilkel zamanlarda kutuklerin 
oyulmasiyla yapilan basit kayiklan, kanolan kullandiklan biliniyor. Oguz Destani'ndaki Kipgak da 
boyle bir kayik yaptigi igin bu adi almistir. Dolayisiyla ilk onermedeki 'koymak'i geri almamiz, yerine 
'kovmak'i koymamiz gerekiyor. 'Kovgeg' kelimesi 'kovukguk'tan da gelmis olabilir. Bkz. 'koviryat' 

Koviryat' (r): Oymak, desmek. Turkge 'kovuk' kelimesinin kokundeki 'kov' bu Rusga kelimenin 
de koku gozukuyor. 



Koza (s, r,l): Kegi. Ayni cinsten T 'kuzu' ile iliskili gozukuyor. 



Krasnet' (r): Kizarmak; bundan gelen 'krasno' kirmizi, kizil. Oguz dilindeki 'kizar-'in Bulgarcada 
'khiraz' gibi bir sekil alacagi agiktir. Rusgada kelimenin kokunun renk ismi olmadigimn delili-n eki ile 
sonradan sifatlastinlmis olusudur. Fiil de bu sifattan turemistir. Dolayisiyla kok kelime olan 'kras' sifat 
degildir. Yukarda gegen 'kara' orneginde oldugu gibi, burada da Turkge sifat olan kelime isim olarak 
algilanmis ve yeniden sifatlastirilmistir. Sirpgada 'krasno' guzel demektir. Bura 

da da sonradan sifatlastirma soz konusudur, ancak 'kirmizf ile 'guzel' arasmdaki anlam iliskisi 
sorgulanmahdir ve Turkgede bu anlam iliskisi agikga vardir. 

Krpa (s): Pagavra, kirpinti. Kelime gok eski bir donemde Dogu Turkgesinden gegmis gozukuyor. 
Osmanh doneminde gegse idi, 'krntiya' (kinnti) ve 'lakrdiya' (lakirdi) gibi bir bigimde, buyuk ihtimalle 
'krpintiya' olmasi gerekirdi. Zaten ilgili gahsmalarda bu sozcuk gegmemektedir. 

Kuda (s, r): Nereye, kayda? Bu kelime daha gok Farsga ayni anlamdaki 'kuca' ile akraba 
gozukuyor. Ote yandan 'ku, qu' ile baslayan soru zamirleri hemen butun Hind-Avrupa dillerinde 
bulunur ve Yafes dil kuramina inananlar igin iyi bir delil teskil eder. 

Kurdyuk (r): Kuyruk. Kelimenin Rusgaya gok eski zamanlarda girmedigi anlasihyor. 
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Kusat' (r): Yemek yemek. Eski Turkgede kahvaltiya 'kusluk' denilirdi. 

Kuc kuc (s): Kugu kugu! Osmanh doneminden once gegtigi anlasihyor, obur turlu asli seklini 
korurdu. 

Kuca (s): Kugu, kopek. 

Kuznets (r): Demirci. Kelimenin koku demir veya bir maden ile ilgili olmadigi gibi, Ortak islavca 
da degildir. Turkgede demircilikle yakidan ilgili 'koz' kelimesinin buna kaynaklik etmesi mumkundur. 
Zaten demircilik gok geg zamanlara kadar islavlar arasinda bilinmezdi. Bizans yazan Theophanes'te 
gegen 6. yy. sonuna ait bir haberde mesela, Polonyah islavlann kendi agizlanndan demiri ve 
demirden silah yapmayi bilmedikleri nakledilir.15 Demirci anlamindaki Sirpga 'kovag' ve Lehge 'kowal' 
kelimeleri ise aslinda 'dovucu' anlamina gelir. 

Mene (s), menya (r): Beni, meni. Sirpgada ayni anlamda Hint-Avrupa dil haznesine ait 'me' de 
kullanilir ama bu zamirin Turkgeden gegtigi agiktir. 

Mnogo (s): Cok. Bunca > munca > munga > mnogo. 'G' sesi dogrudan bir Turk lehgesinde de 
bulunmus olabilir: Yine > jine > cine > gine. Turkiye Turkgesi'nde ilk ve son sekillerin ikisi de kullanilir. 

Natikat' (r): Sokmak, gakmak. Fiil koku 'tika', Turkge 'tikamak' ile ilgili. Bkz. 'zatikat'. 

Obeleaeiti (s): isaretlemek, belgelemek. 'Beleg' (beige) kokunden Bulgarca ve Kilise islavcasi 
yoluyla gegtigi anlasihyor. 

Obuzit' (r): Buzmek. Rusga fiilin koku ile Turkge fiil arasinda hem ses, hem de anlam birlikteligi 
vardir. 

Orati (s), orat' (r): Ekip bigmek, tanm yapmak. Turkgede gok eski zamanlarda bulundugunu 
Kasgarli vasitasiyla ogrendigimiz 'ormak' fiilinden gunumuze sadece 'orgak-orak' kalmistir. 
Turkgedeki 'orman' kelimesi de bununla ilgili olmahdir. 

Otac (s), otets (r): Baba. Eski Turkge baba anlaminda kullandigimiz 'ata' ile ilgili. Ote yandan 
Almancada da ayni anlamdaki kelime 'atta'dir. Cok genis bir alani kapsayan eski bir dil iliskilesmesi 
soz konusudur veya Yafes kurami isin igine girmektedir. 

Pagan (s): Etimolojisi Latince 'pacus'a goturulse de, kelime ilk, Bizans kaynaklannda 
Hiristiyanhgi kabul etmeyen, Bosnalilan anlatmak igin bir ozel isim olarak kullanihr.1 6 Burada eski 
Turkge Tann demek olan 'Ogan' sozu sakh gozukuyor. 'Po Ogan' sozu "Ogan'a gore, Ogan'in 
yolunda" anlamina gelir. Nitekim, Rusgada 'pogan' yazilan kelime 'pislik, algakhk, rezillik' anlamlanna 
gelir ve Ortagag zihniyetini gok iyi yansitan bir kelime olarak (Hazar'dan gelen Almanca 'ketzer'in de 
ayni anlamda, ozellikle dinde sapkinhgi anlatmak igin kullanildigini hatirlayahm) bizim savimizi 
destekler. Uzun sure Hun, Avar ve Bulgar yonetiminde kalan islavlann dini olarak da etkilenmeleri 
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dogaldir. Eski Tuna Bulgarlannda bu kelime 'kole, hizmetgi' anlaminda kullanihr. Bunun sebebi, buyuk 
ihtimalle Hiristiyanhgin kabulunden sonra eski dinde kalanlan kugumsemek igin kullanilmis olusudur. 
Bunlara ikinci sinif vatandas ve tutsak muamelesi yapildigini da hatirlayahm. Constantine bu kelimeyi 
muhtemelen Bulgarlardan ogrenmistir. 

PaOenog (s): Bacanak. Kelime, Osmanli donemi hatirasi olarak eski Yugoslavya bolgesinde 
'bacanak' bigimiyle zaten vardir ve ozellikle Dogu Bosna'da yaygin kullanihr. Ayrica nesnemiz 
Osmanli doneminde gegti ise, elimizdeki kurallar kelimenin 'pasenog' haline gelmesini agiklayamiyor. 

Patka (s): Ordek. Turkge ordek yuruyusune 'badi' yuruyusu denir. Kelime ayrica '(kara) batak' ile 
karsilastinlabilir, ki 'batak' da Sirpgada gegmektedir. Fakat Osmanli donemi kahntisidir. 

Pe2iti (s), Pegit' (r): Pisirmek. Anlam birligi ve ses ilgisi agiktir. 

Pokarabasiti se (s): Bozusmak. Kelimenin kokundeki 'karabas-' karalar basmak seklinde halen 
soyledigimiz deyimi gagnstinyor. Osmanli doneminden gegmis olmasi mumkundur ancak bu konuda 
hazirlanmis sozluklerde (Skaljig ve Migunovig) gegmez. Kuman donemiyle ilgili olabilir. 



San (s): Dus, ruya. Turkge 'sanmak' ile Sirpga 'sanyati' (dus gormek), olmayani dusunmek, 
tahayyul etmek noktasinda anlam ilgisine sahiptir. Nitekim bu fiil kokunden gelen 'kuruntucu' 
manasindaki 'sanyar' sozunu tarn olarak 'sanici' seklinde gevirebiliriz ve anlam ilgisi iyice agiga gikar. 

San (r): San, unvan, rutbe. Kilise islavcasi yoluyla Bulgarca uzerinden Rusgaya girmis 
gozukuyor. Kelime eski Bulgarcanin gagdas Bulgarcadaki birkag miras kelimesinden biridir. 

Sipiti (s): Serpmek. 'R' sesinin yutuldugu veya zayif soylendigi bir Turk agzindan gegmis olabilir. 
Turkgede 'sulusepken' orneginde oldugu gibi, bu ses zaten yutulabilmektedir. 

Skagka (r): Dolu dizgin, dort nalla gitmek. Atin bu gidisine Turkgede 'kagmak' da denir. Hizli 
giden ata "iyi kagiyor" denir. Kelimenin Rusgaya Turkgeden gegtigi agiktir. 

Skoriti se (s): Kurumak. Kelimenin kokundeki 'kori' ile Turkge 'kuru' arasinda ses iliskisi ve 
anlam birlikteligi vardir. 

Sokol (s, r): Ak dogan. Bu kelime Turkgede pek gok kus isminde gegen sok-/sak-ile ilgili 
gozukmekte: Saka kusu, saksagan, sagsak. 

Soyka (r): Soyka, ala karga. Bu kelime gagdas Bulgarcada da bulunur. Muhtemelen bizim 
Turkgemizdeki kelime, eski Bulgarcadan kalmadir. 

Srce (s), serdtse (r): Yurek, 's' Turkgesi ile surek > s (e) rek (e) > s (e) rege > s (e) rge > s (e) 
rtse. 
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Sti/i (s): Yetismek, yetmek, varmak. Gunumuz Turkgesinde bastaki y'nin karsihgi 's' olan bir 
Turk agzindan gegmise benziyor. Yet > set > st. 

Strava (I): Yiyecek, cenaze yemegi. Cuv. 'sitarva' ayni. Turkge y-s denkliginden, Cuv. sitar- 
'yedirmek'. Kelime erken Bulgar veya Hun-Bulgar doneminde bu dile gegmistir.17 

Susal'niy (r): Yaldizli. Buradaki 'sus' koku agiktir. 

Suvi (s), suhoy (r): Kuru, kurak, gorak, susuz. Kelimenin 'su' ile ilgili oldugu dusunulebilir. 

/iriti (s), sirit' (r): Sermek, yaymak, genisletmek. Bu birinci fiilin koku ile hem ses benzerligi, hem 
de anlam birlikteligi vardir. 

Takmi2enje (s): Yans, karsilasma. Kokteki 'takm' Turkge 'takim'dan gelmis gozukuyor. 

Tamni (s), temniy (r): Karanhk. Turkgeye gok eski zamanda gegtigi anlasilan cehennem 
anlammdaki 'tamu' kelimesi, eger islav dilleri bunu dogrudan bir irani dilden almadilarsa, bu sifata 
kaynaklik ediyor gozukmekte. Kelimenin asil itibariyle sifat olmadigim -n eki gosteriyor. idil 
Bulgarlannin Han Kizi destaninda cehennemi temsil eden cine (alp) Taman-Tarkan' denilir. Azak 
denizi kiyismdaki tarihi Tumotarkan sehrinin ismi de Bulgar zamanindan kalmis gozukuyor. 
Cehennem ile karanhk arasmdaki anlam iliskisi ise agiktir. 

TaOna (s): Torba, ganta. 'Tasimak' fiili ile ilgili gozukuyor. Osmanh oncesi donemde Sirpgaya 
gegtigi kesindir. Pegenek-Oguz-Kipgak dalgasinin Sirbistan'da fazla etki yapmadigi dusunulurse, 
kelimenin girisi Avar donemine, hatta daha onceye almabilir. Nitekim Rusga 'tastit' fiili de tasimakla 
ilgilidir. Sirpgada bu fiilden tureme bir isim kalmis, Rusgada ise fiil kullanilmis, ama isim 
turetilmemistir. 

Tastit' (r): Suruklemek, surukleyip goturmek, gekmek. Buradaki 'tasimak' anlami agiktir. 

Tat (s): Hirsiz. Bugun dilimizde 'yad'a donusen, eksi Turkgede yabanci anlammdaki kelime 'tat' 
ile bu Sirpga kelime arasinda anlam ilgisi agiktir. Bir eve yabancinin girmesi, hirsizin girmesidir. 
Kelime oldukga eskidir ve en az Avarlar zamaninda Sirpgaya girmis olmahdir. 

Tele (s, r): Dana. Buna bilinen islavca eklerle diger bazi sigir cinslerinin isimleri elde edilir. 
Kelime Altayca ozellik gostermektedir. Unlu Tie'le (Toles) boyu ve muhtemelen bunlardan bir 
toplulugun Mogollasmis pargasi olan Teleut oymagi bu ismi tasidiklan gibi, Altinordu'dan Telebuga ve 
Tuna Bulgarlanndan Telerig gibi yoneticilerde de bu isme rastlanir. 

Toje (r): Da, dahi. Elimizdeki en eski vesikalarda, Orhon Yazitlannda ve Oguz Destam'nda 
kelime 'taqf olarak geger. Dogu Bulgarcasi'nda 'han' yerine 'san/sam' kullanihr. Bu, Hunlann 
'sanyu'su ile karsilastinlabilir. Bulgarlarla Hunlann kanstigi goz onune ahnirsa, bu dil ozelligi 
Bulgarlara Hunlardan gegmis olmahdir. Dolayisiyla 'taki' kelimesini Hunlar 'tasi' seklinde 
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soyluyorlardi; Bulgar dilinde kelime 'tosi'ya dondu (Bkz. taguk-toh 'tavuk', bayan-boyan, bars-boris, 
samur-somor). Hun-Bulgar etkisine daha gok maruz kalan Rusgadaki 'toje' kelimesi bununla 
karsilastinlabilir. 

Topli (s), tephy (r): Sicak. Gunumuz Turkgesi'nde 'tava' ve 'tav' ve bu ikinciden uretilen 
'tavlamak' seklinde ug hatirasi kalan bu kelime, Eskigag'da Avrasya'nin ortak kelimelerinden biri idi. 
Sakalann (iskit) ates ve savas tannsi Tabiti'den itibaren bunun izini surebiliyoruz. 

Tormozit' (r): Fren yapmak, durmak. Kelimenin telaffuzundan (tirmazif) hareketle, 'durmaz' koku 
rahat gozukmektedir. 

Tovar (s, r), towar (I): Mai, meta, yuk. Turkge 'tavar/davar'dan gelen kelime ayni anlamiyla, 
muhtemelen Rusga uzerinden Finceye de gegmistir. Bu yuzden gok eski oldugunu dusunmemiz 
gerekir. Ote yandan Bulgar Turkgesine ait olmadigi ortadadir. Bu yuzden en azindan Hun donemini 
dusunmemiz gerekir. 

Tojaga (s): Sopa, dayak. Osmanh oncesinde bu dile girmis gozukuyor. 

Tsits (r): Sus! Siss! Bu unlem Turkge ve Rusgada neredeyse aynen gegmektedir. 

Tu7 (s): Gurbet. Kelime 'tad/tat' (yabanci) ile ilgili gozukuyor. 

Tu/i (s): Dovmek. Fiil koku 'tuk', bugun sadece hayvanlann dovusu igin kullandigimiz 
'tokmak/tokusmak' ile ayni. 

Tuga (s): Keder. Oguz dilinde 'yug', Bulgar Turkgesinde 'dog' §eklinde geger. Kelimenin 
Sirpgaya eski Bulgarcadan gegtigi anlasihyor. 

Tuma2enje (s), tolmagit' (r), tlmaczenie (I): Cevirme, tercume etme. Kokteki 'tilmag' agiktir. 
Macarcada da 'tolmacs' gevirmen demektir. Sirpgada kelimenin 'tumag-' haline gelisi bu dilin bir 
ozelligidir: Bolgar (r) > Bugar (s), dolgiy (r) > dug (s). Kelimenin Lehge'de de bulunmasi, bu kelimenin 
islav dillerinin birbirine gok yakin oldugu bir zamanda, en geg Avar gaginda bu kelimenin alindigini 
gostermektedir. 

Tvorit' (r): Yaratmak, turetmek; Tvoriti (s): Yapmak, uretmek. Tvornica' Hirvatga 'fabrika'. 
Sirpgada 'stvoriti' yaratmak. Fiilin koku olan 'tvori' Turkge 'toru' ile hem anlamdastir, hem de ses 
iliskisi barizdir. Qunku 'toru' kelimesi herhangi bir islav diline ancak 'tvori' seklinde gegebilir. 

Urlati (s): Bagirmak. Eski Turkge 'urlamak': Erler urlayu... 

Vikrutit' (r): Kurtulmak. Kelimenin kokundeki 'krut' ile Turkge 'kurt-' arasinda ses ve anlam 
birlikteligi vardir. 
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Vitkat' (r): Dokumak. Kelimenin kokundeki 'tka' ile Turkge 'doku-, toku-' arasinda ses iliskisi ve 
anlam birlikteligi vardir. 

Viyuk (r), Juki (I): Yuk. R. Bundan gelen 'viyugit' yuklemek demektir. Kelimenin koku olan 'yuk' j|e 
Turkge 'yuk' arasinda ses ve anlam birlikteligi vardir. Lehge'de ise aynen bulunmaktadir. 

Visoko (s), visokiy (r), wysoki (I): Yuksek. Dogrudan 'yijksek' j| e baglantili olabilecegi gibi 'buyuk' 
ile de ilgili olabilir. 'B'nin 'v'ye degisimi islav dillerine yabanci dillerden gelen kelimelerde gok gorulur: 
Basil-Vasil gibi. Y'nin karsiliginin 's' oldugu varsayihyor. Ancak burada seslileri agiklamak zordur. Zira 
normal seyirde kelimenin 'vosik' olmasi gerekirdi. 

Vrh (s), verh (r): Doruk. Pekgok Ural-Altay dilinde 'or' kelimesi yukseklikle ilgilidir. Bu noktada 
oncelikle 'doruk' kelimesinin kokunu dusunmelidir. Bunun 'dag-oruk'tan (dag yolu) geldigi anlasihyor. 
Qunku doruga gikmak, dag yoluna gitmektir. Oruk ise agik sekilde 'vrh' ile ilgili gozukuyor: Oruk > v 
(o) ruk > vnh > vrh. Bu kelime gagdas Bulgarcada 'vnh' seklindedir. Bu da ikinci unlunun korundugu 
donemin hatirasi olmahdir. 

Vuna (s): Yun. islav dillerinde 'u' olmadigi igin 'yun (a) > una > vuna' yolunu izlememiz gerekir. 

Zakon (s, r): Kanun. Bu kelimenin islav dillerinde agiklamasi yapilamamistir. Eski Turklerde 
toreyi bilen ve uygulayan buyuge, din adamina 'sagun' denir. Bunun degisik soylenisleri de vardir. 
Dahasi, Bizans'in imparator yazan Konstantin, Pegeneklerin kendi 'zakonos'lanna (adet, tore, 
uygulama) gore yemin ettiklerini soyler.18 

Zakopati (s): Kapamak. Sirpga fiil koku, Turkge fiil ile hem anlam, hem de kuguk bir farkla ses 
olarak aynidir. 

Zatikat' (r): Tikamak. Kelime higbir degisiklige ugramadan Rusgaya gegmistir. 

Zeleni (s), zeleniy (r), zielony (I): Yesil. Bu Turkge renk ismi,-il eki ile turetilmistir. OT 'Yas' 
kelimesi iB 'cal', Q 'sul' olarak geger. Kelime basinda 'c'yi sevmeyen islav dillerinin muhtemelen 'ts' > 
'z' sesiyle 'zal/zel'i aldigi anlasihyor. Buna, yukandaki diger renk isimleri gibi, -n sifatlastirma eki 
eklenerek 'zeleni' sifati elde edilmistir. 

narki (s): Parlak. Bkz. 'Jarki'. 

Tek basina butun bu orneklerden daha garpici olabilecek odungleme ise, fiil gekimi ile ilgilidir. 
islav dil ailesinde fiilin gegmis zaman gekimi 'h' ve T sesi ve ardindan eklenen kisi ve sayi belirten 
diger seslerle yapihr: Q.B. 'bya-h-te (bulundunuz, idiniz), R. 'ya ponyal' (anladim), S. 'dos-l-i su' 
(geldiler). 'H' sesi kimi dillerde ve durumlarda yerini baska seslere birakir. Ama kaynak aynidir. islav 
dillerinde, Turkge harig turn dillerdeki, ozellikle bagli bulunduklan Hint-Avrupa ailesindeki gibi tek bir 
gegmis zaman olduguna gore, bu ikililikte, hem 'h' hem T kullaniminda bir tuhafhk vardir. 
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Eski Bulgarcada GT '-mis' ekinin '-mel' veya '-mil' oldugunu tahmin edebiliyoruz: Yetmis > 
sitmel. Ornegin Bulgarlar buyuk ihtimalle 'olmus' yerine 'balmil' diyorlardi. islav dillerindeki gegmis 
zaman eki Tyi ancak eski Bulgarcadaki T agiklayabilir. Buradaki 'm' unsuzunun kaybolusunu 
agiklamak igin ugrasmaya gerek yok. Muhtemelen islavlar sadece gegmis zamani yapan ses olarak 
gordukleri Tyi aldilar. Bu savimizin en buyuk delili ise bugunku islav dili Bulgarcadan gelmektedir. 
Cagdas Bulgarca, dunyada Turkge harig-mis'li gegmis zamani olan tek dildir. Bu dilde-di'li gegmis 
zaman 'h',-mis'li gegmis zaman ise T ile yapilir. Gegmis zamanm rivayeti mantigimn bu dilde Turk 
doneminin, yaygin soyleyisle Proto-Bulgar gaginin hatirasi oldugu agiktir. Bu mantik diger islav 
dillerine gegmemis, onlar tek bir zaman kullanmaya devam etmislerdir. Turkgeden gelen T diger 
dillerde eski 'h'nin yerini almis, bu ikincisi ise gesitli gegmis zaman kiplerinin yapiminda kullamlmistir. 

Diller arasinda kelime alisverisi insanhk tarihinin en dogal olaylanndan biridir. Oyle ki, 
Yunancadaki kelimelerin yuzde 60'i Hint-Avrupa dillerinden bile degildir. Farsganin kelime haznesinin 
yansindan fazlasi Arapgadir. En kolay olarak nesne isimleri bir dilden digerine geger. Bunu sifatlar, 
fiiller ve baglaglar izler. Ozellikle baglaglann gegmesi igin gok uzun sure iliski ve igigelik 
gerekmektedir. Mesela Turkge Farsgadan 'hem', 'ne... ne', 'ki' gibi baglaglan almistir. Arapgadan 
ahnan 've' de bu gergevededir. Bunun yaninda bir donemin yuksek yazi dili sayesinde 'keza', 
'binaenaleyh', 'lakin' gibi baglaglar Turkgeye gegmistir. Ama bunlarm ahnmasi gergekten uzun ve 
'olaganustu' bir donemin urunudur ve Turkge bunu yasamistir. 

islav dillerindeki Turkge kelimeler arasinda bu odunglemelerin hepsi oldugu gibi, dilin neredeyse 
temel yapisini olusturan pek gok kelime de Turkgeden gegmistir. Daha da otesi, zamirlerin gegisidir. 
Hemen yukarda agikladigimiz bir gegmis zaman ekinin gegisi ise, ornegi olmayan bir olaydir. Halbuki, 
bu kadar uzun sure etkilesime ragmen, Turkgeye Arapga ve Farsgadan zamirler gegmemistir. 

"Da, momci s zelenim klobukom i crnim 2izmama tukli su mene da oduzimaju moju ta2nu" 
(Evet, yesil kalpakli ve kara gizmeli gengler gantami almak igin beni dovdu) diyen bir Sirp bayan, 15 
kelimesinin dokuzunu Turkge asilh kelimelerden segmektedir ve bunlarm ugu isim, ikisi renk ismi, ikisi 
zamir, biri fiil, biri de baglagtir. Fiili ise yine Turkgeden ahnan bir ekle gekmektedir. Halbuki, Turkge 
islavlar arasinda higbir zaman edebi dil olmadigi gibi, yazi dili olarak bile kullamlmamistir. Kilise 
islavcasi, islav dillerine birkag kelime sokmus, ama ayni zamanda Bulgarcanin sonunu getirmistir. 
Ustelik Turkler daima islavlar arasinda azinlik olmuslar, kisa surede de erimislerdir. 

Qok fazla kelime gegisi tarih boyunca vaki olan gok fazla iliskiye hamledilebilir ama bu, islav 
dillerinin en temel ogelerinin Turk dillerinden ahnisini agiklayamaz. Ustelik bu temel ogelerin gogunun 
ortak islavcaya ait olmasi, etkilesimin tahmin ettigimizden de gok once gergeklestigini gosterir. Bu 
durumun tek agiklamasi, islav dillerinin Bait dillerinden aynhp kendi yoluna girdigi donemde, yani 
daha yeni olusum asamasinda Turk lehgeleri ile karsilasmasi ve 'gocukluk' gaginda bu yogun ve 
temel odunglemeyi yapmasidir. Yani bugun bir duzine kadar kola aynlan islav dilleri, Karpatlann 
kuzeyindeki ilk islavlar ile oraya giden Turklerin ortak yapimidir denebilir. 'Oraya giden Turkler' ise 
Saka, Sarmat ve nihayet Hun donemlerine aittirler. 
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Son soz bizzat islav kelimesi hakkinda. Hem dogu, hem de batidaki butun Ortagag 
kaynaklannda bu halkin veya bu dil ailesinden olanlann isminde 's' harfinden sonra agik bir 'k' sesi 
geger: Yun. Sklabinoi, Lat. Sclaveni, Ar. Sakalibe. Bugun gogu Bati dillerinde (Orn. Fr. 'Sclave', Aim. 
'Sklave', isp. Esklavos) bu ses korunur. Ortagag'da bu halkin ismi buyuk ihtimalle 's*k*l*b' seklinde idi 
ve Turkler bunu gok iyi biliyorlardi, ki Arap ve Fars kaynaklan bunu Turklerden almisa benziyor. Dogu 
Avrupa'dan hayli uzakta soylenen ve yazilan Oguz Destani'nm Uygur nushasinda, Oguz Han bir 
kaleyi iyi koruyan ve kendisine teslim eden bir komutanma odul olarak 'Saklap' (Saklayan, koruyan) 
ismini verir ve bu kisi ilk islav olur.19 

Bir Bulgar-Tatar Destani'nda ise kelime Saklan olarak geger.20 Kelimenin Turkge asilli olusu 
hakkinda gok tartismalar yapilmistir.21 Kelimenin bati dillerinde ayni zamanda kole anlamina gelisini 
tarihi olgu ile, Ortagag'da islavlann gok fazla kolelestirilmesi ile agiklayabiliriz, ancak Eski Tuna 
Bulgarcasi'nda 'saklab'm kole anlaminda kullanihsi ve Turk lehgelerinden Cagataycada 'saklau' 
kelimesinin tutsak anlamina gelisi, Avrupa'daki kullanimin semantik koklerinin olduguna da isaret 
edebilir. Bu yuzden Majda'nin Turkgedeki degisik kullanimlan iginde, bu kokten turemis 'kole, tutsak' 
anlamina egilmesi hakli gozukmektedir.22 

islav (Slav) kelimesi igin islav dillerindeki gesitli kelimelere dayanan gozumlemeler yapilmis, 
ancak bir ittifak saglanamamistir. Kelimenin koken olarak bu dillerde budun adi olmadigim, dolayisiyla 
sonradan ahndigini gosteren bir ipucu, yalin olarak kullamlmamasidir. islav/Slav'in karsihgi bu 
dillerde Slav-yan, Slov-en, Slav-yanin, Slow-ianin gibi bigimlerde geger. Gergi Guney islav dilleri 
hemen turn budun adlanni boyle eklerle ikinci kez budun adi haline getirme egilimindedir (Rusin, 
Bulgarin, Turgin, Taljanac, Amerikanac) ama genel olarak, ozellikle eski metinlerde buna ihtiyag 
yoktur. Bir kelime budun adi olarak duyulursa aynen korunur: Turak, Guz, Tatar, Grk, Latin, vb. Eger 
'Slav-, Slov-' bu dillerde kok itibariyle bir budun adi olsa idi, tipki yukarda gegen sifatlastirmalarda 
oldugu gibi, ikinci kez bu anlam verilmeye gahsilmazdi. Dolayisiyla, butun eski kaynaklann ittifak 
ettikleri 's*kTb' bigimini ciddiye almamiz gerekmektedir. Bu kelimenin kaynaklarda ilk anihsi 5. yy. 
ortasindadir. Eger bu kelimenin koku Turklerde ise ve eger ug kusakhk bir Hun hakimiyeti bu ismin 
yerlesmesi ve yayilmasi igin yeterli gorulmuyorsa, bu durumda tek ihtimal Hunlardan onceki Turk 
varhgi olacaktir. 



1 Burada esas ahnan Avrasya kavrami Ortagag tarihgilerinin yaygin kabulundeki Avrasya'yi 
ifade etmektedir: Bugunku Mogolistan'i da igine alan bozkirdan itibaren Guney Sibirya ve Kuzey Orta 
Asya boyunca uzun bir serit ve bunun Avrupa'daki dogal uzantisi, yani Kama nehrinden Avusturya 
Alpleri'nin dogu ucuna gizilen dogrultunun guneyindeki, Hazar denizi, Kafkas daglan, Karadeniz ve 
Balkan ve Dinar daglannin guney sinirmi gizdigi arazi. 

2 Orta Asya'da biriken nufusun onemli bir kisminm Selguklular sayesinde, ozellikle Mogol 
istilasi sebebiyle On Asya'ya bosalmasi ve Mogollann sebep oldugu kiyimlann, Orta Asya'da 
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kalanlara yuzyillar boyu yetecek bir yasam alani agtigi, dolayisiyla artik Dogu Avrupa'ya goge ihtiyag 
kalmadigi gergegi de buna eklenmelidir. Selguklular Anadolu ve Azerbaycan'a girmeselerdi, artan 
nufus baskisi en buyuk ihtimalle yine Dogu Avrupa'da hissedilecekti ve belki bolgenin bugunku beseri 
cografyasi bambaska olacakti. 

3 Golden, Rusya'nin Orman Kusagi Halklan, s. 315. 

4 Orn. Orhon yazitlannda gegen 'tarkat' ve 'oght' gibi kelimeler. Bkz. Ergin, Orhun Abideleri, 
muhtelif yerlerde. 

5 Durmus, iskitler (Sakalar), s. 45. 

6 Kurat, Dogu Avrupa Turk Kavim ve Devletleri, s. 176; Durmus, a.g.e., s. 46. 

7 Bunun igin bkz. Karatay, Hirvat Ulusunun Olusumu, s. 38-45. 

8 Yenigag'in baslannda Ruthenya kaynakh bir gelenek Lehler arasinda egemen idi ve Leh 
soylulan kendilerini Sarmat soyundan sayiyorlardi (Bunun igin bkz: Litwin, Henryk, "The Nations of the 
Polish-Lithvanian Commonwealth: Controversial Questions", Acta Poloniae Historica, sayi 79, 1998). 
Bu bolgeye ait yazili kaynaklar nispeten yakin zamanlara ait oldugu igin, bu gelenegin gikis ve yayilis 
zamanini tarn bilmiyoruz. Bu, Geg Ortagag'da butun Avrasya'ya yayilan 'kok arama' akiminm bir 
sonucu da olabilir, ama ote yandan bunu geleneksel bir tanm toplumunda binlerce yildir yasayan bir 
bilgi veya inanis olarak dusunmek igin de sebepler vardir. 

9 Unlu Rus tarihgi Vernadsky, Sarmatlar zamaninda (Milat civan) islavlann dilinde bulunan 
ortak kelimelere verdigi bir duzine kadar ornek iginde 'orat', 'bik', 'kony' ve 'boran' kelimelerini siralar 
(A History of Russia, c. 1, s. 110-111). ilging sekilde bunlann tamami Turkgedir; dahasi Dogu (Oguz) 
Turkgesi ile agiklanabilir. Dolayisiyla, Hun oncesi Turk varhginm islavca'ya etkisi belirginlik 
kazanmaktadir. Aslinda Hunlann islavlar arasinda dile fazla etki etmeyecek kadar az kalmalan, bizim 
orneklerimizdeki Oguzca unsurlann da Vernadsky'nin kelimeleri gibi Sarmat ve Saka donemleri ile 
iliskilendirilmesini daha mantikh kilar. 

1 Tekin, Tuna Bulgarian ve Dilleri, s. 51 . 

11 Ornek: "Turk kagan Otugen yis olursar ilte bun' yok. " (Turk kagani Otuken ormaninda 
oturursa ulkede sikinti yok), ERGiN, a.g.e., s. 65. Ulkede 'bun' gikmasi isyanlarla, merkezi idarenin 
sarsilmasiyla ilgilidir. 

12 Bu konudaki uyanyi ismail Dogan Hocam'a borgluyum. 

13 Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-Century Turkish, s. 406. 

14 Ergin, a.g.e., s. 70. 
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15 Theophanes, s. 391. 

16 Constantine Porphyrogenitus, s. 127. Bundan sonra DAI. 

17 Majda, "Polonya'da Turk Kulturu ve Sanatimn Kabulu", s. 303. 

18 DAI, s. 57. 

19 Pelliot, Uygur Yazisiyla Yazilmis Oguz Han Destani Uzerine, s. 69. 

20 Mikail Bastu ibn §ams Tebir, §an Kizi Destani, muhtelif yerler. 

21 Bunun igin bkz. Zekiev, Torki-Tatar Etnogenezi, s. 289-294. Zekiev Ortagag 
kaynaklanndaki Sakalibe'nin islavlan degil, Kipgaklan tanimladigini dusunur. Ayrica, Karatay, a.g.e., 
s. 66-67. 

22 Majda, a.g.e., s. 304. 

Ar: Arapga 

B: Bulgarca. Eski Bulgar-OgurTurklerinin dili. 

QB: Qagdas Bulgarca, bugunku islav dili. 

Quv: Quvasga 

DT: Dogu Turkgesi, genis anlamda Oguzca. 

Eh Eski islavca, Kilise islavcasi. Makedoncadan turetilen kilise dili. 

ET: Eski Turkge. 

F: Fince. 

Fars.: Farsga 

iB: idil Bulgarcasi. 

ing.: ingilizce 

K: Kipgakga. 

L: Lehge 

Lat: Latince 
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O: Oguzca 

Oh Ortak islavca 

R: Rusga 

S: Sirpga 

TT: Turkiye Turkgesi 

Yun: Yunanca 
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Ermen Boylan ve Pseudo-Ermeni Haylar (Milattan Once Turk -Ermeni 
ifkileri) / Prof. Dr. Firidun Agasioglu Celilov [s. 547-561] 

Baku Asya Universitesi / Azerbaycan 



Tarih ilminde bazi halklann eski tarihine yanlis agidan yaklasma gelenegi bugune kadar devam 
etmektedir. Maalesef, Turk halklannin tarihine yanlis olarak yaklasma metodu devam etdigi gibi Hint- 
Avrupa kokenli Ermeni halkinin tarihi de objektif arastirma usulu ile yapilmamistir. Turkologlar yanlis 
"Altay" teorisi ile Turklerin ilk ana vatanini Merkezi Asya-Guney Sibir bolgelerinde, bazi Ermenisunas 
alimler de yanlis "yerli Haylar" teorisi ile pseudo-Ermenilerin tarihi cografyasini "Buyuk Armeniya" 
sinirlan iginde aramislardir. Tabii ki, tarihi kaynaklardaki belgeleri bir yana birakip, yanlis yolla 
gidenlerTurk ve "Ermeni" ana vatanini bulamamislardir. 

Turk-Ermeni tarihi iliskilerine aydinhk getirmek igin bazi sartlann yerine gelmesi gereklidir. Her 
iki halkin glottogenez, etnogenez ve tarihi cografyasi, sonraki gogleri, yasadigi bolgede biraktigi 
isimler, linguistik belgeler, antropolojik tipi, arkeolojik kulturu, etnografya, mitoloji ve folkloru, komsu 
halklarla dil iliskileri ve tarihi kaynaklarda onlarin hakkinda yazih malumatlar dikkate alinmah, elde 
edilen bilgiler kompleks metotlann yardimi ile tarihi-mukayeseli usulle gozulmelidir. Elbette, bir makale 
iginde bu kadar problemin ortaya gikaracagi suallara cevap vermek mumkun degildir. Bunlann tezler 
seklinde algilanmasi bile hazirhgi olmayan okuyucu igin yorucu olabilir. Bundan dolayi, burada yalniz 
bir kag suala cevap verebilecek meseleler uzerinde durmak gerekir. ilk Turk-Ermeni alakasi ne zaman 
ve hangi cografi bolgede gergeklesmistir? Ayni bolgede hangi halk yerli, hangisi sonradan gelmedir? 

Bu suallan cevaplandirmak igin once yukanda gosterdigimiz yanlis teorilerin olusturdugu 
kanaatten geri donmeliyiz. Qunku bugun "Ermeni" olarak adlandinlan Hint-Avrupa kokenli Hay 
halkinin anavatani Balkanlar'da oldugu gibi, Turklerin anavatani da Altay degil, On Asya'dir. Dogu 
Akdeniz Avrupai antropoloji gizgileri ve M.O. VII. bin yilda Carmo, sonraki gaglarda Hasun, Halaf 
arkeoloji kulturunun tasiyicilan olan proto-Turk toplumu Kur-Aras arkeoloji kulturunun olustugu 
gaglarda M.O. IV. binyihn ortalannda dagildi, Dicle kiyilanndan Azerbaycan uzerinden Orta Asya 
yonunde ilk buyuk gogler basladi. Arkeolojik belgeler boyle bir gogun iki bin yil sonra da 
tekrarlandigini ortaya koyar. 

ProtoTurk toplumunun On Asya'da kalan ve doguya giden iki buyuk kola aynlmasina sebep bir 
taraftan bolgede baslayan tabii kurakhk, diger taraftan hemen ayni gaglarda Arabistan gollerinden 
kalkip Mezopotamya gelen Sami halklan idi. Samiler islam'a kadar zaman zaman ve dalga dalga 
Mezopotamya'ya yerlestikge burada sikistinlan Turk boylan dogu bolgelerine gekilmek zorunda 
kalmislar. Eski yurtlannda kalan boylar ise buraya gelen Hint-Avrupa dilli (Hitit, Frig, Hay, Pers), 
Kafkas dilli (Hurri-Urartu) ve Sami dilli (Akkad, Asur, Aramey, Arap) halklann ihatesinde, onlarla yakm 
sartlarda, gogu zamanlar da sikinti iginde yasamislar. Sumer, Akkad, Urartu dilli tarihi kaynaklar 
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milattan onceki binyillarda Mezopotamya'nin kuzey ve komsu bolgelerinde Subar, Kuman, Kumuk, 
Arme (Ermen), Urmu, Kaskay, Turuk, Az (Azer), Mitan, Sangi, Barsil, Karkar, Kenger, Kimmer, Saka 
ve bunlar gibi onlarca Turk boyunun ayn ayri beylik ve derebeylik seklinde yasadigim, bolgede 
meydana gelen bazi tarihi olaylara aktif istirak ettigini haber verir. Paradoksal olsa da, Haylann On 
Asya'daki tarihinin en eski belgesini ortaya koyan Hurri-Urartu, Hitit, Siimer-Akkad, Yunan-Latin ve 
Pers kaynaklan degil, "Hay dilindeki arkaik Turkge kelimelerdir'M Vaktiyle, Turcica-Armenica dil 
problemleri gozulmesinin eski Turk tarihi igin yararli olacagi da soylenmistir.2 

Bugun Anadolu'dan Altay'a kadar uzanan bolgelerde meskunlasan Turklerde doguya gidildikge 
Mongoloid gizgiler artmaktadir.3 Qunku, Doguya gogen protoTurk boylan orada mongoloid halklarla 
kaynayip-kansmislar ve yeni antropolojik gizgiler kazanmissalar ote yandan, Turk dilini muhafaza 
etmis, kendi soy-boy ve yer-yurt adlanni da yeni vatanda kullanmislardir.4 Burasi binlerce yil Turk 
toplumunun ikinci anavatanma donusmustur.5 Doguya giden Turklerin bir kismi zaman-zaman Saka, 
Hun, Subar (Sabir), Oguz, Kipgak ve baska adlarla geriye, anayurtlanna donmuslerdir. 

On Asya'nin islam oncesi etnolinguistik tarihi gosteriyor ki, Sumer, Akkad, Aramey, Hay 
(pseudo-Ermeni), Pers, Hurri, Urartu dilleri, Mezopotamya'ya disardan gelmistir. Bu dillerde konusan 
boylann buraya gelis tarihleri de bellidir. Buraya disandan gelen halklar sirasinda Turkler yoktur, 
buradan gidenler (ve geri donenler) arasinda Turkler vardir. Tarihi kaynaklardaki gogu Turk ismi, 
komsu halklann dilindeki Turkge kelimeler, Turk-Hat, Turk-Sumer, Turk-Kassi, Turk-Elam, Turk-Hurri, 
Turk-Sami ortak soz ve ekleri, antropolojik, arkeolojik belgeler agikga gosteriyor ki, Turk etnosunun ilk 
anavatani Mezopotamya ile Orta Asya arasindaki bolgelerdir. Bu bolgelerden biri de M.O. bin yilda 
Anadolu'ya Balkanlar'dan gelen pseudo-Ermeni Haylarla yerli Turklerin karsilastigi Guneydogu 
Anadolu'daki eski Arme-Subar beylikleridir. Haylarla sonraki daha siki iliskiler ise Firat'in yukan 
havzalannda Hiristiyanhgin yayildigi gaglarda Turk boylanndan olan Ermenlerin Armini adh 
bolgesinde gergeklesmistir. Adlanndan bahsettigimiz Haylar, onlann gelis tarihi ve yolu, Arme, Subar 
ve Armini bolgeleri hakkindaki yorumdan once Ermen Kavim admin linguistikgelisimine bakmak lazim 
gelir. 

Her bir halkin kendi adi olur ve kendi toplumu iginde bu adla taninir, bazen bu isimlendirmeyi 
komsu halk yapar. Ashnda yabanci ad halkin haysiyetine, hayat tarzma, yasadigi arazinin adma ve 
hatta giyimine gore verilir ki, bu da belirli tarihi-siyasi sartlara bagh olarak, zaman zaman degisebilir. 
Ancak, halkin kendi igindeki milli soyadi bin yillarca yasar, gok nadir olarak bazi hallerda unutulur. 
Ayni dilli iki boyun birligi Saka-Kimmer, Hazar-Barsil, Mitan -Ermen, Kuman-Kipgak gibi gift etnik 
isimlerle adlandinhr. Bazen de iki ayri dilde konusan halk birbirine kanstiginda dillerden biri eriyip 
assimile olur, neticede iki etnik isimden biri umumi islek ada donusur; ya Bulgar-Slav kansmasinda 
oldugu gibi eriyen halkin adi (bolkar), ya Etrusk-Latin kansmasindaki gibi eriten halkin adi (latin) 
benimsenir. Etnik isim ilminin bu kanunlan Ermeni adi igin de gegerlidir. Kendi Hay adini tarih 
boyunca kullanan Haylar kendilerine hig zaman Ermeni dememislerdir.6 Bu bakimdan, asil Turk soylu 
Ermenler ile Ermen bolgesine gelip meskunlastiklan dolayisi ile komsulan igin Ermenli olarak da 
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"Ermeni" seklinde isimlendirilen Haylan (pseudo-Ermenileri) bir birinden ayirmak gereklidir. Qunku bu 
farkin farkina vanlmadikga Turk-Ermeni iliskilerinin tarihi ters yuz edilmektedir. 

1. Ermeni Adinin Mensei 

Bu adin menseinden bahsetmek igin onun hangi tarihi gaglarda, hangi cografi mekanda, hangi 
halkin dilinde ve adinda kullanildigini arastirmak gerekir. Eger bu adin kullamlis tarihine bakarsak, 
onun gok eskiden beri bulundugunu goruruz ki; kullamlis seyrine bakarsak, onun izine Altay'dan Tuna 
irmagma kadar, Orta Asya'dan Anadolu'ya kadar muhtelif cografi arazide, ozellikle eski 
Azerbaycan'da rastlanz. Tarihin muhtelif gaglannda Mitanni Devleti'nin, Sami Aramey uruklannin, 
Kafkas Hurri-Urartu halklannin, Fin-Ugor dilli Macar halkmin, Dogu-Cermen (Ostrogot) boyunun ve 
Turk, Subar, Bulgar, Mitan boylannin boydan boya veya dolayisi ile bu adla olan alakalanna ait 
bilgileri de eklersek ve daha sonralan Balkan Yanmadasi'ndan Ermeniye ulkesine gelen Hay 
uruklannin da burada "Ermenilesmesini" goz onune aldigimizda, Ermeni etnik isminin zaman ve 
mekan olgulerinin gok buyuk oldugunu goruruz. 

Once, Ermeni etnik ismi ile iliskisi olan adlar gibi ilmi literaturde verilen Arman, Arme yer adlan 
ve Aramey etnik ismi uzerinde durahm, gunku bazi alimler "Ermeni" admin mensei hakkinda 
konusurken bu sozlere dayanak gosterirler.7 Arman ve Armi yer adlan tarihi kaynaklarda M.O. III. bin 
yihndan beri bilinmektedir. Arman yer adina Akkad krali Naram-Suen (2236-2200) ve onun buyuk 
babasi Ulu Sargon'a ait yazida rastlanz. 8 

1) SAG.GiS.RA Ar-ma-nimki u Eb-laki 

2) Ar-ma-namki u Eb-laki 

Buradaki "Arman ve Ebla" ulkelerinden birinin (Ebla) nerede yerlestigi bilinmekle birlikte, 
digerinin yerine ait kesin beige yoktur, ona gore de, yeni bulunan yazilarda adi gegen Arme yer adini 
hemen Arman ile ayni sayan arastincilar vardir. Lakin bunlar ayni bolgede olsalar da, ayri ayn yer 
adlandir. §6yle ki, 1 974-1 978'de italya arkeologlan Haleb'in guneyinde kadim Ebla sehir devletinin 
arsivlerini buldular. Sumer-Akkad givi yazisi ile simdiye kadar bilinmeyen bir Sami dialektinde yazilmis 
bu tabletlerde birgok yer adi meydana gikti ki, bunlann da buyuk bir kismi o gag igin bilinen Sumer, 
Elam, Sami, Hurri ve Hint-Avrupa dillerinden higbirine ait degildir.9 Bu yer adlanndan biri de 
tabletlerde tekrarolunan Armi adidir:10 

1) 4 GiSsilig 1 ninda ku-li en-en Ar-miki "Armi beyinin dostlan igin dord kisilik bir etmek (as?)" 

2) dra-sa-ap ar-mi ki "Armi sehrinin tannsi Rasap" 

3) Eb-laki wa Ar-miki "Ebla ve Armi" 

4) 3 Ar-miki al-KU Gi-za-anki "Kizan'da olan ug Armi'li" 
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Bu Armi sehrinin Hay (pseudo-Ermeni) toplumuna ait oldugunu ileri surenlerin iddiasmi "ilimden 
uzak bir gorus" diye adlandiran On Asya old dilleri ve Ermeni etnogenezi uzmani tamnmis alim i. M. 
Dyakonov, "Ermeni" adi Haylann kendi iginde higbir zaman kullamlmamistir, bu adi onlara baska 
halklar vermisler, Armanum yer adi ise armi, arami etnik isimleri ile ilgili olup, "gogebe" (nomad) 
anlamini bildiren Aramey boyunun adindan turetilmistir, demektedir.11 Tarihi bakimdan Hay-Armi 
alakasinin mumkun olmadigma dair soyledikleri dogrudur, arami-Aramey alakasi da gok agiktir, 
ancak, Arman ve Armi yer adlanni Arameylere baglamak o kadar da inandinci degildir. Qunku, unltisu 
gok olan Turkgedeki serbest degismeden farkli, Sami dillerinde unluler azdir ve onlann gikartilmasi 
morfolojik gugluk tasimaktadir, burada kelimelerin sonundaki farklar da suphe dogurmaktadir. Bu 
adlar arasinda paralellik aramak isteyen Paul Garelli de "Remarrues sur les noms geographirues des 
Archives d'Ebla" adli makalesinde ayni kuskusunu itiraf etmistir.12 Bundan baska, Arman yer adi Turk 
halklannin ad hazinesinde ve proto-Azer boylan olan bolgelerde oldukga genis olarak yayilmistir: 

Arman (Baskurd yer adi, muassir ad) 

Arman (Askabad yakinlanndaki eski Turkmen kalesi) 

Arman (Kerkuk'ten asagida Dicle yakasinda dag adi, M.O. XV-XII. asir) 

Arman (Kassi devri Diala yukansinda sehir; Alman gibi de okunur) 

Armuna (Urmu kuzeyinde Zengi boyunun koyu, M.O. VIM. asir) 

Armanku (Kizil-Uzenin yukan akannda toponim, M.O. VIM. asir) 

Armait (Mana'da Zivi'ye yakinlannda bulunan kale, M.O. VIM. asir). 

Bu listeyi uzatmamiz mumkundur, ancak, bunlann da yeterli oldugu kanaatindeyiz. Turk 
boylannin dilinde Arman yer admin muhtelif bolgelere tasindigini gorebiliriz. Armi adini da yalniz 
Arameylerle ilgilendirmek dogru degildir, gunku Arameyler hem bu adm kullandigi tarihten bin yil 
sonra buraya gelmisler hem de Arme yer adi Subar-Hurri boylannin yasadigi bolgenin adi olarak 
kullamlmistir. Yukanda Ebla yazilannda baktigimiz Armi yer adi de daha gok sehir ve ulke adi olarak 
verilmistir.13 

Subarlann yasadigi Arme ulkesine (bolgesine) gegmeden once, bu yer admin simdiki Suriye'nin 

kuzeyinde degil, ondan gok yukandaki Dicle'nin yukan kollanndan Zebene-su gayinin kiyilannda 

yerlestigini, Mitani Devleti'nin merkezi bolgelerinden biri oldugunu ve Armeniya yeradmin onun kuzey 

komsulugunda olustugunu dikkate ahp, Mitan boylan hakkindaki tarihi belgeleri gozden gegirelim. 

Qunku hakkinda konustugumuz "Ermeni" adi ilk kez Armini seklinde M.O. VI. yuzyilda bu bolgede 

ortaya gikmistir ve bu etnik ismin simdiye kadar ilmen belli olan en eski tarihini gostermektedir. 

Tarihten bilinmektedir ki, Dicle'nin yukan kollannda Urartulardan once gorulen gok sayida Hurri boyu 

Armini adi ortaya gikana kadar buradaki Subarlarla asagi yukan bin yil ig ige yasamislardir. Tabii ki, 

bu durum belirli gaglarda muhtelif dilli boylann konfederasyonu igin tabii sartlan olusturmustur. 
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Hurriler esasen Subar boylanndan olan Mitan uruklan ile kaynayip kansmislar, gunku, Hurrilerin 
kurdugu devlet daha gok Mitani adi ile taninmaktaydi.14 Arme bolgesinin Mitani ulkesinin ortasinda 
olmasi ve Mitan boylarimn yasadigi topraklarda, gogdugu arazilerde daima Arman, Ermen yer 
adlannin, Ermen etnik isminin ortaya gikmasini da dikkate alarak, Mitan boylan hakkindaki belli 
belgeleri gozden gegirelim. 

Habur ve Bahh15 gaylannin yukan kiyilannda bati Hurri boylarimn kurdugu devletin (M.O. XVI- 
XIII) merkezi sehri Vassukanni idi ve butun ulke Samice Hanigalbat, Misir yazisinda ise Naharain- 
"ikigay ulkesi" olarak adlandinliyordu. Ancak, Hurrilerin dogu boylanndan bazi halklar Dicle'nin orta 
kisimlanna, onun sol yakalannda simdiki Kerkuk bolgesine de gelip gikmisti. Bu sebeple, Hurri izleri 
batida Filistin'e kadar gitmektedir, doguda da Guney Azerbaycan'in guneybati simrlanna kadar 
kendini gosterir. Elbette, Buyuk Kafkas dagi eteklerinden On Asya'ya inen Hurriler boyle genis, 
kendisi de birbirinden uzak bolgelerde soz sahibi olmak igin Asur tepkisi altinda ezilen yerli Subar 
boylarimn yardimiyla, onlann kuvvetinden istifade ediyorlardi. Bu sebeptendir ki, kaynaklarda Hurri 
sahis adlan sirasinda hatirlanan ve ilmi literaturde Hurri adi gibi verilen Arijen (Arjan adi altay 
Turklerinde yaygindir) adiyla, Dasuk, Kaltuk, Siluk, Dada, ikita, Umbin-Api, Puta gibi eski Turk adlan 
Subar-Mitan isimleri ile ilgilidir. 

Hurri-Mitan devleti dagildiktan sonra Mitanlar muhtelif bolgelerde ayn ayn derebeylikler seklinde 
yasayan baska Subar boylan gibi zaman zaman bu veya diger devletin yonetimi altina girdiler ve bir 
kismi ig Anadolu'ya, bir kismi da Azerbaycan uzerinden Orta Asya taraflarma gogtu, gunku, sonraki 
tarihlerde Mitan boy adi aym arazilerde bulunmaktadir.16 Harezm-Mitan iliskileri uzerinde arastirmalar 
yapan L. S. Tolstova Karakalpak-Muyten boyunun atasi Tamin Bey'in Kaptav (Kafkas) civanna seferi 
ile ilgili efsaneyi derlemis, Orta Asya'da ve ozellikle Buhara bolgesinde Mitan boylan ile alakasi olan 
birgok yer admin varhgim ve Mada-Mitan gibi yer adlannin X-XIII. asir kaynaklannda kullamldigini 
gostermis, bu boylann iran dilli oldugunu soyleyenlere karsi gikmistir.17 

Mitan boylarimn Anadolu ve Azerbaycan bolgelerinde yasamasi hususunda Herodot ve Strabon 
yeterli bilgiler verir ve bu bilgiler en az bes asirhk (M.O. V-M.S. I) bir devri kapsamaktadir. Tarihi 
Azerbaycan arazisinde Dicle'nin iki sol kolu olan "Buyuk ve Kuguk Zap gaylannin Matien ulkesinden 
aktigim" yazan Herodot Matien boylarimn ig Anadolu'da ve Urmu golu havzasinda yasadiklanm 
kaydeder: 

"Yunanhlar Kapadokyahlara Suriyah derler. Bu Suriyeliler Pers egemenligine kadar Medlere tabi 
idi, daha sonra Kurus'a (tabi oldular). Med ve Lidya topraklan arasinda smir, ashnda Halis gayidir ki, 
bu da Armen daglanndan baslayib Kilikya'dan gegerek, saginda Matien, solunda Frig ulkelerini 
birakip sonra kuzeye donerek Kapadokyah Suriyeliler ile sol yakasindaki Paflagonyahlar arasinda 
tabii sinin gizmektedir" (1. 72); "Kurus Babil uzerine sefer yaptiginda Gind (Diala) gayina ulasir. 
Kaynagim daglik yer olan Matien ulkesinden alan bu gay Dardanlann topragindan gegib Dicle gayina 
dokulur" (1.189); "Kurusun 360 kanala ayirdigi Gind gayi gibi Araz (Kizil-uzen-F.A.) gayimn kaynagi da 
Matien daglandir" (I. 202); "Matien, Saspir ve Alarodilere 200 talant vergi konulmustu. Bu 18. daire idi" 
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(111.94); "Kilikya'danl 8 sonra Armeni arazisi gelir, zengin orusleri var; Armenilerden sonra Matienlerin 
bolgesi yer alir. Sonra Kissilerin ulkesi ve burada Hoasp gayi kiyisinda buyuk kralin oturdugu ve 
hazinesinin bulundugu Sus sehri bulunur" (V.49). 

Kizil-uzeni Aras diye isimlendiren Herodot'a itiraz eden Strabon (XI. 14. 13) bizi ilgilendiren 
Matien, Armeni, Med (mada) boylanmn adindan olusmus isimler hakkinda sunlan yazar: 

"Ksenoghoy'in dedigine gore, Artaksers zamaninda oyle kurakhk oldu ki, gaylar, goller ve 
gesmeler kurudu, onun kendisi denizden uzak birgok yerde -Armeniya, Matien ve Frikiya'da- balik 
kulagi seklinde taslar gormus" (1.1.4); "Med eyaleti Matien..." (11.1.14); "Ayni sey Med'de Matien 
bolgesinde ve Armeniya'da Sakasena ve Araksena bolgelerinde de mevcuttur" (XI. 7. 2); "Girkanlann 
obur tarafinda derbikler yasarlar, Kadusiler ise Parahoafr daginin eteginde Med ve Matienler ile 
komsudur" (XI. 7. 8); "Bu ulke (Atropatena - F.A.) Armeniya ve Matiandan doguda, Buyuk Med'den 
batida ve her iki ulkeden kuzeyde bulunur; guneyden Girkan denizinin asagi gikintisina ve Matian'a 
yakindir" (XI. 13. 2); "Sonra derler ki, onceleri kuguk ulke olan Armeniya Artaksiy ve Zariadr'm yaptigi 
savaslar sonucunda genisledi" (XI. 14.5); "Armeniya'da buyuk goller var. Biri Mantiana olarak adlanir 
ve tercumede gok (reng) manasindadir. Bu golun Meotid'den sonra en buyuk tuzlu gol oldugunu; 
Atropati'ya kadar uzandigini ifade ederler." (XI. 14. 8). 

Mitan (Matian, Matien, Moytan, Muyten) boylari hakkinda bahsedilenlerden su neticeyi elde 
etmek mumkundur, onlar M.O. II. binyihn ortalannda Mezopotamya'nin kuzeybatisinda Kafkas dilli 
Hurrilerin devlet kurmasina yardim etmis ve bu devlet Mitani adini tasimistir. Bu devletin etnik temeli 
olan Subar (Mitan)-Hurri boylari kuzeybati Suriye'den baslayip doguda Dicle kiyilanna kadar (Kerkuk 
bolgesi) muhtelif bolgelerde meskunlasmislar; Mitan-Ermen boylari da Saka-Kimmer, Barsil-Hazar, 
Kuman-Kipgak boylari gibi ayni halkin kendi igindeki bir boyudur. Milattan onceki tarihi belgelerde 
daima birbirine komsu arazide kaydedilmislerdir; Mitan Devleti dagildiktan sonra zaman zaman 
onlann bir kismi Kuguk Asya'ya, bir kismi da Azerbaycan ve Orta Asya'ya gogmusler; Artik 
Herodot'un devrinde (M.O. V. asir) Mitan-Ermen boylari ig ve Dogu Anadolu'da, Urmu golunun dort 
tarafini ihata eden havzada gorulur, Strabon'un zamaninda (M.O. I-M.S. I. asirlar) Armeniya'nm 
dogusunda ve Atropaten'in batisindaki Matien bolgesi Mada (Med) ulkesinin eyaleti olarak 
adlanmaktadir; sonraki binyillarda Mitan boylari Turk halklannin (Ozbek, Karakalpak, Baskurt gibi) bir 
boyu olarak hatirlanir, Ermin boy adi ise bugun de Baskurtlar iginde yasamaktadir. 

Subar (Mitan) boylanndan bir uruk adi olan Ermen etnik ismi bir tek eski Anadolu ve 
Azerbaycan'da degil, Orta Asya ve hatta Baykal golunun arkasindaki "Erman daglan"na kadar 
yayilmistir. Ermen tayfalanndan Guney Azerbaycan uzerinden Sibirya yonune gidenler oldugu gibi, 
Azerbaycan'm kuzeyinden Kafkas daglannin obur tarafina gegenler de olmustur. Azerbaycan'dan ku 

zeye Dar-Yol, Demir-Kapi gegit yollan boyle belgelerin izini Osetiya'da Erman toponiminde ve 
Samur gayinin deltasmda Armen-kala adli tarihi kuguk bir kalenin adinda saklar. Simdiki 
Ermenistan'da (Vedide) eski Yarmik Azeri koyu Yermi//Ermi boyunun adini bildirdigi gibi, Ermin adli 
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Baskurt boyu da eski Ermen etnik ismini yasatir. Azak kiyisindaki, simdiki Bulgaristan'a gidip devlet 
kuran Tuna Bulgarlannin da bir kolu Ermi olarak adlanmaktaydi ve oradaki Ermenli Turk koyunun adi 
1934'e kadarkaldi, sonra Drakas-voyvoda olarak degistirildi. 

Tarihten bilinmektedir ki, Guney Rusya gollerine M.O. VIM. asirdan Saka boylan He baslayip, 
M.S. XII. asra kadardevam eden Hun, Bulgar, Subar, Avar, Goger, Hazar-Barsil, Pegenek ve Kuman- 
Kipgak boylannin gogu ve burada zaman zaman kurulan devletlerin tarihi asagi yukan 2 bin yilhk bir 
devri ihate etmektedir. Tuna Bulgarlannda oldugu gibi, Saka boylan iginde de Armini etnik ismine 
rastlamak mumkundur. Buradaki Saka elbeyi Skilur oldukten sonra Olviya sehri civannda "oturmus 
Armeni" boyundan olan savasgilar bu sehrin yardimina gelir. "Armeni okgulan" ifadesi burada bulunan 
yazida da kalmistir.19 Burada milattan sonraki ilk yillarda dogu German (Ostrogot) boylanndan 
Herusk halkinin lideri Arminiy olarak isimlendirilirdi, 375'te Hunlar tarafindan oldurulen Erman-Arikh 
de dogu Got boyunun lideri idi. Gorundugu gibi, Karadeniz'in yukan kiyilannda Turk ve Dogu German 
boylan iginde Armeni (Erman//Ermi//Ermen) adh etnik isimlerin izi vardir. Umumiyetle, German-Saka 
iliskisi Dogu Avrupa'da German-Hun gagindan hayli onceleri olmus ve bu halklar Kinm tarafinda bir 
asir komsu olarak ig ige yasamislardir. Bunun igin de, bazi soz ve morfemlerin German ve Turk 
dillerinde ayni formada kullanilmasi ve ayni gramatik manayi tasimasi garip gorunmemelidir. Her iki 
dilde kullanilan-man eki de boyle morfemlerdendir. 

Turk dillerinde bu morfemle durum bildiren sifatlar (kocaman, azman, sisman) turetildigi gibi, 
etnik isimler de (Kuman, Karaman, Turkmen) turetilir. Terkibinde-man eki olan tirmen etnik isminden 
bahseden Bizansh Stephanos (V. asir) tirmenlerin Saka (Skit) boylanndan oldugunu ve bu adin 
"kovulmus" manasina geldigini yazar.20 Gergekten de Turkge it-(itmek, itelemek) fiilinden tureyen itir- 
(disan gikarmak, iteklemek) sozu-men ekiyle birlesince "kovulmus" anlamina gelen itirmen > tirmen 
etnik ismi turetir. 

Boylece, Hazar etrafinda dolasan ister Saka, Subar, Bulgar, isterse de Azer//Hazar veya 
Turkmen boylan iginde Arman, Karaman, Ermen, Tirmen, Turkmen tipli etnik isimlerin yapilmasina 
imkani olan dil zemini vardir. Ulus isimlerinin teskilinde gorev alan -men eki zaman gegtikge ben 
karsihgindaki anlamin koku olur, artik Kazaklarda soyadi Turkpen modeli ile olusan etnik isim 
Turkmen modelinden aynlmaz. Proto-Turk gaginda men karsihginin da me+n modeli ile kahplastigini 
da dikkate almahyiz. Hakkinda konustugumuz Ermen adi da ar//er/ (kisi) kelimesinden-man (men- 
meyen-min) sozu ile kurulmus ve bugun de Ermin seklinde Baskurt-Turk ilinde kullanilmaktadir.21 

Buraya kadar bahsedilenlerden Ermen admin kadim gaglarda Turk dili modeli ile Turk boylannin 
adi olarak kullanildigini, Anadolu'dan Baykal golune kadar, Urmu golunden Azak denizine kadar 
muhtelif bolgelerde Turk toplumu iginde gorundugunu ortaya koyar. Yukanda yanm biraktigimiz Arme 
bolgesi ve onun kuzey-bati komsulugunda kurulan Armini ulkesi uzerine donelim. Mitan devleti 
dagildiktan sonra Mezopotamya'nin kuzey bolgelerinde ortaya gikan ayn ayn derebeyliklerden biri de 
Arme bolgesi idi. 
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M.O. Il-I. binyihn birlestiginde yukan Mezopotamya arazilerine Aramey boylannin akini baslar 
ve simdiki Suriye'nin kuzey bolgelerinde yerlesen bu boylarla ilgili Asur kaynaklannda KURAreme, 
matArame, KURAramu gibi yer adlan ve Aramaia axlamaia gibi etnik isim olarak kullanilan kelimelere 
donusiJr.22 

Bu adlann Sami dilli Arameylere ait olmasi suphesizdir, fakat, butun bu adlar o gaglarda Kasiyar 
daglannin eteklerine kadaryayilsa da, Diyarbakir sininna kadar gelmemektedir. Bizi ilgilendiren Arme 
bolgesi ise Diyarbakir'dan kuzeyde, Murad-suyun guneyinde ve Subar beyliginin batisinda 
bulunuyordu. Burada Arameyler degil, Mitani Devri'nden kalma Subar-Hurri boylan yasiyordu, ulke de 
onlann Armi etnik ismi ile Urartu yazilannda Arme, Asur metinlerinde ise Arime seklinde gegiyordu ve 
muhtemelen, hala Arameylerden binyil once Ebla kayitlan bu Arme ulkesinden bahsetmistir. Daha 
sonra Tuna Bulgarian iginde gordugumuz ayni Armi (Ermi) boy admin ve Azak denizi-Sibirya- 
Azerbaycan uggeni dahilinde gozden gegirdigimiz onlarca diger etnik isim ve yer adlannin Sami- 
Aramey boylanyla kesinlikle ilgisi bulunmamaktadir. §unu da soylemek gerekir ki, ayni gaglarda 
Urartu kral sulalesinde rastladigimiz Erimen admin da Aramey boyu ile alakasi yoktur. Arme 
ulkesinde akan Zebene-su gayinm eski adi givi yazisinda Subna(t) idi ve her iki seklin mukayesesi 
"kutsal su" anlaminda *Sub-Ana on seklini ortaya gikanr, sonraki pseudo-Ermeni yazilan bu bolgede 
Turk (Tork) isimli tapinagin oldugu hakkmda da bilgi verir.23 



Zaman zaman Asur-Urartu hucumlanna maruz kalan Arme bolgesi zayif oldugu igin tedricen 
Asurlara tabi eyalete gevrildi. Lakin onlann dogu sininnda kuguk Subar beyligi M.O. 673'e kadar 
bagimsizhgim korumustu. Ayni tarihte Asurlar tarafindan darmadagin edilen Subar beyliginin yerinde 
Asurlann iki beyligi kuruldu ve Arme bolgesi de bati eyaletinin yonetimine dahil oldu. Her iki eyalet 
tahminen simdiki Mus-Bitlis-Diyarbakir-Hazar golu arasindaki arazide bulunmaktaydi ve o gaglarda 
burada esasen Urmu (Urume), Subar, Armi boylan yasiyordu, Armilerden yukanda Bingol tarafinda 
Kaskaylar vardi. Bu Turk toplumu iginde Mitan Devleti gagindan Hurri boylan da kalmisti. Asur Devleti 
dagilana kadar yanm asir suresinde bu eyalette bazi tarihi olaylar yasandi. 

Kuzeydogudan gelen Saka-Kimmer boylan Urartu Devleti'ni Van kiyilanna sikistinp 
zayiflatmisti, Asur Devleti'ni de Mana smirlannda baski altinda tutuyordu. Bu durumda Saka Beyi 
Partatu ile muttefik olmaya nail olan Asurlar, Asur Devleti'nin dagilma muddetini uzatabildiler ve 
kazanilmis zamandan istifade etmeye gahstilar. §6yle ki, arka arkaya Mana ve Mada arazilerinden 
gikan Asurlar dagittiklan Subar ulkesini kuvvetlendirmek igin Arme bolgesini de buraya katip iki buyuk 
eyalet kurdular, ahalinin etnik terkibini degistirme siyaseti gudulup, Kuzeybati Suriye ve Guney Frigya 
bolgelerinden tutup getirdikleri Aramey, Musk vb. boylan buraya yerlestirdiler. Bu esirlerin iginde Hay 
urugu da olabilirdi, gunku sonraki Hay (pseudo-Ermeni) folklorunda Armi-Subar bolgelerinde iskan 
olaylannin izleri gorulur. Buradan kuzeye gekilen Subar, Mitan-Armi, Urmu tayfalan ise soydaslan 
Saka-Kimmerlerle birlesip yeni bir kuvvet oldular ve Firat gayinm yukan bolgesinde onceleri Urartu 
eyaleti olan arazide VII. asnn sonunda yeni Ermen (tarihi Kuguk Arminya) bolgesi kuruldu. Bu 
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bolgenin savasgilan Asur egemenligine karsi 615'te baslayan buyuk savasta Mada ordusuyla birlesti 
ve Mada krali Keyek Asur devletini dagittiktan sonra Ermen bolgesini muttefik ulke gibi nispeten 
mustakil beylik statusunde Mada vilayetine gevirdi ve Turklerin Saka boyundan Parur beyi buraya 
hukumdar tayin etdi. Boylece, ilk "Ermen devleti "M.O. 612'de ahalisi esasen Turk (Subar, Armi-Mitan, 
Urmu, Saka-Kimmer, Kaskay) ve Hurri-Urartu uruklanndan ibaret olan bu Mada eyaletinde kuruldu. 
"ilk Ermen krali Saka oglu Parur oldu".24 Bu donemde Ermen ulkesinde Haylar (pseudo-Ermeniler) 
yoktu. Onlar Hiristiyanhgin yayildigi gaglarda Suriye ve eski Arme-Subar topraklanndan bu bolgeye 
girmislerdir. 

Buradaki Ermen ulkesinin adi yukanda gozden kegirdigimiz diger etnik isimler gibi er+men 
modeli ile turetilmistir, fakat, burada Subarlann Mitan-Armi boylarimn da olduguna dikkat edersek, 
ayni etnik ismin Urartu dili vasitasiyla turetilmesi de mumkundur. Cunku, Turk lehgelerinde oldugu 
gibi, Urartu dilinde de Armi yer adindan Armini (Armili) etnik ismi turetilebilinir. Soyle ki, Urartular da 
hig zaman kendilerine Urartu dememisler ve Van Golu'nun eski adi Bia kelimesinden tureyen kendi 
biaine (Bia-ine) etnik ismini ve ulkenin adini Biaine (Urartu) seklinde kullanmislardir. Ancak, Hurri- 
Urartu dillerinde etnik isimler daha gok-na//-ne ekiyle ile degil, -ge eki ile yapihr. Her iki halde de 
Subar boylanndan olan Mitan-Armilerin adi ile ilgili turetilmis Armini admin Haylarla alakasi yoktur. 
Burada akademik i. i. Mesaninov'un Erimen terimi hakkinda dedigi fikri bir daha hatirlar isek: "Bu 
terim ilmin muayyen etdigi Ermeni (Hay) istilasindan gok evvel yerli zeminde kullamlmistir".25 

Buraya kadar bahsedilenlere bunu da ilave edelim ki, I Dara'nin Busutun kayasina yazdirdigi ug 
dilli yazida Arminiye ve Urartu ulke adlan es anlamli olarak kullanilmaktadir. Ayni yazida Babil'de 
isyana liderlik eden Ermeni'nin adi da Araka//Uraka seklinde verilmistir, bu da 1640'ta gelip Kumuk 
bolgelerine yerlesen Nogay ham Uraka ile adastir.26 Nihayet, bugun de Mitan ve Ermen (Ermin) 
boylarimn Turk halklan iginde olmasi hususu kadim Ermen boyunun menseini agikga gostermektedir. 
Busutun yazitinda isyanci Armini Araka seklinde adlandinhyorsa, Dara Armini ulkesine Pers Vaumisle 
Dadarsis adh bir Armini gonderiyorsa, onun mirzasi ulkenin adini Elam, Pers dilinde Armini, Akkad 
dilinde Urastu (Urartu) seklinde yaziyorsa ve bu gelenek asirlar boyu devam ediyorsa, Nizami 
Gencevi Mehinbanu'nun dili ile yaylagi Ermen daglan olan Sirine "biz Efrasiyab soyundamk" diyorsa, 
Sirin de Husrev'e kendisini "bir Turk kizi" olarak tanitiyorsa, bugun Ermin adini Baskurt boyu 
tasiyorsa, butun bu adlar pseudo-Ermeni Haylara degil, Subar, Saka, Baskurd, Azer ve diger Turk 
boylan iginde gorulen Ermen Turklerine aittir. 

Murad suyunun kiyilan ile Van Golu'nun kuzeybati tarafinda bulunan Ermen bolgesi Mada 

devletinden sonra Pers (Ahameni) Devleti'nin eyaletine, sonra Makedonya-Selevki, sonra simdiki 

Turkmenistan'dan gelen Arsaklar, sonra Rum-Bizans ve iran (Sasani), sonra Hilafet, daha sonra 

Selguk ve XX. asnn baslanna kadar Osmanh imparatorlugu'nun, sonra da bugune kadar Turkiye 

Devleti'nin arazisi olmustur. Adi gegen devlet ve imparator hukumdarlan buraya tayin ettikleri valilere 

bazen komsu bolge ve ulkelerin de idareciligini veriyordu. Bu da muayyen gaglarda Ermen ulkesinin 

etnik bakimdan degil, siyasi-idari arazi bakimindan genis arazileri ihtiva eden ulke (canisinlik) statusu 

ile tamnmasina sebep oluyordu. "Buyuk Ermeniye" ifadesi de boyle ortaya gikmistir. 
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2. Haylann Mensei 

Asil soy adlan olan Hay etnik ismi bugunku Ermenilerin kendi iginde yasadigi halde, Gurculer 
onlara Somex demektedirler, baskalan gibi biz de Ermeni deriz. Ancak Ermeni etnik ismi ilk 
donemlerde bugunku Haylara degil, tamamiyla baska dile ve medeniyete mensup Subar Turklerinin 
Ermen adli boylanna ait olmustur. Haylar ise Ermeniye ulkesine geldikten sonra, Hiristiyanligi kabul 
ettigi gaglarda gevre bolgelere yayildikga bu yeni adla isimlendirilmislerdir. Cunku, bazi komsu halklar, 
tabii olarak onlan artik Ermeniye ahalisi (Ermeni) olarak tammislardir. Haylar da ayni Ermen 
boylanmn admi benimsedikleri gibi, alfabe duzenleyip kendi tarihlerini yazdiklannda artik Ermenlerin 
kadim tarihini de kendi tarihleri gibi gostermislerdir. Ona gore de, Ermeni ve Hay admin menseinden 
bahsederken gerekli sartlardan biri sonraki pseudo-Ermeniler (Haylar) ile asil kadim Ermenlerin ayirt 
edilebilmesidir. 

Kendilerine Hay diyen halkin (pseudo-Ermenilerin) etnogenezi murekkep bir problem olarak 
birgok ilmi arastirma ve ilmi toplantilann konusu olmus, fakat, Hay tarihgi ve alimlerinin V. asirdan beri 
ters yuz edildikleri tarihin hala kesin delillere ragmen ucu bulunamamistir. Ciddi soz sahibi olan 
alimler Hay-Ermeni tarihini kadim Ermeni halkinm tarihinden ayinr, Hay tarihgilerinin uydurmalanna 
inanan alimler ise bu iki muhtelif halkin tarihini birbiriyle kanstirmakta ve hatta teklestirmektedir. 
Kadim Ermeni halki hakkinda daha onceki satirlarda bilgi verilmisti, buradaki konumuz Hay boylanmn 
mensei hakkindadir. Herhangi bir halkin menseini tespit etmek igin etnogeneoloji ilminin kanunlan, ilk 
etapta, halkin fizyolojik tipi, tarihi cografyasi, dili, tasidigi kultur ve medeniyet dikkate alinmahdir, 
gikanlan netice tarihi belgelerle tespit olunmahdir. 

Haylann mensei hakkindaki fikirleri iki esas gruba ayirmak gereklidir. Bunlardan biri Haylann 
Anadolu'da yerli halk olmasi fikri uzerinde kurulan muhtelif faraziyeleri, digeri ise Haylann buraya 
gelmesi fikrini ihtiva etmektedir. Birinci fikri savunanlar ugfarkh konuyu soylerler: 

1) Haylar dunyanin en kadim halklanndandir, onlar Nuh'un Agri dagi (Ararat) eteklerine yayilmis 
torunlanndan Haykin neslidir; 2) Bugunku Haylar eski Hurri-Urartulardir; 3) Haylar Hint-Avrupa dilli 
halklarla ayni menselidir, lakin onlarm ana yurdu Avrupa degil, On Asya'dir. 

Oncelikle, Haylan yerli halk olarak dusunen birinci grup alimlerin fikri uzerine sunlari 
soyleyebiliriz. Qunku bu gruba dahil olan bazi Hay alimleri ve onlara yol gosteren harici meslektaslan 
nerede bir eski "Ermeni" adina benzeyen kelime gorurlerse, Haylann tarihini orayla ilgilendirmek 
isterler ve bu "Ermeni"nin, o tarihi Ermeni olmadigimn farkinda degillerdir. 

Oncelikle, Haylar kadim halk olamazlar, gunku ilmen IV-V. asirdan once bir tane Hay kelimesi 

bilinmemektedir. ikincisi, Sumerlerin "Gilgamis" destanindan Kutsal kitaplara gegen Nuh tufani 

efsanesi incil'in Yunan dilinden Hayca tercumesinde degistirilmis, Haylann ulu babasi Haykin adi 

buraya eklenmistir, gunku ne Yahudi ne de Yunan dilindeki incil'de Hayk adi yoktur, Hay sozu ise hig 

yoktur, burada Ararat gibi okunan "RRT" ise ashnda Urartu admin Samice yazilisidir. Uguncusu, 

kadim Hurri-Urartu halklan Hay olamaz, gunku onlar Kafkas dilli, Haylar ise Hint-Avrupa dilli halktir. 
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Dorduncusu de, butun Hint-Avrupa menseli halklann ilkin ana yurdu Avrupa'da oldugu halde, Haylann 
ana yurdunun On Asya'da olmasi fikri gayn ciddidir. 

Ermen ulkesine Haylann ana vatani demek yanhstir; Haylan Hurri-Urartu degil, onlann 
medeniyetini benimseyen, Hurri-Urartu ahalisinden yalniz kuguk bir kismini asimile eden halk farz 
edebiliriz; Nuh efsanesinin Hay versiyonunda "Yafet /E Kimmer /E Tiras /E Torkom /E Hayk" olarak 
siralanan soy §eceresinin27 yerli boylann mitlerine dayandigini gorebiliriz. Boyle ki, Haykin Saka 
boylan Kimmer, Tiras ve Hazar Hakani Yusuf mektubundaki Hazar isminin Tokarma (Torkom) 
boylanndan sonra verilmesi agikga gosterir ki, Haykin soyundan tureyen Haylardan evvel Ermen 
ulkesinde adi gegen Turk boylan yasamislardir. 

Haylan Ermen ulkesine disandan gelmis halk sayan alimler daha gok oldugundan gogun yolu ve 
gelis tarihi hakkmdaki versiyonlar da muhteliftir. Burada ayni fikirler uzerinde teferruath bir sekilde 
durma imkanimiz bulunmamaktadir, yalniz yeri geldikge onlara deginecegiz. Haylann etnogenezi 
meselesi tamamen ayni gogun tarihi ve cografyasi ile ilgili olsa da, once bu meselelere aydmlik 
getirebilen antropolojik tip ve dil hakkinda bazi bilgileri hatirlamak gereklidir. 

Kabank burun kemigi, uzun gene ve arkadan duz kafatasi (yastibas) fiziki gorkemi ile Kafkas ve 
Anadolu ahalisinden aynlan Haylar, hatta Avrupai soydaslan iginde de aynca "Armenoid" kolunu teskil 
eder ki, bu da onlann kansik etnos oldugunu ortaya koyar.28 Dara'nin, Sus'taki heykelini muhtelif 
halklan temsil eden resimler ve her seklin de ustunde milletin yazih adi vardir. Bunlann arasindaki 
Armini resmi "Armenoid" bulunmamaktadir, oradaki resim diger Saka tiplerine aittir.29 Bugun ise 
Armenoid tip Balkan Yanmadasfnin batisinda ve simdiki Ermenistan'da yaygindir.30 

Kesinlikle, Armenoid Haylar fizyolojik tipine gore Ermeni ulkesinde yerli halk degil, yerli eski 
Ermeni ahalisi de Armenoid degildir. Haylann dili de akrabahk yonunden Hint-Avrupa dilleri ile 
akrabadir ve yakinlik derecesine gore asagidaki gibi siralanabilir: 

Hay ' Yunan ' Balto-Slav ' Hind-iran 

Bu siralanma tarihgi Y. A. Manandya'nm ileri surdugu bu fikrin de dogrulugunu gosterir ki, proto- 
Haylar Balkan Yanmadasi'nda illiriyahlar ile Makedonyalilar arasindaki bolgede yasamislardir. Ayni 
alim, M.O. XIII-XII. asirlarda Kuguk Asya'ya inen "Ermeniler" (Haylar) M.O. VI. asirda Firat gayinin 
yukari bolumlerindeki Ermeni ulkesine geldikleri zaman adlan Bisutun yazitinda yazilmistir, 
demektedir. I. M. Dyakonov ise bu tarihi VI. asirdan Xll-X. asirlara kadar eskiye goturur, gunku o 
gagda Asur yazilannda adi gegen musk uruklanni Hay farz eder.31 Gelis tarihi ile iliskili meseleleri 
elestirmeden Hay dilinin tabiatina bakalim. 

Proto-Haylar Subar-Armi bolgelerine, daha sonralar ise Ermeni ulkesine geldiklerinde onlann dili 
Hurri-Urartu ve Turk dili unsurlan ile zenginlesti, fakat bu dil tek basina Hint-Avrupa ozelliklerini 
koruyabildi, sonralan ise Hilafet devrinde Azer bolgelerine yakinlastikga Azer dilinin tesiri altinda kalip 
onceki ozelliklerini kaybetti. Boyle ki, Grabar (yazih Hay dili) olarak adlandinlan eski dil yazi ve kilise 
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dili gibi bir muddet devam etse de, Haylann konusma dili olan yeni Asharabar artik Hilafet gagindan 
Hay halki arasinda surekli kullanihyordu. Grabar'in sintaksisi simdiki Fransiz ve Rus dillerinin sintaktik 
kurulusuna uygun olsa da, artik Asharabar'da Azer dilinin sintaksi, uzlasma ve ahnti kelimelerin tesiri 
altinda kalmis yeni Hay-Ermeni dili onceki tipinden uzaklasarak, asagidaki gibi farklilasti: 

isit nasihatini atanin senin > senin atanin nasihatini isit 

ev Petrosun > Petrosun evi 

iki evler > iki ev 

adam bu > bu adam 

Lakin Hay dili Hint-Avrupa dillerinden ne kadar uzaklassa da, butun bu zenginlesme ve 
degismelere ragmen, yine de dilcilik ilmi dahili ve harici etkileri, birgok Hint-Avrupa kelime koklerini ve 
eklerini muhafaza eden, "Satem" grubuna ait bu dili Hint-Avrupa dilleri ailesinden aynlmis olarak kabul 
etmez. Hay dili akrabalik bakimindan oncelikle Yunan diline, sonra Slav, daha sonra iran dillerine 
yakindir. Bu ilmi gorus Haylann Ermen (Armina) ulkesine disandan gog yoluyla gelmis halk oldugu 
gergegini ortaya koyar. Hem antropoloji hem de dilcilik ilmi tarihi Ermen ulkesinde Hay etnosunun yerli 
halk olmadigim tespit etmektedir. Gogun yonu ve tarihi hakkinda soylenen fikirlerin en eskisi 
Herodot'a aittir. M.O. V. asirda yazilmis bu malumatta: 

"Makedonyahlarin sozune gore, Phrigler Avrupa'da onlarla komsu olarak yasadiklannda Brig 
adini tasiyorlardi, Asya'ya gogtukten sonra yurtlan ile birlikde Firik (Frik) olarak adlandinldilar. Firik 
kolonisinden gog etmis Armeniler de Firikler gibi silahlanmisti, her ikisinin uzerinde Dara'nin kizi ile 
evlenmis Artohm lider idi" (VII. 73). 

Bugun akrabalik bakimindan Haylann Avrupa menseli oldugunu gosteren dilcilik ilminin geldigi 
netice Herodot'un verdigi bilgileri ispat eder. Eger bu tarihginin adini verdigi Ermeniler Subar soylu 
Ermeniler degil, Pseudo Ermeniler ise, o zaman onun kelimelerinden, Ermenilerin (Haylar) 
Balkanlar'dan Anadolu'ya birlikte gegtikleri Firiklerin kolonisi oldugunu gostermektedir, daha sonra 
buradan Ermen ulkesine gogseler de, Firiklerin kolonisi oldugu gaglardaki silahlanma gelenegini hala 
kaybetmemislerdir. Goruluyor ki, Dara'nin Saka uzerine yuruttugu buyuk orduda bir liderin rehberligi 
altinda ayni askeri birlikte temsil edilmeleri de Firik-Hay iliskisi veya arazi yakinhgi ile baglantihdir. 

Anadolu'ya Firiklerin gelmesini XII-VIII. asirlar arasinda muhtelif yillara ait tartismalara girmeden 
once, Anadolu'ya gelen Firiklerin, VIM. asirda Halis (Kizil-irmak) gayinin orta kisimlannda devlet 
kurduklanni soylemeliyiz. Bir asir sonra ise burada kurulan buyuk Lidya Devleti'nin terkibine dahil 
olmuslardir. Goruluyor ki, ayni gaglarda Hay boylan Firikya'nin merkezi Gordion (muassir 
Yassihoyuk) sehrinin guney tarafindan, simdiki Haymana bolgesinden Malatya ve Kuzeybati Suriye 
topraklanna gogmusler, gunku Herodot Ermenileri (Haylan) Firikya'dan gikmis halk gibi 
gostermektedir. Her halde, Haylann Ermen ulkesine gelene kadar ayni arazilerde ve sonralan Arme 
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bolgesinde meskunlasmasi Hay tarihgilerinin kendi kayitlan ve Hay dilindeki Aramey, Hurri-Urartu 
dillerine ait ahnti kelimelerde de gorulmektedir. 

Haylann gog yolunu Balkan Yanmadasi /E Firikya /E Malatya // Kuzey Suriye /E Arme /E 
Arminiya istikametinde oldugunu kadim tarihgilerin sozleri dogrultusunda belirtmemiz mumkundur, 
ancak, bu gog yolunun tarihini kesin tespiti zordur. Tahmini tarihgilere veri olabilecek, ayni gog 
gaglannda Haylann kendi dillerine ait higbir kelime isaret bulunmamaktadir. Bu sebeple, Haylann 
Firiklerle Anadolu'ya XII. asirda gegmesi o kadar da inandinci degil. Soyle ki, Firiklerin Avrupa'dan 
Asya'ya gegmesi proto-Haylann en yakin akrabasi olan Yunan ahalisinin iginden gikmis tarihgilere 
gore, Turova muharebesinden sonraki gaglarda ortaya gikmistir. Yunan tayfalannin kendiyeri de 
Anadolu'nun bati sahillerine VIII. asirdan sonra gelip meskunlasmaga baslamisti. 

Bazi arastincilar proto-Haylann Musk boylanndan olduguna inandiklan igin onlann Anadolu'ya 
gelisini XII. asra kadar gikanrlar. Ancak, dikkate almak gerekir ki, Asur, Urartu ve Yahudi 
kaynaklannda musk etnik ismi Haylari degil, Firikleri bildirir.32 

Haylann iginde yayilmis eski Khoren (Horen) adi Hurrilerle ilgili oldugu gibi, Frik ve Museg sahis 
adlari da Hay-Firik ve Hay-Musk iliskilerini gostermektedir. Umumiyetle, On Asya'nin tarihinde XII. 
asir oyle murekkep bir devirdir ki, burada X. asra kadar ne oldugunu tespit etmek zordur, gunku XII. 
asirda Mezopotamya'da asagida Kassi sulalesi, yukanda Mitani Devleti, Anadolu'da Hitit Devleti 
dagildi ve butun bu arazilerde birgok kuguk beylikler ve derebeylikler ortaya gikti. Yalniz X. asnn 
sonunda Asur Devleti guglendi, IX. asirda Urartu meydana gikti. Lakin bu gaglarda Kuzey Suriye'ye 
birgok Aramey akini baslamisti. Eger Hay tayfalan X-VII. asirlar arasi Firat nehrinin kiyilannda 
olsaydi, onlann adi buralara surekli akin eden Asur veya Urartu krallannm yazilannda gegerdi. Sunu 
da unutmamak gerekir ki, Ermen ulkesi VIII-VII. asirlarda Saka-Kimmer boylannm at oynattigi 
arazilerin ortasinda bulunmaktaydi. Hay tarihi kaynaklannda adi kegen Kamir'k ulkesi de burada idi. 

Kanaatimizce, Firikya Devleti'nin bir kolonisi olan Haylar bu devlet dagildiktan sonra, VII. asirda 
Malatya bolgesi uzerinden Suriye'ye gogmus, Asur ve Urartu Devleti dagildiktan sonra ise VI. asirda 
Diyarbakir'dan hayli yukanda olan kadim Subarlann Arme bolgesine gegmislerdir. Arme ile Van Golu 
arasi arazide (kadim Subar beyligi) kalmis, Hurri-Urartu uruklannin kuguk bir kismi ile proto-Haylann 
kansmasindan M.O. IV-I. asirlar arasinda Van kiyisinda yeni Hay halki olusmustur. Urartular uzerine 
galisan G. A. Melikisvili, "Kadim yerli ahalinin dili ile karisan Ermeni (Hay) dili hakim oldu, ancak hakim 
dilin terkibinde, ozellikle kelime hazinesinde, onlann asimile ettigi maglup Hurrilerin dili hakim dili 
zenginlestirdi. Daha sonralan Ermeni boylan eski Urartu bolgelerine yayildi... bunlann da bir kismi 
Ermenilere kansti" demektedir.33 iki ayn dilde konusan halklar eger kaynayip kansirsa, bir muddet iki 
dilli konusma ortami, bilingvizm olusur ve tedricen bu dillerden biri ustunluk kazanip, genel kullamm 
dili olur. Umumiyetle, iki dilin birlesip yeni bir kansik dile gevrilmesi mumkun degil, ona gore de, ayni 
dillerden birinin ustunlugu ile yenilesmis dilden bahsetmek mumkundur. Ama, bu yenilesme bazen o 
derecede olur ki, dil onceki seklinden hayli farkhlasir, Grabar'in Asharabara donesmesi gibi. Ermeni 
(Hay) dilinin tabiati hakkinda akademik Gr. Kapansyan su sozleri soylemektedir: 
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"Hitit, Urartu, kismen Gurcu ve Hurri dilleri ile Ermeni dilindeki gayri-Hint-Avrupa unsurlan 
arasinda benim yaptigim mukayese de bir hayli malzeme bulunmaktadir, bu da iran, Suriye, Asur- 
Babil, Yunan, Gurcu ve baska dillerden alinti kelimeleri, hepsinin temiz Hint-Avrupa (bence, 400-450) 
kokleri giktiktan sonra Ermeni dilinin esasini, temelini teskil eden 5 bin civannda kelime, 30'a yakin ek 
kalir".34 

Bilgin baska diller sozuyle de, adini belirtmemekle birlikte tabii ki, Turk dilini kastetmektedir. 
Cunku diger dillere nispeten Turk dilinin Hay diline tesiri daha surekli ve kuvvetli olmustur, bu tesirin 
altinda Hay dili hatta Hint-Avrupa dillerinde karakteristik olan bazi ozelliklerini kaybetmistir. Alman 
alimi Mordman Turk-Ermeni dil alakalannin gok eski tarihe dayandigmi 1870'te gundeme getirmis, 
tamnmis Polonyah alim Yan Boudouin de Courtenay Hay-Ermeni dilinde gokluk ve bulunma, ayrilma, 
vasita hal eklerinin Turkgenin tesiri ile olustugunu yazmis, meshur Ermeni dilcisi akademik Hr. 
Agaryan Hay-Ermeni dilindeki Turkge kelimelere ait 300 sayfahk eserini 1902'de Ermenice 
nesretmistir.35 

Hay dilinin tarihi igin bu dildeki Hurri-Urartu ve Sami kelimelerinin sekilleri belirli tarihi 
bilgilendirme yukunu de tasimaz. Hurri-Urartu olu dillerinden kalma unsurlar Hay diline Van civannda 
yeni Hay halkinin olustugu M.O. IV- 1, asirlar boyu dahil olabilirdi, Aramey sozlerini ise Haylar Kuzey 
Suriye'de milattan sonraki gaglarda da alabilirlerdi. Fakat, sonraki AzerT Turk dilinden alinti avgi, yug 
(yag), tel gibi kelimelerden farkh olarak, kadim Hay dilinde oyle Turkge kelimeler var ki, onlar ne Azer- 
hazer ne de Anadolu Turkgesinde ayni manada kullamlmamaktadir. Goruluyor ki, hala "Haymatlos" 
devrinde Haymenisin (gogebe) olan proto-Haylar "Ermeni"lesmeden gok onceleri Anadolu'da Kaskay, 

Urum veya Subar, Saka-Kimmer boylan ile temasta oldugu gaglarda bu kelimeler onlann diline 
gegmistir: 

ag - tuz yermuk-yarma 

gar- kuzu cas-as 

garkut - kar denesi (dolu) soh-sogan 

gizgan - kazan hot-ot 

gusan - ozan varsag-varsak (asik) 

yengibar - yeni bar voghar-kogkar (koyun) 

Ancak, su da olabilir ki, Asur krallan Musklann ardinca esir aldiklan Haylan da VII. asirda Armi 
bolgesine ve 673'te dagittiklan Subar Beyligi'nin arazilerine yerlestirdiklerinde burada hala Hurrilerle 
birlikte, Subar-Mitan (Armi) boylanndan kalan ahali vardi ve bu arkaik Turkge kelimeler Hay diline 
burada dahil olmustur. Arime//Arme adindan bahseden Gr. Kapansyan'a gore, bu bolgenin halki kendi 
diline ve kulturune gore Hurri-Subar etnik boylanna aitti ve Haylar M.O. IV-III. asirlarda tarihi Urartuyu 
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etnik-kulturel ve siyasi yonden benimsemis, yerli ahali ile bir-iki asir devam eden iliskileri III. asirda 
sona ermistir. Bilgin bu yoruma devam ederek, Haylann "Ermenilesme" surecini soyle izah etmektedir: 

"Suriyelilere, Yunanhlara ve baskalanna iranhlardan gegen armen adi Armina toponiminden 
turemistir, her halde Urartu ahalisi gibi, Subar-Arimelerin de Haylasmasi sureci bittigi igin biz artik 
Yunanca formalasmis yeni (armen-oi, Armen-ia), hem de yeteri kadar Hay dili materyali ile armen adi 
altinda yeni etnik varlik dusunmemiz gereklidir".36 

Hay-Ermeni halkinin tarihi ve dili uzerine buyuk uzman olan Gr. Kapansyan'in bu fikrine genel 
itibanyla katihp, bazi kuguk duzeltmelerle bu objektif goruse destek vermek mumkun gorulmektedir. 
Teori ise esasen Haylann Ermenilesme tarihi ile ilgilidir. Soyle ki, Haylann yeni Ermeni adini tarn 
benimsemesi milattan once degil, M.S. Ill-V. asirlarda bolgede uygulanan Hiristiyanlasma devrine 
aittir. Gergekten de, proto-Haylar Arme-Subar bolgesinde yasadiklan birkag asirda Hurri-Subar 
kulturu ile sekillenip, yeni Hay halkina donustugu gaglarda kuzey komsusu Ermen ulkesi ile siki 
alakalar kurabilmesini veya Saka-Kimmer boylan Ermen bolgesinden Azerbaycan'a gekildiginde 
Haylardan bir kisminm Ermen'e gegip burada meskunlasmasim istisna olarak gormek mumkun 
degildir. Cunku Haylann Ermenilesmesi ile Ermen bolgesinin Haylasmasi ayni surein neticesidir. 
Sonraki gaglarda buradaki Haylann Ermeni//Armeni adlandinlmasi tarihi gergektir ve bu da tarihi 
farkhhktir ki, Haylar az nufusa sahip bir halk olarak, sonra da bir millet olarak Turk toplumunun 
hosgorusu iginde gelismistir. 

Haylann bir tek dili degil, kulturu de Turk gelenekleri ile zenginlikler kazanmistir. Sonraki 
gaglarda ortaya gikan kaynaklarda da agikga gorulur ki, henuz Selguklular Anadolu'ya gelmeden gok 
onceleri yerli Turk giyimi, mutfak, sanat ve soz-musiki kulturu yeni Ermen-Hay etnosunun 
medeniyetinde derin izler birakmistir. Bu yonde etnolinguistik belgeler, muhtelif kultur sahalanna ait 
alinti terimler (musiki, giyim, yemek adlan) bunu agikga gosterir. Haylann Hiristiyanhktan once Hayk, 
Ara, Asthik ve Anahit adli dort Tannsi vardi, onlar Arme-Subar bolgesine geldikten sonra buradaki 
Tork (Turk) adli Tanriya da inandilar ve Hay tannlannin sayisi bese gikmis oldu. Ermeni tarihgilerinin 
yazdigi bu malumati biraz agiklayarak ve bu Turkun kirn oldugunu netlestirelim. 

Arme sehirleri iginde Nihiriya//Nihriya tarihi kaynaklarda baskent olarak gegmektedir. B. 
Piotrovski bu sehri sonraki Tikranakertin yerinde, Diyarbakir'in kuzeydogusunda yeniden kurar. 
Ashnda, bu arazilerde Mitani Devleti dagildiktan sonra X. asirdan gok sonra Asur ve Urartu 
hucumlanna maruz kalan Subar-Mitan ve Hurri ahalisi ayn ayn derebeylikler seklinde yasiyordu. 
Burada kurulmus Subar beyligi 673'e kadar bagimsizhgim korumakla birlikte, ayni yilda Asurlar 
tarafindan dagitildi ve Arme-Subar bolgeleri iki Asur eyaletine aynldi. Firat gayinin kiyilannda Asurlan 
esir alip bu eyalette yerlestirdigi Musklar iginde Hay tayfalarmin olmasi, onlarin burada 
meskunlasmasi hakkinda sonraki Hay-Ermeni tarihgisi M. Horenatsi ve "Sasunlu David" destani bilgi 
vermektedir. 
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Asur krah Sinahherib'i 681 'de ibadet vakti kendi gocuklanni oldurur ve onlar ortaya gikan 
kansikhklardan korkup Subar beyligine kagarlar. Bu hadise hakkinda o gagin Asur metinleri bilgi verir. 
Bu olay bir asir sonra incil'in de iki ayn sayfasinda belirtilir: 

"Ve vaka oldu ki, kendi tannsi Nisrok'un evinde ibadet ederken Adrammelek ve Saretsar onu 
kiligla vurdular; ve Ararat diyanna kagtilar" (II Krallar, bar. 19, 37; isayi, bar 37, 38). 

incil'in bu kismi yaziya gegirildigi gaglarda artik Subar beyliginin dagilmasindan bir asir zaman 
gegmisti, artik Ararat (Urartu) devleti de yoktu. Kaynakta ulkenin adi geleneksel edebi priom gibi 
kullanilmistir. Soyle ki, Ararat (Urartu), Askenaz (Saka) ve Minni (Mana) kralliklannin adi son kez 
hcil'de 593'te geger (Yeremiya, 51, 27) ve bu gagda ayni ulkeler artik Mada (Med) devletinin 
eyaletleri idi. Bundan da bir kag yuzyil sonra (M.O. Ill-ll) incil'i Yunan diline gevirenler buradaki Ararat 
(Urartu) adini Armeniya adi ile karsiladilar, bundan da 7- 

8 yuzyil sonra "Hay tarihinin babasi" M. Horenatsi'de, iki muhtelif kaynakdan istifade ettigi igin 
Sinahheribin Armeniya'ya kagan gocuklannm adini bir yerde Adramel ve Sannasar, baska bir yerde 
Adramel ve Argamozan seklinde verir ve bazi Hay (pseudo Ermeni) soyunun onlardan turedigini 
yazar: 

"O kendi gocuklan Adramel ve Sannasar tarafindan olduruldu ve bundan sonra onlar 
Armeniya'ya kagtilar. Bizim erdemli atamiz Skayordi onlardan birini Sannasan Asuriya sininna yakm 
bizim yurdun guneydogusunada yerlestirdi. Onun nesli gogalip Sim olarak adlanan dagi burudu... 
Argamozan ise Ayni arazinin guneydogusunda meskunlasti. Tarihgi der ki, Artsruni ve Genuni soyu 
onun turemeleridir. Bu sebepten biz burada Sennahirim hakkinda bilgi verdik. Ayni tarihgi der ki, 
Angeg evi Haykin hangi torunu Paskamdan turemistir".37 

Bu olayi "Sasunlu David" destani su sekilde verir, Bagdat'ta oturan Sinekerim adh krahn 
Sanasar ve Bagdasar adh iki oglu gece iken kagip Hay Hukumdan Tevadoros'un yanina gelir, bu da 
ona 300 aile verir ve bu asiret Sasun adh yeni yerlesim yeri kurar. Goruldugu gibi, bu kaynaklarda 
bazi Hay boylannin Van havzasinda yerlesmesi tarihi kagmis Asur sahzadeleri ile bag kurmaktadir. 
Sonraki gaglarda da taninmis Hay-Ermeni sulaleleri (Mamikon, Arsak, Bagrat, Smbat ve baskalan) 
dogudan gelen Turk-Arsak (Parth) soylu beylerin ve guneybatidan gelen Aramey, Yahudi beylerin 
soyundan tureyenlerdir. 

M. Horenatsin'in kronogindeki Argamozan (er-kam-ozan) adi ne kadar ilgi gekmisse, Paskam, 
Tork ve Skayordi adlari da o kadar dikkate layiktir, gunku, Hay tarihgisi Turk boyu olan Ermenlere ait 
kadim kaynaklardan aldigi bu adlann manasini bilmedigi igin sonraki Ermenisinaslara hayli problem 
yaratmistir. Moisey Horenatsi II. kitabinda sunlan yazar: 

"Vagarsak Haykak'in torunu Paskam'in soyundan kabank gizgili sifati, dik burnu, batik gozu, 
vahsi bakisi, yuksek boyu ile segilen, guglu ve azman, lakin itibarh gorkemine gore Angeg adlanan 
Tork'u bati tarafin hukumdan tayin etdi ve Tork soyunu da Angeg-Tun adlandirdi. Eger istersen, sana 
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onun hakkinda akla sigmaz hikayeler anlatinm, nasil ki, Persler Zaloglu Rustem'de 120 fil gucu 
oldugunu soyler. Onun hakkindaki turkulerde de oyle yigitlik ve atakliktan bahsedilir ki, bunlari ne 
Samson, ne Herkules ne de Zaloglu hakkinda demek olmaz".38 

Tarihgi bu hikayesini devam ettirir ve Tork adh bahadinn azmanhgim anlatirken Tepegoz 
hakkinda Homeros'un yazdiklanni tekrar eder. Eseri Rusgaya geviren N. Emin de bu benzerligi 
gormus, Homeros'un Polifemi ile mukayese yapmistir.39 Fakat, tarihten bilinmektedir ki, ne Haylann, 
ne de Ermenilerin Turk (Tork) adh hukumdari olmamistir. Bunun igin de, sonraki arastincilar metin 
tahlilleriyle bunu kesinlestirdiler, M. Horenatsi'nin istifade etdigi kaynakta Turk adh hukumdar yoktur, 
tapinak adidir ve onun girkinligi hakkindaki tasvir ise Hayca "angeg-tun" (idbar evi, kifir soyu) sozunun 
manasina uygun tarihginin yorumu sonucudur. Favstos Buzand (V. asir) "Angel sehri gok eskiden 
Ermenlerin baskentidir" der, Hay-Ermeni kaynaklannda kullanilan Angel (sonralar Angeg-tun) sehrinin 
Arme-Subar bolgesinde oldugunu kaydeden Kapansyan Tork ve Paskam adlan hakkinda sunlan 
yazar: 

"Sonra bu sehrin kultla bagh degerini de hususi kaydetmek lazimdir, gunku burada putperestlik 
devrinde babasi Paskam olan Tork Angeglinin tapinagi vardi. Elbette, bunlar Tann adlandir; birincisi 
(Torkh) esasen Anadolu'da ekseriya kadim halklann tapindigi Troko, Tarku ve Tarhu sekillerinde 
kullanilan ve Yunanlara Tarchon, Etruskler vasitasiyla Romahlara Tarkuinius, Likyahlara trhh seklinde 
gegen "tann" anlamh addir. Paskam (Paskham) adi ise, eger yazihsi tahrif olmamissa, simdilik 
agiklanamamaktadir. Sonundaki -am elementi ile birgok Hurri adina benzemektedir, lakin Aitakama, 
Tarhigama adlannda oldugu gibi, burada -kam ekini de ayn tutmak gerekir".40 

Gr. Kapansyan'in bu sozlerine Armeden doguda Subar beyliginde Turhu sehir bolgesinin 
oldugunu da ilave ederek ve lingiuist alimin buyuk uzman sezisi ile Ayta-Kama, Tarhi-Kama ve Pas- 
Kam adlanndaki -kam ekinin aynldigini gormesini de ozellikle belirtmeliyiz. Ancak alimin kendisi de 
itiraf etmektedir ki, "baba" gibi takdim olunan Paskam adi simdilik izah edilememektedir. Halbuki, 
burada izah edilecek zor bir sey yoktur sadece, Tork tapinaginin bas kahini Pas kam (bas kam) 
adlandinhr ve butun bu garip yorumlar zamanda M. Horenatsi'nin kendisinden bin yil onceki Subar- 
Ermen tarihi ile ilgili kaynaklarda rastladigi Turk tapinagi ve bu tapinagin bas samani (kami) olarak 
verilmis paskam unvanini Haykin soyuna baglamak amaci ile ortaya gikardigi kansikliktan baska bir 
sey degildir. Cagdas Hay-Ermeni tarihgilerinin ortaklasa yazdigi son "Ermeni halkinin tarihi" (1980) 
adh kitapta ise bu aynhk bir tek cumle ile verilmistir: 

"Ermeni panteonu arasma Tork tannsi da dahil oldu".41 

Goruldugu gibi, kadim Subar-Ermen kulturunu benimseyen Hay yazarlan gergek olayi 
kanstirmislardir. Hatta, Torkun tapinak degil, M. Horenatsin'in yazdigi gibi, bolge beyi oldugunu kabul 
etsek bile, yine onun kadim Ermen boyu iginde ulu saman (baskam) soyundan olan Turk adh bir bey 
oldugunu kabul etmek zorundayiz ve her iki halde kadim Turk sozleri olan paskam unvani ve Tork adi 
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Haylara ait degildir. Tarihgi kendisi de itiraf etmektedir ki, yararlandigi "kaynakta hadiseler baska tur 
tasvir edilmistir".42 

Bir-iki kelime de Varbak ve Skayordi hakkinda. Bakahm "Ermeni tarihinin atasi" olarak taninan 
tarihgi bu konuda ne demektedir? N. Emin'in, Rusgaya tercume ettigi kitabin 1858. yil nesrindeki ifade 
soyledir: 

Nas perviy gosudar, uvenganniy Vapbakom, bil Paruyr, sin Skayordi. "Varbak tarafindan (tayin 
edilen) basina tag konulan Sakaoglu Parur bizim ilk hukumdanmizdir".43 

Uzmanlar "Paruyr Skayordi" adinin Hay-Ermeni dilinde Sak oglu Parur oldugunu kuskusuz kabul 
ediyorlar, gunku bu dilde ordi sozu "oglu" manasinda kullanihr. Yani, Sakaoglu Parur Hay degil, o 
gaglarda Ermen ulkesinde Saka boyundan bir bolge beyidir. M. Horenatsin'in Mada hukumdan olarak 
verdigi Varbak (Arbak) ise baska kaynaktan ahp Keyek ile kanstirdigi Arbak'tir. Qunku, Asur Devleti 
uzerinde zafer kazanan, Asurlara karsi buyuk muharebede ona yardim etmis Ermen (Subar-Mitan, 
Saka-Kimmer) savasgilanni muttefik olarak goren Mada Qan Kiaksar idi ve savastaki basandan 
sonra, 612'de Saka boyundan Parur beyi Ermen ulkesine hukumdar olarak tayin eden de o olabilirdi. 
Tarihginin "bizim soybabamiz Parur" demesi ise Hay soyuna degil, Ermen ulkesinde yasamis Saka- 
Ermen soyuna aittir. Bu durum gok agik gosteriyor ki, Hiristiyanhk'tan sonra yazilan pseudoErmeni 
tarihlerinde eski Ermen halkimn tarihi yanhs olarak on Hay tarihi gibi verilmistir. 

Haylann kendi soy kutugunu Ermen adina baglama sebebini izah eden V. I. Nikonov, ilk manasi 
goktan unutulmus bazi etnik isimler ata tasavvuru yarattigi igin onlar mitik "soybabasi" admi turetir ve 
bu hal, sadece, manasi bilinmeyen adlan mitik suretlere gevirip izah etme gayretidir, demektedir. 
Boylece; "Bir halkin iki -Hay ve armen- adindan onun efsanevi soy liderleri Hayk ve oglu Armenak 
hakkinda mitler olustu".44 Haylann mensei hakkinda muhtelif efsaneler vardir ki, bunlardan biri de 
Strabon tarafindan yaziya ahnmistir. Guya, Yunan arazisinde olan Fessaliya'daki Armeniya sehrinin 
sakini Armen Yason ile Armeniya (Ermen) ulkesine gelir ve "iskender'in yuruyusunde istirak etmis 
Farsalh Kirsil ve Larisah Midiy tespit ederler ki, Armeniya onun adi ile isimlendirilmistir".45 Yason'un 
esinin adi Armen olsaydi bile, Ermen ulkesinin onun adi ile adlanabilmesi igin tarihi sebep yoktu, 
ancak bu efsanede bir hakikat varsa, o da Hay-Yunan iliskisine dolayli isarettir. Strabon efsaneyi bu 
sekilde hatirlattiktan sonra: "Bunlar gegmis hikayeler idi. Daha yeni hikaye ise Pers egemenligi 
devrinden baslayarak sonraki gaglan, ta bizim zamana kadar olan olaylan ihtiva etmektedir ki, bunu 
da kisaca soyle soylemek mumkundur. Armeniya'ya once Persler ve Makedonyahlar sahip oldu, 
Bundan sonra Suriye ve Madam kendilerine tabii olarak banndiranlar; Armeniya'da son hukumdar 7 
Pers'ten (Kam-Atan'yi oldurenler-F.A.) biri olan Kidarnan'm soyundan Oront idi. Sonra Romalilarla 
savasan Buyuk Antioh'un alaybasgilan Artaksi ve Zariadri ulkeyi iki kisma ayirdilar. Hukumdarin 
tayinati ile onlar ulkeyi idare ettiler. Hukumdar savasta yenildiginde onlar Romalilann tarafina gegtiler 
ve hukumdar ilan edilip bagimsiz oldular. Artaksiyan'm halefi Tigran sozun gergek manasiyla 
Armeniya'ya hakim oldu" (XI. 14. 15) seklinde yazar. 
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Strabon sonra, Tigran'in muhtelif ulkelerden bazi arazileri aldigini ve Armeniya cografi admin 
genisledigini belirleyen farklihklan ortaya koyar. Artaksi soyundan olup, Part'da (Arsaklann 
ulkesinde)46 Girov veya esir sifatiyla korunan bu "Ermeni hukumdan" Arsaklann yardimi ile 
Armeniya'da hukumdar olup onlann kuvveti ile ulkenin sinirlanni genisletir, ancak, Arsaklara karsi 
kaypak oldugu igin dogu bolgelerinden kovulur. Daha sonra "Lukul Tigrani Suriye ve Finike'den de 
kovdu"47 Onun halefi Artavasd da Parthiya ile muharebede Romahlara ihanet ettiginden Antoni onu 
oldurur. "Artavas'tan sonra ulke Sezar ve Romalilann hakimiyeti altinda bir kag hukumdar tarafindan 
idare edildi ve bu ulkenin ayni sekilde idare edilmesine simdi de devam edilmektedir".48 Strabon'un 
soyledigi gibi, "Armeniya'ya hakim olan" Tigran kimdir? Onun Arsak soyundan olmasi konusunu 
birakip, bu suale Rus tarihgilerinin verdigi yorumu hatirlatahm: 

"Boyle hukumdarin gergek hakimiyeti Part'daki umumi siyasi durumdan kaynaklanmaktaydi. Esir 
olan Ermeni Sehzadesi Tigran Armeniya tahtina oturmasi halinde Atropaten arazisinden Partlar "70 
dere" verecegine yemin ederek II Mitridat'i razi edebildi. M.0.95'te II. Buyuk Tigran Armeniya gan 
oldu".49 

Arsaklan aldattigi igin guney bolgelerinden kovulan Tigran yukanda hakkinda bilgi verdigimiz 
Arme-Subar bolgesinde Tikranakert sehrini kurdu ve burasi Hay-Ermenilerin ilk baskenti oldu. 
Tigran'in mustakilligi 20 yil surdu ve M.O. 66'da Romahlara tabi oldu. Oglu II. Artavazd'da (M.O. 55- 
34) Roma imparatorlugu'nun vassah idi. Onun varislerinin hakimiyeti hakkinda ise Strabon'un 
yukandaki verdigi bilgiler konuya agikhk getirmektedir. Strabon'dan bir asir sonra yasamis olan Roma 
tarihgisi Kornelius Tacitus de Ermenilerin Partlarla yakinligi hakkinda ayni sozleri kullanir.50 

Boylece, Ermen bolgesinin tarihini izleyerek Yeni Eran'in zamanina geldik. Buraya kadar 
soylediklerimizi ozetledikten sonra, Ermeniye'nin "Haylasma" sebebine donelim: 

1. Firat gayinin yukari bolumunde M.O. IX-VIII. yuzyillarda Urartu arazisi olup, VII. yuzyilda 
Saka-Kimmer boylannin meskunlastigi Ermen ulkesinin ahalisi esasen Turk (Subar-Mitan, Saka- 
Kimmer) ve Hurri-Urartu boylanndan kalma boylar idi. Bu ulke VII. asnn sonundan Mada devletinin, 
VI. asnn ortalannda ise Ahemeni devletinin eyaleti idi ve Selevki egemenligine kadar burayi zaman 
zaman Urartu, Saka, Mada, sonra Pers kokenli Satraplar idare etmislerdir. 

2. Makedonyali iskender'in On Asya'ya yuruyusunden sonra Ahemeni sulalesinin egemenligine 
son verildi ve artik III. asnn basinda Pers imparatorlugu'nun yerinde Selevki hukumranligi yer aldi. 
Yalniz III. Antioh'un (M.O. 223-187) Romahlara maglubiyetinden sonra Ermen ulkesi Roma'ya bagh 
olarak iki vilayete bolundu. Buyuk Tigran'in zamaninda bu vilayetler kisa surelerle (20 yil) tek merkez, 
Tigranakert'ten idare edilmisse de, az sonra yine de batida Romahlara, doguda Arsaklara bagh vassal 
bolgeler idi. 

3. Milattan sonra Selguklulann gelisine kadar Ermen bolgesi zaman zaman Arsak, Sasani, 

Bizans, Arap (Hilafet) devletlerinin eyaleti olmustur. Bu gaglarda Ermen eyaletine tayin edilen canisine 

havale edilmis failiyet mekanina bagh olarak, bolgenin adi siyasi-inzibati arazi gibi, bazen buyumus 
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bazen de kugulmustur. Herodot'un zamamnda "Armeniya" uzunlugu 310 km. olan bir bolge idi, hatta 
onun dogu komsusu olan Matien arazisinin uzunlugu (750 km.) ondan iki kat buyuk idi. 51 iran alimi 
Seid Nefisi, "Hilafet zamani Araplar Aran topragim Kafkasya'da fethettikleri baska nahiyelere 
birlestirerek, ona Ermeniye, yeni Ermenistan adini verdiler" demektedir.52 Ermen admin etnik 
anlamda degil, boyle siyasi-idari ve cografi anlamda suni sekilde genislemesi 1828'de de olmustur. 
Ayni yihn Mart ayinda Rus Can I. Nikolay'in imzaladigi fermana esasen Erivan hanligi ile Nahgivan 
hanligi birlestirilip "Armeniya vilayeti" olarak adlandinldi. Fakat, Guney Kafkasya'da Gurcu-imeret ve 
Kaspi bolgeleri kurulana kadar Armeniya vilayeti inzibati arazi olarak toplam 12 yil mevcut oldu. 

Arme-Subar bolgesinde M.O. V-lll. asirlarda yerli Hurri-Urartu ve bolgenin guneyinde Sami- 
Aramey halklan ile kaynayip kansan Haylar iskender'in yuruyusunden sonra batidan Makedonya- 
Yunan ve Roma ordulannin bolgeye geldigi gaglarda hayli aktiflesti. Bunun sebebi, bir yandan 
bolgeye gelen yeni kuvvetlerle olan gegmis etnik yakinhk olsa da, diger yandan, kuzey komsusu olan 
Ermen ulkesine sizan Haylarla birlikte butun Hay tayfalannin Dicle ve Firat'in yukan kisimlannda yeni 
stratejik cografi mekanda yerlesmesi idi. Hem batidaki hem de dogudaki buyuk devletler burada ayn 
bir bolge kurmakta israrh oldugundan yerli soy liderleri iginden kendilerine meyilli Satraplar ve yeri 
geldiginde "Carlar" yetistirmek siyaseti guduldu. III. Antioh M.O. 190'da Romahlara maglup olduktan 
sonra Romalilar tarafina gegen Satraplann hesabina Hay-Ermeniler sanki bir boy dirilmisti. Milattan 
sonra, ozellikle, Hnstiyanhgin siyasi bir rejim oldugu gaglarda Bizans'in misyonerlerden yararlanma 
sansi hayli artti. Suriye ve Bizans kiliselerinde ders alip gelen Haylar yeni Hay-Ermeni milletinin 
tesekkul edip sekillenmesinde emsalsiz hizmette bulundular. 

Artik V. yuzyildan itibaren Haylann "buyuk ve kadim tarih" aktansi vucut buldu. Halbuki, hala o 
gagda M. Horenatsi, "gogu zaman baskalannin hakimiyeti altinda yasamis gugsuz Haylar kuguk ve az 
nufusa sahip halktir" seklinde yazar.53 Hovanes Drashanakertsi (XI. asir) de Parur'a kadar Hayk 
ulkesinde yabancilann hakim oldugunu yazmaktaydi. Halbuki, bu Parur'un ve ondan sonra gelenlerin 
de Hay soyundan olmadigim yukanda gorduk. Ermenilesen Hay toplumu iginde soylu bolge beyleri de 
esasen Subar, Ermen, Arsak, Pers, Aramey asiretlerinden olmaktaydi. M. Horenatsin'in eserine serh 
yazan N. Emin, kendilerini Hay veya "Aram soyu", ulkelerini Hayots ashar, Hayots yerkir, Hayastan, 
Hayastan ashar adlandiran Haylar higbir zaman kendilerine Armeni, ulkelerine Armenia dememisler" 
demektedir.54 Anadolu'da Arimoi (Homeros), Arme ve Ermen adli Subar-Turk boylannin Hnstiyanhga 
kadar yasanmis tarihinde Hay boylannin yeri yoktur. Balkanlar'dan M.O. VIM. yuzyilda Anadolu'ya 
girip bir asir Firikya kolonisi olan, sonra buradan gegerek Suriye bolgelerinde yasayan Haylar Arme 
bolgesine gelip Hurri-Urartu boylanyla kansmis (M.O. Vl-I) ve sonralan Ermen bolgesine sizmislar. 
Burada Hiristiyanligin yayildigi gaglarda Haylann Ermenilesme sureci baslamistir. 

Hay-Ermeni alfabesinin ortaya gikisi V-VII. asirlarda esasen kilise edebiyati ve Babil, Yunan, 
Suriye kaynaklan Grabara tercume edildi. Hay tarihgileri Moisey Horenatsi'den baslayarak, 
kendilerinin eski tarihini yazdiklannda artik goktan unutulmus olan Subar-Ermen ve 
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Saka-Arsak boylarimn tarihine ait olaylan da Hay-Ermeni tarihi gibi kaleme aldilar.55 
islamiyet'ten sonra Hilafetin Hay-Ermeni kiliselerine verdigi ustunlukten basan ile yararlanan Haylar 
Hiristiyan Turklerin kiliselerini ve bu kilise tarihlerini de benimsediler. 

Hiristiyanligi Firat kiyilannda kabul ettikten sonra zaman zaman kuguk gruplarla Aras boyunca 
Azerbaycan'a sizan Hay tayfalan Kars, Goyge golu ve Agn dagi taraflannda meskunlasti. Arap 
Hilafeti devrinden artan ve sonraki gaglarda devam eden boyle gogler Erivan hanliginda bazi Ermeni 
koylerinin, sehirlerde Ermeni mahallelerinin, gevre bolgelerde Ermeni topluluklannin kurulmasi ile 
sonuglandi. Bunun dismda zaten sayisi az olan Haylar Suriye'den baslayip iran'a kadar muhtelif 
vilayetlere dagilmislardi. Yalniz son iki asirda "Ermeni Vilayeti" kurmak amaci ile Turkiye, Suriye ve 
iran'dan Hay ailelerini toplu sekilde Bati Azerbaycan arazilerine yerlestiren Rus imparatorlugu 
1920'de Erivan hanhginm yerinde dunya tarihinde ilk kez "bagimsiz" Hayastan-Armeniya devletinin 
kurulmasinin yolunu agti. 
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Tarihi ve Etnik Agidan Karagay-Malkar Turklerinin Kokeni / Dr. Ufuk 
Tavkul [s.562-571] 

Arastirmaci-Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudurlugu / Turkiye 



Kafkasya'nin merkezT bolumunde, Kafkaslar'in en yuksek dagi Elbruz'un dogu ve batisinda yer 
alan daglik arazide yasamakta olan Karagay-Malkar Turklerinin bu bolgeye hangi tarihte ve nereden 
geldikleri konusu henuz bilim gevrelerinde tam olarak aydinliga kavusturulamamis bir mesele olarak 
karsimizda durmaktadir. Konustuklan dil agisindan ele alindiginda, Karagay-Malkarlilann dillerinin 
Turk dillerinin Kuzey-Bati kolunu olusturan "Kipgak" lehgeleri grubuna girmesi onlann da Kipgak 
kokenli bir Turk boyu ve dolayisiyla 12-13. yuzyillarda Kafkasya'da hakimiyet kuran Kipgak Turklerinin 
torunlan olduklan dusuncesini akla getirmistir. Ancak Karagay-Malkar Turklerinin etnogenezlerinin 
Kafkasya oldugu ve onlann tasidiklan etnik isimlerini disandan getirmedikleri, etnik boy adlanna 
Kafkasya'da sahip olduklan goz onune alindiginda onlann tarihT ve etnik kokenlerinin daha derinlerde 
aranmasi gerektigi ortaya gikmaktatir. 

Kafkasya degisik etnik kokenden gelen ve farkh dillerde konusan pek gok etnik grubun bir arada 
yasadigi bir cografyadir. Karadeniz ile Hazar denizi arasindaki topraklarda yasayan Abhazlar, Adige 
(Cerkes) boylan, Abazalar, Karagay-Malkarhlar, Osetler, Qegen-inguslar, Kumuklar, Lezgiler, Avarlar, 
Laklar, Dargilar farkh etnik kokenlere ve dillere sahip olmakla birlikte, yuzyillar boyunca aralannda 
yasanan etnik ve sosyo-kulturel butunlesme ve etkilesim sonucunda ortak bir kultur ve hayat tarzi 
etrafinda birlesmislerdir. "Kafkas Kultur Alam" adini verdigimiz bu etnik ve kulturel cografyada 
yasayan halklar ise "Kafkasya Halklan" olarak adlandirdigimiz toplumu meydana getirmektedirler. 

Kafkasya halklannin sosyo-kulturel yapilannin tarihT ve etnik kokenleri Kafkasya'yi disandan 
etkileyen gesitli medeniyet ve kavimlerle yakmdan iliskilidir. Tarihin gesitli donemlerinde, gerek 
Sibirya-Orta Asya-Guney Rusya bozkirlan yolu ile kuzeyden, gerek Anadolu-On Asya-Mezopotamya 
yolu ile guneyden, gerekse Karadeniz yolu ile batidan Kafkasya'ya gelen gok gesitli kavim ve 
medeniyetler, beraberlerinde getirdikleri pek gok kulturel ozellikleri ve etnik unsurlan Kafkasya'da 
birakmislar ve Kafkasya'nin yerli unsurlan ile kansan bu sosyo-kulturel ozellikler, Kafkasya halklannin 
sosyo-kulturel yapilannin ortaya gikmasinda ve gelismesinde son derece etkili olmuslardir. 

Tarih oncesi devirlerden Orta Qag'a kadar, gerek ticaret amaciyla, gerekse savaslar ve fetih 
yoluyla Kafkasya'ya giren eski Anadolu ve Mezopotamya kabileleri, Yunan, Roma ve Ceneviz ticaret 
kolonileri, Kimmer-iskit gibi proto-Turk kavimleri ile Hun-Bulgar, Alan, Hazar, Kipgak gibi Turk 
kavimleri Kafkas sosyo-kulturel yapisinin temel taslanni olusturan medeniyet unsurlanni da 
beraberlerinde Kafkasya'ya getirmisler ve Kafkasya halklannin sosyo-kulturel yapilannin 
sekillenmesinde en onemli rolu oynamislardir. 
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Kafkasya halklannin ve Kafkas kulturunun aynlmaz bir pargasi olan Karagay-Malkar Turklerinin 
etnik ve tarihT agidan kokenlerini arastirmaya proto-Turk kavimlerinden baslanmasi gerekmektedir. 

M.O. 1700 tarihinden itibaren Orta Asya'da gogebe ve savasgi bir kavime ait kulturun yavas 
yavas hakim olmaya basladigi gorulmektedir. Altay ve Tanri daglanni kaplayan ve antropologlar 
tarafindan "Andronova insani" olarak adlandinlan bu kulturun yaraticilan Turk kavimlerinin proto tipini 
teskil ediyordu.1 

M.O. 1700-1200 yillannda Yayik ve Balkas golu, irtis irmagi boylan ve Obi irmaginin bas 
kisimlanna yayilan Andronova kulturune mensup kavimlerin basta at, koyun, inek olmak uzere gok 
miktarda ehli hayvan besledikleri ve basta bronz (tung) olmak uzere madenciligi de gelistirdikleri 
bilinmektedir.2 

Karagay-Malkar Turklerinin tarihT kaynaklardan takip edebildigimiz atalan Hunlar ile 
baslamaktadir. Hunlar esas itibariyle gogebe bir kavimdiler. Ancak Qin kaynaklan onlann hayvan 
suruleri ile mesgul olurken ziraat ile de ugrastiklanm belgelemektedir. Altay bolgesinde Hun 
Donemi'nde agilmis gesitli su kanallan ileri derecedeki ziraatgiligin en belirgin delilleridirler. Hun 
gagindaki ziraat kulturu ile ilgili saban demirleri, oraklar, hububat ogutmek igin kullanilan taslar bu 
kulturun en onemli eserleri arasindadir.3 

Kafkasya'da bilhassa gunumuzdeki Kuzey Osetya Cumhuriyeti sinirlan iginde kalan Digorya ve 
Vladikafkaz'da ortaya gikanlan Hun eserleri Macaristan'daki Hun gagi eserler ile buyuk benzerlik 
gostermektedir. Hunlann bu devrine ait Kafkas buluntulanna Kinm ve Kerg kulturlerinin gok kuvvetli 
tesirleryaptiklan, bilhassa ele gegirilen toka sekillerinin karsilastinlmalarindan anlasilmaktadir.4 

Hunlann Orta Asya'dan batiya gog ederek M.S. 370-375 yillannda Volga irmagim gegip, 
Kafkaslar'in kuzeyinde yasayan Kuban Alanlanni boyunduruklan altina aldiklan bilinmektedir.5 

Bati Hunlannin bir kolu olan Bulgar Turklerinin 3-4. yuzyillarda Kuban bolgesine yerlestikleri 
anlasilmaktadir.6 Bizansli tarihgi Diyonysius de Charax Hunlann 330 tarihlerinde Kafkaslar'in 
guneyine kadar indiklerini kaydetmistir. Bunlar da Hunlann Bulgar kolu idi.7 M.S. 3. yuzyilda yasayan 
Suriyeli tarihgi Mar Abas Katuni'ye gore ise Bulgar Turkleri M.O. 149-127 yillannda Kafkaslann 
kuzeyinde bulunuyorlardi.8 

558 yilinda Kafkasya'ya gelen Avar Turkleri bir kisim Bulgar boylan ile birlikte Balkanlar'da Tuna 
bolgesine gog ettiler. 671 yilinda liderleri Asparuk komutasinda Balkanlar'a giden ve bugunku 
Bulgaristan'a adlanni veren Bulgar Turkleri orada Slav kabileleri arasinda eriyip yok oldular. 
Kafkasya'da kalan Kuban Bulgarian ise Alan ve Adige boylan ile yasamaya devam ettiler.9 

Bizans kaynaklan Bulgar Turklerinin 7. yuzyila kadar Kuzey Azak bozkirlannda gogebe hayati 
yasadiklanni ve Hanlan Kubrat'in olumuyle dagildiklanni yazmaktadir. Kubrat'in buyuk oglu Batbay 
Azak'ta kalmis, Kotrag adindaki ikinci oglu Don irmaginin karsisina yerlesmistir. Uguncu kardes 
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Asparuk ise, Tuna boylanna gog etmistir. Azak denizinin kuzey kiyilannda yerlesen Batbay'm kabilesi 
Bizans ve Rus kaynaklannda Kara Bulgarlar adiyla gegmektedir. 

Rus bilim adamlanndan A. Miller yaptigi arkeolojik galismalar sonucunda elde ettigi bilgilere 
dayanarak Kafkasya'daki Karagay-Malkar halkinin Kara Bulgarlann torunlan olduklan gorusunu ileri 
surmustur. Ancak A.Miller'in 1933 yih sonlannda Sovyet hukumeti tarafindan tutuklanarak Sibirya'ya 
surulmesi ve orada olmesiyle bu konudaki galismalar yanda kalmistir.10 

Kafkasya'da Sarkel dolaylannda, Kafkasya'nin orta kesimlerinde ve Kuban bolgesinde ele 
gegirilen M.S. 6-7. yuzyila ait toprak bakraglar Bulgar Turklerinin tipik bir yemek kabidir.1 1 

Don bolgesinde Novogerkassk'ta bulunan Bulgar Turklerine ait kazanlar ile Asagi Dinyester ve 
Tuna boylannda ele gegirilen kazan pargalan ayni kulturel ozellikleri gostermekteydi. Bu arkeolojik 
eserlerin dagilimi Bulgar Turklerinin Azak'tan Tuna'ya dogru olan gog yollanni gosteriyordu. Ayni 
kaplara Kuzey Osetya'da yapilan arastirmalarda da rastlanmasi uzerine A. Miller Azak bolgesindeki 
Kara Bulgarlann bir bolumunun Kafkasya'ya gelip yerlestigini ve bunlarm gunumuzdeki torunlannin 
Karagay-Malkarhlar oldugu tezini ileri surdu.12 

1930'lu yillann basinda ileri surulen bu tezin dogrulugunu ispatlayacak veriler daha sonraki 
yillarda yapilan arastirmalarla ortaya konmustur. 

Son yillarda Kafkasya'nin Karagay-Malkar bolgesinde ortaya gikanlan runik harfli yazitlarm 
dilinin gozulmesi Karagay-Malkar halkinin etnik kokeni ile ilgili birgok sorunun aydinlatilmasina 
yardimci olmustur. Onceleri Adigelerin yada Osetlerin atalanndan kaldigi sanilan runik harfli kaya 
yazitlannin Adige ve Oset dilleri ile gozulememesi sonucunda bu yazitlarm Turkge olabilecegi 
dusunulmustur. 1943-1944 yillannda Orta Asya ve Sibirya'ya surgune gonderilen Karagay-Malkar 
halkinin 1957 yihndan sonra Kafkasya'ya donmesiyle Karagay-Malkarh bilim adamlan bu yazitlan 
incelemeye baslamislar ve runik harfli yazitlarm Hun-Bulgar Turkgesinde yazildigini ortaya 
koymuslardir. 

Turkoloji arastirmalan Kafkasya'da yasamis olan Kuban Bulgarlannin Karagay-Malkar halkinin 
etnik ve sosyo-kulturel yapismdaki onemli yerini belirleyen baska delilleri de ortaya gikarmaktadir. 
Bunlardan biri de bugun Macarcada yasayan ve Macar diline Kuban Bulgar Turkgesinden giren 
kelimelerdir. 

Urallardan gog ederek Kuban bolgesine gelen Macarlar uzun yillar Kafkasya'da Bulgar 
Turklerine komsu yasadilar. Bu ortak yasam sirasinda kultur yonunden daha ileri olan Bulgar 
Turklerinden Macarcaya pek gok kelime girdi. Macar Turkolog Zoltan Gombocz, Macarlarm 
Kafkasya'da Kuban bolgesinde yasadiklan donemde Bulgar Turkgesinden Macarcaya gegen ug yuz 
kadar kelimeyi tespit etmistir.13 Macarlarm 4. yuzyilda Bulgar Turklerinden aldiklan kelimelerin gogu 
son derece gelismis olan hayvan islahatma, ziraat kulturune, sosyal ve idarT teskilata dairdir. Bulgar 
Turklerinin kulturunun gesitli zaman ve mekanda komsu milletlere buyuk tesirler yaptigi bundan da 
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anlasilmaktadir.14 Bu kelimelerden birgogu gunumuzde Karagay-Malkar dilinde yasadigi gibi, bazilan 
Adige ve Oset dillerine de girmistir.15 Gunumuzde Karagay-Malkar Turkgesi ile Macarcada yasayan 
Kuban Bulgar Turkgesine ait ortak kelimelerden bazilan sunlardir: 

Karagay-Malkar Turkgesi Macarca 

eger "tazi, av kopegi" agar 

kavra"kamis pargasi" koro 

keli "havan" kolyu 

kurug"disbudak agaci" koris 

gavka "birtur karga" csoka 

urguk"ig, kirman"orso 

purg "karabiber" bors 

kep "kahp" kep 

gum "kizilcik" som16 

Macarlar Kafkasya'da yasadiklan donemde etnik ve sosyo-kulturel agidan Bulgar Turklerinin 
guglu tesiri altinda kalmislardi. 6. yuzyil sonlannda Ermeni tarihgi Khoreneli Moses Kuban irmagi 
kiyilannda yasayan Macarlan Turk olarak adlandirmaktaydi.17 

Karagay-Malkarhlann Bulgar Turkleri ile olan etnik yakinhklanni ortaya gikaran pek gok 
arkeolojik beige bulunmaktadir. Karagay'da indis irmagi basindaki ve Humara koyu yakinlanndaki 
eski Bulgar sehirlerinin kalintilan, Toben Cegem ve Laskuta koylerinde bulunan eserler, Kasha Tav 
yakinlannda ortaya gikanlan Bulgar kurgan tipi mezarlan ile Ogan Cegem'de Ligit denilen yerde 
bulunan Bulgar mezarlan Bulgar Turkleri ile Karagay-Malkarlilar arasindaki etnik ve sosyo-kulturel 
akrabaligi ve iliskiyi belgelemektedir.18 

Karagay-Malkar Turklerinin etnik yapismda onemli yeri olan bir baska kavim de Alanlardir. 
Alanlar miladin ilk yillannda Orta Asya'dan gelerek Kafkasya'da Asagi Kuban boylanna 
yerlesmislerdi.19 Qin kaynaklannda Alanlar "Alang-ni" adiyla bir Turk boyu olarak gosterilmektedir.20 
Yine Qin kaynaklan onlara An-tsi, Romalilar Alani adini vermisler, Bizanshlar ise Asioi demislerdir. 
Alanlann bir diger adi da As'tir. Bir gok tarihT kaynakta Alanlar As adiyla gegmektedir. 

ikinci yuzyilda gunumuzdeki Adigey bolgesine girmeye baslayan Alanlar en basta hayvancihk 
ve tanmla ugrasiyorlardi. Bashan (Baksan) irmagi civanndan gikardiklan bakiri isledikleri gibi, 
demirden alet yapiminda da ileri gitmislerdi. M.S. bin yih sonlannda Alanlar Kuban irmaginin kaynak 
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bolumlerinde -bugunku Karagay'da- merkezlenerek toplanmaya basladilar. 11-13. yuzyillarda Alan 
kavimleri birligi birbirine dusman bir feodal pargalanmaya ugradi. 1230 yillannda Alan ulkesinde 
bulunan Katolik Rahibi Julian, Alanlar hakkmda sunlan yazmaktadir: 

"Ne kadar kuguk bolge varsa o kadar da prens (derebeyi) vardir. Bunlann higbiri digerini 
dinlememektedir. Bu nedenle bir prens digeri ile, bir bolge de bir baska bolge ile surekli savas 
igerisindedir".21 

Alanlann Bizans, Hazar, Gurcu, Ermeni, iran ve baska halklarla ticarT iliskileri vardi. Alan 
prensleri 921-925 yillan arasinda Abhaz Krah Gorgi'nin etkisiyle Hiristiyanhgi kabul ettiler ve gok 
sayida tas kiliseler yaptirdilar. Bunlardan Karagay'da Kuban irmagi yamaglannda Cuvana, Teberdi 
irmagi yamaglannda Sinti adlanyla iki Alan kilisesinden baska, Karagay'in Zelenguk irmagi 
kiyilanndaki Arhiz bolgesinde de bir Alan kilisesi bulunmaktadir. 

Avrupah bazi bilim adamlannca Hint-Avrupa kokenli iranh bir kavim olarak kabul edilen Alanlann 
bu yuzden bugun Kafkasya'da iran kokenli bir dil konusan Osetlerin atalan olduklan ileri 
surulmektedir. Osetlerin iran kokenli bir dil konustuklan gergektir. Ancak tarihteki Alanlann dilleri 
hakkmda tatmin edici bir beige bulunamadigi igin Alanlann dili konusunda kesin bir sey 
soylenememektedir. 

Alanlann Turk mu yoksa iran kokenli mi olduklan konusu bilim dunyasinda henuz kesin olarak 
aydinhga kavusturulamamistir. Alanlann en azindan Turk ve iran kokenli iki zumreden olustuklan 
kabul edilmektedir. Ancak ilging olan taraf, Bizansh ve Arap tarihgilerin, gezginlerin eserlerinin 
hepsinde Alanlann Turkge konusan bir halk olduklan yazilmaktadir. Yapilan son arastirmalar da Alan 
zumreleri iginde Turk unsurunun hakim oldugunu belgelemektedir. 

"Alan" admin proto-Turk kavimleri doneminden beri Turk kultur sahasmda yaygin bir isim olarak 
kullanildigi anlasilmaktadir. 

Rusya'da Molognaya irmagi kiyismdaki Vinogradniy koyu yakinlannda yapilan bir kazida, M.O. 
3000 yih sonlan ile 2000 yih baslanna ait eski bir mezardan gikanlan bir kap uzerinde runik harfli eski 
Turk dilinde yazilmis bir metin ele gegirilmistir. Metinde sunlar yazihdir: 

"Sadak ok anga anin sang Alan Kobes eki" 

(Alan ile Kobes iki hana yay oku sertge saplandi) 

Bilimadamlanna gore bu mezarlar Alan ve Kobes adh iki Turk hanimn gomuldukleri 
mezarlardir.22 

Rusya'nm Kinm yakinlanndaki Herson (Sari Kerman) bolgesinde bulunan, M.O. 3000 yih 
sonlanna ait bir baska mezarda ele gegirilen bir kap uzerinde runik harfli soyle bir metin vardir: 
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Us Alan Alang 

Anal Alas Alban us 

Apa Turus 

Bir soy seceresi oldugu anlasilan bu metin soyle tercume edilmistir: 

Ug Alan. Alang, Anal ve Alban. Ugunun buyugu Turus. 23 

Bu kisa metinden Alang, Anal ve Alban adh kisilerin Alan milletinden/halkindan olduklan ve 
buyuklerinin de Turus adini tasidigi anlasilmaktadir. 

M.S. 1. yuzyilda yazilan Yosif Flaviy'in "ivdeyskaya Voyna" adh kitabini 12. yuzyilda Rusgaya 
tercume eden biryazar "Aslann dili Pegenek dili He aynidir", diye yazmaktadir.24 

Arap tarihgilerinden Biruni de Alanlann dilinin Pegenekge He Harezmce kansimi bir Turk lehgesi 
oldugunu bildirmektedir.25 

Eski Arap cografyacilanndan Sa'id el Magribi Alan ulkesinin Gurcistan'in dogusunda 
bulundugunu ve Alanlann Hiristiyanlasan Turk kavimlerinden oldugunu yazmaktadir.26 

Karagayhlar bugun Kafkasya'da Gurcu-Mingrel halki tarafindan "Alan" adiyla taninirlar. Osetler 
de Malkarhlara As, Malkar bolgesine Asiya, Karagay'a ise Ustur Asiya (Buyuk Asiya) adini verirler. As, 
bilindigi gibi Alanlann diger bir adidir. 

Butun bunlann yam sira Karagay-Malkar halki bugun dahi birbirine "Alan" diye hitap eder. Alan 
adi Karagay-Malkar dilinde soydas, dost, kardes anlamlanna gelmektedir ve Kafkasya'da yalmzca 
Karagay-Malkarhlar birbirlerine Alan diye hitap etmektedirler. 

Osetlerin tarihteki Alanlar ile akrabahgi ve iliskisi suphelidir. Bunlar Osetleri Hint-Avrupa kokenli 
halklara baglama gayreti iginde olan bazi Avrupah bilim adamlarimn temelsiz yakistirmalanndan 
ileriye gidememektedir. Oset bilimadami G. A. Kokiyev Alanlann Osetlerin degil, Karagay-Malkarlilann 
atalari olduklanm kabul etmektedir.27 

Avrupa'da kurulan ilk Turk devletleri arasinda en kuvvetlisi ve en uzun omurlusu, 400 yila 
yaklasan tarihi ile Hazar imparatorlugu'dur. Hazar Devleti'nin, birgok Turk kavmini igine alan Bati 
Gokturk Devleti'nin bir devami olarak ortaya giktigi bilinmektedir.28 Karagay-Malkar Turklerinin etnik 
olusumunda Hazar Turklerinin de onemli olgude paylannin oldugu anlasilmaktadir. 

Daha 4. yuzyihn ikinci yansinda Hunlann hakim bulunduklan Guney Rusya bozkirlan ve 
ozellikle Kafkasya ile Azak denizi arasindaki bolge, 5. yuzyilda yine dogudan gelen Turk-Ogur 
kavimlerinin hakimiyeti altina girmisti. Orta Asya'dan hareket eden Ogur kavimleri Volga (idil) irmagim 
gegerek Karadeniz kiyismda ilerlediler ve Kuban irmagi ile Azak denizi arasindaki araziye yerlestiler. 
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Ogurlann arkasindan gelen bir baska Turk kavmi Sabirler de 506 yilinda Kafkasya'nin kuzeyine 
yerlesmislerdi. Sabirler 558 yilinda Avar Turklerinin Kafkasya'yi istila etmelerine kadar Kafkasya'da 
hukum surduler. Ozellikle Bizans kaynaklan 6. yuzyihn ilk yansinda onlardan bu bolgede gtiglu ve 
savasgi bir kavim olarak bahsederler. Gokturklerin baskisiyla ig Asya'dan batiya gog eden Avarlar 
Kafkasya'ya girerek buradaki butun kavimleri hakimiyetleri altina aldilar. Ancak, 576 yilinda Gokturk 
ordulannin Kafkasya'ya yonelmeleri sonucunda Avarlar Kafkasya'yi terk ettiler. Boylece Volga-Don 
irmaklan ile Kafkas daglan arasindaki bolge Gokturklerin hakimiyetleri altina girdi. Burada yasayan 
Onogur, Alan gibi Turk kavimleri de Gokturklere tabi oldular. 7. yuzyil baslannda Gokturkler 
Kafkasya'da yasayan Sabir, Ogur, Onogur gibi butun Turk kavimlerini kuvvetli bir birlik haline soktular 
ve bu tarihten itibaren bu birligin adina "Hazar" denildi. Boylece Gokturklerin Kafkasya'daki 
kuvvetlerinin temelini Hazarlar olusturdular. 8. yuzyil Cin ve Bizans kaynaklan onlardan "Turk Hazar" 
adiyla bahseder.29 

Hazar ulkesinin asil sahasi Don, Asagi Volga ve Kafkaslar'm sinirladigi bolgeydi.30 Asagi 
Volga (idil), Dagistan, Kuban boylan, Azak denizi gevresi ve Karadeniz'in kuzeyinde Orta Dinyeper'e 
kadar uzanan genis sahadaki Hazar Kaganhgi'nin 8. yuzyil iginde siyasT, asken ve ekonomik 
yonlerden muhim bir faktor teskil ettigi muhakkaktir. Guneyden gelen Arap istilasma karsi 
durabilmeleri, Hazarlann onemli bir asken gug olmalarimn agik bir delilidir.31 

Hazarlann antropolojik ozellikleri, yasayis tarzlan, giyimleri, kulturleri, dilleri hakkinda esash bir 
bilgi elde edilememistir. Hazarlara ait birtakim ziraat aletleri ve ev esyasi Orta Don havalisinde ziraat 
ve hayvancihgin gelismis oldugunu ortaya gikarmaktadir. Hazarlann sehirleri bulunmasina, ziraatin ve 
ozellikle ticaretin gelismis olmasina ragmen, ekonomik hayatm esasi yine de hayvancihk idi.32 

Hazarlara ait arkeolojik buluntular Hazar ulkesinin yuksek teknik gelismisligini gostermekle 
kalmamakta, el sanatlannin ileri bir asamada oldugunu kanitladigi gibi Hazar ulkesinde tanmdan da, 
hayvancihktan da anladiklanni gostermektedir. Bunun, Orta Cag baslannda bozkirlarda yasayan 
halklar hakkinda hukme vanlmasinda bugun de agirligi olan olumsuz yaklasimlara karsi son derece 
buyuk onemi vardir. Bulunan bir Hazar sabaninin hem saban kulagi hem de asimetrik demir ucu 
vardi. 

Bunlar o donemde Avrupa'da kullanilan en yuksek teknoloji duzeyi ile esdegerdi. Bunlann yam 
sira Hazarlar kazmayi, demir ucu, ocagin iki tipini, kisa tirpani, uzum budama makasim, degirmen 
tasini biliyorlardi. Hayvancihk igin gerekli aletler arasinda Hazarlara ait kostek, koyun kirkma makasi, 
gingirak gibi aletler bulunmustur. Zipkinlar, oltalar, ag agirhklan bahkgihk yapildigini gostermektedir. 
Tahta islemek igin kullandiklan aletler arasinda testere, planya, keski, delgi, balta bulunmaktadir. 
Madenleri islemek igin kullandiklan aletler arasinda ise gekig, kerpeten, kiskag, ors, ege, zimba 
demiri, gekig, pense ve iki bolumlu demir eritme finni yer almaktadir. Kafataslannda yapilmis delgi 
ameliyatlan cerrahhk bilgisinin yuksek duzeyini kanitlamaktadir. Hatta bir defasinda kafatasindan 
kesilmis bir kismin gumus levha ile kapatildigina bile rastlanmistir. Kazi bolgelerinde bulunan hayvan 
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kemiklerinin orani, daha ilk bakista, ziraatle tamamlanan hayvancihk seklindeki bir hayat tarzini 
belgelemektedir.33 

Hazarlann gok gelismis kent merkezleri vardi. Durmadan gogebe bir savasgilar toplulugu 
olmaktan uzaklasiyor, yerlesmis giftgilik, hayvancilik, balikgilik, ticaret ve kuguk sanatlar toplumu 
olmaya dogru gelisiyorlardi. Hazarlann ileri uygarlik duzeyinde olduklanni belgeleyen pek gok 
arkeolojik eser ele gegmistir. Birkag bin metrekarelik alana yayilmis kent kahntilan, dehlizlerle ahirlara 
baglanmis evler, genis ahir ve agillar, butun bu yapilardan baska, ileri isgilik duzeyinin varhgmi 
gosteren okuz sabanlan, arag-geregler de bulunmustur. Ozellikle ilging olan, toprak altinda bulunan 
temellerdir. Bunlardan anlasildigina gore yapilar gember bigiminde kurulmustur. Yuvarlak yapilara ait 
bu temeller tasinabilir gadirlardan temelli konutlara, gogebelikten yerlesik duzene gegme doneminin 
simgesidir. Arap yazili kaynaklan Hazarlann kis suresince kentte oturduklanni, yaz gelince gadirlanni 
alarak sigir ve koyun suruleriyle birlikte bozkirlara giktiklanni anlatmaktadir.34 

Bizans ile Hazarlar arasinda Kafkasya ve Kirim sahillerinde ekonomik iliskilerin gelistigi 
bilinmektedir. Kuban nehrinin Karadeniz'e dokuldugu yerdeki Tamatarhan sehri Hazarlann bir ticaret 
iskelesiydi.35 Hazarlara ait arkeolojik kahntilardan elde edilen paralar, bazi takilar, kemik tarak, ipekli 
kumas pargalan, Kafkaslar'da sik rastlanan cam bardaklar ve bileziklerle sirh seramik Bizans ile 
Hazarlar arasinda siki iliskiler bulundugunu gosteren belirtilerdir. Bulunan amforalar sarap ve yag 
ticaretinin de var oldugunu gostermektedir. On Asya'daki gomlekgilik urunleri, Misir orijinli ipekli 
kumaslar buralara Bizans aracihgi ile gelmistir. Hazar ulkesinde mustakil para basma denemesinde 
bulunduklanni gosteren bazi belirtiler de vardir. Ele gegen bir paranin uzerinde Arap yazisiyla, 
paranin basildigi yer olarak "Hazarlar Ulkesi" yazmaktadir.36 

9. yuzyilda Hazarlann bir kabilesi olan Kabar boyu Hazar imparatorlugu'na isyan etti. isyan 
sonunda yenilen Kabarlar Kuban kiyisinda yasamakta olan Macarlarla birlikte 896 yilinda bugunku 
Macaristan topraklanna gog ettiler. Kabar Hazarlan yetenekli altin ve gumus isgileri olarak olarak un 
yapmislardi.37 Kabar adi "bas kaldiran, isyan eden" anlamma geliyordu.38 

10. yuzyilda Hazar imparatorlugu'nun gokmesiyle Hazarlardan pek gok aile Kafkasya'da 
Adigeler (Qerkesler) arasina siginarak onlara kansmis ve bazilan Adigelerin soylular sinifina 
girmislerdi. Bir kisim Hazar ailelerinin de Digor-Osetlere kansarak onlann soylular sinifini meydana 
getirmis olduklan muhakkaktir. 

Hazarlann Kabar boyundan aynlan bazi klan ve ailelerin, bugun Kafkasya'da Adigelerin en 
kalabahk boyu olan Kabardey halkinin prens ve soylular sinifini olusturdugu ve Kabar admi Kabardey 
bigiminde bu kabileye verdigi dusunulebilir. Kabardeyler Kafkasya'da siyasT-sosyal yapi ve 
orgutlenme agisindan diger Adige kabilelerinden aynlan oldukga farkh ozellikler tasimaktadirlar. 
Kokenlerini "Kabarda Tambiy" adh bir prense baglayan Kabardeylerin en azindan prens ve soylular 
tabakasini olusturan bazi ailelerin Hazar-Kabar kokenli olmalan uzak bir ihtimal degildir. 



979 



Hazarlar, imparatorlugun gucunun doruga vardigi yillarda otuzu askin ulus ya da kabileyi 
denetimleri altina almis, Kafkaslar'dan Aral golune, Ural daglanndan Ukrayna bozkirlanna kadar olan 
alanda yasayan toplumlan haraca baglamislardi. Hazar egemenligi altinda yasayan toplumlar 
arasinda gesitli Kafkas kavimleri, BulgarTurkleri, Macarlar, Slavlargibi milletler bulunmaktaydi.39 

Hazarlann orf ve adetleri, sanatlan, giyim-kusamlan, daha agik bir ifadeyle Hazar kulturu gok 
genis bir sahaya yayilmisti. Kafkasya'dan Orta Rusya'ya kadar tek bir kavmin elinden gikmis ve her 
bakimdan Hazar ozelligi gosteren muhtesem bir kulturun yasadigi agikga goruldugu gibi, Hazar 
Devleti'nin yikilmasindan sonra da bu kultur pek gok milletin kulturunu etkilemis ve onlann 
gelismesine yardim etmisti. Rus bilim adamlan Hazar kultur gevresinin devamini Karagay-Malkarhlar, 
Tatlar ve diger gesitli Kafkasya halklan ile Karaimler arasinda aramislardir.40 

Bugun Polonya ve Rusya'da yasayan Karaim (Karay) Turkleri Kipgak ve Hazarlann 
kansimindan ortaya gikmis ve Hazar Yahudi dinini gunumuzde de yasatan bir Turk boyudur. Hazar 
Devleti'nin yikilmasiyla Kafkaslar'a gelen Kipgaklar Hazar unsurlanni iglerinde erittiler. Bu sirada bazi 
Hazar boylari Kirim uzerinden Rusya iglerine ve Polonya'ya kadar gittiler. Karaimlerin Polonya'ya 
Kafkasya'dan gittiklerini ispatlayacak dil ve kultur verileri mevcuttur. Bu veriler bize ayrica Hazar 
kulturunun Kafkasya'daki mirasgilarinm kimler oldugunu da belgelemektedir. Bunlar Karagay- 
Malkarhlardir. Qunku bugun Polonya'daki Karaimler ile Kafkasya'daki Karagay-Malkarhlann dilleri 
dismda baska higbir dilde rastlanmayan bazi ortak kelimeler vardir. Gelin tarafinin damat tarafinin 
akrabalanna gonderdigi hediyeler anlamina gelen "berne" kelimesi bunlardan biridir.41 

Karaim (Karay) kultur materyallerinin en onemlilerinden biri "talki" denilen alettir. Bu alet 
Karaimlerde hamur yogurmak igin kullanihr. Sivri uglu uzun bir tahta, sofanin bir tarafina baglanir ve 
bir taraftan diger tarafa dogru asagi-yukan hareket ettirilerek hamur yogurulur. Bu alet Kafkasya'da 
Karagay-Malkarhlar tarafindan "talki" adiyla kullamlmakta olup, Hazar kulturunden gunumuze 
kalmistir.42 

Karagay-Malkar dili ve kulturu uzerinde en etkili olan kavim onlann etnik yapisina en son 
karisan Kipgak Turkleridir. Dogu kaynaklannda Kipgak, Bati kaynaklannda ise Koman (Kuman) adiyla 
taninan bu kavim, Rus kaynaklannda Polovtsi seklinde gegmektedir. 13. yuzyil Gurcu kaynaklannda 
Kipgaklara Gurcu dilinde "Kivgaked" adi verilmektedir. Kafkaslar'in kuzeyindeki en buyuk siyasT 
gijglerden biri saydiklan Kipgak Turklerine Gurcu tarihgiler 13. yuzyilda "Didi Kivgakti" (Buyuk Kipgak 
halki) adini vermislerdi.43 

11. yuzyilda Orta Asya'daki irtis irmagi boylanndan Urallan asarak Volga (idil) sahasina gelen 
Kipgaklar burada idil Bulgarian ile kansmaya baslamislardi. Asagi idil boyuna giden Kipgaklar ise 
Pegeneklerden bosalan yerleri isgal ederek Kafkaslar'da Kuban boylanna kadar inmislerdi. 

TarihT arastirmalar Kipgak adini tasiyan Turk boylannm Kafkasya'da gok erken tarihlerden 
itibaren gorunmeye basladiklanni belgelemektedir. 
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Gurcu kaynaklan Kipgak ve diger Turk boylannin Hazar denizi ile Karadeniz arasinda, yani 
Kafkasya'da Makedonyali iskender'den gok daha oncelerden beri yasayageldiklerini 
gostermektedir.44 Gurcu tarihgileri M.O. 4. yuzyilda iskender zamaninda Bunturki ve Kipgak adh iki 
Turk kavminin kuzeyden Gurcistan'in Kura (Kur) irmagi boylanna gelip yerlestiklerini 
bildirmekteydiler.45 6. yuzyilda yasamis Gurcu yazar Leonti Mroveli yazdigi eserinde Kura (Mtkvari) 
vadisinde yasayan Buntur ve Kipgaklann insan eti yediklerini yazmaktadir.46 

1. yiizyil yazarlanndan Plinius'un verdigi bilgilerden de milat gaglannda Kipgaklann Kafkasya'da 
yasadiklan anlasilmaktadir. Plinius, Kafkas daglanna yakin yasayan Kamak ve Oran adh iki kavimden 
bahseder. Kamak ve Oranlar Orta Asya'da Maveraunnehir bolgesinde yasayan eski Turk kavimleridir. 
Bunlar, Kipgaklar'in boylandir.47 

1223 yihnda Cengiz Han'in ordulan ile karsilasan Kipgaklar Alanlarla birlesmek istediler. Once 
Alanlar uzerine yuruyen Cengiz Han ordusu onlari yenerek Kuban kiyilanndaki Kipgaklara dogru 
harekete gegti. Kipgaklann buyuk kismi kuzeydeki bozkirlara kagarken, kuguk bir kismi da oteden beri 
bu bolgede yasayan Turk kavimlerinden Kuban Bulgarian ve Alanlarla birleserek Kafkas daglanna 
sigindilar. Karagay-Malkar halkinin etnik yapismin olusumunda bu tarihT olaylann buyuk etkisi 
olmustur. 

Dede Korkut kitabinda Oguz Turklerinin baslica dusmanlan olarak Kafkaslar'in kuzeyinde 
yasayan Kipgaklar gosterilmektedir. Bunlar Daryal gegidinden guneye akinlar yapan Dagistan Hakimi 
Alaca ath §avhal-Melik, onun sag kol (Kuban irmagi basinda Karagay-Malkar) beyi Bogaguk-Melik ile 
sol kol (Koysu-lhsu boylari) beyi Kara Tokan-Melik olarak tanitilmaktadir. Yine Dede Korkut kitabinda 
Kuban irmagi boyu hakimi olarak Demir Yayh Kipgak-Melik gosterilmektedir.48 

Kipgaklar 12. yuzyilda Gurcistan'da da faaldirler. Gurcistan'in en parlak gaginin buyuk basbugu 
Kubasar Kipgakhdir. Gurcu kraligesi Tamara'nin damarlannda da Kipgak kani vardir.49 

Ebulgazi Bahadir Han 1660 yihnda yazdigi §ecerei Terakime adh eserinde 1237 yihnda Cengiz 
Han'in buyuk oglu Cuci (Cogi) Han'in ordusuna yenilen Kipgaklar'in guneye kagarak Kafkasya'da 
yerlestiklerini anlatir. Kipgaklann "Qerkes ve Tuman" yurtlanna yerlesip kanstiklan ifade edilen bu 
bolumdeki Tuman yurdu Karagay-Malkar ve Kuzey Gurcistan'in daghk Svanetya bolgeleridir. 

Kipgaklann esas kitlesi gogebe hayati suruyordu. Ancak yerlesik hayata gegis sureci yer yer 
baslamisti. Feodallesmekte olan bir duzene tabi bulunan gogebelerin tanm bolgelerine bitisik 
alanlarda yerlesik hayata gegtikleri bilinmektedir. Asagi Volga boyunda giftgilikle ugrasan Hazar 
koylerinin yer aldigi bolgelerde Kipgaklar da bu hayat tarzini benimsemislerdi. Don ve Asagi Volga 
havzasinda kismen yerlesik hayata gegmis olan Kipgaklar gerek dil gerekse etnik agidan gugluyduler. 
12-13. yuzyillarda bu bolgede Hazarlardan baska Alan zumrelerine de rastlaniyordu.50 
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13-14. yuzyillarda Altinordu imparatorlugu Donemi'nde Kipgak bozkirlanna gelmis olan Mogol 
boylan Kipgaklar arasinda asimile oldular. Kipgaklann Kipgak bozkinnda esas gogebe kitlesini teskil 
ettikleri Arap gezgin Al-Omari'nin su sozlerinden de anlasihr: 

"Bu devlet (Altinordu) eskiden Kipgaklann yurdu idi. Lakin Mogollar tarafindan isgal edilince 
Kipgaklar onlara tabi oldular. Sonra Mogollarla Kipgaklar karisip akraba oldular. Toprak onlann tabiat 
ve soylanna galip geldi. Mogollar tamamiyla Kipgaklastilar". 

Mogollar Kipgak bozkirlannda yasayan esas halk kitlesine nispetle sayica pek fazla degillerdi. 
14. Yuzyilda Altinordu imparatorlugunda Mogolca yerine Turkge bir edebi dilin tesekkul etmis olmasi 
Mogol unsurunun kisa surede asimile edildigini gostermektedir.51 

14. yuzyilda Altinordu imparatorlugu Kok-Orda ve Ak-Orda adinda iki pargaya bolundu. Kok- 
Orda Devleti'nin elindeki topraklar idil irmagindan batiya uzanan topraklar ile Kinm ve Kafkasya'dan 
olusuyordu. Arap gezgin Al-Omari'nin belirttigine gore Kok-Orda'nin esas unsurunu Kipgaklar 
olusturuyordu. 

Kok-Orda'nin 14. yuzyildaki Han'i Tohtamis ile Timur arasinda 1395 yihnda Kafkasya'nin Terek 
irmagi kiyilannda buyuk bir savas oldu. Timur'un ordusu bu savasta Tohtamis'in ordusunu yendi. AN 
Yezidi adli Arap tarihginin o donemde kaydettigine gore Tohtamis'in askerleri ve halki baslannda 
liderleri olmadan dort bir tarafa dagildilar. Bu sirada Kipgaklann bir kismi da Kafkas daglannin sarp 
ve yiiksek kisimlanna ulasan derin vadilere siginarak yerlestiler. Karagay-Malkar halkinin etnik 
yapisinin bir bolumunu olusturan Kipgak unsuru onlara boylece kansti.52 

Kafkasya'da Karagay-Malkar bolgesinde ortaya gikanlan Kipgaklara ait arkeolojik eserler, 
mezarlar ve heykeller Kipgaklann bu bolgenin etnik ve kulturel yapisinin olusmasinda oldukga etkili 
olduklanni belgelemektedir. 

Karagay'da Kuban irmaginin sol kiyismdaki Kubina koyunun bes kilometre kadar uzaginda 
ortaya gikanlan hoyukler Kipgak ozelligi tasimaktadir. Fazla derin olmayan bu kurgan tipi mezarlann 
tabanlan tas doselidir. Olunun yaninda ati da gomuludur. Her mezarda odun komuru pargalan ve 
birer-ikiser gakmaktasi bulunmustur. Mezarlar yuvarlak bigimde yapilmis, kemikler mese tabutlarda 
kurganlann tarn ortalanna konulmustur.53 

Yine Karagay'da Baytal Caphan'da bulunan mezarlarda birer olu vardir. Yalniz birinde iki oluye 
rastlanmistir. Bu mezarda erkek sirtustu yatinlmis, kollari yanina uzatilmistir. Kadin da ayni bigimde 
yatinlmis, yuzu ise erkege dogru donmustur. Yanlannda esya olarak bir koyun kirkma makasi 
bulunmustur. Mezarlar mese agaci tahtasindan yapilmistir. Altlarma ince tahtalar dosenmis, olunun 
igine konuldugu tabut ise ikiye yanlmis bir agag tomrugu ile ortulmustur. Mezarda topraktan yapilmis 
esyalara rastlanmamistir. Olulerin yaninda silahlan da gomuludur. 
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Erkek mezarlannda uzun egri kiliglar, uglan sivri kuguk bigaklar, demir uglu oklar, sunguler, 
gakmak taslan, deriden yapilmis gizme baglan bulunmustur. 

Kadin mezarlannda yuvarlak kupeler, makaslar, kuguk demir bigaklar, gumus yuzukler ele 
gegirilmistir. 

Baytal Caphan'da gorulen old gomme adetleri 14-16. yuzyillardaki Kipgak geleneklerine 
uymaktadir. Bu mezarlann goklugu 14. yuzyilda Karagay'da Kuban kiyismda Kipgaklann yasadiklanm 
gostermektedir.54 

1958 yilinda Karagay'in Kart-Curt koyundeki eski Karagay mezarlarim inceleyen Rus bilim 
adami E.P. Alekseyeva, en az dort yuz yilhk olan bu mezarlardaki olu gomme bigimlerinin Kipgaklann 
olu gomme adetleri ile buyuk bir benzerlik gosterdigini tespit etmistir. 

Dogu-bati yonunde uzanan bu mezarlann uzunluklan 3-4 metre, genislikleri 2-3 metredir. Oluler 
1-1,5 metre derinlikte bulunmaktadir. Sirtustu uzanan olulerin baslan bati yonunde, yuzleri ise guneye 
bakmaktadir. Bas ve ayak uglanna odun komuru dokulmustur. Mezarlann baslan ta§larla 
kapatilmi§tir.55 

1250'li yillarda Kipgaklar arasinda ya§ayan me§hur Flaman gezgini Rubruk Kipgaklann olu 
gomme adetleri hakkinda §unlan yazmaktadir: 

"Kipgaklar olulerinin uzerine buyuk bir tepecik yaparlar ve onun iizerine de bir insan heykeli 
dikerler. Heykelin yuzu daima doguya gevrilir. Zenginler mezann uzerine buyuk bir piramit yaptinrlar. 
Bu bir tur kuguk evden ibarettir. Mezara olunun yiyip igmesi igin et ve kimiz koyarlar".56 

Rubruk'un bahsettigi heykellerin birisi Karagay'da Zelenguk irmagi kiyilannda bulunmu§tur. 
Malkar bolgesindeki Ogan Qegem koyu yakinlannda ise Kipgaklardan kalan piramit seklindeki 
mezarlar hala ayaktadir. 

1848 yilinda Karagay'da bulunan Rus tarihgisi G. Tokarev sunlan yazmaktadir: 

"Bu topraklarda Komanlar (Kipgaklar) yasamislar. Onlar kendi beylerine piramit seklinde sivri 
gatih evler insa etmisler. Koban (Kuban) irmaginm adi hig suphesiz Komanlardan kalmistir".57 

Karagayhlar arasinda yasayan gesitli efsaneler, destanlar ve halk rivayetlerinde de Karagay 
halkimn ortaya gikisi ile ilgili folklorik bilgiler yer almaktadir. TarihT gergekligi konusunda fazla guvenilir 
olmamakla birlikte, rivayetlerde anlatilanlar tarihT belgelerle desteklendiginde Karagay-Malkar 
Turklerinin "Karagay" etnik adiyla bir Kafkas halki olarak ortaya gikislan ile ilgili bazi bilgilere ulasmak 
mumkun olmaktadir. 

Karagay-Malkar halki arasinda yasayan destan ve rivayetler Karagay halkimn ceddini "Karga" 
adini tasiyan bir beye dayandinr. Destanda anlatildigina gore Karga, yanina Adurhay, Budyan ve 
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Navruz adli arkadaslanm alarak, beraberlerindeki kabile ile birlikte Kirim'dan Kafkasya'ya gelir. Bu 
sirada onlara, yanindaki altmis aile ile birlikte Kirim'dan gelen Botas da katihr. Karga'nin liderligindeki 
kabile Kafkas daglanna siginarak, Elbruz daginin dogu eteklerindeki Bashan (Baksan) vadisinin 
yukan kisimlanna yerlesir ve orada yasamaya baslar. Karga Bashan irmagi uzerine bir kopru 
yaptirmak ister. Ancak, kopru yapilirken suya dusen yongalan, irmagin asagi taraflannda yasamakta 
olan Kabardeyler fark ederler. Kabardey Prensi Kaytuk oglu Aslanbek daglarda kendisine vergi 
vermeden yasayan bir kabilenin yerlestigini anlar ve askerleri ile birlikte Bashan irmaginin yukansma 
gikarak Karga'nin kabilesiyle yasadigi yeri bulur. Kaytuk oglu Aslanbek Karga'nin kendisine vergi 
vermesini ister. Karga bunu kabul etmez ve gelen elgileri geri gonderir. Kabardeyler Karga'nin 
kabilesine saldirarak savasirlar ve Karga yenilir. Bunun uzerine Karga Kafkas daglannin ardinda 
yasayan Gurcu-Svan halkmdan yardim ister. Svanlar yardim olarak Karga'ya asker ve silah 
gonderirler. Karga'nin Svanlardan yardim aldigini ogrenen Kabardey Prensi Kaytuk oglu Aslanbek 
Karga'nin bans sartlanni kabul eder. Buna gore, Kabardeyler Karga'ya ondan gasp ettikleri hayvan 
surulerini ve esir aldiklan adamlan geri vereceklerdir. Kabardeyler Karga'dan esir aldiklan adamlan 
geri verirken iki savasginin eksik oldugu gorulur. Savasta olen bu iki kisinin yerine Kabardeyler Kaytuk 
soyunun Dohsuk sulalesinden ve Tambiy soyundan iki delikanliyi, kan borcu karsihgi Kafkas 
geleneklerine gore Karga'nin kabilesine verirler. Bunlardan Karagay'da Tohguk ve Tambiy adli iki soy 
meydana gelir. Bir sure sonra Karga kabilesini alarak Elbruz daginin dogusundaki Bashan vadisinden, 
Elbruz daginin batisindaki Yukan Kuban vadisine gog eder ve halki orada gogalarak Karagay halkini 
meydana getirir. Karga'nin adi zamanla degiserek Karagay bigimine donusur ve onun halkinin adi 
olur. 

Destanda anlatilan olaylann tarihT gergeklik payi tasidigi dusunulebilir, gunku destanda adi 
gegen Adurhay, Budyan, Navruz, Botas, Tohguk ve Tambiy bugun Karagay halki arasmda yasayan 
buyuk soylann cedlerinin adlandir. Karagay etnoniminin de destanda adi gegen Karga isimli beyin 
adindan geldigi agiktir.58 Yazih kaynaklan takip ettigimizde Karagay adini ancak 1649 yilina ait Rus 
yazih kaynaklannda gorebilmekteyiz. Karagay adi etnik bir isim olarak 1649 yilmda Moskova'dan 
Gurcistan'a giden Rus elgileri P. Zaharev ve F. Elcin'in biraktiklan notlarda karsimiza gikmaktadir. 
Kafkas daglanni asip Gurcistan'a giden Rus elgileri on bes gun Karagayhlar arasmda misafir olmuslar 
ve onlann yardimiyla Kafkas otesine asarak Gurcistan'a ulasmislardir.59 

Karga'nin destaninda Karagayhlara karisan degisik etnik unsurlarla ilgili bilgiler de yer ahr. 
Anlatilanlara gore, Karga ve kabilesi Kafkas daglannda kendilerine siginacak ve yerlesecek bir yer 
ararken onlara Gurcistan'in Megrel bolgesinden Hubiy (Hobiy) soyu, Svanlardan Ozden (Uzdiani) 
soyu, Kabardeylerden Tohguk (Dohsuk) ve Tambiy soylan da katilmistir. 

Karagay-Malkarlilar ile komsu Kafkas halklan arasmda bir etnik kansma ve butunlesme oldugu 
sosyolojik arastirmalarla da belgelenmektedir. Karagay-Malkarlilar arasmda etnik kokenleri diger 
Kafkas halklanna dayanan pek gok soy gunumuzde varhgmi surdurmektedir. 
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Gegtigimiz yuzyillarda Osetlerle Karagay-Malkarhlar arasindaki etnik iliskiler gugluydu. 18. yuzyil 
baslannda birgok Oset ailesi Malkar yoresine gog etmislerdi. Birgok Malkar ailesi de Osetya'nin 
Digorya bolgesine yerlesmislerdi. Her iki halkin dili farkh olmakla birlikte ortak pek gok kelimeye 
sahiptiler.60 

Karagayhlar arasinda da degisik etnik kokenlere sahip soylann sayisi oldukga fazlaydi. Ornegin 
Karagay'in Kart Curt koyunde Gurcu-Svan, Megrel, Abhaz, Dagistan, Kabardey bolgelerinden kan 
davasi ya da baska sebeplerden dolayi, tek baslanna ya da aileleri ile kagip gelerek yerlesen pek gok 
soy vardi.61 

1875 yilinda Karagay'in Mara vadisinde kurulan Ogan Mara ve Toben Mara koylerinde 1885 
yilina gelindiginde 168 Karagayh aile (981 kisi), 6 Abhaz aile (35 kisi), 2 Kumuklu aile (10 kisi), 4 
Nogay aile (22 kisi), 5 Gurcu-Svan aile (32 kisi) yasiyordu.62 Farkh etnik kokenlere sahip aileler 
zamanla asimile olarak Karagaylilastilar. "Arguyan" soyu Karagay'a Gurcu-Svanlardan, "Karamirza" 
soyu ise Nogaylardan gelmisti. "Aydabul" soyu da Megrel kokenliydi. 

Malkar'da Yukan Bashan bolgesinin prensleri olan Orusbiy soyunun ayni adi tasiyan koylerinde, 
1867 yilinda yazilan belgelere gore Bizingi, Karagay, Cegem, Malkar bolgelerinden gelen ailelerin 
yam sira Gurcistan, Adigey, Kabardey, Cegen ve Dagistan bolgelerinden gelip yerlesen soylar da 
yasiyordu. 

Ogan Malkar bolgesinde yasayan Malkarlilar ile Kafkas daglannin otesinde yasayan Svanlar 
arasinda da etnik iliskiler gugluydu. Ogan Malkar'da yasayan Eristav, Karga, Gela, Kaygirmaz, 
Sardiyan gibi soylar Svan kokenliydi. Bazi Karagay-Malkar soylannin etnik kokenleri de soyleydi: 
Abdulla (Kumuk), Afasok (Qerkes), Ahkobek (Gurcu/Abaza), Aliy (Kumuk), Appo (Kabardey), Borga 
(Oset), Caza (Oset), Curtubay (Cerkes), Qogay (Oset), Qora (Oset), Gogiya (Svan), Gola (Megrel), 
Kurdan (Gurcu), Marsankul (Kabardey), Otar (Svan), Rahay (Svan), Sahmurza (Gurcu), §aman 
(Cerkes), Tavken (Kabardey). 

TarihT, linguistik ve sosyolojik arastirmalar Karagay-Malkar Turklerinin etnik kokenlerinin 
Kafkasya'yi ug bin yil oncesinden beri etnik ve kulturel etkileri altinda tutmus olan ilk proto-Turk 
kavimleri Kimmerler ve iskitlerle birlikte, miladin baslangicmdan beri hakimiyetlerini Kafkasya'da 
pekistiren Turk kavimlerinden Hunlar-Bulgarlar, Hazarlar, Alanlar ve Kipgaklara dayandigini, bu arada 
Kafkasya halklan ile yasadiklan etnik ve sosyo-kulturel etkilesim neticesinde Kafkasya halklan ile de 
kanstiklanni ortaya koymaktadir. 
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Karagay-Balkar Turklerinin Kokeni / Adilhan Appa [s.572-590] 

Arastirmaci, Basbakanhk Devlet Arsivleri Genel Mudurlugu / Turkiye 



Proto-Turk kavimleri daha M.O. 5000 yillannda Kafkasya cografyasiyla iliski igerisindeydiler. 
Yani, Kafkasya'nin kaderi daha o zamandan beri Turk dunyasiyla iliskilidir. Araplar, VIM. yuzyilda 
Kafkasya'yi fethederek itil irmagi otesine kadar ulasmislar, fakat Bizans ve Hazar direnisi karsisinda 
geri gekilmek zorunda kalmislardir. Bu arada Ermeni ve Gurcu kralliklan genislemis ve iranhlann 
bolgedeki etkinligi artmistir. Sonralan Oguzlar ve dolayisiyla Selguklu Turkleri Kafkasya'ya gelmis, 
nihayet XIII. yuzyilda Mogollar Kafkasya'yi ele gegirmislerdir. Mogollar kendilerinden nufus olarak 
daha fazla olan Turklere, onlann askeri ustunluklerinden dolayi bagimh kalmislar ve kendilerinden 
sonra ortaya gikan devletler hep Turk asilli olmuslardir.1 

Kafkasya'da Elbruz Dagi'nin (Mingitaw) dogu ve batisindaki yuksek daglik vadilerde yasayan 
Karagay-Balkar Turkleri, tarih boyunca bolgede hakimiyet kuran Kimmer, Saka (iskit), Hun-Bulgar ve 
Kipgak Turklerinin binlerce yil suren etnik butunlesmesinden suzulerek ortaya gikmis bir Turk 
boyudur. Elbruz Dagi'nin batisinda Koban (Kuban) Irmagi'nin kaynak bolgesindeki Kartcurt, Hurzuk, 
Ugkulan koyleri ile Duvut, Teberdi, Morh, Ishavat, Urup, Laba irmaklarmin yukan bolgelerinde ve 
Arhiz, Cogetey, ingik (Zelencuk), Mara vadilerinde; Elbruz daginin dogusunda Bashan (Baksan), 
Cegem, Holam, Bizingi ve Balkar (Cerek) vadilerinde yasarlar. 

Karagay-Balkarlar gunumuzde yogun olarak Rusya Federasyonu'na bagh Karagay-Qerkes 
Cumhuriyeti ile Kabardey-Balkar Cumhuriyeti'nde yasamaktadirlar. Bu cumhuriyetlerde Karagayhlann 
nufusu yaklasik 200 bin, Balkarlann nufusu ise 130 bin kadardir. Ayrica; Kazakistan, Kirgizistan ve 
Ozbekistan'da 20 bin, Turkiye'de 20 bin, ABD'de 5 bin, Suriye'de 1500 civannda Karagay-Balkar 
yasamaktadir. 

22-26 Haziran 1959 tarihinde, Nalgik sehrinde yapilan, "Karagay-Balkar Halkinin Etnik 
Olusumu" konulu sempozyumda soyle bir sonuca vanlmistir: "Karagay-Balkarlann etnik olusumu, 
Bulgar, Alan, Kipgak, ve yerli Kafkas kabilelerinin birbirleriyle kansmasindan meydana gelmistir."2 
Kafkasya tarihi ve kulturu uzerine yaptigi galismalanyla meshur E. P. Alekseyeva, bu etnik olusumun, 
Karagay-Balkarlann bugun yasadigi topraklarda XIII-XIV. yuzyillarda, tamamlandigini soylemekte; 
yukandaki Bulgar, Alan, Kipgak ve yerli Kafkas kabileleri dizisine bir de "Koban Kulturu"nu yaratan 
kavimleri eklemektedir.3 

Kafkasya'da Kimmerler ve Sakalar 

Eskigag tarihinde, "Bozkir G6gebeleri"nin yaratmis olduklan "Ath Kavimler Medeniyeti" veya 
"Bozkir Kurgan Kulturu" sahipleri, Kafkasya cografyasindaki Turk varliginin baslangicini olusturmalan 
bakimindan buyuk onem arz etmektedir. Bozkir Kurgan kulturunun sahipleri olan Proto-Turk kavimleri, 
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Kafkasya'ya geldikleri zaman burada dag eteklerinde yasayan yerli kavimlerle kansarak "Maykop" ve 
"Koban" kulturlerini olusturmuslardir. Bu kultur tipinin en onemli ozelligi ise kurgan tipi mezarlardir. 
Bilindigi gibi kurgan tipi mezarlar, Turk kavimlerini en eski mezar tipini yansitmaktadir. Kurgan tipi 
mezar kulturu, en eski gaglardan M.S. XVIII. yuzyila kadar Turk kavimlerinde muhafaza edilmistir. 
Kafkasya'da, "Bozkir Kurgan Kulturu" sahiplerine (Proto-Turkler~Kimmer ve Sakalar) ait ortaya 
gikanlan arkeolojik bulgular, Turk kavimlerinin gok eski gaglardan beri bu cografyada yasadiklannin 
delilidir. Bu arkeolojik delillerin en agik ornegi, M.O. IV. binden kaldigi sanilan "Nalgik MezarhgYdir. 
Bu mezarhk "Zatisye" (sessizlik) bolgesindedir. Bu mezarlikta tespit edilen bulgular, Kafkasyali yerli 
kavimler ile Bozkir Kurgan Kulturu sahiplerinin birbirleriyle yakin iliskilerde bulunduklanni ortaya 
koymaktadir. Balkarya'da "Billim" koyu yakininda; Krasnodar ve Karagay bolgelerinde "Kelermeskiy", 
"Novolabinskiy", "Zubovskiy" koyleri ve "Asagi Cogetey" sehri yakininda; Qegen-ingus ulkesindeki 
"Mekenskiy" koyu yakininda; Kabardey'de "Akbas" ve "Kispek" koyleri yakininda, Bozkir Kurgan 
Kulturu sahiplerinden kalma eski arkeolojik bulgulann sayisi oldukga fazladir.4 

Bozkir Kurgan Kulturu sahiplerinin buyuk bir kismi, M.O. II. bin baslanndan, M.O. VIM. yuzyila 
kadar Karadeniz'in kuzeyinde ve Kafkasya cografyasinda yasamislar ve tarihte "Kimmerler" adiyla 
taninmislardir.5 Bakir ve Bronz gaglanna ait, Kimmerlere izafe edilen, "iskit oncesi kulturleri"ni temsil 
eden gomuler tespit edilmistir. Bu devirleri temsil eden kulturler; kuzeyde Kiev civanndaki ormanhk 
alandan, batida Podolia bolgesi ve doguda Urallar'a kadar uzanan genis bozkir kusagina 
yayilmislardir. Aynca, Kuzey Kafkasya'da yer alan ve merkezi Kafkasya yaylaklanni kapsayan Koban 
bolgesi de bu alana dahildir. Bu bolgedeki buluntular, Guney Rusya Bronz Qagi formlanna bagh bir 
durum gostermekle birlikte kismen ozel bir bolum teskil etmektedirler.6 Kuzey Kafkasya'da yapilan 
arkeoloji galismalannda, Kimmerlere ait avcihkla ilgili esyalar, silahlar, bakir ve tungtan yapilmis 
oraklar bulunmustur. Bunlann buyuk bir kismi da, Karagayhlarin yogun olarak yasadigi Kartcurt, 
Ugkulan, Teberdi, indis ve Santuz koylerinde bulunmustur.7 

M.O. XII-VII. yuzyillar arasinda, Kuzey Kafkasya'nin merkezi (orta) kisimlannda "Koban Kulturu" 
olusmustur. Kuzey Osetya Cumhuriyeti'nin "Koban" koyunde ortaya gikanlan arkeolojik buluntulann 
yansittigi kulture, koyun admdan dolayi, "Koban Kulturu" adi verilmistir. Bu arkeolojik malzemelerin, 
Koban kulturunun M.O. VII-VI. yuzyil donemlerine ait oldugu sanilmaktadir.8 Kafkasya'da Terek 
irmagi civanndaki Pyatigorsk (Bestav) kurganlan (M.O. 1200) ve Koban basindaki kalintilar (saf bronz 
gagi M.O. 1200-1000) Kimmerlerden kalmistir.9 Katakomb kulturu ile Koban kurganlan birbirleriyle 
organik olarak baglantihdir. Oyle ki her iki gruptan elde edilen arkeolojik materyali birbirinden ayirmak 
imkansiz gibidir. Bu nedenle de, her iki kultur grubu "Koban-Katakomb Kompleksi" olarak da 
adlandinlmaktadir. Koban kurganlan, Kimmerlerin, Kafkaslar uzerine yayilmaya basladiklanni 
gostermektedir. Bu kulturun komsu gevre kulturleri uzerindeki etkileri dikkati gekmektedir. Koban ve 
Kolkhidik adiyla anilan kulturler, Kimmerlerin merkezi Kafkasya'ya yayilan buyuk kolunun 
temsilcisidirler. Qevre kultur uzerindeki etkileri dikkat gekicidir. Ote yandan, yerli Kafkas gelenekleri de 
bu yeni gelenleri (Kimmerleri) oldukga etkilemislerdir. Kurganlardan elde edilen arkeolojik materyal 
gok zengin olup, bozkir insanlannm tipik savasgi karakterlerini agikga yansitmaktadir.10 XIX. 
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yuzyildan gunumuze kadar devam eden arastirmalar, Kimmerlerin Guney Rusya ve "Kafkasya Bronz 
Cagi" kulturlerinin bir "temsilcisi ve tasiyicisi" oldugunu ortaya koymustur. Buna gore, Kimmerler etnik 
bakimdan Ural-Altay kokenli bir kavimdir. Yani Proto-Turkler kavrami ile organik olarak bagintihdir ve 
onun bir pargasidir. Kimmerler "Kurgan Kulturu"nun tipik bir temsilcisi ve bozkirlann genis sahalanna 
yayilmis olan "Ath Kavimler Medeniyeti"nin buyuk bir "bati kolu"nu teskil ederler.1 1 

Kimmerler, M.O. VIM. yuzyihn son on yihnda Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlarda meskun iken, 
Sakalann (iskitlerin) gelmesiyle, buradan Kafkasya'ya dogru yonelmisler, Derbent ve Daryal gegitlerini 
asarak Anadolu ve Mezopotamya topraklanna yayilmislardir.12 Sakalann baskisi sonucunda gog 
eden Kimmerlerden arta kalanlar, kendileriyle akraba olan Sakalar tarafindan izole edilmisler ve 
zamanla da onlarla kaynasarak tarih sahnesinden silinmislerdir.13 Kimmerlerin arasinda Bulgar 
Turklerinin atalannin da yasadigi veya Kimmerlerin tamamiyle dogrudan Bulgar Turklerinin atalan 
oldugu hakkinda gorusler vardir. Sozgelimi Prokopius, Kimmerleri dogrudan Bulgarlann ceddi olarak 
gostermektedir. iran-Hazar rivayetleri de Bulgarlann ceddi olarak "Kimari"den (Kimmer) bahseder.14 
"Mucmel el-tavarih"te Yafes'in yedinci oglu "Kemari"nin (Kimmer) Bulgarlann babasi oldugu 
yazihdir.15 Macar mitolojisinde; "Vaktiyle Kimmer krahnin Kutirgur ve Utirgur adh iki oglu varmis" 
seklinde, Kimmerlerin Kutirgur ve Utirgurlann (Bulgarlann) atalan oldugu ifade edilmektedir.16 
Bulgarlann yakin akrabasi Hazar Turklerinin hakanlan kendi cedlerini sirasiyla "Nuh-Yafes-Kimmer- 
Togarma" seklinde gostermislerdir. Kimmer'in oglu Togarma ise butun Turklerin atasi 
sayilmaktadir.17 M. F. Kirzioglu, en eski Gurcu vakayinamesi sayilan "Kartlis Tshovreba"da M.O. 
donemlerde surekli bahsi gegen "Hazarlar"in aslinda Kimmerler oldugunu ve Kimmerlerin de 
Hazarlann atalan oldugunu soyler.18 

Asur kaynaklannda "Asguzai", eski Yunan kaynaklannda "Skyth", Cin kaynaklannda "Sai" (Sak), 
Pers kaynaklannda ise "Saka" seklinde anilan Sakalar (iskitler) da Proto-Turk kavimlerinden biridir. 
Kimmerler gibi Sakalar da, Turkler disinda, akla hayale gelebilecek her milletle soydas gosterilmistir. 
Saka arastirmalan, 

Kimmerlere gore, gok daha ileri safhadadir. Karsit hipotezlere ragmen, kokenleri Orta Asya'ya 
baglanmakta ve Sakalann Turk kokenli olduklan kabul edilmektedir. Arkeolojik materyal ve kaynaklar 
bu tezin ana dayanak noktalanni olusturmakta ve diger gorusleri objektif bir sekilde bertaraf 
etmektedir.19 

Sakalann etnik kokeni hakkindaki gorusler genel olarak ug grupta toplanmaktadir. Birinci grup, 
yani Avrupah bilim adamlan, Sakalann iranT kokenli bir kavim oldugunu kabul ederler. ikinci grup, 
Sakalann Slav kokenli bir kavim oldugu yonundeki goruslerdir. Uguncu grup, Sakalann Ural-Altay 
kokenli bir kavim oldugu yonundeki goruslerdir. Bu gorusu ortaya ilk atan B. G. Niebuhr olmustur. B. 
G. Niebuhr, Herodotos Tarihi'ni tarafsiz bir yontemle inceledikten sonra Sakalann Turk veya Mogol 
kokenli bir kavim olabilecegini ileri surmustur. Dayandigi esaslar, Sakalar ile Turk-Mogollann dilleri ile 
eski kultur, adet ve gelenekleri arasindaki benzerlikler olmustur. G. Grote, K. Neumann, G. Nagy, G. 
Kuun, E. Minns, O. Franke, E. Meyer, G. Huntingford, Z. V. Togan, S. M. Arsal, Y. Oztuna, M. F. 
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Kirzioglu, I. Durmus ve daha birgok tarihgi Sakalann Turk kokenli bir kavim oldugu gorusunu kabul 
etmektedirler.20 

Karagay-Balkar Turklerinin mitolojisinde en eski ocak tanngasinin adi "Tabit-Tabu" seklindedir. 
Herodotos, Sakalann "Tabiti" adinda bir ocak tanngasini kutsadiklanndan bahseder21 Kolayca 
anlasilacagi gibi, Sakalann "Tabiti" adh ocak tanngasinin, Karagay-Balkar mitolojisinde sekil ve anlam 
bakimindan "Tabit-Tabu" seklinde korundugu gorulmektedir. 

Hippokrates, Sakalann yiyecekleri hakkinda bilgi verirken; "Hippage" denilen bir peynirden 
bahsetmektedir. Z. V. Togan, bunu "kurut" seklinde agiklamistir.22 Fakat bu sozun, kurut yerine, 
Karagay-Balkar Turkgesindeki, Sakalann "hippage"sine gok benzeyen "huppegi" sozuyle (peynir suyu 
ve yogurt suyu) agiklanmasinda fayda vardir. Karagay-Balkar Turkleri, peynir ve yogurt suyundan bir 
tur yagsiz peynir yaparlar ve buna "huppegi bislak" (lor peyniri) derler. Goruldugu gibi, Sakalann 
"hippage"si, Karagay-Balkar Turklerinde "huppegi" seklinde bugun bile yasamaktadir. Ote yandan bu 
soz, Kuzey Kafkasya'nm iranT kokenli kavimlerinden olan Osetlerde de "huppag" (inceltilmis lapa) 
seklinde yasamaktadir.23 

Herodotos, Sakalann et pisirmek igin kaplan olmadigi takdirde, once hayvanin iskeletini, izgara 
gibi kullanmak uzere, itinayla gikardiklanni, sonra da kemiklerinden siynlmis etleri bu iskeletin uzerine 
koyduklanni, etlerini siyirdiklan oteki kemikleri de odun niyetine iskeletin altinda koyup atese 
verdiklerini anlatiyor.24 i. M. Mizi, Sakalann tencere ve oduna ihtiyag olmaksizin bu pratik et pisirme 
yonteminin aynisinm, bugun bile, Kafkasya meralannda surulerini otlatan Karagay-Balkar gobanlann 
uyguladigini ve bunun da gok eski bir Karagay-Balkar adeti oldugunu soylemektedir.25 

Herodotos, Sakalann fala ve falciliga gok merakh olduklanni anlatir. Sakalar sogut dallanyla fal 
bakarak gelecekten haber vermektedirler.26 Ammianus Marcellinus, Sakalann sogut dallanyla fala 
bakma yonteminin Alanlarda da oldugunu soyler.27 Ote yandan, I. M. Mizi da, Saka ve Alanlann 
sogut dallanyla fal bakma adetinin, ozellikle Sibirya Turklerinde ve Karagay-Balkar Turklerinde halen 
muhafaza edildigini soyler.28 

Sonug olarak temelde, Kimmer ve Saka (iskit) kulturleri arasinda kesin bir aynm yoktur. ikisi 
arasindaki arkeolojik materyali birbirinden ayirmak imkansizdir. Bunun nedeni, her iki kavmin ayni 
etnik kokene dayanmalanndan ileri gelmektedir. "Srubna Kulturu" temelinde, ayni etnik kokene 
dayanan Kimmer ve erken Saka kulturu, Proto-Turklerin bir temsilcisidir.29 Kimmerler ve Sakalar 
tarihin farkli ama birbirini takip eden erken donemlerinde Kafkasya'ya gelerek bolgenin etnik ve 
kulturel yapisini oldukga derinden etkilemislerdir. M. Seyidov tarih sahnesindeki varliklanni bin yildan 
fazla bir sure devam ettiren Sakalann, Yakut, Kazak ve Kafkasya'da yasayan Turk boylannin 
(Karagay-Balkarlann) etnik olusumunda onemli rol oynadiklanni soylemektedir.30 Bizim bu galismada 
gosterdigimiz birtakim benzerlikler de Kimmerler ve Sakalann Karagay-Balkar Turklerinin etnik ve 
kulturel yapisinm olusumundaki izlerini gostermektedir. 

Bulgarlar ve Hunlar 
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Cin kaynaklannda daha milattan once "Okut" veya "Hokut" seklinde bir Turk kavim adi 
gegmektedir. Bu kavmin Uygurlar oldugu ileri surulmus ise de, Uygurlar daha sonraki tarihlerde ortaya 
giktiklan igin Okut kavminin Ogurlar olmasi daha kuvvetli bir ihtimaldir.31 Ogur Turkleri, Hiung-nular 
(Hunlar) zamaninda, onlann kuzeyinde yerlesmis bulunan, guneybati Sibirya'da yasayan, Cinlilerin 
"Ting-ling" ve daha sonra "Tieh-le" adini verdikleri kavimdir. Turk olduklan kesinlik arz eden Ting-ling 
kavminin ana yurtlannin Orhon civan oldugu sanilmaktadir. Ting-ling kavminin bir kismi da 
"Vusun"lann batisinda yasiyorlardi.32 Ting-ling kavmi veya Ogurlann itil-Yayik havzasina ne zaman 
geldikleri kesin olarak tespit edilememistir. 

Z. V. Togan, Ogurlann tarihini gok eski gaglara goturmekte ve "Ogur" admin milattan onceki 
donemlerde "Turk" sozu yerine kullanildigini ileri surmektedir. Ona gore, Ogurlann esas yayilmalan 
milattan onceki donemlerde cereyan etmistir ve On Asya'daki "Hurriler" ile Ogurlar ayni kavimdir.33 
Sumerler ile de akraba olduklan ileri surulen Hurriler M.O. 5000 yillannda Turkistan cografyasinda 
yasiyorlardi. Hurrilerin, M.O. 4000 yillannda Azerbaycan ve Dogu Anadolu dolaylannda gelip 
yerlestikleri sanilmaktadir.34 Gergekten de, Dogu Anadolu'da yapilan arkeoloji galismalan sonucu 
elde edilen bilgiler, Z. V. Togan'in bu teorisini kuvvetlendirmektedir. M.O. 4000 yillannda, kuzeyde 
Kafkasya, guneyde Suriye'nin kuzeyi, doguda Urmiye golu civan, batida Malatya-Elazig bolgesi 
arasinda kalan genis bir alanda ustun bir uygarhk ve kultur tesis eden Hurrilerin Asyah bir kavim 
olduklan ve dillerinin de Ural-Altay dil ailesine mensup oldugu bilim adamlan tarafindan kabul 
edilmektedir.35 

Bulgar tarihgi B. Simeonov, eski Cin kaynaklannda, M.O. 103 yihnda ait bir kayitta "Pu-ku" ve 
"Bu-gu" seklinde gegen kavmin Bulgarlar oldugunu ve onlardan Amu Derya'nin batisi ve Tien-San 
Daglannin kuzeybatismda yasayan bir kavim olarak bahsedildigini soylemektedir.36 B. Simeonov'un 
bahsettigi Pu-ku veya Pu-ku kavmi, herhalde Kok-Turkler (Gokturk) doneminde de muhim bir rol 
oynayan ve Kok-Turklerin idaresinde iken 620'li yillarda diger Toles boylanyla birleserek "Alti-Bag 
Bodun"u olusturarak Kok-Turklere karsi isyan eden "Bu-gu" Turkleri olmahdir.37 Bulgar adina Latin 
kaynaklannda ilk olarak M.S. 354 yihnda rastlamaktayiz. Yazan meghul olan ve M.S. 354 yihnda 
yazildigi anlasilan "Anonim Kronik"te Bulgar Turklerinden (Ziezi ex quo Vulgares) bahsedilmektedir.38 
Bizans kaynaklan ise M.S. 482 yihnda, Avrupa Hun imparatoru Attila'nm kuguk oglu irnek'in kurmus 
oldugu devletin en onemli kabilesi olarak "Bulgar" adini zikrederler.39 Halbuki, Bulgar Turkleri 
hakkinda en eski yazih kayit, SuryanT Mar-Abas Katina'ya aittir. Mar-Abas Katina, Bulgar Turklerinin 
M.O. 149-127 yillannda Kafkaslar'in kuzeyinde yasadiklanndan bahsetmektedir. Bu kayit, VII. yuzyil 
Ermeni tarihgisi Khorenli Musa (Moses Khorenaci), tarafindan da nakledilmistir. Khorenli Musa, 
Bulgarlarla ilgili olarak soyle demektedir; "Val Arsak oglu I. Arsak zamaninda (M.O. 149-127) 
Kafkasya daglan arasindaki Bulgarlar ulkesinde buyuk kansikhklar gikti. Bunlardan kalabahk bir grup 
gogup gelerek Gol'un altmda gok verimli ve bugdayi bol ovalara yerlestiler."40 

Basta M. i. Artamonov olmak uzere bazi eski Sovyet ve Avrupah tarihgiler, Mar-Abas Katina ile 

Khorenli Musa'nin Bulgarlar hakkinda milat oncesi doneme ait verdigi bu haberleri anakronik 

sayarlar.41 Fakat, V. F. Kahovskiy, K. Patkanov ve Z. V. Togan, Bulgarlann gergekten de milattan 

995 



onceki donemlerde Kafkasya'da yasadiklanm ve bunlann bir kisminin, Khorenli Musa'nin da isaret 
ettigi tarihlerde Ermenistan dolaylanna gog ettiklerini soylerler. V. F. Kahovskiy ve K. Patkanov, milat 
oncesi tarihlerde Kafkasya ve Ermenistan cografyasinda Bulgarlann yasadiklanm ve bunun da tarihe 
uygun oldugu konusunda israrlidirlar.42 

Bulgarlann ashnda Hunlardan gok daha once Kafkasya'ya gelip yerlestikleri anlasilmaktadir. 
Fakat, Bizans kaynaklannda Bulgar Turkleri daha gok Hunlarla birlikte anilmaktadir. Bulgarlar, 
Attila'nin Avrupa Hun imparatorlugu'nun dagilmasindan sonra en kuguk oglu irnek'in kurmus oldugu 
devletin en onemli kabilesi olarak gegmektedir. Yani, Avrupa Hun imparatorlugu'nun yikilmasindan 
sonra Bulgarlar tarih sahnesinde yeni siyasi bir olusumun en onemli pargasi olarak ortaya 
gikmaktadirlar. 

Hunlar Kafkasya'da 

Bizansh Dionius de Charax, Hunlann M.S. 330 yillarda Kafkaslar'a geldiklerini bildirmektedir.43 
Fakat, Alanlan yerinden edecek kadar guglu bir hareket olan kavimler gogunun baslamasindan ve 
Hunlann toplu olarak itil, Azak ve Kafkasya dolaylanna gelip yerlesmesinden gok daha once, Orta 
Asya'dan gelip buralara yerlesen Hun kabilelerinin oldugu bilinmektedir. Bu kabileler, Hunlann toplu 
gogunden en az 150 yil once buralara gelip yerlesmislerdir.44 

Orta Asya'dan Avrupa'ya dogru dalgalar halinde akan Balamir Han yonetimindeki Hunlar, 355- 
360 yillarmda, itil irmagim astiktan sonra, Don irmagini da gegmisler, Terek ve Koban'daki Alanlann 
ulkesini tamamen hakimiyet altina almislardi. Hunlar, Alanlann ulkesini ele gegirdikten sonra hemen 
batiya yonelmediler. Kafkasya uzerinden 359 yilmda iran'a ve 363-373 yillan arasinda Ermenistan'a 
girdiler.45 Hunlar kisa bir zamanda, Hazar denizinden Azak denizine kadar uzanan butun Kafkasya 
cografyasini kontrol altina aldilar. Butun bu tarihi olaylardan sonra, Kafkasya ve Azak denizi civan, 
artik Hunlann gergek vatani olarak sayihyordu.46 

Balamir'in torunu Munguk, hukumdarhgi zamaninda, Kafkasya kavimlerinin hukumdarligini 
kardesi Aybars'a vermisti. Aybars, ordulannin basinda Kafkasya'da tarn bir hakimiyet kurmak 
maksadiyla, itil'den guneye dogru hareket etti. Bu donemde, Azak ile Kafkasya arasindaki bozkirlarda 
yasayan Alanlar ve Kasoglar (Cerkesler) ile karsilasti ve onlan yenilgiye ugratarak hakimiyeti altina 
aldi. Hunlar ile Alan ve Kasoglar arasinda gegen bu tarihi hadiseler, Kabardey Cerkeslerinin 
destanlanna da gegmistir. L. G. Lopatinskiy'nin Kabardeylerden derlemis oldugu bir destanda Hunlar 
ile Kasoglann olan savasi anlatihr.47 

Hunlar, Kafkasya'nin tarihini, cografyasini, kulturunu gok derinden etkilemisler ve bu bolgede 

kalici izler birakmislardir. Sozgelimi, Hun ordulannin Kafkasya uzerinden Anadolu'ya yaptiklan 

akinlann basinda, Hunlann hukumdar "Dulo" sulalesine mensup "Kursik" ve "Basik" adh iki 

komutandan bahsedilmektedir.48 Hun prensi "Kursik'in adi, Karagayhlann en eski koylerinden olan 

"Hurzuk'un admda hatirasini korumaktadir. Ote yandan, Hurzuk adi sadece bir koyun adi degil, bu 

koyun de iginde bulundugu buyuk bir vadinin adidir. Aynca, Koban irmagimn kaynagini olusturan 
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irmaklardan birinin adi da "Hurzuk"tur. L M. Mizi'ya gore diger Hun prensi "Basik"in adi ise, bugun 
Kabardey-Balkar 0. C. sinirlan igerisinde bulunan fakat daha gok Karagay-Balkarlilann yasadigi 
"Bashan-Baksan (Basik-Han) vadisinde hatirasim devam ettirmektedir. Yine, Balkarya'daki Qegem 
irmaginin kollanndan biri olan "Dongat" (Donat) suyunun adi, Hun komutanlanndan "Donafin adini 
hatirlatmaktadir.49 Karagay'daki "Hun-Kala" (Hun-Kale) adindaki kale kahntisi He Malkar'daki "Hun- 
Tala" (Hun duzlugu) toponimleri Hunlann adindan kalmistir.50 Aynca, Hunlann meshur hukumdar 
sulalesi "Dulo" (Dula-Doula) adi, Karagaylilann eski sulalelerinden biri olan "Dola" sulalesinde adini 
korumaktadir. Dagistan'da, Avarlann meskun oldugu tarihi "Hunzakh" sehri Hunlardan kalmis olup, bu 
sehrin adi, Avar dilinde "Hun yeri" demektir.51 Bunlann dismda, Macaristan'daki Hun gagi eserleriyle, 
Kafkasya'da Terek ve Digor bolgelerinde bulunan eserlerin birbirleriyle gok yakinlik gostermesi, 
Hunlann Kafkasya kulturunde ne kadar etkili oldugunu gostermektedir.52 

Magna Bulgaria 

Attila'nin 453 yihnda olumu uzerine, yerine buyuk oglu Nek gegti fakat imparatorlugun 
pargalanmasinin onune gegemedi. Attila'nin ikinci oglu Tengizik de Tuna civan ve Romanya ovalanna 
yerlesti. Attila'nin kuguk oglu irnek ise 456 yillannda kendisine bagli Hun kabileleriyle birlikte Orta 
Avrupa'yi terk ederek Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlara geldi. irnek Han, burada karsilastigi Bulgar 
kabileleriyle birleserek bir Hun-Bulgar Devleti kurmus ve gelecekte Kubrat Han'in kuracagi "Magna 
Bulgaria"nin (Buyuk Bulgarya) temellerini atmistir.53 

Bizansh Priskos ve Suidas, 463 yihnda §aragur, Ogur ve Onogur adh kabilelerin Karadeniz 
kuzeyindeki bozkirlarda, Tuna irmaginin kollan ile Volga arasmdaki bozkirlarda yerlesmis olduklanni 
kaydederler ve daha sonra 482 yihnda irnek'in kurmus oldugu birligin en onemli kabilesi olarak 
"Bulgar" adini zikrederler. Bulgarlar daha sonra, Kutirgur ve Utirgur seklinde iki kabile temelinde bir 
siyasi birlik olusturmuslardir. Bu ilk Bulgar birliginin merkezi Koban irmagi civannda bulunuyordu.54 
Avrupa'dan Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlara ve Kafkasya'ya donus yapan Hunlar ile buralarda gok 
eskiden beri yasamakta olan Bulgar ve Sabir kabileleri arasinda gatisma gikacagi yerde, kisa surede 
dostane temaslar neticesinde siyasi birlik olusmustu. Bulgar ve Sabirlerin bundan sonra kendileri igin 
"Hun" adini kullanmalan bunun en guzel delilidir. IV. yuzyilda Bulgarlann kendilerini Hunlardan 
saymasi bir gurur vesilesi idi.55 M. i. Artamonov, Kafkasya'nin V. yuzyildaki etnik haritasini soyle 
gizmektedir: Dagistan'in kuzeyinden Kuma irmagi ve onun kollannin gevreledigi yerlerde Sabirler ile 
onlann biraz yukansinda §aragurlar yasamaktadir. Onlann kuzeyinde ve batisinda yani bugunku 
Adige 0. C. ve Krasnodar ile Stavrapol gevresinden Azak denizine kadar olan yerlerde Onogurlar 
yasamaktadir. Azak denizinin kuzey kiyilanndan dogu ve guneye dogru §aragurlara kadar olan 
yerlerde Akatsirler (Akagir) yasmaktadir. Bugunku Karagay-Qerkes 0. C. ile Kabardey-Balkar O. C ve 
Digorya (Kuzey Osetya) bolgelerinin tamaminda da Alanlar yasamaktadir.56 

Kok-Turklerin baskisiyla, 560 yillannda batiya kagan Avarlar, Kinm ve Kafkasya'daki Hun ve 
Bulgarian hakimiyet altina aldilar. Bulgarlann bir kismi, Avarlann baskisina dayanamayarak Kafkasya 
Daglanna sigindilar. Bunlar daha sonralan Bizans ve Rus vakayinamelerinde "Kara Bulgar" adiyla 
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anilacak olan ve bugunku Karagay-Balkar Turklerinin atalan olan Bulgarlardir. Kok-Turklerin batiya 
dogru daha da yayilmaya baslamasiyla, Avarlar da 567 yillannda Balkanlar'a ve Avrupa iglerine dogru 
kaymaya basladilar. Avarlar gittikleri zaman beraberlerinde de Kutirgurlann onemli bir kismini 
goturduler.57 Kafkasya'daki diger Bulgar kabileleri ise "Ermi" adh bir Turk kabilesine (veya sulaleye) 
mensup "Gostun" (veya Organ) adh bir prensin idaresinde 603 yilinda toparlanarak yeniden birlik 
olusturdular.58 Tuna Bulgar Hanlan Listesinde "Gostun" seklinde gegen bu sahsin adi (veya unvani) 
Bizans kaynaklannda "Organ" seklinde gegmektedir. "Gostun" veya "Organ" adiyla anilan bu sahis 
yakin bir gelecekte "Magna Bulgaria"yi (Buyuk Bulgarya) kuracak olan "Kubrat Han"in da dayisi (veya 
amcasi) dir.59 Kubrat, 605 yilinda Bulgarlann yonetimini, dayisi Organ'dan devralarak, Bulgarlann 
"Elteber"i oldu. Fakat bu sirada Bulgarlar halen Avarlann baskisi altindaydilar. Kubrat, hukumdar 
olduktan sonra, Bulgarlann bagimsizhgi igin Avarlara karsi mucadeleye basladi. Kubrat'in bu 
mucadelesini Bizanshlar da destekliyordu. Hatta, Bizans imparatoru Herakleios'la ittifak anlasmasi 
yapan Kubrat, kendisine "Patrikios" unvani verilmesini de sagladi. Kubrat, 630 yilinda, Avarlara karsi 
agiktan isyan baslatmis, bes yil suren bir mucadeleden sonra, 635 yilinda, bu mucadelesini basanyla 
sonuglandirarak, temelde Onogur ve Utirgur (Onogur+Sabir) kabileleri olmak uzere "Magna Bulgaria" 
(Buyuk Bulgarya) Devleti'ni kurmustur.60 Kubrat bundan sonra "Han Kubrat" olmus ve olunceye kadar 
da Han olarak kalmistir.61 

Kubrat Han'in 665 yilinda olumunden sonra yerine buyuk oglu "Bat-Bayan" geger.62 Fakat, VII. 
yuzyil ortalannda, batiya dogru ilerlemekte olan Hazarlann baskisi sonucu Buyuk Bulgarya Devleti 
dagihr. Bulgarlann bir kismi Hazarlann idaresine girerken, bir kismi da Kafkasya'yi terk ederler. 
Kubrat Han'in ogullanndan "Kotrag" kendisine bagh kabilelerle Don irmaginin karsisina yerlesirken, 
"Asparuk" ise63 yine kendine bagh kabilelerle birlikte Tuna irmagi boylanna dogru gider. Bat-Bayan 
ise Onogur, Utirgur, As-Alan ve Macarlann hukumdan olarak ata yurdu Azak-Kafkasya sahasinda 
kahr. Fakat kisa bir sure sonra da Hazarlann hakimiyetini kabul eder.64 Bizansli tarihgi Feofan 
ispovednik (760-818), "Kronik" adh eserinde Bulgarlar hakkmda degerli bilgiler vermektedir. Bu 
eserde verilen bilgileri, arkeoloji ve kismen de filoloji onemli derecede dogrulamaktadir. F. 
ispovednik'in, Kubrat Han ve ogullanyla ilgili naklettigi hikaye soyledir; "Golden (Azak denizi) ve 
Kuphis (Koban) adiyla anilan irmaga kadar olan yerler Bulgarlann ulkesidir. Bunun igin buraya Buyuk 
Bulgarya denilir. Bulgarlar ve onlarla birlik halindeki Kotraglar (Kutirgurlar?) burada yasarlar. 
imparator Konstantin Donemi'nde (558-641) Bulgar ve Kotraglann Krovat (Kubrat) adh krallan oldu. 
Bu kralin bes oglu vardi. Krai (Kubrat) olmeden once bes ogluna da, baska bir milletin kolesi olmamak 
istiyorlarsa birlik halinde olmalarim ogutlemisti. Fakat onun olumunden kisa bir sure sonra bes oglu da 
babalann ogudunu tutmayip kendilerine bagh kabilelerle birlikte birbirlerinden aynldilar. Yalniz, 
Krovat'in (Kubrat) Batbayan adh buyuk oglu, babasinin ogudunu tutarak atalannin yurdunda kaldi. 
ikinci ogul Kotrag, Tanais (Don) irmagim gegip agabeyinin karsisindaki topraklara yerlesti. ister 
(Tuna) irmagim gegen dorduncu oglu (Kuber) Pannonia'daki Avar hakanmin tabisi oldu. Besinci oglu 
(Algek) ise Pentapolis'e kadar giderek Ravenna'daki Hiristiyan imparatorunun tabisi oldu. Asparuh 
adh uguncu ogul ise, Dnyeper ve Dnyester irmaklanni gegerek, Tuna'nin kuzeyindeki Onglos (Bucak) 
irmagi civanna geldi ve guvenli bir yer olduguna karar vererek buraya yerlesti. Boylelikle onlar bese 
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bolunduler ve zayifladilar. Bundan sonra, Berzilia'nin iginden, eski Sarmatya topraklannda buyuk 
Hazar kavmi gikti ve Pont denizine (Karadeniz) kadar olan yerlerde hakimiyet kurdu. Bulgar krahnin 
ilk oglu Batbayan da Hazarlann tabisi oldu. Bundan sonra, Batbayan onlara (Hazarlara) vergi 
6dedi."65 Kubrat Han'in olumunden sonra, gok gegmeden ogullan arasinda ulkede hakim olma 
savaslan basladi. Asparuk, amcasi §ambat'in da destegiyle Batbayan'i sikistirmaya basladi. Bu 
kansiklik ve ig savaslardan faydalanan Hazarlar Bulgarlara saldirarak ig savas halindeki Buyuk 
Bulgarya'ya son verdiler. Asparuk onceleri Hazarlara karsi koymaya galistiysa da yenilerek geri 
gekildi.66 Batbayan ise kendi idaresindeki Bulgarlarla birlikte, Elteber (vali, ikinci derece hukumdar) 
konumunda Hazarlann hakimiyetine girdi. Daha sonralan, Batbayan'm idaresindeki Azak ve Kafkasya 
Bulgarian, Bizans ve Rus vakanuvisleri tarafindan "Kara Bulgarlar" adiyla amlmislardir. Kara Bulgarlar 
ile Hazarlar arasindaki munasebetler oldukga iyi bir sekilde cereyan etmistir.67 

Kara-Bulgarlar ve Karagay-Balkarlar 

Birgok bilim adami, tarihte "Kara Bulgarlar" veya "Koban Bulgarian" adiyla gegen Kafkasya 
Bulgarlannin, Karagay-Balkar Turklerinin etnik olusumunda birinci derecede etkili olduklan konusunda 
birlesmekte ve Karagay-Balkarlan dogrudan Kafkasya Bulgarlannin devami olarak kabul 
etmektedirler. 

V. F. Miller, Karagay-Balkar Turklerini, eskiden Koban irmagi dolaylannda yasamis olan eski 

Kafkasya Bulgarlannin devami olarak saymaktadir. V. Minorsky ve J. Marqwart da ayni goruste olup 

V. F. Miller'in bu gorusunu desteklemektedirler.68 Meshur eski Sovyet tarihgilerinden M. i. Artamonov 

da, Karagay-Balkarlan, Bulgar Turklerinin devami olarak kabul etmektedir. Ona gore, tarihte "Kara- 

Bulgar" adiyla bilinen ve Hazarlann hakimiyetine giren Batbayan onderligindeki "Koban Bulgarian" 

bugunku Karagay-Balkarlann atalandir.69 M. F. Kirzioglu yazmis oldugu birgok kitap ve makalelerinin 

hemen hepsinde; Bulgar Turklerinin, Karagay-Balkarlann atalan oldugunu soyler. M. F. Kirzioglu'na 

gore, XII. yuzyilda Genceli Nizami'nin siirlerinde bile bahsettigi "Kafkasya Bulgarian" bugunku 

Karagay-Balkar Turkleridir.70 F. A. Nurettinov, Karagay-Balkarlann, Avar ve Hazarlann baskisiyla 

Azak-Kafkasya sahasini terk etmek zorunda kalan eski Bulgarlann Kafkasya'da kalan bakiyeleri 

oldugunu soylemektedir.71 Z. V. Togan da, Karagay-Balkarlann Kafkasya Bulgarlannin devami olarak 

gormekte ve Karagay-Balkarlann onceleri bugunku Quvaslar gibi Lir Turkgesini konustuklanni, fakat 

XV. yuzyildan once tespit edilemeyen bir donemde §az Turkgesine gegis yaptiklanni 

soylemektedir.72 Fakat, Z. V. Togan, Karagay-Balkarlann onceleri Lir Turkgesini konustuklan ve 

sonradan dillerinin §az Turkgesine donustuguyle ilgili ileri surdugu bu gorusunu ispatlayacak herhangi 

bir delil sunmamistir. Bulgar tarihgi B. Simeonov, Quvas ve Karagay-Balkarlann dillerini, eski Bulgar 

Turk dilinin varisleri sayarak soyle bir agiklama getirir; "Quvas ve Karagay-Balkar dilleri, eski Bulgar 

Turkgesinin devamidir. Fakat, artik bugun Quvas dili daha gok Fin-Ugur dillerinin etkisinde kalarak 

eski Bulgar Turkgesinden uzaklasmistir. Balkar dili ise diger Turk dillerinin etkisinde kalarak Bulgar 

Turkgesinin esaslanni kaybetmistir."73 E. P. Alekseyeva, Bulgarlann bir kisminin, VII. yuzyildaki 

Hazar saldinlanndan kagarak Kafkasya'ya bugunku Stavrapol, Bestav (Pyatigorskiy), Narsana, Arhiz, 

Koban, Balkarya ve Digorya (Kuzey Osetya) bolgelerine gelip yerlestiklerini ve burada eskiden beri 
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yasayan Alanlar ile de kansarak bugunku Karagay-Balkarlann temelini olusturduklanni 
soylemektedir.74 

A. Miller, 1930'lu yillann baslannda, Digorya'daki (Kuzey Osetya) arkeoloji arastirmalan 
sirasinda Bulgar Turklerine ait kulplu asma kazan pargalanni bulmustur. A. Miller daha o zamanda: 
"Burada (Digorya'da) bulunan Bulgar kazanlan, Azak Kara Bulgarian atalannin Kuzey Kafkasya'da 
bugunku Balkar Turkleri oldugunu ortaya koymaktadir." seklinde bir agiklama yapmisti. Miller'e gore, 
Azak'taki Kara Bulgarlannin atalan onceden Kafkasya'da, bugunku Digorya ve Balkarya topraklannda 
yasiyorlardi. Daha sonra bunlann bir kismi Azak civanna gog etmis, bir kismi da Kafkasya'da 
kalmistir. Kuzey Kafkasya'da kalanlar da bugunku Balkar Turkleridir. A. Miller, ileride bu konuyla ilgili 
ozel olarak ilgilenmek ve bu kulturun kalintilarmi bulmak dusuncesiyle arkeoloji literaturunde bu 
hususta herhangi bir agiklamada bulunmaktan gekinmisti. A. Miller, Azak Bulgarlannin, bugunku 
Bulgaristan'a gog yollannin tespitini ve bugunku Balkar Turkleri ile Azak Kara Bulgarlannin bir kokten 
olduklanni ispat etmeyi ve bundan sonra elde ettigi sonuglan bilim dunyasina agiklamayi 
dusunuyordu. Butun galismalan bu yondeydi. Fakat, 1933 yihnm sonlarma dogru A. Miller, Sovyet 
hukumeti tarafindan tutuklanarak Sibirya'ya surgun edilmis ve gok gegmeden de orada olmustur. 
Onunla birlikte konuyla ilgili galismalan ve toplamis oldugu malzemeler de ortadan yok olmustur.75 

M. Miller ise, A. Miller'in Karagay-Balkar Turklerinin Kara-Bulgarlann devami oldugu seklindeki 
teorisini tamamen kabul etmektedir. Fakat ona gore, Azak'taki Kara Bulgarlar, Azak civanna 
Kafkasya'dan gog etmemis, tam tersine, Azak'taki Kara Bulgarlann bir kismi gog ederek Kafkasya'ya 
gelmis ve bugunku Karagay-Balkar Turklerinin temelini olusturmuslardir. M. Miller, Azak'taki Kara 
Bulgarlann Kafkasya'ya goglerinin Kiyev-Rus Prensi Svyatoslav'in 964-966 yillannda Hazar 
Turklerine yaptigi seferler sirasinda gergeklestigini ileri surmektedir. Ona gore; "Svyatoslav, 
Hazarlann §arkel sehrini ele gegirdikten sonra Hazarlann butun kuzeybati kismini hakimiyet altina 
almis ve Kiyev-Rus prensligiyle birlestirmisti. Ruslann, Dnyeper'den guneydoguya dogru yaptiklan 
akinlann baskisi altina kalan Bulgarlar, Don ve Azak'tan Kafkasya'ya dogru gog etmislerdir. Bugune 
kadar elde edilen arkeolojik malzemeye dayanilarak denilebilir ki, Kafkasya'daki Karagay-Balkar 
Turklerinin, Ruslann baskisiyla Azak civanndan Kafkasya'ya gog edip gelen Bulgarlann devami 
olduklan suphe goturmez bir gergektir."76 

Karagay-Balkarlann etnik bakimdan Kafkasya Bulgarlannin devami oldugunu arkeolojik bulgular 
da desteklemektedir. Sozgelimi, Karagay'da indis irmagi yakinlanndaki Bulgar yerlesimi kahntilan, 
Balkarya'da Asagi Qegem ve Laskuta koylerinde bulunan Bulgarlara ait arkeolojik eserler, Yukan 
Cegem, Ligit ve Kasha-Tav yakinlannda ortaya gikanlan Bulgar Turklerinden kalma mezarlar, 
Karagay-Balkarlar ile Bulgarlar arasindaki etnik baglantiyi ortaya koymaktadir.77 i. M. Mizi, Kutirgur 
admin, Balkarya'nin Qegem vadisinde eski bir Balkar koyu olan "Gudurgu" adinda, Bittogur admin da, 
Cegem irmagmin yukan kisminda "Biturgu" seklinde korundugunu soylemekte; aynca "Cilmas", 
"Bulungu", "Ugkulan" ve "Bilhm" adh Karagay-Balkar koylerinin adlannin da Bulgar Turklerinden 
kaldigini ileri surmektedir.78 
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Balkar ve Bulgar Sozleri Arasindaki Benzerlik 

Birgok bilim adami, Balkar ve Bulgar sozleri arasindaki benzerlige dikkat gekmis ve bundan 
dolayi da Bulgarlar ile Balkar Turkleri arasinda etnik baglanti kurmaya galismistir. Fakat "Balkar" adi 
eski Sovyetler Birligi'nde, Avrupa'da ve Turkiye'deki Turkoloji literaturunde "Balkar" seklinde 
gegmesine karsin, Balkar Turkleri kendilerini "Malkar" seklinde adlandinrlar. Karagayhlar da 
Balkarlara "Malkar" derler. "Bulgar" sozu ile "Balkar" sozu arasindaki benzerlikten hareketle, 
Bulgarlann Balkar Turkleriyle etnik iliskisini ortaya koymaya gahsan bilim adamlan, "Malkar" sozunun, 
Turk dilinde gorulen b>m ses degisimiyle ortaya giktigini soylemektedirler. Balkar sozunun b>m 
degisikligiyle Balkar sekline donustugu kabul edilebilir olmakla birlikte burada Turk dili kurallanna 
aykin olan g>k ses degisimi gozden kagmaktadir. 

Turkgenin k>g ses degisimi kurahna gore; "Balkar" sozu eger kaynagmi "Bulgar" sozunden 
aliyor ise, Bulgar sozundeki gibi 'g' sesiyle "Balgar" seklinde devam etmesi gerekirdi. Fakat bu kural 
tarn tersine "g>k" seklinde islemis ve "Balkar" sozu ortaya gikmistir. Sayet, Turk dilinin "k>g" ses 
degisimi kurahnin buna benzer bir istisnasi yok ise ya da bu kural "degismez" bir kural ise; o zaman 
"Bulgar" sozunun onceki ve asil sekli "Bulkar" olmahdir. Bulgar adi, eski Bizans kaynaklannda 
"Bulgar-Bolgar" seklinde anilmakla birlikte, ibn Rusteh'in kayitlannda "B.lkar" seklinde ve eski Ermeni 
kaynaklannda da "B.lkar-Bolkar-Bulkar" seklinde gegmektedir.79 Yani, Bulgar admin aslinm 
"Bulkar-Bolkar" seklinde olmasi uzak bir ihtimal degildir. Hatta, biraz sonra uzerinde genisge 
durulacagi uzere, ben "Bulgar" admin ilk ve asil seklinin "Balkar" veya "Balkhar" seklinde oldugunu 
dusunuyorum. 

Balkar veya Malkar adi, Balkarlann eski halk rivayetlerine gore, ne zaman ve nereden geldigi 
belli olmayan "Malkar" veya "Balkar" adh prensin adindan kalmistir.80 Balkar Turklerine izafe edilmek 
uzere "Balkar" sozu tarihte yazili ve ilk olarak, Rus kaynaklannda 1629 yihnda, Terek bolgesi Rus 
Garnizonu Komutani i. A. Daskov'un Moskova'ya gonderdigi "Balkarlann yasadigi daglarda gumus 
madeni arama galismalannin" bahsedildigi bir mektubunda gegmektedir.81 Ote yandan, eski Gurcu 
kaynaklannda, XIV. yuzyilda, Balkarlara "Basian-Basiani-Basiati" adi verilmekte ve Balkar ulkesine 
de "Basiania" denilmektedir. Gurculerin, Balkarlara izafe ettikleri "Basian" ve "Basiania" adlan ilk 
olarak "Tshavatskiy Hagi"nda gegmektedir. Bu hagin uzerinde, Eristav Rzya Kvenipneveli adh birinin 
Basiania'da (Balkarya'da) tutsak ahndigi ve Ksansk vadisindeki Tshavatskiy koyunun Spasskiy 
kilisesinde toplanan fidye ile kurtanldigi yazilmaktadir. Yine 1745 yihnda, Gurcu krahnin oglu ve ayni 
zamanda cografyaci ve tarihgi olan Vahusti'nin notlannda da, Balkarlara izafeten "Basian" ve 
"Basiania" adlan gegmektedir. i. M. Mizi, "Basian" admin, tarihte Hazarlar ile ittifak halde surekli 
olarak Kafkaslar'in guneyine saldiran ve Khorenli Musa'nm notlannda bazen "Basil" seklinde gegen 
"Barsil"ler ile bir ilgisi oldugunu ileri surmektedir.82 Fakat bana gore, Balkarlann "Basian" admin, eski 
Balkar prenslerinin soy atasi "Basiyafin adindan kaynaklandigi daha mantikh gibi gorunmektedir. 

Evliya Qelebi'nin seyahatnamesinde, bugunku Kabardey-Balkar 0. C. topraklannda oldugu 
anlasilan, daglik bolgelerde yasayan ve asla ovalara inmeyen "Macar" adh bir oymaktan 
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bahsedilmektedir: "Asiret-i Macar begleri vardir. Cumle (hepsi) iki bin ademdur (kisidir). Amma (fakat, 
az olmalanna ragmen) bahadir erlerdur." M. F. Kirzioglu, Evliya Celebi'nin bu kaydini "Fin-Ogur 
kahntisi" seklinde yorumlamistir.83 Fakat, Evliya Celebi'nin bahsettigi "Macar" adli oymak, Balkarlann 
olusum hikayesinde bahsi gegen "Macar" sehri ve halki olmalidir. Ben bunlann Balkarlar oldugunu 
saniyorum. Ote yandan, Balkarlann olusum hikayesindeki "Macar" adli sehir "hikaye" degil gergektir. 
Bugunku Stavropol sehri yakinlannda hikayede adi gegen "Macar" sehrinin kahntilan bulunmustur. 
Aynca, bu Macar sehrinin adi, Karagaylilann olusum hikayelerinde de sikga gegmektedir.84 

"Balkar" sozunun kokeniyle ilgili olarak birkag etimolojik agiklama vardir. A. Mokayev'e gore 
"Malkar" sozu "mal" (mal, hayvan) ve "kar" (kara, yer, arazi) seklinde iki ayn sozun birlesmesinden 
olusmustur ve bundan da "mall, hayvani bol olan yer" veya "malcihkla, hayvancihkla ugrasanlann 
yeri" seklinde bir anlam gikarilmahdir.85 J. Klaproth ise, Balkarlann eskiden Kuma irmagi civannda 
yasadiklanm ve daha sonralan bugunku yurtlanna, yani Malk (Balk) irmagi civanna gelip 
yerlestiklerini; Malk (Balk) irmagimn adindan da "Malkar" veya "Balkar" admin ortaya giktigini 
soylemektedir.86 

Birgok bilim adaminin ileri surdugu gibi, ben de, Balkar ve hatta Balk irmagi adlannin kokeninin 
Bulgar Turkleriyle baglantili oldugunu dusunuyorum. Bunu daha asagida Bulgar sozunun 
etimolojisiyle iliskilendirerek agiklamaya gahstim. 

"Bulgar" sozunun kokeni uzerine ileri surulmus teorilerin iginde en gok taraftar bulan Macar 
Turkolog Gy. Nemeth'in teorisidir. Ona gore, "Bulgar" sozu Turkge "bulga-" fiili ile "-r" genis zaman 
ekinden turemis bir sozdur ve "kansik" anlamina gelmektedir. Yani, degisik Turk kabilelerinin bir araya 
gelip "kansmasiyla" ortaya "Bulgar" adli bir kavim gikmistir. i. Kafesoglu da, Gy. Nemeth'in bu 
gorusunu destekleyerek, Bulgarlann, Hun ve Ogur kabilelerinin kansmasindan meydana geldigini ve 
V. yuzyildan once "Bulgar" adinda bir kavime rastlanmadigim soylemektedir.87 T. Tekin'e gore, Gy. 
Nemeth'in "Bulgar" (kansik) sozu hakkindaki etimolojisi genellikle kabul edilmis olmakla birlikte 
gozden kagan zayif bir tarafi vardir. Turkge "bulga-" sozu gegissiz degil, gegisli bir fiildir ve bundan 
"kansik" degil, "kanstiran" seklinde bir anlam ortaya gikmaktadir. Ona gore, "Bulgar" kavim admin asil 
anlami "kansikhk gikaran, ortahgi kanstiran, isyankar" seklinde olmalidir.88 Gergekten de, eski 
Turkgede ve bugunku Turk lehgelerinin birgogunda "bulga-" sozu "kanstirmak, ortahgi kanstirmak, 
bozgunculuk yapmak" anlamlannda kullanilmaktadir. Karagay-Balkar Turkgesinde de "bulga-" fiili 
"kanstirmak" anlaminda olup bundan tureyen "bulgak" (bozguncu, fesatgi, yikici, ortahgi kanstiran 
kisi) seklinde bir soz vardir. 

M. Z. Zakiyev, bilim adamlannca genel olarak kabul edilen, "Bulgarlann bugunku Cuvas 
Turkgesine benzer bir dili, yani Lir Turkgesini konustuklan" seklindeki teoriye karsi gikmaktadir. Ona 
gore Bulgarlar, Oguz-Kipgak tipinde, Saz Turkgesi konusuyorlardi. M. Z. Zakiyev bu teorisini soyle 
agiklamaktadir: "Bulgarlann konustuklan dil bugunku Cuvas diline benzeyen bir dil (Lir Turkgesi) 
olsaydi; Bulgarlar kendilerine kavim adi olarak kendi dillerinde 'Palkhar' diyeceklerdi. Fakat, herhangi 
bir tarih belgesinde bu sekilde bir ifadeye rastlanmamaktadir. Bulgarlarla ilgili olan butun eski tarih 
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kaynaklannda onlar igin 'Bulgar' ve 'Bolgar' adlan kullanilmaktadir. Bu da fonetik ve semantik 
bakimdan ancak §az Turkgesiyle agiklanabilen bir sozdur."89 Fakat, M. Z. Zakiyev'in tarih belgesi 
dedigi kaynaklann higbiri Turklere ait olmadigi gibi, bu kaynaklan yazanlann higbiri de Turk diliyle 
yazmamislardir. "Bulgar" kavim adinin gegtigi tarihi belgeler; Bizans, Latin, Ermeni ve Arap 
kaynaklandir ve adi gegen kavimlerin dilleriyle yazilmislardir. Ote yandan bu kaynaklann bir kisminda 
Bulgarlarm adi yalnizca "Bulgar-Bolgar" seklinde degil, "B.lkar-Bolkar-Bulkar" seklinde de 
gegmektedir.90 Fakat, M. Z. Zakiyev'in karsi giktigi "Bulgarlarm Lir Turkgesini konustuklan teorisi" ve 
buna bagh olarak "Palkhar" adi, benim yukanda biraz bahsettigim uzere Bulgar sozunun aslmin 
"Balkar" veya "Balkhar" oldugu seklindeki teorime uygun dusmektedir. Bunu daha asagida genis bir 
sekilde izah edecegim. 

Bulgar tarihgi i. §ismanov, Bulgarlarm ilk ve en eski yurtlarmin Volga (itil) irmagi boyunda 
oldugunu ve "Bulgar" sozunun de Volga irmagi admdan kaynaklanarak "Volga-eri" sozunden geldigini 
ileri surmustur. H. Eren bu goruse karsi gikarak soyle demektedir, "Bu agiklamayi kabul etmek igin 
eski Turklerin 'Volga' admi kullandiklarmin ispat edilmesi gerekir. Oysa Turklerin bu irmaga 'Etil' admi 
verdiklerini Bizans kaynaklanndan biliyoruz. Mesela, VII. yuzyil baslannda Theophylaktos 
Symmokattes bu irmagm admi Til' seklinde tespit etmistir. Bulgar Turklerinin 'Volga' admi 
kullandiklarmi kabul etsek bile 'Bulgar' ile 'Volga' sozlerini birlestirmek gugtur. Eski Turkgede ve 
bugunku Turk diyalektlerinde soz basmdaki b sesinin v sesine (b>v) donustugunu goruyoruz. Fakat 
buna karsihk soz basmdaki v sesinin b sesine (v>b) donusmemektedir. Yani 'Volga' sozunun 
'Bolga'ya donusmesi gugtur. Bu bakimdan i. §ismanov'un etimolojik agiklamasi kabul edilemez."91 
Halbuki, eski Turklerin "Etil-itil" irmagma onceden "Volga" admi vermis olabilecekleri bence uzak bir 
ihtimal degildir. Etil-itil irmagi admin, Avrupa Hun hukumdan "Attila"nm admdan kaynaklandigi genel 
olarak bilim adamlan tarafmdan kabul gormektedir. Attila ise V. yuzyilda yasamistir (olumu 453). Yani 
"Etil-itil" irmagimn adi da V. yuzyildan daha oncesine gidemez. Demek ki, eski Turkler V. yuzyildan 
once itil irmagim baska bir sekilde adlandinyorlardi ki bu da muhtemelen "Bolga" seklinde idi.92 H. 
Eren'in yukanda ileri surdugu gorusun tersine; "Volga" sozunun onceki sekli "Bolga" olup sonradan 
b>v degismesiyle "Volga" sekline donusmus olmasi mumkundur ve Turk dilinin ses degisimi 
kurallarma da uygundur. Hatta, Bulgar Turkgesine ait eski metinlerde "b>v" ses degismesini gosteren 
ornekler mevcuttur. 

Ben, "Bulgar" sozunun kokenini "Balk" sozunde aramak gerektigini dusunuyorum. Turklerin 
yasadigi yerlerde "Balk" sozuyle iliskili cografi terimlerin sayisi oldukga fazladir. "Balk" sozu ilk olarak 
Avrupa'da cografi bir bolgeye de admi veren "Balkan" daglanni akla getirmektedir. Avrupa'daki Balkan 
Daglan admin kokeni, Hazar denizinin dogusundaki Amu Derya irmagi havzasmdaki "Balkan" 
Daglarma dayanmaktadir.93 "Balkan" sozunun kaynagi ise "Balk" sozunden gelmektedir.'Balk" sozu, 
Kasgarli Mahmut'un bildirdigi uzere, eski Turkgedeki "kale-sehir" anlamina gelen "Bahk-Balig" 
sozuniJ94 akla getirmekte ise de, A. inan, "Balkan" sozunun kokeninin eski Turkgede "parlamak" 
anlamina gelen "balk" sozuyle bir ilgisi olabilecegini soylemektedir.95 "Balk" sozu "parlak, parlakhk, 
parlamak, panlti, isik aydmhk, aydmhk sagmak" anlamlanna gelen eski Turkge bir sozdur. "Balkir" 
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(-Balkar) sozu de "balk-i-mak" (parlamak) fiilinden tureyen ve "parlar-parlayan, isik sagan" anlamina 
gelen bir sozdur.96 Eski Yunanlilann "Baktria" dedigi, Turklerin ve iranhlann "Horasan" adini verdigi 
bolgenin bir diger adi da "Balkh"tir.97 "Horasan" sozu, Farsga "hor~hur" (gunes, aydinlik) sozunden 
"gunesin dogdugu memleket" anlamina gelmektedir.98 Muhtemelen "gunes" ile bir baglantisi olan 
eski Turkge "balk" (parlak, isik, aydinlik) sozu de herhalde Turklerin Horasan bolgesine verdigi bir ad 
olmahdir. Buradan hareketle; "Bulgar" sozunun ashnin "Balkar" (parlar-parlayan) oldugunu ve bunun 
da "Balkh" (Horasan) bolgesiyle ilgili olup eski Turkgedeki "balk" (parlak, isik, aydinhk=gunes?) 
sozunden kaynaklandigmi soyleyebiliriz.99 

Z. V. Togan, Bulgarlann (ve Hazarlann), Makedonyali iskender zamaninda Horasan (Balkh) 
bolgesinde yasadiklanni soylemektedir. Bulgar ve Hazar Turkleri, itil havzasina muhtemelen 
iskender'in fetihleri sirasinda gelmislerdir. Hatta, Bulgar ve Hazarlann bir kismi da, iskender'in 
Horasan taraflanna gelmesinden daha once Sakalarla (iskitlerle) birlikte itil dolaylanna gelmis 
olabilirler. Resideddin Oguznamesi'nde Bulgarlar itil havzasmda Oguz Han'dan once yasayan yerli bir 
kavim olarak ve Bulgar tarihi igin gok onemli olan "Ulu-Balagur" adiyla zikredilmektedirler.100 
"Sakalann" (iskitler) Balkh'tan (Horasan) gogleri iki koldan gergeklesmistir. Sakalann bir kismi Hazar 
denizinin kuzeyinden itil-Azak dolaylanna gelerek Kimmerleri yerlerinden gikanrken; Sakalann diger 
bir kismi da Hazar denizinin guneyinden iran, Azerbaycan ve Ermenistan topraklanna girmislerdir. 
Strabon, iran-Azerbaycan-Ermenistan cografyasinda hakimiyet kuran "Arsak'lann bir Saka boyu 
oldugunu ve onlarin Balkh (Horasan) bolgesinden geldiklerini soyler.101 Hazar denizinin kuzey ve 
guneyinden gergeklesen Saka goglerinin durakladigi ve birlestigi cografya ise ozellikle de Dagistan'in 
kuzeyi olmak uzere "Kafkasya"dir. 

Balkh admin tarihi gegmisi, Azak ve Kafkasya bolgesinde de oldukga eskilere gitmektedir. Kinm 
yanmadasinin guneybatisindaki "Akyar"dan (Sivastapol) 13 km uzakhkta "Balaklava" adinda kuguk bir 
liman sehri vardir. Strabon'un da "Palakhion" adiyla bahsettigi bu kuguk sehrin tarihi oldukga eskilere 
dayanmaktadir. Strabon'a gore bu sehrin adi, Saka (iskit) hukumdarlanndan Skiluros'un oglu 
"Palakhios"un (Palakh-Balakh) adindan gelmektedir.102 Bizans kaynaklannda, Kafkasya'da Koban 
irmagindan Dagistan'in kuzeyine kadar olan bolgelerde uzun yillar hakimiyet kurmus olan Sabir (Hun) 
Turklerinin 520 yihnda olen "Balakh" adli bir hukumdardan bahsedilmektedir.103 Bu iki hukumdann 
adlannm birbirleriyle olan benzerligi dikkat gekicidir. Bunlann her ikisinin kaynagi da bence "Balkh" 
sozunden gelmektedir. M. L Artamanov, Mirza Kazim-Bek'in "Derbent-Name"si ve Tabari'den naklen, 
Arap kaynaklannda "Balangar-Balancar-Belencer" seklinde gegen Hazarlann Dagistan'daki tarihi 
sehrinin asil admin "Bulkar" veya "Balk" seklinde oldugunu soylemektedir. 104 Derbent-Name'de, 652- 
653 yillannda, Salman adli bir komutanin yonetimindeki Arap ordulannin, Dagistan bolgesinde 
"Bilkhar" (Balancar) adli bir sehre girdiklerinden bahsedilmektedir.105 Hazarlann Balancar sehrinin 
admin Bulgarlar ve Balkh'la (Horasan) ilgisi oldugu agiktir. 

Dagistan'da Gazi-Kumuklann kuzey dogusunda halen, tarihi gok eskilere dayanan "Balkar" 

adinda bir kasaba da vardir. Bu kasabanin halki da "Balkar" adiyla bilinmektedirler ve tarihte seramik 

isgiligindeki ustahklanyla un yapmislardir. Dagistan'daki Balkarlar, gunumuzde yanhs olarak Gazi- 
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Kumuklann bir kabilesi olarak sayilmaktadir. Fakat gergekte ise bunlar, M.O. 149-127 yihnda, 
Kafkasya'dan Ermenistan ve Dogu Anadolu'nun kuzeyine gogen Bulgar Turklerinin Dagistan'da kalan 
bakiyeleridir.106 J. Klaproth'un kayitlanna gore, Balkarlar (Karagay-Balkarlar) eskiden gok genis bir 
alana yayilmis olarak yasiyorlardi. Yogun olarak yasadiklan yerler ise Kuma irmagi civan ile 
Dagistan'in kuzeyindeki bolgelerdi.107 Gergekten de, Balkarlann olusum efsanelerinde, Balkarlann 
onceleri Dagistan'in kuzeyinde yasadiklanna dair rivayetler vardir.108 

Kafkasya'da, Karagayhlar ve Kabardeylerin "Malk" dedigi, Balkarlann ise "Balik" adini verdikleri 
"Balk" vadisi ve "Balk" irmaginin adi da Bulgar Turkleriyle baglantili olarak "Balkh" sozunden 
gelmektedir. Yukanda, Hunlar bahsinde, Karagay-Balkarlann yasadigi Bashan (Baksan) vadisi ve 
Bashan irmagiyla ilgili olarak Kabardey Cerkeslerinin efsanelerinde gegen "Baksan" (Dav oglu 
Baksan) adli bir kahramandan bahsetmistik. S. B. Noghumuka bunun Cerkeslerin atalan olan Antlann 
(?) krali oldugunu ve eski Yunan dilinin fonetiginden kaynaklanan bir yanhshkla tarih kayitlanna 
"Bakso" seklinde gegtigini fakat dogrusunun "Baksan" seklinde olmasi gerektigini soyluyor.109 
Halbuki bu adin Turkge "Basikh" veya "Basok" adi oldugu agiktir. Hatta, Kabardey Cerkeslerinin 
efsanelerinde gegen "Baksan" adli kahramanin bir de "IV. yuzyilda yasadigi" belirtilmektedir ki bu Hun 
Prensi Basikh'in yasadigi ayni donemdir. Bu konuyla ilgili goruslerimi daha once Hunlar bahsinde 
belirtmistim. S. B. Noghumuka yine Kabardey Cerkeslerinin efsanelerinde "Malkh" adinda bir 
kahramanin oldugunu kaydetmis fakat "Baksan" adli kahramanin hikayesinin tersine "Malkh" adli 
kahramanla ilgili en kuguk bir malumat vermemistir. S. B. Noghumuka bununla ilgili olarak sadece: 
"Eski rivayet ve mitolojilerde adlan igimizde sakli bulunan bazi buyuk kahramanlar gergekten gegmis 
gaglarda genis bir dunya sohreti aldilar" diyor ve yirmi bir tane kahraman adi sayarak on dokuzuncu 
sirada da "Malkh" adini veriyorve Malkh'la ilgili baska da bir sey soylemiyor.HO 

Malk veya Balk vadisi ve irmaginin admin Kabardey Cerkeslerinin efsanelerinde gegen "Malkh" 
adli kahramanin hatirasi olarak yasadigini ve Balkarlann da daha sonra Malk veya Balk vadisine 
gelerek Balkar adini bu vadinin veya irmagin adindan aldiklan seklinde dusunulebilir.111 Fakat, 
yukanda da ifade ettigim gibi, §. B. Noghumuka, Malkh adli kahramanla ilgili higbir malumat 
vermemistir. Cerkeslerin efsaneleriyle ilgili birgok kaynagi taramama ragmen ne boyle bir ada, ne de 
boyle bir hikayeye rastladim. Gergekten de "Malkh" adli bir kahramanin konu edildigi bir Ce r kes 
efsanesi varsa, bence soz konusu bu "Malkh" adli kahraman, Sabir (Hun) Turklerinin V-VI. yuzyilda 
yasamis meshur "Balakh" (olumu 520) adli bir krahninl 12 hatirasini yasatmaktadir. iran Krali I. 
Husev'in 545 yihnda saldinsindan sonra Sabirlerin tamamen dagilarak 545-555 yillan arasinda bir 
kisminin merkezi idareden mahrum sekilde, bugun Karagay-Balkarlann yasadigi, Koban ve Terek 
irmaklan dolaylanna gelerek her birinin basinda bir prens olmak uzere kuguk kabileler halinde 
yasamaya devam ettikleri bilinmektedir. 1 13 iste, Cerkeslerin efsanelerindeki "Malkh" adli kahramanin 
adi da, Sabir Krali Balakh'la baglantili olarak, XV. yuzyilda Koban ve Terek bolgesine gelip yerlesen 
Cerkeslerin arasinda eriyip giden bu Sabir kabilelerinden kalmis olmahdir. Bir de, Balkarlann yogun 
olarak yasadigi Balk irmagi kiyilannda gok eski zamanlardan kalma "Palkh" adinda bir sehir kahntisi 
vardir. Bu sehrin ne zaman ve kimler tarafindan insa edildigi konusunda kimse bir sey 
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bilmemektedir.114 Balk irmagi kiyisindaki bu eski sehir kahntisinin admin da yine Sabir Krali 
"Balakh"in adindan kaldigi agiktir ve bu sehrin kuruculan da buyuk bir ihtimalle Sabirlerdir. 

En basindan beri soyledigimiz gibi, butun bu kavim, sahis ve yer adlannin kokeni donup dolasip 
eski Turkge "balk" (parlamak) sozune dayanmakta ve bunun da Balkh (Horasan) bolgesiyle baglantih 
oldugu anlasilmaktadir. Yukanda uzun uzun agiklama getirerek verdigim orneklerden su sonuglara 
vanlabilir: 1. "Bulgar" admin ash "Balkar" veya "Balkhar" seklindedir ve bu da "balkh" sozune Turk 
kavim adlannda sikga gorulen "-ar, -er" ekinin gelmesiyle (Hazar, Kabar, Kagar-Kacar, vs.) 
olusmustur ve bu soz de "parlar veya "parlayan" anlamina gelmektedir. 2. Eski Turkler "balk" 
sozunden kaynaklanarak Horasan bolgesine "Balkh" adini vermislerdir ve bu da dogrudan dogruya 
Bulgarlann kavim admin olusmasina birinci derecede etkili olmustur. Yani Bulgarlann ilk ata 
yurtlannm Balkh (Horasan) olmasi sebebiyle kavim adlanni buradan aldiklan anlasilmaktadir. 3. 
Bulgarlann ve Bulgar kavim admin, Avrupa Hun imparatorlugu'nun yikilmasmdan sonra, yani V. 
yuzyilda olusmadigi, tarn tersine Bulgarlann ve Bulgar kavim admin gok daha eskilere dayandigi; 
Bulgarlann daha Makedonyah iskender'in Balkh (Horasan) taraflanna gelmesinden gok daha onceleri 
Balkh'ta (Horasan) yasadiklan anlasilmaktadir. Bulgarlann Balkh'tan (Horasan) Kafkasya'ya 
gelmeleri, Sakalann (iskitlerin) M.O. VII. yuzyilda Hazar denizinin kuzeyinden ve guneyinden olmak 
uzere iki koldan gergeklestirdigi gogler kanaliyla olmustur. Bulgarlar, Saka (iskit) birligine dahil olarak 
kuzey yonunden itil irmagi dolaylannda, guney yonunden de iran-Azerbaycan yoluyla Dagistan'da 
gelmislerdir. Hazar denizinin kuzey ve guneyinden gelen Bulgarlann birlesme noktasi ise Azak denizi 
ile Koban irmagi arasinda kalan Kuzeybati Kafkasya bolgesidir. Sonug olarak da, bugunku Balkar 
Turklerinin eski Bulgarlann devami olduklan ve Bulgar sozunun asil sekli olan "Balkar" adini koruklan 
anlasilmaktadir. 

Karagayhlarve Kara Bulgarlar 

Bilindigi gibi tarihte, Kubrat Han'in oglu Bat-Bayan idaresindeki Bulgarlann bir kismi Azak 
dolaylanna, bir kismi da Kafkasya'ya yerlesmisler ve Rus vakayinamelerinde "Kara Bulgarlar" 
(Qerniye Bolgan) seklinde anilmislardir.115 Fakat, soz konusu bu Kara Bulgarlann adindaki "gorniy" 
yani "kara" sifati uzerinde pek durulmadigi goruluyor. "Kara Bulgar" sozundeki "kara" sifatindan ilk 
olarak; kara-kemik, kara-kisi, kara-bas, kara-halk, vs. seklinde eski Turklerde sikga kullanilan ve alt 
tabakayi ifade eden "kara" sozu akla gelmektedir. Buradan "Kara Bulgar"lann admin asagi tabakaya 
mensup Bulgarian ifade ettigi dusunulebilirse de, bence bu dusunce yanlis olur. Bu anlamda tarihte 
"Kara Bulgar"lann karsiti olarak "Ak Bulgar" (ust tabaka-soylu Bulgarlar) seklinde bir kayit yoktur. 
Kaldi ki, "Kara Bulgarlar"in hukumdari "Bat-Bayan" ile gevresi soylu ve meshur "Dulo" sulalesine 
mensup idiler. 

Turk dilinde "kara" sozunun birgok anlami vardir: kara (siyah rengi), kuzey (kuzey yonu), yer 
(arazi, bozkir, toprak, ulke), ulus (topluluk), buyuk (yuce, ulu), alt, (alt tabaka), kati (sert), vs. Bu 
anlamlarin igerisinde benim uzerinde durdugum "bozkir" anlamim ifade eden "kara" sozudur. Turk 
dilindeki "kara" (bozkir) sozunden tureyen "kara-yurt" sozu de "bozkir" anlamina gelmektedir.116 
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Bozkir denilen yerler ise ormansiz, kurakgil bitkilerle kaph ve "kara iklimi"nin hukum surdugu genis 
alanlardir. Rus dilindeki "gormy" (kara) sozu de aynen Turkgede oldugu gibi birgok anlama gelmekte 
ve hem "siyah" hem de "bozkir" anlamlannda da kullanilmaktadir. Sozgelimi Ruslar, Kiev sehri ile 
civar bolgelerini "gernozem" (kara toprak-kara yer) seklinde adlandinrken117 burada aslinda "bozkir" 
anlami ifade edilmektedir. Ayni sekilde, Ruslar eskiden, Azak ile Manig'in dogusundan Kuma 
irmaginin kuzeyine kadar olan yerleri, yani Kafkasya'nin kuzeydogu bolgelerini "gernie zemli" (kara 
topraklar-kara yerler) seklinde adlandinlmaktaydilar.118 Hazar Hakani Yusufun zamaninda yani X. 
yuzyilda ise bu "kara yer"lerde yani Azak denizinin kuzey dogusu ile Manig'ten Koban irmagi ve onun 
kollannin orta kisimlanna kadar olan yerlerde "Kara Bulgarlar" yasamaktaydi.119 Buradan da, "Kara- 
Bulgar" kavim admin "bozkirlarda" yani "kara yerlerde" yasayan Bulgarian ifade ettigi ortaya 
gikmaktadir. 

Karagay Turklerine izafe edilmek uzere "Karagay" sozu tarihte yazih ve ilk olarak, Rus 
kaynaklannda 1639 tarihinde gegmektedir. Bu tarihte, Pavel Zaharev, Fedot Elgin ve Fedor Bajenov 
adh Rus elgileri, Gurcistan'a giderlerken, Karagay topraklannda (Bashan vadisindeki Elcurt koyunde) 
on bes gun kadar kalmislar ve Karagaylilar hakkinda bazi notlar tutmuslardir. Rus elgilerinin 
notlannda Karagayhlardan "Karagay" ve "Karagayevo Kabarda" seklinde bahsedilmektedir.120 
"Karagay" sozunun kokeni ve Karagayhlarin bu kavim adini nasil aldiklan hakkinda birgok gorus 
vardir. Bunlardan birkagini siralayahm. "Karagay" sozunun kokeniyle ilgili ilk olarak bunun "kara" 
(kara, siyah) ve "gay" (su, irmak) sozlerinin birlesmesinden olustugu ve "Karagay" sozunun de "kara 
irmak" anlamina geldigi ileri surulmustur. A. Mokayev ise buna benzer bir etimolojiyle "Kara-gay" 
sozunden "sulu yer, sulakyer" anlami gikanlmasi gerektigini soylemektedir. Fakat bu gorus, Karagay- 

Balkar ve genel olarak diger Kipgak lehgelerinde "gay" (su, irmak) seklinde bir sozun 
bulunmamasi, Karagay-Balkar Turkgesinde irmak ve nehir anlaminda "suw", "gerek" ve "koban" 
sozlerinin kullamlmasi, Karagayhlarin kendilerine ozellikle de kavim adi olarak "kara irmak" adini 
vermeleri pek mumkun g6runmemektedir.121 Buna ornek olarak, eskiden beri Kipgak Turkgesinin 
konusuldugu Kirim yarim adasinin guneyindeki Yayla daglarmdan dogup Azak denizine dokulen 
"Karasuw" (Kara-su, Kara-irmak) irmaginin adi verilebilir. 

"Karagay" sozunun kokeni hakkinda en ciddi ve genel olarak kabul edilen gorus; "Karagay" 

sozunun, Karagayhlarin efsanevi lideri "Karga"nin adindan hatira kaldigi gorusudur. Buna gore; 

Karagayhlarin efsanevi kurucu atasi "Karga"nin adi baslangigta "Karaca" veya "Karaga" seklindeydi. 

Karagayhlarin komsulan olan Kabardey Qerkesleri, "Karaga'nin halkmi ve yurdunu" ifade etmek igin 

"Karaga" sozune, Kabardey dilindeki "-ey" nisbet ve izafet edatini ekleyerek "Karasa-ey" sozunu 

kullandilar. Kabardey diline yabanci dillerden giren "g" sesi "§" sesine donusur. "Karasa-ey" seklinde 

telaffuz edilen bu soz daha sonra vokal benzesmesi (kontraksiyon) sonucunda "Karasey" seklini 

almistir. Daha sonra da, Karagaylilar kendileri igin Kabardeylerin kullandiklan "Karasey" seklindeki 

kavim adini "Karagay" sekline gevirmislerdir. Yani, Kabardey dilindeki "Karasey" sozu, Karagay 

Turkgesinin, §>g donusumu ve e>a vokal birlesmesi ve unlu uyumu kurallanna gore "Karagay" sekline 

donusmustur.122 
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Ben de ayni sekilde, bu goru§un taraftan olarak, Karagay sozunun "Karga" adh beyden hatira 
kaldigini dusunijyor ve yukandaki goru§u destekliyordum. Fakat "Batir Karga" destani iyi tahlil 
edildiginde, "Karga" adh sahsin efsane bir kisilik olmadigi, tam tersine Karga adh beyin gergekten de 
1550-1650 yillan arasindaki bir donemde yasamis oldugu anlasilmaktadir. Ote yandan ben "Karga" 
admin aslmin "Karaca" veya "Karaga" seklinde degil, "Kargiga" seklinde oldugunu saniyorum. Kipgak 
Turkgesine ait bir soz olan "Kargiga" sozu, kartalgillerden bir tur yirtici kus olan "aladogan, atmaca, 
lagin" anlamina gelmekte ve "Codex Cumanicus"ta "Kargiga" ve "Kargaga" seklinde gegmektedir.123 
"Kargiga" sozu, Tatar ve Kirgiz Turkgesinde "Kargiga", Kazak Turkgesinde "Karsiga", Baskurt 
Turkgesinde "Karsiga" seklinde, 124 Karagay-Balkar Turkgesinde "Kartgiga" seklinde125 gegmekte ve 
"aladogan, atmaca, lagin" anlamina gelmektedir. Bilindigi gibi "sahin, kartal, dogan" gibi yirtici kuslann 
adlan, Turklerde erkek adi olarak gokga kullamlmaktadir. "Kargiga" kusunun adi da Kipgak 
Turklerinde oldukga sik kullanilan erkek adlanndan biridir. Sozgelimi, bugun de Kazak Turklerinde 
"Karsiga" adi gok sik kullanilan bir erkek adidir. Bana gore, Karagayhlann efsanevi kurucu atasi 
"Karga"nin adi da, baslangigta "Kargiga" seklindeydi. XIX. yuzyil baslannda, Kafkasya'da bulunan J. 
Klaproth, Kabardey Cerkeslerinin, Karagaylilara "Kargaga Kusha" adini verdiklerini soylemektedir.126 
Yani, Kabardeylerin "Kargaga Kusha" dedikleri soz, "Kargaga'nin Daghlan" anlamina gelmektedir ki, 
bana gore buradaki "Kargaga" sozuyle "Karga" kastedilmektedir. Buradan hareketle, 
"Kargaga-Kargiga" sozlerinin "Karga" admin baslangigtaki sekli oldugunu dusunuyorum. Butun 
bunlardan da "Karagay" sozunun "Karga"nin adindan kaynaklanmadigi anlasilmaktadir. Aynca, 
Karga'nin kendisi Kipgak kokenlidir. Karagayhlann Kipgaklasma donemi de muhtemelen onunla 
baslamistir. Karga'dan ancak XVI. yuzyil sonlan ile XVII. baslan arasindaki bir donemde 
Karagayhlann lideri olarak bahsedilebilir. 

Karagayhlann olusumunu anlatan bir suru hikaye vardir. Bunlann bir kisminda Karga'nin yerine 
dogrudan "Karagay" adh bir beyden bahsedilir. Bu hikayelerin birinde Karagayhlann, Hazar Hakani 
Obadiy Han (Obedia) zamaninda, "Karagay" adh bir beyin idaresinde "Macar" veya "Kirk-Macar" adh 
bir sehirde yasadiklan, Obadiy Han'in surekli ve zorla vergi almak suretiyle Macar sehrini baski 
altinda tutmasindan dolayi Karagay adh beyin kabilesiyle birlikte Macar sehrini terk ederek 
Kafkasya'nin daghk vadilerine gog ettigi, daha sonralan "Karagay" adh bey oldukten sonra onun 
kabilesinin beyin hatirasmi yasatmak amaciyla kendilerine kavim adi olarak "Karagay" adini aldiklan 
anlatihr.127 Hikayede gegen "Macar" sehrinin gergek oldugunu daha once bahsetmistik. Bu Macar 
sehrinde muhtemelen yukanda bahsettigimiz Kara Bulgarlar ile adindan da anlasilacagi uzere 
Macarlar yasiyorlardi. 

A. Bayramuk, bu hikayede gegen "Karagay" adh beyin gergek oldugunu ve Karagayhlann kavim 
admin da ondan geldigini ifade etmekle birlikte "Karagay" sozunun sadece tek bir sahsin adi 
olmadigini, "Karagay" sozunun kaynaginin gok eskilere dayandigini soylemektedir. Ona gore, 
"Karagay" sozu ashnda bugunku Karagayhlardan gok daha eski zamanlarda yasayan gok eski bir 
sulale veya kabilenin adidir. Soz konusu bu eski "Karagay" adh sulale veya kabileden "Karagay" adh 
veya soyadh bir suru sahis Kafkasya'nin degisik kavimleri arasinda yayilmistir. Bugunku 
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Karagayhlann olusum hikayelerinde anlatilan "Karagay" adli bey de bunlardan biridir. Ayrica, 
Digorya'da (Kuzey Osetya) gok eski bir koyun adi "Karagay"dir. Yine, Digorlann eski halk 
destanlanndan birinin adi "Karagay"dir ve bu destanda "Karagay" adli kahramamn yigitlikleri 
anlatilmaktadir. 

Fakat, Digorlarda gegen bu "Karagay" ismi bugunku Karagaylilarla ilgili degildir. Bunlar, yukanda 
bahsettigimiz "Karagay" adli sulale veya kabileye mensup kisilerin adindan kalmistir.128 Kabardey 
Cerkeslerinde de "Karasey" (Karagay) adli bir sulale vardir. Bu sulalenin kokeni "Karasey" adli bir 
Kabardey prensine dayanmaktadir. Ayni sekilde Nogay Turklerinin tarihinde de "Karasay" (Karagay) 
adina sikga rastlanmaktadir. Yine, Kirim Turklerinin "Adil Sultan" destaninda "Karagay" (Orak oglu 
Karagay) adli bir sahistan bahsedilmektedir. Hakikaten de "Karagay" sozunun tarihte bugunku 
Karagayhlann dismda baska yer ve sahislann adi olarak da gegtigi gorulmektedir. Fakat, A. 
Bayramuk'un da belirttigi gibi, Karagayhlar da dahil butun yer ve sahis adi olarak kullanilan "Karagay" 
sozu sonugta tek bir kaynaktan gikmaktadir. Bu kaynak da, Karga adli beyin XVI-XVII. yuzyilda gelip 
Karagayhlann yonetimini almasindan onceki asil "Karagay"hlardir. Bunlar da bence tarihte bilhassa da 
Altin Orda (Altinordu) ve Kirim Hanhgi'nin siyasi tarihinde buyuk rol oynamis olan "Karagi" beyleri ve 
"Kerg" sehridir. 

Karagi beyleri ile Kerg sehrinin tarihi Altin Orda ve Kirim Hanhgi'nin tarihinden gok daha eskiye 
dayanmaktadir. Tarihte "Pantikapaion" adiyla da gegen Kinm'in guney batisindaki "Kerg" sehri, etrafi 
surlarla gevrili bir mustahkem mevki idi. VII. yuzyihn sonlanna kadar bu sehir Hazarlann 
hakimiyetinde kalmistir. 1016 yihnda Kinm'in dogu kismi Kerg ile birlikte eski adi "Phanogoria" olan 
"Tmutarakan" (Tamantarhan) Rus prensliginin eline gegti. Kerg sehrinin adi eski Rus 
vakayinamelerinde "Karagev" seklinde gegmektedir.129 Yani, Altin Orda Devleti (kurulusu 1241) ve 
Kirim Hanhgi daha ortada yok iken "Karagi beyler" ve "Kerg" sehri mevcuttu. Kerg sehrinin sakinlerini 
olusturanlann gogunlugu ise Aslar ve Kara Bulgarlar idi. Yukanda anlatilan hikayedeki Hazar Hakani 
Obedia zamaninda "Macar" adli sehrin idarecisi olan "Karagay" adli bey iste bu "Karagi" beylerinden 
biri olmahdir ve Hazarlann baskisindan kurtulmak igin da kabilesini yanina alarak "Macar" sehrini terk 
etmis, eskiden beri Laba, Arhiz ve Koban vadilerinde yasayan Bulgar bakiyeleriyle de birleserek 
bugunku Karagay Turklerinin gekirdegini olusturmustur. 

Ote yandan, Kipgak kokenli "Karga" adli beyin Karagayhlann tarihinde ayn bir onemi vardir. 

Mogollann 1222 ve Timur'un 1395 yillanndaki Kafkasya'yi istilalan sebebiyle Karagayhlar buyuk 

kayiplar vermislerdir. Halkin buyuk bir kismi daglara kagmis, bir kismi da komsu Kafkas kabilelerine 

siginmislardir. Uzun zaman bu sekilde yasayan Karagayhlar, XVI. yuzyil sonlannda Kipgak kokenli 

Karga'nin Kafkasya'ya gelmesiyle birlikte yeniden toparlanmaya baslamislar ve Karga'nin gevresinde 

yeniden birlesmislerdir. Yani bu donemde Karga bir "gekim kuvveti" olmustur. Karga'nin bilhassa da 

Kabardey prenslerine karsi verdigi basanh mucadeleleri dolayisiyla butun Kafkasya'da nam salmasi, 

daginik ve kuguk birlikler halinde yasayan Turk kabilelerinin kendi gevresinde birlesmesini saglamistir. 

Karga da ustun teskilatgihk yetenegiyle bu kabileleri birlestirmis ve onlann Kipgak karakterini 

almalannda en buyuk rolu oynamis, Karagayhlann etnik olusum surecinde son noktayi koymustur. 
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Kafkasya'da Bulgarlann izleri 

Bulgar Turklerinin Kafkasya'daki komsu kavimlere dil bakimindan da buyuk tesirler yaptigi 
anlasilmaktadir. Z. Gombocz ve M. Poppe'nin Macar dili arastirmalanndan, Kafkasya'da Koban 
irmagi civannda yasayan Macarlann kendileriyle komsu olarak ayni bolgede yasayan Bulgar 
Turklerinden birgok kelime aldiklan tespit edilmistir. Bu kelimeler son derece gelismis hayvan islahi, 
ziraat kulturu, devlet ve sosyal teskilatiyla ilgilidir. Bu kelimelerden anlasildigina gore Bulgar Turkleri 
gok eski gaglardan beri hayvancilik, ziraat, sanat ve ticaretle ugrasiyorlardi.130 Bulgar Turklerinden 
Macar diline gegen bu kelimelerin birgogu Karagay-Balkar Turkgesinde halen yasamaktadir.131 Ote 
yandan, Kafkasya Bulgar Turklerinin dil mirasini yalniz Macar, Cuvas ve Karagay-Balkar dillerinde 
aramamak lazimdir. Bulgar Turkleri ayni zamanda bugunku Cerkes (Adige) ve Oset gibi Kafkasyah 
kavimlerin etnik yapisini (bilhassa yonetici sinifini) olusturan en onemli unsurlardan biridir. Oset bilim 
adami V. i. Abayev, Oset dilinde eski Turkge kokenli sozlerin oldukga fazla oldugunu ifade 
etmektedir.132 Cerkes (Adige) dilindeki bazi sozlerin de Bulgar Turkgesine aitligi ortaya gikmistir. 
Sozgelimi, Hazarlann tarihi Sarkel sehrinde bulunan bir yazitta "dag" (yag) sozu gegmektedir. Bulgar 
Turkgesine ait oldugu anlasilan "dag" (yag) sozu, Kabardey Cerkes (Adige) diline "dage" (yag) 
seklinde devam etmektedir.133 Ayrica, Cerkes (Adige) dilindeki "kamil" (kamis, kaval) sozu ise 
(kamil>kamis) LirTurkgesi ozelligi gostermekte olup yine Bulgar Turkgesinden gegmistir. 

Bulgar Turklerinin dini dogal olarak akraba Turk kavimlerin dinine gok yakin idi. "Tangra" 
(Tengri/Tann) dedikleri semavi bir varliga inaniyorlardi. Ayrica birtakim kaya ve taslann kutsal 
olduguna ve onlardan sifa bulduklanna inaniyorlardi. Bulgarlann tesirinde kalan Macarlar da birtakim 
kutsal saydiklan taslan takdis ederlerdi.134 Bulgarlarda agaglar da kutsal sayihrdi. Bilhassa mese 
agaglan kutsal idi. Bulgarlann "§an Kizi Destani"nda bu kutsal agag motifi "Boy Terek" ile ortaya 
gikmaktadir.135 "Tangra/Tengri" (Tann), Karagay- 
Balkar Turklerinin eski inanglannda en ulu tann olarak "Teyri" seklinde gegmektedir. Ayrica, 
"Teyri" sozu, aynen Kok-Turklerde oldugu gibi, "gok" anlamina da gelmektedir. Karagay-Balkar 
Turkleri de Bulgarlar gibi; "Baynm-tas", "Totur-tas", "Cangiz Terek" ve "Ravbazi" vs. adini verdikleri 
birtakim tas ve agaglan kutsal sayarlar ve bunlarla ilgili torenleryaparlardi.136 

Bulgar Turklerinin muhtelif zaman ve yerlerde, ozellikle de Kafkasya'daki komsu kavimlerin 
kulturune buyuk tesirleri olmustur. Sozgelimi, Kafkasya'da yasayan kavimlerin "elbise kulturunu" 
buyuk olgude sekillendiren Bulgar Turkleri olmustur; "Bulgar Turkleri, dis elbise olarak dizden asagi 
kadar uzanan bir kaftan giyiyorlardi. Kaftanin yukan kismi ve yenleri vucuda yapisik, alt kismi ise 
genis ve iki pargadan ibaretti. Kaftanin on tarafi kordonlarla dugmelenirdi. Altina kisa ceket (gomlek), 
pantolon ve gizme giyiyorlardi. Ayrica abalan (yamgi) da vardi. Kotu havalarda silahlan orter ve yayin 
islanmasina mani olurdu. Bulgar Turkleri iki tur baslik kullaniyorlardi. Birincisi tepesi sivri ve deriden 
yapilmis bashktir. ikincisi, soylulann giydigi, yuvarlak ve kenan koruklu kalpak idi. Bulgar Turklerinin 
kadinlannin elbiseleri de erkeklerinkine benziyordu. Evli kadinlann sagi bir bas ortusu ile kapah idi. 
Bunun ustunde suslu bir kalpak tasirlar veya ayni ortuyu bir kalpak sekline sokarlardi."137 On yedi yil 
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boyunca, Bulgar Turklerinin dil, kultur ve arkeolojisi uzerine galisan Macar Turkolog G. Feher'in bu 
ifadelerinden, Bulgar Turkleri elbiselerinin Kafkas milli kiyafetlerinin temelini olusturdugu kolayca 
anlasilmaktadir. 

Bulgar Turkleri mimaride, eski donem Roma ve Bizans kaynakh insaat malzemesi olan tugla ve 
moloz gakil yerine, agir ve kocaman blok taslar kullaniyorlardi. G. Feher'e gore, Bulgarlann bu mimari 
yapi stili Sasani-iran etkisini tasimaktadir. Bununla birlikte, Bulgar Turkleri tas yontuculugunda ve tas 
duvar insa etmedeki ustahklanyla gok meshur idiler.138 Karagay'daki Humara sehrinin insasina 
bakilarak Bulgar Turklerinin tas yapi mimarliginin ustalan oldugu anlasilmaktadir. Onlann bu tas yapi 
insaati ustahklan, ozellikle Cerek vadisinde yasayan Balkarlarda devam etmistir. Cerek vadisinde 
yasayan Balkarlar igin soylenen "Hunagi Malkarhla" (Duvarci/Tasduvar ustasi Balkarlilar) seklindeki 
yakistirma Bulgar Turklerinden miras kalmis olmalidir.139 Bundan baska, Bulgar Turkleri, iklim 
sartlarimn icabi olarak, kalin agag kuttiklerini ust uste koymak suretiyle evler insa ederlerdi. Bulgar 
Turklerinin koy veya sehirleri ekseriyetle orman ve nehir kenannda idi.140 Bulgar Turklerinin bu tip 
evleri de Karagayhlann kulturunde korunmu§tur. Karagayhlarin en eski ev tipi "tongertme" adi verilen, 
kalin agag kutuklerini ust uste koymak suretiyle insa edilen evlerdir. 

Bulgarlar "agul" (avul) adini verdikleri mustahkem sehirlerde otururlardi. Kafkasya'daki Bulgarlar 
da mustahkem sehirlerde yasiyorlardi141 Bunun en guzel ornegi de, Karagay'daki eski "Humara" 
mustahkem sehridir. Bulgar Turklerinden kalmis olan eski Humara sehri 20 hektardan fazla bir alani 
kapsamaktadir. Humara sehri eskiden gevresi blok tas duvarlarla gevrili ve dokuz kulesi olan bir 
mustahkem sehir idi.142 S. Y. Baygora, W. Barthold'dan naklen, X. yuzyilda GardizT'nin notlannda 
"Hazarlarm ulkesinde halkin kutsal bir agaca tapindigi 'Humara' adh bir sehir vardir" seklinde 
ifadelerin oldugunu soylemektedir. Fakat ben, GardizT'nin Turk ulkeleriyle ilgili notlannda boyle bir 
kayda rastlayamadim. Ancak, MesudT'nin notlannda, Hazar denizi yakinlannda ve itil irmagina bir 
saat uzaklikta "Hum" adh bir sehir adi gegmektedir.143 Fakat bunun Karagay'daki Bulgarlardan kalma 
eski Humara sehri olmadigi agiktir. 

Eldeki arkeolojik verilerden, eski Humara sehrinin, Kafkasya Bulgarlannin ve Hazar 
Hakanhgi'nin askeri, siyasi, kultur ve iktisadi merkezlerinden biri oldugu anlasilmaktadir. Humara 
mustahkem sehrinin insa tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Konuyla ilgili arkeologlar da kesin bir 
tarih soyleyememekte, sadece Humara sehri kalintilannin Vlll-X. yuzytldan daha geg bir doneme ait 
olamayacagini ifade etmektedirler. Halbuki, bazi arkeolojik buluntulardan, Humara sehrinin Vlll-X. 
yuzyildan onceki donemlerde insa edildigine dair birtakim izlere rastlanmaktadir. Sozgelimi, 
Humara'da yapilan kazilarda, degisik konut turleri bulunmustur. Bunlann bir kismi tastan insa edilen 
evler, bir kismi gogebe gadirlan, bir kismi da yer alti evlerdir. Yine, gok farkh mezar turleri de 
bulunmustur. Fakat bu mezarlann tumunun tabanina kege serilmis oldugu saptanmistir. Bilindigi gibi, 
bu tur defin gelenegi gogebe kavimlerin kulturune aittir. 1 44 

1960-1962 yillannda, Karagay'daki eski Humara sehri kazi gahsmalan sirasinda runik 
karakterde yazih taslar bulunmustur. ilk olarak 1962 yilinda A. M. §gerbak bu yazitlann, Don ve Talas 
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kitabeleriyle olan benzerligini agiklayarak, Humara yazitlannin Bati Turklerine ait ozel bir runik 
alfabeyle yazilmis oldugunu ileri surmustur. 1963 yilinda V. A. Kuznetsov ise Humara yazitlannin, 
Kuzey Kafkasya'da genis bir alana yayilmis olan eski Yunan kitabelerinden gok farkh bir dil ve yazi 
sistemiyle yazilmis oldugunu ve bu yazitlann Orhon-Yenisey yazitlanyla buyuk benzerlik gosterdigini 
soylemis, Humara kitabelerinin suphe birakmayacak sekilde eski Turk runik yazisi oldugunu ileri 
surmustur. Boylece bu iki bilim adaminm gabalanyla, Humara yazitlannin varhgi dunya bilim alemine 
duyurulmustur. Daha sonra Humara yazitlanna ilgi artmis, gok sayida bilim adami bu yazitlan gozme 
gahsmalanna baslamislardir. G. F. Turganinov, Humara yazitlannin Cerkes veya Osetlerin 
atalarmdan kalmis olabilecegini ileri surmus, fakat onun bu yazitlan Cerkes ve Oset dilleriyle gozme 
galismalarimn tumu basansizhkla sonuglanmistir. M. A. Habig ise bu yazitlardan birkagini basanh bir 
sekilde gozmus ve bunlann Turk dilli Alanlara ait oldugunu ileri surmustur. Nihayet, S. Y. Baygora, 
yillarca surdurdugu galismalanyla, Karagay-Balkar topraklannda bulunan; Humara, Arhiz, Sutul, 
Ahmat-Kaya, inal, Ginakizi, Temirtuz, Santuz, Tokmak-Kaya, Ishavat, Ullu-Dorbunla, Kalej, Tesikle, 
Bitikle, Ak-Kaya bolgeleri ile yine Kafkasya'da Koban ve Terek irmaklan arasinda genis bir alanda 
yayilmis olan yazitlardan 74 tanesini gozerek, butun bu yazitlann Bulgar Turklerine ait oldugunu 
delilleriyle ortaya koymustur. Arkeolog H. H. Bici de bu yazitlann Bulgar Turklerine aitligini kabul 
etmistir.145 

S. Y. Baygora'nin vardigi sonuca gore, Humara ve Kuzey Kafkasya'nin birgok bolgesinde 
bulunan yazili taslarda kullanilan dilden, Kafkasya Bulgarlannin "d, c, dz, ara/ortak" olmak uzere dort 
sivede konustuklan anlasilmaktadir. Hasavut bolgesindeki bazi yazitlar ise iki ayn Turk lehgesi ve iki 
ayn alfabeyle kazinmistir. Bunlann birincisi Kafkasya Bulgar Turklerinin harfleriyle, ikincisi ise eski 
Uygur Turkleri harfleriyle yazilmistir.146 S. Y. Baygora, Kafkasya Bulgar yazitlan alfabesi ile Tuna 
Bulgar, itil-Don, Sekel, Orhon-Yenisey yazitlannda kullanilan alfabelerin karsilastirmah gizelgesini 
hazirlamistir.147 Bu gizelgede, Kafkasya Bulgar yazitlannda kullanilan alfabenin digerlerine gok 
benzedigi, hatta harflerin gogunlugunun birbirlerinin aynisi oldugu gorulmektedir. 

Humara Yaziti 01: Transkripsiyon: Og (u) nbeh b (e) lug dog (e) ni e (s) oyust (u) k. izden el (o) 
1.148 Turkiye Turkgesi: Ogunbek (in) isaretini (anitini) toren (anma) yeri tapinakta oyduk (kazidik). 
Tannnin onunde o (duruyor).149 

Eski Humara sehri kazilannda ortaya gikanlan bu yazittan da anlasildigi gibi, Bulgar Turkleri 

olen soylulan adina anit dikmeyi kendilerine borg sayarlardi.150 Bu yazittaki "dog" sozu, genel 

Turkgedeki "yog~yug" (toren, yas toreni) sozudur. "Ogunbeh-Ogunbek" adi iki sozun birlesmesinden 

(Ogun-beh~bek) olusmus bir ozel addir. "Ogun" sozu, eski Turkge "6g-" (ovmek) fiilinden turetilmis 

"6g-u-gen" (ovulmus, ovulen, ovguye layik, namh) sozudur. "Beh" kelimesi ise genel Turkgedeki 

"beg~bek" sozudur. Bu soz Hazar ve Bulgar Turkgesinde "beh" seklinde gegmektedir. "izden" (tann) 

sozu ise Macarca kokenli "isten/isten" (tann) bir sozdur. Yazittaki bu sozun varhgi, ayni zamanda 

Bulgar Turkgesinin de Macar dilinin etkisi altinda kaldigini gostermektedir. S. Y. Baygora, yazittaki 

"es" (tapinak) sozunu baslangigta Turkge "es-" (esmek, kazmak) fiili oldugunu sandigini, fakat daha 

sonra bu sozun On Asya kokenli bir soz (es: tapinak) oldugu sonucuna vardigini ifade etmektedir.151 
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Humara Yaziti 02: Transkripsiyon: Cugut (u) r (e) kc belug tiketuki c (a) I (e) ki kic (e) oy (u) w 
oyd (uk).152 Turkiye Turkgesi: ikinci dag kegisi (ayinda) anitin tuketildigi (tamamlandigi) yil iki kuguk 
sus oyduk. 

"Cugutur" sozu "dag kegisi" anlaminda olup bugunku Karagay Malkar Turkgesinde halen 
yasamaktadir. Fakat, Tuna ve itil Bulgar Turkleri yazitlannda "tekou" (koyun yili) disinda, "cugutur" 
(dag kegisi) seklinde yil ve ay adi gegmemektedir.153 Ote yandan bu soz Osetgede 
"dzebudir-dzebodur-dzebedur" (dag kegisi) seklinde gegmektedir. V. i. Abayev bu sozun kokenini 
soyle agikliyor; "Cugutur veya dzebodir (dag kegisi) sozu, farkli iki dile ait fakat anlamdas iki sozun 
(cugu-tur~dzebo-dur) birlesmesinden olusmustur. Birinci 'cugu' sozu, Gurcuce 'cihu-cihvi' (dag 
okuzij, yabani okuz) sozunden kaynaklanmaktadir. ikinci 'tur' sozunun kokeni ise Hint-Avrupa 
kokenlidir. Sozgelimi, eski Yunan dilinde 'tavr-os' (okuz/sigir), Latince'de 'taur-us' (okuz/sigir), eski 
Slavcada 'tur' (yabani okuz) gibi ornekler verilebilir. Ayrica bugunku Rusgada kullanilan 'tur' sozu artik 
'dag kegisi-yabani kegi' anlamina yakin bir sozdur. Sonugta, 'tur' sozunun kokeninin Alan diline ait 
oldugu anlasilmaktadir."154 

Humara Yaziti 03: Transkripsiyon: Cugut (u) r iig (e) mge minge.155 Turkiye Turkgesi: Dag 
kegisi (yihnin) uguncu (ayinda) ebedi (abide). 

M. A. Habig bu yaziti, "Elteber kunga tize canga" (Elteber tas duvar diziyor [insa ediyor] fil[lerle] 
) seklinde okumustur.156 Fakat, S. Y. Baygora, M. A. Habig'in bu transkripsiyonunun supheli 
oldugunu, gunku soz konusu yazittaki harfler ile transkripsiyonun birbiriyle hig uyusmadigini 
soyleyerek, yukandaki kendi transkripsiyonunu onermistir. 

Humara Yaziti 05: Transkripsiyon: C (u) gut (u) r ug (e) m (i) g Menggur (e) linge ur biti ogig (e) 
n.157 Dag kegisi (yihnin) uguncu (ayinda) Menggur ulkesinde kazinmis kitabeyle ovuldu. 

Arhiz Yaziti 04: Transkripsiyon: D (o) g (i) s (i) w en e (s) m (e) n (O) g Bk (a)/UI (u) ma bokmet 
(i) m uy.../(E) r (e) n (a) z (a) y (irilti) m.158 Turkiye Turkgesi: Toren (anma) yerinde (tapinakta), ben 
Og Bka/Ogluma doyamadim uy (?)... /Yigit As (lardan) aynldim (oldum). 

Tokmak-Kaya Yaziti 02: Transkripsiyon: Sogu d (o) g (i) z (i) h d (e) r.159 Turkiye Turkgesi: 
Sogu (nun) toren (anma) kutsal yeri. 

Bu yazittaki "Sogu" ozel adi, eski Turkge "su" (asker, ordu) ile "6gu~uge" (bilge baskan) 
sozlerinin birlesmesinden olusmustur ve baslangigta "askerin-ordunun bilgesi=komutan" seklinde bir 
unvan adi iken burada ozel ad olarak kullanilmistir.160 Yazittaki "izih" sozu, genel Turkgedeki 
"idik-iduk" (kutsal) sozudur. Bu soz, Karay "iyuh", Quvas "iyrih~iyrik", Hakas "izik" ve son olarak 
Karagay-Balkar Turkgesinde "iyikh~iyik" seklinde yasamakta olup161 "Pazar gunu" ve "hafta" 
anlamlanna gelmektedir. Bunun nedeni, Hiristiyanlik inancinin bir donem Karagay Malkar kulturune 
tesirinden ileri gelmektedir. Hiristiyanhgin kutsal gunu sayilan Pazar gunu, Karagay-Balkarlarda 
"lyikh-kun" (kutsal gun) seklinde yorumlanmistir. 
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Hirvat ve Sirp Goglerinde Ogur Mgisi / Osman Karatay [s. 591 -598] 

Tarihgi-Yazar / Turkiye 



Avrasya tarihinin kaynak yoklugundan dolayi tatminkar sekilde gozulemeyen sorunlan sadece 
bozkinn Asya kesimiyle ilgili degildir. Dogu Avrupa'nin Erken Ortagagi da boyle bilinmezlerle doludur. 
Bugunu dogrudan ilgilendiren bu tur sorunlardan biri ve belki en onemlisi, yazili kaynak denince akla 
gelen Bizans ve Roma'nin yambasmda ve iginde bulunan ve de yazi kulturunun hakim bulundugu 
Akdeniz dunyasimn pargasi olan bir bolgeye, Balkanlar'a yapilan Sirp ve Hirvat gogleri ve uzun bir 
suregte Bati Balkan halklannm belli toplumsal odaklanmalar etrafinda billurlasarak bugunku ayni adh 
Guney Slav uluslanni olusturmasi surecidir. Kaynaklar Balkanlar'a Slav gogleri ile bu gogte gelenlerin 
kimligi, bunlann daha sonraki uluslasma suregleriyle ilgisi ve gogler ile uluslann belirdigi zaman 
arasindaki donem hakkmda agik bilgi vermezler. Bu yuzden gok daginik bilgi ve verileri birlestirerek 
bir terkibe gitmek gerekmektedir. Boyle olunca da ortaya pek gok ihtimal ve kombinasyon gikmakta, 
ozellikle de Balkanlar'da hakim siyasi bakislann isin igine girmesiyle bu konuda bir uzlasma zemini 
bulunamamaktadir. 

Buradaki sorunun ozunu, Sirp ve Hirvatlann ashnin ne oldugu teskil etmektedir. 6. yy. sonlanna 
dogru Orta Avrupa'dan Avar yonetiminde Balkanlar'a akmaya ba§layan Slav kitleleri, burada direni§in 
kinlmasi ve Bizans yonetiminin gokmesiyle yerlesmeye baslamislar, yanmadanin guney ve bati sahil 
bolgeleri harig, hemen tamami nufus olarak Slavlasmistir.1 Kaynaklar Slavlasma surecini nispeten 
belirgin sekilde anlatirlar. Bunlar ortak adlan Slav (Sklavos) olan ve uruk (zadruga) uzerinde 
toplumsal orgutlenmesi olmayan, ozellikle de devlet kulturunden yoksun kalabahk kitlelerdir. Bundan 
iki yuzyil kadar sonra ise kabile ve millet adlan belirir. Yani yerlestikten hemen sonra baslayan suregte 
bir aynsma/billurlasma yasanmis, uruktan boya, ondan ulusa uzanan toplumsal orgutlenme 
gergeklesmistir. 

Bu donemden elimizde olan boy ve ulus isimleri bu orgutlenmenin mahiyetini gayet guzel 
agiklar. Slavlar etrafinda bulunduklan irmaga (Strumci-Strumahlar, Neretljani-Neretvahlar, 
Bo{njani/Bo{njaci-Bosnahlar, vb.), dag ve tepelere (Zahumljani-Hum otesindekiler, Zagorci-Dagin 
otesindekiler, Brdjani-Daghlar, vb.) ve §ehir ve bolgelere (Dukljani: Diokletiahlar, Travunjani: 
Trebinyeliler, Makedonci: Makedonyahlar, vb.) gore isimler almislardir. Bu, yani cografi mevkie gore 
kabile veya ulus isminin alinmasi, daha dogrusu kabile ve ulus orgutlenmesinin cografyaya gore 
yapilmasi, ashnda butun Slavlar arasindaki gegerli uygulamadir (Polabiani: Elbeliler, Poljaci/Poljani 
(Lehler): Ovahlar, Drevlijani = Ormanlilar, vb.) ve bunun istisnalan (Bulgar, Rus, Hirvat, muhtemelen 
Cek ve Sirp), bu yazida deginilecegi uzere, tamamen dis etki sebebiyledir. iki istisna, yani Slovak ve 
Sloven uluslannm ismi ise dogrudan ortak isim Slav'a dayanmaktadir. 
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Ortagag kaynaklannda gegen, Balkanlar'daki erken Ortagag Slav topluluk ve/ya milletleri iginde 
ikisinin ismi bu kurala uymaz ve cografya ile agiklanamaz: Sirp ve Hirvat. Bunlar ayni zamanda 
digerlerinin toplamindan daha buyuk ve kalabahk olan iki ulustur. Hatta Bizans'in yazar imparatoru 
Constantine Porphyrogenitus, Hirvatlar disindaki hemen turn Slav topluluklannin Sirplardan geldigini 
soyler.2 

Burada butun bir tarihi olgunun, bundan haber vermeyen ug asirhk kaynaklarla birlikte 
sorgulanmasi gerekiyor. 10. yy ortasinda yazan Constantine, Sirp ve Hirvatlann gogu igin Herakleios 
zamanini, 7. yy.'in ilk yansini veriyor. Buna gore, Turklerin (Macarlar) kuzeyinde, yani bugunku Qek- 
Leh-Slovak arazisinde bir yerde yasayan Hirvatlar, Herakleios'un gagnsi uzerine Balkanlar'a gelmisler 
ve Avarlan Dalmagya'dan kovarak kendileri yerlesmislerdir. Kisa bir sure sonra, olanlan izleyen 
Sirplarda Bizans hukumdanndan ayni seyi istemisler ve verilen izne binaen Balkanlar'a gelmislerdir.3 
Ozellikle, asagida gorulecegi uzere, Herakleios zamanindaki durumun kritikligi gozonune ahninca, bu 
gogler son derece onemli tarihi olaylardir. Fakat, ilging sekilde, ne buyuk aynntilarla Herakleios'tan 
bahseden donemin kaynaklan, ne de takip eden iki yuzyildan kalan eserler boyle birseyi nakletmezler. 
Erken kaynaklarda 6. yy. sonu ile 7. yy. basinda Balkanlar'a gog eden Slav kitleleri iginde Sirp ve 
Hirvat isimlerine rastlanmaz. Boylece ortaya buyuk bir gizem ve tarihgilere gozulmesi zor bir gorev 
gikmaktadir. 

imparatorun, gogu Bizans yazan ile paylastigi abartilan sakh tutulmak kaydiyla, bu durumda 
akla degisik ihtimaller geliyor: (1) Sirp ve Hirvatlar, Herakleios degil, sonraki bir zamanda geldiler. 
Constantine, Slav gogleri ile bu iki toplulugun gelisini birlestirip bir kurgu yapiyor. (2) Sirp ve Hirvatlar 
Balkanlar'a gogtuklerinde bu kimliklere ve buyukluge sahip degildiler. Kimligi sonradan kazandilar, 
pekistirdiler ve etrafa yaydilar. (3) Sirp ve Hirvatlar Slav degildi, Slav goglerinden ayn bir dalga ile 
Balkanlar'a gelip sonradan Slavlastilar. Buradaki ug onermede de ortak hukum, bu iki toplulugun 
Balkanlar'a geldiklerinde buyuk bir ulus veya kabile degil, ancak gekirdek bir gurup olduklan 
seklindedir. Balkanlar'm Slavlasmasinin Herakleios'tan once olmus bitmis olmasi da onlann ikinci bir 
dalgada geldiklerini gosterir. 

Hirvatlann kokeni uzerinde en gok soylenen ve uzlasilan kuram, onlann Kuzey Kafkasya'dan 

gelen irani bir topluluk oldugu seklindedir. Muhtemelen, Sarmatlann bir kolu olan Alanlardan kopan bir 

topluluk olarak, Hun ilerleyisi sirasinda yerlerinden aynlarak Karpatlar'in kuzeyine gelmislerdir.4 

Ancak bu tamamen bir varsayimdir ve tek kaynagi Sarmatlann Karpatlar'in kuzeyinde bulunmasidir. 

Hirvat kelimesi ilk olarak, 845-864 arasinda bolgeyi yoneten Trpimir'in birfermanda kendisinden 'Dux 

Croatorum' diye bahsetmesiyle geger. Aradaki en az 500 yilhk mesafeyi asarak, mevhum irani 

toplulugu Hirvatlara baglayacak bir ipucu bulunmamaktadir. Hauptman, Azak kenannda bulunan bir 

tasta okunan ve anlami tarn gozulemeyen 'Horoathos' kelimesini Hirvat'a baglamak istemistir; ancak 

hem kelimenin tarn anlami bilinmemektedir, hem de metin igindeki yeri (muhtemelen bir kisi ismi) bir 

topluluk ismi olusunu akla getirmekten uzaktir. Son donem Hirvat tarihgilerinden Gluhak, Hirvat 

kelimesinin irani oldugunu dusunur ve bu yuzden Hirvatlan iranhlarla baglar.5 Bunu reddeden Klai/ 

ise, artik iran kuraminin desteklenecek tarafi kalmadigini belirtir.6 
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Sirplar sozkonusu oldugunda biraz daha sanshyiz. Herseyden once, ayn bir Slav toplulugu 
olarak, bugunku Dogu Almanya'nin guneyindeki Sirplann varhgi sozkonusudur. Basta Polonya arazisi 
olarak bolgedeki gok sayida yer ismi de Sirp kelimesi ile 6zdeslesmektedir.7 Ancak bu, sorunu 
gozmemektedir. Zira Sirplann bu bolgeden gelisi zaten iyi bilinmektedir ve itiraz yoktur. Daha 
guneyde, Cek-Slovak-Ruthen arazisinde de Hirvat'i akla getiren gok sayida yer ismi vardir. Sorun bu 
kuzeydeki Sorplann veya Sirplann ashnin ne oldugudur. Burada, bu yazinm yayinlandigi eserin 
kapsami gozonune almarak, bu kuzeyli Sirplann kokenine deginilmeyecek, sadece onlann 
Balkanlar'a gogu ile Hirvatlann kokeni ve Balkanlar'a gogu konulannda yeni oneriler getirilecektir. 

Gokturklerin ig Asya'dan surdugu Turk-Mogol (buyuk ihtimalle sadece Turk) bir topluluk olan 
Avarlar (veya onlan taklit eden ve tarihgilikte Sahte Avarlar diye bilinen bir topluluk) batiya kagmis, 
Kafkasya'nin kuzeyinde iken ilk defa 558 yihnda Bizans ile diplomatik iliski kurmuslardir. Bu sirada idil 
nehri ile Karpatlar arasindaki genis duzlukte daginik halde Ogur-Bulgar Turkleri bulunuyordu. 
Avarlann kisa bir sure sonra yollanndaki turn Ogur topluluklanni tek tek yenerek ilerledikleri ve bir 
kismini yanlanna alarak Asagi Tuna boylanna geldikleri gorulmektedir. Bizans ile dostluk gabalan 
sonug vermeyince, 568 yihnda Avarlar, Koturogur (Kutrigur) Bulgarian ile birlikte Bizans'a saldirmaya 
baslamislardir. Arahklarla suren savas, nihayetinde Bizans'in tam yenilgisi ile sonuglanmis, 
Balkanlar'daki Bizans ileri hatlan tamamen gokmustur.8 Bu Avar galibiyetinden faydalananlar, 
Tuna'nin kuzeyinde onlann tabileri olarak yasayan Slavlar olmus, Avar gozetiminde bosalan Balkan 
arazisine yerlesmislerdir. 

7. yy.'a girildiginde de Avar-Bulgar-Slav saldinlan hiz kesmemis, bu ittifak sik sik istanbul ve 
Selanik'i alma girisiminde bulunmustur. Bizans'in en zor am hig suphesiz 626 yilindaki istanbul 
kusatmasidir. Doguda Sasaniler karsisinda agir yenilgilere ugrayan Bizans, topraklanmn onemli bir 
bolumunu kaybetmistir. imparator Herakleios, asker toplamak igin Dogu Karadeniz bolgesinde 
bulundugu sirada gok guglu bir Avar-Bulgar-Slav-Gepid9 ordusu istanbul onlerine gelmis, karadan ve 
denizden amansiz bir kusatma baslatmistir. Aym anda onlann dogal muttefiki olan Sasaniler de, iinlu 
komutanlan §ahrbaraz komutasindaki bir ordu ile Kadikoy'e gelip kusatmaya destek vermislerdir. 
Ancak kanolarla Halig'e inip kusatmaya katilan Slavlann ustun Rum donanmasi ve atesi onunde 
mahvolup kagmasi, geri kalan ordunun da dagilmasina yol agmistir. Avar ordusunun gekildigini goren 
Sasaniler de geri donmusler, boylece istanbul, o gune kadar yasadigi en buyuk tehlikeden gok ucuz 
sekilde kurtulmustur.10 

Bu savassiz yenilgi Avarlara gok pahahya malolmustur. Bu tarihten sonra Avarlann surekli 

geriledigi, art arda isyanlann giktigi, Avrupa'yi titreten Avar gucunun Orta Tuna boylanna sikisarak 

savunmaya gekildigi gorulmektedir. Ancak bundan once, bir kaynagin naklettigi ilging ve uzerinde 

durulmasi gereken bir durum vardir. Bizans imparatoru istanbul kusatmasi uzerine geri donmemis, 

aksine Gokturklerle (Hazarlar) ittifak kurarak iran guglerini bastirmaya baslamisti. iran yonetimindeki 

kuzeydogu Araplannin isyani ve Gokturklerin dogudan gelerek iran iglerine akinlar yapmalan da 

iran'in isini zorlastirmistir.11 Zor durumda kalan Sasani sahi Husrev, Kadikoy'deki §ahrbaraz'a ulak 

gonderip hemen geri donmesini istemis, ancak bu ulaklar yakalanarak imparatora goturulmustur. 
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imparator mektubu degistirmis ve sahin dilinden Sahrbaraz'a Kadikoy'de kalmasini tembihlemistir.12 
Herakleios'un bu rahatligi gok ilgingtir. Qunku istanbul dusse idi, onun Sasaniler uzerindeki 
zaferlerinin higbir onemi kalmayacak, Bizans muhtemelen son bulacak ve 1204 Latin isgalinden 
sonraki gibi yoresel Rum devletgikleri kurulacakti. Dolayisiyla, anlasilan imparator sadece yenmeye 
basladigi iranlilara degil, Avarlara karsi da devletini rahat iginde hissediyordu. Gorunurde bu kadar 
tehlikeli ve zor bir durumda onun rahatligi, ancak daha onceden hazirlanmis ve iyi giden planlann 
islemeye baslamasi ile agiklanabilir. Dolayisiyla, kisa bir sure sonraki gelismelerin gosterdigi uzere, 
muhtemelen Bizans diplomasisi bu sirada iyi gahsmis, aglanni ormus, olacaklan beklemeye 
baslamistir. imparatora ise sadece doguda cepheyi toplayip Turklerle birlikte iranlilara agir darbeler 
indirmek kalmistir. 

Nitekim hemen istanbul basansizhgindan sonra, Moravya'da (Bugun Cekya'mn dogu yarisi) 
Slavlar isyan edip, Samo onderliginde kendi devletlerini kurmuslardir. Bu isyan buyuk ihtimalle 
Avarlann istanbul seferinden once veya tarn o sirada baslamistir. Moravya isyani igin 624, istanbul 
kusatmasi igin 626 tarihleri uzerinde anlasihyor ama bunlann ikisinin de 625 yihnda oldugunu 
dusunmek yersiz olmaz. Zira kuzeyde, Avar kalbgahinin hemen yaninda boyle bir isyan var iken, 
onlann butun orduyu toplayarak istanbul seferine gikmasim mantiklandirmak zordur. Buyuk ihtimalle 
Avarlar sefere gikarken Moravya'daki durum endise verici boyutlarda degildi. Bu noktada 
Theophanes'in istanbul kusatmasi igin 625 yilmi vermesini tekrar goz onune almak gereklidir. 

Bundan birkag yil sonra, 630 veya 631 yihnda Avar hakani oldugunde, ulkedeki Bulgarlar yeni 
hakanin kendilerinden olmasi igin bir darbe girisiminde bulundular. isyan basansiz olunca, 9 000 
kadar Bulgar kagti ve Frank krali Dagobert'e sigindi. Once onlan himaye eden Dagobert, sonra 
oldurulmeleri emrini verdi. Bu kiyimdan ancak 700 kadar Bulgar kurtuldu ve yakindaki bir Slav 
kabilesine sigindi. Bunun da ardindan, kesin olmayan tarihe gore 635 yihnda Karadeniz ve 
Kafkasya'nin kuzeyindeki Bulgarlar Kubrat veya Kurbat Han onderliginde isyan ederek kendi 
devletlerini, 'Buyuk Bulgaristan'i kurdular.13 

Bu tarih kesin degildir zira en geg 630 yihnda Kuzey Kafkasya'daki Bulgarlann bagimsiz 
olduklanni dusunmemiz gerekiyor. Cunku bu tarihte onlann bagh oldugu Bati Gokturk Devleti 
tamamen sona ermisti ve onlann devami niteligindeki Hazarlar da henuz hakimiyetlerini Bulgarlar 
uzerine genisletmemisti. Bulgar Devleti'nin kurulusunun Avarlan ilgilendiren yonu, Don nehrinin 
batisinda, Karadeniz'in kuzeyinde Avarlara bagh yasayan Bulgarlann (Kutrigur/Koturogurlar) 
aynlmasi, daha dogrusu Kuzey Kafkasya'daki bagimsiz kalan Bulgarlann (Onogurlar) batidaki 
soydaslanni ve topraklanni Avarlardan kurtarmasidir.14 Bundan daha yuksek ihtimal ise, 
Ukrayna'daki Koturogurlann Avar anayurdunda darbe girisiminde bulunan boydaslanyla ayni anda 
veya onlann basina geleni gordukten sonra ofke ve 6g duygusu ile isyan etmis ve dogudaki 
soydaslanna katilmis olmalandir. Kubrat'in bir ara istanbul'da yasadigi ve Hiristiyanhgi kabul ettigi,15 
dolayisiyla imparatorun iyi bir dostu oldugu dusunulurse, Bizans diplomasisinin imparatoru rahathga 
sevkeden galismalan konusunda taslaryerine oturur. 
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iste bu ug isyan ve aynntilanni bilmedigimiz daha pek gok kuguk kargasamn sagladigi ortamda, 
dorduncu buyuk isyan igin ortam hazirlanmis, daha dogrusu ayni zamanda dorduncu isyan da 
gergeklesmistir. Belirsizligini koruyan Hirvatlann gogu iste bu dorduncu isyan ile baglantilidir. 

Hun Devleti'nin yikilmasindan sonra bozkin tutan Ogur boylan iginde bir Sarigur (San Ogur = 
Beyaz Ogur) toplulugunun ismi geger.16 Hazar'in hemen kuzeyinde, idil'in agzi civannda bulunan bu 
boy, bir sure Kafkaslar'a akin yaptiktan sonra ortadan kaybolur ve bir daha isimleri anilmaz. Avarlann 
gelisinde ilk darbeyi bu toplulugun gordugu dusunulebilir, gunku yol uzerinde oturuyorlardi. Siradaki 
diger Ogur topluluklannin anlasilan gok fazla direnmeden Avarlara teslim olmasi, tipki yuzyillar sonra 
Mogollann ilerlemesinde oldugu gibi, Sanogurlarla Avarlar arasinda getin vurusmalann gegtigini, 
birincilerin buyuk bir yenilgiye ugrayarak kagtiklanni akla getiriyor. Onlann kagisi diger Ogurlan 
korkutmus, sayica az olan Avarlara hemen teslim olmuslardir. Sanogurlann nereye gittigi konusunda 
bilgi yoktur. Kafkasya veya Balkanlar'a gelselerdi kaynaklarda anihrlardi. Buyuk ihtimalle kuzeyde bir 
yone hareket etmislerdir. Asagida deginilecegi uzere, daha sonraki donemde Karpatlann kuzeyinde 
birbiriyle ilgili iki ayn sebeple gegen 'beyaz' kelimesinden, onlann bugunku Ukrayna'da yasayan 
Koturogurlann yanindan gegerek Karpatlann kuzeyine geldikleri gikanlabilir. Slavlann anavatani olan 
bu bolge, Avar idaresine girmemistir. Surekli bati ve guneydeki guglu dusmanlar olan Frank ve 
Bizanshlarla ugrasmak ve surekli dogudan, Gokturklerden gelecek tehlikenin vehmiyle yasamak, 
Avarlan Karpatlann kuzeyi ile fazla ugrasmaktan menetmistir. Burada kalabahk Slav kitleleri arasinda 
yerlesen ve muhtemelen onlann basina gegerek Avarlara karsi orgutleyen Sanogurlar, bir taraftan da 
guneydeki gelismeleri dikkatle takip ediyorlardi. 

Hirvatlann, Constantine'in dedigi gibi, Herakleios'un davetiyle Balkanlar'a gelmelerini anlamak 
gok zor. istanbul'daki basansizhgin, yenilmez Avar gucu imajini ne olgude sarstigini bilmiyoruz. 
Sarssa bile bunun yerlesmesi igin uzun zaman gerekli idi. Dolayisiyla Avar gizmesi ve yonetimi altinda 
bulunan Asagi Panonya ve Dalmagya, yasamak igin tercih edilecek bir yer degildi. Olsa bile Hirvatlan 
buraya gelmeye, burada Avarlarla getin savaslar yaparak yurt edinmeye sevkedecek gok guglu 
sebepler bulmamiz gerekir. 

Constantine, Karpatlann kuzeyindeki Beyaz Hirvatistan'da17 yasayan Hirvatlann baslanndaki 
yedi kardesin yonetiminde Balkanlar'a geldiklerini yazar. Bunlann ismi soyledir: Erkekler Kloukas, 
Lobelos, Kosentzis, Mouchlo, Khrobatos, ve kizlar Touga ve Bouga.18 Bu isimleri ne Slavca, ne de 
baska bir dille agiklamak mumkun olmamistir. Bu kisilerin Avar olduklanni dusunen Mikkola, isimlerin 
Turkge oldugunu soyler ve soyle yerlestirir: Kuluk, Kosenci, Mugel, Alpel, Kubrat, Tugay ve Buga.19 
Elimizdeki ilk Hirvat isimleri igin bundan baska da Turkge ornekler vardir. Kuluk veya Kubrat'in, ki 
asagida bunun igin baska bir teklif verilecektir, oglu olup Balkanlar'daki Hirvatlann basina gegen 
Porgas'in20 ismi muhtemelen 'por' (Oguzca 'boz') ve 'khas'tan (kaz veya kus) olusmaktadir. Kazan 
Hanhgi'nin muttefiki olan kuzeydeki Mordvalann bir yoneticisinin ismi de Purgas'tir, ki Mordvalann 
Bulgarca bir isim kullanmalan veya bir Bulgar'in onlan yonetmesi dogal karsilanmah. Yine 
Constantine'e gore Hirvatlan Hiristiyanliga tasiyan Porinos'un21 ismi de dusunulmelidir. Bulgarca 
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olarak ahrsak, bu kelime Oguz dilinde 'Bozan'in karsihgi olur. Bulgar-Hunlann henuz Ogur dilini 
benimsemedigi 5. yy. sonlanndaki bir Bulgar onderinin adi da kaynaklarda Buzan olarak geger.22 

Ote yandan, darbe yapan Koturogurlann bir kisminin da kuzeye, Sariogurlann yanina 
kagtiklanni dusunmek mumkun, ancak bu konuda dogal olarak veri yoktur. Boylece, bir Turk toplulugu 
veya Turklerin onderlik ettigi bir Slav toplulugu olan ve Avarlarla derin husumetleri bulunan Hirvatlar, 
daha dogrusu Sanogurlar ve onlara katilan Koturogur kagaklan, Ukrayna ve Avar kalbgahindaki 
isyanlann ardindan, Samo'nun Slavlannin yardimi ve Bizans'in da tesvikiyle, Avar yurdunu batidan 
dolasip Balkanlar'in kuzeybati kosesine inmislerdir. Bu sirada orada Bizans guglerinin, en azindan 
donanmasinin bulunmasi ve onlara yardim etmesi de mumkundur. Beyaz Hirvatlann gogunun 
kuzeyde kalmis olmasi (ki, daha sonra bu ulke yuzlerce yil Beyaz Hirvatistan olarak bilinmistir), bu 
maceraya sadece Koturogurlann ve onlara uyan bir kisim Sariogurlann girdigini gosteriyor olabilir. 
Dalmagya Koturogurlann gok iyi bildigi ve vatan belledikleri bir yerdir. Buraya Avarlar adina ilk 
saldinyi Koturogurlar yapmis ve buyuk ihtimalle genis olgude yerlesmislerdir. Dolayisiyla kuzeyden 
gelen yeni Koturogurlann oraya gitmeleri dogaldir. 

Bu Hirvat gogunun DAI'de gegtigi gibi Herakleios zamaninda olduguna dair agik destek Rus ana 
kaynagindan gelir. Povest'e gore, "Slav ulkelerinde yerlesen Beyaz Ogurlar (Belie Ugn) Herakleios'a 
basvurdular."23 O gunlerde hem Avarlar, hem de Husrev, Bizans ile savasmaktadir. Bu aynntilar 
Constantine ile Povest'in yazan Nestor'un kesinlikle ayni seylerden bahsettigini gosterir. ilging olan 
ise 'Belie Ugri' ifadesidir. Qunku Urallar civanndaki Fin-Ugorlann bu donemde bu bolgeye geldiklerine 
dair ne bir beige, ne de ihtimal vardir. Dahasi 'beyaz' adlandirmasi bunlarda gorulmez; Turklerde ise 
hemen turn topluluklar ak ve kara olarak ikiye aynhr. Dolayisiyla bunlann Turk Ogurlardan baskasi 
olmasi zordur. Boylece hem bati kaynaklanndaki Beyaz Hirvat, hem de Rus kaynagindaki Beyaz 
Ogur adlandirmalan, bir Ogur boyu olan Sariogurlann ismi ile gakisir ve buradaki savimiz hakhhk 
kazanir. 

Burada iki onemli aynntidan bahsedilmelidir. Birincisi, zamanla Ogurlar arasinda Bulgar 
kelimesinin yayilmasidir. Onceleri Karadeniz'in kuzeyindeki, olasihkla Hun kahntisi bir Turk kabilesinin 
ismi olarak gegen Bulgar, daha sonra yayginlik kazanmis, hem Kubrat'm buyuk devletinin, hem de 
Tuna ve idil boylanndaki sonraki iki devletin isimleri olmustur. Kafkasya'daki Balkarlann ismi de 
onlardan gelir.24 Ama Hirvatlar/Sanogurlarla ilgili higbir kayitta Bulgar kelimesine rastlanmaz. Bunun 
sebebi, Sariogurlann gok erken bir tarihte, 556-558 civannda diger Ogurlardan koparak Orta 
Avrupa'ya (muhtemelen Galigya) gitmis olmalan, Bulgar isminin ise daha sonra yayilmasi olmahdir. 
Yani Sanogurlar Bulgar haline gelmeden bozkirdan ayrilmislardir. 

Diger konu ise Hirvat ulus adina kaynakhk ettigini dusundugumuz ikinci kardes Khrobatos'un 
ismi ile Buyuk Bulgar hakani Kubrat'm (Koubratos) ismi arasindaki benzerliktir. Biz, onceki 
galismalanmizda, bu alanin pek gok uzmaninin soyledigini kabul ederek bu isimleri ayni kabul etmis 
ve gok dogal ve mumkun olan Kubrat-Kurbat-Krobat degisiminden Hirvat ulusunun eski kaynaklar ve 
bugunku Bati dillerindeki ismi olan Kroat'a (gegen yuzyilda Krobat) ulasmistik.25 Ancak boyle bir 
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degisimi gutmeye gerek birakmayan, daha mantikh bir gergek bulunmaktadir. 'Bat' kelimesi Bulgar- 
Ogurlarda gok yaygin kullanilan bir isimdir.26 Buyuk Bulgar ham Kubrat'in oglu Bat-Bayan, Onogur- 
Macar birligini batiya goturen Ar-Bat (Arpad), 9. yy. sonu idil Bulgar Hani Cilki Bat-Ugor, Bulgar San 
Kizi Destani'nda gegen Sam-Bat bunun ornekleridir. Constantine'de bir Pegenek onderi veya valisi 
olarak gegen Bat27 da muhtemelen Kara Bulgar doneminden kalip, Pegenekler geldiginde yerinden 
ayrilmayan ve tabi olan bir Bulgar hanidir. Mogol Batu Han'in ismi de bununla ilgili olabilir. Bu 
meyanda 'Kur-Bat' (ses uyumuyla Kurbat) ismi de bunlarda kullamlmasi dogal isimlerdendir. Kaldi ki, 
Buyuk Bulgar Han'indan bahseden gagdas kaynaklarda 'r' hep uguncu sessizdir: Koubratos 
(Nikephoros), Khubrat (Horenli Musa), Qetrades (iznikli loannes). Yalmz Theophanes 'Krobatos' 
bigimini kullamr. Kubrat ismi agik sekilde eski Turkge 'toplamak, bir araya getirmek' anlamindaki 
'kubratmak' fiilinden gelir.28 Constantine zamamnda bu iki ayn ama birbirine gok benzeyen ismin 
birbiriyle kanstinldigi ve aym samldigi anlasihyor ki, Bizans imparatoru Hirvat kelimesinin anlamini 
verirken "gok ulke isgal eden" seklinde agiklar.29 Bu, eski kubratmak fiilinin anlami ile uyusur. Zira 
kelime, Orhon yazitlannda agikga gegtigi uzere, devlet kurmak, dagimk boylan biraraya getirmek 
anlaminda kullanihr: "Kagan olurup... budunug kop kubratdim."30 Budunu kubratmak igin haliyle 
savasmak, dagimk boylara boyun egdirmek gerekmektedir. Yani, gorundugu kadanyla Bizans 
imparatoru dogru bir anlam veriyor ama Hirvat'in koku olan Kurbat'i degil, baska bir kelime 
olan'kubrat'i agikhyor. 

Hirvat kelimesinin kokunun 'Kurbat' oldugunun bir baska delili ise, bugun Macar ve Hirvatlar 
arasinda yaygin kullanilan kisi ismi Horvat'tir. Macarlann da soy haznesinde (ethnogenesis) Bulgarhk 
vardir. Orta Avrupa'ya Ogur boylanndan olan Onogurlarla birlikte gelmislerdir (Eski ve yeni Bati 
dillerindeki bu ulusa verilen Hungar, Hungaros, Ungaros, Venger gibi isimler Onogur'dan kaldigi gibi, 
Guney Slav dillerindeki Ugar kelimesi de kokunde Ogur'u saklamaktadir) ve onlarin da bu ismi 
tasimalan dogal gorulmelidir. 

Sirplann gogunun butun kaynaklarda Hirvatlarla birlikte anilmasi ise tamamen eszamanlihktan 
kaynaklanmakta. Bu gogun olus sekli, Hirvatlardan tamamen farkhdir. Birbirini destekleyen 
kaynaklann isiginda, bu gogu de Ogurlarla iliskilendirmek gerekmektedir. Buyuk Bulgar ham Kubrat'in 
bes oglundan biri olan Kuber, devlet dagihnca kendisine bagli olanlarla birlikte Panonya'ya gitmis ve 
670 civannda Avarlara siginmistir.31 Baska bir kaynak, Miracula Sancti Demetrii, bundan sonra neler 
oldugunu agiklar. Koturogurlann tahti ele gegirme niyetiyle 40 yil onceki isyanlanm hatirlayan Avar 
kagam, Kuber'i kendi obasindan ayirarak guneyde, Bizans simrindaki bir uca (Srem civan?) 
yerlestirir. Ancak bu, mukadder gidisi engelleyemez. Kuber birtoplama kampimn komutanidir. Burada 
Bizansh esirler tutulmaktadir. Avar baskentiyle anlasmazliga dusen Kuber, burada kagip kendisine 
gelen Ogurlar, Bizansh esirler ve kendilerine katilan bir kisim Slavlarla birlikte isyan eder, uzerine 
gonderilen Avar guglerini dagitir, ancak fazla dayanamayarak kagip Bizans'a siginir ve Selanik 
yakinlanna yerlestirilir. Onun bu gelisi, pek gok bilgine gore Sirplann Balkanlar'a gelisine gok 
benzer.32 Uguncu bir kaynak olarak, Constantine de bunu nakleder, ancak hatah olarak Herakleios 
zamanini verir. Ona gore Sirplar imparatordan siginma isteyerek Selanik yakinlanna yerlestirilmis, 
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ancak bir sure sonra burayi begenmeyerek geri donmusler, yolda Belgrat'in komutani onlan 
engelleyerek Morava boylanna, yani bugunku Sirbistan'a yerlestirmistir.33 

Hirvatlann Herakleios'tan yurt isteyerek, Avarlara karsi savasma kaydiyla Balkanlar'a geldigine 
inanan Dvornik, Saksonya'da yasayan 'bir diger Sarmat kabilesi' olan Sirplann da ayni seyi 
yaptiklanni soyler.34 Hirvatlar igin sordugumuz soruyu Sirplar iginde sormak zorundayiz: O guvensiz 
ortamda yurt istemek igin Balkanlar'i nasil ve hangi mantikla segmislerdir? Avar ulkesini nasil 
gegmislerdir? Ustelik onlar, Hirvatlar gibi yakindan degil, gok daha uzak bir ulkeden gelmislerdir. Bu 
sorulann cevabini bulmadikga, Sirp olayini Avar Devleti iginde agiklamaktan baska garemiz kalmiyor. 

Batidaki Slavlarla Avarlann arasinm iyi oldugunu, guglu bir ittifak kuruldugunu biliyoruz. 
Theophanes'de buna isaret eden bir elgilik vakasindan bahsedilir.35 Buna gore, Avar kagani bugunku 
Polonya veya Dogu Almanya'da yasayan Slavlan Bizans'a karsi kendine yardim etmeye gagirmistir. 
Eger kuzeydeki Sorplarla Balkanlar'daki Sirplar ayni kimselerse, bunlann gelisi Avar davetine icabet 
ile agiklanabilir. Bunlardan bir kisminm Bizans sinirma, yani Kuber Han'in yonettigi uca yerlesmis 
oldugu anlasihyor. O donemde Almanlar yeniden guglenerek Slavlan bastirmaya basladigina gore, 
Novakovi/'e gore Elbe boylannda yasayan36 Sorplann bir kisminm geri gekilip muttefikleri Avarlara 
siginmis olmasi da mumkundur. 

Ote yandan, Avarlann dogrudan kendi yonetimlerindeki Slavlara kotu muamelelerini, basta 
Povest olarak degisik kaynaklardan iyi biliyoruz. Soydaslanna karsi bu muamelelerin diger bazi 
sebeplerle birlikte Sorplarda hayal kirikhgina yol agtigini, Kuber gibi savasgi bir onderin sahsinda 
isyan igin iyi bir firsat bulduklanni tahmin etmek zor degil. Bu isyana buyuk ihtimalle Sorp olmayan 
Slavlar da katilmistir. Miracula'ya gore Bizansli esirler barbarlarla (Slav, Bulgar ve Avar) evlenmisler 
ortaya karisik bir zumre gikmistir.37 Yani bu ugtaki halk kendi iginde birlesmis, adeta ortak bir amag 
etrafinda butunlesmistir. Selanik'e gittikten sonra esirlerin onemli bir kismi dagilmis ve kendi yollarma 
gitmistir, ama kalanlar Kuber Han'a bagh olarak, birlikte geldikleri Sorp ve Bulgarlarla kansarak 
gelecekteki Sirp ulusunun gekirdegini olusturmu§, bu nispeten kuguk topluluk da yuzyillar iginde 
Morava vadisini onceden doldurmus olan Slavlarla kansarak simdiki Sirp ulusunu olusturmustur. Yani 
Balkanlar'daki ilk Sirp devletini bir Turk olan Kuber Han kurmustur denebilir.38 

Kuguk ama guglu bir toplulugun baska bir toplulugun uzerine gelerek kendi yonetiminde 
birlestirmesinin ardindan yeni bir ulusun ortaya gikmasi, bu ulusun kuguk toplulugun ismini, buyuk 
toplulugun ise dilini tasimasi, sadece Dogu Avrupa'nin degil, butun bir dunya tarihinin en olagan 
gelismelerinden biridir. Turkler baslangigta kuguk bir uruk idi, ama yonetici olduktan sonra isimlerini 
kendileriyle ayni dili konusan herkese tesmil ettiler. Kipgaklar, daha sonra karsimiza gikan buyuk kitle 
iginde kuguk bir boy idi, Bulgarlar da Ogur ve Hun kitleleri igin de bir oymak idi. Daha sonra Kipgak ve 
Bulgar isimleri yayildi ve etrafindaki ayni dilli herkesi igine aldi. Bunlarda dil degismesi soz konusu 
degildir. Bugunku Rus ismi, 1200 yil once bu topraklara gelerek kalabahk Slavlan yonetimlerine alan 
ve nihayet onlann arasmda eriyen Viking kabilesi Ruslardan kalmadir. Bulgar Turklerinin bir pargasi 
olan Koturogur (Kutirgur) Turkleri, Balkanlar'a gelerek yerlesmisler ve buradaki Slavlan yonetimlerine 

1035 



almislar, ama nihayetinde aralannda eriyerek kimliklerini kaybetmislerdir. Bugunku Bulgar ulusu, 
Turklerin boy ismini ve Slavlann dilini tasir. Yine eski Bulgarlann bir pargasi olan Onogur Turkleri 
Macar kabilesi ile birlikte Orta Avrupa'ya gogmus, zamanla savasgi ve az sayih Ogurlar eriyerek 
Macarlann dili ulusal dil haline gelmis, ama Onogur ismi de bugun ve eski zamanlarda pek gok dilde 
bu ulusun ismi olarak kalmistir: Hungar, Ungar, Venger, Ungaros, Ugar, vb. Bu hadisenin batidaki 
bariz ornegi ise Fransiz ulusudur. Bir German boyu olan Franklar, Clovis zamaninda kurduklan devlet 
ile, artik Latinceyi benimsemis eski Galya ahalisini yonetimlerine almislar, ama bir sure sonra eriyerek 
German dilini unutmuslar, bir Latin dili konusmaya baslamislar ve yerli halk ile birlikte yeni bir ulus 
kurmuslardir. 

Hirvat ve Sirplarda da adeta bu 'sablon' gorulur. Etnik isimleri ve orgutlenmeleri olmayan ve 
kendilerini, belirttigimiz gibi, bulunduklan yere gore tammlayan Slavlar, Ortagag boyunca isleyen ulus- 
kurma sureci iginde bashca iki gekirdek topluluk etrafinda billurlasmislardir. Orta Dalmagya boyuna 
yerlesen ve halki yonetimlerine alan Kurbat Han'in Ogurlan, sayilan az oldugu igin bir sure sonra yerli 
halk arasinda erimisler ve onlann dillerini benimsemisler, ama nihayetinde devletin kurucusu Kurbat 
Han'in ismi bu yeni karma ulusa verilmistir. Baslangigta gok kuguk bir bolgede ve kuguk bir topluluk 
tarafindan benimsenen bu isim,39 Ortagag'da siyasi smirlara, yeni zamanlarda ise dine dayanarak 
surekli yayilmistir. En fazla yayilmanin 19. yy.'da oldugu anlasihyor.40 Bu donemde, Katolik dininden 
olan ve ayni dili konusan herkes, yasadigi yer ve kokeni ne olursa olsun Hirvat haline gelmis, ayni 
sey Ortodoks dininden olan herkesin Sirplasmasi ile paralellik gostermistir. Bolgeye giren uguncu 
unsurolan islam da Bosnaklasma surecini digerlerinin ragmina goturmustur. 

Mevcut Hirvat ulusu ile ilk ulus-kurucular arasinda, bir Hirvat bilginin ifadesiyle, gok fazla ortakhk 
yoktur. Ulus-kurucular bu topluluga ismini vermisler, ama soy haznesi, dil ve kultur, tamamma yakin 
oranda baska yerlerden gelmistir.41 Dolayisiyla, buradaki savin sonucu olarak "Hirvathgin kokeninde 
Turkluk var" demek yanlis olur. Dogrusu, "Hirvat milliyetinin temelini bir Turk toplulugu atmistir" 
olmahdir. 

Bu arada, Bosna tarihi de Ogurlarla yakindan ilgili gozukmektedir. Avar doneminde bu ulke, 

basinda birer jupanin42 bulundugu bolgelere aynlarak yonetilmistir. Avar Devleti'nin yikilmasindan 

sonra ozellikle Bosna'da bulunan ban ve jupanlar, buyuk olgude Slavlasmis olarak, konumlanni 

korumuslardir.43 Bosna'nm Ortagag'daki derebey sinifi bu Avarlann torunlandir. Ancak bu bolgenin 

Avarlarca ilk isgalinin Bayan Han'in 10 bin Koturogur askerini gondermesiyle oldugunu dusunursek, 

bolgede kurulan Avar yonetiminde etnik olarak bu Ogurlann agirlik sahibi oldugunu dusunmemiz 

gerekir. Nitekim, 15. yy.'in ikinci yansmda yazan Bizansli Chalkokondylas, "Sandalj'in ulkesinde 

(simdiki Hersek, O.K.) Kuduger denilen kimseler yasar" demektedir. Bu Kuduger'in Kutirgur 

(Koturogur) olabilecegini Sirp yazar Vaso Glu{ac yazmistir. Ayni sekilde Fatih'in baspatrik atadigi 

Gennadius da bir mektubunda Hersek'te yasayan Kudugerlerden bahsetmektedir.44 Bunlarm 

tamamen Slavlasmis, ama Romanya'daki Sekeller gibi ayn bir topluluk olma bilincini koruyan eski 

Ogurlar oldugu tahmin edilebilir. Dolayisiyla, Bosna kralligi iginde Ogur varligi aramamiz tabii 

olmaktadir. 
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Burada onerilecek nokta, ban/kral soyu Kotromaniglerle ilgilidir. Bosna krallannin tasidigi 
Kotroman kelimesinin anlami gozulememistir. Ozellikle Alman tarihgiler, ismin sonundaki -man ekine 
dayanarak, hanedamn Alman asilh oldugunu iddia etmektedirler. Ondan onceki kisim hakkinda ise 
fikir yoktur. Bir kayitta gegen, 12. yy'da Macar kralinin 'Alman' lakabli bir komutanini Bosna'ya 
yonetici olarak gonderdigi haberi de buna dayanak gosterilir.45 Ancak, 12. yy.'daki Bosna krallannin 
kendi ifadelerinde dahi boyle bir atadan bahsedilmez; aksine 'kadim zamanlardan beri' Bosna'yi 
yonettiklerini soylerler. Ustelik hig de Macaristan'dan gonderilmis gibi davranmamislar, daima en 
buyuk dusman olarak Macarlan gorup mucadele etmislerdir. Kotromanlar da diger ban ve jupanlar 
gibi buyuk ihtimalle Avar veya Ogurlara dayanmaktadir. Yukan paragraftaki gozumlemeye ek olarak, 
isimleri bunu agikga gostermektedir. Kotroman kelimesi, oyle gorunuyor, tipki kopraman, koluman, 
toraman, kocaman gibi, ayni ekle yapilmis Turkge bir kelimedir: Kotur-man. Kotur kelimesi, bu ailenin 
geldigi Ogur toplulugunun isminden baska bir sey degildir. 

Ogurlarm da diger Turkler gibi kisi isminde at ile ilgili kelimeleri gokga kullandigim goz onune 
alirsak, 12. yy.'in ikinci yansindaki unlu Bosna yoneticisi Kulin Ban'in isminin de yine bir at ismi olan 
'kula'dan geldigi dusunulebilir. 

Hun Devleti'nin yikilmasinm hemen ardindan Avrupa'ya giren ve daginik bir boylar toplulugu 
halinde yasayan Ogur Turkleri, Dogu Avrupa'nin sekillenmesinde diger butun Turk topluluklanndan 
daha etkili olmuslar, bolgedeki pek gok siyasi olusum onlann onderliginde ortaya gikmistir. Bugunku 
Tataristan ve Quvasistan'm esasi olan idil Bulgar hanligi ile bugunku Bulgaristan'in ash olan Tuna 
Bulgar hanhgini ve Macaristan'i bu Turkler kurmuslardir. 

Bugunku Karagay-Balkar Turklerinin ve Trabzon, Erzurum, Adana, Ankara gibi yorelerimizdeki 
pek gok yurttasimizin ash buyuk ihtimalle onlara dayanir. Ayrica Sirp, Hirvat ve Bosnak devletlerini 
tarihte ilk kuranlaryine bu Turk boyundandir. 

Teskilatgi olmalan sebebiyle sayilan gok az bile olsa genis kitleleri evirmisler, daha once devlet 
kavramina yabanci olan topluluklan guglu ve kahci devlet gelenekleri ile tanistirmislar, nihayetinde de 
sayilan az oldugu igin yonettikleri halklar arasinda eriyip gitmislerdir. 
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B. Bulgarlar 

Turkler, Slavlar ve Bulgarlann Kokeni / Prof. Dr. Plamen S. Tzvetkov 
[s.599-605] 

Sofya Yeni Bulgar Universitesi / Bulgaristan 



Cogu bilim adami, M.S. L'den 10. yy.'a kadarki Cin, Bizans, Arap ve Bati Avrupa kaynaklannda 
adi gegen Bulgarlann veya Bulgaristanlilann, bugun Balkan veya Tuna Bulgaristan'indaki nufusun 
gogunlugunu olusturan Bulgarlarla gok az ortak seyinin oldugunu kesin bir dogru olarak kabul eder. 
"Random House Webster's College Dictionary" gibi yaygm sozluklerde bile, Bulgarlar (Bulgars) "M.S. 
7. yy. sonunda Guney Balkanlar'da bir devlet kuran" ve "900 yilina kadar yerli Slav nufus tarafindan 
buyuk olgude asimile edilen bir Turk halki" olarak tanimlanir. Ayni sozluge gore Bulgaristanhlar 
(Bulgarians) ise, Bulgaristan'in bir Guney Slav dili konusan yerel ya da yerlesik halkidir."1 

Bununla birlikte hersey, Bulgarlann Slav kokeni hakkindaki derin koklere dayanan efsanenin, 
tamamen degilse bile buyuk olgude, siyasi degerlendirmelerden gudulendigini gostermektedir. Mauro 
Orbini'nin 'Slavlann Kralhgi'm yayinladigi 1601 yilina kadar, hemen herkes Bulgarlarla Slavlar 
arasinda agik bir aynm yapiyordu. Buyuk ve birlesik bir Slav imparatorlugunun ortaya gikisini gorme 
arzusundaki Mauro Orbini, Gotlar, Hazarlar ve hatta Etruskler gibi kesinlikle Slav olmayan pekgok 
halka bir Slav koken izafe etti. Dogal olarak Bulgarlar da Slav ailesine dahil edildiler. Bu baglamda 
Mauro Orbini'nin ayn Slav milliyetlerinin varhgini inkar ettigini ve Rus, Leh, Cek, Slovak, Sloven, 
Hirvat ve Sirplan bir ve ayni milletin kabileleri kabul ettigi belirtilmelidir.2 

Bir sonraki asamada, Romen ve Bulgarlann Slav kokeni hakkindaki iddia Rusya tarafindan, bu 
iki millet Rusya'nin istanbul ve Bogazlar'a dogru genislemesinde yol uzerinde bulunmasi gibi basit bir 
sebeple guglu bir sekilde desteklendi. 1769'daki bir bildirgesinde Rus Qarigesi 2. Katerina (1762- 
1796) Moldova, Romanya (Wallachia), Karadag, Bulgaristan, Bosna, Hersek ve Arnavutluk 
'Slavlannin' Balkanlar'a Rusya'dan geldiklerini iddia ediyordu. Bu yuzden onlar, Osmanh Devleti'ne 
saldirmak uzere olan Rus ordulanna yardim igin Turklere isyan etmeliydiler.3 

Osmanh yonetimine karsi dis destek arayan pekgok Bulgar milli onderleri, Rusya'nin 
Panslavizm propagandasindan gayet gabuk etkilenir hale geldiler. Ruslan ve Sirplan hig sevmeyen, 
Bulgar ulusal hareketinin babasi Hilandarli Paissi bile Orbini'nin Bulgarlann Slav ash hakkindaki 
savini hemen kabul etti. Gergekte o, eski Bulgar Carhgi'mn yeniden kurulmasim dusluyordu ve 
Turklerle muhtemel bir akrabahk uzerine bir ipucu bile sozkonusu degildi. Bu sebeple, Bulgarlann 
hem Slavlarla, Ruslarla, hem de Turklerle akraba oldugunu soyleyen zamaninin yaygm efsanesini 
kasten garpitti. Kendi 'Slav-BulgarTarihi'nde, Turklerle iliskiyi tamamen gormezden geldi.4 
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Yukarda da dile getirildigi gibi, 1601'e kadarki turn yazili kaynaklar, birbirine tamamen yabanci 
ve sik sik da dusman olarak gorulen Bulgarlar ile Slavlar arasinda kesin bir aynm yaparlar.5 Ornegin, 
11. yy. sonlannda bir Bulgar yazar, agikga Bulgarlann sadece 'Kumanlann uguncu kismi' oldugu 
kanisindadir. Onun gozunde Bulgarlar ile Kumanlar arasindaki tek fark, Bulgarlann Hiristiyan, 
Kumanlann ise hala pagan olusudur.6 

Degisik Slav halklar arasinda kaydadeger farklann oldugu 13-14. yy.'larda da, yabanci 
gozlemciler Slavlann Bulgarlar veya Ulahlar ile dogrudan bir iliskisi olmadigini tam olarak dile 
getirmisilerdir. Bu yuzden, Venedikli Andrea Dandolo, bu donemde tek bir tane bile Guney Slav, 
Bulgar veya Ulah devletinin olmadigi halde, Dalmagya hakkinda Guney Slavlannin ulkesi diye 
yazarken, Bulgaristan'a Bulgarlann, Romanya'ya da Ulahlann ulkesi der. Hirvatlar Macarlann 
hakimiyetinde bulunurken, Sirplar pekgok knezlik arasinda bolunmustu. Bulgarlar ise en azindan on 
farkh kralhk ve knezlik halinde yasiyorlardi ve en az iki adet Romen veya Ulah devleti vardi.7 

Bilim adamlan sik sik, Bulgarlann Slav ozelliklerine bir delil olarak, gok sayida birincil kaynakta 
gegen "Slavlar veya Bulgarlar", "Bulgaristanli Slavlar" veya "Bulgar denilen Slavlar" gibi ifadelere 
gonderme yaparlar. Ancak anlam agiktir: Bu kaynaklarda belirtilen halk, Bulgarlar degil, ya bir zaman 
Bulgar yonetiminde kaldiklan, ya da Bulgaristan'dan gogtukleri igin Bulgar diye adlandinlan Slavlardir. 
Imre Boba'nin isaret ettigi gibi, Panonya, Yukan Mezya (Moesia) ve Karpat Slavlan, buralar 9 ve 10. 
yy.'larda Bulgar devleti sinirlan iginde bulundugu igin, "Sclavi ex Bulgariae" (Slavlar ve Bulgarlar) 
olarak tanimlaniyordu.8 

Simdiki Bulgarlann Slav kokeni hakkindaki savi arkeolojik veriler de dogruluyor 
gorunmemektedir. Ug tarihi bolge Mezya, Trakya ve Makedonya'da Slav gomlekgiligi, Slav 
yerlesimleri, hatta mucerret Slav meskenleri bulmak igin gok gaba gosterildi ancak sonuglar buyuk 
olgude kuskulandincidir. Bazi bilginler, Balkanlar'daki pek gok yerde bulunan ilkel ve kaba gomlekleri 
Slavlann urunu olarak ilan etmekte acele ettiler. Ancak bu gomlekgilik eski Trakyahlara ozgudur ve 
Romen arkeologlar bunlann yerel 'Dridu' kulturune ait oldugu inancinda hakh gorunmektedirler.9 

Zaten acemice gomleklere dayanarak belli bir milliyet hakkinda hukum vermek mumkun degildir, 
gunku bunlar nihayet oldukga ilkel teknolojideki yerel ev urununden baska bir sey degildir. Aynisi 
profesyonel gomlekgilik degildir ve bu baglamda, bugunku Bulgaristan ve Makedonya topraklannda 
bulunan ustaca gomlekler, idil Bulgaristan'indaki ustaca gomleklerle ayni degilse bile oldukga 
benzerdir.10 

Hatta Pliska ve Preslav gibi Ortagag sehirlerinin mimarisinin Slavlarla higbir ilgisi yoktur, aksine 
harabeleri baslica, Asya'dan Avrupa'ya uzun yollannda bir zamanlar Bulgarlann yasadigi topraklarda 
bulunan sehirlerin mimarisi ile akrabadir.11 

Bulgaristan veya Makedonya'da bulunan hemen turn kafatasi ve iskeletlerde oyle bir Slav 

ozelligi yoktur. Aynisi, pek gok uzmana gore diger guney Avrupalilardan aynlan ama Ortagag 

Bulgarlannin irk ozellikleri ile ayni olan bir mahalli Akdeniz irkina mensup olan gunumuz Bulgarian 
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igin de gegerlidir. Ote yandan, Guney Avrupa irk tipi dogu ve bati Slavlanndan tamamen farkhdir. 
Ortagag Slav mezarlannda bulunan kafataslannda guney Avrupa unsurlan bulunmamaktadir. Bu 
Guney Slavlan, yani Sirp ve Hirvatlar, guney Avrupa altirkinin 'Dinar' denilen tipine aittirler. Sirbistan 
ve Hirvatistan'daki Ortagag Slav mezarlanndaki kafataslan, Bulgaristan ve Makedonya'dan tamamen 
ayn olan gergek Slav altirkinin turn ozelliklerine sahip iken, bu Dinar tipi ovalarda daha az belirgindir. 
Baska bir diyisle, Sirp ve Hirvat olaylannda Slav ve onemli miktarda yerli unsurlann kansimindan 
bahsedilebilirken, Bulgar altirki, Slav irk tipinden tamamen farkhdir. Burada tabii ki, Bulgarlann simdi 
ve eskiden 'saf bir irk' oldugunu soylenmemekte, fakat hersey Bulgar altirkinin kesinlikle Slavlarla 
Slav olmayan unsurlann bir kansimi olmadigina isaret ediyor gorunmektedir. Bulgarlar, iraniler, 
Balkan yerlileri ve belli miktarda Mogolsulann (Mongoloid) bir kansimi idi.12 

Bulgarlann kokeni hakkmdaki Slavci sav, esas olarak bugunku Bulgarlann bir Slav dili 
konustugu deliline dayandinhr. Gergekten de, pekgok dilbilimci Bulgarca kelimelerin yaklasik yuzde 
80'inin diger Slav dillerinde az gok benzerlerinin oldugunu iddia eder. Ancak bu kelimelere yakindan 
bir bakis, Slav deyisler suphesiz Hint-Avrupa ailesine ait olsa da, hem Bulgarca'da hem de butun Slav 
dillerinde bulunan gok fazla kelimenin Hint-Avrupa'dan ziyade Ural-Altay kokenine sahip oldugunu 
kesfetmeye yol agar. Ornegin, 'tovar' (mal), 'kniga' (kitap), 'jupan' (yonetici, goban) ve 'otets' (baba, 
ata) gibi kelimelerin muhtemelen Slav dillerindeki erken Altay ahntilan oldugu uzun suredir soylenir. 
Ayni sekilde Bulgarca 'dyado' ve Slavca 'ded', Turkge 'dede' ile ilgili olabilir. Bulgarca 'vruh' ve Slavca 
'verh' (doruk) kelimeleri Cuvasga 'vur', Mogolca 'oroi' ve Macarca 'orr' ile agikga ayni koktendir. 'Su' 
igin Bulgarca ve Slavca kelime 'voda' agikga Almanca 'wasser' ile ilgilidir, ama Mordvaca 'ved'e daha 
yakindir. Aynisi 'olovo' (Bulgarca ve Slavcada 'kursun'; Macarcasi 'olom'), 'med' (Bulgarca ve 
Slavcada 'bal'; Mordvaca 'med' ve Macarca 'mez'), 'beg' veya 'byag' (Bulgarca ve Slavca'da 'kagmak'; 
Kirgizca'da 'beige', Dogu Turkgesi'nde 'paige' ve degisik Fin-Ogur dillerinde 'poktem, 'potta' and Tut'), 
'pol' veya 'polovina' (Bulgarca ve Slavcada 'yanm'; Mordvacasi 'pele'), 'slovo' (Bulgarca ve Slavca 
'soz'; Macarcasi 'szo', Turkgesi 'soz'), 'tsvet' veya 'tsvyat' (Bulgarca ve kismen Slavca 'renk' veya 
'gigek'; Cuvasgasi 'gegek', Turkgesi 'gigek'); 'sveti' (Bulgarca ve Slavca 'isimak'; Macarcasi 'sut'), 
'tegne' veya 'teji' (Bulgarca ve Slavca 'agir gelmek'; Turkge 'takmak' ve On-Bulgarca 'tagrogi' ile 
ozdeslestirilebilir), 'koza' (Bulgarca ve Slavca 'kegi'; Quvasgasi 'kagaga' ve Turkgesi 'kegi'), 'vodi' 
(Bulgarca ve Slavca ' (klavuzca) goturmek'; Mordvacasi 'ved'), 'dee' veya 'dyava' (Bulgarca ve Slavca 
'yapmak', Mordvacasi 'tej'), 'pise' (Bulgarca ve Slavca 'yazmak', Dogu Turkgesinde 'pit' ve 
Mogolca'da 'bigi'), 'meri' (Bulgarca ve Slavca 'olgmek'; Macarcasi 'mer'), 'pali' (Bulgarca ve Slavca 
'isitmak'; Mordvacasi 'pal') kelimelerine de uygulanabilir. Hatta 'edin' gibi bir sayi (Bulgarca ve Slavca 
'bir') Macarca 'egy' kelimesiyle iliskilendirilirken, 'devet' (Bulgarca ve Slavca 'dokuz') rakaminin 
paraleli yoktur, lakin muhtemelen 6n-Bulgarca 'dokuz' olan 'tovir' ile ayni kokenden gelebilir. 

Butun bu kelimelerve diger birgogu, egergagdas Bulgarcadaki Slavca kelimelerden ziyade Slav 
dillerindeki Bulgarca kelimeler degilse, erken Ural-Altayca gorulmeli. Slav ve Hint-Avrupa dillerinde hig 
olmayan ve buna karsihk Altayca veya Fin-Ogurca karsihklan olan 'biser' (inci), 'beleg' (iz, beige), 
'belgug' (bilezik), 'bubrek' (bobrek), 'pasenog' (bacanak), 'toyaga' (baston, dayak), 'kapiste' (tapinak), 
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'kumir' (put), 'kusta' (ev), 'kani (gagirmak), vb. gok fazla sayida Bulgarca kelimenin varhgi bu 
varsayimi dogruluyor gozukmektedir. 

Ote yandan hem gagdas Bulgarca hem de On-Bulgarca gok sayida Hint-iran kelimeleriyle 
birbirinden aynlir. Bu yuzden, ornegin, 'Bog' (Tann) kelimesi butun Slav dillerinde vardir ama bir Hint- 
iran kelimesiyle ilgili gozukmektedir. 'Bogatur' veya 'bagain' (Ortagag Bulgaristani'nda segkinlerin 
sanlan) gibi On-Bulgarca kelimeler agikga 'Bog'dan turetilmistir. Ote yandan 'san' (san, unvan), 'delva' 
(ganak), 'stopan' (sahip, usta, koca, aga), 'Asparukh' (Esperik, Tuna Bulgaristani'nin ilk ham) ve diger 
birgok kelime Hint-iran kokenlidir, fakat diger Slav dillerinde yoktur. 

Kelimeler bir dilden digerine kolayca geger ama aym sey ses yapisi (phonetics) ve bigim 
(morphology) igin gegerli degildir. Bu baglamda, gagdas Bulgarca Slav dillerinden agik sekilde farkhdir 
ve aym zamanda gagdas Bulgarcanin hem Ural-Altay dilleri, hem de On-Bulgarca ile bariz akrabahgi 
vardir. Ote yandan, hem gagdas, hem de eski Bulgarca Ural-Altay ve Hint-iran ozelliklerin ozel bir 
kansimi olarak gorunur. 

Eski 'ae' sesinin telaffuzuna gore gagdas Bulgarcanin iki agiz topluluguna aynlmasi da diger 
Slav dillerinde gorulmez. Ornegin 'byag' (kagmak) sozcugu bugun Bati Bulgaristan ve Makedonya'da 
'beg' seklinde soylenir. Bu bolunme, bir zamanlar bir tarafta Asparukh'un Bulgarian, ote tarafta 
Panonya Bulgarlannin yerlestigi alanlara denk duser. On-Bulgarcada 'ae' sesinin varhgi fikrini, On- 
Bulgarca karakteri iyi bilinen bir gergek olan 'belyazvam' ve 'beleja' (isaretlemek, belgelemek) gibi 
bigimler takviye eder. 

Turkge gibi, gagdas Bulgarcada Slav dillerinden '6' sesinin varhgi ile aynlir. Bu seslerin bazilan, 
Eski Slavca'nin Kiril-Metod nushasinda olan ve halen Lehge'de bulunan genizden gikanlan 'o (n) ' 
gelir. To (n) gan (dogan) gibi On-Bulgarca kelimelerin gosterdigi gibi, bu genizden gikan ses On- 
Bulgarca'ya da ozgu idi. Belki Turkgenin etkisiyle bu kelime gagdas Bulgarcada 'dogan' seklinde 
degisti. 

Ural-Altay dillerinin aksine, hem gagdas, hem de eski Bulgarcada ses uyumu yoktur. On- 
Bulgarca igin 'dilom' (yilan),13 'segor' (sigir),14 'tovir' (dokuz) vb. kelimeler bu kaniyi guglendirir. Yine 
de, kimi bilginlere gore, gagdas Bulgar agizlannin en azindan bir veya ikisinde ses uyumunun 
kalmtilan vardir. Ornegin 'sapka' (sapka), 'jaba' (kurbaga) ve 'gasa' (kap) gibi kelimeler bu agizlarda 
'sepki', 'gesi' ve 'jebi' haline gelir.1 5 

Qagdas Bulgarca T, 'n' ve 'r' yanm seslilerinin yumusak ve sert bigimlerinin olmamasiyla da 
Slav dillerinden belirgin sekilde aynlir, ama 'g', '§' ve 'j'nin Hint-Avrupa 'k', 'x' ve 'g' ve 'k', 's' ve 'z'ye 
karsi gelmesiyle hem Bulgarca, hem de Slavca deyisler Hint-Avrupa dillerinden aynlir. Sofya'da 
1989'da yapilan Uluslararasi 6. Guneydogu Avrupa Qahsmalan Kurultayi'na sundugu bir bildiride, 
Avusturyah dilbilimci Galton, bu 'Slavca' seslerin Ural-Altay kokenli olduguna isaret etmistir. 
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Cagdas Bulgarcanin kusku goturmeyen bir Hint-Avrupa ozelligi ug cinsin varhgidir. Hem 
Bulgarca, hem de Slav dillerinde eril isimler, ornegin, genellikle bir sessizle, disil isimler genellikle 'a' 
ile ve ortal isimler 'o' veya 'e' ile biter. Eski Bulgarcada cinsiyetin olup olmadigini soylemek gok 
zordur. Ancak 'beleg' (eril), 'toyaga' (disil) ve zirh anlamina gelen ve muhtemelen bazi gagdas Bulgar 
agizlannda 'kepe' (goban abasi) olarak korunan 'kupe' (ortal) gibi iyi bilinen 6n-Bulgarca kelimelerde 
de bu sonlamalar bulunur. 

Cagdas Bulgarcada isim ve sifatlann gogulu pek gok degisik yolda yapihr. Ancak 'kuge'den 
(kugu, kopek) 'kugeta' (kopekler) Fince kelime 'talo'dan (ev) 'talot' (evler) ile karsilastinlabilirken, 
'kista'dan (ev) 'kisti' (evler), Macarca 'konyv'den (kitap) 'konyveim' (kitaplanm) seklini 
gagnstirmaktadir. Samoyedge 'tubka'dan (balta) 'tubkami' (baltam) veya Turkge 'oda'dan 'odam' gibi, 
Ural-Altay dillerindeki ozel iyelik bigiminin hem 6n-Bulgarca hem de gagdas Bulgarcada tarn karsihgi 
oldugu da belirtilmelidir: 'Basta'dan (baba) 'basta mi' (babam) veya 'alkha'dan (yuzuk) 'alkhasi' 
(yuzugu). Bu iyelik gosterme sekli Slav dillerinde bilinmez. 

Slav dillerinin aksine, edebi Bulgarcada bir kural olarak 'declension' durumlan yoktur. Cagdas 
Bulgarca, edebi bigimlerinde bazi durumlarda isimlerin hal gekimi ve pek gok agiz ile halk turkulerinde 
isim ve zamirlerin hal gekimini korumustur. Ancak, Slav ve Hint-Avrupa dillerinin aksine ve Ural-Altay 
dillerine benzer olarak, 

Bulgarca hal gekimleri cinsiyet ve sayiya gore degismez ve isim ve sifatlann hal gekimleri 
arasinda fark yoktur. 

Bulgarca hal gekimlerinin Slavcaya Ural-Altaycadan daha benzer olmadigi, hatta Moksa- 
Mordvaca hal gekimleriyle hemen hemen ayni oldugu gergegi de daha az onemli degildir. 'Kogo' 
(Kimi) soru zamiri, Slavca karsihgi ile ayni gozukmektedir. Ancak Bulgarca 'kogo', Slavca 'kto', 'tko' ve 
'ko' bigimlerinden agikga farkli olan 'koy'dan gelir ve Qantice 'koii' gibi Fin-Ogur bigimlerle hemen 
hemen aynidir. Hatta-i hali (genitive) eki 'go' Hint-Avrupa dillerinde bulunmaz ve ancak Mordvaca 
translatif eki 'ka' ile eslesebilir. Ayni ek iyi bilinen bir 6n-Bulgarca bigimde, yani 'igir'den 'igirgo'da 
bulunuyor olabilir.16 

Ayni sekilde 'koy'dan (kirn) gagdas Bulgarca 'komu' (kime) da Slavca karsiliklan ile ayni olabilir 
ama bir epentetik 'm' ile de kurulmus olabilir.1 7 ismin -e hali igin 'u' eki hem Hint-Avrupa, hem de 
Ural-Altay dillerinde yaygindir ve Mordvaca 'u' eki ile ayni olabilir. Ornegin 'os'tan (sehir) 'osu' (sehre). 

Bazi Bati Bulgar ve Makedon agizlannda, Slav ve Hint-Avrupa dillerinden tamamen farkli ozel 
bir e hali vardir. Ornegin, 'tate'den (baba) 'tateta' (babanin). Bu 'ta' eki Moksa-Mordvaca -den hali 
ekleri 'ta' ve 'da' ile neredeyse aynidir. 

Bazi Bulgarca agizlar, -i hali igin 'a', 'u' veya 'u' sonlamalanni korumuslardir. Bu ug ek de, 
Moksa-Mordvaca iyelik eki 'ny'yi gagnstiran daha eski bir 'o (n)' ekinden geliyor olabilir. 
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'Nost'tan (gece) 'nostem' (geceleyin) gibi bigimler Slav dilleri igin kesinlikle imkansizdir, gunku 
'nost' bir disil isimdir. M, 'om', 'em' ve 'am' gibi ekler, Moksa-Mordvacada 'ftama'daki -den hali eki 
'ama' ile ilgili olabilir. 'Dobir'dan (iyi)-e hali 'dobre' gibi Bulgarca bigimler de Slav dillerine tamamen 
yabancidir. 'E' ve ozellikle T eki 'big'den 'bigi'deki18 gibi, gok sayida 9. yy. Bulgar tas yazmasinin 
baslangicinda bulunan bir 6n-Bulgarca bigimde de bulunabilir. Bu T eki, Moksa-Mordvaca-e hali eki 
olan T ile ilgili olabilir. 

Unleme (vocative) gagdas Bulgarcada halen yaygin olarak kullanilmaktadir. Bunun 'e' eki On- 
Bulgarcada da bulunuyor olabilir. Bir sekilde, gok sayida 9. yy. Bulgar tas yazmasi, 'kan'in (han) 
unlemesi olmasi muhtemel 'kane' kelimesiyle baslar. 

Bulgarca ve Slav dilleri arasindaki esasli bir aynlik hem gagdas Bulgarcada, hem de 6n- 
Bulgarcada, 'kista'dan (ev) 'kistata' (bilinen ev) orneginde oldugu gibi, belirteg son ekinin 
kullamlmasidir. Yukarda gegen deyisteki 'kana'nin, muhtemelen bir belirteg son eki olan 'a'nin 'kan'a 
eklenmesiyle olustugu agiktir. Bu belirtegler Slav dillerinde kesinlikle bulunmaz. Ermenice, Norvegge, 
Danca, isvegge, Romence ve Arnavutga gibi gok sayida Hint-Avrupa dilinde bulunabilirler, fakat bu 
dillerde belirtegler oneklerle ayni zamanda (es zamanh olarak) olarak kullanihr. Gergekte belirtegler 
genellikle Ural-Altay dillerinin tipik bir ozelligidir ve ornegin Mordva dilinde de belirtegler vardir. Bu 
bakis agisiyla, Bulgarca 'kistata' sekli, Mordvaca 'kudo'dan (ev) 'kudos' (bilinen ev) sekli ile hemen 
hemen aynidir. 

Bulgarca kisi zamirleri de Slavca olanlardan gok farkhdir, ama ayni zamanda Ural-Altay ve Hint- 
Avrupa unsurlannin yine ozgun bir kansimi olarak gorunurler. Bu baglamda, Slavca 'ya'ya denk gelen 
'az' (ben) ve Slavca 'mi' veya 'mi'ya denk gelen 'nie' (biz), Slavca karsihklan 'vi' veya 'vi'dan iki heceli 
olmasiyla aynlan 'vie' (siz) ile birlikte agikga Hint-Avrupa kokenlidir. Ustelik Bulgarca bigimler 'tebe' 
(seni), 'nas' (bizi), 'vas' (sizi) sadece Slavca degil, Toharca (yani Hint-Avrupa) karsihklanyla da hemen 
hemen aynidir. Ote yandan Bulgarca kisi zamirleri 'men' (beni), 'on' (o) ve 'nego' (onu) da Slavca 
karsihklan ile hemen tamamen aynidir ama Ural-Altay dillerinde, Hint-Avrupa dillerinden daha fazla 
benzerleri vardir. Nihayet 'toy' (eril o), 'to' (ortal o), 'tya' (disil o) ve 'te' (onlar) kisi zamirlerinin tarn Slav 
veya Hint-Avrupa benzerleri yoktur, fakat Komice 'sia' ve Qantice 'tow' gibi Fin-Ogurca bigimlerle 
kolayca eslesebilirler. 

Bulgarcada olumsuz zamirlerin Quvasgaya gok benzer bir sekilde yapildigi da 
belirtilmelidir.Ornegin, Bulgarca 'koy'dan (kirn) 'nikoy' (hig kimse), Quvasga 'kam'dan (kirn) 'nikam'a 
(hig kimse) uyar. 

Sonuncu ama kesinlikle onemli olarak, Bulgarca'nin turn zaman ve kip duzeni Slavca fiil 
duzeninden tamamen farkhdir ve yapisi Turkge ile neredeyse aynidir. Diger pekgogu yaninda bu, 
gorulmemis eylemleri tanimlamak igin kullanilan -mis kipi igin de gegerlidir. Bu kip, sadece Slavcaya 
degil, turn Hint-Avrupa dillerine de tamamen yabancidir. Ornegin Bulgarca 'gel sim' ve 'gel' Turkge 
'okumusum' ve 'okumus'a karsihk gelir. 
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Sayilan sinirli olsa da, yazili kaynaklarda gunumuze kadar korunan On-Bulgarca metin, terim ve 
deyisler, 6n-Bulgarca ile simdiki Bulgarca arasindaki farkin eski ve yeni Yunancadan daha fazla 
olmadigini iddia etmek igin yeterlidir. Bulgarca ve Slav dilleri hem temelden farkhdirlar, hem de 
birbirine agikga benzerler. Bu bizi, Bulgarcanin guglu Hint-Avrupa tesiri altindaki bir Ural-Altay dili, 
Slavcalarm ise gtiglu Ural-Altay etkisi altindaki Hint-Avrupa dilleri oldugu kestirimine goturur. 
Bulgarcaya en yakin Ural-Altay dilleri kuskusuz Quvasga (bir Altay dili) ve Mordvacadir (bir Ural dili) 
ve bu, bu iki halkin Bulgarlarla akrabahgini gosteren bir dizi etnografik veri ile takviye bulur. Diger bir 
deyisle, bir Slav dili konustuklan igin Bulgarlann Slav oldugu yaygin inanci, yanhs sorulmus bir soruya 
yanhs bir cevap olarak gozukuyor: "Bulgarca neden Slav dillerine yole yakin?" yerine "Slav dilleri 
Bulgarcaya neden o kadar yakin?" diye sorulmalidir.19 

Bazi kuramlara gore, Slavlar M.O. 2000 yilmda bile ayn bir milliyet olarak vardi ama herseyin, 
M.S. 4-5. yy.'lara kadar Slavlar veya dogrusu On-Slavlar ile simdiki Litvan ve Letonlann atalan olan 
Baltlar arasinda fark olmadigini gosterdigi goruluyor. 4. yy.'in ikinci yansmdaki Hun isgaline kadar 
bugunku Polonya, Bati Ukrayna, Bati Akrusya, Litvanya ve Letonya'nin sakinleri, Balto-Slav 
denebilecek tek ve ayni milliyete ait idiler. Ayni tannlara tapmislardir ve gomlekgilik ve meskenler de 
dahil, kulturleri M.S. 4. yy.'a kadar gergekte degismeden kalmistir. Bugunku Polonya ile Ukrayna ve 
Akrusya'nin batisinda yasayan Balto-Slavlann guglu Ural-Altay ve Hint-Avrupa etkisi altina girmeleri 
ancak, Tuna'nin kuzeyine ve Rhine'in batisina kadar turn Avrupa'nin Hunlarca fethinden sonra 
olmustur. Diger bir deyisle, Hunlar Avrupa'nin bu kisimlarim isgal ettiler ama daha kuzeye giremediler 
ve onlann istilasi bugunku Litvanya ve Letonya topraklanna dokunmadi. Bulgarcadaki karsiliklanyla 
birlikte Slav dillerindeki Ural-Altay ve Hint-iran ses ve sozlerin, ayniligi olmasa da yakin benzerligi, 
Slavlann ayn bir milliyet olarak, Balto-Slavlann buyuk bir bolumunun Bulgarlarla veya en azindan 
Bulgarlara gok yakin bazi halklarla kaynasmasi sonucu ortaya giktigini ispathyor gorunmektedir.20 

On-Bulgarca ve gagdas Bulgarca kelime haznesi, ses, bigim ve sozdizimi Bulgarlann 6n-Altay, 
6n-Ural ve Hint-Avrupa unsurlar arasindaki bir temas bolgesinde ayn bir milliyet olarak ortaya 
giktiklanni gosteriyor. Boyle bir alan Huanghe ve Changjiang nehirlerinin kaynaklan ile Balkas golu 
arasindaki alan, yani bugunku Kuzeybati Cin ile eski Sovyet Orta Asyasi'nin bazi kisimlan olabilir. 
Ozetle, 6n-Altay kabileleri burada bir Hint-Avrupa halki olan Toharlarla birlikte veya onlann 
komsulugunda yasamislardir.21 

M.O. 6. yy. kadar erken bir tarihte, Cin kaynaklan Bo-Jiong halkindan bahseder. Burada 'jiong' 
yabanci demektir; 'Bo' ise 'Bulgar'in Cince telaffuzu olabilir. Hatta Bulgarlann bu belirtilen 
topraklardaki varhgi ile ilgili daha guvenilir bir kanit, daha sonraki Qin vakayinamelerinde bulunabilir. 
Bunlara gore, M.O. 2. yy.'da Po-le halki Hsiung-nu (Hun) Devleti'nin bati kanadinin gozetimi altinda 
idi. Po-le bariz sekilde 'Bulgar'in diger bir Cince telaffuzu idi.22 

Hsiung-nu Devleti Bulgarian, eski Turkleri ve daha sonraki basamakta eski Macarlan, ayni 
zamanda da Alanlar gibi Hint-iran halklanni igeren bir birlik idi. Bu birligin arazisi ug kisma aynhyordu: 
Merkez, sag ve sol. Merkez, kendi hakim konumunu yoneticinin gocuklanni (genellikle ogullanni) obur 
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kabile onderlerinin gocuklan (genellikle kizlan) ile evlendirerek koruyan yonetici boya ait idi. Oyleyse 
hersey, Cince kelime 'Hsiung-nu', Latince 'Hun' ve Hunlann kendilerini adlandirdigi 'Ouar'in esanlamli 
olmadiklarim, turn haklara sahip turn birlik uyelerinin bir tanimlamasi oldugunu gostermektedir. Etnik 
koken onemli degildi; onemli olan sey yonetici boy ile hanedan akrabaliginin olmasi idi. 23 

Bulgarlann erken tarihi Hunlann tarihi ile yakmdan baglantihdir. Gayet tabii olarak, M.S. 372- 
375 arasinda gergeklesen Avrupa'nin isgaline istirak ettiler. Kimi yazarlara gore Bulgarlar Balkan 
topraklanna oldukga erken bir tarihte kalici olarak yerlesmeye baslamislardir. Theodosius (379-395), 
3. yy. sonunda iki Bulgar topluluguna bugunku Dobruca topraklanna ve Mezya'ya gogme izni 
vermistir. 2. Theodosius (402-450) da diger bir Bulgar topluluguna ayni bolgeye yerlesme izni 
vermistir.24 

Atilla'nin 453'te olumunden sonra, Bulgarlar Panonya'dan Karadeniz'in kuzey kiyilanna uzanan 
kendi devletlerini kurdular. Bir 14. yy. Bulgar vakayinamesine gore, Dogu Roma imparatoru 1. 
Anastasius (491-518) zamaninda gok sayida Bulgar Vidin uzerinden Tuna'yi gegmis ve 
Makedonya'ya yerlesmistir.25 

542'den itibaren yayilan korkung hiyarcikli veba salgini, gogunlukla yerli yerlesik nufusu 
etkiledigi igin Mezya, Trakya ve Makedonya'da Bulgar yerlesimini kolaylastirmistir. Dogu Roma 
imparatoru 1. Justinianus (527-565) Kutrigur (Koturogur) ve Utigur (Otuzogur) Bulgarlanni birbirlerine 
dusurmeyi basardi ama ayni zamanda 2000 Kutrigura iltica hakki taniyarak Trakya'da bir yere 
yerlestirdi.26 

6. yy.'in basindan itibaren Balkanlar Slavlan da gekmeye basladi. Dogu Roma imparatoru 1. 
Heraclius (610-641), Slavlann kabaca bugunku Yugoslavya, Bosna, Hirvatistan ve Slovenya 
topraklanna denk dusen illirya eyaletine yerlesmelerine izin verdi. Yani Slavlann Mezya, Trakya ve 
Makedonya'ya hareketine izin verilmedi ve Asparuh'un (Esperik) Romahlara veya Bizans'a karsi 680- 
681'deki zaferine kadar Tuna'nin guneyinde, bugunku Bulgaristan, Trakya ve Makedonya 
bolgelerinde 250 veya 300 bin Slav ancak vardi. Ote yandan, sadece Asparuh ile gelen Bulgarlann 
sayisi 600 bin ila 800 bin kisi arasinda olmahydi.27 

iyi bilindigi gibi, 665 yihnda Kubrat'in olumunun ardindan Buyuk Bulgaristan'in pargalanmasi, iki 
Bulgar devletinin kurulmasiyla sonuglandi: Tuna Bulgaristani ve idil Bulgaristani. Kubrat'in en buyuk 
oglu Batbayan ise Karadeniz ve Hazar arasindaki topraklarda kahr. 

Gergekte zaten, eski Turklerin ve Ruslann artan baskisi yuzunden idil Bulgarlannin Balkanlar'a 
dogru surekli bir gogun oldugu anlasihyor. Son olarak Tuna Bulgarlanna 970 yihnda Bilu, Boksu ve 
Hesen'in yonetiminde idil'deki kardeslerinden genis bir topluluk katilmistir.28 Balkanlar'a Bulgar gogu, 
11. yy.'in sonundan 13. yy. ortalanna kadarki gok sayida muteakip dalgada gelen Kumanlarla birlikte 
Tuna Bulgaristani ve Macaristan'a ulasan ve Batbayan tarafindan yonetilen Bulgarlarla birlikte agikca 
son bulmustur.29 
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Bulgarlar toprak arzusu ile Mezya, Trakya ve Makedonya'ya girdiler ve onlann burada 
karsilastigi yerli sakinlerin kaderi, Avrupahlann yerlesimi sirasinda Kuzey Amerika yerlilerinin 
kaderinin aynisi idi. Hem Slavlar, hem de Trak ve Romahlarin torunlan oracikta katledildi veya 
Tuna'nin kuzeyindeki topraklara nakledildiler. Asparuh en az yedi Slav kabilesini Avar simrina, 
Karpatlann guney eteklerine gonderdi. 760-763'te 208,000 Slav Bulgaristan'dan Bizans'a kagti ve 
Anadolu'da yerlestirildi. Bizans yazari ve imparatoru 7. Constantine Porphyrogenetos'a (912-959) 
gore, Slavlann kuzeyden Peleponnes de dahil Yunan topraklanna iki kitlesel gogu vuku buldu: 
Birincisi 7. yy. sonunda gergeklesti; ikincisi ise Bulgarlar turn Trakya ve Makedonya'yi zaptettigi 
zaman, 9. yy.'da oldu.30 

Her milliyet yuzyillar boyunca degisir ama hersey eski Bulgarlar ile simdiki Bulgarlar arasindaki 
farkin, Aristo zamanindaki Helenlerle simdiki Yunanlilar arasindaki farktan ciddi manada kuguk 
oldugunu gosteriyor. Oyleyse Bulgarlar (Bulgars) ile Bulgaristanhlar (Bulgarians) arasinda aynm 
yapmaya gerek yoktur. 
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Bulgarlar ve Ogurlar / Prof. Dr. Istvan Zimonyi [s.606-616] 

Szeged Universitesi Ortagag Tarihi Bolum Baskani / Macaristan 



Bu iki boy adi, 5-6. yuzyillarda Avrasya bozkir bolgesinin bati kisminda ortaya gikan ve Turkge 
konustuklan kesin olarak bilinen ilk topluluklann (Saragur, Ogur, Onogur, Kutrigur, Utigur, Bulgar) 
adidir. Turkge konusan bu halklann birlikte ele ahnmasi tarihsel ve dil tarihiyle ilgili gerekgelere 
dayandinhyor. Turk dilleri, Genel Turkge ve Quvasga tipi Turkge (daha onceki terminolojide Bulgar 
Turkgesi) olmak uzere iki buyuk gruba aynlmaktadir. Bu sonuncu gruptan gunumuze yalnizca 
Quvasga kalmistir. idil Bulgar Devleti'nin nufusunun onemli bir bolumu de Quvasga turunde bir Turk 
dilini konusuyordu. Fakat dilsel ve tarihsel gerekgelere dayanarak, bugunku Quvaslan idil 
Bulgarlannin dogrudan ardillan sayamayiz. Bulgar Turkgesi terimi aslinda, Bulgar adi altinda gorulen 
halklann "Bulgar Turkgesi" konustuklan varsayimina dayaniyor. Karadeniz'in kuzeyindeki erken 
donem Bulgarca'nin ve Balkanlar'daki Tuna Bulgarcasinin dilsel verilere gerek duyulmaksizin bu Turk 
dil grubuna sokulmasi da buradan kaynaklamyor. Daha sonra bu kuram Ogur admin, Oguz admin 
Quvasga turundeki bir bigimi olmasindan dolayi daha da yayginlasti ve adlannda Ogur unsuru 
bulunan butun Turk halklannin, yani Saragurlann, Ogurlann, Onogurlann, Kutrigurlann, Utigurlann dili 
Quvasga ile ayni turden sayildi. Bu bilesik boy adlannin birinci unsurlannin ilk bigimleri Quvasga 
turundeki bir dilde asagidaki sekilde olmaliydi: Saragur < *§an ogur 'Ak Ogur'; Onogur < on ogur 'On 
Ogur'; Kutrigur « *tokur ogur 'Dokuz Ogur'; Utigur « *otur ogur 'Otuz Ogur'. Renk ve sayi 
adlanndan olusan bilesik boy adlan Turk dillerinde sikhkla gorulmektedir. Renkler ise genellikle yon 
bildirirler. Buradaki Ak da dolayisiyla Bati'yi simgeler. Sayilar ise federasyonu olusturan boylann 
sayisini gosterirler. ikinci unsur, kabile teskilatini yoneten toplulugun adidir. Bununla birlikte, boylann 
konustugu dillerin, sadece o boylann adlanna bakilarak belirlenmesinin son derece riskli olmasi bu 
agiklamanin en zayif noktasini teskil eder.1 

Once erken donem Bulgarian, sonra da Tuna Bulgarian igin kullanilan ve tarihT bir iliskiye isaret 
eden Onogur-Bulgar adlandirmasi, Bulgar ve Ogur topluluklannin birlikteligi gorusunu daha da 
gijglendirdi. Onogur-Bulgar terimi daha sonra tarih literaturunde yayginlasti. Fakat bu ikili 
adlandirmamn ilk unsuru Onogur degil, Onogun'dur. Bu durum ise bu iki adin veya toplulugun 
birbirleriyle olan iliskisinin agihga kavusturulmasini gerektiriyor.2 

Nemeth'in, Bulgar halk admin etimolojisine ve bunun tarihT agiklamasina iliskin varsayimini da 
bu sorun gergevesinde ele almak gerekiyor. Buna gore Bulgar adi, Turkgedeki bulga- 'kanstirmak' 
fiilinden turemis olup anlami 'kansik'tir. TarihT bakimdan bu soyle agiklanabilir: Hun imparatorlugu'nun 
yikilmasinin ardindan dagilan Hunlann bir kismi Karadeniz'in kuzeyindeki bozkir alanlara geri 
gekilerek 463 dolaylannda oraya gelen Onogur, Ogur ve Saragur halklan ile kanstilar. Adlan da 
bunun izini tasimaktadir. Daha sonra Nemeth'in kendisi de bu etimolojik gozumden vazgegerek bu adi 
bulga- 'isyan gikarmak' fiilinden agikladi.3 
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Dil tarihi agisindan ve tarihsel agidan ortaya gikan sorunlar, her halukarda, gesitli adlarla 
karsimiza gikan halklar arasindaki iliskilerin degerlendirilmesinde eskisinden daha da temkinli 
olunmasi gerektigine isaret ediyorlar. Dil akrabahgi kavramini tarihi agiklamalarda kullanmak 
sakincalidir. Yani sadece dil tarihi varsayimlanndan yola gikarak bu halklar akraba sayilamazlar. Kimi 
kabile teskilatlan arasinda uzun suren tarihi iliskilerden dolayi ortak bir biling olusmus olmasi da bunu 
degistirmez. 

ig Asya'da baslayan kavimler gogu sonucunda Dogu Avrupa'da ilk olarak 463 dolaylannda 
Saragur, Urog (Ogur) ve Onogur halklan gorulurler. Bu hadiseleri aktaran Priskos Rhetor'un kaydi, 
tam olmayan iki kaynakta gunumuze kadar ulasmistir ve bunlara dayanarak asil metni asagidaki 
bigimde tamamlamak mumkundiir: 463 dolaylannda Saragur, Urog (Ogur) ve Onogur halklan, 
Sabirlerle savasa tutustuktan ve kagmak zorunda kaldiktan sonra Bizans'a elgi gonderdiler. Sabirleri 
yerlerinden Avarlar kovaladilar; onlan goge zorlayanlar Okyanus kiyisi halklanydi. Okyanus kiyisi 
halklanni goge zorlayanlar ise deniz seviyesinin yukselmesinin neden oldugu sis ve zumruduanka 
kuslari idi. Saragurlar pek gok garpismada Akatir-Hunlanni (Akatzir) bozguna ugrattilar ve sonra 
istanbul'a elgiler gonderdiler. Onlan Bizans imparatoru kabul etti ve bol hediyelerle geri ugurladi.4 

Priskos'un metnindeki bu kaydin yapisi ve birkag motifi Herodot'un galismasindan 
kaynaklanmakla birlikte baska klasik yazarlann etkisi de gorulebilmektedir.5 Bu antik ilkornek ve 463 
dolaylannda gergeklesen kavimler gogu olaylan arasindaki iliskiler degisik sekillerde agiklandi. 
Arastirmacilann bir bolumu, Herodot'un tasvirine paralel olan kavimler gogunun, Kuzeydogudan 
Guneybatiya yonelen bir kavimler hareketi olabilecegi sonucunu gikardi. Buna gore, Okyanus kiyisi 
halklannin yurdu Dogu Sibirya idi. Avarlar, Altaylar bolgesinde yasiyorlardi. Onlarin guneybatisinda 
ise Sabirler bulunuyordu. §aragurlar, Ogurlar ve Onogurlar ise Dogu Avrupa'ya Bati Sibirya'dan 
geldiler. Boyle bir kavimler gogu oldugunu destelemek amaciyla, Sibirya admin Sabir halk adi ile 
iliskili olabilecegi ve Urallar'in yakinindaki 11. yuzyildan itibaren belgelenebilen Yugra yer admin 
Onogur halk adindan geldigi ileri suruldu.6 Sibirya admin ancak Mogollar doneminden itibaren 
gorulmesi ve Yugra admin yeni bir etimolojisi olmasi nedeniyle bu gorus kabul edilemez. Bir diger 
goruse gore bu gog dalgasi, halklann yanyana oldugu gorusu uzerine kurulan, fakat gergekte 
rasyonalist Yunan dusuncesinden kaynaklanan kuramsal bir dusuncedir sadece. 7 Bir uguncu goruse 
gore ise Avar-Sabir-Ogur gogunun tarihi gergekligi tartisilamaz ve bu gog dogu-bati yonunde 
olmustur. Yari aslan yan kartal bigiminde tasvir edilen grifon motifinin, muhtemelen Avar 
buluntularmdaki grifon-sarmasik dali tasvirleriyle iliskili olabilecegi gorusu ortaya atildiysa da, 
kronolojik gerekgeler yaninda grifon tasvirlerinin bozkirlarda genis bir alana yayilmis olmasi ve etnik 
kokene baglanmasinin problemli olmasi nedeniyle bunun dogru olamayacagi ortaya kondu.8 Tarihi 
agidan goge yol agan neden olarak, Cinlilerin 450 veya 458 tarihlerinde Juan-juanlara (Avartur) karsi 
duzenledikleri ve bunun sonucunda bozkir halklannin harekete gegmesine ve Balkas Golu ile irtis 
gevresindeki Sabirlerin yurtlanndan gikmasina neden olan seferler hatirlatilabilir. Kazak bozkirlannda 
350 tarihinden sonra muhtemelen, Cin kaynaklarmda Ting-linglerin bati koluyla ayni oldugu 
dusunulen §aragurlar, Ogurlar ve Onogurlar oturuyor olmaliydilar.9 Theophylaktos Simokatta'nin unlu 
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iskit fasilinda (exkursus), Sogd ulkesinde sik gorulen depremlerden dolayi Onogurlar tarafindan insaa 
edilen Bakat sehrinin sik sik depremlere maruz kaldigindan soz eden bolumu de buna isaret ediyor. 
Bu adin islam kaynaklannda gorulen ve Semerkant'in kuzey dogusundaki Fagkat sehri He ayni oldugu 
yakin bir gegmiste tespit edilmisti.10 Son zamanlarda, Ogur halk admin Juan-juanlann yonetici 
klaninin adi He ve Ogurlann doguda kalan gruplannin anisini korudugu dusunulen Kitay 
kabilelerinden biriyle ayni oldugu gorusu ortaya atildi. 11. yuzyildan itibaren islam ve Rus 
kaynaklannda Yugra olarak gorulen ve Urallar'in yakininda bulunan bolgenin de ayni sekilde bununla 
iliskili oldugu ileri suruldu.11 Eldeki veriler agik bir sekilde Saragur, Ogur ve Onogur halklannin Dogu 
Avrupa'ya Kazak bozkirlanndan geldigini gostermektedir. 

Saragurlar, Akatirleri yendikten sonra Bizanslilann hizmetinde 466 tarihinde Kafkaslar'in 
otesindeki Sasanilere karsi saldinya gegtiler. Bu halk adi daha sonralan bir defaya mahsus olmak 
uzere 6. yuzyilda Pseudo-Zakharias Rhetor'un galismasimn ek bolumunde Kafkaslar'in onlerinde 
yasayan halklararasinda gosteriliyor.12 

Ogur adi da ayni sekilde bu listede yer ahyor. Theophylaktos Simokatta, bununla hemen hemen 
ayni donemde, Gokturk Devleti'nin kurulmasinm ardindan Gokturk hakanmin pek gok halki yenilgiye 
ugrattiginindan, bunlann en onemlilerinden birinin Til (Etil) Nehri yaninda yasayan Ogurlar 
oldugundan bahsediyor. Bu nehir idil (idil) ya da Kama nehri olmali. Bunun ardindan ise, bu halkin en 
eski iki kabilesinin Uar ve Khunni oldugundan, bunlann bir bolumunun batiya kagarak kendisine Avar 
adini verdiginden, hukumdannin ise kagan unvani aldigindan soz eden unlu bolum geliyor. Avarlann 
oldukga kansik olan koken sorununa burada kisaca deginmemizin nedeni, Avar etnogenezinde ig 
Asya'li Juan-juan ve Heftalit unsurlar yaninda Ogur unsurlann da belirleyici bir rol oynamis 
olmasidir.13 Bizans elgisi Zemarkhos, Gokturk hakanmin yanindan donerken Etil'den, yani idil'dan 
gegerek, hukumdan Gokturk hakanmin hakimiyetini temsil eden Ogurlara da ugrar.14 Yani 
Avrupa'daki Ogur halklan, bir yandan Avar etnogenezinde yer ahrken bir yandan da ig Asya'da 
kalarak Gokturklerin hakimiyeti altina girmistir. Yugra adi bunlardan kalma olsa gerek.15 Onogurlann 
tarihine asagida tekrar donecegiz. 

Bulgarlann tarihT belgelerdeki ilk zikredilisi, imparator Zenon'un muttefiki olarak isyan gikaran 
Ostrogotlara karsi yaptiklan savasin tarihi olan 480 tarihidir. Yohannes Antiokhenus'un (Antakyah 
Yohannes) verilerine dayanarak Bulgarlann yasadiklan bolgeyi Karadeniz'in kuzeyine ve Don 
Nehri'nin batisina dusen bolge olarak gosterebiliriz. Yanit verilmesi gereken bundan sonraki soru ise 
bu Bulgarlann nereden geldikleri sorusudur. 

Bulgar halkinin, geri gekilmekte olan Hun ve oraya daha yeni gelmis olan Ogur halklanndan 
olustugunu ileri suren Nemeth'in kurami tarihT agidan olanaksiz degilse de buna iliskin olarak ortaya 
attigi etimoloji denemesi yine Nemeth'in kendisi tarafindan geri gekilmistir. Bununla birlikte, Bulgar 
adindaki bu grubun dogu kokenli oldugunu destekleyecek birkag gerekge gosterilebilir. Sogd ulkesi 
alaninda gun isigina gikan ve uzerindeki kitabeyi Bulgar halk adiyla agiklanabilecegimiz bir sikke ile 
islam cografya eserlerinde yine bu bolgede oldugu belirtilen ve muhtemelen bir Bulgar grubunun adini 
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tasiyan Burgar yer adi bu gerekgeler arasinda gosterilebilir. Bunlann disinda, 354 tarihli Liber 
generationis adli eserde Bulgarlar, Dogu Avrupa'daki gogebe halklann kutsal kitaptaki atasi olan 
Jafes'ten degil, Sam'dan turemis olarak gosteriliyor. Bu da demektir ki muellife gore Bulgarlar bu 
gagda doguda uzaklarda biryerde, Baktriya civannda ortaya gikmis olmahydilar.16 

Bu verilerden, Bulgarlann da ig Asya'dan doguya 480'den once gelmis olabilecekleri sonucu 
gikiyor. Bu gogun 463 civanndaki olaylarla iliskili olabilecegi de ihtimal dahilinde. Bulgarlar, Bizans'in 
muttefiki olarak, sonradan istanbul'u tehdit eden Theoderikh Strabon tarafindan 480'de agir bir 
yenilgiye ugratildilar. Bu tarihten sonra Bulgarlar, Bizans ve Latin kaynaklannda duzenli olarak 
gorulurler. Bu Bulgarlann nerede ikamet ettikleri konusunda ise literaturde farkli gorusler yer aliyor. 
Bazi arastirmacilar Bulgarlann, Gotlara ve Balkan vilayetlerine karsi akinlar duzenledikleri Karpat 
Havzasi'nin guneybati kisminda ikamet ettikleri gorusundedirler.17 Latin muellif Ennodius 
muhtemelen Bulgarian 480'de yenilgiye ugratanin Buyuk Theoderikh oldugunu dusunijyordu. Paulus 
Diakonus'a gore ise Buyuk Theoderikh 488'de italya'yi fethe giktigmda Sava Nehri yanmda once 
Gepidleri, sonra da Bulgarian yenilgiye ugratti. Trakya'ya karsi bir gece vakti gergeklesen ve Bizans 
komutaninin hayatina mal olan ilk basanli Bulgar saldmsinin tarihini 493 olarak verebiliriz. Daha 
buyuk olan bir sonraki saldin ise 499'da gergeklesti. 

Trakya'yi yakip yikan Bulgarlar, on bes bin kisilik bir Bizans ordusunu bozguna ugrattilar. 502 
tarihinde illirya'ya (lllyricum) ve Trakya'ya saldiran Bulgarlar, Bizanshlann karsihk vermesine firsat 
kalmadan ganimetleriyle geri gekilmislerdi. Bunun ardindan Bizans politikasi ahsilmis yontemine 
basvurarak altin karsihginda Bulgarlann askerT hizmetlerinden faydalandi. Bunun sonucu olarak 
505'te maceraperest Mundo'ya karsi gonderilen Bizans ordusunda ve 513-515'te Vitalianus 
ayaklanmasinda goruyoruz onlan. 548'de ise italya'da savasan ordu kuvvetleri arasinda yer ahrlar. 
Bunun yanmda, Bulgarlann 518'de illirya'ya saldirdiklan ve karsihk vermek uzere gonderilen Bizans 
birliklerini buyulu sarkilar soyleyerek ve buyu yaparak yenilgiye ugrattiklan hakkinda da bilgilerimiz 
bulunuyor. 530'da ise illirya'ya gelen Bulgarlar yenilgiye ugrarlar ve yonetici tabakasi istanbul'a 
goturulur. 535'te Bizans ordusu, Mezya'ya (Moesia) akinlar yapan Bulgarian bozguna ugratir. Bunun 
ardindan 539'da iskitya ve Mezya'ya iki Bulgar kral tarafindan yonetilen bir ordu gelir. iki Bizans 
komutani bunlara karsi saldinya gegerek galip gelir, fakat garpismanin ardindan muharebe alanina bir 
baska Bulgar birligi gelir ve Bizanslilan kovalayarak kaginr. 

Karpat Havzasi'nin 567'de Avarlann eline gegmesi uzerine Pannonya Bulgarian da onlann 
hakimiyeti altina girerler. Kaynaklanmizda bu tarihten sonra takviye kuvvet veren bir halk olarak 
gorulmeleri de bunu kanitlamaktadir. Bir Bulgar alayi 594 tarihinde Asagi Tuna'da hemen hemen ayni 
buyuklukteki bir Bizans ordusunu bozguna ugratir. 595 tarihinde ise Bizansli baskomutan Priskos, 
kaganin tebaasi olarak gorev yapan Bulgarian Singidunum (Belgrad) sehrinden gikararak geri 
puskurtur. Selanik'in 618'de Avarlar tarafindan ikinci kez kusatilmasi sirasinda takviye kuvvet olarak 
Bulgarlar da yer almislardi. istanbul'un 626'da Avarlar tarafindan yapilan ve basansizhkla sonuglanan 
on gunluk kusatmasina da katilmislardi. Son olarak Fredegar, Avar imparatorlugu igerisinde Avarlar 
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ve Bulgarlar arasmda Kagan unvani igin gok getin bir mucadele basladigim bildirir. Bu mucadeleden 
Avarlar galip gikarlar ve Bulgarlar kagmak zorunda kahrlar. 

Alemanlara siginirlarsa da, kisi dagilmis bir bigimde gegiren Bulgarlara karsi katliamlar 
duzenlenir ve bu katliamlardan ailesiyle beraber ancak yedi yuz erkek kurtulabilir. Bunlar daha sonra 
Altziokus onderliginde Vendlerin vilayetine giderler.18 Fakat ote yandan istvan Bona, kaynaklarda 
Bulgarlann ikamet yeri olarak belirtilen yerin Pannonya degil, Karadeniz'in kuzey kiyisi olduguna 
isaret eder, gunku iskitya, Mezya ve Trakya vilayetleri buradan kolayca erisilebilir mesafededir. 
Bulgarlann Pannonya'da ikamet ettiklerini kanitladigi ileri surulen arkeolojik gerekgelerin kanit olarak 
kullanilamayacagini agik bir sekilde gosterdi. Aynca o doneme ait tarihT kaynaklar ve daha sonraki, 
oncelikle Gotlann gikarlanni goz onunde tutan italya kaynaklan arasmda pek gok geliski ve hatta 
tahrifat oldugunu ortaya koyar. 

Buyuk Teoderikh'in Roma sarayindaki adami olan Ennodius olaylan bilerek garpitir ve 480'de 
Bulgarlann yenilgiye ugratilmasi olayini Teoderikh Strabon'a degil, kendi efendisine mal eder. Ayni 
sekilde, Buyuk Teoderikh'in 488'de italya'ya ilerlemesi sirasinda Gepidleri yenilgiye ugrattiktan sonra 
Bulgarlara karsi sozu edilen mucadelesinin tahrifat oldugu gagdas kaynaklarda Sarmatlardan soz 
edilmesinden de agikga goruluyor. Butun bunlar, 5-6. yuzyilda Bulgarlann Pannonya'da ikamet 
ettikleri fikrinin aslinda muellifin hayal urunu oldugunu ve tarihT bir deger tasimadigim gosteriyor.19 
Ote yandan Yordanes, Bulgarian 6. yuzyil ortalannda Karadeniz'in kuzeyinde oturan bir halk olarak 
gosteriyor. Pseudo Zakharias Rhetor ise hemen hemen ayni donemde, Bulgarian Kafkaslar 
kuzeyinde yasayan halklar arasmda gosteriyor.20 

Onogurlar da 463'ten sonra, sozu edilen kaynaklarda ayni sekilde 6. yuzyil ortalannda 
goruluyorlar. Pseudo Zakharias Rhetor soyle yaziyor: Onogur halki, ogullan gadirlarda yasayan bir 
halktir. Yordanes'e gore Hunugurlar gelincik ticareti yapmalanyla tanmiyorlar. ikamet ettikleri ilk yer 
Maeotis (Azak Denizi) batakhklan civanndaydi. Daha sonra Mezya'da, Trakya'da ve Dakya'da, son 
olarak da Karadeniz'in kuzeyinde ikamet ettiler. Bazi arastirmacilar metni farkh sekilde yorumlayarak 
bunlann Onogurlar degil, Hun veya Gotlar oldugunu dusunduler.21 Agathias'in 555 tarihli olaylara 
iliskin olarak Onogurlann daha once Lazike'ye karsi yapilan bir saldin vesilesiyle Kolkhisler ile yapilan 
bir muharebede yenilgiye ugradiklanni ve bu yerin o gunden sonra Onogoris olarak anildigini 
kaydediyor. Geographus Ravennas, Onoguria bolgesini Maeotis'e yakin bir yerde gostererek orada 
ve komsu bolgelerde gok miktarda bahk tutuldugunu ve bunlann, paganlarm yaptigi gibi tuzlanmadan 
yenildigini kaydediyor. 

Theophylaktos Simokatta'nin Avarlann etnogenezi vesilesiyle kaydettiklerine gore Barsel, 
Onogur ve Sabir halklan, Uar ve Khunni kabile kahntilanni gorunce, onlann Avarlar olduklanni 
zannederek dehsete duserler. Menander Protektor'a gore Avarlar 558 ve 560 yillan arasmda once 
Onogurlan, sonra Barselleri ve son olarak da Sabirleri hakimiyetleri altma alirlar. Bati Turk hukumdan 
Turksatos, 576'da Bizans elgisi Valentinos karsismda, cesur ve onemli bir askerT guce sahip 
olmalanna ragmen yenilgiye ugrattigi Alanlarm ve Onogurlann simdi kole olarak kendisine itaat 
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etmeleriyle ogunur. 8. yuzyihn ortalanna ait bir Bizans piskoposlugu kaydinda Kinm'daki Got 
baspiskoposluguna bagh piskoposluklar arasinda Onogurlannki de yer ahr. Belirlenebilen adlara 
dayanarak bu piskoposluklann Kirim yarimadasmin kuzeyinde idil ve Kafkaslar sinirlan igerisinde 
kalan bolgede olmalan muhtemeldir. Bunlara dayanarak, Onogurlann 460'h yillardan itibaren 8. 
yuzyihn ortalanna kadar Kafkaslann kuzeyindeki Maeotis'in dogusuna dusen bolgede Sabirlerin ve 
Alanlann komsulugunda ikamet ettikleri, bahkgihk ve kurk ticaretiyle ugrastiklan tespit edilebilir.22 

Kutrigur ve Utigur halklan ise Don'un iki yakasinda 540'h yillardan itibaren gorunuyorlar. 
547/8'de Bizans'a giden Kirim Got elgisi kardes halk olan Kutrigur ve Utigurlann geyik efsanesinden 
soz eder. Hunlar gibi bir geyigi kovalayan ve bu iki halki sembolize eden iki kardes Maeotis'ten gegen 
bir yol bularak Don'un batisinda Gotlan yenilgiye ugratir. Bunun ardindan Utigur halkina ismini veren 
cet Don'un dogusuna geri donerken, Kutrigurlan sembolize eden cet nehrin bati yakasinda kahr ve 
Bizanslilann yilhk vergi odemelerine ragmen Kutrigurlar sik sik Bizans topraklanna akinlar 
duzenlerler. 550/551 'de Karpat Havzasi'nda birbirleriyle rekabet eden Gepidler ve Langobardlardan 
birincisi Kutrigurlarla ittifaka girerken, ikincisi Bizans'a yakinlik gosterir. 

Kutrigurlar, basinda Khinialon adh bir komutan olan 12000 kisilik bir ordu gonderirler. Fakat 
Gepidler ve Langobardlar arasinda var olan bans antlasmasi en az bir yil daha gegerli oldugu igin 
Gepidler, Kutrigur ordusunu Bizans'a karsi kendi topraklan uzerinden gonderirler. Onlar da istanbul 
ve Selanik'e kadar olan bolgeyi yagmalarlar. Bizans imparatoru Yustinianos, Utigurlann onderi 
Sandil'e elgiler gondererek ve zengin hediyeler ve aynca yilhk vergi vererek Kutrigurlann topraklanna 
karsi saldinya gegmesi igin onu ikna eder. iki bin Kirim Gotu'nun destegiyle harekete geger ve Don'u 
gegerek yurtlannda kalan Kutrigur birliklerini yenilgiye ugratir. Pek gok kadin ve gocugu kole alarak 
geri doner. Bu arada Kutrigur topraklanndaki onbinlerce Bizansli tutsak bu durumdan yararlanarak 
kagar ve Bizans imparatorlugu'na geri doner. Olayin ardindan Balkanlara akinlar duzenleyen Kutrigur 
ordusuna Utigurlann zafer haberini Yustinianos'un kendisi verir ve bans yapilmasi igin yuklu 
miktarlarlarda para teklif eder. Ordu bunun uzerine aceleyle yurtlanna geri doner. Yakip yikilan 
Kutrigur bolgelerinden Sinnion onderligindeki iki bin aile muttefik olarak sonugta Bizans 
imparatorlugu'na, Trakya'ya yerlestirilir. Utigur hukumdan Sandil bu durumdan haberdar olur ve 
istanbul'a elgiler gondererek yenilgiye ugrattigi dusmani yanina ahp Utigurlardan daha iyi bir duruma 
soktugu igin imparatora serzeniste bulunur. Yustinianos, zengin hediyelerle Utigurlann gonlunu 
almaya gahsir. Yustinianos, Kutrigurlann yeni bir saldinsmdan korktugundan Kutrigurlann yeni 
hukumdan Zabergan'i yok etmesi igin 558'de Utigur Sandil (khos)'den acele etmesini ister. Sandil ise, 
ayni dili konustuklan, benzer giysiler giydikleri ve ayni bigimde yasadiklan, ustelik farkli hukumdarlar 
tarafindan yonetilseler bile ortak kokenleri nedeniyle akraba olduklan igin kardes bir halk imha 
edilemez, diye cevap verir. Bu nedenle yalnizca at ve baska hayvan surulerini ellerinden alarak savas 
guglerini zayiflatma isini ustlenirler. Bu saldmnin basanh olup olmadigi belli degil, nitekim bir sonraki 
yil buyuk bir Kutrigur ordusu donmus durumdaki Asagi Tuna'dan geger. Bazi birlikler Trakya'daki 
Kersonessos ve Termofil'e kadar sokulurlar. Zabergan yonetimindeki ana ordu kendisine karsi 
gonderilen Bizans ordusunu yenilgiye ugratir ve efsanevT Sapius onlan istanbul'dan binbir guglukle 
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uzak tutmayi basanr. Bunun uzerine Bizans imparatoru, Utigur hukumdanna basvurarak ona, 
kendisine gonderilmesi gereken yilhk vergiyi Kutrigurlara verdigini, eger basarabilirse onlardan geri 
almasini bildirir. Sandil, Kutrigurlann oturduklan yerlere karsi saldinya gegtikten sonra Asagi Tuna'da 
Zabergan'i yenilgiye ugratarak ganimete ve Bizansli tutsaklar igin odenen paraya el koyar. Bunun 
uzerine iki halk birbiriyle buyuk bir savasa tutusur. Fakat bu savas her iki tarafi da gugsuz 
dusurdugunden Avarlann daha ilerilere sokulmasini kolaylastinr. Avarlann, hakimiyetlerini 
Karadeniz'in kuzeyindeki bolgelere 560 ila 562 arasinda yaydiklanni ve Utigurlar ile Kutigurlann Avar 
hakimiyeti altina girdigini daha sonraki bir kaynak da dogrulamaktadir. Avar kagani, bu halklan 
hakimiyeti altina aldigi igin, daha onceden Bizans tarafindan onlara odenen yilhk verginin kendisine 
odenmesini talep eder. Avar kagani, tebaasi arasindan 10.000 Kutigur'u, yakip yikmalan igin Sava 
Nehri uzerinden Dalmagya'ya gonderir. Bu takviye kuvvetin tamamen yok olmasi karsisinda ise higbir 
uzuntu duymaz.23 Kutrigurlann akibeti sorununa Kuvrat'in devletine deginirken tekrar donecegiz. 
Buraya kadarkilerde Dogu Avrupa tarihi agisindan onemli olaylar arasinda 463 dolaylanndaki kavimler 
gogu ve bunun sonuglanndan soz edildi. 

Altinci yuzyihn ilk on yilhk doneminde, Kafkaslar'in onlerine kaynaklarda Sabir adiyla bilinen 
yeni bir topluluk gelir. Hakimiyetleri muhtemelen oncelikle Kafkaslar'in dogu ve orta kisimlanna 
yayilmisti, nitekim Bizans ve Sasaniler arasinda suregelen savasa her iki taraf yaninda mudahale 
ederler. Boyle bir sey igin ise Kafkaslar'in orta ve dogu kismindaki iki onemli gegit yakinlannda 
oturuyor olmalan gerekiyordu.24 Kafkaslann onlerinde once Sabirleri ve Onogurlan, sonra da 
Karadeniz'in kuzeyindeki Kutrigurlan hakimiyetleri altina alan Avarlann Dogu Avrupa'da gorulmeleri 6. 
yuzytlin ortalanna rastlar, nitekim 562'de artik Asagi Tuna bolgelerine ulasmislardi. Avar gogunun 
ardinda Gokturk Devleti'nin kurulmasi yatiyordu. Gokturkler, Avarlan kagak koleleri olarak gordukleri 
igin Bizans ile diplomatik iliski kurarlar. Avarlar da, Gokturk tehlikesi uzerine Langobardlarla ittifak 
ederek 567'de Karpat Havzasi'nm dogu kismini, Langobardlann 568'de uzaklasmasinin ardindan ise 
Bati kismini isgal ederler.25 Gokturkler, 570'li yillara gelindiginde hakimiyetlerini Kinm yanmadasina 
kadar yaymis, Alanlan ve Onogurlan hakimiyetleri altina almislardi. 590'h yillarda ise durum degisir, 
nitekim Gokturkler Kinm uzerindeki hakimiyetlerini artik yitirmislerdir.26 Avarlar, Bizanshlann ve 
muhtemelen Turklerin muttefiki olan ve Dneper ile Dnester'in orta kisimlannda oturan Antlara karsi 
602'de saldinya gegerler. Antlann yenilgiye ugratilmasi, Avarlann Karadeniz'in kuzeyindeki 
bozkirlann sakinlerini yeniden hakimiyetleri altina aldiklan anlamina geliyordu. Qin kaynaklan bati Tie- 
16 kabilelerinin bununla hemen hemen ayni zamanda Gokturklere karsi ayaklandiklarmdan soz 
ediyorlar. Bu malumat belki de bu hadiselerin bir baska yonunu yansitiyor.27 

7. yuzyil olaylanni onemli olgude etkileyen Kuvrat devletinin tarihi, gozulememis ve tartismali 
pek gok problemle doludur. Bu adlandirmamn agik ve net oldugu da soylenemez. Bu devlet literaturde 
gogunlukla Bizanshlann kullanimi olan Buyuk Bulgaria adiyla anihyor. Bu ise, Scythia minor (Kuguk 
iskitya) ve Scythia maior'da (Buyuk iskitya) oldugu gibi, Tuna Bulgarlannin daha onceden oturduklan 
yere isaret ediyor. Ote yandan bu devletin Onogur-Bulgar diye adlandinldigini da sik goruyoruz. Bu 
ad Agathon tarafindan 713 tarihinde Bizans'a saldiran Tuna Bulgarian igin kullamlmisti. Butun bunlar 
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yaninda, Patrik Nikephoros, Kuvrat'i Onogundurlann hukumdan olarak gosteriyor ve Onogundur- 
Bulgar adlandirmasim kullaniyor. Bir baska Bizans kaynagi da ayni sekilde 668 ve 685 arasinda 
Tuna'yi gegenlerin Onogundurlar oldugundan soz ediyor. ibranT kaynaklannda ise ayni hadiselerden 
soz edilirken, kovulan toplulugun Onogundurlar oldugu belirtiliyor. Tuna Bulgarlarmin Onogundur adi 
islam? kaynaklarda da biliniyor. Belgrad'in Macarca bigimi olan Nandorfehervar 'Bulgar-Beyaz Kale' 
adinda da bu bigim (Nandor) korunuyor. Moravcsik'e gore Onogur ve Onogundur ayni adi toplulugun 
adi olmakla birlikte Onogundur adi Onogur admin Bulgar Turkgesindeki veya belki yabanci bir dildeki 
bigimi olmahydi.28 Besevliyev'e gore ise bu iki adin Agathon'a dayanarak ayni ve bir sayilmasi dogru 
degildir.29 Bu iki adin iliskisine ve daha sonraki tarihT rollerine tekrar donecegiz. Her halukarda, 
Kuvrat devletinin tarihi boyunca tarihT agidan onemli ug etnik unsur goruluyor: Onogundur, Bulgar ve 
Kutrigur. 

Yukandakilerden de anlasildigi gibi Avarlar, 602'de Karadeniz'in kiyisindaki halklan 
hakimiyetleri altina almislardir. Bulgar Hanlan Listesi'nde yer alan adlar arasinda tarihT bakimdan 
dogrulanabilen ilk ad iki yil naip olarak hukum suren Gostun'un adidir, digeri ise altmis yil hukum 
suren Kour't (Kuvrat)'un adidir. Gostun'un naipligini, Avar kaganini temsil ettigi bigiminde anlamak 
mumkundur. Gostun'un, Bizans kaynaklannda Kuvrat'in amcasi olarak gorulen ve Kuvrat'in 618-619 
dolaylannda Bizans'ta vaftiz edilmesinde ve bir sure imparatorluk sarayinda yetistirilmesinde onemli 
payi olan Organas ile ayni kisiler oldugu gorusune sik rastlaniyor. Organas'in bu adimmi Bizans 
agismdan anlamak mumkun, zira Sasaniler ile surmekte olan agir savasta yeni bir muttefik ancak 
avantaj saglayabilirdi. Ote yandan Organas'in onderi oldugu kabile teskilati hala Avar hakimiyeti 
altindaydi. 618'de Selanik'in, ardindan 626'da istanbul'un Avarlar tarafindan kusatilmasinda Bulgar 
takviye birlikleri de yer almislardi. Avar hakimiyetinin prestiji, bu son basansizhklari yanisira, daha 
onceki Avar hakimiyeti altindaki Slav Vendlerin 623'te Samo onderliginde bagimsizhklanni 
kazanmalan sonucunda daha da sarsilmisti. Yukanda da belirtildigi gibi, 632'de Avarlann ulkesinde 
bir Avar ve bir Bulgar aday taht igin mucadele etmis, sonugta Avar aday galip gelmis, Bulgar aday ise 
dokuz bin erkek ve aile fertleriyle birlikte Franklann yanina kagmis, fakat dagilmis olmalan nedeniyle 
pek gogu katledilmisti. Son zamanlarda bu hadise, Patrik Nikephoros tarafindan bildirilen ve 
Organas'in yegeni olan Kuvrat'in Onogundurlann efendisi olarak Avar kaganina karsi ayaklanip 
adamlarim kovaladiktan sonra Bizans'a elgiler gondererek Herakleios ile ittifak yaptigindan ve bunun 
uzerine kendisine patrisyen (patrikios) rutbesi ve onemli hediyeler verildiginden soz eden hadise ile 
ayni sayihyor. Bunun sonucunda Kuvrat, 630'lu yillann basinda zayif dusen Avar devletinde genel bir 
ayaklanma duzenler, fakat Avar hanedanligi Karpatlar Havzasi'nda yonetici rolunu korumayi 
basanr.30 

Kuvrat, Bizans ile ittifak yaparak cografT sinirlanna pek gok kaynak tarafindan da deginilen 
bagimsiz bir devlet kurar. 680 dolaylannda yazilan Ermeni Ananias Sirakegi'nin cografT tasvirinde 
Karadeniz'e dokulen ve Bulgar adi tasiyan gesitli nehirler bulunuyor: Kup'i Bulgar, Olkhontor-Bulgar, 
Q'dar-Bulgar. Bu adlardan Kup'i Kuban Nehri ile ayni olabilir, fakat son zamanlarda bunun Asagi Bug 
Irmagi olabilecegi de ortaya atildi. Olkhontor'un bir nehir adi degil, Onogundurlann adi oldugunu 
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du§unenler ise gogunlukta. Theophanes ve Patrik Nikephoros, 7. yuzyildaki ortak bir kaynaga 
dayanan ve Eski veya Buyuk Bulgaria'nin cografT sinirlannin belirlenmesiyle baslayan bir hadise 
aktanrlar. Buna gore Bulgarlann oturduklan yer Kuphis (Kufis) Nehri dolaylanndaydi. Bunun 
Kuban'dan baska bir sey olamayacagi du§unuldu ve son zamanlara kadar da hakim gorus buydu. 

Kuvrat'in devleti kuskusuz daha genis bir alana yayilmis olmaliydi, zira muttefiki olan Kotrag ~ 
Kutrigur halkinin Don'un batisinda yasadigi biliniyor.31 Hatta bazi Bulgar kabileleri bunun daha 
batisinda da yasiyor olabilirdiler. Malaya Peresgepina adli yerde Kuvrat'in mezan oldugu dusunulen 
buluntulann ortaya gikmasiyla durum tamamen degisti. Buluntular arasinda uzerinde Grek harfleriyle 
Khobratoi patrikoi yazisi olan bir muhur yuzuk de vardi. Bu yer, Dneper'in dogudaki kolu olan Kiyev ile 
Karadeniz arasindaki Vorskla Nehri'nin kiyismda yer ahyor.32 Bu yeni verilere dayanarak Kuvrat'in 
kurdugu devletin sinirlannin Kuban ve Dneper ile Don ve Dnester arasinda oldugu gorusu ileri 
suruldu.33 

Kuvrat, hukumdarhgi suresince siki dostluk kurdugu Bizans imparatoru Herakleios'un 641'deki 
olumunun ardindan Bizans tahti igin yapilan mucadeleye mudahele eder. Fakat kaybeden tarafi 
destekledigi bu mucadeleden galip gikan Konstas Pogonatos olur (641-668) ve Kuvrat onun 
doneminde yasamim yitirir. Bulgar Hanlan Listesi'nde Gostun'un iki yil suren naipliginin ardindan 
Kuvrat'in 60 yil hukum surdugunun belirtilmesine dayanarak Gostun'un naipliginin 603-605'te, 
Kuvrat'in hukumdarligimn ise 605-665'te oldugu belirlenmisti.34 Hanlar listesindeki kronolojinin 
belirsizligi nedeniyle Kuvrat'in olum tarihinin genellikle 650 ve 665 arasindaki doneme rastladigi 
dusunuluyor. Theophanes ve Patrik Nikephoros tarafindan kullanilan bu ortak kaynak, Kuvrat 
devletinin cografT sinirlanni ve hukumdarm olumunden sonra Kuvrat'in bes oglunun tarihini veriyor. 
Babalannin tenbihine ragmen bes ogul birbirlerinden aynhrlar. En buyukleri olan (Bat) Bayan ata 
yurdunda kalir. ikincisi olan Kotrag, Don'u gegerek orada yerlesir. Dorduncu ogul Pannonya'ya goger 
ve Avar kaganinin hakimiyeti altina girer. Besinci ogul ise italya'ya Ravennah Pentapolis'in 
topraklanna yerlesir ve Bizans'a vergi vermekle yukumlu olur. 

Oguncu ogul olan Asparuh, Dneper'i ve Dnester'i gegerek Tuna'nin denize dokulen kisminda 

yerlesir. Bu ayrilmamn ardindan Berzilia bolgesinden aniden gikagelen Hazarlar Karadeniz'e kadar 

olan halklan, bu arada Bayan'i da hakimiyetleri altina alarak onlari yilhk vergi odemeye mecbur 

ederler. Bu son hadiseler, Ermeni ve ibranT kaynaklannda farkh sekilde veriliyor. Ananias Sirakegi'ye 

gore Kuvrat'in oglu Asparuh, Hazarlara yakalanmamak igin Bulgarlar Dagi'ndan (Kafkaslar) Tuna'nin 

denize dokuldugu yerdeki bir adaya kagar ve Avarlan oradan kovalar. Hazar Kagani Yusuf'un 

mektubu, W.n.nt.r adli halkm Hazarlardan daha kalabalik olmasina ragmen yenilgiye ugradigindan ve 

onceki yurtlanndan Tuna'ya kadar kovalandiklanndan soz eder.35 Kaynaklara dayanarak iki olasihk 

uzerinde durabiliriz. Kuvrat'in olumu uzerine ogullan arasindaki ig gekismelerin aynhga ve goge yol 

agtigini ogrenen Hazarlar saldinya gegerler. Fakat Kuvrat'in devletinin Hazarlarm saldinsi sonucu 

gokmus olabilecegi de ihtimal dahilinde. Bu ikisinin birden ihtimal dahilinde oldugu da soylenebilir. 

Yani buna gore Hazarlar, saldinya gegmek igin Kuvrat'in olumuyle ortaya gikan taht kavgasinin sebep 

oldugu musait durumdan istifade ettiler. Hazarlarm bu fethinin 660 ila 670 tarihleri arasinda 
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gergeklestigi dusunuluyor. Bu aslinda Tuna Bulgar Hanlan Listesi'nde Kuvrat'tan sonra gelen 
Bezmer'in 665-668 arasmda oldugu dusunulen -tabii ki Kuvrat'in 605'ten 665'e kadar hukum surdugu 
kabul edilirse- ug yilhk hakimiyetine dayandinliyor. Bezmer'in ise Bayan ile ayni kisi oldugu ileri 
suruluyor. Asparuh her halukarda bir sure Tuna deltasinda ikamet eder ve kendisine karsi gonderilen 
Bizans ordusunu 679'da bozguna ugrattiktan sonra Tuna'yi gegerek guneydeki bolgeleri ele gegirir. 
Bu ise, Hazarlann 679'dan once saldirmis olmalan gerektigine isaret ediyor.36 Theophanes ve Patrik 
Nikephoros tarafindan aktanlan bu hadisede bes oguldan yalnizca ugunun adi veriliyor. Bunlar 
arasmda higbir kuskuya yer vermeyecek sekilde dogrulanabilen tek isim Asparuh'tur. Kotrag, 
Kutrigurlara ismini veren sahsiyet olarak agiklanabilir. 

Yakin bir gegmiste ise Bayan'm, Avar devletinin kurucusu ile ayni oldugu ileri surulduyse de, bu 
iki ad apokrif olarak degerlendirilmelidir.37 Soz konusu hadiseye, efsanevT unsurlar da eklenmistir. 
Kotrag'in, Don'u gegerek orada yerlesmesi hadisesinin de bu sekilde gorulmesi gerektigi agikga 
ortadadir. Zira Kutrigurlar kaynaklarda 6. yuzyildan itibaren artik Don'un batisinda yasayan bir halk 
olarak gosteriliyor. 

Asparuh, Dneper ve Dnester nehirlerini gegerek Asagi Tuna'da once Avar ileri karakollanyla 
mucadele ettikten sonra Tuna deltasini hakimiyeti altina ahr. Bizans siyaseti, Tuna hattini gegmelerini 
engellemek igin her gareye basvururken, diger yanda Arap donanmasinm 673 ve 677 arasmda 
istanbul'u bes kez kusatmasi, Balkanlar'daki hadiseler yerine dikkatleri baska yone geker. Araplann 
saldinsini basanyla geri puskurttukten sonra Bulgarlara karsi harekete gegen IV. Konstantinos 680'de 
savas donanmasini Tuna deltasina gonderir. Fakat Asparuh basanh bir savunma gosterip karsi 
saldinya gegtikten sonra Tuna ve Balkan Daglan ile gevrili bolgeyi eline gegirir ve 681 'de yapilan 
bans antlasmasiyla Bizans bu durumu kabullenir. Bu ayni zamanda, tanindigi anlamina da geliyordu. 
Bu bolgede yasamakta olan Yedi Kabile adli bir grup, Bulgarlara karsi gelirse de yenilgiye ugrar ve 
Avarlara karsi ulkenin batisina yerlestirilirler. 

Asparuh'un Bulgar kabileleri tarafindan meydana getirilen siyasi yapi igerisindeki gogunlugun 
Slav halkindan olusmasi, uzun vadede fetihgilerin de asimile olmasina yol agti. Bulgar hukumdan 
Boris'in once 865'te, daha sonra ise kesin olarak 870'te Hiristiyanhgi kabul etmesi asimilasyonu daha 
da kolaylastinr. Tuna Bulgarlannin bu yurttutusu sonucunda, Bulgarlar Bizans kulturunun ilgi alanina 
dahil olurlar ve Hiristiyanhgi kabul etmeleri ayni zamanda yeni kultur gevresine uyum saglama 
surecinin de sonu anlamina gelir. Butun bunlar, Bulgarlann Turkge konusan nufusunun 10. yuzyilda 
tamamen asimile olmasina neden olur.38 

Ana kaynagimiz, Kuvrat'in dorduncu ve besinci oglunun adlanni bilmiyor. Bununla birlikte, 
Paulus Diakonus'taki bir bolume dayanarak besinci ogulun Alzeko oldugu dusunuldu. Bulgar prensi 
Alzeko, halkiyla birlikte once Bizans'a ait olan Ravenna bolgesine tasinir. Sonra buradan gog ederek 
kendisine hizmet etmek igin Langobard krah Grimoald'in (662-671) yanina gider. O da, 
Beneventum'daki oglunun yanina gonderir onu. Bugunku Campobasso bolgesine yerlesirler ve 
Paulus Diakonus (61. 799) gagina kadar dillerini korurlar. Alzeko'nun, Fredegar Kronigi'ndeki Altziokus 
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adh Bulgar hukumdar ile ayni olabilecegi ihtimal dahilindedir. Hatirlanabilecegi gibi, 632'de Avar 
kaganhgi unvani igin yapilan mucadelede yenik dusen Bulgarlar once Bavyera'ya kagtiysa da, 
dagilmis olmalan sonucunda buyuk bolumu katledilmis ve yaklasik yedi yuz ailenin basina gegen 
Altziokus, Vend kokenli Wallukum adh ondere siginmisti. italya'ya daha sonra bu Slav bolgesinden 
tasinmis olmah.39 

Dorduncu ogulun, Mirakula S. Demetrii ve Madara yazitina dayanarak Kuber oldugu dusunuldu. 
Kuber, halkiyla beraber Avarlann ulkesine gogerek Avar kaganinin boyundurugu altina girer ve 
Bizansh savas tutsaklannin yerlestirildigi Sirmium (Mitroviga) bolgesine kagan tarafindan naip olarak 
atanir. Kuber buraya muhtemelen butun halkiyla degil, kendisine sadik olanlar ve silahli refakati ile 
tasinmis olmahydi. 

Cok gegmeden Bizans'h Hiristiyan, Bulgar, Avar, Gepid ve Slav tebaasinin basinda Avar 
kaganina karsi ayaklanir ve Makedonya topraklanna girer. ilerigelen adamlanndan biri olan 
Mauros'un yardimiyla Selanik sehrini ele gegirmeye galisir, fakat bu plani basanh olmaz. Kuber, 
Makedonya topraklanna Asparuh'un yerlestigi gibi yerlesirse de, burayi Bizans imparatorlugu'ndan 
koparmayi basaramaz. Sonunda Bizans imparatorunun izniyle muttefik olarak Selanik'in kuzeyine 
yerlesir. Bu hadiselerin 674 ve 678 tarihleri arasinda cereyan ettigi tespit ediliyor. II. Yustinianos, 
babasi tarafindan yapilan anlasmayi gegersiz sayarak 668'de onlara saldinr, fakat baslangigtaki 
basanlann ardindan buyuk bir yenilgiye ugrar. Madara yazitina gore Bizans imparatoru II. 
Yustinianos'un, tahtina geri donmesine yardim eden Asparuh'un torunu Tervel idi. Fakat Selanik'teki 
amcasi imparatora guvenmediginden bunu desteklemedi. Tervel'in amcasi Kuber olmahydi. Buradaki 
Slavlara kansarak tamamen asimile olmadan onceki Bulgarlara iliskin 10-11. yuzyila ait bir veriye de 
sahibiz.40 

Butun bunlardan Kuvrat'in dorduncu ve besinci oglunun Karpat Havzasi'nda bir sure kaldigi 
anlasihyor. Karpat Havzasi'ndaki arkeolojik buluntulann 670'li yillardan itibaren onemli olgude 
degisiklige ugradigi gorulur. Bunu ardindan gelen 30-40 yilhk donem Orta Avar gagi olarak 
adlandinhr. Arkeologlann gogu bu degisikligi Kuvrat'in devletinden gelen yeni bir topluluga 
baghyorlar.41 Kaynaklann gogunda Avarlardan bundan sonra da soz edilmekle birlikte, Onogur halk 
admin degisik bigimleri de goruluyor. Avarlar, 790'h yillarda Latin kaynaklannda muhtemelen wangar 
bigiminin bilingli bir tahrifati olan wandal adiyla adlandinhrlar. Bu bigim 860 tarihli Wangarorum 
marcha ifadesinde de korunur. 

Bunun disinda, 8-9. yuzyil Latin kaynaklannda, sonugta hepsi Onogur admin devami olan 
yaklasik altmis ad belirlenebilir.42 Ote yandan 830'lu yillardan itibaren Karadeniz'in kuzeyinde 
gorulmeye baslanan Macarlar igin Grek, Latin ve Slav kaynaklannda ungri, ugh adi kullanihyor. 
Macarlann kendileri tarafindan kullamlmayan bu adi Macarlara Slavlar verirler. Macarlann 895'te 
Karpatlar Havzasi'ni isgali uzerine Slavlann verdigi bu ad bati dillerine de (ingilizce: Hungary, 
Almanca: Ungarn, Fransizca: Hongrie) geger.43 670'li yillarda buraya gog eden topluluk ile yurt tutan 
Macarlann adlannin ayni olmasi uzerinde farkh tarihT yorumlar yapildi. 670'li yillarda Karpat 
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Havzasi'na gelen halkin Macarlar oldugu gorusunun ortaya atilmasiyla 'ikili yurt tutus' diye 
adlandinlan bir kuram gelistirildi. Fakat arastirmacilann gogunlugu bunun temelsiz oldugu goru§unde 
birlesiyorlar. 

Bir diger kurama gore Geg Avar Donemi Onogurlan, Avar imparatorlugu'nun gokmesinin 
ardindan Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlara geri donerek oradaki Macar kabileleriyle 830'lu yillarda 
ittifaka girerler ve 895'te Karpat Havzasi'ni tekrar ele gegirirler.44 Bu kuram da temelsiz gozukuyor. 
Butun bunlara karsin, Onogur adi hem Kuvrat'in bir zamanlarki devletinin yerine yerlesen Macarlar 
igin, hem de 670'li yillarda Karpat Havzasi'na gelen topluluk igin kullanihrken, Grek, Latin, ibranT ve 
islam kaynaklannda Asparuh Bulgarian igin Onogundur-Bulgar ikili adi yaninda Onogundur'un farkh 
degiskeleri de kullanihyor. Bu adi Tuna Bulgarian igin muhtemelen Macarlar ve Hazarlar 
kullaniyorlardi. 

Kuvrat'in, Kutrigurlann adiyla butunlesen oglu Kotrag, soylenildigi gibi Don'un ote tarafina 
gegmemisti, gunku bu halk zaten orada yasiyordu. 695 dolaylannda Kinm'in bir bolumu Hazarlann 
elinde bulundugundan onlar da Hazarlann fethine dahil olmuslardi.45 

En buyuk ogul olan Bayan ise Hazarlann hakimiyetini kabul etmistir. Arap ordulannin Hazarlann 
baskenti Balancar'i almasindan sonra 722 tarihli bir Arap saldinsi vesilesiyle Hazar Denizi'nin 
kuzeybati kiyisindaki W.n.nd.r adh sehir de muhtemelen onlardan kalmis olmali. Grek ve Rus 
kaynaklannda Karadeniz bozkirlannda kalan Bulgarlann veya idil Bulgarlannin yurtlanyla ayni 
oldugunu dusunebilecegimiz "Kara Bulgaria" adh bir ulkeden soz ediliyor.46 Kimi varsayimlara gore 
Balkar halk adi, Karagay-Balkar'lann etnogenezinde payi oldugu dusunulen Bulgarlann admin bir 
devami olmali. 

10. yuzyilm baslanndan Mogol istilasma (1236) kadar idil ve Kama nehirlerinin birlestigi bolgede 
devlet kurmus olan idil Bulgarlannin kokenlerinin, Kuvrat'in kurdugu devletin orada kalmis 
unsurlanndan geldigi dusunuluyor. 922'de ise islamiyet'i resmen kabul etmislerdir. Mogol istilasindan 
onceki dogu Avrupa'nm tek Musluman devletidir bu. Ayakta kalabilmesini ise oncelikle islam 
dunyasinin dogu yansi ile Avrupa arasinda suregelen ticaretteki araci rolune borgluydu.47 Devlet 
kuran ve bir gesit Turkge konusan kabileler (Bulgar, Eskel, Barsula ~ Bersil, Suvar ~ Sabir, Barancar 
~ Balancar), kuzeydeki orman kusagina dahil olanidil-Kama bolgesine bozkir kusagindan gog ederler 
ve buradaki Fin-Ugor dilini konusan halklarla kansirlar. Dogrudan bir veriye sahip olunmadigi igin bu 
gogun zamaninin belirlenmesinde gesitli gugluklerle karsilasihyor. Bir varsayima gore idil Bulgar 
kabileleri kuzeye, Karadeniz'in kuzeyinde yer alan Kuvrat'in devleti Hazarlar tarafindan yikildiktan 
sonra, yani 680 dolaylannda gog ettiler. Fakat kaynaklanmizda, Kuvrat'in en buyuk oglunun gog 
etmeyip orada kalarak Hazarlara tabi oldugu, oteki ogularm ise batiya gog ettigi yer aliyor. TarihT 
agidan Bulgar kabilelerinin idil-Kama bolgesine olan goglerini 8. yuzyilm ilk yansinda Kafkaslar'm 
onlerinde cereyan eden Arap-Hazar savaslanna baglayan gorus daha muhtemel gozukuyor. 
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Politik agirhklan ise gergekte, 9. yuzyilin basindan itibaren Halife ve Hazar Devleti arasinda 
ticaretin baslamasindan sonra artmis olmali. Nitekim Hazarlar, ticaret mallanni (kurk, kole, balmumu, 
bal) kuzeydeki orman halklanndan temin ediyorlardi. 9. yuzyil sonunda gok kalabahk ve yeni bir 
toplulugun daha buraya yerlestigi varsayiminda bulunabiliriz. Arkeolojik, numizmatik ve dil tarihi 
verileri de bu yonde taniklik ediyorlar. Bu hadiselerin arkasinda, 895 dolaylannda cereyan eden ve 
Hazar Devleti'nin Dogu Avrupa'daki egemenligini sarsan Pegenek gogu bulunuyor olabilir.48 

islam kaynaklannda idil Bulgarlanndan, islam dunyasi He Dogu Avrupa arasinda ticaretin rayina 
oturdugu ve, Maveraunnehr'den baslayip Kazak bozkirlanndan gegen ana ticaret yolunun dogrudan 
idil-Kama bolgesine gittigi 10. yuzyilin basindan itibaren soz ediliyor. Hazar Devleti'nin zayiflamasi ve 
yeni ticarT olanaklarm belirmesi, adini Almis olarak bildigimiz ikinci Bulgar hukumdanni islamiyet'i 
kabul etmeye tesvik eder. Bunun uzerine Halife 922'de kendisine bir elgilik heyeti gonderir. Bu heyetin 
bir uyesi de, heyetin raporunu tutan ibn Fadlan'dir. islamiyet'in kabulu hig kuskusuz, MusevT olan 
Hazar hanina karsi atilmis bir adimdi. Ote yandan bu durum, Bulgar ve Suwar sehirlerinin 
gijglenmesine ve idil Bulgarlannin para basmasma onemli olgude katkida bulunmustu. Kiyev Knezi 
Svyatoslav'in 965'te idil Bulgarlanna ve Hazarlara karsi saldinya gegmesi sonucunda Hazar Devleti 
gokerse de bu agir yenilgi idil Bulgarlanni etkilemez. Aksine, kendi devletleri bu donemden baslamak 
uzere Dogu Avrupa ve Halife arasindaki ticaretin merkezi durumuna gelir.49 10. yuzyilin sonundan 
itibaren yaklasik iki yuz yil kadar para basimi yapilmasa da, Arap seyyah Abu Hamid al-Garnati'nin 
12. yuzyilda idil Bulgarlanni ziyaret etmesi, ticaretin devam ettigini agikga gosteriyor. 

Ufak tefek gatismalan saymazsak, Kiyev Ruslan ve idil Bulgarian arasinda 10-11. yuzyilda 
bansgil bir ticaret iliskisi bulunuyordu. Fakat 12. yuzyilda Vladimir-Suzdal Knezligi'nin guglenmesiyle 
ortaya gikan yeni iktidann idil bolgesindeki ticareti tekeline almasi sonucunda 12. yuzyilin ikinci 
yansindan itibaren iki taraf arasindaki askerT seferler artar. Ruslann en onemli askerT seferleri 
sunlardir: 1164'te Bryahimov (Ibrahim) sehrinin isgali. Genel bir goruse gore bu sehir Bulgar (Rusga: 
Bolgari; Tatarca: idil ve Kama'nin birlestigi yerin yakinlanndaki Bulgar) sehri ile ayni olmali. Bazi 
goruslere gore, devlet merkezinin Biler'e (Rusga: Bilyarsk; Tatarca: Mahy Ceremsan Nehri'nin 
kiyismdaki Biler) tasinmasinin nedeni de bu askerT seferdi. 1184'te Kipgaklann yardimiyla Velikiy 
Gorod'u (Buyuk Sehir=Bilyarsk) kusatirlar. Son olarak ise 1220'de idil'nin sag kiyismdaki en onemli 
idil Bulgar sehri olan Osel'i ele gegirirler. Vladimir-Suzdal Knezligi ve idil Bulgarian arasinda yasayan 
Mordvinler gittgide Ruslann hakimiyeti altina girerlerve 1221'de Nijniy Novgorod'un kurulmasi da, gug 
dengesinin Ruslann lehine olmak uzere degistigini gosteriyor.50 

Mogollar, idil Bulgarlanna ilk olarak Kalka kiyismdaki gatismadan sonra saldinrlar. idil Bulgarian 

ise onlan tuzaga dusurerek bozguna ugratirlar. Mogollar 1229'da ve 1232'de idil Bulgarlannin guney 

ve dogu sinirlanni isgal ederken Vladimir-Suzdal Knezligi de onlan batidan sikistinr. 1235'te idil 

Bulgar Devleti'ni ziyaret ederek Mogollann Bati dunyasma karsi saldinya hazirlandigini ilk haber 

veren Macar Dominiken rahibi Yulianus'tur. Tatarlann 1236'da Avrupaya karsi baslattiklan topyekun 

saldinnin ilk kurbani idil Bulgar Devleti olur.51 idil Bulgarian bundan sonra Altin Ordu'nun bir pargasi 

durumuna gelseler de, onemli ticarT ve kulturel rollerini devam ettirirler. idil ve Kama nehirlerinin 
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birlestigi yerin yakinlanndaki Bulgar (Bolgan) sehri asamali olarak merkezleri durumuna gelir. 
Mogollar doneminden, uzerlerinde tam metinler bulunan ve Arap harfleriyle Turkge olarak yazilmis 
pek gok mezar tasi kalmistir. 

Literaturde idil Bulgar Kitabeleri diye anilan bu mezar taslarimn bir bolumu Cuvasga turundeki 
bir dilde yazilmisken, diger bolumu Genel Turkge He yazilmistir. Uzerlerinde Bulgar Turkgesi He 
yazilmis cumleler bulunan bu yadigarlar 14. yuzyilin ortasindan itibaren artik gorulmezken, diger 
gruba ait olanlar bir devamlilik gosteriyorlar. Butun bunlardan, idil'daki Bulgar nufusun Bulgar 
Turkgesi konusan kismmin ya tamamen yok oldugu, ya da oraya gelip yerlesen Kipgak halklanyla 
kanstigi sonucu gikanlabilir. 
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ilk Bulgar Devlet Olufumlan / Prof. Dr. Zufar Z. Miftakhov [s. 61 7-624] 



Kazan Pedagoji Universitesi /Tataristan 



Eski Bulgarlann bir grubu Kuzey Dagistan'in duzluk alanlanna yerlesirken, diger grup da 
Derbent gegidinin guneyine dusen Albanya denen (simdiki Azerbaycan) topraklanna yerlestiler. O 
donemde Kafkas Bulgarian, Burcanlar diye genel bir isimle anihyorlardi. Bu metinde onlan Dagistan 
Bulgarian diye adlandiracagiz. 

Birinci yuzyihn baslanndan itibaren (M. S. 15 ve 47 yillan arasinda) Orta idil havzasinda, simdiki 
Samara bolgesinde, Kinel (Khinel) nehrinin kiyisinda bir Bulyar Prensligi (Atil) vardi. Prenslik, Kama 
(Tarkan) -Kuzey Cin'den, Bulgarlarla yakin iliski igindeki, Utigurlarla beraber gelme- tarafindan 
kurulmustu. 

Bulgarlann tarihteki kaderi Hunlann batiya dogru ilerlemeleriyle dogrudan ilintilidir. 

1. Hunlann Batiya Dogru ilerlemeleri ve Bunun Sonuglan 

Hunlann toplu bir sekilde Volga'nin batisma yerlesmeleri, Bulyar boyunun basim gektigi, 
Hunogur Hunlannin ilerlemeleriyle baglantihydi. 4. yy.'in baslannda Hunogurlar, Tarbagatay 
bolgesinden Bulyar boyundan Bulumar'in (Yunan kaynaklannda Belemer diye geger) onculugunde 
aynlmislardi. ilk basta Hunogurlar Yedisu bogesine yerle§mek istediler. Olmayinca, biraz daha batiya 
ilerleyip, M.S. yakla§ik 329 yilinda Orta idil havzasina ula§tilar. Bu sirada Utigler ba§siz kalmi§lardi. 
Prensligin en son hukumdan Bulyar Djoka-utig, ogullanyla birlikte iskandinavlarla yapilan bir savasta 
oldurulmustij.l 

Bu sebeple Utigler, Bulumar'i hukumdarlan olarak kabul ettiler. Bulumar Bulyar Prensligi'ni 30 
yil kadar yonetti. 359-360 kisi gok getin gegmisti, o kadar ki gur ormanlardaki guglu agaglar yanlmis, 
kuslar baska memleketlere gog etmisti. ilkbahar ve yaz doneminde hig yagmur yagmamisti. Buyukbas 
hayvanlann olmesiyle birlikte kithk baslamisti. Halkini olumden kurtarmak igin Bulumar Hunogurlan 
idil'den batiya dogru surdu. Hazar'in ovalik bolumlerinde yasayan Utigler, Khotlar ve Hunlann bir 
kismi da Hunogurlara katilmisti. Bizans ve Latin tarihgileri onlan toplu bir sekilde Hunlar diye 
adlandirmisti. Hunlar M.S. 360 yilinda Volga'yi gegtiler (M.S. 350 diye de rivayet edilir).2 

Alanlar Hunlann batiya dogru ilerlemelerine engel olmaya gahstilar. Alanlar simdiki Osetlerin 
atalari, (uzun zaman once Sindler-Urtulardan aynlan) Kara Saklanlann da torunlanydilar. Prens Boz- 
Urus onderligindeki Alanlar Polonyalilann (Sarmatyalilar) savas tekniklerini kullaniyorlardi. Kihg 
kusanmis ath askerler diger silahli askerler tarafindan gevrelenmis bir sekilde korunuyorlardi. Alanlar 
atlannin boyunlanna zincirlerle uzun mizraklar baglamislardi. Boylece mizrak, hizla giden attan hiz 
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alarak daha iyi saplanabiliyordu. Dusman piyadelerini kolayca gegebildikleri igin hafif oklarla 
donanmislardi.3 

Ammianus Marcellinus, 4. yy. sonundaki Hun savas teknikeri ile ilgili olarak yazdigi bir yazida: 
"Hunlar uzaktan buyuk maharetlerle attiklan, sivri baslikli oklarla ve ellerindeki kihglarla, kendilerinden 
gegercesine savasiyorladi. Eger dusman kihglarla hucuma gegerse, kementlerle kiskivrak 
yakalaniyor, boylece yaya ve ath birlikleri hareketsiz hale getiriliyordu." diye bahsediyordu.4 

Ammianus Marcellinus Hun akinlanni daglardaki kar firtinasina benzetirken, tarihgi Jeronimus 
(5. yy.) Hunlan an bulutuna benzetiyordu. Hun hucumu o kadar guglu ve azgindi ki, Alanlar gozulup 
panik iginde batiya dogru geri gekilmeye basladilar. Kuzey Kafkaslar'da yasayan diger halklar da 
Alanlarla birlikte gekilmeye basladilar. Bu olay ayni zamanda meshur Kavimler Gogu'nun de 
baslangici oldu. 

4. yy.'m 60'larimn ikinci yansi ve 70'lerinin basinda, Hunlar, Azak (Meotida diye geger) denizinin 
dogu kiyilanna ve Don nehrinin duzluklerine geldiler. Burada Sarmat Yaziglar ve Roxolanlar 
yasiyorlardi. Hunlann akinlanna karsi koyamadilar. Utigler ve Khotlar atalari Kimmerlerin vatanina 
geri donduler. 

375 ve 376 yillannda Don kiyilanna geldiklerinde Hunlar Ostrogotlarla karsilastilar. Liderleri, 
Krai Germanariks'di. Gotlar Karadeniz'in kuzeyine 2. yy.'m ikinci yansmda gelmislerdi. Yerlestikleri 
yelere gore 'Vest' ve 'Ost', yani Bati ve Dogu Gotlan diye gruplandinlmislardi. Ostgotlar (Ostrogotlar), 
Dinyester ve Don'un bati yakasina yerlesirken, Vestgotlar (Vizigotlar), Eflak ve Moldovya'ya 
yerlestiler. 

Bir tesaduf uzerine (Hun avcilan bir geyigin, 3-4 km'lik dar Kerg Bogazi'ndan gegebildigini 
gorunce) Hunlar, Don'un kum birikintileriyle siglasmis, Kerg Bogazi'ndan Kirim yanmadasina gegtiler 
ve Ostrogotlara arkalanndan saldirdilar. Yenilen Ostrogotlar batiya dogru gekildiler. 

2. Hun Devleti'nin Kurulmasi 

Hunlann Volga'dan batiya dogru ilerlemesi esnasinda, Kuzey Kafkaslarda ve Azerbaycan'da 
yasayan Bulgarlar da onlara katildilar. Daha once Bulgarlar, Alan prensi Boz-Urus'a hizmet etmislerdi. 
Ne zaman Hun lideri Bulumar, Dulo Urugu'nun "kuyrugunda renkli seritlerle dusen bir kirmizi top 
bulunan" bayragini kaldirdi,5 onlarda bu harekete katildilar. 

Bulgarlar anladilar ki yakin akrabalan Hunlar sinirlan asarak yaklasiyorlardi. 

Bulumar'in en buyuk oglu Prens Alp Bulgarlar ve Hunlardan olusan bir orduyla Sadumlan 
(iskandinavlan) yendi ve onlan italya topraklanna kagmaya zorladi. Daha sonra Tuna nehrinden 
gegerek 378 yilinda 80 bin kisilik Bizans ordusunu Edirne yakinlannda (Bulgarlann Kan-Dare dedikleri 
yerde) bozguna ugratti.6 
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Savas ganimetleri arasinda imparatorluk taci da vardi. Prens Alp bu taci babasma sundu ve 
Bulumar da bu taci takarak kendini Hunlann Hani (hukumdar) ilan etti. Fakat Bulumar, zaferin 
serefine verilen bir ziyafette birdenbire oldu. Yerine Alp han oldu. Hun Devleti'nin kuruldugunu ilan 
etti. Topraklan idil'in asagi kisimlanndan, Tuna'nin asagi kisimlanna kadar uzaniyordu. Hunlann bir 
kismi Bulgarlara katildi. Boylece Bulgarlann sayilan gok artmisti. O zamanlarda (M.S. 4. yy.'in 80 ve 
90'lannda) Bulgarlann en onemli boylan Erdim, Bakil (Boyandir), Seber, Agagir, Karka, Utig ve 
Kimer'di, ki Hun Devleti igindeki etkileri gittikge artiyordu.7 

Alp Han oldugu zaman, naasi, eteklerinde simdiki Kiyev sehrinin kuruldugu, Kuyantau'da 
(Kuyan Dagi) yakildi. Mezannin basina Dulo kabilesinin buyuk bir tas tamgasi yerlestirilmisti. Bu 
tamga 'Baltavar', yani "Prenslerin Efendisi" anlamina geliyordu ve Y seklindeydi. ' A ' isareti balta, 'U' 
ise yay anlamina geliyordu. 8 Baltavar da genel olarak imparatorluk otoritesini simgeliyordu. 

Hun Devleti asil gucune Alp'in torunu Atilla yonetiminde ulasti. Atilla, Avrupa kaynaklannda 
Muncuk diye bilinen ve M.S. 434 'te olen, Aybat'm ogluydu. Aybat'in olumunden sonra Hunlari, ogullan 
Atilla ve Bleda yonettiler. Atilla Don nehrinin batisindaki Hunlari, kardesi Bleda dogusundakileri 
yonetiyordu. M.S. 444 veya 445 yilinda Atilla Bleda'yi oldurdu ve tek basina butun Hunlann basina 
gegti. 

Atilla'yi gormus bir kisi olan, tarihgi Priscus'un tammlamasina gore Atilla, kisa boylu, genis 
goguslu ve buyuk kafali biriydi; gozleri kuguktu, sakah ince ve agarmisti; genis burunlu ve esmer 
tenliydi.9 

Boylece Atilla 448'de ortaya gikmis oldu. O zamanlar Hun hukumdannin ikametgahi, M.S. 405- 
406 yillannda ele gegirilen, Pannonia'daydi (§imdiki Macaristan). Ba§kent, her ikisi de Tuna'nin kollari 
olan, Tizsa ve Teme§ nehirlerinin arasinda bulunuyordu ve yerlesim alani olarak gok genis bir araziye 
yayilmisti. Neredeyse zamanin 'en buyuk sehri' denebilirdi. Etrafi parlak tahtadan duvarlarla gevriliydi, 
tahtalar oyle saglam izlenimi veriyordu ki birlesim yerleri ancak gok yakindan bakildiginda 
segilebiliyordu."10 

Yerlesim bolgesinin iginde etrafi buyuk gitlerle gevrilmis bir alan vardi. Burada bir gadir ve 
Atilla'nin sarayi bulunuyordu. Bir tepenin uzerine kurulan ve uzerinde kuleler bulunan saray oymalarla 
dekore edilmisti. 

451 yilinda, Atilla Tisza kiyilanndan Ren nehri kiyilanna dogru, Vizigotlara karsi sefere gikti. 
Seferin esas nedeni Vizigot krahnin, kansini, Atilla'nin kizkardesini, zehirlemesiydi. 451 yihnin 
Haziran aymm ikinci yansinda Katalonya ovasmda (Fransa'nin Champagne bolgesi) Avrupa'nin iki 
guglu ordusu olumune savasa tutustular. Atilla'nin ordusunda, Hunlann yam sira, Bulgarlar, ug 
kardesin (Valamir, Thiudimer, Vidimer) komutasi altinda Ostrogotlar, ve Ardaric komutasindaki 
Gepidler yer aliyorlardi. Diger ordunun basindaysa Vizigotlann krah Theodoric ve unlu Bizans 
kumandani Aetius vardi. Romanlar ve Alanlar da Vizigotlann yaninda savasa katilmislardi. 
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Savasi Atilla kazandi. iki taraf da 180 bin askerini kaybetmisti. Ve artik Avrupa'da Atilla'yla boy 
olgusebilecek baska bir kuvvet kalmamisti. 

453'te Atilla tekrar evlenmisti. Gelin olarak da olaganustu guzellikte, ildiko adinda bir geng kizi 
segmisti.11 

Dugunun ertesi gunu "kraliyet mensuplan ters giden bir seylerden §uphelendiler. Buyuk 
tatismalardan sonra kapiyi kirip igeri girdiklerinde Atilla'nin yara almadigi halde kanlar iginde yerde 
yatan olusunu ve duvaginin altindan boynu bukuk bir halde aglayan geng kizi buldular."12 

Dugun sirasinda Atilla gok fazla igmisti. Dugun odasina gekildikten sonra yuzustu yere dusmus 
ve gok yogun bir sekilde burnu kanamaya baslamisti. Daha sonra siddetli akan kan yerde birikmis, ve 
Atilla kendi kaninda bogularak olmustu. Atilla Tisza irmagmin yanindaki Keresa irmaginin kuzeyinde 
yer alan, kendi baskentinde olmustu. Erkekler, Hunlarda adet oldugu uzre, saglanni yolup, derin 
yanklarla yuzlerini korkung hale getirerek, kadinsi feryatlar ve aglamalarla, kanlanni akitarak buyuk 
savasgilannin yasini tutuyorlardi.13 

Atilla'nin naasi defnedilmek igin bozkira goturuldu. Gomulecegi yere igige ipekten iki gadir 
kuruldu. En iyi Hun suvarileri atlanni halkalar seklinde gadinn etrafinda suruyorlardi. Hunlar anitsal bir 
mezar (kurgan) insaa ettiler ve gosterisli bir ayinden sonra buyuk liderlerinin naasini yaktilar. Atilla'nin 
naasi once altin, sonra gumus ve en son da demirden bir tabutun igine konmustu. Altin ve gumus 
tabutlar iki imparatorlugun -Gotlann ve iskitlerin (Sakalar)- fethini ve demir tabut da geri kalanlan 
sembolize ediyordu. Bir lahitin igine Atilla'nin savasta kullandigi silahini ve degerli taslarla bezenmis, 
parlayan zirhini koydular. Yerinin gizli kalmasi igin, lahit gece kazdinlmis ve kazida galisan isgiler 
hemen orda oldurulmuslerdi. Athlar da kazilan yer belli olmasin diye butun bolgeyi atlarla 
gignemislerdi. Boylece, Bizans imparatoru II. Theodosius'u (450'de oldu) yilhk 2 bin altin livre vergiye 
baglamayi basaran, daha sonra anildigi gibi, "Hunlann buyuk Hani, cesur kavimlerin efendisi" 
Atilla'nin hayati sona ermis oldu. Anisi sadece Bulgarlarda degil daha birgok toplumda kaldi. Ornegin 
Cermen destani "Nibelunlann §arkisi"nda kendisinden Etzel diye bahsedilirken, iskandinav epik 
siirlerinde Atli adi altinda gegiyordu.14 

3. Altinoba-ilk Bulgar Devleti 

Atilla'nin olumunden hemen sonra, ogullan arasinda babasinin mirasi igin bir gekisme basladi. 

Mirasin en onemli kismi Hun halkiydi. Ortaklasa verdikleri bir karara gore yonetilecek halki birgok 

pargaya ayiracaklardi. Bu karar, Atilla'nin uzun yillar yaninda olmus ve danismanlgini yapmis olan, 

Krai Ardarik'i kizdirmisti ve bu kizginhk daha sonra dusmanliga donusecekti. 453 yilmda 

Pannonia'da, simdiki Netova nehrinin (Sava'nm bir kolu) yakinlannda Hunlar ve muttefikleri, 

Gepidlerle savasa tutustular. Savas gok uzun surdu ve sonunda Gepidler kazandilar. Savas 

esnasinda Atilla'nin en buyuk oglu lllak (Ellak), ki babasinin gozdesiydi, olduruldu. Illak'in kardesleri 

Tingiz ve Bel-Kermek askeri bir kampta kusatma altinda mahsur kalip iki sene boyunca savunma 

durumunda kaldilar. Fakat 455 yilmda muzakere yapmak zorunda birakildilar. Muzakereler sonucu, 
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Gepid krali Ardarik kusatmayi kaldinp Tingiz ve Bel-Kermek'i Bulgarlarla birlikte serbest birakmaya 
ikna oldu, fakat geri kalan askerlerin esir olarak ahnmasina karar verildi. 

Bulgarlar cesaretleri ve hizli taarruzlanyla unlenmislerdi. Omuzlannda buyuk yaylar ve uzun 
oklar, kirmizi bakirdan bigaklar, aglar ve ipler vardi. "Bulgarlar dort nala giderken dusmanlarimn 
uzerine ag veya kement atmakta hunerliydiler."15 

Tingiz ve Bel-Kermek, Bulgarlarla birlikte Pannonia'dan (Macaristan) ayrihp Dinyeper'in denize 
dokuldugu yere dogru ilerlediler. Fakat yol uzerinde Galigyahlar (Cermen halkindan, Norvegli- 
iskandinav) tarafindan pusuya dusuruldiJler.16 Carpismada Tingiz olduruldu. Bel-Kermek Bulgarian 
motive etmek igin "Asses'in (Tarvil-M. Z.) ucunda yanm ay olan kimizi diregini bayrak olarak 
kaldirmalanm emretti."17 Ve nihayetinde Bulgarlar kusatmayi kirip Asagi Dinyeper'e dogru yol 
almaya devam ettiler. 

Yukarda bahsedilen olaylar onemli degisiklikleri de beraberinde getirdi. §6yle ki, Gepidler, Tuna 
ve Olt nehirlerinin ve Karpat daglarmin arasmda kalan Tisa kiyilarmdaki Pannonia ovasini ele 
gegirmis bulundular ve bu olaylar yine buyuk bir insan kitlesinin gog etmesine sebep teskil etti. 

Hunlar, Sadagariem, Kuguk iskitya'ya (simdiki Dobruca) ve Asagi Mesia'ya yerlestiler (Tuna'nin 
dogu kiyilan, Tuna ve Balkan Daglan arasmda, Tuna'nin sag kolu olan Iskyr nehrine dogru olan 
kisim). Atilla'nin dorduncu oglu Ernak da bir kisim Bulgaria buraya yerlesmisti. 

Atilla'nin oteki iki oglu, Emnetzur ve Ultzindur, kendi tebalanyla birlikte Kirim yanmadasindan 
ayrihp, Tuna'nin dogu kiyilanna dogru ilerlediler. Yani Bizans topraklanna girip Vidin ve Olt nehrinin 
denize dokuldugu yer arasmda yerlesmis oldular. 6. yy.'da bu bahsedilen halklar, Sacromontisi ve 
Fossatisii diye biliniyorlardi.1 8 

Bel-Kermek Bulgarlarla beraber Kirim kistagi ve Dinyeper irmaginin agzi arasmda kalan Kuzey 
Kirim steplerine yerlesti (Hunlar bu bolgeye Var, Bulgarlarsa Buri-Chai diyorlardi). Topraklarmdaki 
guvenligi sagladiktan sonra, Bel-Kermek Altmoba (Altm Karargah) admda bir beylik kurdugunu ilan 
etti. Atilla'nin Roma'daki Altm Bas kusatmasimn anisma beylige bu isim verilmisti. (Altm Bas-Golden 
Head veya Golden Cupolas) Bel-Kermek kendini Baltvar olarak ilan etti. Daha once Dulo kabilesinin 
tamgasi anlamina gelen Baltavar kelimesi simdi 'lider' anlammda kullamlmaya baslanmisti (Tarn 
olarak gevrilirse "Beylerin Efendisi" anlamina gelir). 

Boylece 5. yy.'m 50'lerinin ikinci yansmda Dinyeper irmaginin denize dokuldugu yer ve Kirim 
kistagi arasmda kurulan Altmoba Beyligi ile ilk Bulgar Devleti kurulmus oldu. Ve kurucusu da Atilla'nin 
uguncu oglu Bel-Kermek'ti. 

Altmordu Beyligi'nin kurulmasmdan hemen sonra Pannonia'dan (Tuna ve asagi Sava 
arasmdaki bolge) Ultinzurlar, Bittugurlar ve Bardolar gibi Hun halklan da beylige geldiler ve kisa bir 
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zaman sonra onlar da Bulgarlastilar. Hunlar Bulgarlardan 'Bulgar' kelimesini almislar, ve Bulgarlar da 
Hunlann Turk lehgesini asimile etmislerdi. 

Boylelikle, Atilla'nin olumunden sonra (453), onun tarafindan kurulan Hun birligi dagilmis oldu. 
Hunlann bir kismi italya'ya, bir baska kismi Balkan yanmadasina yerlesirken, uguncu kismi ise 
Tuna'nin sol tarafinda, Pannonia'da kaldilar. Ancak 5. yy.'in 50'lerinin sonu 60'lannin basinda, birgok 
Hunlu, Karadeniz ve Kafkaslar'in kuzeyindeki bozkirlara yerlesirken, onlarla yakin iliskide olan Kotlar, 
Don'un asagi kisimlanna, Utigler de Kuban'nin asagi ve orta kisimlanna yerlestiler. Yaklasik olarak iki 
bin yil surmus olan Hun toplumunun kurumsal varligi yok olmaya yuz tutmustu. Bulgarlar, Kuzey 
Kafkaslar, Kirim ve Karadeniz'in kuzey bolgelerinde hakim konuma gelmeye basladilar. 5. yy.'in 60 ve 
70'li yillanndaki gelismelerde Bulgarlann bu dogrultudaki yukselislerini hizlandirdi. 

5. yy.'in 60'lannda, Bel-Kermek hayattaydi ve Sabanlar, Karadeniz steplerini isgal etmislerdi. 
Avarlar Yedisu bolgesinden onlan gikarmisti.19 

Avarlar Kuzey Cin'de kalan Hunlardandi. Kuzey Cin'den suruldukten sonra Avarlar, Yedisu'ya 
gelmisler ve Sabanlara zulmetmislerdi. Daha sonra Karadeniz'in kuzeyine gelen Sabanlar da 
hirslanni orada yasayan Hunlardan gikarmaya ve Hun kabilelerini yok etmeye basladilar. Sabanlar 
Hunlann bir kismini Kafkaslar'in oteki tarafina, digerlerini de Kuzey Dagistan'a, Dagistanh Bulgarlara 
sigindiklan yere, surduler. Uguncu kisim Hunlar da Bel-Kermek'e sigindilar ve Altinoba Beyligi'ne 
yerlestiler.20 

Oka nehrinin kuzeyinde yasayan Murdaslar (Burtas) ciddi bir sekilde Hunlardan nefret 
ediyorlardi. Bu yuzden Hunlan ve onlan kabul eden Bulgarian yok etmek igin Sabanlarla birlestiler. 
Fakat Bel-Kermek hem Hunlan hem de Bulgarian onlardan kurtarmayi basardi. Qunku Masgut 
hukumdannin kiziyla evlenmisti ve Murdaslar Masgutlardan korkarlardi. Bu sebeple Bulgarlara 
saldirmaya cesaret edemediler. Boylece Bel-Kermek Bulgarian saldin tehlikesinden kurtarmis oldu. 

Bel-Kermek'ten sonra en buyuk oglu, Masgut lakapli, Quras basa gegti ve Altinoba Beyligi'nin 
sinirlanni genisletti. 498-499 kisinda Bizans ordulanni yenerek Tuna'nin sol tarafini ele gegirdi. 
Sabanlar, yaptigi bir iyilik karsihgi ona Tuna (Sula) ve Kirim yanmadasi (Calda) arasindaki topraklan 
verdi. 

Curas'dan sonra Baltavar, Bulgar hukumdan, olarak oglu Tatra basa gegti. Kendisi Bizans 
imparatorlugu'na karsi yapmis oldugu basanli seferleriyle tanmdi. Tatra'nin oglu Boyan-Celbir'in 
yonetimi doneminde ise Bulgarlann tarihteki kaderlerini derinden etkileyen iki onemli gelisme 
meydana geldi. 

ilki, Kazak Turkleri tarafindan Yedisu'dan surulen Avarlann Avrupa'ya gelmesiydi.21 Eski 
dusmanlanndan korkan Sabanlar, Boyan-Celbir'den onlan Avarla'a karsi korumasi igin ricada 
bulundular. Boyan-Celbir de duruma ilging bir gozum buldu. Avar kagani Tubcak ile isim alisverisinde 
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bulundular: Boyan-Celbir ogluna Avar kaganinin adini, Tubcak adini verirken, Avar kagani da kendi 
ogluna Boyan adini verdi. 

ikinci gelisme ise Bulgarlann ikiye aynlmasiydi. Boyan-Celbir'in oglu Atrak Dagistan 
Bulgarlannin (Burcanlar) yoneticisi olarak atandi ve bu Bulgarlar artik Ak-Bulgarlar adiyla anilmaya 
baslandi. Batidaki Bulgarlar 'Kara', dogudakiler 'Ak', kuzeydekiler 'Kuk' ve guneydekiler de 'Sara' 
veya 'San' olarak adandinldilar."22 

Baltavar Boyan-Celbir'in yonetiminde kalan Bulgarlar Kara-Bulgarlar (Bati Bulgarlar) diye 
adlandinlmisti. O donemde Kara Bulgarlar Avar kagani ile yakin iliski igindeydiler. Butun bu 
gelismeler M.S. 559 ve 565 yillan arasinda cereyan ediyordu. 

Bu dogrultuda artik Bati Bulgar Beyligi, Kara-Bulgarlar diye, Dogu Bulgar Beyligi de Ak-Bulgarlar 
diye gegecekti.23 

590 yihnda Boyan-Celbir oldu. Oglu Tubcak Kara-Bulgarlann Baltavar'i oldu. Avarlann yaninda 
Bizanshlara karsi savasti ve Bulgarlar tarafindan Ulgi diye adlandinlan, Slavlan hakimiyeti altina aldi. 
Daha sonra Bulgar Baltavar'i 200 bin Ulgi'yi Kara-Bulgar Beyligi'nin Kuzey sinirmda Karpat Daglan 
(Bulgarlar bu daglardan 

Og Uli-"Ug ogul" diye bahsederler) ve Dinyeper (Burigay) civarlanna yerlestirdi.24 Bunlar daha 
sonra Angi (Antae) olarak adlandinlmaya basladilar. 'Angi' kelimesi 'sinir bekgisi' veya 'sinir adamlan' 
anlamina geliyordu. Buna istinaden Angiler, Bulgarlar tarafindan Karpatlar'a ve Dinyeper uzerine 
yerlestirilen Slavlardir. 

605 yihnda Kara-Bulgarlann Baltavar'i Tubcak oldu. Yerine en buyuk oglu Bu-Yurgan Kara- 
Bulgarlann Baltavar'i oldu. Bu-Yurganin adi Yunan kaynaklannda Organ diye geger. 

Bu-Yurgan (Yurgan ayni zamanda Saban kabilelerinden birinin ismidir) iri biriydi ve olaganustu 
guglu olmasiyla biliniyordu ki lakabi, efsanevi gugte, koca boga anlamina gelen, Ar-Buga diye geger. 
Fakat Bu-Yurgan Kara-Bulgarian Baltavarhk tahtinda fazla kalmadi. Avarlarla yapilan bir anlasmaya 
gore Kara-Bulgarlara Avar kaganinin duzenledigi her askeri sefere katilma zorunlulugu getirilmisti. 
Bu-Yurgan'in Baltavar olmasindan hemen sonra Avar kagani Bizans'a karsi bir sefer duzenlemeye 
karar verdi. Birlesik Avar ve Bulgar guglerinin Bizans sehirlerinden birini kusatmalan sirasinda, Avar 
kagani once Angileri sonra da Bulgarian hucuma gondermisti. Bir ara kagan sehrin savunmasinin 
kinldigini gorup Bulgarlara yerlerini Avarlara birakmasi igin emir vermisti. Fakat Bizanshlar yedekte 
beklettikleri kuvvetleri savasa soktular ve Avarlan yendiler. Kagan bu duruma gok ofkelendi ve ve 
yenilgiden Bulgar Baltavan Bu-Yurgan'i sorumlu tuttu. Bunun uzerine Kagan Bu-Yurgan'i 
Baltavarliktan uzaklastirdi ve yerine geng kardesi Alburi'nin getirilmesini emretti. 

4. Eski Buyuk Bulgaristan 
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7. yy.'in basmda eski Bulgar Devleti'ni yeni bir gelisme asamasina sokacak olan olaylar 
meydana geldi. O zamanlar oncelikli statude bu vardi. 

Oncelikle asagi idil'den, Asagi Tuna'ya kadar uzanan genis alanda eski Bulgarian (Sumerlerin 
torunlan), onlarla yakin iliskideki Kotlan (Kuturgular) ve Utigler (Uturgurlar), bir kisim Hun halki ve 
kabilelerini ve de Sabanlan igeren bir Bulgar etnik sistemi gelisti. Bu kansik etnik yapiyi daha sonra 
birlesmis, ornek birtoplum olusumu takip etmistir. 

ikinci olarak, 7. yy. basina kadar, Bulgar Devleti iki olgunlasma evresinden gegti: Altinoba 
Devleti'nin kurulmasiyla tamamlanan, olusum asamasi, ve iki beyligin Kara Bulgar ve Ak Bulgar- 
kurulmasiyla son bulan guglenme asamasi. 

Bu-Yurgan, Baltavarhktan uzaklastinldiktan sonra, Bulgarlann bir kismiyla beraber Kirim 
yanmadasinm Bizans tarafina gegti ve asker olarak hizmet vermeye basladi. Bu sirada Bulgar 
Baltavan Alburi, Burat ve Bug nehirleri arasinda gidip geliyordu. Ve merkez olarak da Kasan koyunu 
belirlemisti. Fakat daha once bahsedilen olaylardan hemen sonra durumlar degismisti. Bizans 
yenilgisi Avar kaganinin durumunu kotulestirmisti. Bu durumu firsat bilen Bu-Yurgan yurduna, Bug 
nehrinin kiyilanna geri dondu. 618'de Avar Kagani Bulgar Baltavan Alburi'yi, Pannonia'daki 
(Macaristan) sarayina gagirdi. Kaganin gagnsi, Kara-Bulgarlar tebasindan olan Angilerin -Bulgarlann 
dogu Slavlara verdigi ad (Bizanshlarda Ant diye geger)- Avarlann surulerine saldirmalan ve inek 
galmalanyla ilgiliydi. Gergekte, tam tersi, Kaganin emriyle, bir grup Avar Kara-Bulgarlann bati 
hududunda sinir bekgiligi yapan, Angilere saldirmis ve ineklerini galmisti. Kuguk bir gatisma sonucu iki 
Avar olmustu. Bu olay uzerine Angiler hirsizhkla suglandilar. Kagan Bulgar Baltavan Alburi'yi de 
olaylan arastirmasi igin gagirmisti. 

Bu sirada Bu-Yurgan kotu bir ruya gormustu: Avarlar kardesi Alburi'yi olduruyorlardi. Bunun 
uzerine Bu-Yurgan Alburi'nin yanina gitti ve onu Avar kaganinin yanma gitmekten vazgegirmeye 
gahsti. Alburi onu dinlemeyip gitti ve gergekten de Avar kagani'nin sarayinda olduruldu. Kotu haberi 
duyar duymaz Bu-Yurgan Bizans'in baskentine dogru yola gikti. Bizans imparatoru Heraclius'a 
(M.S. 61 0-641) Bulgarlann artik Avarlann yaninda olmadigini bildirdi. Bu agiklama imparatoru gok 
memnun etti ve sevincinden Bu-Yurgan'i "Patrician" (asilzade) unvani ile odullendirdi. Bu unvan 
imparatorluktaki en yuksek mertebelerden biri sayihyordu ve herhangi bir mevkiyle baglantih 
olmamakla birlikte sadece onurlandirma amagliydi. Bizans imparatoru Kara-Bulgar Hanhgi'ni 
bagimsiz bir devlet olarak tanidi. Kara-Bulgarlann Avarlara bagimlihgi sadece Avar kaganinin 
seferlerine katilma zorunlulugundan olusuyordu. Onceleri Avarlar, Bizanslilara karsi yaptiklan seferleri 
Bulgarlarla birlikte yapiyorlardi. Boylece Bizans hig ummadigi bir bigimde bas dusmani Avarlan 
zayiflatmis oldu. 

Bu-Yurgan yurduna dondukten sonra Bizans'in Bulgarlann Avarlardan bagimsizhgim tanimis 
oldugunu agikladi. Kara-Bulgarlar Bu-Yurgan'i tekrar Baltavar segmeyi istediler, fakat Bu-Yurgan 
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bolyar, din adami olacagini belirterek bu teklifi reddetti. Daha sonra Bu-Yurgan'in onerisi uzerine, 
Bulgarlar Alburi'nin buyuk oglu Kurbat'i Baltavar olarak segtiler. 

Farkli dillerdeki kaynaklarda, Kurbat'in adi degisik bigimlerde gegmektedir: Kubrat, Kobrat, 
Khudbard, Kuvarog ve hatta Krovat. Bulgar kaynaklara gore ise adi Kurbat diye geger (lakabi 
Bastu).25 

Kubrat (M.S. 600-660) imparator Heraclius'un sarayinda yetismis ve egitimini orada almisti. 
istanbul'da vaftiz edilmisti. Babasi Baltavar oldugunda da vatanina geri donmustu. Baltavar 
segildikten hemen sonra Avarlarla savasmak igin hazirhklara basladi. Emri uzerine 620 yilmda 
Sambat (Kubrat'in kuguk kardesi) Askale bolgesinde (Ass-Kale) Kuyantau daglannda bir kale sehri 
insaa ettirdi. Sehre Bastu (Kubrat'in lakabi) adi verildi. Daha sonra burasi Kiyev sehri olacaktir. 

Bastu, kalesini askeri bir us haline getirdikten sonra Sambat Avarlara karsi askeri operasyonlar 
duzenlemeye basladi. Ulgiler (Slavlar) ve Ugrlar, ona bu konuda gok yardimci oldular. §ambat 
Avarlan kisa surede bozguna ugratti ve Pannonia'yi (Macaristan) ele gegirdi. 

Bu olaylardan hemen sonra "§ambat kendi bagimsizhgini ilan etti ve Duloba adini verdigi bir 
devlet kurdu." Duloba ashnda Dulo Ovasi anlamina gelir. Kubrat kardesine aynlmamasini soylerfakat 
dinletemez. Bunun uzerine Kubrat kardesine, aynlan kopan anlamina gelen, 'kyi' adini takar. 

§ambat Duloba Beyligi'ni 35 sene (623-658) yonetir. Franko-Cermen kavimlerine karsi 
kazandigi zaferlerle un kazanir. Fakat en sonunda Franklar ve Avarlara karsi aldigi yenilgilerden 
sonra Kubrat'in hukumranligina geri doner. Kubrat da onu Bastu'ya vali olarak atar. 

Kubrat buyuk bir gayretle Kara-Bulgarlann dogudaki topraklanni genisletmeye koyuldu. 
Turanhlann kendi aralanndaki yipratici gekismelerinden ustalikla yararlanmasini bildi ve Gokturkleri 
Kuzey Dagistan'dan gikararak idil (Donets)'den oteye surdu. Boylece Dagistan Bulgarian ile Kara- 
Bulgarian birlestirmis oldu. Dagistan Bulgarlannin Suvar Beyligi'ni bunyesine kattiktan sonra Kubrat'in 
topraklan idil (Donets)'in denize dokuldugu yerden Tuna'nin denize dokuldugu yere kadar genislemis 
oldu. 658'den sonra da eski Duloba Beyligi'ni almasiyla birlikte Kubrat'in topraklan, kenannda Karka 
koyunun (simdiki Kharkov sehrinin bulundugu yer) bulundugu Aksu irmagi boylanna ulasti. Ortaya 
gikan bu buyuk ulkeye Buyuk Bulgaristan denildi. Bulyar Beyligi ise yan ozerk olarak Buyuk 
Bulgaristan'a dahil oldu. 

Buyuk Bulgaristan dogu ve bati olmak uzere iki bolumden olusuyordu. Dogu kismi Ak-Bulgarlar 
ve bati kismi da Kara-Bulgarlar diye adlandinliyordu. Don nehri ikisinin arasinda sinirteskil ediyordu 
(Bulgarlar eski imenlerin de dedigi gibi, Don'a §ir diyorlardi). 

Boylece, 7. yy.'in ortalanna kadar, Bulgarlar sadece Karadeniz'in kuzeyine degil, Volga'nin 
agizindan Tuna'nin agzma kadar olan genis bolgede egemen gug oldular. 
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Taaran yanmadasinda, Azak denizinin kiyisindaki Fanagoria sehri bu buyuk devletin baskenti 
oldu. Bulgarlar buraya Bangja diyorlardi. Antik gagda Fanagoria sehri Yunan kolonicileri tarafindan 
kurulmustu. Fakat Bulgarlar onu kendi tarzlanna gore yeniden insaa ettiler.26 Zamanin Bulgar 
yerlesimlerinin en onemli ozelligi, geometrik olarak duzgun daireler seklinde duzenlenmeleriydi. 
Bulgarlar yerlesmelerindeki bu dairesel yapilasmayi kirsal kesimden ve ozellikle Hunlardan ornek 
almislardi. Uzun molalarda Hunlar yuk arabalanni yuvarlak olarak siraya dizerlerdi. 

Fanagoria Kubrat'in kislik meskeniydi. Yazlik mekani, simdiki Putivl sehrinin yerindeki, Korisdan 
veya Batavil (Hukumdann sarayi anlaminda). Kislik ve yazlik mekanlann arasinda iki tane daha 
karargah vardi: Tiganak ve Baltavar (simdiki Poltava). Kubrat her sene Fanagoria ve Putivl arasinda, 
Tiginak ve Baltavara ugrayarak gidip gelirdi. 

Eski Bulgar Devleti'nin Politik ve Sosyal Yapisi 

Birinci (En Yuksek) Sinif: Han ve yakin akrabalanni igeren bir zumreden olusurdu. Bulgar 
devletinin kurucusu Bel-Kermek zamanlanndan itibaren (5. yy.'in 50'lerinin ortasi) Bulgar 
yoneticilerine Baltavar denilirdi: Hukumdarlann Efendisi (ya da Hukumdarlann Hukumdan, Buyuk 
Hukumdar anlamina gelmektedir). Her ne kadar birgok kereler Baltavarlik babadan ogula gegmis olsa 
da, halk -savasgilar- "kendilerini yonetecek olani segmek konusunda 6zgurdii."27 Baltavar olmak 
isteyen kisinin segim surecinden gegmesi gerekiyordu. Bu sebeple kesin olarak soylenebilir ki 
Bulgarlarda yonetimin dogrudan babadan ogula gegmesi gibi bir durum soz konusu degildi. 

Kubrat'in zamaninda (M.S. 618-660) Bulgar devleti'nin sinirlannin genislemesiyle birlikte 
hukumdarlann unvanlarma da yenileri katildi. Yaklasik olarak 7. yy.'in 20'lerinin ortasinda Kubrat 
Baltavarlik unvanina bir de 'Han' unvanini katti. 7. yy'in 50'lerinde Hazarlara karsi kazanilan zaferden 
sonra Kagan unvanini aldi. 

Ozellikle vurgulanmasi gereken bir konu da Bulgar hukumdarlannin Kubrat da dahil, kendilerini 
Han diye adlandirmamalandir. "Han" unvani ilk defa M.S. 3. yuzyihn yazih kaynaklannda 
gegmektedir. Tobat kabilesinin basi olan Sianbi tarafindan Lin ismiyle beraber kullanilmisti. Kendisine 
Lin Han diyordu. Ashnda bu unvan buyuk uluslann liderler igin kullanihrdi ama daha sonra kuguk 
ulkelerin hukumdarlan igin kullamlmaya baslandi. Kagan unvani M.S. 402 senesinde ortaya gikti. ilk 
olarak Cucenlerin (Mogollar soyundan gelip daha sonra Turkge konusan halklara kanstilar) lideri 
tarafindan kullanildi. 

Sonralan Cucenler Avarlar diye anilmaya baslandi. 

Bulgar hukumdarlannin en buyuk ogullan 'Yabgu' (jabgu) unvanini tasirlardi. Babalanndan 
sonra buyuk ihtimalle onlann basa gegecegi dusunulurdu. Kubrat'in en buyuk oglu Bat-Boyan'di 
(Batbai, Batpai, Bayan, Batvian vs.). Kendi Bulgar tebasiyla birlikte Kinm (Djalda) ve Bug (Buga-idel) 
irmaginin orta kesimleri arasinda gidip gelirlerdi. 
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Kubrat'in ikinci oglu Kodrak (Kotrak) kendi Kuturgur (Kot) tebasiyla birlikte Don'un asagi 
kisimlanna dogru yerlesti. 

Uguncu oglu Atilkese idi. Tarih kaynaklannda lakabi Asparuh diye geger. Asparuh amcasi 
§ambat'a, babasinin kuguk kardesine, gok duskundij. "Kubrat onun amcasina olan bu 
duskunlugunden hig memnun degildi gunku kardesinin her zaman ona ihanet etmeye hazir oldugunu 
dusunuyordu."28 Bu sebeple Kubrat Asparuh'u Bastu'dan en uzak yerdeki Onogurlann basina getirdi 
ve boylece onu amcasindan ayirmis oldu. Onogurlar Burcan (Kuzey Dagistan) ve Bektas (Volga-Don 
kanal bolgesi) arasinda dolandilar. Onogurlara ek olarak Asparuh Orta Volga havzasinda yasayan 
Utigler ve Mudaslann da basiydi. Esas ikameti Kuzey Dagistan'in guneyindeki Burcan sehrindeydi. 

Kubrat'in dorduncu oglu, Ultzindur, Kirim yanmadasinin guneyinde yasayan Ultzindurlann 
basindaydi. 

Besinci oglu, Emnetzur da yine Kirim yanmadasinin guneyinde yasayan Alciagir, Alcildzurlan 
basindaydi. 

Onemli devlet meselelerinde, Kubrat, kendi ogullanndan, Dulo Beyligi'nden birtemsilciden ve de 
yuksek din adamlanndan olusan bir kurulu toplardi. Bu nedenden oturu Bulgar Devleti'nin basi mutlak 
guce sahip degildi. Gucu iki meclisli bir konsey tarafindan sinirlandinlmisti: meclislerden bir tanesi 
hukumdann yakin akrabalanndan, digeri ise yuksek din adamlanndan olusuyordu. 

2. Sinif: Boylalardan, yani din adamlanndan olusurdu. Buyuk ve kuguk olmak uzere iki 
kategoriye aynhrdi. Buyuk din adamlan ayni zamanda hukumdann meclisinde yer ahrlardi. Sonralan 
'Boyla' kelimesi 'Bolyarin' diye degistirildi. 

3. Sinif: Bogatilerden, yani yuksek devlet memurlanndan olusurdu. Kamu isleriyle ilgilenirlerdi. 

4. Sinif: Tuccar, zanaatkar, giftgi ve sehir halkindan olusurdu. Kolelik belirgin olarak yoktu. 
Esirler ya kendi ya kendi esirleriyle degis tokus edilir, ya da fidye karsikhgi geri verilir ya da kole 
olarak diger ulkelere satihrdi. 
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Giris 

ogudan gelip, Karadeniz boylanna inen Gokturkler ile onlardan kagip simdiki Macar ovasinda 
yurt tutan Avarlar arasindaki bolgede, Karadeniz ile Kafkaslar'in kuzeyinde yasayan ve topraklan bu 
iki gug arasinda paylasilan Ogur-Bulgar Turkleri, yaklasik ayni zamanda (Birinci) Gokturk Devleti'nin 
yikilmasi (630) ve Avarlann istanbul kusatmasinda (630) hezimete ugrayip zayiflamasiyla 
bagimsizliklarim kazanma imkani bulmus ve Kubrat Han onderliginde bu bolgede kendi devletlerini 
kurmuslardir. Tarihlere 'Buyuk Bulgaristan' olarak gegen ve 40 yil civannda yasayan bu devlet 
hakkinda gagdas kaynaklar kismi bilgi vermekte ise de, pek gok konu karanhkta kalmaktadir. Oyle ki, 
henuz bu devletin tam yeri uzerinde dahi anlasilamamistir. 

Onceki donemlerde de onemli gahsmalar olmakla birlikte, Kubrat'in Bulgar Devleti ile ilgili ilk 
derli toplu gahsmayi Moravcsik yapmis,1 onun galismalan daha sonraki eserlere temel teskil etmistir. 
Buna gore, Bulgar Devleti'nin kuruldugu yer Kuzey Kafkasya'da, Kuban ve Don nehirleri arasindaki 
bolgedir ve Bulgarlar ashnda burada yasayan Onogurlardan baskasi degillerdir. Ural boylarmdan 
gelen Macarlann da daha sonra burada uzun sure kaldigini dikkate alan Macar alimleri bu fikre itibar 
etmisler, basta Nemeth,2 Szadeczky-Kardoss,3 Ligeti4 ve Balint5 olmak uzere surekli bu fikri 
destekler yonde yayin yapmislardir. 

Buna katilmayan bilginler de olmustur. Ornegin Zimonyi, Kubrat'in devletini Karadeniz'in kuzey 
kiyilannda dusunmustijr.6 Moravcsik'ten gok once Westberg7 ve Marquart'in8 Bulgar ve Onogur 
kavim adlan arasinda ilgi olmadigini, dolayisiyla bu devletin yerinin batida oldugunu dusundugunu de 
eklemek gerekir. Son zamanlarda Pohl bu devleti Azak'in her iki yanma yerlestirmistir.9 Romasov ise 
sonradan Kutrigurlann Buyuk Bulgar Devleti'ne katildigini, Don-Dnyeper arasinda yasadiklan igin de 
devletin sinirlannin batida Dnyeper'e ulastigini soylemistir.10 Ben ise onceki iki galismamda Kubrat'in 
Bulgaristan'in Dnyeper bolgesinde oldugunu belirtmistim.11 Bu devletin sinirlan doguda Don 
boylannda idi; batida ise Bug nehrine dayaniyordu. Burada bu savim hakkindaki temel tespitleri 
sunacagim. 

Devlet Nerede Kuruldu? 

Kubrat'in devletinin kurulusu hakkinda hala tarihleme sorunlan vardir. Gergek olan sey, onun 
Avarlara karsi isyaninin 627 yilindaki istanbul kusatmasinda Avarlar ve muttefiklerinin yenilmesinden 
once olamayacagidir. Anlasilan Kubrat Han, bu tarihe kadar Avarlara bagh olarak Bulgarian 
yonetmistir. Zira kaynaklar agik sekilde onun Avarlara isyan edip bagimsizligim kazanmasindan 
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bahsederler. Onun olum tarihini belirlemek ise daha zordur. Elimize gegen kimi sikkelere bakihrsa, 
Kubrat 642 yilindan sonra, ama 647'den de geg olmamak uzere olmustur. Theophanes'in bir kaydi ise 
durumu iyice kanstinr. Bizans vakanuvisi, imparator 2. Constantine'in batiya hareket ettigi zamanda 
Kubrat'in oldugunu soyler, ama hareketten once mi, sonra mi oldugunu bildirmez.12 Yani olum tarihi 
668'e kadar ertelenebilir. Ancak, tekrar para delilleri bu tarihi en fazla 650 yapmamizi saglar. Bu tarih 
en mantikh gorunenidir. 

Kubrat'in devletini Kuzey Kafkasya'da degil de, batida dusunmemizi gerektiren onemli bir ipucu, 
1912 yilmda, bugun Ukrayna ortalannda bulunan Mala Peresgepino koyu yakinlannda bulunan ve 
Kubrat'in oldugu varsayilan gomuttur. Burasi Dnyeper'in sol ayaklanndan Vorskla 

nehrinin sol kiyisindadir. 1 3 Gomutte gikan herseyin Petersburg'a, Hermitage'a goturuldugu 
hakkinda supheler vardir. Ancak buraya ulasan iki yuzugun uzerindeki damgalastinlmis yazida 
'Xobratoy' (Khovratou) ve 'Xobratou Patrikou' (Khovratou Patrikou) kelimeleri gegmektedir.14 Bu 
kabrin Buyuk Han Kubrat'a mi, onun ogullanndan birine mi, yoksa bir baska Kubrat'a mi ait oldugu 
tartisilmaktadir, ancak onemli olan, onceki bilginlerce Bulgar Devleti'nin merkezi oldugu sanilan 
topraklardan uzakta, yonetici sinifa ait boyle bir kalintinm varligidir. Bu yuzden, Buyuk Bulgar 
Devleti'nin merkezinin (ki, bu baslangigta da olabilir, sonraki bir yer de) baska yerlerde olabilecegi 
ihtimalini dusunmek igin bir sebep ortaya gikmaktadir. Obur turlu bu mezann nasil buraya geldigini 
agiklamak zorunda kalacagiz. 

Balint'e gore, esas arazisi doguda olan Kubrat Han Hazar baskisi sebebiyle batiya gekilmistir.15 
Yani, Bulgar Devleti'nin yikihsina sebep gosterilen, Kubrat'in olumunden sonraki Hazar baskisi 
ashnda daha erken bir tarihte gergeklesmistir. Fakat kaynaklar bu varsayim ile gelismektedir. Soz 
konusu Hazar baskisi ve Kubrat'in ogullannin davranisi ile ilgili bilgileri, bugun elimizde olmayan ayni 
kaynaga dayanan Theophanes ve Nikephoros verirler. Bu ikisi belli noktalarda aynlirlar, ancak 
verilerinden ortak kaynaklannin ne soyledigini anlamak mumkundur. Buna gore, dagihstan sonra 
Kubrat'in oglu Batbayan'a bagh kalan halk, yazarlanmizin zamaninda hala atalannin topraklannda 
yasiyorlarmis. 

Kuphis Gergekte Hangi Nehirdir? 

'Atalann topragi' Kubrat'in kagtigi veya olmeden az once gogtugu yer olamaz. Ortak kaynakta 
bu araziyi belirlemeye yarayacak ug ipucu vardir: Birincisi, bu ulke Maetois (Azak) bolgesinde 
bulunmaktadir; ikincisi Kuphis nehri boylanndadir ve uguncusu, diger ogul Kotrag babasinin 
olumunden sonra Don nehrinin diger tarafina gegmistir. Don nehrinin obur tarafi dogusu da olabilir, 
batisi da. Keza, Azak bolgesi bu denizin dogusunda olabilecegi gibi, kuzeyinde de olabilir. Bu yuzden, 
elimizde sadece, israrla Kuban nehri olarak tercume edilen Kuphis nehri kaliyor. Halbuki, kaynaklar 
Kubrat'in ogullanndan Esperik'in (Asparuh) Dnyeper ve Dnyester nehirlerini gegerek batiya ilerledigini 
soyluyor. Eger Kubrat'in devleti Kafkaslar'in kuzeyinde, Kuban boylannda olsa idi, Esperik'in bati 
yolunda ilerlerken Don nehrini de gegmesi gerekirdi. Ama kaynaklarda boyle bir sey gegmemektedir. 
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Kuphis nehrinin ismi Bizans'in 10. yy.'daki imparator yazan Constantine'de de gegmektedir. De 
Administrando Imperio'nun (bundan sonra DAI) 42. bolumunde Constantine, Tuna'dan Don uzerindeki 
Hazar sehri Sarkel'e giderken gegilecek irmaklar arasinda Kuphis'in ismini de verir.16 Metinde 
'Kouphis ho Bogou' ifadesi geger. Eseri yayinlayan Moravcsik bunu 'Kouphis kai ho Bogou' olarak 
degistirmistir. Bu eklemenin dogru ve gerekli olduguna karar vermek zordur, ama onemli olan 
Kuphis'in Bug ile ayni nehir olmasi degil, Dnyeper ile Dnyester arasinda bulunmasidir. Bu yuzden, 
onun Kuban ile ayni olmasi ihtimali kalmamaktadir. 

Ustelik de Constantine'in verisi Theophanes'e uymaktadir. Zira Theophanes, bu nehrin Don ve 
idil nehirlerinin birlestigi yerden dogdugunu soyler.17 Orta Cag'da Don ve idil'in, simdi Volgagrad 
kanalmin bulundugu yerde birlesip yeniden aynldigi yaygin bir inangti. Kuphis'in Karadeniz'e nereden 
dokuldugu ise daha agiktir: Kinm'in batisinda bulunan Necropela veya Necropyla. Buradan 
Constantine de bahseder ve Dnyeper nehrinin agzindan sonra geldigini soyler.18 Burada yine de 
buyuk ihtimalle Bug ve Dnyeper'in ortak halicinden bahsedilmektedir. Schramm da Kuphis nehri ile 
ilgili galismasinda Theophanes'in bahsettigi nehrin Guney Bug oldugu sonucuna varmistir.19 

Bulgaristan'in (Boulgaria) ve Kara Bulgarlann doguda, Kuban boylannda olmadigina isaret 
eden diger kaynaklar da vardir. 7. yy.'da derlenen, ancak 9. yy.'a ait Latince bir tercumesiyle bize 
ulasan Geographus Ravennas adli cografya kitabi bunlardan biridir. Moravcsik'e gore bu kaynak 
Onogur ulkesini (Onogoria) Don ve Kuban nehirlerinin asagi boylannda gostermektedir.20 Metin agik 
sekilde Onogoria'nin Karadeniz kiyismda ve sehirleri Livanius'un Azak batakhklan yakininda 
oldugunu soylemekte, ancak higbir sekilde Azak'in dogusuna isaret etmemektedir. Yani, Marquart'tan 
baslayarak pek gok arastirmacimn kullandigi gibi, bu eserdeki verileri Bulgar ulkesini Kuban boylarma 
yerlestirmekte kullanamayiz. Bu konuda yardimci olabilecek kaynaklardan, elimize ulasan 733-746 
yillan arasini igeren bir kilise listesinde Onogur ve Hun patriklerinin Kinm'da bulunan Got 
Metropolitligi'ne bagh oldugu yazilidir. Buradan da Onogur Patrikligi'nin Azak'in dogusunda olduguna 
dair bir veri gikartamiyoruz. Kuzeyde olmasi da ayni derecede mumkundur. 

Bulgar Daglan ve Kara Bulgarlar 

Yakinlarda yeni bir tercumesi yayinlanan Sirakh Ananias adli bir Ermeni'ye ait cografya kitabi, 
Bizans kaynaklanndan bagimsiz oldugu igin, sagladigi bilgi bakimindan onemlidir. 679'dan once ama 
kesinlikle 668'den sonra yazildigi anlasilan kitapta soyle bir cumle gegmektedir: "Hazarlardan, Bulgar 
daglanndan kagan ve Avarlan suren Kubrat'in oglu Esperik, Tuna deltasinda bir adada 
yasamaktadir."21 Ayni eserdeki Sarmat ulkesi betimlemeleri, Kubrat'in oglunun 'At' Daglan'ndan 
kagtigini gosterir. 

Nihai kaynak olan Ptolemeus'un eserinde At Daglan Hippikos olarak geger. Ermeni yazar bunu 
'Jiakann', yani 'at' olarak gevirmistir. Her iki kaynak da At Daglanndan dogan ve Azak denizine 
dokulen irmaklan agik sekilde yine ayni denize dokulen Kuban'dan (Ermenice 'Valdanis', Yunanca 
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'Ouardanes') ayinr. Bu nehrin kuzeyinde (Gok) Turkler ve Bulgarlar yasamaktadir. Dolayisiyla, Bulgar 
daglan Kuban nehrinin kuzeyindedir ve Kafkas silsilesinin bir pargasi olamaz. 

Buradaki Bulgar veya At daglannin yerini belirlemede yine Ermeni kaynagi yardimci olur. Buna 
gore idil'in 'Bilinmeyen Ulke'de iki kaynagi vardir.22 Bunlann, Azak denizine dokulen Don nehrinin 
ayrildigi At daglannda bir ortak akisi vardir. Yani, bu daglar, Don ve idil'in ortak aktigi yerdedir. 
Boylece, Ermeni kaynaginin, Kuphis nehrinin Don ve idil'in birlesip yeniden ayrildigi yerde dogdugunu 
soyleyen Theophanes'le anlastigi gorulmektedir. Burasi ise Kubrat'in yukarda anlattigimiz mezannin 
bulundugu yerden baskasi degildir. Bulgar hakaninin gomuldugu daglann Bulgar daglan olarak 
adlandinlmasi da tesadufi degildir. 

Genning ve Halikov, Bulgar daglanni Donetsk yukseltilerinde ararlar.23 Buraya kadarki bilgilerin 
isiginda, Romasov'un bu daglan Yergen dagi ve Stravropol tepeleri ile ozdeslestirmesine katilmaya 
imkan yoktur, gunku onun bu savi, Kuphis'in Kuban oldugu esasina dayanir. 

Sozkonusu Ermeni kaynaginin kisa nushasinda Bulgar Daglan gegmez ama ayni onemde bir 
diger bilgiye rastlanz. Burada "Zalura'nin, yani Alman Bulgarlannin dogusu" ibaresi gegmektedir.24 
Hewsen'e bir mektubunda Toumanoff'un bu Almanlann Kinm'daki Gotlar olabilecegini soylemesi 
dogru olsa gerektir.25 Bizans kilise listesinde gegen Hiristiyan Bulgarlann/Onogurlann Got 
Metropolitligi'ne bagh oldugu haberi de bununla uyusur. 

Bundan sonra DAI'de gegen Kara Bulgaristan'in yerini tartismamiz gerekecek. Bu ulkeyi Kuban 
bolgesinde dusunenler olmakla birlikte, onemli bir kisim bilgin Don-Dnyeper sahasini esas almakta, 
hatta idil Bulgarlanni bu kara Bulgarlara baglamaktadir. DAI'nin 'Kara Bulgar ve Hazar Hakkinda' 
bashgini tasiyan 12. bolumunde su cumle geger: "Sozde Kara Bulgaristan da Hazarlara 
saldirabilmektedir."26 Sonra 42. bolumde soyle yazar: "Bu ayni Azak denizine gok sayida ve buyuk 
irmaklar dokulur; bunun kuzeyinde, uzerinde Ruslann Kara Bulgaristan, Hazar ve Suriye'ye dogru 
geldikleri Dnyeper nehri akar."27 Bu haber, Kara Bulgaristan'in Constantine zamaninda Bulgar ulkesi 
olmadigini, sadece Bulgarlann bir zamanlar yonettigi ulkeyi anlatan tarihi-cografi bir terim oldugunu 
gosterir. Dolayisiyla, Kara Bulgarlann Azak'in dogusunda yasadigini iddia eden Moravcsik'in28 hakh 
olmadigi ortaya gikar. Buraya kadar incelenen kaynaklar, ne Kubrat'in 'buyuk' Bulgarlannin, ne de 
hemen sonraki Kara Bulgarlann Kafkasya'nin kuzeyinde yasadigina dair bir sey soylememektedir. 

Avarlarla iliskilerin Soyledikleri 

Ulkesinin yerini belirlerken, Kubrat'in Avarlarla mucadelesini dikkate almakta fayda vardir. 

Nikephorus'a gore "Organa'nin yegeni, Onogundurlann efendisi Kubrat, Avar kaganma karsi 

ayaklanarak onun ordusunu kendi ulkesinden surmustur."29 Boylece Kubrat'in Bulgar Devleti'nin Avar 

boyundurugundan kurtulmakla basladigi anlasihyor. Bu isyanin tarn tarihini belirlemek gugtur, ancak 

buyuk ihtimalle, Avar kaganinin istanbul yenilgisinden sonra zayiflamasini firsat bilerek hareket ettigi 

igin 627 yihnda bunu basarmis olmahdir. Avar kaganinin Kuban bolgesini elinde tuttuguna dair bir 

haber yoktur. Cunku ulkesi o kadar genislememisti. Ote yandan, bu bilginin sahih olduguna dair 

1090 



Szadeczky-Kardoss30 ile anlasmamiz gerekmektedir. Ancak, Kubrat'in Bulgaristani'ni Dnyeper 
bolgesine yerlestirirsek buradaki geliskiden kurtulabiliriz. 

Ayrica, Mala Peresgepino'daki buluntular, sekil ve uslup olarak Avar kahntilanna buyuk olgude 
benzerler. Bu da Kubrat'in Bulgarlannin Avarlarla oldukga yakin iliskide olduklanni gosterir. Bu ise 
ancak Dnyeper bolgesinde, bugunku Ukrayna'nin kuzeydogusunda olabilir. 

Hunlann hemen ardindan Avrupa'ya gelen, uzun sure bir kabile birlikleri halinde yasayan ve 
nihayet 150 yil kadar sonra Kubrat Han onderliginde bir devlet gatisi altmda toplanan Bulgarlar, bu 
devleti uzun sure yasatamamislardir. Bunun sebebi, yukarda gegtigi gibi, Kubrat'in ogullannin ig 
anlasmazhgi veya Hazar baskisi, veya bu bolunmuslugun Hazarlarca kullanilmasi olabilir. Burada 
bunu aynntih tartismayacagiz. Zira iki kaynagimiz Nikephoros ve Theophanes bu konuda yoruma 
agik ayni cumleleri kullanirlar: "Bu ulus (Bulgarlar) bu yuzden bolunup dagildiginda, Sarmatlara 
komsu olarak yasadiklan Barsil ulkesi denen yerin iglerinden gelen Hazar kabilesi, tarn bir 
dokunulmazhk iginde Karadeniz'in otesindeki turn topraklan istila etti. Onlann iginde, Bayan'i 
kendilerine harag odemeye tabi kildilar."31 

Diger Bulgarlann (Esperik'e tabi olanlar) Hazar baskisi sebebiyle bu bolgeden suruldugune dair 
haber, 250 yil kadar sonra Hazar kagani Yusufun Endulus Emevi halifesinin basdanismani Yahudi 
Harday'in mektubuna cevabinda da geger. Buna gore kagan, onceden WNNTR, yani Onogurdur 
halkinin bulundugu yerde hukum surmektedir. Onogur/Bulgarlar daha kalabalik oldugu halde, 
Hazarlar galip gelmis ve onlan Tuna boylarma surmuslerdir.32 Bulgar Devleti'ni Hazarlann yikip 
yikmadigi kesin degildir ama Kubrat'in devletinin gokusunden sonra Hazarlar Karadeniz'in kuzeyine 
tamamen hakim olmuslardir. Bu da yine akla Bulgar Devleti'nin Dnyeper bolgesi ile batisinda 
bulundugunu getirmektedir. 

Dogu Avrupa'ya goglerin dogasi ile ilgili Macar bilgin Pal Engel'in savmi33 diyalektik olarak 
kullandigimizda, bir bakima Macar gogu de bu konuda bize yardimci olabilir. Constantine gore, 
Macarlann Karpat havzasini ele gegirmeden onceki yurdu Etelkoz, Tuna ile Dnyeper arasinda 
bulunmaktadir. Eger 800 yih civannda buraya geldiklerinde, Bulgarlar kismen batida Balkanlar'da, 
kismen de kuzeyde idil boylannda iseler, Macarlar kimin ulkesini isgal ettiler? Eger Onogur ulkesini 
almadilarsa, Macarlara verilen Onogur adi (Ungar, Hungar, Venger, Ugar, vb.) nereden gelmektedir? 
Basa donersek, Macarlar bu ismi Kuban boylannda almis olamazlar. Obur turlu, o tarihlerde Kuban 
boylannda yasamalan soz konusu olmayan Slavlann Macarlan boyle adlandirmasini agiklayamayiz. 

Sonug 

Bu gergekler, simdiye kadar yaygin kabul gormus bazi seylerin yeniden gozden gegirilmesi ve 

Turk-Bulgar tarihinin bu onemli kisminin yeniden yazilmasi ihtiyacini ortaya gikarmaktadir. Bulgarlar, 

daha dogrusu Bulgarlann yonettigi bir Ogur boy birligi Dogu Avrupa'da Avarlarla ayni zamanda 

gorunmuslerdir. Tarihleri buyuk olgude Avar tarihi ile baglantihdir. 630 yih civannda Avar Devleti'nin 

istanbul kusatmasindan sonra yasadigi sarsintilardan faydalanan Bulgarlar, Azak nehrinin 
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kuzeyindeki bolge merkezli olarak Kubrat Han onderliginde, bir Hiristiyan tarafindan yonetilen ilk Turk 
devletini kurmuslardir. 

Devlet Kubrat'in 650 yih civannda olumunden sonra da bir sure yasamis, ama is mucadeleler ve 
Hazar saldinlan sebebiyle dagilmistir. Bunlardan bir kismi yerinde kaldi ama yavas yavas da kuzeye 
kaydi. Yine de Hazar yonetimine girmekten kurtulamadi. Bir grup Macar da bu kuzeye giden 
Bulgarlara katilmistir. ibn-i Fazlan (922) ve daha sonra Julian (1236) onlarla karsilasmistir. Mogol 
istilasindan sonra da idil boylanndaki bu Macarlara dair haberler gelmektedir.34 Diger topluluk 
Esperik Han onderliginde Hazarlardan kagmis ve Tuna boylanna gelerek simdiki Bulgaristan'i tarihte 
ilk kez kurmustur. Baska bir toplulugun ise Avarlara katildigi veya daha batiya gegtigi bilinmektedir. 
Bu dagihstan sonra bir zamanlar Kubrat'in buyuk devletinin oldugu yerde gug boslugu meydana 
gelmis ve bunu Macarlar doldurmustur. Burada kalan kimi Bulgarlann Macarlara katilmis olmasi da 
olasidir. 
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Tuna Bulgar Devleti (679-1018) / Ay§e Kayapinar [s.630-640] 

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi /Turkiye 



ilk Bulgar Devleti'nin kuruldugu Asagi Tuna'nin iki kiyisini kapsayan bolge He Dinyester 
Irmagi'nin agzindan Balkan Daglan'na kadar uzanan alana VII. yuzyihn sonuna dogru gelen kavimler 
kimlerdi? sorusuna uzun sure cevap aranmis ve bunlann mensei hakkinda gesitli gorusler ileri 
surulmustur. Cesitli iddialar dogrultusunda Uralh (Fin-Ugor), Tatar (Mogol), Slav ya da Fin kokenli 
olduklan sanilmistir. Nihayet Bulgar olarak bilinen ve konumuz olan I. Bulgar Devleti'ni kuran bu 
kavimlerin Turk kokenli olduklan dusuncesi, Gy. Nemeth, L. Rasonyi ve G. Feher gibi Macar 
bilginlerinin galismalanyla agikhga kavusmustur. Bu bilginler, A. Vambery'nin 1882 yihnda one 
surmus oldugul ve 1900 yihnda Bulgar bilgini ivan Simanov'un2 da destekledigi Bulgarlann Turk 
soyundan geldigi fikrine kesinlik kazandirmislardir.3 

Koken itibariyle bir Turk kavmi olan ve anayurtlan Tarbagatay Daglan'mn kuzeyindeki Kobdo ve 
Semipalatinsk bolgesi olan Ogurlara4 dayanan Bulgarlar, bu adla ilk defa 482 yihnda Bizans 
imparatoru Zenon'un Ostrogot Krali Theodorik'e karsi yardim talebi ile ilgili olarak kaynaklarda 
gegmektedir.5 "Bulgar" deyimi Atilla'nin oglu irnek6 ile birlikte Orta Avrupa'yi terk edip doguya gelen 
Hunlann Karadeniz sahillerinde karsilastiklan diger bir Turk boyu Ogurlarla kansmalan netincesinde 
ortaya gikmistir.7 G. Nemeth'e gore "bulgar" kelimesi Turkge olup kansmak anlamina gelen bulgamak 
fiilinden turemistir.8 463 yilmdan sonra Karadeniz'in kuzeyinde gorulen Ogur boylan, Onogurlar9, 
Sanogurlar, Utrigurlar ve Kutrigurlar idi. Bunlar arasinda Kutrigurlar ve Utrigurlar V. yuzyihn sonunda 
Asagi Tuna havzasinm guneyindeki Bizans eyaletlerine saldirmislardir.10 Yine bu iki Bulgar kavmi 
567/68 yihnda Gokturk hakimiyeti altina girmislerdir.11 

Kutrigur ve Utrigur Bulgarian uzerindeki Gokturk hakimiyeti 630 yihna kadar surmus ve bundan 
sonra Bulgarlar kendi devletlerini kurma gabasi igerisine girmislerdir. Bu arada Onogur boyunun Dulo 
ailesinden olan Kubrat (605-642)12, Ogur boylanni birlestirip "Buyuk Bulgaria" adi altinda guglu bir 
konglomera kurmayi basarmistir. Sinirlan doguda Kuban, batida Dinyeper, kuzeyde Donets nehirleri 
ve guneyde Karadeniz ile Azak Denizi olan Buyuk Bulgaria, Bizans'la dostane iliskiler kurmus ve 
hukumdan Kubrat'a, Bizans imparatoru Herakleos (610-641) tarafindan patrikios unvani verilmistir.13 

Kubrat'in (642) olumu uzerine Buyuk Bulgaria, Hazar Devleti'nin baskisi14 neticesinde dagilmis 
ve Kubrat'in ogullan arasinda paylasilmistir. Kubrat'in buyuk oglu Batbayan, Hazarlann hakimiyetini 
kabul ederek "Buyuk Bulgaria" topraklannda kalmistir.15 Diger oglu Kotrag, bir grup Bulgaria birlikte 
Don Nehri civanna gelmis, Altsek adindaki bir baska oglu da Panonya'ya yerleserek Avar hakimiyetini 
kabul etmistir. Kubrat'in uguncu oglu Asparuh16 liderligindeki Bulgarlar ise Dinyeper ve Dinyester 
nehirlerini gegerek bugunku Guney Besarabya'ya Bizans impratorlugu'na komsu olacak sekilde 
yerlesmislerdir.17 
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Onlarin yerlestigi bolge Bizans kaynaklannda Oglos ya da Onglos (ggloV ya da gggloV- "kose, 
bucak") olarak gegmektedir.18 Asparuh'un19 Onglos bolgesine kesin gelis tarihi bilinmemekle birlikte 
Bizans imparatolugu'nun doguda Araplara karsi ve Avrupa'da dini ve diplomatik mucadele verdigi 
yillar olan 650 ile 670 tarihleri arasinda gergeklestigi tahmin ediliyor.20 Asparuh ile gelen bu Bulgarlar, 
I. Bulgar Devleti'ni kuran ve ilmi arastirmalarda "Prtobulgar" ya da "Bulgar Turkleri" olarak adlandinlan 
Turklerdi. 

Bizans tarihgisi Theofanes, Asparuh'un onderligindeki Bulgarlann Oglos bolgesine gelisini soyle 
tarif ediyor "....Asparuh, Tuna'nin daha kuzeyinde olan Dinyeper ve Dinyester nehirlerini gegerek ve 
Onglos bolgesini ele gegirerek Tuna ile diger iki nehir (Dinyeper ve Dinyester) arasindaki (alana) 
yerlesmis, gunku bolgenin her taraftan korunakh ve ahnmasi gug oldugunu gormustur; on taraftan 
bataklik olusu, diger yonlerden de nehirlerden olusan tagla sanlmis olmasi, dusmana karsi buyuk bir 
guvenlik saglamaktaydi..." Diger Bizans tarihgisi Nikeforos da eserinde buna benzer bir tarif 
vermektedir.21 

670 yihnda bu Bulgarlar, Bizans'in kuzey komsusu konumu ile kisa surede imparatorlugu tehdit 
eden bir gug haline gelmislerdir. Konumuz gergevesinde ele alacagimiz I. Bulgar Devleti ya da Tuna 
Bulgar Devleti, Tuna deltasinin guneyine gegmeyi basaran Asparuh komutasindaki Bulgarlann 
burada karsilastiklan Slav zumreleri ile birlesmesi neticesinde dogmustur. 

Baslangigta Bizans'la dostane ve bansgil iliskiler kuran Asparuh (640-700) onderligindeki 
Bulgarlar, gerek Hazarlardan kagmak gerek yeni yerlesim alani bulmak amaciyla, Tuna deltasinin 
kuzeyindeki topraklardan hareketle Dobruca'nin guneyindeki Bizans topraklanna saldinlarda 
bulunmaya baslamislardir.22 Bizans imparatoru IV. Konstantinos (668-685), istanbul'u kusatan 
Araplarla ugrastigi igin yeni komsulanna karsi koyacak gugte degildi. Ancak Araplann kusatmayi 
kaldirmasiyla Bulgarlara karsi sefer hazirhklanna giristi.23 

Konstantinos, 680 yihnda buyuk bir deniz ve kara kuvvetiyle Bulgarian topraklanndan gikartmak 
uzere Tuna'nin agzina ve Oglos24 denilen bolge uzerine yurudij.25 Bulgarlann batakliklar arasinda 
gizlenerek agikga savasmaktan kaginmasi, Konstantinos'un basan elde etmesini engelledi.26 
Hastalik nedeniyle imparatorun Mesemvria'ya geri gekilen Bizans ordusu Bulgarlann saldinsina 
ugramis ve pek gok kayip vererek gareyi kagista bulmustur.27 Neticede Bulgarlar Varna (Odesos) 
yakmlanna kadarolan Dobruca bolgesini ele gegirmislerdir. 

Gelismelere engel olamayan Bizans imparatoru IV. Konstantinos, 681 yihnda Asparuh ile bans 
imzalamis ve ona Theofanes'in deyimiyle "Romahlar igin utang verici" olan yilhk harag odemeyi kabul 
etmistir.28 Bu anlasmanin en onemli sonucu ise Bizans imparatorlugu'nun kendi topraklan uzerinde 
bagimsiz bir Bulgar Devleti'nin kurulmasini resmen kabul etmesidir.29 

Ashnda Bizans imparatorlugu, Dobruca bolgesindeki topraklan Slav istilalan dolayisiyla fiili 

olarak daha VI. yuzyilin ortasinda kaybetmisti. Fakat Slavlann belirli bir siyasi yapiya sahip olmayip 

daginik gruplar halinde yasamasi, Bizans'in Slavlann uzerindeki hakimiyetini surdurmesine neden 
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oluyordu. Ancak Balkanlar'a gelmeden once siyasi ve askeri teskilatlanmada tecrubesi olan Bulgarlar, 
Slavlardan farkh idi. Nitekim Asparuh'un onderliginde Bulgarlar, Bizans topraklanna gelerek baskenti 
Dogu M6zya'da30 bulunan Pliska olmak uzere guglu bir devlet kurmayi basardilar.31 

Bulgarlar, Balkan Dagi ile Tuna nehri ve Karadeniz arasinda kalan bolgeye yerlestikten sonra 
Bizans'a karsi, burada yasayan Slavlan kendi taraflanna gekmenin onemli oldugunu kavramis ve 
onlarla ittifak yapmislardir.32 Kuruldugu tarihten itibaren Bizans ve Latin kaynaklannda "Bulgaria" adi 
ile gegen ve modern tarihgilerin "I. Bulgar Kralligi" olarak adlandirdigi bu devleti olusturan iki onemli 
unsur Bulgarlann ve Slavlann nufus bakimindan birbirine oranlan neydi? Bu onemli soruya 
kaynaklardaki bilgi eksikligi dolayisiyla kesin bir sekilde cevap vermek gugtur. 

Donemin kronikgilerinden olan Suriyeli Mihail'in verdigi bilgi dogrultusunda Asparuh'la gelen 
Bulgarlann sayisi 10.000'di. Ancak onun bu rakama kadinlan ve gocuklan katip katmadigim 
bilemiyoruz.33 Fakat daha sonraki tarihlerde yani VIII ve IX. yuzyillarda Bulgar Kralligi'mn sinirlanni 
Tuna'nm kuzeyine ve kuzeydogusuna dogru genisleterek buralara yerlesmis Bulgar gruplanni da 
sinirlanna dahil ettigini hatirlarsak bu miktann biraz daha da artacagini tahmin edebiliriz. Yalniz V. 
yuzyilin ikinci yansindan itibaren Tuna civannda gorunen Slavlann, Balkan Yanmadasi'na 
Bulgarlardan yaklasik bir buguk asir evvel yerlesmesi ve bu bolgede kendilerinden once yasayan Trak 
ve illir kavimlerini eritmeyi basarmasi, onlann nufus bakimindan fazla oldugunu gostermektedir.34 
Dolayisiyla gergekte Bulgarlann teskilatlandirdigi Slavlar, Bulgar Devleti'nin nufus bakimindan hakim 
unsur haline gelmis ve zamanla Tuna Bulgarian, kalabalik Slav kitlesi tarafindan asimile edilmistir. 

Devletin kurulusunu takip eden ilk yuzyillarda (VII ve VIM. yuzyillarda) kaynaklar, bu iki etnik 
grubu "Bulgarlar ve Slavlar" diye ayn ayn zikrediyorlar. Dolayisiyla bu tarihlerde karisma henuz 
gergeklesmemistir. Aynca VIM. yuzyilin sonuna dogru Bulgarlardan kagip Bizans'a siginan bazi 
Slavlan gormek mumkundur. Bu durum Bulgarlann bu tarihlerde hala Slavlasmadigim gosteriyor.35 
Arkeolojik kazilar asil kansmanin, ozellikle IX ve X. yuzyillarda gergeklestigini ve Tuna Bulgar 
Devleti'nin bu tarihlerden itibaren bir Slav ulkesine donustugunij gosteriyor.36 

Nufus sayisi bakimindan ustun olan Slavlar, devleti teskilatlardirmada ayni ustunlugu 
gosteremediler. Teskilatlandirma islevini Bulgar unsuru ustlendi ve han unvaniyla devletin basina 
Asparuh gegti. Bulgar devlet teskilati, diger Fin-Turk kavimlerinde oldugu gibi oymak-klan sistemi 
uzerinde kurulmustu. Bulgar Devleti'nin basinda han unvanh bir yonetici vardir. Han terimi daha 
sonraki tarihlerde yerini once Slavca prens manasma gelen knez ve daha sonra da gar unvanma 
birakacaktir. Gorev bakimindan handan sonra gelen kavhan ya da tarkan unvaniyla bilinen iki gorevli 
daha vardi. Bulgar toplumunda ust ve alt olmak uzere iki asalet sinifi soz konusudur. Ust asalet sinifi 
boyarlardan, alt asalet sinifi da bagayinlerden olusuyordu.37 

681 yilmda Asparuh'un kurdugu I. Bulgar Devleti, yikilis tarihi olan 1018 yilina kadar Bizans'a 
karsi onemli savaslar kazanmis, kanunlanni olusturmus, ayni zamanda Bizans'la ticari iliskiler 
kurmus, Bizans'dan din ve kultur bakimindan etkilenmistir. Bizans'in da inandigi Ortodoks Hiristiyan 
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inancimn kabul edilmesi ve Bizans tebaasi olan Kiril ve Methodius'un Grek alfabesini Slav diline 
adapte etmeleri, I. Bulgar Devleti'ne yeni bir kimlik kazandirmis ve Slavlasma surecini hizlandirmistir. 
I. Bulgar Devleti'nin tarihini bashca iki doneme ayirmak mumkundur. Bunlardan birincisi "Hiristiyanhk 
oncesi Bulgar Devleti", ikincisini de "I. Bulgar Devleti'nin Hiristiyanhk Donemi" olarak adlandirabiliriz. 

Hiristiyanhk oncesi I. Bulgar Devleti'nin hukumdarlanni soyle siralamamiz mumkundur: Asparuh 
Han (640-700), Tervel Han (700-718), Sever Han (718-754), Kormisos Han (754-756), Vineh (756- 
761), Telets Han (761-764), Sabin Han (764-766), Umar Han (Temmuz 766-Agustos 766), Toktu Han 
(766-767), Pagan Han (767-768), Telerig Han (768-777), Kardam Han (777-802), Krum Han (802- 
914), Omurtag Han (814-831), Malamir Han (831-836), Presyan Han (836-852).38 

"I. Bulgar Devleti'nin Hiristiyanhk Donemi" hukumdarlan ise Knez Boris (852-889), Vladimir 
Rasate (888-893), Car Symeon (893-927), Car Petro (927-969), Car II. Boris (969-971) ve Car Samuil 
(997-1 01 8)'dir. 

Devletin kurulusuna ve ilk yillarma Dulo ailesi damgasini vurmustur. Asparuh Han, Tervel Han 
ve Sever Han bu ailedendi. Kormisos Han, Vineh Han, Sabin Han, Umar Han, Pagan Han ve Telerig 
Han donemlerinde Vokil ailesinden, Telets Han ve Toktu Han donemlerinde de Ugayin ailesine 
mensup hanlar Bulgar tahtina gikacaktir. 681 yihnda kurulan Tuna Bulgar Devleti, Guney Besarabya, 
Eflak Ovasi'nin bir kismi, Dobruca'nin tamami ve Karadeniz kiyisi ile Timok Nehri arasindaki Asagi 
Moezya eyaletini kapsamaktaydi.39 

Bizans imparatoru IV. Konstantinos ile Asparuh arasindaki bans, II. Justinianus (685-695; 705- 
711) tarafindan bozulmustur. Slavlann ve Bulgarlann varhgi Bizans igin tehdit olusturdugundan ve II. 
Justinianus'un "barbarlara" daha fazla harag odemek istememesinden dolayi dogudaki ve batidaki 
savaslardan vazgegerek "Slavinya ve Bulgaria" uzerine yurumijstur.40 Justinianus'un niyetini anlayan 
Bulgarlar, Trakya'ya dogru ilerlemisler, ancak imparator onlan geri puskurterek batiya dogru yonelmis 
ve Selanik'e ulasmistir. Ege bolgesinde yasayan pek gok Slav esir ahnarak Anadolu'ya 
nakledilmistir.41 Anadolu'ya nakledilen Slavlar, imparatorlugun dogu sininna stratiotis (asker) olarak, 
muhtemelen Arap saldinlanni durdurmak uzere yerlestirilmislerdir.42 Ancak bu girisimden sonra 
imparator, ordusu ile birlikte ulkesine donerken yolu Bulgarlar tarafindan Guney Rodop gegitlerinde 
kesilmis ve kuvvetlerinin buyuk bir kismini kaybederek kendisi de guglukle kurtulabilmistir. Bu olay 
Asparuh'un hukumdarhk doneminin son olayidir.43 

Asparuh'tan sonra yine Dulo ailesine mensup muhtemelen Asparuh'un oglu olan Tervel (700- 
718) Bulgar ham olmustur.44 Tervel Han, Bizans imparatoru II. Justinianus'la iyi iliskiler kurmus ve 
onun bashca destekgisi olmustur.45 II. Justinianus, tahttan indirilip Kirim'a surgun gonderildiginde 
oradan kagmayi basarmis ve Bulgar hukumdan Tervel'in yanina siginmistir. Tervel, tekrar tahta 
gikmasi igin ona yardimda bulunmus46 ve bunun karsihginda kendisine muhtesem hediyeler ve 
Caesar unvani verilmistir.47 Bu unvan eski onemini kaybetmis olmasina ragmen, hala bu donemde 
imparator unvanindan sonra Bizans'in en yuksek seref unvanidir.48 Caesar unvaninm ahnisi Bulgar 
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Kralhgi agisindan onemlidir. Qunku onu vermekle Bizans, Tuna Bulgar Devleti'ni bir kez daha hukuki 
agidan tasdik etmis oluyordu.49 

712 yihnda II. Justinianus'un olumunden sonra Tervel, Trakya'yi istila etti ve istanbul surlan 
yakimna gelerek bolgeyi yagmaladi.50 Tervel Han, Bizans imparatoru III. Theodosius'la, 716 yihnda 
Bulgar Devleti'yle Bizans arasindaki sinin belirleyen bir bans anlasmasi yapti. Buna gore iki devlet 
arasindaki sinir, Kuzey Trakya'dan yani Burgaz Korfezi'nden baslayarak Edirne-Filibe yolunun Merig 
nehri ile kesistigi hat oluyordu. Bu sekilde Bulgar Kralhgi, guney sinin bakimindan Trakya Ovasi'na 
dogru genislemistir. 

Ayrica bu anlasma ile Bizans, Bulgarlara 30 lidre altin degerinde yilhk harag odemeyi kabul 
etmis ve iki devlet siyasi multecilerini birbirine teslim etmeyi taahhut etmistir. iki devlet arasindaki ticari 
iliskiler de yine bu anlasma ile belirlenmistir.51 

Tervel Han'in 718 yihndan sonraki faaliyetleri hakkinda bilgi yoktur. Bu yuzden de onun bu 
tarihe kadar hukum surdugu kabul edilmektedir.52 Tervel Han'dan sonra Bulgar tahtina Sever Han 
(718-754) gegmistir. Onun donemiyle ilgili olarak Bizans kaynaklan fazla bilgi vermemektedir. Sever 
Han'in 754 yihndaki olumunden sonra Bulgar soylulan arasmda tahta gikmak igin mucadele 
baslamistir. Kormisos Han'la (754-756) Dulo hanedan ailesi son bulmus ve Bulgar tahti igin eski 
Bulgar sulaleleri olan Vokil ve Ugayin birbirlerine karsi ustunluk mucadelesine girismislerdir. Bu 
donemde Kormisos Han'dan baska Bulgar tahtina sirasiyla Vineh Han (756-761), Telets Han (761- 
764), Sabin Han (764-766), Umar Han (Temmuz 766-Agustos 766), Toktu Han (766-767), Pagan Han 
(767-768) gikmislardir.53 Kormisos Han, Vineh Han, Sabin Han, Umar Han ve Pagan Han 
donemlerinde Vokil sulalesi ustun duruma gelmis, Telets Han (761-764) ve Toktu Han (766-767)'la 
Ugayin ailesi etkin konuma gegmistir. 

718 ile 756 yillan arasmda hukum surmus hukumdarlar doneminde Bizans ile Bulgar Devleti 
arasindaki iliskiler nispeten sakin gorunuyor. Ancak bu bans donemi, V. Konstantinos'un (741-775) 
Bulgar sininnda kaleler insa edip buralara Suriyeli ve Ermeni gogmenleri askeri sinif olarak 
yerlestirmeye baslamasiyla son bulmustur. Buna karsi Bulgarlar insa edilen kaleler igin harag 
istemislerdir. Muhtemelen burada yeni bir harag degil de, 716 yihnda ihdas edilen miktann artinlmasi 
soz konusu idi. Ancak Bulgar elgileri bu konuyla ilgili olarak Bizans'in ret cevabi ile karsilasmislardir. 
Bu durum Bulgarlar tarafindan bir savas vesilesi sayilip 755'te Trakya'ya girerek Anastasios'un 
suruna kadar ulasmislardir. Fakat yenilerek geri gekilmek zorunda kalmislardir.54 

Arap taarruzlan zayiflayinca, Bulgarlar ile Bizans Devleti arasmda yine savaslar donemi 
baslamistir. Telets'in tahta gegmesinden sonra (761) gok sayida Slav, Bulgar sinir bolgesinden 
Bizans arazisine gegmis ve imparatorluk tarafindan Bitinya'ya yerlestirilmistir. 

Telets Han doneminde Bizans imparatoru V. Konstantinos, Bulgarlara karsi sefer duzenledi 

(763).55 Bu sefer sirasinda Bulgarlar hezimete ugratildi. Bu da Telets'e karsi bir isyanin gikmasina ve 

hayatini kaybetmesine neden oldu.56 Bu arada Bulgar Kralhgi'ndaki taht mucadelesi devam etmis ve 
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nihayet Telerig Han'in (768-777) tahta gikmasi ile Bulgar Devleti kendisini toparlayarak yeniden eski 
savas gucune kavusmustur. Telerig doneminde de V. Konstantinos, Bulgaristan'a sefer duzenlemis 
(773) ve Bulgarlann bans gorusmelerine girismesi igin zorlamistir. Fakat yine de Bulgarlarla Bizans 
arasinda kalici bir bans saglanamamistir. Nihayet 775 yilmda V. Konstantinos, Bulgarlara karsi 
duzenledigi bir sefer esnasinda 6lmustur.57 Boylece Bulgar Kralhgi'm yok etmeyi amaglayan Bizans 
imparatoru V. Konstantinos tarih sanhesinden gekilmis ve Bulgar Devleti ig ve dis tehlikeyi asmistir.58 

Bulgar Hani Telerig, bilinmeyen sebeplerden dolayi Bizans imparatoru IV. Leon'un yanina 
siginmis ve Hiristiyanhgi kabul ederek bir Bizans prensesi ile evlenmistir.59 Telerig Han'in halefi 
Kardam Han (777-802) doneminde merkezi otorite guglenmis ve igteki taht mucadeleleleri sona 
ermistir. Bulgar Devleti'nin igteki kuvvetlenmesi, Bizans'i 796 yilmda Bulgarlann lehine bir bans 
anlasmasi yapmaya itmistir. Bu sekilde disanda da Bulgar Devleti agismdan belli bir olgude rahatlama 
saglanmistir.60 

Kardam Han'in temel amaci Bulgar Devleti'ni guglendirmek oldugundan Bizans'm durumunu 
yakindan takip etmistir. Kardam, Bizans'la agik meydan savasi yapmaktan kaginmis, daha gok 
savunma stratejisi izlemis ve merkezi otoriteyi guglendirmeye gahsmistir.61 Kardam'dan sonra Bulgar 
tahtina oglu Krum Han (802-814) gikmistir. Krum Han babasinm savunma politikasini terk ederek 
Bizans'a karsi saldin politikasi izlemeye baslamistir. idare ettigi sure boyunca Bulgar Devleti'nin 
sinirlanni genisletmek igin ugrasmis ve tahta geger gegmez dikkatini devletin kuzeybati sininna 
gevirmistir. Qunku burada Frenk Devleti, zayiflayan Avar Devleti'ne saldirmak suretiyle Bulgar 
sinirlanna kadar topraklanni genisletmistir. Bu durumdan faydalanan Krum Han, Tisza nehri 
civanndaki Avartopluluklanni hakimiyeti altina almistir. Boylece Bulgar Devleti'nin sinirlanna bugunku 
Sirbistan'in kuzey bolgeleri, Macaristan'in Tisza Nehri'yle Sava nehrinin Tuna'ya dokuldugu yere 
kadar olan topraklar katilmis oldu.62 

Bir sure sonra Krum dikkatini guneye, Bizans'a gevirmek zorunda kaldi. Qunku 802 yilmda 
Bizans tahtina gegen I. Nikeforos (802-811), Bulgar Devleti'ne karsi 807 yilmda bir sefer duzenledi. 
Ancak Edirne'de ordunun ayaklanmasindan dolayi basanli olamadi. Ertesi yil Krum, Struma irmagi 
bolgesinde Bizans ordulanni bozguna ugratti ve askerlere maas olarak verilen paralan ele gegirdi. 
809 yilmda Krum'un ordusu, bolgede Bizans'm son guglu kalesi olan Serdika'ya (Sofya) saldirdi ve 
sehri ele gegirdi. 63 Boylece Bulgarlann, Slav Makedonyasi'na dogru yolu agildi. Nikeforos, 
Bulgarlann bu yonde ilerleyisini durdurmak igin 809 yilmda Balkanlar'daki Slav bolgelerine 
Anadolu'dan Bizans Hiristiyan gogmenlerinin yerlestirilmesini emretmistir. 64 

Nikeforos, Bulgarlara karsi aldigi bu tedbirle yetinmeyip Bulgar Devleti'nin merkezi uzerine 
yurumeye karar vermistir. 811 yihnm ilkbahannda I. Nikeforos, buyuk bir ordu ile Bulgar Devleti'nin 
sininndan gegerek Krum'un bans teklifine aldirmadan Pliska'ya saldirdi. Bulgar Devleti'nin baskentini 
tahrip ettirerek hanin sarayini yaktirdi. 
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Askerlerine, Balkan Daglan'nda Virbitsa gegidini tutmalarim emreden Krum Han, 26 Temmuz 
811'de ordusu ile birlikte geri donen Bizans imparatoru I. Nikeforos'a saldirmis ve bu savasta 
imprarator dahil birgok Bizans ordu komutani oldurulmustur. Krum Han, I. Nikeforos'un basini 
kestirerek zaferinin simgesi olarak eski Turk gelenegine gore65 kafatasini gumusle kapli bir kupa 
haline getirterek onunla boyarlanna igki ikraminda bulunmustur.66 

imparator Nikeforos'un Virbitsa gegidinde ugradigi felaket, Bulgaristan agisindan gok onemlidir. 
Cunku bu zaferle Serdika (Sofya) ile birlikte Bulgar Devleti sinirlanna katilan butun topraklann almisi 
teyit edilmistir. Aynca Krum'un Bizans imparatorunu yenmesi, Bulgar hanina Makedon Slavlarmin 
saygisini kazandirmis ve devletin guney-batiya dogru genislemesini mumkun kilmistir. Krum, 
Nikeforos'un yerine gegen Mihail Rangabe (811-813) ile bans yapmaksizin 812 yihnda67 Dogu 
Trakya'da akmlara girismis ve Karadeniz kiyismdaki Develtos68, Ahyolu, Suzebolu, Eski Zagra ve 
onemli bir merkez olan Mesemvriya'yi (bugun Nesebir kasabasi) ele gegirmistir.69 813 yihnda Krum, 
istanbul surlan onunde Bizans'i bansa zorlamak igin gorunmustur. Ancak bu amacina ulasamayip 
hayati tehlike gegirerek buradan aynlmistir.70 Bizans'in kendisine karsi duzenledigi suikastm 
intikamini almak igin Krum, Edirne'ye girmis ve buradaki halki beraberinde goturerek Tuna'nm 
otesindeki bolgeye tehcir ettirmistir.71 Krum'un ani olumu Bizans'i buyuk birtehlikeden kurtarmistir.72 

Krum Han'in hukumdarhk donemi I. Bulgar Devleti'nin en parlak donemlerinden birini teskil 
etmektedir. Onun doneminde Bulgaristan, Avrupa'nin guneyinde onemli bir askeri ve siyasi gug haline 
gelmistir. Krum'un temel devlet politikasi Tuna bolgesinde bulunan butun Bulgarian birlestirmek ve 
Moezya Slavlarmin oturdugu butun topraklan Bulgar Devleti igerisine katmakti.73 Disanda bu politika 
dogrultusunda Bizans'la savasarak sinirlanni genisleten Krum Han, igeride de merkezi otoriteyi 
guglendirmeyi ve VIM. yuzyilda Bulgaristan'da yasanan krizin etkilerini ortadan kaldirmaya gahsmistir. 

Krum'un devlet duzenine iliskin faaliyetine dair yasa koyuculugunu da zikretmeliyiz. Onun IX. 
yuzyilm basinda koydugu yasalar, halkin gereksinimlerine ve hukuk anlayisma yanit verecek 
niteliktedir. Krum Han'in yasalan, cezalandirmadan once sanigin dinlenmesini, hirsizlara yardim 
edilmemesini ve hirsizhk edenlere agir cezalar verilmesini, igkinin yasaklanmasini ve yoksullara 
hayatlanni idame ettirecek kadar yardim saglanmasim emrediyordu.74 Yasa koyuculugu disinda 
Krum Han, ulkesini imar eden bir kisi olarak da karsimiza gikmaktadir. O, I. Nikeforos'un yakip 
yiktirdigi devletin baskenti Pliska'yi tekrar imar ettirmistir. istanbul kusatmasindan geri gekilirken 
Krum, bolgede gordugu heykel ve mermer sutunlann Pliska'ya nakledilmesini emretmistir.75 

Krum Han'dan sonra Bulgar tahtina oglu Omurtag (814-832) gegmistir. Omurtag'in hukumdarhk 
doneminde Bulgar Devleti'nin ig ve dis siyasetinde degisiklikler olmustur. Bu degisiklikler, devletin 
temelinde yatan geleneklerin terk edildigi, devletin kurucusu Bulgarlann haklannin tehlike altina girdigi 
ve eski inanglann yikildigi endisesinden kaynaklaniyordu. 

Hiristiyanhgin yayihsi ve devlet politikasinin Slavlan birlestirmeye yonelmesi bu endiseyi 
artinyordu. Hiristiyanhk aracihgi ile pagan inancinm reddi, devletin kendisi igin tehlike anlamina 
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geliyordu. Slav unsurunun artisi ise devlet yonetiminde Protobulgarlann yerine Slavlann gegmesi 
demekti. Bu yuzden Slav unsurunun ve Hiristiyanhgin etkisini engellemek gerekiyordu. 

Hiristiyanhgin hizh bir sekilde Bulgaristan'da yayihsi, Krum Han'in Bizans'la yaptigi savaslann 
kaginilmaz sonucu idi. Trakya'dan surgun edilen ve Bulgar topraklanna yerlestirilen Hiristiyan esirler, 
kisa surede komsu olduklan Bulgarlar ve Slavlar arasinda dini inanglanni yaymayi basarmislardi. 
Krum Han, muhtemelen bu dini etkinin farkina varmamis, ancak yerine gegen oglu Omurtag (814- 
832) doneminde Hiristiyanliga karsi ilk hareketlenmeler baslamistir. Diger taraftan Slav unsuru, 
Bulgar Devleti sinirlan igerisinde o kadar artmisti ki, devlet yonetiminin ust kademelerinde yer almaya 
baslamis, hatta devlet politikalarim belirleme girisimlerinde bulunmustur. 

Hukumdarhgin ilk aylanndan itibaren Omurtag Han, Bizans'la bans anlasmasimn yapilmasi 
konusunda gorusmelere girismisti. Bu gorusmelere Bulgar ordusunun Babaeski civanndaki yenilgisi 
yol agmistir.76 Neticede (takriben 816 yihnda) Omurtag Han ile Bizans Devleti arasinda 30 yilhk bir 
bans anlasmasi imzalanmistir.77 Bu anlasmamn sartlan Suleymankoy (bugunku Sumnu iline bagli 
Segiste Koyu) civannda bulunan kitabede gegmektedir.78 Bu anlasmamn ilk maddesine gore, 
Karadeniz kiyisindaki Develtos'dan baslayarak Ahyolu ve Mesemvriya'yi Bizans'a terk eden, 
guneybati yonunde Harmanh civannda Merig nehrine, oradan da Rodoplann kuzeyinden gegerek 
Filibe ovasina ulasan ve Sofya bolgesini Bulgaristan'a birakan bir hat, Bulgar Devleti ile Bizans 
arasinda yeni simr oluyordu. Anlasmamn ikinci maddesi ile iki devlet arasinda esir degisimi konusu 
ele ahmyor. Buna gore Bulgarlar, Krum Han tarafindan Bulgaristan'a nakledilen Hiristiyanlann geri 
gonderilmesini taahhut ediyorlardi.79 

Boylece Bizans ikinci kez Bulgarlann toprak kazanglanm resmen tammis oluyordu. Bu anlasma 
imparator II. Mihail'in (820-829) doneminde yenilenmistir. Bundan sonra Bulgar-Bizans iliskileri bans 
iginde devam etmistir. Hatta Bulgar hukumdan muttefik olarak Bizans imparatorlugu'nda meydana 
gelen Thomas isyani'mn bastinlmasinda (823) yardimda bulunmustur.80 

Bizans ile bansi sagladiktan sonra Omurtag Han dikkatini kuzeybati ve kuzeydogu simrlanna 
yoneltti. Bu donemde Bulgar Devleti'nin kuzeydogu sinirlan oldukga hareketliydi. Orta Asya'dan yeni 
gog dalgasi ilerlemekteydi. Bu gog dalgasimn oncu kuvvetini Pegenekler olusturuyordu. Bunlann 
baskisi ile Don nehri kenannda oturan Macarlar batiya gekilmek zorunda kalarak Dinyepr nehri 
civannda Bulgar topraklanna girmislerdir. Dolayisiyla Omurtag onlarla savasmak durumunda 
kalmistir.81 

824-829 yillan arasinda Bulgar Devleti'nin kuzeybati sinin uzerinde Bulgar-Frenk iliskileri 
gerginlesmistir. iki devlet arasindaki anlasmazlik, Timogani, Branigevtsi ve Abodriti denilen Slav 
kavimlerinin Bulgar Devleti'ne karsi bagimsizhk igin ayaklanmalarmdan kaynaklanmistir. Bu kavimler, 
Hirvat Knezi Ludevit'in tarafina gegmisler, ancak 822 yihnda knezin, Frenk Krali Ludwig82 tarafindan 
yenilmesi uzerine Frenk hakimiyeti altina girmisledir. Bulgaristan ile Frenk Devleti arasindaki sorun, 
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Guneydogu Pannonya ile Sirmium (Srem) sehrini Frenklara birakan bans anlasmasimn yapilmasi ile 
g6zulmustur.83 

30 yilhk bans anlasmasi sayesinde Omurtag Han, sadece kuzeydeki problem lerle degil, ayni 
zamanda ulkenin ig guglenmesi ile de ilgilenmistir. Onun doneminde de baskent Pliska tekrar imar 
edilmis ve yeni yapilara kavusmustur. Omurtag Han'in bu tur faaliyetlerini o tarihten kalma 
kitabelerden ogreniyoruz. Bu kitabelerin gogunlugunun dili Yunancadir84 ve muhtemelen 
Bulgaristan'da bulunan esir Bizanshlara yazdinlmislardir. Bunlardan iki tanesi Turk dilinde Yunanca 
harfler kullanilarak yazilmistir.85 Bulgar Devleti'nin idari yapisinin olusturulmasi yani devlet 
gorevlilerinin tayin edilmesi de Omurtag doneminde yapilmistir.86 

Omurtag'in olumunden sonra yerine kuguk oglu Malamir (831-8336) Bulgar tahtina gegmistir. 
Malamir babasinin disandaki bansgil, igeride de Hiristiyanlik karsiti politikasini surdurmustur. Malamir 
donemine iliskin birkag Bulgar kitabesinin verdigi malumat disinda baska bilgiye sahip degiliz. 
Malamir'in kitabesinde bu donemde Bizanshlann kendi ulkesini yagmaladigim, ancak Malamir'in 
adamlanndan biri olan isbul'un Trakya'ya sefer duzenledigini ve Filibe'yi de Bulgar topraklanna kattigi 
soylenmektedir.87 

Malamir'in halefi buyuk kardesinin oglu Presyan (836-852)'dir. Presyan da, Bulgar Devleti'nin 
topraklanna Bulgarlarla ve Slavlarla meskun yeni bolgeler katmaya gahsmis ve bu dogrultuda guney 
ve guneybatiya yonelik akinlar yapmi§tir. 837-838 yihnda Bulgar ordulan Halkidiki yarimadasimn 
batisina ula§mi§ ve Serez civannda zafer kazanmi§tir. Aynca Filippi §ehrini ele gegirerek 
Bulgaristan'in guney sininni Struma nehrine kadar geni§letmi§lerdir. Presyan doneminde Bulgarlar ilk 
kez Macarlarla dostane iliskiler kurmaya gahsirken Sirplarla da ilk gatismayi yasamislardir. 

Presyan Han, muhtemelen devlet iginde anti-Hiristiyan hareketlere son vermistir. Cunku oglu 
Knez Boris daha da ileri giderek Hiristiyanligi kabul etmistir. Presyan'la I. Bulgar Devleti'nin 
Hiristiyanlik oncesi donemi kapanmistir. Bu tarihte Bulgaristan'in sinirlan Karpatlar'dan Sakar Dagi'na 
ve Karadeniz'den Arnavutluk'a kadar uzanmaktaydi. Bu sinirlara Dakya, Moravya, Moezya, Trakya ve 
Makedonya gibi Slavlarla meskun olan topraklar da dahil edilmistir. 

Genis sinirlara ulasmasina ragmen, bu donemde Bulgar Devleti ig birliginden yoksun olup iki 
farkh etnik grubun nufuzu altinda idi. Bunlann dini inanglan, dilleri ve gelenekleri farkhydi. Birlesmeleri 
toprak butunlugunun yanisira, kulturel birlesme ile mumkundu. iste bu birlesmeyi Knez Boris, 
Hiristiyanligi ve Kiril alfabesini benimsemekle saglayacaktir.88 

Presyan'in oglu Knez Boris (852-889) Bulgar Devleti'nin idaresini gok kritik bir donemde 

ustlenmistir. IX. yuzyilm ilk yansindan itibaren Frenk Devleti'nin dogu sinirlannda, bugunku Qek, 

Slovakya ve Kuzey Macaristan torpaklannda, Frenk kralinm tabiyetinde Slav knezliklerinden biri olan 

Moraviya Knezligi guglenmeye baslamistir. 830 yih civannda Moravya knezlerinden Moyimir, Moravya 

topraklannda bulunan kuguk knezlikleri birlestirmeyi ve Frenklere karsi savasarak bagimsiz bir Slav 

Devleti kurmayi basarmistir. Moyimir'in halefi Rostislav doneminde Moravya oldukga guglenmis ve IX. 
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yuzyilin ikinci yansinda Frenk hakimiyetine son verilerek Moravya Devleti kurulmustur.89 Knez 
Rostislav, Frenk Devleti'ne karsi verdigi mucadelede Bulgar knezinin destegini saglamaya gahsmistir. 
Knez Boris, Frenk Devleti'ne karsi Knez Rostislav'a destek vermis, ancak onun bu girisimi 
basansizlikla sonuglanmistir. Frenkler, vasallan olan Hirvat knezini Bulgarlara karsi kullanmislardir. 
Diger taraftan Bizans'in destekledigi Sirplar da Bulgarlara karsi harekete gegmislerdir. Bu zor 
durumdan kurtulmak igin Knez Boris, Rostislav'la olan ittifakindan vazgegmis ve Frenk krali ile bans 
imzalamistir. 

Sirbistan'da Knez Vladimir'in olumunden sonra (takriben 850 yihnda) devletin idaresi, ogullan 
Mutimir, Stoyimir ve Goynik arasinda paylasilmistir. Sirbistan'in bu pargalanmasmdan faydalanan 
Boris, ug kardese savas agmis,90 ancak daglarda gizlenen Sirplar tarafindan basansizhga 
ugratilmistir. Hatta Boris'in oglu Vladimir, on iki boyar ile birlikte Sirplara esir dusmustur. Bu 
basansizliktan sonra Boris Sirplarla bans anlasmasi yapmistir. 

Bu arada Rostislav, Frenklere karsi basan saglamis ve bolgedeki diger Slavlan tarafina 
gekmeyi basarmistir. Frenk Krali Ludwig'in oglu Karlman'in, babasina karsi isyan ederek Dogu 
Alpler'deki topraklann bagimsiz hakimi olmak istemesi, Rostislav'in lehine bir durum yaratmistir. Diger 
taraftan Moravya Devleti'nin guglenmesi Bulgarlann aleyhine idi. Cunku Tisza ile Orta Tuna 
civanndaki Slavlar uzerindeki Moravya nufuzunun artmasi, Bulgarlann buradaki etkisinin azalmasi 
anlamma gelmekteydi.91 Rostislav'in kendisi ise Bulgar-Frenk ittifakindan rahatsiz olup Bizans 
sarayina elgiler gondererek Bizans'i Bulgar-Frenk ittifaki konusunda uyarmak ve Bulgaristan'a karsi 
harekete gegmesi igin tesvik etmek istemistir.92 Frenk ve Bulgarlann ittifaki baska agidan da 
rahatsizhk olusturmaktaydi. 863 yihnda Bulgar hukumdan Frenk krahna Hiristiyanhgi kabul edecegini 
bildirmisti. Bu arada Ortodoks ve Katolik kiliselerinin gekismesinden dolayi Bulgarlann bu girisimi 
istanbul'da endise yaratmistir. Bizans, Bulgarian Frenk ittifakindan koparma gabasi igerisinde idi. 

Boylece III. Mihail (842-867) ordusunun basinda Bulgaristan'a dogru harekete gegerken, 
donanmasi da Karadeniz kiyisinda gorunmustur. Bizans'in zamanlamasi yerindeydi, gunku Bulgar 
ordusu Frenk krali Karlman'a karsi yardima gitmisti ve ulkede kitlik baslamisti. Bu durumda Boris, 
Hiristiyanhgi kabul edecegini bildirmis ve kendisine din adamlan gondermelerini istemistir.93 
istanbul'a gelen Bulgar elgileri Bizans din adamlan tarafindan vaftiz edilmis, kisa sure sonra Boris ve 
yakin gevresi de Hiristiyanhgi kabul etmistir. Hiristiyan olunca Bulgar hukumdan, Bizans 
imparatorunun ismini alarak Mihail-Boris olmustur. Bulgar kilisesi de istanbul Patrikanesi'ne 
baglanmistir.94 Boris'in ve halkinin Hiristiyanhgi kabul etmesi 865 yihnin Eylul ayinda 
gergeklesmistir.95 

Bulgaristan'in Hiristiyanhgi kabul etmesi hem dis hem de ig sebeplere baghdir. Hiristiyanhgin 
kabulu ile Knez Boris-Mihail, Bulgaristan'i Hiristiyan devletleri arasina katarak devletelr arasi 
statusunu saglamlastirmayi, merkezi otoritesini guglendirmeyi ve etnik farkliliga son vermeyi 
amaglamistir. Nitekim Hiristiyanhgin kabulu ile Bulgar (Protobulgar) unsuru kalabahk Slav unsuru 
arasinda erimis ve Tuna Bulgar Devleti, Hiristiyan-Slav gorunumu kazanmistir. 
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Boris-Mihail donemine damgasmi vuran diger bir olay Yunan alfabesinin Slav diline 
adaptasyonu ve ilk Slav edebiyatimn ortaya gikisidir. Slav alfabesi devlet igerisindeki sosyal ve 
kulturel gelisme bakimmdan son derece onemliydi. Slav alfabesi, Kiril ve Metodius kardesleri 
tarafindan gelistirilmistir. Bu iki kardes, IX. yuzyihn basinda Selanik'te dogmus olup Slav asilli 
olduklan dusunulmektedir.96 Kiril ve Metodius Slav alfabesini 855 yilinda gelistirmislerdir. Bu alfabeye 
once "Glagolitik alfabe", daha sonra da "Kiril alfabesi" denilmistir. Slav alfabesinin kabulu ile Turk 
Bulgarian giderek kendi dillerini unutup devletin de resmi dili olan Slavcayi kullanmaya 
baslamislardir.97 

Knez Boris-Mihail uzun sure devleti idare ettikten sonra 888 yilinda tahttan gekilmis ve kesis 
olarak bir manastira kapanmistir. Yerine oglu Vladimir (888-893) gegmistir. Ancak o, babasinin 
siyasetini terk ederek Frenk krali ile tekrar anlasma yoluna gitmistir. Aynca Hiristiyanlasmaya karsi 
olan Bulgar boyarlannm tarafini tutmus ve Hiristiyanlan takibe girismistir. Bu durumdan rahatsiz olan 
Knez Boris-Mihail, Vladimir'i tahttan indirerek yerine diger oglu Symeon'u (893-927) gikarmistir. Boris- 
Mihail 907 yilinda 6lmustur.98 

Boris'in oglu Symeon doneminde Bulgaristan genis topraklara yayilmis ve buyuk bir siyasi gug 
haline gelmistir. Merkezi idarenin kuvvetlendirilmesi ile boyarlar yeni hukumdann etrafinda 
birlesmislerdir. Symeon doneminde kulturel ve edebiyat agismdan da gelismelergorulmustur. 

Symeon99 tahta gikar gikmaz, Bulgar Devleti ile Bizans arasindaki iliskiler gerginlesmistir. 
imparator VI. Leon, 100 Bulgar mallanmn pazarmi, istanbul'dan Selanik'e naklettigi igin Bulgar ticareti 
Bizans memurlannin suistimallerine ve agir vergilere maruz kalmistir. Symeon, diplomatik yoldan bu 
emrin iptalini istemis, ancak itirazlan dikkate alinmamistir. Bunun uzerine Bulgaristan'la Bizans 
arasinda tarihgilerin "ilk ekonomik savas" olarak adlandirdigi yeni bir savas baslamistir. 

Ashnda savasin sebepleri daha gok siyasidir. Bu sebepleri, Bulgar hukumdarimn, Bulgar kilise 
ve devletini Bizans etkisinden kurtarma istegi, Bulgar kilisesinde resmi dil olarak Yunanca yerine Slav- 
Bulgarcasini kullanma girisimi ve Grek din adamlanm yerel din adamlan ile degistirme gabasi olarak 
siralayabiliriz.101 

Bu savas neticesinde Symeon Dogu Trakya'yi istila etti. Bizans ise 894'te yenilgiye ugrayinca 
Dinyeper ve Dinyester irmaklan arasinda yasayan Macarlara basvurarak yardim istedi. Bizans'm 
gagnsina uyan Macarlar, Symeon'u kuzeyden vurup birkag kez maglup ettiler ve Kuzey Bulgaristan 
arazisini yakip yiktilar. Bu arada Bizans donanmasi, Tuna nehrinin agzini tutarken Nikeforos Fokas 
da Bulgaristan'in guney sinir bolgesini isgal ediyordu. Symeon zaman kazanmak amaci ile Bizans'la 
ateskes yapip Macarlann dogu komsusu olan Pegeneklerle anlasti. 896 yilinda Pegenek ve Bulgar 
birlikleri Macar koylerini yagmaladilar ve Macarlann Pannonya'ya gog etmesine sebep oldular.102 
Macar tehlikesini atlattiktan sonra Symeon yine Dogu Trakya'daki Bizans topraklanna girmi§ ve 
Babaeski yakininda Bizans ordusunu bozguna ugratmistir. Yapilan bans anlasmasi ile (896) Bulgar 
pazan tekrar Selanik'ten istanbul'a nakledilmistir. IX. yuzyihn sonuna dogru Symeon, topraklanni 
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Drag yonunde Arnavutluk'a dogru genisletmistir. Ertesi yil Symeon, Selanik'e dogru ilerlemis, 
Selanik'i ele gegirememis ise de, guney sininni oldukga genisletmistir. Neticede 904 yihnda bans 
anlasmasi imzalanmistir. Yapilan bans 912 yilina kadar surmus ve bu yildan sonra Bizans'la olan 
iliskiler yine gerginlesmistir. 

Symeon bir taraftan Bizans'la savasirken, diger taraftan ulkesindeki kultur galismalarim 
yayginlastirmaya gahsmistir. Symeon, I. Bulgar Devleti'nin baskentini de Pliska'dan Preslav'a103 
nakletmistir. Bulgar Devleti'nin ekonomik ve siyasi agidan guglenmesi Bulgar hukumdarimn kendisini 
guglu hissetmesine ve Bizans imparatoru ile yansir hale gelmesine yol agmistir. Symeon, bir taraftan 
Balkan Yarimadasi'mn buyuk bir kismina hukmederek siyasi gucunun bilincine vanyor, diger taraftan 
Bizans'in zayifhgini gorerek Bizans imparatorundan kendini daha ustun kabul ediyordu. Bundan 
dolayi da kendisine "knez" ya da "arhont" olarak hitap edilmesi ile yetinemeyecegini ve "Bulgarlann ve 
Romalilann Qan" unvanma sahip olabilecegini dusunmustur. Bu dusunce ile Symeon 912 yihnda VI. 
Leon oldukten sonra yerine gegen Aleksandros'a (912-913) elgiler gondererek 896 yihnda yapilan 
bans anlasmasinin yenilenmesini istemistir.104 Aleksandros'un ret cevabi uzerine Symeon 913 
yihnm Agustos ayinda Bizans imparatorlugu'nun topraklanna girerek istanbul onlerine kadar gelmistir. 
imparatorluk zor durumda oldugu igin Symeon ile anlasmayi kabul etmistir. imparatorlugun Bulgarlara 
odedigi vergi yenilenmis ve aynca Bizans idaresi Symeon'a "Bulgarlann vasileosu (gan) unvanini 
vermeyi kabul etmistir. Aynca geng VII. Konstantinos'un, Symeon'un kizi ile evliligi de gorusulmustur. 
"Basileos" unvani ile Symeon, Bizans imparatoru ile ayni seviyeye ulasmis oluyordu. 

Ancak Symeon'un istanbul surlannin onunden geri gekilmesinden sonra Bizans'ta iktidan 
imparatorige Zoe ele gegirmis ve Symeon'un "basileos" olarak tag giymesini ret etmistir. 105 Bunun 
uzerine 917 yihnda Bulgarlar harekete gegerek Tesalya'da Aheloos nehri civannda imparatorluk 
ordusunu yenilgiye ugrattilar, hatta kagan Bizans askerlerinin pesine duserek istanbul'a kadar 
geldiler. Bu arada Romanos Lekapenos'un "basileopator" unvanini elde etmesi ile Symeon'un 
istanbul'u ele gegirme umitleri suya dusmus oldu. Ancak savasin neticesi olarak 919 yihnda Symeon 
"Bulgarlann ve Romalilann Qan" unvanini almis, 920'de de Bulgar kilisesinin basina patrik unvani 
verilmistir. Symeon, 923'te Edirne'yi ele gegirdikten sonra 927'de istanbul'a yapacagi sefer hazirhklan 
sirasinda olmustur. 

Qar Symeon, buyuk oglunu verasetten mahrum ederek kendisine halef olarak oglu Petro'yu 
(927-969) segmistir. Petro'nun tahta gikmasi ile Symeon doneminde yapilan savaslann neticesi olarak 
I. Bulgar Devleti gokus surecine girmistir.106 Yeni gar Bizans ile 30 yilhk bans imzalamis ve Romanos 
Lekapenos'un torunu olan Marina-irina ile evlenmistir. Bulgar hukumdari resmen gar unvanini almis, 
Bulgar kilisesinin basina da patriklik statusu verilmistir. Anlasma geregi Bizans, Bulgaristan'a yilhk 
harag odemeyi kabul etmistir. 

Bizans'la yakinlasmaktan rahatsizhk duyan ve Petro'nun kardesi ivan'i gar yapmak isteyen 
boyarlann ayaklanmasi herhangi bir netice vermemistir. 930 yihnda Symeon'un oglu Mihail de 
ayaklanmistir. Bu ayaklanmadan da Mihail'in ani olumu uzerine sonug ahnamamistir. igerideki 
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problemlerin yam sira Petro disanda da ciddi problemlerle karsilasmistir. Bulgaristan'daki 
ayaklanmalardan faydalanarak Symeon doneminde Bulgarlara tabi olan Sirplar bagimsizligim 
kazanmislardir. 934'te baslayan Macar ve 943'te Pegenek akinlan Car Petro'yu disanda ugrastiran 
diger sorunlardi. Bu arada Bizans, Petro'yu Macar akinlanna engel olamadigi igin baski yapmis, 
neticede Bulgar gan, ogullan Boris ve Roman'i rehine olarak istanbul'a gondermek zorunda kalmistir. 
Bulgar garinin butun bu dis tehlikelere karsi Frenk imparatorlugu ile ittifak kurma gabalan sonug 
vermemistir. Olaylann bu sekilde gelismesi, Bizans ile olan iliskileri gerginlestirmistir.107 Bunun 
uzerine Bizans, Bulgarlara karsi Kiyev Knezi Svetoslav'la ittifak kurdu. Svetoslav, 967 yilmda Tuna'yi 
gegerek Kuzey Dobruca'da 30 bin kisilik Bulgar ordusunu bozguna ugratti ve Dnstir (Silistre) surlanna 
kadar takip etti. Durumu ogrenen Car Petro dunyevi meseleleri terk ederek bir manastira gekilmis ve 
orada 969 yilmda olmustur. 

Petro doneminde onemli bir dini hareket gorulmustur. Bu hareket, kurucusu Papaz Bogomil'den 
dolayi Bogomillik hareketi olarak adlandinlmistir.108 Kesis Kozma, yazdigi "Bogomillere Karsi 
Soylesi" adli eserinde soyle diyor: "Dindar Petro doneminde Bulgar topraklannda Bogomil (Tanrimn 
sevdigi) - daha dogrusu Bogonemil (Tanrimn sevmedigi) adinda bir papaz ortaya gikti. O, ilk defa 
Bulgar topraklannda rafiziligi (heretik doktrini) telkin etmeye basladi."109 

Papaz Bogomil'in ogretisi Massalianlar ile Bizans imparatorlugu tarafmdan buyuk kitleler halinde 
Trakya'ya yerlestirilen Pavlikyanlann doktrininden neset etmistir.110 Kendinden onceki ogretiler gibi 
Bogomillik de, dunyaya iki prensibin, iyilik (Tann) ve kotulugun (§eytan) hukmettigini ve birbirine zit iki 
gug arasindaki mucadelenin dunya olaylanni ve her insanin hayatini duzenledigini kabul eden dualist 
bir inangtir. Bogomillik temelde sosyal bir ogreti olup koylu sinifimn feodal baskiya karsi 
hosnutsuzlugunu ifade etmektedir. Bu hareket, mevcut duzeni destekleyen resmi kiliseye karsi 
gelmektedir.1 1 1 Bu yuzden de Bogomiller tarih boyunca 

hem Ortodokslann hem de Katoliklerin siddetli takibine maruz kalmislardir. Bogomil mezhebi, 
resmi kilise ve onun temsilcileri ile kilisede ibadet etmeyi, hag isareti yapmayi ret ediyor, gunah 
gikartma, vaftiz etme gibi dini gerekleri kabul etmeyerek Ortodoks Kilisesi'nin hag ve ikonalanna karsi 
gikiyordu.112 Bulgaristan'da ortaya gikan Bogomillik daha sonra Bizans, Sirbistan, Bosna ve Balkan 
Yarimadasi'mn diger bolgelerine yayilmistir. Fransa, italya ve Almanya'da gorulen Katarenlerin de 
Bogomilligin kollanndan biri oldugu sanihyor.113 Aynca Patarenlerin ve Albigensianlann da kokleri 
Bogomillik hareketine dayanmaktadir.1 14 

Petro doneminde ig ve dis olaylann etkisi ile Symeon zamaninda en parlak devrini yasamis olan 
I. Bulgar Kralligi, hizla gokmeye ve elde ettigi topraklan yavas yavas yitirmeye baslamistir. 

Sonug olarak I. Bulgar Devleti'nin ilk evresi olan 679-865 yillan arasinda Bulgar Devleti'nin 
genel karakterinin bir Turk kavmi olan Bulgarlardan olustugunu ve eski Turk gelenegine gore 
teskilatlandigini soyleyebiliriz. Ancak I. Bulgar Devleti'nin ikinci evresi olan 865-1018 yillan arasinda 
Protobulgarlan asimile etmis Turk kimliginin yerini Ortodoks Hiristiyan Slav karakteri almistir. Qar 
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Symeon doneminde en genis sinirlanna ulasmis olan I. Bulgar Devleti, daha sonra sinirlanni 
muhafaza edememis ve 1018 yihnda Bizans hakimiyeti altina girmistir. Boylece Turk Bulgarlannin 
teskilatlandirdigi I. Bulgar Devleti sona ermistir. 
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C. Avarlar 

Avarlar: Etnik Yaradih§ ve Tarihlerine Bir Baki§ / Prof. Dr. Emil Her{ak 
[s.641-657] 

Gog ve Etnik Arastirmalar Enstitusu / Hirvatistan 



Avarlar, birgok yonden, Avrupa ve Avrasya tarihinde bir bilmece olmus ve bu sekilde 
kalmislardir. Bugune kadar kokenleri ve etnik yaratihslanyla ilgili olan kilit sorular gozulememistir. Ayni 
sey, en azindan Avrupa'da, Bizansli ve diger tarihgilerin yazilan sayesinde, edindigimiz bilgiler 
dismda eksik kalmis tarihleri hakkinda da soylenebilir. Tarihlerine veya tarih oncesi donemlerine ait 
Asya safhalan ile ilgili daha da az sey bilinmektedir. Bu sonuncusu, Avar halkinin etnik ve belki de dil 
bilimsel kokenlerini saptamak igin gok onemlidir. Ote yandan, artik suphe kalmamistir ki Avarlar - 
Avrupa kaynaklannda sik sik karistinldiklan kendilerinden onceki Hunlar gibi- zaman iginde gesitli 
etnik ve dil unsurlanni kendi gekirdek halki ile birlestirmeleri anlaminda kansik bir halkti. 

Oldukga §upheli gordugumuz bir teoriye gore, Avar etnonimi, ilk olarak 5. yuzyila kadar geri bir 
donemde, Herodotos'un Tarihler'inde kaydedilmistir. Ashnda, Herodotos sadece tahminlere gore hig 
yiyecegi olmadan okunu butun dunya etrafinda tasiyan Abaris admda kuzey daglannin otesinde 
yasadigma inanilan Hyperboreanlardan birinin hikayesinden bahsetmistir (IV: 36). Bu kaydin, 
Karadeniz'in kuzey kiyismda yasayan, eski Yunan kolonilerinin komsusu olan step halklan arasindaki 
bazi Saman torenini ima edebilecegi dusunuldu.1 Asil durum, Avarlarla uzaktan iliskili olan Kuzey 
Avrasya veya Kuzey Orta Asya'daki bazi kulturleri gosteriyor olabilir. Ancak ozel isimlerin genellikle 
etnonimleri yansitmasina ragmen Abaris'in bir halkin ismi olabilecegi pek mumkun gibi gozukmuyor. 

Bazi modern tarihgiler, Avarlann tarihi kokenlerinden bahsederken, bir zamanlar Cin'in kuzey 
bozkir sinirlannda yasamis olan, buyuk ihtimalle proto-Mogol nesil olan halklan kastetmektedirler. 
M.O.'ki ilk bin yilm geg doneminde, Qin kaynaklannda bunlar, Cincede "barbar"'in genel anlamim 
belirtmek igin ortaya gikan bir isim olan Hu olarak bilinirlerdi. Esasen Hu ibaresi Cinlilerce taninan ilk 
ath okgu olarak gozukmektedir. Ashnda, Qinliler ata binme ve yay germe teknigini batidan gelen iranli 
halklardan (Sako-Sakalar ve Sarmatanlar) ogrenmislerdir. Her halukarda, Hu terimi, daha sonra, 
Avrupali Hunlardan once gelen Asyali Hunlan da igine alacak sekilde, hemen hemen Cin'in kuzey 
sinirlannda yasayan butun "yay halklan"ni kapsayacakti. Bu gruplan birbirinden ayirt etmek amaciyla, 
esas Hu'lar daha sonra Cin kaynaklannda Donghu, "Dogu Hu" olarak belirtilmistir. Aynca, M.S. ilk 
yuzyillarda Cinliler iki ana Donghu grubu teshis ettiler - kuzeyde Siyengiler ve guneyde Wuhuan veya 
Wuwanlar. Bu etnik isimlerin o zamanlar tarn olarak nasil telaffuz edildigi tarihi dil biliminin 
meselesidir. Bu anlamda, Cin bilimcisi Edwin Pulleybank, fonotik imkanlan inceledikten sonra, kuzeyli 
grubun etnonimini *Sarbi olarak kurdu. 6. yuzyilda bu isim Qin kaynaklannda Shiwei olarak 
gozukmektedir. Ashnda Mogollar olan Mengwular bu etnik yapilanma iginde en son ortaya 
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gikmislardir.2 Ayni sekilde, Pulleybank kendisine gore, guney grubunun da esas etnonimini, sonraki 
(Avrupah) Avarlarla ayni sekilde *Awar olarak kurdu. Bununla birlikte, iki ayri etnik ve tarihsel olusum 
ayni sekilde Donghu'lardan gelir: 1) 4. yuzyihn geg doneminde Cin hanedanhgi olan Kuzey (Bei) 
Wei'yi kuran Tabgac veya (Cin kaynaklannda) Tuoba 2) 4.-5. yuzyillarda Altay daglarmdan Baykal 
golune ve Mangurya'daki Buyuk Hinggan sira daglanna kadar uzanan genis bir arazide gtiglu bir 
kabile konfederasyonu kuran Rouranlar veya Roanruanlar. Akademisyenler, genellikle bu iki grubun 
her ikisini de Siyengi ile bagdastinrlar, gunku Siyengi'nin Wuhuan'nin buyuk bir bolumunu igine 
aldigina inanmak igin bir neden vardir. Rouranlar bu sekilde ozumlenmis Wuhuan halklanndan 
turemis olabilirler, bu da (eger Pulleybank'in agiklamalanni kabul edersek) Avarlar'la olan 
birlikteliklerini agiklar. Bununla beraber, Rouranlar ve (Avrupah) Avarlar arasindaki gergek bag 
muhtemelen dogrudan dogruya degildi. 



Rouranlar ve sonradan gelen Avarlar arasindaki iliski ne olursa olsun, Avarlann batiya goglerine 
gegmeden onceki durum hakkinda birkag kelime soylemek yerinde olur. 

Rouranlann veya en azmdan hakim olan ogelerinin Proto- Mogol (veya Mogol) kabilelerinden, 
yani Wuhuan veya Siyengi'den, geldiklerini belirtmistik. Bu olusumun detaylan halen bilinmemektedir. 
Bununla beraber, Weishu'da anlatilan (Kuzey Weilerin Tarihi) bir efsaneye gore, 4. yuzyilin ilk 
zamanlannda, daha onceden gok iyi bir suvari olan ve yakalanan bir esir, olum cezasina 
garptinldiktan sonra, topladigi benzer kagaklarla daglara kagmis. Oglu, Tabgac (Tuoba) hukumdan 
Taiwudi'nin daha sonra agikladigi gibi bu insanlan, "solucanlar kadar onemsiz olduklanndan" 
(Ruanruan olarak degistirilen) Rouran adi altinda birlestirebilmisti. Ruan ismi Qin dilinde gagnsimma 
gore solucan gibi kivranarak surunmek demektir. Gergekten de, boyle birtasvir Cinliler igin gok agiktir. 
Bununla birlikte, ruan'in, abarga, "yilan, yilan gibi olan hareket" yapisindaki Mogolca abar kokunun - 
"tirmanmak, guglukle tirmanmak veya surunme"nin bir tercumesi olup, bunun karsihginda bir sag 
stilini veya bir yilan totemini belirttigi de onerilmistir. Durum ne olursa olsun, Mogol yapisi Apar veya 
Abar/Avar (Awar) gibi Rouran ve sonraki Avarlarla iliskili gesitli yapilarla baglantihdir. 

Genelde, Rouranlann tarihi - ilk hukumdarlan Kutelburi'den (=Shelun, 402-410) Anagui'nin 
(=Anahuan, 520-552) saltanatindan sonra devletlerinin dagilmasina kadar - az gok, guneydeki 
(Qin'de) Tabgac (Tuoba) Wei Hanedanhgi ve en gok da kuzey ve kuzeybatidaki Turkge konusan 
gruplarla devam eden mucadele olarak ozetlenebilir. Bu sartlarda, Weishuda bize Cince Tujue'deki 
"Turk" (Turk) etnoniminin ilk tarihi kaydini vermektedir, yine de belirtmek gerekir ki bu isim genel 
olarak Turkge konusan halklan degil sadece Asina (=Ashina) kabilesi etrafinda toplananlan 
kastediyordu. Bu Turkler, diger Turkge konusan halklar gibi Rouranlann boyundurugu altina 
girmislerdir. 

Rivayete bakihrsa derebeyleri igin metal isleme rolu ustlenmisler ve Altay bolgesine 
yerlestirilmislerdir. Bu iliskinin, Asina'nin Rouran imparatorlugu'nun dusmesini tahrik etmesinde, etkili 
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oldugunu kabul edebiliriz. Bu, durum 6. yuzyilin ortalanna dogru, Cin'deki Kuzey Wei Hanedanhgi'nin 
bati ve dogu Wei seklinde kisa sureli devletler olarak ikiye ayrildigi belirsiz bir zaman diliminde 
meydana gelmistir. Guneybati'da bir Orta Asya devleti olan Eftalitler (Yeda) veya "Beyaz Hun"lar 
sonlanna yaklasiyorlardi. Eftalitlerin kendi kokenleri hakkinda belirsizlikler goktu. Bazi 
akademisyenler, onlann muhtemel Hunlann derin bir kolu olduklanna inanirken, digerleri onlan, 
Yuegilerle3 baglar, iran ve Oguz Turkleri birlesiminde gorurler. Turan havzasindaki oturduklan 
bolgede -Seyhun ve Ceyhun nehirleri- alttabaka kesinlikle Farsga konusuyordu ancak 3-4. yuzyildaki 
arkeolojik baglam, ya Hunlulann bazi gruplanyla ya da daha buyuk ihtimalle Oguz Turklerinin 
(Hunlarla baglantili olan) dil atalanyla baglantili olabilen gogleri belirtirler. Bununla birlikte, Eftalitlerin 
Rouran imparatorlugu'nu sag kanadi olduguna dair geliskili bir oneri vardir (Golden 1992: 77). Durum 
her ne olursa olsun, Eftalitlerin topraklannin Awar isminin turemesi ile de tanindigini ve Bizansh 
Yunan ve diger kaynaklann War ve Hun isimlerindeki, Ouarhunitler (Avar-Hun) olarak taninan bir grup 
olusturan kabilelerin yerini burada saptadiklanni eklemek onemlidir. 

LO. 545 yihnda, Asina Turklerinin hukumdan olan Bumin (=Tumen), Bati Wei imparatorlugu 
tarafindan, kendisine Rouranlara karsi ittifak yapmayi teklif eden bir elgi grubunu kabul etti. 

Ayni donemde, Rouranlann boyundurlugu altinda bulunan ve Turkge konusan Tolos kabileleri 
benzeri bir sekilde bu son akinina bas kaldirdilar. Bumin'in Asina athlari Cungarya ve Gobi 
gegitlerinden ani ve karmasik bir sekilde Mogl Altaylanna saldirdilar. Bumin, kendisini Rouranin 
boyundurlugundan kurtarmak istese de, yine de onlara karsi sadakatsiz olarak gozukmek istemedi. 
Bununla beraber, 5-6 yil sonra, Bumin kiskirtmalan destekledi. Rouran Kagani Anagui'ye, 
gergeklesmesi mumkun olmayan soylu bir evlilik teklif etti. Bu reddedilince (Anagui'nin elgileri 
oldurulunce), bir Cinli prenses ile evliligiyle baglantili olarak en sonunda Bati Wei ile bir anlasma 
yapmayi kabul etti. 552 yilmin kisinda, Bumin nihayet ordulan Rouranlara karsi surdu. Yenilgiye 
ugrayan Anagui intihar etti. Bumin'in kendisi ya zaferiyle ayni yil ya da buyuk oglununda oldugu ertesi 
yil vefat etti. Mukan ismi ile daha once Rouran hukumdarlannin kullandigi kagan (bu unvan ilk olarak 
300 yil evvel Siyengi tarafindan tanitilmisti) unvanini alan (553-573) kuguk oglu Kusu (kus) yerine 
gegti. 

Rouran direnisi bir sure devam etti ama 554'te devletleri gergekten yok oldu ve gok buyuk bir 
Turk imparatorlugu onun yerini aldi. Bazi tarihgiler ona Kok Turk imparatorlugu olarak gonderme 
yaparlar fakat biz bu terimden kaginmamn en iyisi olacagini hissediyoruz4. Mukan dogrudan, Mogol 
Altaylan'ndan Orhon nehrine kadar olan dogu kisimlanna hukmederken, amcasi, Bumin'in kuguk 
kardesi istemi (552-575) - ashnda iran'in asalet unvani olan yabgu sifatini aldi- Cungarya'nm 
batisindaki topraklar uzerinde yetki verildi. Ve surasi kesindir ki, gelecekteki Avrupah Avarlarm ilk 
olarak tarihin odagi haline gelmeleri, istemi'nin batiya dogru ilerlemesinin bir sonucudur. 

Bu asama, ya 554 ya da 555'te istemi'nin Aral Golu'ne ulasmasi ve Eftalitlerle uzun suren bir 
mucadeleye baslamasi olarak saptanabilir. Bu Turk baskisi ipek yolunun merkezi kisimlarimn kontrolu 
igin ekonomik mucadelenin bir pargasi olarak gorulmustur. Ama, ongoruldugu gibi Eftalitler onceki 
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Rouran devletinin "sag kanadini" gergekten olusturmuslarsa, o zaman istemi'nin hareketleri, onceki 
Rouran devletinin topraklannda Turk Asina saltanatini kurmak amacmdaki bir tesebbus olarak 
agiklanabilir. Durum, gesitli zamanlarda, Asina'yi muttefik olarak kazanmak isteyen Bizans ve iranh 
Sasani imparatorluklarimn, uzun zamandan beri suren rekabetleri yuzunden daha da karmasik 
olmustu. 557'de, oncelikle ortak dusmanlan olan Eftalitleri yikmak niyetiyle istemi, Sasani sahi Husrev 
Anusirevan (531-579) ile ittifak yapti. 

Eftalitlerin son direnisi nihayet 567 civannda sona erince, eski muttefikler arasindaki gerginlik 
alevlenecek ve 568'te istemi, Bizans ile bir askeri anlasma yapacaktir. Ancak, eger bir adim geriye 
gidersek, Eftalitlere karsi onceki Turk-iran ittifakinin sona erdigi tarihlerde -eger Bizansli tarihgi 
Protektor Menander'in (M.S. 6. yy.) bize verdigi rakamlara inanirsak- takriben 20,000 kisi (Eftalit) Orta 
Asya'yi terk etmis ve Kafkaslar ile Karadeniz steplerinden gegerek, sonunda Avrupa tarihindeki 
Avarlar olarak yer almak uzere guney dogu Avrupa'ya varmislardir. Bir yazann da tespit ettigi gibi, 
kesin demografik rakamlar, kesin istatiktiksel bir gergek olmasi gerekirken daha gok artistik bir stil 
olduklan igin, ortagag kaynaklannda daima bir problem olmuslardir (Tuchman 1979: xvii). 

Ancak, diger yazarlar batiya gogte esas ahnan 20,000'in nihai olarak 50,000'e gikmasini kabul 
etmislerdir (Grefenauer 1978: 289). Ashnda Avar isminin bati kaynaklannda ilk ortaya gikisi, Panim'li 
Priscus'un 463 yih hakkindaki yorumunda bulunmaktadir. Priscus'a gore: "O zamanda, dogu 
Romalilar, Saragurlular, Ugorlar ve Onogurlar gibi Sabirler tarafindan saldinya, ugrayan ve yerlesim 
yerlerini terk eden halklann elgilerini kabul ettiler. Ashnda Sabirler, okyanus yakininda yasayan, 
oturduklan yeri degistirmeye zorlanan Avarlar tarafindan kovuldular (Excerpta de legationibus). ilgili 
sartlann ve zaman diliminin Avarlann, bu durumda, Avrupah Avarlarm atalan degil, Rouranlar 
olmasini belirtmesine ragmen, gorecegimiz gibi bu tarihi detay, yuz yil sonra, bir onceki paragrafta 
tasvir ettigimiz olaylar sirasinda, bu sonrakilerin Avrupa'ya hareket etmesinde tayin edici rolu vardir. 

Kilit tarih, Kandikh tarafindan istanbul'a, imparator Justinyen'e (527-565) "butun halklar 
arasinda en yuce, en cesur ve gergekten yenilmez" olan Avarlann en sonunda geldiklerini haber 
vermek igin elgilerin vardiklan yil olan 558'tir. Bundan once, Menander'in bahsetmis oldugu 20,000 
kisi Kafkaslara varmistir. Turk-iran koalisyonunun tamamlanmasi bu ilerleme igin ana motif olmakla 
beraber, liderlerin Bizansla iliskiye gegmek istemelerinin de nedeni olmustur. Bu, Kafkaslarda 
yasayan Alanlann ara buluculugu sayesinde gergeklesmistir. Multecilerin etnik yapisi hakkinda ise - 
belki de genis bir etnik-politik anlamda, ashnda esas Eftalit devletinin bir pargasi olduklan igin, onlann 
Eftalit olduklanni soyleyebiliriz - ancak bunlar, Eftalitlerde oldugu gibi, kansik bir halkti. Buyuk bir 
olasihkla, erken donem Hunlar zamaninda veya baska tarihlerde, ozellikle Orta Asya'ya hareket eden 
Oguz kabileleri gibi az gok dil bilimi agisindan Turkge konusan gogmenler tarafindan ozumsenmis 
Orta Asya iran halklanni da kapsar. 

Aralannda, onceki Avar-Rouran baglantisi ile ilgili Mogol unsurlannin da olma olasihgi vardir. 
Bununla beraber, Avrupah Avarlann kokenini tasvir ederken, Simokatta Theophylakt, (Avrupah 
Avarlar hakkindaki tarihi bize birgok bilgi verir) Avrupah Avarlann onceki Avarlarla (yani Rouranlar) 
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ayni olmadigindan gok emindi. Onlara "sahte Avarlar" adini verdi ve kokenlerini War ve Hunlarda 
veya daha once belirttigimiz Ouarhu Avar-Hun kabilelerinde buldu. Theophylakt'a gore, onceki 
Avarlarla esit gorulmeleri "sahte avarlann" ilerlemesine gok yardimci olacak bir yanhs anlasilma 
yuzundendir. 

Soyle ki, Sabirler ve diger halklar, War etnonimini duyunca, kendilerini 5. yuzyilda yenen (EH 
Priscus'un belirttigi gibi) Avarlar samp telasa kapildilar. Halbuki War, Hun ve onlara eslik edenler 
yanhs anlasilan tanimlamanin kendi lehlerine islediginin gok gabukfarkina vanp, boylece "Avar" ismini 
almaya karar verdiler. Metin soyle der: "Barseltler, (Barsiller) Unnugurlar (=Onugurlar, EH), Sabirler ve 
onlann yanmdaki Hun kabileleri, War ve Hun halklarimn sadece bir kisminin kendi topraklanna dogru 
aceleyle ilerlediklerini gorup, korkmus ve Avarlann kendilerine dogru gog ettigi kanisina varmislardir. 
Bu nedenle, kagaklara harika hediyeler verip, bu yolla kendilerini guvenlik altina alabileceklerini 
dusunmuslerdir. War ve Hunlar sartlann kendileri igin ne kadar iyiye dondugunu gorunce, yapilan 
yanhsliktan yararlanip kendilerini Avarlar olarak adlandirdilar" (Theophyklact, VII 8.3-5). Kandikh'in 
Justinyen'e gonderdigi ovungen mesajin dahi genel aldanisin bir pargasi oldugu ortaya gikacaktir. 
Ancak oteki taraftan, Menander'e gore, istemi Turklerinden once 20,000 kisilik asil toplulugun Orta 
Asya'dan kagmasmdan bir sure sonra, Turk lideri onlan Avarlar olarak adlandirmistir. Menander, 
istemi'nin: "Avarlar kus degiller, havada ugup Turk kihglanndan kagamazlar; bahk degiller, suya dahp 
derin sularda yok olamazlar; toprak yuzeyinde dolaniyorlar. Eftalitlerle isim bitince, Avarlara 
saldiracagim ve benim gucumden kagamayacaklar" dedigini aktanr (bakiniz Gumilev 1967: 36). 

Avarlar veya "sahte Avarlar", nasil kabul ederseniz, guney dogu Avrupa'da Pannonia ovasina 
vardiklan zaman, birgok etnik grup onlarla birlestiler. War ve Hunlardan bahsederken, Theophylact 
onlann daha sonra kendileri ile yakindan bagi olan Turklerden kagan ve asiretlerine 10,000 kisi 
ekleyen ug halk ile -Tarniakh, Kotzagirler ve Zabenderler- birlestiklerini belirtir (VII 8. 16-17). 5 Onlann 
boyunduruklan altina giren Sabirler, Onogurlar ve diger kabileler benzer sekilde Avrupa Avarlarmin 
buyuyen insan gucune katkida bulunmuslardir. Aynca, bu sonuncusu Azak Denizi etrafinda ve 
Karadeniz steplerinde Onogurlar, Utigurlar ve Kutrigurlar ve benzeri sekilde Sarmastlar ve buyuk 
ihtimalle Ugor gruplan-Bulgar kabileleri ile karsilasmistir. Sonug olarak, Avarlann, onceki yuzyilda 
Atilla Hunlannm onderlik ettigi buyuk kabile birliginin bir pargasi olduklan, gesitli halklan ve 
pargalanan gruplan birlestirme veya yok etme konusunda basanh olduklan soylenebilir. Boylelikle, 
nigin Orta Cag tarihgilerinin sik sik Avarlan erken donem Hunlarla tanimladiklan da anlasilabilir.6 
Tabii ki bazi onemli degisiklikler vardi. Atilla'nm devletinin merkezi kismi Sirmium etrafinda hala 
topraklan bulunan Gepidler tarafindan Hun liderinin olumunden sonra ele gegirilmisti. Halbuki diger 
Alman soylu gruplar komsu bolgelere yerlesmislerdir7. 

546'da Longobardlan Pannonia'ya getirecek yeni bir Alman gogu hazirlaniyordu. Son tahlilde en 

onemlisi son, M.S. geg 5. - erken 6. yuzyilda Slav goglerinin batiya ve guneye dogru hareketlilik ve 

yogunluk kazanmasiydi. Asagi step iran etkileri gelistiren, Slav bir grup olan Antlar imparator I. 

Justin'in (518-527) saltanati zamaninda asagi Tuna'nm guneyine ilk bagimsiz saldinlanni 

yapmislardir. Justin'in yegeni ve halefi Justinyen zamaninda, Justinyen'in 555'te eski Roma 
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imparatorlugu topraklannda tekrar imparatorluk kurallanni gegerli kilmasina ve genis bir devlet 
kurmasina ragmen Slav, Anta ve Bulgar, yani Kutigur saldinlan surekli olan olaylar haline gelmistir. 
Ancak, yeniden fethetme gabalan, ozellikle italya'da Ostrogotlara karsi, imparatorlugun kaynaklanni 
tukettigi uzun ve mali agidan yuklu savaslan da beraberinde getirmistir8. Ve ustelik, savaslann tam 
ortasinda felaket bir veba patlak verdi. 

Arap tarihgiler bunu daha sonra Justinye'nin ismi ile birlestirdiler. Bazi modern tarihgilerin, bu 
salgini dogrudan Justinyen'in genislemesine bagladiklanni ekleyebiliriz. Ornegin, bir yazann 
saptamasma gore: "Bir noktada veba, aralannda iletisimin kurulmasindan dolayi uzak topraklan 
butunlestirdi ve onlar da benzer felaket kaderi paylastilar. Veba'dan sonra aynldilar ve geg antik gagin 
sosyal duzenini yikti (Goldstein: 1990: 67)". Justinyen, Avar elgisi Kandikh'in kendisine 558'te gelip 
halkinin gelmis oldugunu bildirdiginde, imparatorlugunun zayifhginin farkinda miydi? Farkina varmis 
olabilecegi gorunuyor. Roma yayilma hareketi foederati ile baglantili olarak Avarlan, Slavlara ve 
Bulgarlara karsi muttefik kabul edip, onlara yillik harag odemeyi kabul etti. Bizans, onceden 
Bulgarian, (daha uzak olan) Utigurlan (Bizans igin daha tehlikeli olan) Kutrigurlara karsi desteklemisti. 
Kutrigurlar Pannonia'ya giderken Avarlara katildiklan halde, Avarlar simdi bu diplomatik agidan yikici 
hareketlerin iginde bulunuyorlardi. 

Avarlar 561 'de liderleri Bayan (Baiavos, yani Turkge bay, Mogolca bayan "zengin, varhkh") 
onderliginde, Pannonia'ya vardilar. Bayan'in kendi ozel ismi mi yoksa soylu bir sifat mi oldugu hala 
agik degildir. Her halukarda, Cin sinirlanna ve Siyengi'ye dayanan step geleneklerine bagli olarak 
Bayan kagan unvanini almistir (tarihi kaynaklarda kagan, Kakanus vb.). 562'de baska bir Avar elgisini 
istanbul'a gonderip, bu sefer imparatordan sadece para degil yerlesmek igin toprak da istemistir. 

Ashnda, Avarlar sadece bugunku (kuguk) Scythia olarak bilinen Dobruca ile asagi Tuna'da 
Wallachian ovasini isgal etmislerdir. Bu araziyi ellerinde tutmak hevesindeydiler. Justinyen ise 
istanbul'un bu kadar yakinina potansiyel olarak tehlikeli halklann yerlesme olasihgindan 
hoslanmiyordu. Bunun yerine, onlara asagi Pannonia'daki topraklan teklif etti. Bayan bu teklifi 
reddedince, ordulanni kuzey batiya, Karpatlan gegerek Merovenj Franklann sinirlanni belirten 
Thuringia ve Elbe nehirlerine dogru surdu. Tours'lu Gregory Historiae Francorum'unda (IV 23) ilk 
olarak "Hunlann" (=Avarlar), Frank ulkesini ogullan arasinda bolen Merovenj hukumdan I Clothar'm 
(511-561) olumunu takiben Franklara saldirdigmi yazar. Reims hukumdan Clothar'm oglu Sigibert 
(561-575) istilacilara karsi yurudu ve onlan, buyuk ihtimalle Magdeburg yakinlannda biryerde 562'de 
yendi. 

Justinyen 565'te olunce, Avarlar istanbul'a baska bir elgi gonderdiler. Ama yeni imparator II. 
Justin (565-578) kendisinden oncekine gore "barbarlara" karsi gok daha az diplomatikti. Justin agikga 
Avarlann isteklerini reddetti ve Justinyenin onlara odedigi yillik odemeleri de iptal etti. O zaman 
Avarlar kuzey batiya dogru ilerleyip Franklara bir kere daha saldirdilar. 566'da ortaya gikan 
Gregory'nin savas hakkindaki yorumlan gok enteresandir. Gorunuse gore tam Franklar savasa 
baslayacakken: " ruh gagirmada gok yetenekli olan Hunlar onlann gozlerinin onunde birkag 
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hayalet sahsi dans ettirdiler ve onlan kolayca yendiler" (IV: 29). Gorunuse gore Avarlar, karsitlanna 
korku asilama amaciyla, bazi saman tarzi hileler kullanmislar. Ama bunun gergekte ne oldugunu 
soylemek gok zor. Frank ordusu savas alanmdan kagti ve krallan Sigibert hapsedildi. Ozgurlugunij 
tekrar kazanmak igin Sigibert Avarlara "birgok degerli hediye" vermek zorunda kaldi. Ayni zamanda 
Bayan'la bir anlasma yaparak Avarlarla "hayatinm geri kalan kisminda" bansi korudu (IV: 29). 

Avar devleti veya daha kesin olarak kabile birligi, bu zamana kadar gok genis bir yuz olgumune 
ulasmisti. Batidaki Thuringia'dan (veya en azmdan Sudetler'den) dogudaki Don nehrine kadar, 
guneydeki Tuna'dan belki de kuzeydeki Baltik Denizine kadar yayilmisti. Bu zamana kadar, Avar 
devleti, gesitli Turk (Hun, Bulgar), iran ve Karadeniz stepleri ile etrafini geviren topraklardaki duzenli 
halklar disinda, muhtemelen hepsi olmasa da, erken Orta Cag Slavlannm gogunu bir araya getirdi. 
Unlu ingiliz tarihgisi Arnold Joseph Toynbee (1889-1979) yuksek bir bilimsel deger tasiyan Tarih 
Cahsmasi'nda Slavlar hakkinda, gevrebilim agisindan zayif olan, batakhklarda yasayip "insan surusu" 
olmaktan baska bir segimi olmayan, Avarlann sadece tarih arenasina getirdikleri portresini 
gizmektedir(1987l: 152). 

Ancak boyle bir sonug yanhstir ve 20. yuzyihn ilk yansinda tureyip Slavlann genel tarihsel 
rolunu kugultmek igin elinden geleni yapan Alman milliyetgi teorilerinden kaynaklanmaktadir. Ashnda 
kaynaklarda da iyice belgelendigi (ve bizim de daha once belirttigimiz) gibi Slav gogleri Avarlann 
Avrupa'ya gelmelerinden yarim yuzyil oncesinden baslamistir. Justinyen'in Avarlarla 558'de 
sonuglandirdigi foedus'a kadar, Bizans topraklanna yapilan Slav saldinlan bagimsiz, anhk 
harekatlardir. Bazen Bulgar-Kutrigur gruplarm yanlannda oldugu gesitli Slav ve Anta gugleri Bizans 
topraklannin igine dogru epey ilerlemislerdi.9 Bu zaman diliminde, Bizans guglerinin italya'daki 
Ostrogotlara karsi (533-555) ve ayni zamanda iranhlara karsi (527-532, 540-545) savasa girmesi 
Slavlann ilerlemelerini kolaylastirdi. "Justinyen'in vebasi", tehdit edilen topraklann demografik 
potansiyelini buyuk olgude zayiflatti. 6. yuzyihn ortasinda, 547'de veya 550-551 'deki buyuk istila 
sirasinda Slavlar, ilk kez kisi gegirmek igin Bizans topraklanna girdigi zaman, gorunuse gore tarn 
anlamiyla bir Slav tarzi "toprak alma" hazirhgi vardi. En sonunda, 558-559'da Slavlar ve Kutrigur 
birligi uyeleri guneye dogru ilerlediler ve ug kola aynldilar: Ordulannin biri Yunanistan'dan gegerek 
Thermopile'e vardi; ikincisi dogrudan istanbul'a saldirdi, uguncusu ise Trakya Kerson'una gitti. 
Justinyen'in generali Belisarus'un (505-565) saldinyi geri puskurtmeyi basarmasina ragmen Bizans 
imparatorunun Avarlarla tarn o sirada anlasmasini yaptigi foedus diplomatik olarak hassas bir 
hamleydi. 

Boylelikle, Slavlar, Avarlar gelmeden evvel oncelige sahip oldular. Bununla birlikte, Toynbee'nin 

basitlestirmesine ragmen, Avarlar gergekten Slav halklarm gogunde onemli bir rol oynamistir. Modern 

tarihgiler, Avarlann Frank sininna yaptiklan iki seferin, Suebian kabilelerini guneye ve guney batiya 

iterek bati Slavlannm (Ceklerin, Slovaklann ve Lehlerin atalari) genislemesi igin topraklan bosaltarak 

Orta Avrupa'daki Cermen soylu halklan uzerinde guglu bir etkisi oldugunu belirtmektedir. Oteki 

yandan, Slavlar ve Avarlar arasindaki iliskiler her zaman uyumlu degildi. Nestor'un kronigindeki (= ilk 

Rus Kronigi) bir bolum Avarlann Slav Duleblere karsi ukala tavirlannm portresini giziyor. Dulebler 
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(=eski Rusgada Doulebi) buyuk ihtimalle Dogu Karpatlann igindeki Anta grubu olan Slavlardir. 
Avarlar, bu halkla, suphesiz ya Karpatlan gegerek Franklara yapilan akinlar sirasinda ya da daha 
sonraki bir zamanda karsilasmislardir. Nestor'un kronigi, kuguk dusurucij olarak Duleb kadinlarim 
eyerlere baglayip kendi yuk arabalanni gektirdiklerini ve bunun o gunun ataerkil toplumunda Avarlann 
ne kadarzalim olduklannin bir gostergesi oldugunu iddia ederlO. Slavlar, Avarlan Slav dillerinde daha 
sonra "dev, guglu" anlamina geldigi sanilan "Obri" (Ob're, Obre) olarak adlandirdilar (bakiniz Vasmer 
1987 III: 107; Skok 1972 II: 535). 

Avarlar, 567'de asagi Pannonia'da o zaman Gepidlerle savasta olan Langobardlarla "ebedi 
anlasma" (foedus perpertuum) yaptilar. Langobardlar, Gepidlere karsi olan harekatlarda buyuk bir yuk 
tasirken, Avarlar once Gepidlerin elinde olan Sirmium'u ele gegirmekte israr ettiler. Langobardlar 
(Avarlar) ve Gepidler arasindaki garpismalar sirasinda imparator II. Justin'in galip gelen tarafi gormeyi 
beklemek igin tarafsiz kaldigini eklememiz gerekir. Ancak, yenilgiyle yuzyuze gelen Gepidler, 
Sirmium'u Bizansh kumandan Bonos'a teslim etmeyi tercih ettiler. Avarlar, kuzeyden gelip 
Gepidlerden aldiklan butun topraklan istedikleri zaman, zaten Gepid guglerini hemen hemen bozguna 
ugratmislardi. Langobard krali Alboin (565-571) yakin zamanda halkini bolgeden geri gekmeyi daha 
uygun buldu. Papaz Paul'e gore, 3 Nisan 568'de Langabordlar italya'ya gitmek uzere Pannonia'yi terk 
ettiler - bu gogmenlerin (erkekler, kadinlar ve gocuklar) toplam sayilan gorunuse gore ana kafilede 
(Langobardlarla beraber Gepidler, Suebler, Bulgarlar, Sarmat, Pannonialar) 100,000'di ve ek olarak 
20,000 Sakson daha sonra bu buyuk goge katilacaklardi (II 6-7). 1 1 

Gepid topraklanni eline gegiren Avarlar, Sirminium'u elde etmek igin mucadele sursede, artik 
Pannonia'ya kesin olarak yerlesmislerdir. Kumandan Bonos Avarlarla olan pazarhklannda kuguk 
basan saghyordu. Bu durumda, Bayan kendi ordusundan 10,000 Kutrigur'un Sava nehrini gegip 
Dalmatia'yi yagmalamalarim emretti. 568'de, Bayan, bu sefer Targitai (kaynaklarda Tergazis olarak 
gegen) tarafindan onderlik edilen yeni birelgi grubunu istanbul'a gonderdi. Sirmium'u teslim etmelerini 
ve yilhk altin odemesinde bulunmalanni istedi. II. Justin reddetti. Bonos'a Sirmiumun savunmasini 
gijglendirip, Avarlann Tuna'yi gegmemelerini saglamasini emretti. Oyle gorunuyor ki, o zamana kadar 
Turk lideri istemi, Avarlann farkina varmisti. Onceden belirttigimiz gibi, ayni yilda (568), onceki 
Sassanid muttefikleri ile gerginligin patlak vermesi yuzunden, istemi Bizans ile Bizanshlann Avarlarla 
anlasma yapmamalanna dair bir sarti da igeren askeri bir anlasma yapmistir. 

Buna ragmen, Bizans-Avar iliskileri, gelecekteki 10 yil boyunca zorlukla da olsa bans iginde 

surdu. Bizanshlar ve Sasaniler arasinda yeni bir savas patlayinca (572-591), iranhlar Avarlarla bir 

ittifak yapma tesebbusunde basansiz oldular. Bizanshlara gelince, Turklere 575'te (veya 576'da) 

onceki anlasmayi teyit etmek igin elgi gonderdiler. Turkler, kagimlmaz olarak, Bizanshlann Avarlarla 

savasmadigi ve muhtemelen Avarlarla Bizanshlar arasinda birtakim karsihkh anlasmalann olduguna 

dair bir sonug gikardilar. Bu yuzden, Bizans elgisi Velentinus aralanna gelince soguk karsilandi. 

Kaynaklarca Turxantos12 olarak adlandinlan istemi'nin oglu, Valentinus'a su cevabi verdi: "Sen 

Romah degilsin, gunku sen on dille konusuyorsun....dillerinin biriyle bana yalan soyluyorsun, otekisi 

ile ise benim esirlerimi, Ouarhuniteleri, (Avar-Hunlan) kiskirtiyorsun" (daha fazla detay igin bakiniz; 
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Gumelev 1967: 49). Bununla beraber, II. Tiberius (578-582), imparator II. Justin'nin yerine gegince 
guney dogu Avrupa'daki durum yeni bir kriz safhasina yaklasiyordu. 

579'da Bayan nihayet Sirmium'u almaya karar verdi. Avarlar sehre karargah kurup, sonraki ug 
yil boyunca kusatma altina aldilar. Butun bu zaman suresince, sehir insanlan evcil hayvanlanni 
yemeye zorlandilar ve sehirdeki kedileri yemeye basladilar. Umutsuzluklan, kusatma zamanindan 
kalan kahn bir tugla uzerine yapilan kaba bir yazita yansitilmistir: "Tannm! Sehre yardim et, Avarlan 
geri puskurt, Roma'yi (Bizans imparatorlugu) ve bunu yazani koru" (Kovachevich 1977: 51; Jirecek 
1990: 50; Sisic 1990: 219). Ustelik, Sirmium'un kusatilmasi Bizans topraklannin buyuk Slav istilasina 
rastlar. Bu muhtemelen 578 veya 579'da Avar harekatlanndan bagimsiz ve onlann isteklerine karsi 
olarak basladi.13 Bu durum, sonraki dort yil boyunca devam etti. Bu gergevede Menander, daha 
sonra 581 'de 100,000 kadar Slavin Tuna'yi gegip Trakya'ya saldirdiklanni yazacaktir. Ertesi yil 
Bizanshlar, bunun Avarlarla Slavlar arasinda daha iyi yonetilen bir is birligine yol agacak yeni bir Slav 
saldinsini kiskirtmis olsa da, Sirmium'u Avarlara teslim ettiler. Soyle ki, 583'te Bizans Anta kabile 
birligi ile bir ittifak saglamayi basardi. Antalar guney Tuna'nin iglerine kadar giren Slav gruplara 
saldinp onlan Bizans topraklanndan gekilmeye zorlamislardir, fakat Bizanshlar, Avarlarla daha yakm 
bir is birligine girip yakm zamanda cevap verdiler. Gorunuse gore, Bayan tasvir edilen olaylann 
tirmamsi sirasinda veya hemen oncesinde, muhtemelen 582'den sonra, yani Menander'in tarihi 
raporunun son yihnda oldu. Her halukarda, ismi sonraki tarihlerde gorulmuyor. Arkeologlar, onun 
Debrecan (Kuzey dogu Macaristan) yakininda Tepe'de bulunan butun Avar mezarlannin en zengini 
olan, zengin asil mezanna gomulen insan olduguna inaniyorlar. Mezarda, Bayan'in saltanat 
zamamyla baglantili olabilecek, Justinyen ve II. Justin zamanindan kalma madeni paralar vardi. Taht, 
Bayan'in buyuk ogluna gegti. Kaynaklarda ismi belirtilmez ama, 583-584'ten sonraki olaylann 
gidisatmdan ve Bizansla pazarhklann niteliginden anlasildigi kadanyla daha zor bir karakterin Avarlar 
arasinda iktidara geldigi soylenir. 582 yihnda, imparator Tiberius'da tahti damadi Maurice'e (582-602) 
biraktiktan sonra oldu. 

imparator Maurice, guglerinin gogunun doguda Sasanilere karsi savastigi gergegi karsisinda 
batida (yeni) kagani yatistirarak durumu kurtarmaya galisti. Avarlarla pazarhklar bazi garip detaylan 
da igermektedir. En onemlisi, Maurice, Justinyen zamaninda yapilan anlasmaya uyarak onlara yilhk 
80,000 altin madeni para vermeyi kabul etti. O zaman Kagan imparatordan iki tane daha gok abartili 
hediye istedi bir fil ve altin bir kanepe. Her ikisi de kendisine gonderildi. Ancak, kagan file bir bakista 
onu geri gonderdi, daha sonra altin kanepeyi de degersiz oldugunu iddia ederek geri gonderdi. 
Anlasmaya vanlan 80,000'nin ustune bir ek 20,000 daha altin para istedi. Maurice reddedince, 
Avarlar, Augusta ve Vaminacium sehirleriyle beraber Singidunum'u (bugunku Belgrad) aldilar. Bu olay 
584 yihnda meydana geldi. Monemvasia Kronigi Avarlann istanbul'un "Uzun Duvarlanna" kadar gelip 
hatta Anadoluya gegtiklerini iddia ederler. Slavlarla beraber Teselya, Eski Epirus'u, Attica 'yi, 
Euboea'yi yagmalayip Peloponnes'a gegtiler. Bu akin sirasinda Selanik ilk defa Slavlar tarafindan 
kusatilmistir. Ertesi sene (584'te), Maurice, bansi saglamak amaciyla Avarlara yilhk odemenin 
100,000 altin paraya gikanlmasina karar verdi. 
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Ancak bans kisa surdu. Theopyhlakt Simokatta, bize, Bokolabras adinda, kaganin kansi ile 
iliskisi olduktan sonra hayatindan endise eden ve Tuna uzerinden gegip yilhk odemeleri toplayan Avar 
elgisi Targitai ile ayni zamanda istanbul imparatorluk sarayina gelen bir Turk Samamn hikayesini 
aktanr. Kagak, Maurice'e kaganin hileli bans yaptigini ve imparatorluga karsi askeri mudahaleler bile 
surdurdugunu anlatti. Maurice, Avar elgisini hapse atarak cevap verdi (I 8). Kagak Saman olayindan 
sonra, 585-586'da Avar ordusu Trakya'da birgok sehri ele gegirerek Trakya'yi istila etti. Bizanshlar bu 
gucu geri puskurtmeyi basardiklan halde, 586'da Avarlar'dan ve Slavlardan olusan 100,000 kisilik bir 
ordu bir kez daha Selanik'i kusatti. Olaylar, 30-35 yil sonra sehrin psikoposu John'un ilk kitabi 
Miracula s. Demetrii (St. Demetrius'un Mucizeleri)'de tasvir edilmistir. Hikayenin anlattigina gore, 
Selanik'in nufusu zaten aghktan tukenmis bir haldeyken, sehir, bir melekler ordusuna onderlik eden ve 
sehrin kale burglannda gorunen panldayan bir adam tarafindan kurtanlmistir. Durum her neyse, 
Selanik kusatmasi kisa surede kalkti; Avar ve Slav gugleri sehri terk ettiler ve Balkan kirsal alanlarmi 
yagmalamaya basladilar. Bizans bir zaman sonra saldirganlan yendi, ancak Tuna ve Balkan sira 
daglan arasindaki arazinin gogu imparatorluk tarafindan kaybedilmisti ve 588'de Avarlarla Slavlar 
Trakya'nin hertarafini yagmaladilar. 

Tarihin akisi, 591 'de Bizans-Sasani savasi sona erince degismeye basladi. 591-592'de 
Maurice, iranhlarla bans yapti ve bu sayede ordusunun buyuk bir kisminm dogudan tehdit edilen 
Balkanlara dogru ilerlemesini sagladi. Yakin zamanda Bizanshlar, Avarlara karsi tedbir almaya 
basladilar ve bu sonuncular, muttefik arayisi iginde italya'da Langobardlarla yeni bir anlasma yaptilar. 
593'te kagan yilhk altin odemelerinin yeniden yukseltilmesini istedi. Maurice Avar istegini reddedince, 
Kagan Singidunum'a (bu sehir savaslarda sik sik el degistirecekti) saldirdi. Ancak, bilinmeyen bir 
neden yuzunden, sadece yedi gun sonra Avarlar Singidunum'u terk ettiler. Kagan Slavlar arasindan 
kendisi igin Avar ordusunun binip Sava nehrini gegip Trakya'ya ve Propontus'un (Marmara Denizi) 
butun kiyilan boyunca yeni bir saldin baslatacagi gemiyi yapacak marangozlar buldu. Bir ateskesin 
harekatlan durdurdugu gorunuyor. Ancak, ertesi yil (594), Maurice generali Priscus'u asagi Tuna'da 
yerlesik Slavlara karsi gonderdi. Bu sefer sirasinda, Avarlann bans sartlannin ihlali olarak 
yorumladiklan gibi, Priscus ordusunu Tuna'ya surdu. Bu nedenle Kagan 596'da bir defa daha 
Singidum'a saldirdi. Bizanshlar (yine Priscus onderliginde) nehir guglerini getirip Singidum'u 
kurtardiklan sirada, Avarlar sehir duvarlanni yikmis ve halki baska bir bolgeye aktarmak uzereydiler. 
Avarlar bu durumda harekatlanni baska bir yone yonlendirdiler. 597'de Dalmagya'yi istila ettiler ve 
ayni yil Avarlan, Slavlan ve Bulgarian igeren baska bir buyuk ordu 3. defa Selanik'i kusatti. 

Bu yillar boyunca, Avarlann, Kuzey topraklannda da mucadeleye girdiklerini eklemeliyiz. 593 ve 
395'te (395-396) onlan dogu Alplerde Bavaryahlara karsi Slav halka yardim ederken ve Orta Almanya 
Franklanna karsi savasirken buluyoruz (bakiniz Grefenauer 1978: 297, 305-306, 316; Erdeli 1989: 
96; sisic 1990: 224). Bununla beraber en can ahci bolge hala Tuna'nin guneyindeki topraklardi. 

599 sonbahannda buyuk bir Avar ordusu Tomis'e (bugunku Kostence) saldirdi. Priscus sehre 

yardim igin aceleyle kostu. Avarlar ve Bizanslar, her iki ordu da, kisi sehir duvarlan altinda (gorunuse 

gore dostga) gegirdiler, fakat 600 yihnda Paskalya doneminde Kagan baska bir Bizans ordusunun 
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Nikopolis'e (Nigbolu) dogru ilerledigini ogrendi. Avarlar onlari yendi ve sonrasinda da Edirne ve 
istanbul arasindaki Drizipera'yi aldilar - sehirle beraber yerli Kutsal Sehit Alexander tapinagini da 
yiktilar. Bu en son neden igin Theophylakt Simokatta, tannnin, Avar ordusunun uzerine kaganin yedi 
oglunun da oldugu bir veba gonderip, kagani cezalandirdigini iddia eder (VII 14-15). Hemen sonra, 
Avarlar, Bizanslarla Tuna'nin iki taraf arasinda sinir olarak kalacagi ve Avarlara yillik odemelerin 
120,000 altin paraya yukseltilecegi bir bans anlasmasi yaptilar. Bununla beraber, ayni yil (veya 
601 'de) Bizanshlar Tuna'yi gegip Avar topraklarimn derinliklerine dogru ilerleyip Avarlan Tisza nehri 
(muhtemelen bugunku Voyvodina'daki Titel'e yakin) uzerinde bir savasta yendiler. Kagan geri kalan 
dort oglunu da bu savasta kaybetti. 

Ertesi yil (602), Bizanshlarin savas sirasmda muttefikleri olduklan bir cezalandinci gonderdi. 
Buyuk ihtimalle kisa bir sure sonrada oldu ama Phocas'i (602-610) istanbul tahtina yerlestiren isyan 
sirasmda Maurice'in olmesinden once degil. 

Budapeste'nin kuzeyindeki Szentendre'deki iginde iki kadinla esleri veya belki de esi ve kizi 
gomulu yuksek rutbeli bir Avar'in mezan, Bayan'in buyuk oglu ikinci Avar Kaganina atfedilmistir. 
Mezarm tarihi Phocas zamanindan kalma altin'in hukumdarhgi para esas alinarak saptanabilir. 
Kadinlann mucevherlerinin Alman stilinde olmasi da, Avarlar ve Langobardlar, Gepidler ve Franklar 
gibi halklar arasindaki iliskileri goz onune alirsak, enteresandir. Eger gomulu kisi gergekten Bayanm 
buyuk ogluysa, buyuk ihtimalle arkasindan gelen varisi, Phocas'm hukumdarhgi baslannda Bayan'in 
kuguk ogludur. 

Yeni kagan Langobardlarda ittifak tazeledi. 603'te Papaz Paul, Avarlann, Langobardlann ve 
Slavlann Istria'ya saldinp tamamen yagmaladiklanm yazar. Kagan bazi Slav birliklerini de 
Langobardlara Cremona ve Mantovayi ele gegirmede yardim etmeleri igin yolladi (Hist. Lang. IV 14, 
28). Ancak, sonradan Bizanshlarla bans yapmaya karar verdi. Phocas Avarlara odenen yillik haraci 
120,000'den 2000,000 altin paraya yukseltti ve bu da imparatorlugun o zamanki genel sosyal, mali ve 
askeri gokusune ragmen Avarlar tarafindan resmi olarak memnuniyetle karsilandi. Her halukarda, 
devam eden senelerde, istanbul yakinlannda onemli harekatlara girismedikleri gozukuyor. Oteki 
yandan, Sasani sahi II. Hosrau (590-628), oldurulen imparator Maurice'in intikamcisi rolunde dogudan 
ilerliyordu. Phocas Avrupah birliklerinin tumunu iranhlara karsi basansiz savaslarda garpismaya 
gondermisti. Sonug olarak da Slav kabileler, artik Tuna'nin guneyindeki birgok vilayette hareket ve 
yerlesim ozgurlugune sahipti. 

Bu sartlarda, Kartaca valisinin oglu Heraclius istanbul'a dogru denize agildi ve Phocas'i 610'da 
devirip oldurdu. Heraclius'un saltanati (610-641) en az iki yonden onemli olacaktir: 1) ilk on yilda, 
guney dogu Avrupa, Slavlann yerlesmeleri sonucunda, halen bugun dahi genis bir olgude devam 
eden, etnik ve dil bilimsel agidan buyuk bir degisime girecek; 2) ikincisi, imparatorun saltanatmin son 
donemindeki zaferleri Bizansin daha birgok yuzyil hayatta kalmasini saglayacaktir. Avar devletinin 
derin bir krize girip, bu donemin ortalannda buyuk bir yenilgiden sonra pargalanmaya baslamasim da 
eklemeliyiz. 
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Piyakos Paul Heraclus'un basa gegmesinden sonra Avarlann kuzey italya'ya akinlan hakkinda 
bilgi verir. Tarih bilimcilerin, yerel bir efsaneye dayanmasi muhtemel olan bu hikayenin tarihi 
gergekliginden emin olmamalanna karsin, Avarlann onceki muttefikleri Langobardlara karsi tavirlanni 
yansitmasi agisindan ilgingtir. 

Hikayede anlatilana gore, 611'de Avarlar bilinmeyen bir neden yuzunden Venedik'e saldirdilar. 
Friuli duku Gisulf onlara karsi koymaya galisti ama hemen sonra bir muharebede adamlannin gogu ile 
birlikte oldu. Dukun dul kansi Romilda ve geri kalan adamlar, kadinlar ve gocuklar, Forum lulii 
(Cividale) kalesinde hayatta kalmaya galistilar. Bir ara, bir sekilde, Romilda, sehir duvarlanndan 
Kagani gorup ona gilginca asik olmustur. Eger kendisiyle evlenirse ona sehri teslim edecegine soz 
verir. Kagan kabul eder fakat sonugta Avarlar erkek Langobard mahkumlanni katledip, kadin ve 
gocuklan kole olarak alirlar. Romilda ise pek yakinda felaket bir kaderle karsilasacaktir14. Hikaye 
diger iki detay yuzunden de ilgingtir. Romilda'mn kuguk oglunun Beneventum'un gelecekteki duku ve 
Langobard krah I. Grimwald (662-671) Avarlar tarafindan diger buyuk kardesleri ile beraber esir olarak 
ahndigini ama cesurlugu sayesinde hemen kagtigini anlatir. Ayrica, Paul bize kendi buyuk 
buyukbabasimn ayni Avar akininda ele gegirildigini ama bir kurdun ve Slav bir kadinin yardimlanyla 
Grimwald gibi sonradan kagtigini anlatir (Hist. Lang. IV 37). 

Onceki hikayede gergek ne olursa olsun, Papaz Paul, Avarlannda, Merovenj Frank 
hukumdarlarla, kral II. Hildebert'in (575-595) oldurulusunden onlarca yil sonraya iz birakan siddetli 
mucadelelere girdiklerini anlatir. 613'te, "Avarlar olarak taninan Hunlar" Pannonia'dan Thuringia'ya 
geldiler ve Franklara karsi siddetli bir kampanya baslattilar. O zamanlar ogullan adina vekil olarak 
hareket eden Brunechildis Kraligesi (d.613) durumu onlara para odeyerek kurtardi (Hist. Lang. IV 11). 
Ancak ispanya'ya kadar her yerde ashnda kraligenin "Avarlann en korkung krahnin" (atrocimus 
Avarorum rex) yardimim talep ettigi soylentileri yayildi (bakiniz Kovachevich 1978: 67). 

Bu siralarda, guney dogu Avrupa'da olaylar neticelenmeye basladi. 

Miracula S. Demetrii'nin ikinci kitabina gore, 614-616'da "sayisiz" Slav birlikleri Tesaly'e, 
Yunanistan'a, Kiklad Adalara, Acharia'ya, Epirs'a illirya ve Anadolu'nun bir bolumune saldirmislardir. 
Slavlann gemi insa edip denize agilmalan agisindan bu istila onemlidir. Olaylann kati kronolojisi 
hakkinda bazi supheler olsa da, saldinnin kilit hedefi agikga Selanik ve istanbul'dur. Liderleri 
Hatzov'un esliginde Slavlar Selanik'i bu kez kiyidan da kapatarak 3. kez kusattilar. Miracula S. 
Demetrii "Sehifin (Kutsal Demetrius) sehri tekrar kurtanp, ablukanin baslamasindan 33 gun sonra 
Slavlann geri gekilmesi ile sonuglandigini iddia eder15. Ancak Avarlar bu durumda ne yapiyorlardi? 
Pisidia'h George tarafindan meydana gelenler hakkinda yazilanlar sunu iddia eder: "Bir tarafta Sakah 
Charybdis (=Avarlar) banssever gibi gorunup hirsiz gibi yagmaliyordu. Ote yandan, uyum iginde 
yukselen Slav kurtlarfirtinayi karadan denize tasidilar" (bakiniz Ostrogorski 1955: 154). 

Avarlar Hatzon'un ve diger saldinlann sonucunu gormek igin bekliyor olabilirlerdi. 
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Ote yandan, Franklar Avar tehdidine, Avar Kaganhginin kuzey kisimlannda Slavlar arasinda 
hosnutsuzluk yayarak cevap vermis olabilirler. Her sekilde, onlan mesgul edecek baska seyler de 
olmus olabilir. Karadeniz'in Kuzey bolgesindeki Bulgarlar da Avar hakimiyetinden rahatsizhk duymaya 
baslamislardi. Kaynaklarda bahsedildigine gore 619'da Bulgar Han'i, bazi tarihgilerin gelecekteki 
Bulgar lideri Kubrat (d. Cca 600) ile ozdeslestirdikleri yegeni ile istanbul'a gelmistir. Yegen, Bizans 
egitimi aldigi (ve gorunuse gore Hiristiyanhgi kabul ettigi) Bizans baskenti istanbul'da esir olarak 
kalmistir. Eger bu kaydi kabul edersek, buyuk ihtimalle, soylu esir istanbul'da Avarlara karsi olan bir 
anlasmayi onlemek amaciyla kalmistir. Ancak, Avarlann yuz yuze kaldigi problem sadece Bulgarlar 
degildi. Frank Fredegar'in Kronigi, kral Clothar'in (584-629) 40. yilmda (623-624), "Frank milletinden 
(=dogustan Frankli) Samo adinda bir adam'in (homo nomen Samo natione Francos) "Winidi" olarak 
adlandinlan ve Avarlara karsi isyana baslamis olan Slavlar arasina ticaret yapmak amaciyla birgok 
tacirle gelmis oldugunu iddia eder (I 4. 48). Samo'nun gergekten Frank olup olmadigi hala 
tartisilmaktadir (baska bir tarihi kaynak onu Slav olarak nitelendirir). Bugunku Cek, Slovak ve 
muhtemelen Sloven topraklanna Avarlara karsi bir isyani alevlendirmek uzere gonderilen bir Slav ajan 
olmus olabilir. Onemli olan basanh olmus olmasiydi. Bu topraklardaki Slavlar kendilerini Avar 
derebeyliginden kurtarmis ve Samo takip eden 35 yil suresince onlann krali olarak kalmistir. Ancak, 
kisa zamanda, bu yeni bagimsiz kralhk Franklar igin tehdit olusturacakti. 

Baska bir tarihi gelisme, VII. Constantine Porphyrogenitus'un (912-959) galismasindan 300 yih 
askin bir sure sonra kaydedilmis olmasina ragmen, su anda tartistigimiz zaman dilimi iginde 
saptanmistir. §6yle ki, De administrando imperio'sunda imparator-tarihgi, Hirvatlann ve Sirplann 
atalannin gogu Heraclius'un saltanati sirasinda oldugunu ve bu iki halkin Avarlar tarafindan daha 
onceden yagmalanmis topraklara yerlestiklerini iddia eder. Sirplann Avarlarla olan iliskilerinin tasviri 
daha katidirve Porphyrogenitus'un sadece hikayenin Hirvatlarla ilgili olan bolumunu genellestirip, Sirp 
gogune de uyguladigi gorulmektedir. Her iki halk da, gorunuse gore, imparator Heraclius'un 
korumasini (ittifakini) istemislerdir. Ancak, Hirvatlar hakkinda Porphygeneitus daha comertti: 
"...Heraclius'un kumandasi altinda ayni Hirvatlar Avarlan yenip bu bolgelerden kovdularve imparator 
Heraclius'un emriyle su anda yasadiklan Avarlann ulkelerine yerlestiler" (DAI 31). 

Bu yorumda agik olmayan, Hirvatlann ne zaman saldinp Avarlan yendigidir. Bazi yazarlar bu 
harekati 7. yuzyihn ilk on yihnm iginde gormuslerdir. Bir teoriye gore Hirvatlar Ant birliginin bir 
pargasiydilar ve 602'de Avarlar tarafindan yenilmislerdi. Diger tarihgiler, onlann guneye gogunu, 
Samo'nun Slav kabilelerinin isyani (dogrudan olmasi sartiyla degil ama daha gok genel anlamda) ile 
bagdastirmislardir. Hirvatlan ya Bulgarlar ya da Heraclius'un, imparator saldin altindayken hakimiyet 
kuran Avar hukumdarlara karsi ig bolgelerde kiskirtip tahrik ettigi Avar askeri tabakasi olarak 
tanimlayan teoriler de vardir. Soru, Heraclius'un Hirvatlarla ittifakinin, eger Avarlar ve muttefikleri 
basanh olsalardi, Bizansi tamamen yikabilecek olan istanbul'a yapilan Avar onderligindeki buyuk 
saldin oncesinde mi veya sonrasinda mi meydana gelmis olmasidir. Olmus olan ise tarn tersidir tabii 
ki. 
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Sonugta, bahsettigimiz bolumden once, Avar Kaganligimn derin bir krizde oldugu ortaya 
gikmaktadiryani istanbul uzerine yapilan toplu saldiri genellikle M.S. 626 olarak tarihlendirilmektedir. 

Avarlann onderligindeki istanbul'a yapilan taarruz birkag tarihgi tarafindan tasvir edilmistir: 
Psidiah George (7. yuzyil), Synkellos Theodore (d. 81 0/811), Oratio Historica'nin taninmayan yazan, 
Theophanes (760-818) ve Psikopos Nikephorus (d.829). Esas saldiri gucu, hepsi Avar Kagani 
komutanhgi altinda, Avarlan, Bulgarian ve Slavlan (Theophanes Gepid olarak da tanimhyor) 
kapsiyordu. Ayni zamanda, Sasani sahi II. Husrev tarafindan gonderilen, buyuk bir iran ordusu, 
Bogaziginin girisinde istanbul'un karsisindaki Kadikoy'de kamp kurmustur. Bizans yazarlannin 
gogunlugu, ozellikle Synkellos Theodore (garpisma hakkmda bize en uzun kaydi saglamistir), Kagani 
tasvir etmek igin negatif sifatlan ayirmazlar: Psidiah George onu "canavar" olarak adlandinr, 
Theodore iginse o "lanetli hain", "batih domuz", "seytani yilan" vb. Ama Oratio Historica onu sadece 
"Sakah kopek" olarak adlandinr. Benzeri bir sekilde, dusman ordusu bir bocek kumesine 
benzetilmistir. Gergek boyutuna gelince, Theodore Bizanshlann kalabalik olup birden yuze kadardan 
bile daha kalabalik olduklanni iddia ederken, Oratio Historica bunu birden ona kadar indirir16. 

Kusatma ve muharebeler 29 Temmuz'dan 7 Agustos'a (626) kadar surdu. Kisaca, Kagan ikili bir 
saldiri duzenlemisti ana ordu (Avarlar, Bulgarlar vb.) sehre karadan baski yapacak, Slavlar ise 
gemilerinde denizden buyuk taarruz yapacaklardi. Slav gemilerinin tahribi, basansizhgin nedeni 
olarak gosterilmektedir. Pisidia'li George, Theodore ve Oratio Historica Slav denizcilerin yenilgisini, 
gorunuse gore onlara karsi firtina gikaran isa'nin annesine (Mary) atfediyorlar. Psikopos Nikephorus 
ise daha gergekgi bir rapor veriyor. Soyle ki, Bizanshlar, Kagan'in, Avar kara kuvvetlerinin sehir 
duvarlannin kilit bir bolumunu ele gegirip sehre sizacaklan sirada Slavlara saldinlanni baslatmak igin 
isaret verecegini planladigini ogrenmislerdi. Bu durumda Bizanshlar gemilerini avantajh pozisyonlara 
akin ettirip, Avarlann duvarlara gedik agmaya hazirlanmasmdan once Slavlara saldiri isareti verdiler. 
Slavlar tuzaga akin ettiler ve fena sekilde yenildiler17. Bundan sonra, Kagan, planinin suya 
dustugunun farkina vanp, ordusunu ana yurduna geri gekti ve iranhlar Chalcedon'dan geri gekildiler. 

Avar gucunun istanbul'daki yenilgisinden sonra hizhca geriledigi konusunda suphe yoktur. Takip 

eden 5 yil iginde muhtemelen Kagan'in kendisi de oldu. Muhtemelen 629 yih igin Pisidia'li George 

soyle yazmistir: "...Sakalar (Avarlar) Slavlan olduruyor ve sonra da kendini olduruyor" (bakiniz 

Ostrogorski 1955: 158). Bu birkag seyi ima ediyor olabilir. Buyuk yenilgiden sonra patlayan karsihkh 

gerilimleri, belki de Avarlara karsi olan Hirvat savaslanni ya da daha kesin olarak Kagan'in kendisinin 

olumunu. Biraz daha yakmdan bakarsak, Fredegar'in Kronigi bize 630-631 'de, Pannonia'da, iktidan 

ele gegirmek igin Avarlarla Bulgarlann birbirleriyle kavga etmeye basladiklan zaman, Avar (veya Hun) 

Kralhginda buyuk bir uyusmazhgin giktigini anlatir (Abararum cuinomento Chunorum regnum) (IV 4). 

Bu duruma kisaca geri donecegiz ama sunu soyleyebiliriz ki bu mucadele Bayan hanedanhgmin 

oldugunu belirtir. Bayan'in kuguk oglu, uguncu kagan, Macaristan'da Kecskemet yakinlanndaki 

Kunbabony'daki asil mezarhgina gomulmus olabilir. Bu mezann tarihi 630 ila 670 arasindadir. Diger 

belirtilerin isiginda, bu muhtemelen en erken tarih kabul edilmelidir. Bu mezardaki insan oldugunde 60 

yaslanndaydi. 
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Simdi, 630'dan sonra Avarlarla Bulgarlar arasindaki mucadeleye donersek, Bulgarlann tahta 
gikmaya tesebbus etmeleri gergegi, o zamanlar ya gok guglu ya da demografik agidan Avar 
Kaganhgmda kalabahk bir unsur olduklanni gosterir. Tabii ki, Kaganlik genisleme sayesinde gucunun 
dorugundaydi ve birgok degisik halklan kapsamaktaydi. En azindan 6. yuzyilda, Slav etnik gruplar 
toplam nufusun gogunlugunu olusturmaktaydi ve Cermen soyundan kalmis olan gruplar da olmahydi. 
Ancak Slavlar bagimsizhklanni kazanip Avarlann hukmu altindaki topraklar kugulunce, geriye kalan, 
Avarlann kendileri gibi -ve Bulgarlar gibi-gogmen atlilar igin en uygun olan Avrupa (bati Avrasya) 
stepleri ve Pannonia'nm bazi kisimlan olacaktir. Baska bir deyisle, Avar arazisi step topraklan 
arasinda sikisinca, nufus yapisi, gogunlukla sadece Avarlarlann kendileri ve Bulgarlar gibi (ve 
muhtemelen sonraki Sarmastlar ve erken Ugor halklan) benzeri yasam tarzi surduren nufus yapisina 
donusmustur. Bazi Slav gruplar Pannonia'da ozellikle Moravia devletinin yakinda kusatacagi Balaton 
golu etrafindaki bolgelerde kalacaklan- fakat Slavlann gogu Tuna'nin guneyindeki topraklara, 
Dalmatia, Moesia, Makedonya vb. vilayetlerine sizacaktir. Bu bolgelerde Hirvatlar, Sirplar ve digerleri 
kendi devletlerini kurmaya baslamislardi bile. 

Avar-Bulgar Mucadelesi Nasil Qozumlendi? 

Genis anlamda, suphesiz, Pannonia'da ki Bulgar baskaldins, o zamanlarda (630) Bulgar 
Kubratin da Avarlardan bagimsizhgini iddia ettigi Karadeniz steplerine kadar genis bir gergeveye 
yayilmistir. 635 yihna gelindiginde, Kubrat hukmunu, Avar safhasinin daha da kugulerek sadece 
Pannonia ve bazi komsu topraklan kapsadigi anlamina gelen, batiya Karpatlara kadar 
genisletmistir18. 

Ancak, Fredegar'a gore, Pannonia'da, Avarlann Bulgarlar uzerinde hakimiyet kurmasi, 
Bulgarian Avar onderligindeki topraklardan ilk buyuk goge zorlamistir. 9,000 civannda Bulgar, Frank 
krah Dagobert'e veya daha kesin olarak Bavaryahlara siginmak istediler. Krahn emirlerine uyan 
Bavaryalilar onlan kabul ettiler fakat daha sonra Bulgar multecilere saldirarak hemen hemen hepsini 
oldurduler. Geriye kalan 700 Bulgann lideri Alzek veya Altsek (yazida Alciocus), nihayet "Vend 
hududundaki" (in marea Vinedorum) Karantan krah Valuk (Wallucus)'a sigindi19. 

Daha sonraki on yillarda Avarlara ne olduguna dair kesin bir bilgi yoktur. Buyuk ihtimalle ya 
Bulgar isyani sirasinda olusan kansikhklardan kendilerini toparhyorlardi ya da muhtemelen Kubrat'in 
yeni Kaganhgi (=Buyuk Bulgaristan), Hirvatlar, Samo Kralligi, Karantan prensleri ve diger haklannda 
tarihsel kaynaklarda gok az bilgi bulunan olusumlar gibi etraftaki devletlerle hala savasiyorlardi. 

Ancak 660'larda, Avarlar, ellerinde kalan topraklarda bir gesit istikrar kurmus gorunuyorlardi. 
Samo'nun olumu, Bayan'in gunlerinde ki kadar olmasa da, kuzey ve kuzey-batiya dogru politik 
etkilerini yaymalanm saglamis olabilir. §uphesiz, sonraki yuzyilda bile "kagan" gibi unvanlann 
Karantanyan Slavlann arasinda kullamlmasi, Avar derebeyliginin ve etkisinin bir noktada onlar 
arasinda tekrar kuvvetlendigini gosterir20. 
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Have bir unsur ise kokenlerini daha gok doguda buldu. Bati Turk (Asina) imparatorlugu 
(Avarlann esas du§maligi) kesinlikle 660'ta goktu ancak, bu zaman zarfinda bati kanadinda 
Kafkaslar'dan Don ve idil'e kadar bir devlet kurmaya galisan, Turkge konusan ve guglu olarak Asina 
gelenekleriyle bagdasan Hazarlar buyuk birgug haline geliyorlardi. Hedeflerinden birtanesi, Kubrat'in 
Kaganhgiydi. Bulgar liderin olumunden sonra Bulgarlara saldinlanni yogunlastirdilar. Tam olarak ne 
zaman oldugunu saptayamiyoruz ama belki de 660'da kisa bir sure sonra yeni Bulgar birlikleri 
Pannonia'ya Avarlara gog edip onlann insan gucunu kuwetlendirmislerdir. Bu, 663 (664)'te 
Langobard hukumdari Grimwald'in Avarlardan Friuli duku Lupus'un onderligindeki bir isyani 
yatistirmak igin yardim istemesinin sebebi olabilir. Ancak, Papaz Paul'un de bize anlattigina gore, 
Avarlar Friuli'deki isyani yatistinnca, zapt ettikleri bolgeyi geri vermeyi reddettiler (Hist. Lang. V 18- 
20). Bazi tarihgiler, mevcut belirtilerden, Avarlann Isonzo'nun (Soca) ust taraflan ve Sava (yani kuzey 
dogu Friuli ve Sloven Carniola, EH) (Grafenaur 1978: 356-358) etrafindaki topraklan ellerinde tutmayi 
becerdikleri sonucunu gikardilar. Yine de Karantanya, Lupus'un oglu Arnefrith'in siginak temin ettigi 
ve 664'te Friuli'yi tekrar almak igin harekatlara katkida bulundugu yer oldugu igin, onlann 
ulasabilecekleri yerden uzak kalmis oldugu anlasihyor. Oteki yandan, Pannonia isyani sirasinda 30 yil 
once Karantanya'ya kagan Bulgarlar igin ise olaylann gidisati rahatsiz edici gorunuyor. Soyle ki, 
onceki yil (663'te), Friuli'ye Avar mudahalesinden once, Alzek adindaki, 700 multeciyi prens Valuk'a 
getirmek igin onderlik eden kisi olmasi muhtemel, bir Bulgar duku (Vulgarum dux Alzeco) Grimwald'e 
askerleriyle birlikte bilinmeyen bir neden yuzunden geldi21. 

Langobard ulkesinde askerlik yapip oraya yerlesmeyi istedi. Grimwald, Alzek ve adamlanni 
Beneventum'daki oglu Romwald'e gonderdi. Bu sonuncusu Bulgarlara Sepinium, Bovianum (=Boiano) 
ve bugunku italyan bolgesi Molise'deki Isernia sehirleri etrafinda genis fakat bos alanlar tahsis etti. 
Alzek yerli Langobard gastald oldu. Papaz Paul tarafindan verilen bu doneme ait rapor, Bulgarlann 
hala bu bolgede yasadiklan ve "Latince" konustuklan halde kendi dillerini kullanmayi unutmadiklan 
sonucuna vanr. Bu, dillerini, italya'ya geldikten sonra 200 yil kadar korudular demektir (yani Paul'un 
yazdigi zamana kadar) (Hist. Lang. V 29) 22. 

Kubrat'in Bulgar devletinin Hazarlar tarafindan yikilmasinin, Avar tarihi uzerinde baska etkileri 
de oldu. Yine de eklemeliyiz ki, Hazarlann nihayet Karadeniz'in kuzeyindeki Bulgarian yenmesi, 
Kubrat'in olum tarihi (belki 660 kadar erken) ile 680 yillan arasinda olmus olmasi gerektiginin dismda 
agik degildir23. 

Her ne olursa olsun, devaminda Kubrat'in ogullan arasinda bolunme meydana geldi. 

Ogullannin en buyugu, Batbayan veya Bayan Hazar derebeyligini kabul etti. Kubrat'in ikinci oglu 

Kotrag bir grup kabile ile (daha sonradan Bulgar idil devletinin ortaya gikacagi) orta idil'e aynldi. 

Asparukh (Esperik) gibi iranli adi tasiyan uguncu ogul birliklerini asagi Tuna'ya surerken, dorduncu 

ogul Kuver halkini Pannonia'ya Avarlara goturdu (bu gruptan bazilan en sonunda Asparukh'un Bulgar 

grubu olacak). Bir de, takipgileriyle beraber Bizans Ravennasi'nin Exarchate'ine yerlesen besinci ogul 

vardi. Bizi, bu genel bakista, sadece (Avarlann arasina yerlesen) dorduncu ogul Kuver ile uguncu 

ogul Asparukh ilgilendiriyor. 
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678'de Avarlar Bizans ile normal iliskiler kurmaya basladi. En azmdan kaynaklar bize o yil Avar 
kaganinin Bizans imparatoru IV. Konstantin'den bans dileyen batih liderler arasinda oldugunu iddia 
ediyorlar. Kuver Avarlar o zamanda ya da biraz daha sonra gelmis olmahdir. Gegen on yillarda, 
Avarlann Sirmium yakinlanna yerlestirdikleri gok sayidaki Bizansli esirler, gorunuse gore "yeni bir 
halka" donustuler. Boylece, 680'de Kagan onlara yeni bir lider atadi Kuver. Ancak, Kuver isyan 
gikartarak Avarlan yendi ve halkim Selanik'in kuzey batisinda bulunan Makedonya yeni yerlesim 
alanina goturdu. Ancak, bu yeni yere vansmda, birgok kisi Selanik'e, istanbul'a ve Trakya sehirlerine 
("ana yurtlanna") kagti. Kuver bu tarz kagislan yasaklamaya gahsti. Bizans imparatoru ile pazarhk 
yaparken ayni zamanda basansiz bir sekilde Selanik'in kontrolunu eline gegirmeye tesebbus etti 
(bakiniz Miracula s. Demetrii, II 5). Olaylann tasvirine bakacak olursa, Hem Avarlar hem de Bizanslar 
yeni bir savasa suruklenebilirlerdi. Ancak, Kubrat'in uguncu oglu Asparukh'un asagi Tuna'ya gelmesi 
oyuna yeni bir politik faktor getirdi. 679-680 siralannda, Asparukh'un Bulgarian, Karadeniz ile Balkan 
Daglan arasindaki araziyi ele gegirdiler. 680'de Bizans guglerini yendiler ve takip eden yilda imparator 
onlarla bans anlasmasi yapmak zorunda kaldi. 

Gelecek onlarca ve yiizlerce yil boyunca Asparukh'un gog mirasi gergekten kayda deger 
olacakti. Bir yanda yeni kurulan Tuna Bulgar devleti bolgede yerlesik Slav halklarla gok basanh bir 
ortak yasami becerebildi. Avarlar, Slavlarla uzun sureli iliskilerine ragmen asla benzeri bir seyi elde 
edemediler. Ote yandan, Bizans ile iliskiler Tuna Bulgaristani'nin sonunda yeni bir tarz Slav 
kulturunun dogum yeri olmasina kadar uzanan devamli gatismalann benzeri bir sekilde gok bereketli 
kulturel baglan da kapsamistir. Bulgarlann kendilerinin dil asimilasyonundan daha sonra (veya 
sirasinda) erilmis olmasinda bile. Asparukh'un Bulgarlannin gelmesi ve ardindan gelen gelismeler, 
Avarlan etkili bir bigimde dogrudan iliskilerini Bizans topraklanndan guney doguya dogru kesti. 

Avar Devleti turn zamani boyunca 626'dan Franklar tarafindan 811'de yikihsma kadar bazen 
"ikinci Kaganhk" olarak adlandinlmistir. Gordugumuz gibi bu donemde Bulgaria olan iliskiler gok 
istiraphydi. Ashnda, bazi arastirmacilar, ozellikle 680'den sonra, Bulgarlann nihayet Avarya'da 
ustunluk saglayan bir nufus haline geldiklerini one surmuslerdir. Mezarlardaki bu doneme ait somut 
arkeolojik malzemeler de bir nufus degisikligini belirtiyor. iskeletlerde daha fazla Mogol veya Asyah 
ozellikler var halbuki daha onceki Avar mezarlannda daha gok Avrupah (Europoid) tiplerin ustunlugu 
vardi. Bu en son olay, sadece Kaganhgin ilk safhalannda Avar nufusuna katkida bulunan Slav ve 
Alman asilh halklara atfedilmeyip, hem steplerde hem de Avarlann (War ve Hun) ilk geldikleri Eftalit 
topraklanndaki alt tabakadan iranh gruplara da atfedilebilir. Tabii iki, bazi Mogol fizik tipleri veya 
ozellikleri daha onceki tarihlerdeki mezarlarda iskeletler arasinda da bulunmustur ama sayilan 
680'den sonra agik olarak artiyor. Bu gelisme, arkeolojik kayitlarda da parellelik gosterir. Avar 
kemerlerindeki bazi suslemeler Kama Nehri boyunca bilinen kuzey dogu stilleri ile baglantih farz 
edilirken, ikinci Kaganhk ile baglantih tipik sari seramiklerin Orta Asya'da, yani Turan asagi havzalan 
ile baglantih olduklan farz edilmektedir (bakiniz Kovachevich 1977: 85, 181-183). 

Eger belirttigimiz isaretler Avrupa'nin dogu koseleriyle ve/veya Orta Asya ile yeni (yenilenmis) 

baglan gergekten gosteriyorsa, 660'ta Bati Gokturk Kaganhginin yok olmasini takiben ortaya gikan 
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zincirleme etkiler ve rahatsizhklar, Pannonia'ya, Avar Kaganligimn tarihi devamliligi agismdan gizli 
olmalan yuzunden tanimlanmalan gug olan, yeni gog dalgalan uretmis oldugunu farz edebiliriz. ilgili 
olusumu anlamak igin daha birgok arastirmamn yapilmasi lazim. 

Bizim tarihi ozetimize donersek, belirttigimiz gibi Tuna Bulgaristani'nin kurulmasi Avarlan 
guneye ve guney doguya dogru itti. Boylece, hareketlerinin daha sonraki on yillarda ozellikle 
kuzeydeki ve Pannonia'nin kuzey batisindaki topraklara dogru yonlendirilmis olmasi mantiklidir. 
Ancak, bu Avarlann guneyde topraklanndaki yerlesiminin devam etmedigi anlamina gelmez. 
Arnavutluk'ta Elbasan yakinlanndaki bir zengin Avar mezan, Avarlann yerlestikleri topraklannin 
burada 7. yuzyila kadar devam ettiginin bir isareti olarak gorulmustur (bakmiz Kovachevich 1977: 90). 
Aynca, benzeri sekilde obr-(=Slavcada Avar) unsurlu yer isimlerinin Hirvatistan ve Bosna'da hala 
goklugu bazi Avar devamliligini dusundurijr. Bununla beraber, 8. yuzyilm baslannda Avar Kaganligi 
Pannonia'nin dismda kesinlikle birgok yeri kaybetmistir. Dogu Alplerdeki ve etrafindaki bolgeler 
onemli bir istisna olmus olabilirler (yani bugunku Avusturya, Slovenya ve Slovakya). 

7. yuzyilm sonlanna dogru Avarlar, Enns Nehri uzerindeki Lorsch yoresine yayilmi§lardi ve Inns 
ile Viyana Ormani arasmdaki bolgeleri kontrol ediyorlardi (Geary 1988: 208). Bu zamanlarda (cca 
700) Bavaryahlan savasta bozguna ugrattiktan sonra guney dogu Alplerdeki Karantanya'h Slavlann 
uzerine gitgide artan bir baski uyguladilar. Gorunuse gore, Karantanya'nin kesin politik statusu tam 
olarak agik olmasa da, bu sonuncular o zaman Avarlar veya onlann emri altinda olanlar tarafindan 
kusatilmis durumdalardi. 

Slovenyali tarihgiler onceden Samo'nun konfederasyon devletinin bir pargasi olduklanni ve 
bagimsizhklanni korumayi basardiklanni farz ederler. Karawanken siradaglannin (=Slov. Karavanke) 
guneyindeki buyuk ihtimalle Avar Kaganhgi'nin boyundurugu altinda bulunan (fakat hala az gok ozgur 
hareket edebilen, mesela takip eden on yillarda Fruli'ye akinlan sirasinda) Slavlann durumundaki gibi, 
Alp bolgesinin daglik cografyasi tam bir Avar kontrolu kurmaya uygun degildi. Bununla beraber, 
Karantanya'da bile, bazi yerli prenseslerin unvanlannin teyit ettigi gibi, guglu Avar etkiler olmus olmali 
(20. nota bakmiz). 

743'te Franklar Bavaryahlan yendi ve (bir kez daha) Bavarya Dukaligini kendi buyuyen 
imparatorluklanna kattilar. Ayni yil Karantanyan lideri Borut ulkesine yapilan Avar saldinlanna karsi 
Bavarya yardimi istedi. Bavaryahlar yardim etmeyi kabul ettiler. Avarlar geri puskurtulduler: fakat 
sonugta, Karantanya, (Bavaryahlann ustleri olan) Franklann boyunduruk altinda olacaklan anlamina 
gelen Hiristiyanhgi ve Bavarya derebeyligini kabul etmek zorunda kaldi. Boylece, Avarlar, dogrudan 
Franklann boyundurluklan altindaki devletlerle yuzlesiyorlardi. Ancak Batida daha ileriki gelismeleri 
etkileyecek onemli faktorler vardi. Langobard Krali Liutprand (712-744) Avarlarla, daha sonrasinda 
Avarlar ve Langobardlann iliskilerinin devamh olarak dostga olacagi bir ittifak yapmisti. Yine de, bu, 
Langobard politikasinin, ozellikle Roma'da ki Papa ve Franklarla olan iliskilerinin, Avarlann 
pozisyonunu etkileyicegi anlamina gelecektir. 
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Liutprand'in saltanati boyunca, Kuzey ve Orta italya'da ki -ozellikle Ravenna'daki Exarchate - 
Bizans topraklanm fethetmek igin hareketlerini yenilediler. Bu tabii ki, Langobardlan kendilerinin en 
tehlikeli karsitlan olarak goren, Romadaki Papalarla gerginlik yaratti24. 727'de Liuprand Osimo ve 
sonrada Ancona sehirlerini ele gegirmisti. 729'da, Langobard krali Roma'nm kapisina dayanmisti. 
Papa II. Gregory (715-731) onu geri gekilmesi igin ikna etti ama 733'te Liutprand Ravenna'yi ele 
gegirince, bir sonraki papa III. Gregory (731-741) Venediklilerden sehri geri alabilmek igin yardim 
istemek zorunda kalmisti (735). Daha sonra III. Gregory Liuprand'a, rakibi olan Langobardli Spoleto ve 
Benevento dukleri ile ittifak yaparak karsi gikti. 739'da ve 740'ta tekrar papa basansiz bir sekilde, o 
zaman Franklann gorunuste hukumdari olan Charles Martell'in (716-741) destegine sahip gikmaya 
gahsti. Daha fazla baskilara ve yeni tehditlere ragmen, Papahk ve Langobardlar arasindaki 20 yilhk 
ateskes Liuprand'in varisi Rathis'in (744-747) saltanati sirasinda teyit edildi. 

Ancak Rathis 747'de erkek kardesi Aistulf (747-756) tarafindan azledilince kavga yogunlasti. 
751 'de Langobardlar Ravennayi aldilar. 753-754'te Roma'yi tekrar tehdit edince, Papa II. Stephen 
(752-757) Alpleri gegip Charles MarteH'in oglu III. Pepin (751-758) ile bulustu. Stephen Franklan 
koruyuculan olarak elde etmeyi basardi ve bunun uzerine 754 yili Paskalyasmda Pepin'i Franklann 
krali ve ogullan Charles ve Carloman'i tahtin varisleri olarak takdis ve teyit etti. Bu olay, nihayet 
Karolenjen hanedaninin hukmetmesine izin vermesinden ve bundan da gok Papahk ve Franklar 
arasindaki yakin bir is birliginin baslangici olmasindan onemlidir. Pepin, Papayi Aistulfa karsi 
korumak igin iki defa (754 ve 756'da) italya'ya mudahale etti. Bu sonuncusunun olumu uzerine Papa 
Stephen II. Desiderius'un (757-774) Langobard krali olarak segilmesine destek verdi. Politikanin ozeti 
gok karmasik olacaktir, ama bir ara Desiderius'un hem Franklar hem Papahk arasinda bans 
kurdugunu soylemek yeterli olacaktir. Bununla birlikte, bu iliskiler, 770'te daha sonradan Charlemagne 
(dogusu 742, saltanati 768-814) olarak bilinen Pepin'in oglu Charles'in Desiderius'un kizi (Desideria) 
ile evliliginde Papa Stephen IH'un gergeklesmesi yakin olan evliligi protesto etmesindeki gibi, her 
zaman samimi degildi. Desiderius'un diger kizi (Liutberga) Charlemagne'in kuzeni olan Bavarya duku 
Tassilo III (cca 740-797) ile evlendi. 

771 'de (evliliklerinden kisa bir sure sonra) Charlemagne Langobard kansini reddetti ve bu da 
onceki kayinpederi Langobard Krali Desiderius ile uzun suren bir dusmanhkla sonuglandi. Nihayet 
773'te Charlemagne Langobardlara saldirdi. 1 Haziran 774'te Langobard baskenti Pavia Franklar 
tarafindan ele gegirildikten sonra, Charlemagne "Franklann ve Langobardlann Krali" unvanini aldi ve 
Desiderius'u bir manastira surgun etti. iki yil sonra (776) Friuli'de Franklara karsi bir isyan basladi. 
Yatistinldiktan sonra, bazi asilerden hayatta kalanlar Avarlara kagtilar. Bu da bizi Avar tarihinin 
gidisatina geri getirir. 

Frank kraliyet yilliklannin Soylu Vakayinamesinin belirttigi gibi 782 yihnda Charlemagne Ren 

uzerinden bir kampanya baslatti. Ren'i gegtikten sonra Avar Kaganinin da dahil oldugu, gesitli elgilerle 

bulustugu Lippe uzerinde bir meclis kurdu. Avarlar ve Franklar arasindaki bu karsilasmasi Langobard 

Kralhginm dusmesinden sonra, iliskilerinde buyuyen bir baskinin bir pargasiydi. Tassilo, sozde 

(babasinin surgune surulmesinin intikamini almak isteyen) Langobard kansinin inisiyatifiyle 787'de 
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Charlemagne's baskildinnca, olaylarm gidisatmda bir basamak daha ileri gidilmis oldu. Ertesi yil (788) 
Tassilo Avarlarla bir anlasma yapti. 

Bavarya savasinda (787-788), Charlemagne'in kuzenini yenmesi, o zaman Avarlara karsi 
harekatlannda genislemesine yol agti. Nihayet 791 'de Frank-Avar savasi patladi. Takip eden yilda 
Charlemagne'in butun niyeti Avar Kaganhgini sona erdirmekti. Bu onemli anda Avarlar Franklara 
karsi yeni bir Saxon isyaninm patlak vermesi ile kurtuldular (793). Bu sadece gegici bir tehirdi. Frank 
Soylu Vakayinameleri, 795'te, Friuli'nin Frank duku Erik'in Slav prens Vojnomir (Vakayinamelerde 
Wonimir) tarafinda kumanda edilen bir sefer gonderdigini ve bununda Tizsa ve Tuna arasinda bir 
yerde bulunan Pannonia'daki Avarlann Hring'inin (-'ring", yani ana kamp) yagmalanmasi ile 
sonuglandigim anlatirlar. Aslinda, harekata, Charlemagne'in oglu italya krah ve Erik'in ustu Pepin 
tarafindan katkida bulunulmustu. O zamanlar, (kaynaklarda da belirtildigi gibi) Avar Kaganhgi'nda 
buyuk kayiplara yol agan bir savas suruyordu. Hring'in dususij 796 olarak kaydedilmistir. Yine de 797 
ve 799'da da Avar akinlan vardi. Bu aradaki zamanda (798'de), oncelikle Avarlann Hiristiyanligi 
kabulunu saplamak amaciyla, Salzburg Psikoposlugu kuruldu - fakat 802'de Avarlar Frank elgileri 
oldurduler. Nihayet 805'te Kaganlan din degistirdi. Tarihi kayitlarda sozu gegen son ug Kagan - 
Theodore, Abraham ve Isaac, Hiristiyan (Eski Kitap) isimlerini kabul edip, Aachen'da Frank Krallan 
onunde resmen tayin edildiler. Isaac (Latin Izanacius) ise en son 811'de belirtiliyor. 

Charlemagne'in biyografcisi Einhard Avarlarla olan savasi soyle ozetler: "Bir sefer sonraki 
savas, Charlemagne'in, Saxonlara karsi savasi harig, yaptigi en onemli savasti: Avar veya Hunlarla 
olan mucadeleyi demek istiyorum. Onu butun savaslardan daha gayretli surdurdu ve daha buyuk bir 
hazirhk yapti. Kendisi, o zaman Hunlann isgal ettigi vilayet olan Pannonia'ya, sadece bir sefer yapti. 
Butun diger seyleri oglu Pepin'e, vilayetlerinin valilerine, kont ve mirasgilanna emanet etti... Sadece 
kag muharebenin yapildigi ve ne kadar kan dokuldugu, Pannonia'nm simdi tamamen bombos 
olmasindan ve Kagan'in sarayinin sanki burada hig kimsenin oturmadigimn tek kaniti gibi terk edilmis 
olmasi ile gosteriliyor. Butun Hun asaleti savasta oldu, turn sanlan yok edildi. Birgok yilda toplanan 
butun varhklan ve hazineleri dagitildi. insan hafizasi, Franklann bu kadar zenginlesip, materyal 
varhklannin bu kadar arttigi Franklara karsi yapilan higbir savasi hatirlayamaz. Simdiye kadar 
yoksulluk gormus olan bu Franklar, simdi sarayda o kadar gok altin ve gumus kesfedip, savaslannda 
o kadar gok ganimet ele gegirdiler ki, Hunlann haksiz olarak diger milletlerden galdiklannin Franklann 
hakh olarak almasi dogru kabul edilebilir (Einhard, Vita Magni,13). 

Northumbriali akademisyen ve din bilimcisi olan Alcuin (yaklasik 735-803) ayni fikirleri 
tekrarlamistir, yani Avar altini sayesinde Franklann zengin oldugunu. Charlemagne, ganimetlerin bir 
kismini Papa Leo ll'e (795-816), gesitli manastirlara ve arkadasi ve muttefigi Mercia'h Krai Offa'ya 
(757-796) gonderdi. Bazi tahminlere gore Bizansli imparatorlar toplam olarak Avarlara 37,000 kg. altin 
odemisler ve hatta 625'te Kagan, daha gok suslemelerde ve gemilerde kullandigi, 25 ton altin almistir 
(Erdeli 1989: 99). Avar hring'inin dustugu sirada, bayagi gok olmasi gereken, toplam miktan tahmin 
etmek zordur. 
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Avarlara Daha Sonra Ne Oldu? 

Franklarla yapilan savaslardan sonra, 9. yuzihn baslannda, Kaganhgin kahntilan gorsel olarak 
yok oldu. Bulgaristan dogu Avar topraklanni almis, birgok Bulgar ve Avar misyonerler Bulgar ham 
Krum'a (803-814) gegmistir. Onlann veya Avar mahkumlannin Bulgar Kralina anlattiklan hikayeler 
gerileme devrini anlatiyordu: karsihkh kan davalan, yoneticilerin (hakimler) yolsuzluklan, riyakarhk, 
soyma, sarhosluk ve fiziksel yozlasma. Gorunuse gore, "kardes kardesi boyunduruk altina almak igin 
satiyordu". 

Yine de 821 ve 822'de Avar elgileri yeni Frank imparatoru, Charlemagne'in oglu Dindar 
Louis'nin (814-840) sarayina geldiler. 828'de Savaria (Bati Macaristan'daki Szombathely) civannda 
ozgur bir kabile olarak kalmislar hatta 871 'de o bolgede "kralin boyundurugu altinda" (triutarii regnum) 
olarak kaydedilmislerdi. 

Avarlann Orta Dogu Avrupa'daki son yillanni veya son yuzyilim nasil ozetleyebiliriz? Ustune 
basarak soylemeliyiz ki detaylar halen kesin degildir - ancak 863 gibi geg bir tarihe kadar, Tisza ve 
Tuna arasindaki topraklardaki Hiristiyan olmayan Avarlara atfedilebilir Franklara karsi Avar saldinlan 
vardi. Ve hatta daha geg bir tarihte Prum'lu Regino (d.915) Macarlann, Turk Pegeneklerin baskisi 
altinda, 889'da Karpatlan gegip "ozgur Avarlann" otlaklanni aldiklanni yazdi - Regino bolgeyi Avarum 
solitudo ("Avarlann golu") olarak adlandirdi. Tarihi kayitlarda birgok geliski vardir ve Avrupa tarihinde 
Avarlann en son ne zaman nerede belirtildigini sormahyiz. 

Bildigimiz kadanyla, Pannonia'daki Avar Kaganhginin topraklanni degil bir kuguk Avar grubunu 
ima ediyor olsada, daha sonraki yillarda Avarlann hayatta kalmis olduklanna dair sadece bir atif 
vardir. §6yle ki, imparator ve tarihgi Constantine VII. Porphyrogenitus 10. yuzyilda yazarken, 
Hirvatistan'da hala Avarlann oldugunu ve gorunuslerinden onlann Avar oldugunun kesin oldugunu 
belirtmistir (DAI 30). Daha once Hirvatistan ve Bosna'da bulunan obr-toponimlerinden bahsetmistik. 
Tipik bir sekli "Obravac" tir. Bazi tarihgiler bu isimde bir yerin Avar tanimlamasini reddetmis olsalarda, 
bunun gerekli olmadigini dusunuyoruz.25 



10. yuzyilda Avarlar, her ne kadar Avrupa tarihine epey bir miras birakmis, bir zamanlar 
hukmetmis bir halkin devami olsalar da, hala Avrupa tarihinde mevcutturlar. Qok daha onceki bir olayi 
(Duljeb kadinlanna davranisi) ima eden Nestor'un Kronigi, tannmn en sonunda Avarlan 
cezalandirdigim ve "bugun bile" Rusya'da: "Obri (=Avarlar) gibi yok oldular" gibi bir deyim 
bulundugunu belirtmektedir (VIM). Ozetlersek, Avarlar Pannonia'ya yeni gelen Macarlar ve ozellikle 
Bulgarlar ve Hirvatlar gibi etraftaki halklar tarafindan ozumlendiler. Ancak yine de Avarlar tarihi bir 
bilmece olarak kalmaktadirlar. Tarn olarak kimdiler? Bu soruya muhtemelen basit bir cevap 
veremeyiz. Uzun zaman once, muhtemelen Rouranlann politik mirasgilanydilar ama birkag belirsiz dil 
bilimi gostergelerinin teyit edecegi gibi, Orta Asya'yi terk eden grup esas olarak gtiglu bir iran alt 
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tabakasi ile, Oguz kabilesi insanlanndan ve etraflannda toplanan diger etnik ve dil birlikteligi olan 
gruplardan olustugu sonucunu gikartabiliriz. 

Avarlann Slav goglerinde veya guney dogu Avrupa'da toprak ahmlarinda, Toynbee'nin 
agikladigi fikirleri kabul edilemez olsalar bile, kesin olarak kilit bir rolu vardi. Avarlar tarafindan, Orta 
Cag'da ustlenilen tarihi rol hakkinda daha dolu bir anlayis kazanmak igin daha gok arastirma 
yapilmasi gerekiyor. Bununla birlikte, mevcut belirtilere dayanarak, rollerinin kesinlikle onemli oldugu 
sonucuna varabilmeliyiz. 



1 Daniela Fausta'nm Herodutus'unun yorumunun her iki dildeki Italyanca baskisina bakiniz 
-Erdoto, 1994:221. 

2 Omelian Pritsak, Siyengi'nin (Wades Giles formunda Hsien-pi) esas yapisindan, Turkge 
konusan Sabirlerin Sabir olarak okudugu kabile isimlerinide turetmistir. 

3 Yuezhi'leri etnik veya dil bilimi bakimindan tanimlamak zordur. Cin kaynaklannda, 
Modun/Mete (Maodun, *Bagatur, 209-174 BCE) boyundurugundaki erken Hun hanedanhginin 
genislemesi ile baglantili olarak ortaya gikarlar. Modun onlan yenmis ve Kushan devletini kurduklan 
guney batiya gekilmeye zorlamistir. ilk baslarda iranli veya Tohar bir grup olarak gorunuyorlar. 

4 Turkge kok, bazen "goksel, tannsal" olarak tercume edilse de, "mavi gok" anlaminda (cf. 
Turkge gok, "gokyuzu, sema") mavi demektir. Turklerin bir gok inanglan oldugu gibi, mavi renk genel 
Avrasya (ve Cin) renk semasinda benzeri sekilde baglayici bir atama belirtisiydi. Mavi (veya golgeleri) 
dogu'yu belirtirdi. Bu anlamda Kok Turk Turk Kaganhgi'mn dogu kanadina en uygundur. 

5 Bu, Avarlann Pannonia'ya gelislerinden onlarca yil sonra meydana gelmis olabilir. 

6 Ornegin, Papaz Paul Historia Langobardorum'unda Avarlann krallan Hunni'nin adini alan 
Hunlar oldugunu yazmistir, posteo de regis proprii nomine Avares appellati sunt (Hist. Lang. I. 27). 

7 453'te Atilla'nin olumunden sonra, Hunlann onceki Alman soyundan gelen, Gepid krali 
Ardaric'in onderligini yaptigi muttefiklerinin bir bolumunun, Atilla'nin oglu Elak'l yenmesinden sonra, 
Orta ve Dogu Avrupa'daki Hun konfedersyonu gabucak dagilmistir. Kalan Hunlann buyuk gogunlugu 
Atilla'nin diger ogullan ile beraber asagi Tuna ve ilerideki Pontic steplere kagmislardir. 

8 Kuzey Afrikada ki Vandal Kralhgi'nin yikimi ve isgali gabuk olmasina (533 ila 534 arasinda 
sadece birkag ay suren harekatlar) ve daha sonra Justinyen'in Guney Dogu Hispania'yi hemen 
hemen kolayhkla isgal etmesine ragmen (552-554), Ostrogotlara karsi olan mucadele 533'ten 555'e 
kadar surmustur. 
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9 Kayseri Piskoposu (MS 6. Yuzyil) kin duymadan durumu ozetlemistir: " iyon 

korfezinden, Yunanistan'in ve Trakya Kerson'un da dahil oldugu Bizans'in dis bolumune kadar illirya 
ve Trakya, tumuyle her sene Hunlar (yani Bulgarlar, EH), Slavlar ve Antlar tarafindan Justinyen'in 
Roma imparatorlugu'nu devraldigi zamandan beri yonetiliyordu ve bolgede oturanlara gok zarar 
verdiler" (Anecdota, XVIII. 20). 

10 Sirp yazar Vladimir Jankovic (1930-), Kagan adh ilging romaninda, Avarlann Duleb 
kadinlanni atlann arka taraflanna benzettiklerini arka taraflannin gorunusu hakkinda ne kadar alay 
ettiklerini anlatir (Jankovic 1990: 28). Benzer bir edebi motif bundan gok once Hirvat yazar Milutin 
Mayer (1874-1958) tarafindan Dolazak Hrvat'la (=Hirvatlann Gelisi) adli romaninda gelistirilmistir. 

1 1 Vebanin ciddi bir sekilde yerli nufusu (ve savunmayi) zayiflatmasi, Alboin'in Bizanslilardan 
italya'yi almasini kolaylastirmistir. Diyakoz Paul bunu agik olarak belirtmistir (Hist. Lang. II 26). 
Langobard-Gepid sa vasina dair Buyuk Gog'ten meshur hikayelerden birini anlatir. Soyle ki, Gepid 
krah Cunnimund'u katlettikten sonra, Alboin kafatasindan bir kadeh yapmistir. Kralin kizi Rosamund'u 
yaninda italya'ya goturmus ve daha sonrada onunla evlenmistir. Onu Babasinin kafatasindan igmeye 
zorlaymca, kadin intikam almaya yemin eder. Planlan, Alboin'in en sonunda 571 'de oldurulmesiyle 
gergeklesir (I 27). Bu hikaye iginde Avar veya Bulgar etkileri oldugu iginde ilgingtir-kafatasi-kadeh 
motifinin ilk ornegi MO 2. Yuzyila, Hun lideri Modun'in yendigi Yuezhi kralinin kafatasini kadehe 
donusturmesidir. Bu toreye dair baska ornekler Rouranlar, Bulgarlar ve Pegenkler (bakiniz Moss ve 
Diehl 1962: 18; Gumilev 1967: 19; Kovachevich 1977: 90, 160; Schreiber 1983: 57; Gdffart 1988: 
392; Klyashtorniy 1989: 247; Pletneva 1989: 42) arasinda vardir. 

<u muhtemelen Turk Sad'in "Turklerin prensi"nin garpitilmis halidir. 

13 Slav sef Daurentius Avarlara boyun egmeyi reddetti. Menander onun konusmasim yazdi:" 
Gunesin isinlanyla isinanlar arasinda bizim gucumuze boyun egdirebilecek olan kirn? Biz soyle ki 
otekileri yonetmeye ahsigiz, otekilerin bizi yonetmesine degil. Savaslar ve kihglar oldugu surece biz 
bundan eminiz. "Avar elgileri de ayni sekilde ukalaca davranmca, Daurentius onlan oldurttu. Avarlar 
saldinp, savastan sonra da Slavlann onceden ele gegirdigi 10, 000 Bizansli esiri serbest biraktilar 
(Ostrogorski 1955: 92; Kovachevich 1977: 70; Grafenauer 1978: 301). 

14 Paul'un bize anlattigina gore Kagan onunla evlenir ve bir gece gegirir. Daha sonra onun 
12 Avar tarafindan irzina gegilmesine izin verir ve sonra da kampin ortasinda, ona en uygun kocanin 
bu olacagini soyleyerek, sivri uglu bir demir kaziga sokarak oldurtur (Hist. Lang. IV 37). 

15 Belirttigimiz gibi Slav saldirilannin kesin tarihleri suphelidir. Bazi yazarlar Selanik'in 3. 
kusatmasim 614, digerleri de 618 veya 619 olarak tammlarlar. istanbul'a yapilan Buyuk Avar-Slav 
saldinsinin (bahsedecegimiz) bu erken doneme konulmasi hakkinda da oneriler olmustur (617 veya 
619'da) (bakiniz Ostrogorski 1955: 188-189; Kovachevich 1978: 64; Grafenauer 1978: 321). 

16 Bazen 80, 000 rakkami belirtilmistir (bakiniz Jirecek 1990: 56; Sisic 1990: 223). 
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17 Nikephorus Bizanslilann sonradan old Slavlar arasinda kadinlann da bulundugunu 
kesfettiklerini belirtir (18. 2-14). Sarmatlar arasinda disi savasgilann (yani "Amazonlar") bulundugu 
artik kanitlanmis bir gergek olduguna gore, Slav gucu bazi iran birliklerini de kapsamis olabilir. 

18 19. yuzyilin sonundan beri, tarihgiler Kubrat'in isyani ve zaferini, Constantine 
Porphyrogenitus'un da kaydinda belirttigi gibi Hirvatlann gelisine baglamaya galistilar. Soyle ki, 
Hirvatlann, Heraclius'un emri uzerine Avarlarla savastigini ve imparatorun emriyle onceki Avar 
topraklanna yerlestiklerini anlatmaktan baska, Porphyrogenitus muhtemelen otantik Hirvat 
geleneginin bir pargasi olan baska bir gog efsanesini belirtmektedir. Bu hikayeye gore, Hirvatlar 
kuzeyden bes erkek kardes; Kolukas, Lobelos, Kosentzis, Mouchlo, Chrobatos ve ug kiz kardes: 
Touga ve Bouga onderliginde geldiler. Bes erkek kardes fikri, tarihgilere Kubrat'in bes oglunun Bulgar 
gog hikayesini hatirlatirken, efsanevi Hirvat liderinin isminin, yani Chrobatos'un, Kubrat'in kendisini 
hatirlattgi gorunuyor. Kubrat'in ismi, Bazilan gergekten Hirvat liderinin ismine ses ve form olarak gok 
yakin olan gesitli telaffuzlarda ortaya gikiyor (Chrobatus, Dhudbadr, Chubraat, Quetrades, Kour't). Bu 
nedenle ingiliz tarihgi John Bagnell Bury (1861- 

1927) soyle yazmistir: "Bu Hirvat efsanesinin Bulgar Krobat (veya Kubrat) ve bes oglu efsanesi 
ile gok guglu ailevi benzerlikleri vardir, ve bu nedenle Krobat'i ve Hrobat'i Hun halkinin tarih oncesi 
kahramaniyla ayni tutmakta tereddut etmemiz gerektigine guglu bir sekilde dusunuyorum...". Devam 
eden cumlelerinde, Bury, Hirvat unvani ban'i (vali, vekil) Avar Kaganin ismi olan Bayan'dan ve hatta 
Kubrat'in buyuk oglunun ismi olan Batbayan'dan turetmeye tesebbus etmistir (bakiniz Sisic 1990: 
250). Daha yakin zamanlarda, Otto Kronsteiner ve Walter Pohl gibi yazarlar Hirvat kokenlerinin yeni 
"Turk" (Avar, Bulgar vb.) yorumlanm gelistirdiler. Bununla birlikte, uygun tarih - 2. -3. yuzyillardan 
kalma yazitlardaki Tanais'teki "Hirvat" etnoniminin ilk zikredilisi ve Hirvat etnik varoluslan efsanesinde 
disi liderlerin ortaya gikisini, alternatif iran (Sarmat) teorisi ile gok daha uzlasmaktadir. Nitekim, bizim 
gorusumuze gore, aralannda Hirvat etnoniminin ilk ortaya giktigi insanlar, ilk olarak Don nehrinin 
agzmda, eskiden Yunan kolonisi olan Tanais'e yakinlannda yasayan iranh bir gruptur. 3. yuzyildan 5- 
6. yuzyila kadar bu grup da, dil bilimi agismdan erken donem Slav halklarca ozumsenmis, 
muhtemelen Ant birliginin bir pargasi olarak batiya dogru ilerlemistir. Anta kabile birliginin Avarlarca 
602'de yikimindan sonra, onlann pargasi olan Hirvatlar kendi baslanna hareket etmeye 
baslamislardir. Bizansla baglar ve Avarlara yonelik ortak dusmanlik bu tip bir tarihi gergeveye iyi 
uymaktadir (bakiniz: Hersak ve Lazanin 1999). 

19 Valuk veya Valuh ozel isim degil, bir Slav unvani olabilir. Birgok alternatif kaynakta, isim, 
Slavca *vladyka, "yonetici" olarak tammlanan Walduco olarak gorunuyor. Belki de en onemlisi, 
Bulgarian kabul ederek Bavaryali Prens hem Franklardan, hem Bavaryahlardan hem de Pannoniayah 
Avarlardan bagimsizligim ilan ediyordu. Oteki yandan, Karantanya veya daha detayli olarak, Valuk'un 
"Windih ucu" muhtemelen Samo'nun kralligmin bir pargasiydi. Buda Alzeklerin neden orada hem (ilk 
basta kagtigi) Avarlardan hemde (Bulgar multecilerin gogunu katleden) Franklar ve Bavaryahlardan 
kagip siginma isteginde bulundugunu agiklayacaktir (bakiniz Kos 1985: 148). 
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20 ilk onemli Karantanyan prensi Borut'un (d. 748/749) cacatius yazitlannda adi gegmis ve 
oglu Gorazd (d. 885) ise benzeri bir sekilde "Karastus Cacatius" olarak adlandinlmistir. Bu iki 
prensinde ozel isimlerinin Avar veya genel olarak Turk olmalanda on gorulmustur (bakiniz Klaic 1989: 
24-25). 

21 Sloven tarihgi Milko Kos (1892-1972) Alzek adindaki her iki prensinde ayni kisi oldugu 
gorusundedir. (bakiniz Kos 1985: 145-150). 

22 1989'da bu yazinin yazan Molise ve Sepino (Lat. Sepinium) kahntilanni ziyaret etti. 
Rehber kitap Bulgarlann Grimwald'in saltanati sirasinda yerlestiklerini belirtiyordu. 1970'te yerli bir 
gazetede gikan bir kdse yazisi, Molisan koyu olan Cantalupo'nun Bulgar yerlesiminin merkezi 
olabilecegini yaziyordu. ismi tahminen "han'in kampi" olarak agiklanan "khan-teleped" ten geliyordu. 
(Franco Romagnolo - "nel Molise vivono ancora: albanesi, bulgari e croati", Nas jezik/La nostra lingua. 
Rome, 1970, 5/6, p. 9). 

23 Piskopos Nikephoros Kubrat'in, 660 veya birkag yil sonra gibi daha gergekgi bir tarih 
bulunabilmesine ragmen, imparator Konstantin IV'in saltanati (668-685) sirasinda oldugunu belirtir 
(bakiniz Litavrin 1995: 229, 238). 

24 Roma'daki Papanin Bizans boyundurlugu altinda oldugunu ve Langabordlar ile Papanin 
arasindaki iliskilerin devamh gerildigini akhmizda tutmaliyiz. Daha onceden, Langobardlann Aryen 
Hristiyanlar olmasindan ve resmi Katolik Hristiyanhginin en siddetli dusmanlan olmalanndan, bu 
mucadelenin ideoljik bir tarafi vardi. Ancak, 7. yuzyil boyunca Langabordlar gittikge Katolikligi kabul 
ettiler ve bu gidisatin karsitlan olmasina ragmen, 700 yilina gelinince Langobard Krallan Katolikti. 
Geriye kalan ise gogunlukla italyadaki Bizans topraklannin kontrolu igin olan mucadeleydi. 

25 Ornegin, Hirvat tarihgi Ivo Goldstein (1958-) Obrovac, Obrovo vb. gibi yer isimlerinin 
"hemen hemen kesin olarak" Obri olarak adlandinlan Avarlardan degil, Slav fiili obravati'den 
turediginin ustunde durmustur (1992: 128). Bu olabilir ancak, bir yerlesim yeri veya kamp yeri 
gevresinde dairesel bir hendek yapmak anlamina gelen (rov) obravati fiili, Franklann, Pannonia'daki 
ana Avar kampini belirten hring (ring) terimiyle mukemmel uyuyor. Genelde, terimin, Avarlar 
tarafindan baska yerlerde step geleneklerine uygun olan dairesel kamp yerleri gibi ayni tarz kamplara 
uygulandigi gorulecektir. 
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Avarlar lie Slavlar Arasindaki ilifkiler (579-626) / Dog. Dr. Tibor hivkovi 
[s.658-663] 

Sirp Bilimler Akademisi Tarih Enstitusu / Yugoslavya 



Avarlar ile Slavlar arasindaki iliskiler Tuna havzasi Slavlannin en erken donem tarihi igin hayati 
onem tasimaktadir. Bu soruya cevap vermek, Slavlann kultur tarihi, Balkanlar'a yerlesme suregleri, 
gog etme nedenleriyle ilgili gesitli problemleri ve Tarih, Antropoloji,1 Etnoloji,2 Filoloji3 gibi gesitli 
temel bilim dallanni ilgilendiren bir dizi problemi kismen de olsa gozebilir. Oyle gorunuyor ki Slavlar ile 
Avarlar arasindaki kulturel kaynasma ve karsihkh etkilesme meselesi sadece Tarih alanini degil, 
beseri bilimler dairesindeki pek gok disiplini ilgilendirmektedir. Bir tarihgi olarak ben bu iliskilerin siyasi 
boyutlanm agiklamaya galisacak, konunun diger yonlerini ilgili bilimlerin uzmanlanna birakacagim. 
Yakin gegmiste, 559 ve 579 yillari arasinda Slavlar ile Avarlar arasindaki iliskileri aydinlatmak 
amaciyla bir makale yaymladim ve su genel sonuca ulastim: bu donemde Eflak Slavlan Avarlara karsi 
bagimsiz konumlanni korurken Pannonia Slavlan 571 ile 578 arasinda bagimsizliklanni kaybettiler.4 
Bu makalede ise, 579-626 doneminde Avarlar ile Slavlar arasindaki siyasi iliskileri elimden geldigince 
incelemeye galisacagim. Avarlar bu donemde kendilerini Pannonia havzasindaki en guglu ulus olarak 
kabul ettirdiler. Avarlann gucu, Konstantinopolis'i ele gegirmeyi basaramadiklan 626 yihndan sonra 
gerilemeye basladi. Bu basansizhk, bolgede sonraki donemin siyasi gelismeleri ustunde esash biretki 
yapacakti. Qunku bu olaylardan sonra Sirplar ve Hirvatlar ilirya ve Dalmagya bolgelerine girdiler. 
Sirplar ve Hirvatlann bu bolgelere yanlannda, daha onceki donemde Avar egemenligi altinda bulunan 
baska diger Slav kabilelerini de getirdikleri neredeyse kesindir. 

Bu sahada yuz yih askin bir suredir tarihgilerin temel sorusu, Avarlann Slavlan tarn olarak 

kontrol altina ahp alamadiklan olmustur. Bu soru hala tarn olarak cevaplanabilmis degildir. ingiliz 

tarihgi J. B. Bury, Avarlann 568-626 doneminde Slavlara karsi ustunluk sagladiklanna ancak onlari 

higbir zaman tarn olarak hakimiyetleri altina alamadiklanna inaniyordu.5 Aynca bu segkin ingiliz alimi, 

bazen Bizans'in Avarlan Slavlara karsi kullandigini, bazen Avarlann Slavlan Bizans'a saldirmaya 

ittigini ve bazen de Bizanshlann Slavlan Avarlara karsi kullandigini yazmisti. Bu iliskiler aginin 

detaylanna girmemi§ olsa da, Bury'nin problemin karmasikligimn farkinda oldugu bellidir. Yine 

yazdiklanndan agikga anlasihyor ki J. B. Bury, Slavlar ile Avarlar arasindaki iliskinin bolgedeki siyasi 

sartlara gore degistigini dusunuyordu. Rus asilli Amerikan tarihgisi A. Vasiliev de Avarlar ve Slavlar 

arasindaki iliskiler hakkinda kesin bir hukum vermemistir, ancak oyle gorunuyor ki Vasiliev Slavlann 

Avarlara karsi bagimsiz olduklan fikrindeydi.6 Avarlar ve Slavlann Balkanlara saldinlanni anlatirken 

Vasiliev yalnizca, onlann birlikte hareket ettiklerini soylemekte ve guneye dogru yapilan akinlarda 

Avar kaganinin onderliginde hareket ettiklerini belirtmektedir.7 Vasiliev hig bir yerde, bu Slavlann 

kaganin tebaasi mi yoksa muttefiki mi olduklanni bildirmemekte, onlann Avarlar ile esit statude olup 

olmadiklari hakkinda bir yorum yapmamaktadir. Ote yanda Slovenyali tarihgi Lj. Hauptmann'in 

gorusleri Vasiliev'den daha belirlidir: Hauptmann Eflak Slavlannin 579 yilinda Avarlann hakimiyetine 
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girdiklerini soylemektedir. Aynca Hauptmann eserinde, Eflak Slavlarimn 584'te bagimsiz oldugunu 
soylemekte ve bu Slavlann daha 579 yihnda Avarlara karsi, Bizans imparatorlugu topraklanna 
yerlesmek amaciyla ayaklandiklanni Have etmektedir.8 Sonug olarak, Lj. Hauptmann'in bu konuda 
agik bir cevap verdigini soyleyemeyiz. Bir baska Slovenyali tarihgi, B. Grafenauer, Eflakli Slavlann 
Avarlara 568'te, daha Avarlar Pannonia'yi terk etmeden, boyun egmis bulunduklanni ileri surmekte, 
bununla birlikte bu Slavlann 573/574'te ve aynca 578'de bagimsizhklanni Nan ettiklerini, Avarlann ise 
onlan boyunduruklan altina almaya ugrastiklanm aynca kaydetmektedir.9 Bu ilim adami da bu konu 
ustunde daha derine gitmemistir, yani gergekte ne oldugunu hala bilmiyoruz: Slavlar Avarlara boyun 
egmis midir, egmemis midir? 

En son tarih arastirmalannda Slavlar ile Avarlar arasindaki iliski sorunu hala cevaplanmis 
degildir. Bu konuya dair baslica tarih galismasi olan Sirp Halkinm Tarihi, Avarlar ile Slavlar arasindaki 
iliski konusunda pek muphem bir tavir sergilemektedir. Yazar bir yerde, 585'te, Trakya'ya saldiran 
Slavlann bagimsiz hareket ettiklerini soylemekte, Selanik kusatmasi bahsinde harekatin Avar 
kaganinin kumandasinda yapildigini belirterek, zimnen Slavlann Avarlara tabi olduklanni ifade 
etmektedir.10 W. Pohl de bu soruya agik bir cevap vermemis, tersine, farkh iliski bigimlerini mumkun 
kilan degerlendirmelerde bulunmustur. Pohl, Slav kabileleri federasyonunun Avar Devleti'nin bir 
pargasi oldugunu ve bizzat Avar kaganinin yonetimi altinda bulundugunu dusunmektedir. Pohl aynca 
Slavlar ile Avarlar arasindaki iliskinin basitge tasvir edilemeyecegine inanmakta ve Slavlann, Avarlann 
siyasi ustunluklerine ragmen kendi kulturlerini, Avar egemenligi yuzunden kesintilere ugramis bile 
olsa, gelistirdiklerini dusunmektedir.11 A. Madgearu son zamanlarda 576-626 donemindeki Avar-Slav 
akinlan hakkinda su sonuca varmistir: "Avar-Bizans savaslannin baslamasindan sonra durum degisti 
gunku Bizans imparatorlugu'nu talan etmeye devam eden Slavlar bile gogu zaman Avar Hanhgi'na 
tabiydiler".12 Hangi Slavlan kasdetmektedir, bunlar ne zaman Avar egemenligine boyun egmislerdir, 
bu bilgiler hangi kaynaklarda yer almaktadir? Madgearu ne yazik ki bu sorulann cevaplanni vermiyor. 

Yukanda sozu edilen yazarlann yam sira bu problemle ilgilenmis (eski ve yeni) Yugoslav ve 
yabanci pek gok ilim adami bulunmaktadir. Ne yazik ki bu bilim adamlan bu problemi sadece kismen 
ele almis ve hig bir zaman mustakil bir problem olarak ustunde durmamislardir ki, Slavlar ile Avarlar 
arasindaki iliskiler hakkinda agik bir sonuca ulasmak igin yapilmasi gereken budur. 

Slavlann Tuna nehri ustunden sik sik gergeklestirdikleri akinlan onleyemeyen Bizanshlar 578 
yihnda Avarlara bir elgi gondererek Slavlara karsi yardim istediler. 1 3 O donemde Avarlar imparator 
Tiberius (578-582) ile iyi iliskiler iginde olduklanndan Avar kagani bu istege olumlu yanit verdi ve 
muhtemelen 578 sonbahannda veya 579 ilkbahan baslannda Bizans gemileriyle Scythia Minor'e 
sevkedilen buyuk bir orduyla (60.000 atli) Slav topraklanna g i rd i . 1 4 

Avarlann bu surpriz saldinsi karsisinda sasiran Slavlar gatismadan kaginarak orman ve 
batakhklann igine dogru gekildiler ve agirhklanni Avarlara biraktilar. Surasi agik ki kesin sonucu tayin 
edecek bir meydan muharebesi yapilmadi ve Eflak Slavlan Avarlara karsi bagimsizhklanni korudular. 
Bu, kaganin daha sonraki su davranismdan anlasiliyor. Avar kagani 579 yihnda Sirmium'un 

1148 



karsisinda, sehre erzak girisini engellemek igin Sava Nehri ustune bir kopru insa etmeye 
basladiginda, kendisini Sirmium'u daha kolay ele gegirebilmek igin kopru yaptirdigini iddia ederek 
suglayan Bizanslilara kopruyu Slavlar igin yaptirdigini, Slavlar ustune bir saldin planladigini 
soylemisti.15 Bu cevap, muhtemelen Bizanslilarm da agikga anladiklan gibi sadece bir bahane bile 
olsa, bazi gergeklere dayandigi kesindir. O zaman Eflak Slavlannin, Avarlann 578 sonbahan veya 
579 ilkbahanndaki sonugsuz seferlerine ragmen 579'da hala bagimsiz olduklan sonucuna vannz. 

Bizans Kumandani Set ile muzakereler sirasmda kagan neden Slavlara saldirmak istedigi 
hakkinda baska sebepler gosterdi: Slavlar yilhk haraci odemeyi reddetmisler, kaganin gonderdigi 
elgiyi 6ldurmuslerdi.16 Bu harag bahsi Avarlann 578/579'daki seferlerinde belli bir basari elde 
ettiklerinin ve muhtemelen gesitli Slav kabileleriyle anlastiklannin bir isareti olabilir. 

Kaganin harag istemek igin gonderdigi elgisi olduruldugune gore bu anlasmanin gok gtiglu 
olmadigi soylenebilir. Aynca kagan Slav topraklanna yeni akinlar planhyordu ki bu, Eflak Slavlanna 
578/579'da boyun egdirmis olsa bile bunun gegici oldugunu ve saglam bir dayanaktan yoksun 
bulundugunu (mesela kagan Slav topraklannda askeri garnizonlar kurmamisti) gosterir. Menader 
(Menander?) Avar saldinsinin Slavlara pek zarar vermedigini soyledigine gore, Slavlar Avarlann 
578/579'daki seferlerinden sonra bagimsiz konumlarim korumus gibi gorunuyorlar. Buna kaganin 
Konstantinopolis'ten Pannonia'ya donmekte olan bir elgisinin ilirya'da bir yerde, o bolgeyi 
yagmalamakta olan Slavlar tarafindan olduruldugunij ekleyebiliriz.1 7 

Sirmium'un 582'de ele gegirilmesi Bizans-Avar iliskilerinde donum noktasiydi. Bu onemli sehrin 
dusmesiyle Orta Tuna kesin olarak Avarlar ile Bizans arasindaki sinir oldu ve kuzey ilirya barbarlann 
yikici saldinlanna daha agik hale geldi. Efesli Yuhanna, imparator Jus 

tin'in (565-578) olumunden ug yil sonra Slavlann Yunanistan ve Trakya'yi yagmaladiklanni, pek 
gok sehir ve kaleyi zaptettiklerini ve dort yil boyunca (581-584) imparatorluk topraklannda kaldiklanni 
kaydeder.18 Bu Slav akini, veya daha iyi bir ifadeyle, buyuk harekati, 579-582 yillanndaki Avar- 
Bizans Savasi ve Sirmium Kusatmasi isiginda incelenmelidir. Slavlar Bizans'a saldinyi 581 'de 
baslattiklanna gore, bu saldinnin Avarlann genel stratejisinin bir pargasi oldugu dusunulebilir. Buna 
ragmen, bu Slavlar ya kagana ya da onun muttefiklerine tabi olmahdirlar. Her iki gozum de pek 
mumkun gorunmuyor gunku Avarlar 582'de Sirmium'u ele gegirdikten sonra Bizans'la bans 
yapmistilar.19 Eger Slavlar Avarlann metbuu veya muttefiki olsalardi bu bans anlasmasimn sartlan 
Slavlara da uygulanirdi. Tersine, Efesli Yuhanna'nin yazdiklanndan gordugumuz uzere Slavlar 581- 
584 yillari arasinda Yunanistan ve Trakya'yi yagma edip duruyorlardi. Bu da Avarlann Bizansla 
yaptiklan bansin Slavlan ilgilendirmedigi ve Slavlann Bizanslilara karsi kendi inisiyatifleriyle savas 
yuruttukleri anlamina gelir. 

582 yilmdaki bu bans fazla surmedi. Daha 584'te kagan bans anlasmasinda yer alan yilhk 
harag miktanndan 20.000 numizma fazlasmi talep ediyordu. imparator Mauricius (582-602) bu istegi 
reddetti ve Avarlar yeniden savas agarak Singidunum, Viminacium ve Augustae'yi ele gegirdi.20 
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Bizanshlar Avarlann baskisi altinda kisa surede pes etti ve 585 basinda yillik haraci kaganin istedigi 
gibi 20.000 numizma artirarak bansa razi oldular. 

Bu yeni bans da fazla uzun surmeyecekti. Simocatta'ya gore kagan, ayni yil iginde, muhtemelen 
yazin, Slavlan Tuna'nin oburyakasina saldirmaya ikna etti ve Slav ordusu Konstantinopolis surlanna 
kadar ilerleyerek Bizans'a buyuk zarar verdi.21 imparator hemen harekete gegerek Comentiolos'u 
Slavlann ustune yolladi. Comentiolos Slavlan Ergene Nehri kiyisinda yenecek, hemen ardindan Slav 
Kumandani Ardagast'i Edirne yakinlannda yenilgiye ugratacakti.22 

Simocatta'nin yazdiklanna gore Bizanshlann Slavlara karsi kazandiklan zaferler kisa sureli bir 
bans donemine neden oldu. Ancak, 585 yih sonunda kaganin elgisi Targitius (Targit) 
Konstantinopolis'e yillik harag istegiyle geldi. imparator Mauricius elgiye istedigi parayi vermek yerine 
onu hapsetti ve kagani Avrupa'da yagmacilik ve yikim yaparak bans anlasmasina uymamakla 
sugladi.23 Simocatta Slavlann 585 ilkbahannda Trakya'ya saldirdiklanni kaydettigine ve Avar 
saldinlannin sozunu bile etmedigine gore, oyle gorunuyor ki Mauricius Slav saldinlanni Avar 
siyasetinin bir sonucu olarak goruyordu. 585 sonbahanndaki, Simocatta'nin da sozunu ettigi Avar 
saldinlan imparatoru 6fkelendirdi.24 Ben, Eflak Slavlannin Bizans topraklanna yaptiklan akinlarm 
arka planinda Slavlar ile Avarlar arasinda vanlmis bir tur anlasmamn bulundugu dusuncesindeyim. 

Mauricius 585 sonbaharmda Avarlara yillik harag odemeyi kabul etmeyince 585/586'da 
Trakya'nin karsisinda asagi Tuna bolgesinde gatismalar basladi. Bizanshlann 587'de Avarlara karsi 
Edirne'de kazandiklan zaferden sonra Avarlar bansa razi oldular. Bizans-Avar iliskilerinde 579 
yihndan bu zamana (587) kadar nerdeyse kesintisiz devam eden khz boylece sona erdi. Bu donemin 
baslica ozelligi Avarlar ve Slavlann sirayla Bizans'a saldmyor olmasiydi. Avarlar Bizans'la bans 
halindeyken, mesela 584, 585 veya 588'de Bizans'a saldinlan Slavlar duzenliyordu.25 Bizans'in bu iki 
dusmaninin Bizans'la ayni zamanda bans iginde oldugu bir doneme hig rastlamiyoruz. Avarlar Bizans 
imparatorlugu'yla bans halinde iken Slavlar saldinyordu, Slavlar bans halinde iken bu sefer Avarlar 
savas agiyordu. Buradan gikaracagimiz sonug 579-588 doneminde Slavlann Avarlardan bagimsiz 
olarak, kendi baslanna hareket ettikleridir. 

Simocatta, 586-587'deki Bizans-Avar Savasi sirasinda Slavlann durumu hakkinda bir sey 
soylememektedir. Bu yuzden Trakya ve asagi Tuna'daki harekatta Eflakh Slavlann da rol ahp 
almadiklarim kesin olarak soyleyemiyoruz. Ancak Miracula s. Demetrii I'e gore, kagan Selanik'e 
586'da, bir miktar Slavin da katildigi buyuk bir saldin duzenledi.26 Miracula'nin yazan, basegmez 
Slav kabilelerinin hepsinin Avar kaganina itaat ettigini agikga yazmaktadir. Yedi gunluk Selanik 
Kusatmasi barbarlann basansizhgiyla sona erdi ve sehir bu yazmaya gore Aziz Demetrius'un 
mucizeleri sayesinde direndi. Ben, kaganin ordusunun buyuk bir kismmi olusturan Slavlann, 571- 
578'de Avar hakimiyeti altina giren Pannonia'dan olduklanni dusunuyorum. 

Bu iddiayi destekleyen baska bilgiler bulunmaktadir. 584'te 5.000 Slav savasgisindan olusan bir 
grup Selanik surlan onunde belirdiler.27 Slavlar sehri kusatamadilar gunku Selanik halki ve ordusu 
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saldirganlan sehir surlanmn disindaki savasta puskurtmeyi basardilar. Selanikliler Slavlann uzerlerine 
geldigini duyunca saskinliga ugradiklanna gore bu olay Avarlar ile Bizans arasinda bans oldugu bir 
donemde (584 ilkbahan) gergeklesmisti. Oyleyse bu saldirganlar ancak 582'deki bans anlasmasimn 
dismda birakilan Eflakh Slavlardan olabilir. Avarlar ve onlara tabi olan Pannoniali Slavlann saldinlan 
586'dan sonradir. Barbar ordusu sehrin varoslarma vannca yanlis yone giderek sehirden gok uzakta 
olmayan Matrona kalesini kusatti. Yaptiklan hatayi ancak ertesi sabah farkettiler. Bu garip olay 586'da 
Selanik'e gelen saldirganlann oraya ilk defa gelmis olduklanni gostermektedir gunku bu kadar fahis 
bir hatayi ancak oyle yapmis olabilirlerdi. Bu olay, Avarlar gibi Slavlann da Selanik onlerine daha once 
hig gelmemis olduklanni gosterir, bu sebepten dolayi Matrona kalesini Selanik sehriyle kanstirmis 
olmahdirlar. Eger bunlar Selanik'i 584'te kusatmis bulunan Eflakh Slavlar olsalardi neresinin Selanik 
sehri neresinin Matrona kalesi oldugunu bilmeleri gerekirdi. 

Ermeni tarihgi Sebeos, 590/591 tarihlerinde asagi Tuna Slavlanna karsi yurutulen seferi 
anlatmaktadir. Mushel Mammikonien kumandasindaki buyuk bir Ermeni ordusu bu davetsiz misafirleri 
Tuna'nin obur yakasina atti, hatta onlari karsi yakada takip etmeye bile curet etti. Ne yazik ki Slavlar 
bu orduyu kusattilar ve sonra orduyu kumandan Mammikonien'le birlikte yok ettiler.28 Bizans 
saldinsindan once gergeklesen bu Slav harekati, Slavlann bu donemde (589) Trakya'yi 
mahvettiklerini kisaca belirten Simocatta'nin yazdiklanyla birlikte degerlendirilmelidir.29 Her iki yazar 
da bu seferler sirasinda Avarlardan hig soz etmemektedir. Avarlar ile Bizans arasinda savas 593'te 
yeniden patlak verdi (594 / 596'da ateskes yapildi) ve 604'e kadar devam etti. Mammikonien'in 
basanh seferine, Papa Buyuk Gregory'nin (590-604) 592 Marti'nda Jobino praefecto lllyrici'ye yazdigi 
bir mektupta muhtemelen deginilmektedir.30 Belli ki Jobino praefecto lllyrici, Ermeni ordusunun bu 
zaferlerinden yararlanarak Slavlann saldinlanndan bizar olan bolgelerdeki durumu saglamlastirmisti. 

591 yilmda Bizans'in Pers imparatorlugu'yla bans yapmasiyla ordunun buyuk bir kismi 
imparatorlugun Avrupa topraklannda askeri harekat yapmak igin serbest kaldi. Simocatta'ya gore 
Bizans-Avar iliskilerinin dostane olmadigi belliydi gunku imparator 592 ilkbahannda bir orduyla 
Anchial'e vardi.31 Sonraki yil, 593'te, Mauricius Avarlara odedigi yilhk haraci artirmayi yine reddetti. 
Bunun uzerine kagan Slavlara Sava Nehri'ni gegmek uzere gok sayida gemi yapmalanni emrederek 
savas hazirhklanna basladi. Hig suphesiz bu Slavlar Pannonia Slavlandir gunku Singidunumlular 
onlari puskurtmuslerdi. Yedi gunluk Singidunum kusatmasi sonug vermemisti.32 Slavlar gorevlerini 
tamamlayinca buyuk Avar-Slav ordusu Tuna'yi gegti, Marmara Denizi'ndeki Perinth'e kadar ilerledi.33 
Ayni yihn sonbahannda kagan Pannonia'ya dondu. Simocatta kaganin imparatorla bans yapip 
yapmadigim soylemiyor, ama Strategos Priscus Eflak Slavlanna karsi (594 ilkbahannda) saldinya 
gegtigi ve Tuna boyundaki Dorostol'a ulastigi zaman, kaganin elgisi bunu dusmanca bir hareket ve 
bans anlasmasimn bozulmasi olarak gordu. Priscus Slavlar ile Avarlar arasindaki iliskiyi agikga 
gosteren, gok onemli bir cevap verdi ve Avarlarla yapilan bansin Getler ile (Getae=Slavlar) yapilan 
savasi kapsamadigini soyledi.34 Olaylar soyle gelismis olmahdir: 1)- 592'de Mauricius'un yilhk haraci 
odemeyi reddetmesi; 2)- 593'te Avarlar ile Bizans arasinda savas (Singidunum Kusatmasi, Perinth 
Saldinsi); 3)- Avarlar ile Bizans arasinda, muhtemelen 593 sonbahannda yapilan ve bugune kadar 
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bilinmeyen bir bans. Oyle gorunuyor ki bu bans kagan basansizhkla sonuglanan Tzurul 
kusatmasindan sonra kuzeye gekildiginde yapilmisti. Avarlar Trakya'dan gekildikten sadece 12 gun 
sonra Priscus, asagi Tuna'nin karsi yakasindaki Slavlara karsi saldinya gegti. Avarlar Bizans 
strategosunun bu hareketine karsi koymadilar. Buradan bans anlasmasimn Eflak Slavlanni 
igermedigi sonucuna varabiliriz. 

Asil soru Avarlar ile Eflak Slavlan arasindaki iliskinin mahiyetidir. Bizans strategosunun ilk 
basansindan sonra kagan, Priscus'un elgisi Theodore'a Bizanshlann tebaasina karsi sug isledigini ve 
ulkesine savas agtigini soylemisti.35 Kaganin bu ifadesine gore Slavlar Avarlann tebaasi olarak 
gorunuyor.36 Bu olayi baglamak igin Priscus kagana esir dusmus 5.000 Slavi verdi.37 Boyle yaparak 
Priscus da kaganin bakis agisini kabul etmis gibidir; Eflak Slavlan kaganin tebaasidir. 

imparatorun emriyle Priscus kumandanhktan ahnip geri gagnhnca yerine imparatorun kardesi 
Peter gegti. Bizans askerlerini Trakya'ya geri getiren oydu. Bizans harekatmdaki bu degisiklikler 
kaganin ilgisini gekmisti. Bir elgi gondererek Bizanshlann neden geri gekildigini ogrenmek istedi.38 
Bayan Kagan belli ki Bizanshlann Slavlar yerine Avarlara saldirmayi planladiklanna inaniyordu. Ug 
gun sonra Priscus Slavlann kaganin emriyle Tuna'yi gegmeye basladiklanni ogrendi. Bu Slavlar, 
muhtemelen Pannonia Slavlandir. 

Targitius ve Avarlann diger ileri gelenleri kagani Bizanshlarla yeniden savasa tutusmamasi igin 
ikna etmeye gahsiyorlardi. Kaganin "Priscus benim topraklanma saldirdi ve benim tebaama zarar 
verdi, yine de biz basansinin meyvelerini paylasahm" diyerek bir ara gozume razi oldugu anlasihyor. 
Tamamen farkh iki kisimdan olusan bu cumle Avarlar ile Slavlar arasindaki iliskiyi anlama gabalanni 
zorlastirmaktadir. Cumlenin birinci kismina gore Bizanshlann savas agtigi Slavlar, Simocatta'nm 
yazdiklanndan bu sonug gikanlamasa da, Avarlann tebaasi olarak gorunuyorlar. Ote yandan, kaganin 
"basannin meyvelerini paylasahm" sozlerine bakarak benim gikarabildigim tek sonug Eflakh Slavlann 
hem Avarlann hem de Bizanshlann dusmam oldugudur. 

Sonugta bu geliskileri tarn olarak gozecek olan, 595 yihnin olaylandir. 594'te Bizans ile Avarlar 
arasinda ateskes saglandi. Eger Eflak Slavlan Avarlann boyundurugu altinda idiyseler bu ateskesin 
onlari da baglamasi beklenir. O halde, Bizans strategosu Priscus 595'te Eflak Slavlanna karsi 
harekete gegtigi zaman bunu Slavlann Zaldapa, Akis ve Scopis'i yakip yikmalanna karsi yapti39 ki 
bu, Avarlar ile Bizans arasinda 594'te yapilan bansm (veya ateskesin) Slavlan ilgilendirmedigini 
gosterir. Bu, Avar-Bizans iliskilerini bozan kuguk bir olayda da agikga bellidir. Peter Tuna'yi gegtigi 
zaman, kesif kuvvetlerinden kuguk bir grup kaganin emrindeki Bulgarlarla gatismaya girmi§ ve 
yenilmisti. Avarlar bu gatismayi protesto edince Peter Avarlara zengin hediyelerle beraber bir elgi 
gondererek bu olaydan duydugu uzuntuyu bildirdi. O zaman 595'te Bizans ile Avarlar arasinda bansm 
hukum surdugunden ve Eflak Slavlannin bagimsiz olduklanndan emin olabiliriz gunku Avarlar 
Slavlara karsi yapilan Bizans saldinlanni protesto etmezken Bulgarlara karsi bir saldinya hemen tepki 
gostermislerdi. 
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596 ilkbahannda Priscus yeniden kumandan oldu ve ordusuyla birlikte yukan Novae'ye gelince 
kaganin elgisi Bizanslilann bansi bozdugunu gunku Priscus'un Avar topraklanna girdigini soyledi.40 
Bu olaydan Bizanslilar, Avarlar ve Eflak Slavlan arasindaki sinirin Yukan Novae sehri yakinlannda 
bulundugunu ogreniyoruz. 

Bu savasin safhalan ustunde durmayacak, ancak dikkatimi Avarlar ile Slavlar arasindaki iliskiyi 
anlamaya yarayacak olaylar ustunde yogunlastiracagim. Buyuk ihtimalle 596'da Avarlar Drisipera'da 
Bizanshlarla bans yaptilar. Bu bansa gore her iki taraf da Tuna'yi sinir olarak kabul etti ve her iki 
tarafa Slavlara karsi Tuna'yi gegme izni verildi. 

600 yih yazinda Drisipera'da imzalanan bansa son verildi ve bu sefer Bizanslilar Avarlara karsi 
saldinya gegti. Ayni yil iginde Priscus kaganin ordusunu bes kere yendi. Bu zaferlerden en onemlisi 
Tisa Nehri kiyisinda, Bizanslilann pek gok barbarla birlikte, kaganin ordusunun onemli bir kismini 
olusturan 8.000 Slavi (Pannonia Slavlan) esir ettigi zaferdi. 41 

Bizans ile Avarlar arasindaki bans 601 'de bir kere daha yenilendi. Mauricius'un 602'de tahttan 
indirilmesinden sonra, Avar-Slav iliskileri karanhk bir doneme girer. Bu iliskilerden soz eden VII. yuzyil 
kaynaklan nadirdir ve siyasi gelismelerin dogru bir kronolojisini yapmamiza elverisli degildirler. Sair 
Georgios Pisida'ya gore Heraklius'un saltanatinin baslannda (610-641) Avarlar ve Slavlar 
muhtemelen yine Bizans'a saldinyorlardi. Pisida, imparatorlugun ug taraftan tehlike altmda oldugunu 
kaydeder: iskitler (Avarlar), Slavlar ve Persler.42 Buna gore, 614-616 doneminde Trakya'ya Avarlar 
ve Slavlann yaptigi saldinlar, takip edebildigimiz kadanyla birbirinden bagimsiz olarak 
gergeklesiyordu. Buradan Eflak Slavlannin hala Avarlardan bagimsiz hareket ettikleri sonucunu 
gikarabiliriz. Pisida'nin bu ifadelerine Miracula s. Demetrii ll'de, 618'de Selanik civanndaki Slavlann 
sehri ele gegirmek igin kagandan yardim istedikleri seklinde yazilanlan eklemek gerekir. Surasi agik ki 
Slavlar, Avarlann tebaasi degil, en azmdan o yil igin muttefikleriydiler.43 O halde 618'deki Selanik 
Kusatmasini gergeklestirenler, daha once Makedonya'ya yerlesmis olan Slavlar, Avarlar ve Avarlara 
tabi olan Pannonia Slavlan idi.44 Miracula'nm yazan kaganin, topraklannda yasayan gesitli kabileleri 
yaninda getirdigini soyler ve bunlann arasinda Slavlan ve Bulgarian kaydeder. Buradaki Slavlann, 
Pannonia Slavlan oldugundan emin olabiliriz. Ote yandan, bu kusatma sirasinda Eflak Slavlanna ne 
oldugu hakkinda bir bilgimiz yoktur. Oyle gorunuyor ki Eflak Slavlan, basanli Bizans saldinlan 
yuzunden 602'den sonra askeri olarak buyuk zarar gormuslerdi. Bizanslilar ile Avarlar arasindaki 
bans Phokas'in imparatorlugu Donemi'nde 604'ten 610'a kadar devam etti. 45 Bu donem Avarlar igin 
Eflak Slavlan ustunde hakimiyet kurmak igin birfirsatti. 

Bugun tarihyazicihginda agikga bilinmektedir ki Eflak Slavlan, Bizans topraklanna dogru 
goglerine 613/614'te basladilar ve Bizans idaresi altindaki ilirya'nm buyuk bir kismini ele gegirdiler.46 
Bu gog bir kabile federasyonu seklinde yapilmisti gunku 616'daki Selanik kusatmasi sirasinda pek 
gok kabileyi tek bir liderin, Hacon'un komutasi altmda goruyoruz.47 Buyuk ihtimalle bu goge Avarlann 
baskilan ve Eflak Slavlannin topraklanna 604-614 doneminde yaptiklan sonugsuz seferlere yol 
agmistir. §urasi nerdeyse kesindir ki Eflak Slavlanndan guneye gog etmeyenler Avar idaresi altina 
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girdiler ve bu durum en azmdan Asparuk'un Bulgarlannin Scythia Minor'e gelmesine kadar devam 
etti. 

Avarlann Agustos 626'daki Konstantinopolis Kusatmasi sirasinda kaganin ordusunda pek gok 
Slav bulunuyordu. Pannonia Slavlannin bu ordunun iginde bulunduklanna suphe yoktur, ancak Eflak 
Slavlan'nin durumundan emin degiliz ki onlann da bulunmasi muhtemeldir. Chronicon paschale 
kaganin Konstantinopolis'ten gekildigini gunku Slavlann gogunun kagtigini soylemektedir.48 Ancak 
olayi bu sekilde anlatan tek kaynak budur. Kusatmamn sona erisini anlatan baska hig bir kaynak 
Slavlardan Avarlann muttefigi olarak soz etmiyor. Ben bu durumu, 626'daki Konstantinopolis 
Kusatmasi sirasinda kaganin ordusunda bulunan Slavlann farkli kabilelere mensup bulundugunu, 
gogunun Avarlann tebaasi oldugunu ancak bazilannin Avarlann muttefigi olarak orada bulunduklan 
seklinde degerlendiriyorum. 

istanbul kusatmasi Avar gucunun doruguydu. Bir kag yil sonra, Hirvatlar ve Sirplar imparator 
Heraklius'un gagnsi uzerine Dalmagya ve ilirya'ya geldiler. imparatorlugun emrinde (foederati olarak) 
hareket ediyor 

lardi ve baslica gorevleri Avarlann girisini engellemek uzere Tuna boylanni tutmakti. Avarlann 
akinlanndan bir daha soz edilmedigine gore bu gorevlerini basarmis olmahlar. Constantine 
Porphyrogenitus Hirvatlann ve Sirplann Avarlan bu bolgelerden attiklanni yazmaktadir.49 Bu 
olaylann diger Slav kabileleri ustundeki etkileri muhtemelen Georgios Pisida'nin siirlerinde 
anlatilmaktadir gunku Pisida, Avarlar ile Slavlar arasinda 628/629 tarihlerinde bir savas oldugunu 
soylemektedir. 

Butun bunlardan gikanlacak genel sonug 579'dan 604'e kadar olan donem boyunca Avarlann 
Eflak Slavlanni higbir zaman hukumranliklan altma almamis olduklandir. Avarlar muhtemelen pek gok 
kereler bu Slavlara boyun egdirmeye gahstilar, ancak bataklik ve ormanlik arazi Avar suvarilerinin 
askeri ustunluklerini bu bolge halki ustunde kullanabilmelerine engel oldu. Peter ve Priscus'un V. 
yuzyil sonundaki askeri harekati Slav direncini yumusatti ve muhtemelen Rex Musokios etrafinda 
olusan kabile federasyonunun dagilmasina yol agti. 604 ile 613 yillan arasinda Avarlar buyuk ihtimalle 
Eflak Slavlanna karsi basari sagladilar gunku, Eflak Slavlannin 613'te baslayan goglerinin nerdeyse 
kesin nedeni Avarlann surekli saldinlanydi.50 Eflak Slavlannin buyuk kismi Makedonya, Yunanistan, 
Tesalya ve Mora'ya gogerek bir sureligine de olsa imparatorluk idaresinden bagimsiz minik prenslikler 
kurdular. Eflak Slavlannin geri kalani samnm Tuna'nm kuzeyindeki eski yerlesim bolgelerinde 
kaganin idaresi altma girdiler. 



1 Bakiniz: Constantine Porphyrogenitus De administrando imperio, ed. R. J. H. Jenkins-Gy. 
Moravcsik, Ml, Washington 1967, I, 30. 70-71. Avarlann antropolojik izlerini tasiyan Hirvatlardan soz 
etmektedir ki bunlar kendi zamanmda hala ayirdedilebiliyorlardi. 
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2 Mesela, Theophylacti Simocattae Historiae, ed. C. De Boor, P. Wirth, Stutgardiae 1972, 
VI, 9, Tuna Slavlanna asina olan Avarca sarkilardan soz etmektedir. 

3 Erken Slav toplumundaki askeri rutbelerin bazilan Slav kokenli degildir. Mesela, Sirp- 
Hirvat dillerindeki nupan (Yunancasi zoup£n), ve ban (Yunancasi. kopanj) terimleri, kelimenin ashnin 
gok daha eski bir devirde Pers (Hint-Avrupa) geleneginden gelip gelmediginden emin olmasak da, 
Altay dillerinden turemistir. 

4 T. nivkovi2, Prilog hronologiji avarsko-slovenskih odnosa 559-578. godine, Istorijski 
lasopis 42-43 (1997) 227-236. 

5 J. B. Bury, History of the Later Roman Empire, c. II, Londra 1 889, 1 1 6. 

6 A. Vasiliev, History of the Byzantine Empire, Madison 1952, 172-172. 

7 A.g.e., 196. 

8 Lj. Hauptmann, Les rapports des Byzantins avec les Slaves et les Avares pendant la 
seconde motie d" Vie siecle, Byzantion 4 (1 929), 1 56, 1 58-1 59. 

9 B. Grafenauer, Nekaj vprajanj iz dobe naseljevanja ju'nih Slovanov, Zgodovinski lasopis 
4(1950)44-45,50. 

10 Istorija srpskog naroda, ed. S. nirkovi2, Belgrad 1981, 117-118. 

11 W. Pohl, Die Awaren, Munchen 1988, 112-113. 

12 A. Madgearu, The Province of Scythia and the Avaro-Slavic Invasions (576-626), Balkan 
Studies 37/1 (1996)35-36. 

13 The history of Menander the Guardsman, ed. R. C. Blockley, Trowbridge 1985, s. 192, 
Kisim 21. 15-30 (bundan sonra Menander olarak atifta bulunulacaktir). Cf. Vizantijski izvori za istoriju 
jugoslovenskih naroda I, Belgrad 1955, 90-91 (bundan sonra: VINJ I). 

14 Q. Maksimovi2, O hronologiji slovenskih upada na vizantijsku teritoriju, ZRVI 8/2 (1964) 
267 (bundan sonra: Maksimovi2, O hronologiji) bu saldirinm 578 sonbahannda veya 579 ilkbahan 
baslannda basladigina inanmaktadir. Ancak Maksimovil, Menander'deki bu kismi 100.000 Slavin 
Trakya'yi yagmaladigini bildiren 20, 2. 150-155 numarah kisimla birlestirerek bu saldirinm o sirada 
Trakya'yi yakip yikmakta olan Slavlan etkiledigi ve onlan evlerine donmeye zorladigi 
dusuncesindedir. 

1 5 Menander, s. 21 8. Kisim 25, 1 . 27-42; VINJ I, 93. 

1 6 Menander, s. 220, Kisim 25, 1 . 42-44; VINJ I, 93. 
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17 Menander, s. 224, Kisim 25, 2. 33-36; VINJ I, 94. Maksimovi}, O hronologiji, bu elginin 
oldurulmesi olayindan soz etmemekte, ancak 578'de Trakya'yi yagmalamakta olan Slavlann kuguk 
gruplar halinde hala orada bulunduklanni dusunmektedir. Bize oyle gorunuyor ki Trakya ve ilirya'yi 
yagmalayan bu kuguk Slav gruplannin Trakya'yi 578'de harap eden 100.000 kisilik buyuk Slav 
grubunun bir pargasi olmalanna gerek yoktur. gunku Slavlar Tuna nehrini devamli gegip duruyorlardi. 
Bu saldinlan Avarlann yonlendirdigi soylenemez gunku bu elginin oldurulmesi olayi bununla 
gelismektedir. Bu Slavlann Bizans topraklanna kendi baslanna saldirdiklan ve Avarlarla 577 veya 
578'den beri savas halinde olduklan dusuncesindeyim. 

18 lohannis Ephesini Historiae ecclesiasticae pars tertia, ed. E. W. Brooks, Louvain 1936, VI, 
25, s. 248. 29-249. 15. 

1 9 Menander, s. 240, Kisim 27, 3. 21 -29; VINJ I, 98. 

20 Simoc. Hist. I, 3-4, 47. 4-5; VINJ I, 1 06-1 07. 

21 Simoc. Hist. I, 7, 52. 1 1 0-25; 53. 5-1 1 ; VINJ I, 1 07-1 08. 

22 Simoc. Hist. I, 7, 53. 6-7; VINJ I, 108. 

23 Simoc. Hist. I, 8, 54. 15-20; VINJ I, 108. 

24 Simoc. Hist. I, 8, 53. 12-22; VINJ I, 108. 

25 Simoc. Hist. Ill, 4, 116. 26-27; VINJ I, 110. 

26 Les plus anciens recueils des miracles de saint Demetrius, ed. P. Lemerle, Ml, Paris 
1 979, 1,1,13,1 33-1 38; VINJ I, 1 76-1 84. 

27 Miracula, I, 1, 12, 124-129; VINJ I, 175-176. 

28 Histoire d'Heraclius par I'eveque Sebeos, ed. F. Macler, Paris 1904, 34-35. 

29 Simoc. Hist. Ill, 4; for date see, M. Whitby, The history of Theophylact Simocatta, Oxford 
1988,239. 

30 J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum, nova et amplissima collectio, Graz 1 960, IX, col. 1 093- 
1094. 

31 Simoc. Hist. V, 16,218. 12-14; VINJ I, 110. 

32 Simoc. Hist. VI, 4, 226. 5-1 0; VINJ 1,112. 

33 Simoc. Hist. VI, 4, 226. 1 8-VI, 5,228. 24; VINJ 1,112. 
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34 Simoc. Hist. VI, 6, 231. 5-232.10; VINJ I, 113. 

35 Simoc. Hist. VI, 11, 245. 1 0-1 3; VINJ 1,116. 

36 Priscus'un bu seferi igin bakiniz: T. nivkovi/, O plemenskom ustrojstvu i vojnoj snaii 
podunavskih Slovena u VI i VII veku, ZRVI 35 (1996) 97-98, 10 numarali not, ve s. 102-103'deki 33 
numarah not. 

37 Simoc. Hist. VI, 1 1 , 245. 1 4-1 6; VINJ 1,117. 

38 Simoc. Hist. VI, 1 1 , 242. 11-19; VINJ 1,116. 

39 Simoc. Hist. VII, 2, 247. 14-16; VINJ I, 117. 

40 Simoc. Hist. VII, 7, 256. 14; VINJ I, 120. 

41 Simoc. Hist. VIII, 3, 289. 1 1 ; VINJ I, 1 24. 

42 Georgii Pisidae Expeditio paersica, bellum avaricum, Heraclius, ed. I. Bekker, Bonnae 
1 836, Heraclias II, c. 71 -81 ; VINJ I, 1 54-1 55. 

43 Miracula 1,2,2,1 84-1 89; VINJ I, 1 94-1 96. 

44 Miracula I, 2, 2, 185; VINJ I, 195. 

45 F. Bari{i2, Car Foka (602-610) i podunavski Avaro-Sloveni, ZRVI 4 (1956) 86 Phocas'in 
saltanati suresince Balkanlar'a bansin hakim oldugunu gostermistir. 

46 T. nivkovi2, Sloveni i Romeji, Belgrad 2000, 105-107. 

47 Miracula I, 2, 1 , 1 79. 4-1 6; VINJ I, 1 93-1 94. 

48 Chronicon paschale, ed. L. Dindorf, Bonnae 1832, 725. 6-8; VINJ I, 149. 

49 DAI I, 30. 63-69. 

50 46 numarali nota bakiniz. 
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Arkeolojik Bir Ara§tirma-Avar Yerle§imleri / Dr. Raimar W. Kory [s.664- 
673] 

Albert-Ludwigs Universitesi Freiburg Enstitusu / Almanya 



1. Giris 

Bu gahsma dogu ve guneydogu Avrupa'da Avar yerlesimleri ile ilgili arkeolojik gahsmalar 
hakkinda bilgi vermek amaci ile hazirlanmistir.1 Calisma boyunca temsil ozelligine sahip birgok oge 
ve obje gun isigina gikanlacak ve Avar yerlesimlerinin yapilan ve islevleri uzerindeki farkh tezler 
tartismaya agilacaktir. 

Avrupah Avar kulturunun tarihsel2 ve arkeolojik3 agilardan detayh kategorizasyonuna yonelik 
daha onceki ve gunumuz yaklasimlarim degerlendirmek bu gahsma gergevesinin bir parga disinda 
kalacaktir. 

Yazih kaynaklar Avarlann 6. yuzyildan itibaren dogu ve guney dogu Avrupa topraklanni 
fethetmeye basladiklarim gostermektedir. 250 yil boyunca birgok dusmana karsi savunduklan buyuk 
bir imparatorluk yaratmayi basardilar. imparatorlugun sonu §arlman'in Avar sava§lan4 ile ba§lami§ 
ama bugun gok net bilgilere sahip olmadigimiz igsel kosullar da yikilmada onemli bir rol oynamistir. 
Frenkler ile yasanan gatismalarda alinan seri yenilgiler ve bastinlamayan ayaklanmalar 
imparatorlugun sonunu hazirlamisti. Avrupa'da yasanmakta olan idari ve politik degisimlerin de 
baskisi ile Hiristiyan Avar Beyligi 828 yilinda ortadan kayboldu.5 

Avarlar hakkinda bugun sahip oldugumuztum yazih kaynaklar yabanci gozlemcilerin galismalan 
olmakla birlikte kronolojik anlamda eksiktirler ve Avar toplumunun yasam tarzi ve organizasyon yapisi 
hakkinda yeterli bilgi saglayamamaktadirlar. Bu da tartisilacak birgok noktanin olusmasina sebep 
olmaktadir. Metodolojik bakis agisi ile Avar medeniyeti hakkinda elde edilen arkeolojik bulgulardan bir 
etnik yorum ya da gegerli bir tarihsel yargi olusturmak problemli sonuglar dogurmaktadir.6 Avar sosyal 
tarihini yeniden yapilandirmaya yonelik bazi girisimlerde bulunulmussa da bu girisimler onemli 
bulunmamislardir.7 

Walter Pohl'un 1988 yilinda yayinlanan gahsmasi, Avarlar hakkinda bugun sahip oldugumuz 
kanilarda buyuk rol oynayan en yakin zamanh ve onemli tarihsel gahsmalardan biridir.8 Pohl, gens 
avarorum, -Avarlann etnik kompozisyonlan ve ig hiyerarsileri -konusunda tamamiyle yeni bir bakis 
agisi yaratmistir.9 Pohl'un analizleri gostermektedir ki; Avarlar Avrupaya geldiklerinde Avrupa'da 
yuzyillardir varolan yeniden yapilanma asamalanna hedef olabilecek derecede homojen bir etnik 
yapiya sahiptiler. Toplumun yapilandigi gevrede kurumsallasmis gelenekler oldugunun da altini 
gizmektedir. Bu gevre Avarlarda bir kimlik hissi yaratarak Avar olan ve olmayanlar arasindaki fark 
konusunda karar verme inisiyatifine sahip oldu. Bunun disinda imparatorluk sinirlan igerisinde 
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yasayanlann kendilerini kimliklendirecekleri farkli gelenek ve gruplar da bulunmaktaydi.10 Bu da 
gostermektedir ki Avar kaganligini terkedenler, en azindan gok uzun bir sure igin, kendilerini Avar 
olarak niteleme hakkini da kaybediyorlardi.1 1 

Pohl'un galismasi arkeoloji konusunda da Avarlar ile ilgili yeni bir bakis yaratti. Sonug olarak 
artik arkeologlar bozkira baghhktan uzaklasirken Bizans etkilerine daha fazla onem verir hale geldiler. 
Bir baska gagdas yaklasim ise Avar medeniyetini, Avarlar'in Avrupaya gelislerinin hemen akabinde 
farkli yerel ve yabanci etkilerin olusturdugu biryigin, bir kume olarak nitelemektedir.12 

2. Avar Yerlesimi Konusundaki Arastirmanin Baslangici 

Avar donemi yerlesimlerine yonelik ilk arkeolojik galismalar bundan yaklasik kirk yil once 
basladi. 1960'lann hemen basinda, Macaristan Bokros yakinlannda, O. Trogmayer tarafindan ilk Avar 
donemi evi (kom) bulundu. Trogmayer, evin 8. yuzyila ait oldugunu soylerken, I. Bona 7. yuzyihn sonu 
ile 8. yuzyihn basi arasinda yapilmis oldugunu iddia etti . 1 3 1966 yilinda Dunaujvaros (Macaristan)'da 
yapilan bir kurtarma kazisi ile gok uzun yillar yerlesim bolgesi oldugu anlasilan daha genis bir alan 
gun isigina gikanlmistir. 11'inin 620-670 Avar donemi tarihli oldugu saptanan 34 ev bulunmus ve 
kazinin bir bolumu dokuman haline getirilmistir.14 Yapilan bu kazi ile birlikte gukurlann disinda firmlar 
ve dikkat gekici bir hendek sistemi de gun isigina gikmistir. Kazinin tamamlanmamis olmasi sebebiyle 
bu hendek sisteminin hangi amagla olusturuldugu hakkinda bir bilgiye bugun sahip degiliz.15 

Yerlesim arastirmalannda kullanilan bir diger metod ise arazi galismasidir. Bu konuda 
B.M.Szoke'nin guneydogu Macaristan'da, Koros bolgesinde buldugu bir madde ile ilgili 1980 tarihli 
bilimsel galismasi bir donum noktasi olusturmaktadir.16 

240 bolgenin haritasini gikarmis ve bunun sonucunda bunlann gok sayida yerlesim yerleri degil, 
30-32 koy oldugu yargisina varmistir ki bugun bunun dogru bir yargi oldugu bilinmektedir. Szoke 
koyleri kazamamis olmasina ragmen Avar yerlesimi seramiklerini tarihlendirebilmemiz igin yeterli veri 
saglamayi basarmistir. Arazi gahsmalari ve kismi kazilar ile birgok farkli Avar yerlesimi bulunmus ama 
bunlann gok az bir bolumu tamamen gun isigina gikarilmis ya da dokuman haline getirilmistir.17 
Onemli yerler ile ilgili bulgulan karsilastirahm. 

3. Gun Isigina Cikanlan Yerlerin Konumlan ve Buyuklukleri 

Birgok yerlesim alani algak platolar uzerinde, ya dogrudan su yolu uzerinde ya da yakinlannda 
kurulmustur. Miklos Takacs'in Batschka bolgesindeki yerlesim gahsmalari kil ve kum kansimindan 
olusan verimli topraklar ile bol su kaynaklannin gogmenler tarafindan tercih edildigini ortaya 
koymaktadir. Takacs'in yerlesim faaliyeti konusunda gosterge olarak kullandigi Avar donemi 
alanlannin su ile baglantisi olmayan verimli alanlarda hig bulunmamasi buralarda gok dusuk bir 
yerlesim yogunlugu oldugunu kanitlamaktadir.18 Diger seyler disinda bu bolgede iki yerlesim alaninin 
kazildigini belirtir. 
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Kolked Feketekapu'da (Macaristan)19 kazilan bolgenin, igerdigi 140 kom (gukur kazilarak 
olusturulan ev), 107 ayn firm, sayisiz hendek ve dort kuyu ile daha buyuk bir yerlesime sahip oldugu 
anlasilmaktadir. Bolge Tuna sel kusagina yakin olmakla birlikte tipki Dunaujvaros gibi Roma limon 
ticareti yolu uzerinde bulunmaktadir. 

Avusturya'daki20 Avar donemine ait daginik bulgular genellikle daha onceden Romahlann 
yerlesmis olduklan bolgelerden gikanlmaktadir. Ama bu bulgulann oraya nasil gittiklerine ya da tarn 
olarak nerede bulunduklanna dair kesin bilgiler var olmadigi igin bunlann bulunduklan bolgelerde 
Avar yerlesimine bir kanit teskil ettiklerini soylemek yanhs olacaktir. Sonug olarak bu bulgular Roma 
doneminden Avar donemine kadar surekli bir yerlesimin gostergeleri olarak degerlendirilemezler. 
Lebeny'de (Macaristan) iki Avar donemi yerlesimi ortaya gikanlmistir ki ikisi de tepenin uzerinde yer 
almaktadir.21 

Bu yerlesimlerin orjinal buyuklukleri hakkinda kesin bir yargiya varmak tamami gunisigina 
gikanlmadiklan igin mumkun degildir. §u ana kadar ulastigimiz yerlesimlerde ve buyuk ihtimalle 
ulasilamayanlarda da varolan en buyuk problemlerden birisi de donemsel gelisim hakkinda bilgi 
alabilecegimiz turn gostergelerin erozyon ya da deprem gibi afetler sonucu yikilmis olmalandir. 

4. Segilmis Objeler ve Bunlann Olasi Yorumlan 

Kolked, Feketekapu'da tammlanamayan bir objeyi gevreleyen ilging bir dairesel hendek sistemi 
bulunmustur.22 Ne yazik ki bu objenin tabiati hakkinda kesin bir yargida bulunamiyoruz. Szentes'da 
da (Macaristan) amaci belli olmayan bir baska dairesel hendek gun isigina gikanlmistir. Bu hendek 
bir agilisa sahip olmakla birlikte birbiri ile baglantih gibi gorunen birgok gukurun gevresinde 
dolasmaktadir.23 

Eperjes'de (Macaristan) iki hendek ile gevrelenmis, 16x24 metre boyutlannda dikdortgen bir 
bolge kazilmisti. Burada birbirinin hemen hemen ayni iki kom bulundu.24 ikisinin arasindaki tek fark 
birisinde somine bulunmamasiydi. Yerlesimin turn pargalan kazilamadigi igin bugun bu dikdortgen 
bolgenin tamami ya da amaci hakkinda kesin biryargi olusturamiyoruz. 

Avar donemi yerlesimi kahntilanndan gunumuze ulasan gok az sayida kahntidan biri olan ve 
igerisinde bir ev, giftlik binasi ve hendek banndiran bir giftlik, 

Gyor'deki (Macaristan) kazi sirasinda ortaya gikarilmis ve tekrar insa edilmistir.25 Kazi planini 
goz onunde bulundurursak ogelerin ayn ayn net bigimde taninamamasi sebebiyle bu yeniden insa 
konusunda bazi suphelerim oldugunu da belirtmeliyim. 

Lebeny'de tahta §haft ve kaldinm tasindan yapilmis birgok kuyunun varhgi belgelenmistir.26 
§aftlar igin kullanilan tahtalann uzerinde agagla ilgili herhangi birtarih var mi bilmiyorum. Lebeny'deki 
duz kumtasi pargalanndan olusturulan dikdortgen finnlardan ozellikle bahsetmemiz gerekir gunku bu 
taslann bolgede daha onceki tarihlerde varolan bir Roma binasindan ahndigi dusunulmektedir. 
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Komarom (Slovakya)'da bulunan iki finn/somine'de de ayni materyallerin kullanildigini gormekteyiz. 
Susleyici ozelliklerini halen korumaktadirlar.27 

Finnlar, yasam alanlannin, gatilan olan komler oldugunu gostermektedir. Bu en azindan 
bulgulann ve farkli yapilann korunmus olma derecelerinin bize anlattigidir. Daha sonraki tarihlerde bir 
deprem olussa ya da kazi sirasinda ust katmanlarda bir kayma olsa dahi derin gukurlar her zaman 
taninabilirler. Kaziklar uzerine insa edilmis olan ahsap evler, kazilar sirasinda gok zor taninirlar gunku 
topragin uzerinde kalan ahsap zamanla gurumus olur ve evlerin yarattigi sig gukurluk fark edilemez 
hale gelir. Bazi Avar yerlesimlerinde komlerden farkli ev kahntilanna da rastlanmistir. Bunun 
orneklerinden biri Bratislava-Devinski Nova Ves (Slovakya)'da bulunmustur.28 P. Tomka, Gyor'de gok 
az bir bolumu topraga gomulmus 3 metreye 4 metre bir ahsap evi tekrar insa etmeyi basardi.29 
Zillingtal'daki kazilar sirasinda eski bir Roma tas binasi kahntilan uzerinde bir ev bulunmustur ki bu 
Avusturya'da gunumuze kadar bulunan tek Avar yerlesimi kalintisidir.30 Eski Roma binasi ile 
gorunurde bir iliskisi olmamakla birlikte gok uzun donemler kullanildigi dusunulen bir yerlesimdir. Ayni 
yerlesim alani igerisinde bulunan demir mucurlu ve balgik ocak hamlagh firm ve gukurlar, burasinin 
donem igerisinde demir uretilen bir bolge oldugunu ortaya koymaktadir. Bolge igerisinde bulunan 
buyuk ve dikdortgen bir ocak demir ocagi olarak yorumlamrken, diger gorece kuguk ocaklann eritme 
ocaklan oldugu dusunijlmektedir.31 

Zillingtal, nasil Avar yerlesimlerinde demir uretiminin guzel bir ornegi ise, Szeksard'da 
(Bogyiszloi yolu) ortaya gikanlan yerlesim de seramik uretiminin guzel bir ornegini teskil eder. Avar 
mezarlannin -ki bunlar gunumuzde tamamen belgelenmistir-32 1974-1976 yillan arasinda yapilan ilk 
kazilannda giknkta mezar sunagi amaciyla uretilmis yuksek kalite seramik ve ganak gomlek gun 
isigma gikanlmistir. 

1976 yihnda bu mezarlardan hemen bir kag yuz metre ileride igerisinde yuzlerce tuglayla birlikte 
bir atolye olan Avar yerlesimi bulunmustur. Takip eden yillar igerisinde benzer bir atolye daha gun 
isigma gikanlmistir.33 Bu yerlesimlerden ve mezarhklardan elde edilen seramikler, bilim adamlaria, 
arkeolojide gok ender olan, kiyaslayici gahsmalar yapabilmeleri igin onemli malzeme saglamistir. 
Qomleklerin farkli ebatlan disinda, yerlesimlerde ve mezarhklarda bulunan objeler arasinda dikkat 
gekici benzerlikler bulunmaktadir. Hepsinin ayni bolgeden geldigi dusunuldugu igin proje baskani tarn 
olarak hangi atolyelerden geldiklerini bulabilmek igin notron aktivasyon analizi yontemi ile kopya 
elementleri izlemistir.34 

Seramiklerin analizi yakin bolge igerisindeki atolyelerden geldiklerini kanitlarken bazilannin, 
1985 yihnda bulunan bir baskasindan geldikleri ortaya gikmistir.35 Notron aktivasyon analizi once 
Szekszard'da daha sonra da turn Tolna bolgesinde kullamlmistir. §asirtici olan sonug bolge igerisinde 
bulunan turn ganak gomleklerin bu iig atolyeden gelmis olmalandir. Urunleri, lokal alanin hayli 
uzaginda bulunan bir yuksek kalite seramik uretim merkezi ortaya gikanlmistir. Szekszard 
yerlesimindeki ikinci atolyeye ait bir evin ozellikleri ile ilgili yorum ise hayli cesurdur: Yuzeydeki kuguk 
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deliklerde, Gy. Hosner kap kacagin kurumasi igin konulan yerin uzerinde manuel bir kap kacak tekeri 
saftimn izlerini buldugunu soyler.36 

Avar yerlesimleri hakkindaki tipik ogelere donmeden once komler ve hendekler hakkmda bir 
parga daha detaya inmemiz gerekir. 

Komlerin birbirlerinden plan, derinlik ve kazik sayilan ile aynlan birgok gesitleri vardir. 
Bazilannda firm varken bazilannda yoktur. Bu bolgelerin yasam alani olma ihtimalleriyle birlikte, giftlik, 
depo ya da, iplik igin ideal bir nem oranina sahip olmalan sebebiyle, dokuma evleri olmalan daha 
muhtemeldir. Bazi Avar yerlesimlerinde mil halkalan bulunmus ama diger yerlerin tersine ne 
dikdortgen gukurlar ne de dokuma tezgahlanni tartma amaciyla kullanilacak tezgah agirhklan 
bulunmustur.37 Bazi gukur binalarda ne gati ne de firm ama birgok zaman gok dik olan ve dogrudan 
gukura giren rampalar bulunmustur. Bu tur binalara ahir adi verilir ve domuz yetistirmek igin 
kullanihrlardi.38 

Sonug olarak Avar komlerinin amaglanm belirlemenin gok zor oldugunu soyleyebiliriz.39 

Konu hendeklere geldigi zaman amaglarimn ne oldugu konusunda bir yargiya varmak, gerek 
sistemlerin sadece belli bolumleri kazildigi gerekse orijinal rotalan artik izlenemedigi igin gok daha 
zordur. Bunlarm ya bina gruplarmi ya da daha genis boyutta, ozellikle gelismemis bolgeleri, 
gevreledikleri dusunulmektedir. Belki de bunlar arazilerin sinirlarmi gizmek amaciyla 
kullaniliyorlardi.40 Lebeney'deki Kaszasdomb kazismda hendeklerle gevrili dikdortgen alanlar 
bulunmustur. Alanlar henuz analiz edilmemis olmakla birlikte git olduklan ihtimali kuvvetli 
gorulmektedir.41 Komarom'da bulunan dort hendekten ikisinin, igerisinde evler de banndiran bir 8. 
yuzyil mezarhgi gevreledigi dusunulurken diger ikisinin daha genis bir yerlesimin pargasi olduklan 
farzedilmektedir.42 Botra Sirbistan'da bulunan hendekler igerisinde ev ve gukur ogeler banndiran 
sehirlere yoneldiginden bunlarm iletisim hatlan oldugu dusiJnulmektedir.43 Ayni varsayim 
Dunaujvaros'da bulunan sehir igin de gegerli olabilir. Evlerin ve hendeklerin ayni donemden olmalan 
bu varsayimin akla yatkinhgmi kuvvetlendirmekle birlikte bu hendeklerin patika ya da drenaj amagh 
kullamlmis olmalan da mumkundur. Kazilar sirasmda birgok ogenin es zamanh olarak bulunmasma 
ragmen gogu kez bunlar farkli donemleri temsil ederler. Olaya bu agidan yaklasirsak bu "patikalar"'m 
onceki ya da sonraki donemlerde binalann gevresinde dolasan hendekler olma ihtimali de hayli 
kuvvetlenmektedir. 

Atilla Kiss, Kolked-Feketekapu'daki hendeklere onemli agiklamalar getirmistir. Birgok hendegin 
drenaj oldugu kanisma varmistir. Yerlesimleri ya da bir bolumlerini gevrelemis olsalar bile asla 
saldinlara karsi korunma amagh yapilmadiklanni belirtmistir.44 Bence bu, Avar yerlesimlerinin gol, 
nehir kiyilannda ya da sel kusagmda konumlandinldigmi da goz onune alirsak, oldukga ikna edici bir 
yargidir. Sularm yukselmesi le birlikte sel riski olusacagmdan drenajlar olusturulmasi oldukga mantikh 
gorunmektedir. Bu yaklasim ile ilgili kafa kanstiran tek nokta buradaki birgok kom'un bu rutubetli 
bolgede kurulmus olmasidir. Bunlar olasi bir selde en tehlikeli konumda olacaklardi. Belki de bu farkli 
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derinlik ve genislikteki hendeklerin saldinlardan korunma amagli olusturulmadiklanm soylemek dogru 
olacaktir. Erozyon ve gesitli afetler sebebi ile bu hendeklerin derinlik ve genislikleri bugun 
kestirilemese de bunlann korunma amagli en azmdan dusmandan korunma amagli olusturulmadiklan 
ortadadir. Bu birgok hendegin hemen yan yana kazilmis oldugu durumlar igin de gegerli bir bakis 
agisidir. Yeni hendeklerin eski hendeklerin rotasi uzerinde kazildigini dikkate alirsak bu hendeklerin 
farkli donemlere ait olduklan da ortaya gikacaktir. 

Yerlesimlerde bulunan finnlar buyukluk ve islev konulannda farkhhklar tasirlar. Bazen 
yapildiklan maddeler de farkhdir. Kabaca evlerdeki agik somineler, kubbe seklinde kireg ocaklan ve 
Zillingtal ve Szekszard kazilannda oldugu gibi yasam alanlannin disinda baglantih gukurlu eritme 
ocaklan olarak kategorize edilebilirler. 

Eperjes'de, Avar donemine ait oldugu dusiJnulen demir gigekler ve demir mucur pargalan 
bulunmustur.45 Bu tur bulgular ve digerleri Avar donemi demir uretimine ve henuz kesfedilememis 
olmakla birlikte ocaklann varhgina bir kanit sayilabilir. Avar yerlesimlerinde baska metallerin uretimi 
konusunda herhangi bir gostergeye ulasilamamistir. Visegrad'da bronz eritme ocagi olabilecek bir 
ornege rastlamlmis olmakla birlikte bu bulgunun 10 ve 13. yuzyillar arasindan kalma oldugu 
dusunulmektedir.46 Gomulu bir firm ve on odasinm dolgusu sirasinda, geri donusum igin kullanilan 
eritilmis bronz objelerin yam sira kurna seklinde bir bronz, mucur pargalan ve bronz damlalan 
bulunmu§tur. Tamamlanmi§ bir urun ya da eritme kabi bulgulanna rastlanilmami§tir. 

Geg Avar donemi bronz sus e§yalannin dagilma modelini goz onunde bulundurursak birgok 
bolgesel uretim merkezi oldugu kanisina ula§abiliriz.47 Bu bronz objelerin bahsettigimiz kirsal 
bolgelerde mi yoksa bugune kadar ke§fedilmemi§ daha onemli yerle§im alanlannda mi uretildigine 
dair bilgiye bugun sahip degiliz. Sonraki Avar donemi Visegrad bulgulan, bu sus esyalannm 
yapilabilmesi igin kullanilan hammaddenin daha eski esyalann eritilmesi ile elde edildigi yonundeki 
varsayimlari onaylamaktadir. 

Yerlesimlerin iginde kahp ya da sablonlara rastlanilmamis, mezar sunagi ya da dagilmis 
kahntilar olarak bazi orneklerine rastlanilmistir. Dagilmis kahntilar, spesifik bir yerlesime ya da 
mezarhklara mal edilemezler. Buna ragmen H. Winter, bir bolumu erimis ya da perdahlanmis bu kahp 
ve seblonlan yerlesim bulgusu olarak ele almistir.48 Fakat boyle bir yaklasim bulgulann kokenleri 
hakkinda yanlis kanilann olusmasina sebep olabilir. 

Mezar sunaklan ile ilgili iki ornek vermek istiyorum. Vac-Kavicsbanya'da ortaya gikanlan 
mezarhkta, yagmalanmis bir kadin mezannda, kadinm ayaklannin hemen yaninda iki pargah bir tuf 
kahbi bulunmustur.49 

iglerinde demir isgiligi faaliyetinin kanitlanni banndiran Avar mezarlan bu galismada ilgi duyulan 

konulardan biridir. Buralarda bulunan aletler bize o donemde zanaatin ne boyutta olduguna dair bir 

fikir vermektedir. Makas, gekig ve pense gibi basit aletlere gok fazla ilgi gosterilmemektedir gunku bu 

aletler gegen zaman boyunca sekillerini koruyabilmislerdir. Degisik kaliplar, ham madde pargalan, 
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yansi tamamlanmis urunler, mucurlar, lehimleme demirleri, koruk kahntilan, Kunszentmarton 
mezannda bulunanlar gibi terazi ve agirhklar ise basit aletlere oranla daha 6nemlidirler.50 Buralara 
gomulen insanlann metal isgileri ya da zanaatkar olup olmadigina, statulerine ve hangi yerlesimde 
hangi is kolunda gahstiklanna dair bir bilgiye ulasilamamistir. 

5. Avar Yerlesimlerindeki Bulgu Cesitleri 

Yerlesimlerden elde edilen bulgulann buyuk bir bolumu seramiklerdir ki bunlann da bir bolumu 
elle, geriye kalanlan ise giknk ile sekillendirilmistir. Geleneksel mezar sunaklan yuksek kalite seramik 
ve kap kacaktan olusurken, yerlesim alanlanndan gikanlan kalintilar, tencere, ganak, masrapa, 
kavanoz, sise, el yapimi balgik gaydanhk, tutacak, kizartma tabaklan, kapak gibi pisirme ve saklama 
amagh objelerdir. Susleme igin ise dalga modelleri, demet hatlan, damgali grid modelleri, parmak 
baskili bardak agizlan kullanilmaktaydi. Bazi zamanlarda bulunan tek sey kuguk pargalardir ki kabin 
orijinali hakkinda higbirfikir vermezler. 

Cogunlukla elde edilen diger bir bulgu ise yerlesimlerin gop gukurlanndan elde edilen hayvan 
kemikleridir. Oram durumdan duruma degisiklik gostermekle birlikte, domuz, sigir, at, koyun, kegi, 
kumes hayvanlanmn yamsira vahsi hayvan ve bahk kemikleri de bulunmustur.51 Cevre bolgelerde 
yer alan Avar mezarlanndan elde edilen hayvan ve yemek sunaklan beslenen yerel hayvanlar 
hakkinda ek bilgi saglamaktadir.52 Degisik hayvan kemiklerinden baska, yumurta ve yumurta kabugu 
pargalan da bulunmustur. 

Yerlesimlerden elde edilen metal ve demir kahntilan genelde kuguk ve tirnak, biz, igne ya da 
bigakla simrhdir. Bu materyalleri dogru tarihlendirebilmek neredeyse mumkun degildir. Komarom 
yerlesiminde bazi ilging metal kahntilara rastlanmisti. Bir ocak yaninda bulunan ve turunun tek ornegi 
olan bir saban demiri ile bir evin dolgusu sirasinda bulunan ve 7-8. yuzyila ait oldugu tahmin edilen 
bakir kaplamali demir kemer bu bulgular arasmda en 6nemlileridir.53 8.-9. yuzyillara ait oldugu 
tahmin edilen saban demiri gok onemli birtanmsal bulgudur. Kolked-Feketekapu'daki evlerde bulunan 
degirmentaslan ile Komarom'da bulunan iki degirmen tasi pargasini da aynca belirtmekte yarar 
goruyorum. Bu iki bulgu da tanmsal faaliyetin onemli kanitlandir.54 

ilk yerlesimlerden elde edilen bir baska ilgi gekici metal bulgusu ise Dunaujvaros-Alsofoki'de 
bulunan ve 8. yy.'in ilk yansina ait oldugu dusunulen kupelerdir.55 

Tatabanya-Alsogalla'daki56 komlerde bulunan diger metal kalintilar erken ve orta Avar 
doneminden halat kasasindan gegirilmis bir gelik ve kare bir kemer susudur. Metal bulgular gok 
nadirdir gunku insanlar bir yerlesimi terk ederlerken degerli ve kullanish turn esyalanni yanlannda 
gotururlerdi. Bu tur yerlesim ve mezarhgin es zamanh oldugu durumlarda objelerin nereden 
geldiklerini kestirmek mumkun olmamaktadir. Mucevher pargalan da genellikle mezar sunaklandir. 

6. Avar Yerlesimlerinin Tahmini Tarihleri 
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Yerlesimlerin ya da bir bolumlerinin tarihlendirilmesi buralarda bulunan seramikler yardimi ile 
gergeklestirilebilmektedir. Genelde kuguk pargalar bulundugunu goz onune alirsak tipokronolojik 
tarihlendirme yapmanin guglugunu daha net algilanz. Tamami ya da genis bir bolumu korunmus 
yerlesimlerden elde edilen seramiklere duyulan ilgi yakinlanndaki mezarhklardan elde edilen 
kahntilarla karsilastinlabilmeleri sebebiyle fazladir. 

Yerlesim ve mezarhk seramikleri arasinda varolan teknolojik ve bigimsel farkhliklar elimizde 
guvenilir bir tipokronolojik veri bulunmadigi igin yerlesim bulgulanni tarihlendirme ya da yeniden insa 
etmeyi ya zorlastinyor ya da tamamen imkansiz hale getiriyor.57 Bu sebeplerden oturu yerlesim 
seramiklerinin tarihlendirilmesi konusunda gok farkli varsayimlar bulunmaktadir.58 Avar 
yerlesimlerinin genel plani konusundaki yaklasimlar gibi tarihlendirme konusundaki yaklasimlar da 
genelde tahminidir. Avar yerlesimlerinin sadece bir bolumu kazilmis oldugu igin koylerin tamaminin 
neye benzedigi hakkinda kesin bir kaniya sahip olmak mumkun degildir. 

Avar yerlesimlerini tarihlendirme konusundaki gunumuz yaklasimlarmdan kisaca soz etmek 
isterim. I. Bona, Dunaujvaros'daki 11 evi, 620-67059 arasi olarak tarihlendirirken H. Winter geneli igin 
7. yuzyil tarihini kullanmistir.60 Lebeny'deki iki yerlesim igin verilen tarihler ortalama olarak 7. ve 8. 
ve/veya 9. yy.'lardir.61 Sonuglann yayini halen beklenmektedir. Szekszard'daki (Bogyiszloi yolu) 
yerlesimin katman bilimsel analizi atolyelerin kullammda oldugu doneme dair bir yargiya varmamiza 
yardimci olmaktadir. Rosner birinci ve uguncu atolyelerin 6. yuzyilm sonunda, ikinci atolyenin ise 
onlardan sonra ama en geg 7. yuzyilm baslannda galismaya basladigini one surer. Derin bir gukurda 
kurulan 3 numarah uretim yerinin galismalan kisa bir sure sonra buyuk ihtimalle sel sebebi ile sona 
ermisken, diger ikisinin yerlesim alaninin terk edldigi 9. yuzyilm ortalanna kadar gahstigi 
dusunulmektedir.62 Szekszard'daki kaziyi takiben sehirden 6 km. uzakta Ocseny yakinlannda ug 
ocakli bir atolye daha bulunmustur. Bu finnlann 7. yuzyilm ortalanndan 9. yuzyilm ortalanna kadar 
basanyla kullanildiklan tahmin edilmektedir. Ocseny'deki urun ornekleri ile Szekszard'daki uguncu 
atolyeden elde edilen ornekler arasmdaki benzerlik, Szekszard'daki zanaatkarm yerlesimini terk 
ettikten sonra burada yeni atolyesinde galismaya devam ettigini gostermektedir.63 

Eperjes'e yerlesimin yaklasik olarak 7. yuzyilm son geyreginde baslayip 9. yuzyilm sonuna 
kadar surdugu dusunulmektedir. Cs. Balint 8. yuzyih donemin en iyi zamani olarak nitelemektedir.64 
Yerlesimlerden elde edilen, gerek elle gerek giknkla sekillendirilmis kap kacaklarm yardimi ile Sandor 
Trugly, Komarom yerlesimini, birincisi 7. yuzyilm ortalarmda baslayan, ikincisi 7. yuzyilm sonunda 
baslayip 800'lere kadar suren, uguncusu de 9. ya da 10. yy.'a kadar suren ug doneme ayirmisir.65 

Sturovo-Obid yerlesimindeki gorece iyi kosullar, yerlesimin ug donemi ile es zamanh olarak 7. 
ve 8. yuzyildaki yerlesim seramiklerinin gelisimine ug asamah tipokronolojik bir bakis agist 
gelistirilmesine yardimci olmustur.66 Bolgenin belirli alanlarmdaki ilk yerlesim belirtileri 7. yuzyilm 
ortalanna denk gelmektedir. Zillingtal'daki yerlesimden elde edilen ve balgik ocak hamlaglan ile 
mucurlan tarihlendirmek igin kullanilan kap kacak pargalan 7. ve 8. yuzyih isaret etmektedirler.67 Ayn 
insaat asamalarmi belirlemenin mumkun olup olmadigim bilmiyorum. Gyoma 133 yerlesimi 

1165 



seramikleri bolgede yerlesimin 8. yuzyilda, ya ortalannda ya da sonuna dogru basladigini 
gostermektedir.68 Gyor'deki yerlesim ozellikleri ise 8. yuzyilm ilk yansini gostermektedir.69 
Tatabanya-Alsagolla'da iki evin ve kazik deliginin dolgusu sirasinda elde edilen metal bulgular 
bolgede yerlesimin 7. yuzyihn son geyreginde -hatta daha sonrasinda- basladigini ortaya 
koymaktadir.70 Tiszafured'deki71 seramik ve parga bulgulan burada yerlesimin yaklasik olarak 8. 
yuzyilda basladigini ve 9. yuzyila kadar surdugunu gosterirken, Racalmas-Regi'deki72 yerlesimin 8. 
yy.'dan itibaren basladigi belgelenmistir. 

Kolked-Feketekapu'daki yerlesim ile ilgili olarak gok az yayin bulunmakla birlikte ben de henuz 
buranin tarihlendirilmesi ile ilgili bir varsayim ile karsilasmadim. Bu yerlesimde yer alan 366 mezar, 
yerlesim ogelerini birlestirmek ve bir ardillik olusturabilmek amaciyla "B" harfi altinda toplanmistir.73 
6. yuzyihn ikinci yansindan 800'lere kadar kullanilan bu mezarhk ilgili belgelerin yakinda yayinlanmasi 
ve bu yerlesimin tarihlendirilmesine iliskin degerli ipuglan saglamasi beklenmektedir.74 

Yerlesimler igerisinde yer alan mezarlann gelecek analizleri birgok durumda yerlesim evrelerinin 
kronolojik siniflandirmasi igin yararh kanitlar saglar. Komarom ve Kolked-Feketekapu bu tur analizler 
igin gok uygun bolgelerdir gunku onemli bolumleri kazilmis ve mezarlann igerisinde bulunanlar gok iyi 
belgelenmislerdir. 

Szekszard'daki (Bogyiszloi yolu) yerlesim ve mezarhk arasindaki kiyas da gok onemlidir gunku 
birgok yerlesim seramigi mezarhk seramiklerinin geldigi atolyeden gelmistir. Bazi yerlerde mezarlar 
yerlesim alaninin igerisinde ya da yakinmda bulunmus olmakla birlikte genellikle yagmalanmis olan 
bu mezarlarda higbir sunaga ya da kronolojik verisel bulgulara rastlanilmamistir. Yerlesimlerin 
pargalan ile yakinlanndaki mezarlann birarada olup olmadiklarim belirlemekte gogu kez 
zorlamlmaktadir. 

isleri daha da kanstiran bir baska etmen ise, 75 insanlann gok yakin bir bolgeye gitse ve hala 
ayni mezarhgi kullaniyor olsa bile, yerlesimin degismesidir. Bu Szekszard ve Ocseny'de karsilasilan 
durum olabilir. Gy. Rosner'e gore zanaatkar birinci yerlesimin uguncu atolyesini terk ederek 
Ocseny'de bir baskasini agmistir.76 

Son olarak bu gahsmayla baglantih olan yerlesimlerin kabaca 6. yuzyil ile 9. yuzyil arasinda 
tarihlendirilebilecegini soyleyebiliriz. Sonraki lokal yerlesim faaliyetleri de kanitlanabilir ve 
bahsedilmeleri gerekir ama o yerlesimler Avar imparatorlugu donemi ile es zamanh degildirler. 
Macaristan'in birgok yerindeki lokal yerlesim ve gomme devamhhgi bazi bolgelerin verimli topraklan 
ve cografi konumlan sebebiyle tercih edilmelerine baglanabilir. Etkili Roma yapisi da bu tur egilimleri 
kuvvetlendiren onemli biretmendir kuskusuz. 

7. Ozet ve Tartisma 

Avar yerlesimleri genelde farkh komler, gukurlar, hendekler ve finnlardan olusurlardi. 
Yerlesimleri gevreleyen hendekler kuskusuz dusmanlardan korunma amaciyla yapilmamislardi. 
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Aynca hafifge topraga gomulu ya da yuzeyin hemen uzerinde yukselen ahsap evler de vardi ama 
kazilarda bu evlere nadiren rastlamlmistir. Yerlesim alanlan igerisinde bulunan mezarlar genelde 
yerlesim alani terk edildikten sonra insa edilen mezarlardi. Bu galismada bahsedilen gogmenlerin 
gogu ya giftgi ya da sigir yetistiricisiydi. Seramik gibi metal de, en azindan demir, yerel olarak 
uretiliyordu. Bazi bolgelerde sadece belirli bir yerlesime degil turn alana seramik ureten buyuk 
atolyeler vardi. Bugun halen bu yerlesimlerin yapisi ya da organizasyonlanna yonelik yeterli bilgimiz 
yokturgunku higbiri tamamiyle kazilip belgelenmemistir. 

Belirli objeleri ya da insaat evrelerini tarihlendirme konusunda da sorunlar yasanmaktadir ki bu 
kazilmis yapilann karsilastirmah galismalan igin olmazsa olmaz bir etmendir. Bu sebeple ilerleme 
ancak yerlesimlerin genis bolumlerinin kazilmasiyla ya da daha onceden kazilan yerlerden elde 
edilmis olan bilgilerin yayinlanmasi ile mumkun olacaktir. Yerlesim faaliyetlerini daha iyi 
algilayabilmek igin yerlesim seramiklerinin kesin ve tarn kronolojik semasina ihtiyag duyulmaktadir. 

Devamh olarak Avar yerlesimlerinden bahsediyoruz peki ama buralan "Avar" yapan ozellik 
nedir? Burada bahsedilen butun karakteristik ozellikler ayni donem igerisinde farkli bolgelerde, Avar 
doneminden gok once de varolan ozelliklerdir. I. Bona 1973 yihnda yerlesimlerin igsel yapismin gok 
onemli bir ogesi olan hendek sisteminin Asya kokenli oldugunu one surmustu. Avar yerlesimlerinin 
dismda ayni donem igerisinde bu sistemi sadece doguda gorebilmis ama orta Avrupa'da bu sisteme 
sahip bir baska yerlesim bulamamisti.77 1996 yihnda T. Vida Bona'nin gozlemlerinde kuguk bir 
degisiklik yaparak orta ve dogu Avrupadaki diger yerlesimler iginde en gok hendege Avar 
yerlesimlerinde rastlanildigini one surmustur.78 Genelin benimsedigi bir yaklasima gore hendekler 
kisisel ya da aile arazilerinin sininni olusturmakta idi. Bu varsayimlar halen kamtlanamamistir. 
Hendeklerin lagim ve/veya atiklar igin drenaj amaci ile olusturulmus olma ihtimalleri de bulunmaktadir. 
Burada onemli olan soru Avar yerlesimlerinin karakteristik ozellikleri dogal gevrelerine adapte 
olabilmeleri mi yoksa etnik bir tabiatlan var mi? Sadece Kaganhk igerisinde yasayan insanlann 
Avarlar kimligine sahip oldugu varsayimindan yola gikarsak, Avar imparatorlugu topraklannda 
olusturulmus yerlesimlerin hepsinin Avar oldugu sonucuna ulasabiliriz. Zaman da tabii ki gok onemli 
bir rol oynamaktadir; burada zamanla kastettigimiz tabii ki Avrupa'daki Avar imparatorlugu zamamdir. 
Zaman gergevesi net bir sekilde olusturulabilirken Avarlann yerlesmis olduklan topragi kesin olarak 
belirleyebilmek hayli zordur. 

Guvenilir yazih kaynaklar olmadigi igin arastirmacilar Avarlar ile ilgili bulgulann dagilim 
haritalanndan yola gikarak -ki bunlar donemin diger bulgulanndan rahatlikla ayirt edilebilir bulgulardir- 
Avar imparatorluk topraklan hakkinda bilgi saglamaya gahsmaktadirlar. Bunlar I. Kovrig'in Avar 
yerlesim alaninin boyutlanni belirlemeye gahsirken kullandigi kriterlerdir. 6. ve 7. yuzyillarda yaklasik 
100,000 km2'lik bir alana, 8. yuzyilda ise 140,000 ila 160,000 km2'lik bir alana yerlestikleri 
dusiJnulmektedir.79 Metodolojik bakis agisindan incelendigi takdirde boyle bir kriter tartisilmadan 
kabul edilemez gunku bulgulann varhgi ve sikhgi gomulmus olan insanin politik dusuncesi, statusu ya 
da mentalitesi hakkinda bilgiler vermekten uzaktir. 
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Avar mezarliklan uzerine yapilmis arastirmalar birgok kisinin ayni anda gomuldugunu ve 
bunlara gok gesitli sunaklar sunuldugunu ortaya koyar. Bu sunaklar Avar, Germanic ya da diger 
adaklardan yada hepsinin birlesiminden olusmaktadirlar. Avartoplumunun en basindan beri homojen 
bir etnik yapiya sahip oldugunu soylemek gok da yanhs olmayacaktir. 

Toplum igerisinde yer alan farkli gruplar buyuk bir ozgurluge sahiptiler. Mutlaka egemen bir 
geleneksel kostum vardir ama mezarlardan elde edilen bilgiler, ozellikle mezarlann gunluk yasami 
yansitmadiklanni gozonunde bulundurursak, bu durumu aydinlatmaya yetmiyor. 

Ayni zamanda Avar toplumunda ne kati bir hiyerarsi anlayisimn ne de standart bir cenaze 
toreninin oldugunu belirtmekte de fayda vardir. Etnik yorumlann kanitlanmasi en azindan arkeolojik 
agidan imkansiz degilse bile oldukga komplike ve zordur. Bu sebeple benim dusunceme gore bu etnik 
farkhhklar bu galismada bahsedilen kesin sinirlar ya da yerlesimlerin ve gogmenlerin siniflandinlmasi 
konulannda uygun kriterler degillerdir. 

Belirli yerlesimlerin islevi ve konumu ile oralarda yasayan insanlann etnik gegmisleri hakkindaki 
yargilann nasil olusturulduguna dair iki ornek vermek isterim. Kolked-Feketekapu yakinlannda 
bulunan mezar sunaklan ve yerlesimin konumu temelinde A. Kiss, burada gomulu olan insanlann 
gogunun Avarlar tarafindan yolun guvenligini saglamak amaciyla yerlestirilen ve Avar ordusuna bagli 
olan Almanlar oldugunu one surer.80 J. Zabojnik'e gore ise Avar donemi ozellikleri yerlesimlerin - 
bugun Slovakya'nin bir pargasi o donemde ise bir sinir bolgesi olan bir alanda karakteristik Avar 
mezar sunaklannin oldugu mezarhklar ile birlikte- bizzat Avarlar tarafindan insa edildigini ve yine 
bizzat Avarlar'in buraya yerlestiklerini one surer. Bunlar ileri karakol ya da savunma kurumlan olarak 
stratejik noktalarda konumlandirilmis ve gezici Avar birimleri bu merkezlerden topraklanna yonelik 
olasi bir Slav tehlikesini uzaklastirmakla gorevlendirilmislerdi.81 Bu etnik bazh yaklasimlar bildigimiz 
yerlesim yapilan igindeki etnik hatlar arasmda net bir bolgesel farkhlik olusturulamayacagi gergegini 
goz ardi etmektedirler. Bu sebeple zaman faktorune daha fazla onem vermeliyiz. Bu da demek oluyor 
ki bu galisma igerisindeki yerlesimler igin -Avar imparatorlugu donemini referans noktasi olarak kabul 
edersek- Avar demektense Avar donemi demek daha dogru olacaktir. 

Ozerinde durulmasi gereken bir baska nokta da Avrupa'ya gelisleriyle baslayarak Avarlann 
toplum, yasam bigimi ve ekonomisi uzerinde genel bir bakis olusturmaktir. Avarlar Asya'dan 
geldiklerine gore Avrupa'ya vardiklannda halen gogmendiler. Ama yine de tarn olarak nereden 
geldiklerini ya da gogleri boyunca hangi guzergahi takip ettiklerini bilemiyoruz. Hatta Avrupa'da 
yerlesen Avarlar ile Asya'dan gikan Avarlar ayni grup ya da kisiler bile olmayabilir. Avar toplumunu 
yeniden inse edebilmeyi zorlastiran bir baska onemli etmen de Avrupa ortamina asla 
uygulanamayacak Asya'ya ozgu stereotip ve gok gesitli gogmen hayati formlandir.82 

Avarlann, ozellikle erken donemlerinde gogmen olduklanna dair bilimsel yaklasim bazi yazili 
kaynaklann yarattigi etkilerden dogmustur. Bunlann en onemlilerinden biri 600'lerde yazilmis olan ve 
Maurice'e atfedilen Strategikon'dur.83 Bence dagilmis, butun yil sigirlanyla ugrasan, yerel hayata 
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gegmeyen bu Avar nufusu tanimi turn nufusun yasam bigimine bir kanit olarak ele ahnamaz. Bu 
tanimlar, savasgi ve vassallardan olusan ve oldukga iyi bir egitimden gegirilen gezici Avar sinifi igin 
gegerli olabilir.84 Strategikon'un belirli silahlar ve bu birimlerin kullandigi dovus teknikleri ile ilgili 
getirdigi tanimlamalar da bu durumu onaylar niteliktedir. Bu kaynak bize nufusun tamaminin nasil 
yasadigini degil elit sinifin nasil yasadigini ve savastigini anlatir. Elit, Avar yerine kullanihrken 
gogmen kelimesi sadece kismi bir uygulanabilirlige sahiptir. Maurice'in Bizans ordusuna Avarlann o 
mukemmel gadirlanni (yurt) kullanma yonunde verdigi tavsiye Avarlardaki tek ev gesidinin bu 
olduguna bir kanit teskil edemez. Fredegar Chronicle ise gogmen Avarlann kis aylannda Slav 
koylerinde kaldiklanni one surerek daha yanlis bir yoruma sebep olmaktadir.85 Bu Avarlann, kisin 
savasa gitmedikleri igin kirsal nufusu olusturan Slavlar ile birlikte yasayan gezici askeri gugler 
olduklan hemen hemen kesinlik kazanmistir. Elit smifa dahil olmayan bazi gruplann gogmen bir 
yasam surduklerini kabul etmekle birlikte bu gogmen yasam tarzinini turn Avar toplumuna 
atfedilmesinin buyuk bir hata olacagi kanisindayim. 

Bizim ilgi alammiz igerisinde bulunan birinci nesil Avarlar ile ilgili arkeolojik kanitlar, genelde 
kosum takimi ve silahlardan olusan bulgular gibi dolayli kanitlardir. Ne zamanki 7. yy.'da mezarlann 
siralar halinde duzenlemesi gelenegi basladi ve mezar adaklan gesitlenerek zenginlesti ancak o 
zaman bulgular bize bir seyler anlatabilmeye basladi. 86 Mezar sunaklan olarak verilmeye baslanan 
seramikler arasindaki benzerlikler ve bunlann kronolojik verileri, birgok kez, yerlesim seramiklerinin 
simflandirilmasi konusunda kullamlmistir. Cs. Balint'in olulerin cesedini yakmak igin toplanan odu 
yigini bulgulannin, yasam tarzi ya da ekonomik faaliyetler konusunda gosterge kabul edilemeyecegi 
yargisina katilmamak da mumkun degildir. Bunlar sadece farkli gruplann olulerini nasil gomdukleri 
konusunda bir fikir verebilir.87 

Sahip oldugumuz kaynaklar, 6. yuzyilda belirlenmis bir Avar yerlesimi olmadigi, gogmen yasam 
tarzinm 626'dan sonra degistigi ve 8. yy. ile birlikte yerlesik hayat sebebi ile fakirligin basladigi 
konulannda sahip oldugumuz yargilan teyit eder nitelikte degildir. Kesin bir kronolojik semamn 
eksikligi sebebi ile mezar sunaklannin yanlis yorumlanmasi mumkun olmakla birlikte seramik 
bulgulan temelinde erken donem yerlesimlerini tarihlendirmek de olanaksiz hale gelmektedir. Aynca 
ilk donemin mezarlannda seramik bulunmadigini da unutmamak gerekir. 

Avarlann yerlesim olmayan bir bolgeyi fethettikleri kanisi da yanlis bir yargidir. Avar fethinden 
onceki savaslarda -Gepid'lere karsi agilan savas ve Lombardlann geri gekilmesi sirasinda- onemli bir 
gog olusmamisti. Bolgedeki ekonomik ve askeri elit sinifin degistigi ama halkin yerlesimini devam 
ettirdigi yargisi daha mantikh bir yaklasimdir.88 Kazanilan zafer sonrasinda ele gegirilen ya da 
gasbedilen mallann dagitimi ile olusan "prestij ekonomisi"ne ragmen daha onceden var olan kirsal 
yapinm Avar doneminde degistirilmedigini gormekteyiz.89 

Belirli bulgular ile ilgili yorum yapmadan ya da yerlesimlerin baslangiglan ile ilgili yargilara 
varmadan once butun bu bakis agilanni degerlendirmemiz gerekmektedir. iste Avarlann gogmen 
yasam tarzlannin yerlesim bulgulanyla ilgili yorumlan nasil etkiledigine bir kag ornek daha: I. Bona 
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Dunaujvaros'daki evlerin planlan ile yurtlar arasindaki buyuk bir benzerlik oldugunu belirtmis ve daha 
da ileri giderek yerlesim bulgulanndan birinin yurt kahntisi oldugunu iddia etmistir.90 Bu yaklasimin 
dogrulanmasi mumkun degildir. Bir baska dogrulanmasi mumkun olmayan yaklasim ise mezarhklarda 
bulunan seramiklerin eksikligini ya da enderligini orada gomulu olan insanlann gogmen bir yasam 
tarzina sahip olduklanna kanit sayan yaklasimdir.91 Kalici Avar yerlesimleri ile erken donem Avar 
yerlesimleri arasinda buyuk farklar olmadigini one suren F. Daim aradaki tek farkin erken donem 
yerlesimlerinde gegici sureler igin bulunulmasi oldugunu belirtir.92 Erken donemde de kalici 
yerlesimler oldugunu dusunmekle birlikte bu yaklasima katihyorum. 

Bu galismada bahsedilen turn yerlesimleri karsilastirdigimizda -henuz yayinlanmamis olan 
Szekszard (Bogyiszloi yolu) bulgulannin bir istisna teskil etme ihtimalini sakh tutmakla birlikte - 
herhangi bir hiyerarsinin varligindan soz edemiyoruz.93 Ama, kap kacak ocaklannin ve genis bir 
bolgede ticareti yapilan seramiklerin, atolyelerin "hanedan'in elinde"94 oldugunun gostergeleri 
oldugunu ileri suren Gy. Rosner kadar da ileri gitmemeliyiz. Baska bir deyisle yerlesimler temelde 
benzer ozellikler tasimaktadir ama bu tamamlanmamis kazilann yarattigi bir etki olabilir. Mutevazi 
yerlesimler ile mezarhklardan gikanlan olaganustu bulgulann karsilastinlmalari arastirmacilann -ozel 
bulgulann dagilim modeli temelinde- belirli bolgelerin ozel bir onem tasidigina ya da yerlesim merkezi 
olduguna kanaat getirmelerini saglamistir. Zengin sunaklar ile gomulmus olan insanlar hiyerarsinin 
iginden sayilmis ve tarihsel rutbe ve baslik figurleri ile kimliklendirilmistir. Mezar sunaklan, ister ayn 
pargalar ister bunlann kombinasyonu olsun kullanilan materyalin degerine gore yorumlanmistir. Bu da 
yanlis bir yontemdir gunku bir kisinin politik gucu ya da sosyal statusu hakkindaki tek gostergenin 
mezar sunaklannin degeri oldugunu ileri surmektedir.95 Bu tur arkeolojik gahsmalar, Avar 
imparatorlugu'na ait onemli yerler ya da merkezler ile ilgili yazili verilerin azligi sebebiyle artmistir. 
Bugun bile kaynaklarda bahsedilen Avar toplumunun ne oldugu konusunda dogru ve eksiksiz bir 
yargiya sahip olamiyoruz.96 

Heinrich Harkes'in97 arkeolojide islevsel verilere daha fazla onem verilmesi gerektigi 
dusuncesini takiben Avar yerlesimleri ile ilgili galismalann gunumuz statusu hakkinda genel bir bakis 
agisi olusturmaya gahstim. Arkeologlann bu yerlesimler ile ilgili bakis agilannin ya da yaklasimlann 
dogru olup olmadigini kamtlayabilmeleri igin daha fazla sonuca ihtiyaglan bulunmaktadir. Ama sunu 
da gonul rahathgiyla soyleyebilirim ki Avrupadaki Avarlann somut gucunu degerlendirebilmek igin 
yerlesim arkeolojisinden saglanacak verilere daha fazla onem verilmesi gerekmektedir. 



1 65. dogum gunu vesilesiyle Prof. Dr. Gerhard Fingerlin'e ithaf edilmistir. 

2 Kaynaklar ve tarihi incelemelerin derlemeleri igin: A. Kollautz, Quellenbuch zur Geschichte 
der Awaren. Diss. (Prag 1944). - A. Kollautz/H. Miyakawa, Geschichte und Kultur eines 
volkerwanderungszeitlichen Nomadenvolkes (Klagenfurt 1970). - A. Avenarius, Die Awaren in Europa 
(Bratislava/Amsterdamm1974). - J. Kovacevic, Avarski Kaganat (Beograd 1977). - S. Szadeczky- 
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Kardoss, Avarica. Uber die Awarengeschichte und ihre Quellen (Szeged 1986). - W. Pohl, Die 
Awaren. Ein Steppenvolk in Mitteleuropa 567-822 n. Chr. (Munchen 1988). - S. Szadeczky-Kardoss, 
Az avar tortenelem forrasai - Die Quellen der Awarengeschichte I. (Szeged 1 992). 

3 Avar maddi kulturu hakkindaki arkeolojik inceleme igin: I. Bona, Ein Vierteljahrhundert der 
volkerwanderungsforschung in Ungarn (1945-1969). ActaArchHung (Acta Archaeologica Academiae 
Scientiarum Hungaricae-Budapest) 23, 256-336, s. 283-334. - E. Garam, Der awarische Fundstoff im 
Karpatenbecken und seine zeitliche Gliederung. B. Hansel (Ed. ), Die Volker Sudosteuropas im 6. -8. 
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Kafkasya ve Avarlar / Dr. Sevda A. Suleymanova [s. 674-686] 

Azerbaycan Bilimler Akedemisi §arkiyat Enstitusu / Azerbaycan 



Avarlann konar goger mi yoksa yerlesik bir halk mi oldugu konusunda literaturde muhtelif 
gorusler bulunmaktadir. Theophilactus Simocatta'nin Avrupa'ya gelen Avarlan "sahte Avarlar" 
(pseudoAvar") olarak adlandirmasi bu problemi daha da buyutmektedir. Bazi arastincilar onlann Asya 
Avarlan He ayni halk oldugu kanaatindedirler. Kafkasya Avarlan konusunda ise onlann yerli halklarla 
kansarak asimile oldugu ve yalniz Avar isminin muhafaza edildigi fikri de kabul edilmektedir. Ancak, 
Avarlann Kafkasya He ilgisine dair materyallerin arastinlmasi bu meselenin daha da derin izlere sahip 
oldugunu gostermektedir. Bu da Avarlann mensei konusundaki gorusleri uge gikartmaktadir. 

Gurcu kaynaklan ("Kartlis Tshovreba") Bizans imperatoru I. lustinya'nin (527-565) Devri'nde 
dogudan gelen Turkmen boylan He birlikte Avarlann gelisini ve onlann Hazar Denizi'nden Karadeniz'e 
kadar olan biitun araziyi zaptettiklerini kaydeder. Bu kaynaklarda, lustinyan'in Avarlan Kafkasya 
gegitlerinde ve Hunzak'ta (Serir) yerlestirdigi kaydedilir. lustinyan en nufuzlulanni ise Kartaliniya'da 
prens derecesine yukseltir. Bu zamandan itibaren Kartaliniya'nin hakimleri bu Avar prens neslinden 
segiliyordu. Bunlardan biri olan Konstantin 844 yilinda Araplar tarafindan oldurulmustur. Konstantin'in 
varisleri "Ksan Eristavlan" rutbesini almislardir. Onlann igerisinde Tarnik Bizans'da Romanos'un 
hakimiyyeti Devri'nde istanbul'u Varda Sklerden temizlemislerdir.1 

Ksan Eristavlannin kroniklerinde ilk Gurcu Can istvinian Calut, Rustemi Tshrazmanin Eristavi 
(eristavlann eristavi) rutbesine yukseltir. F. D. Jordanna istvinian'in Bizans imparatoru lustinyan 
oldugunu kaydeder. Kaynak Nakapuani'deki isroli gegidinde yerlesdirilen bu "kuzey cengaverlerini" 
Bibilu (Bobolitay) olarak adlandinr ve onlann isroli'de yerlesirken buyuk evler kaleler yapmaya 
baslamalanm gosterir. S. S. Kakabadze bu bilgiyi Gurcistan'a gog ettirilmis Avarlarla 
ilgilendirmektedir.2 Bibilulann gosterisli evler insa etmesi sinir muhafizlan gorevini ifa eden bu halkm 
gogebe bir kavim olmadigim gostermektedir. Batih kaynaklar da Avarlann, Avrupa'da gok gabuk evler 
insa ettiklerini kaydederler.3 Kaynaklardaki, Nakapuani'deki (Nuha?) israli'yi XVI-XVIII. asirlarda 
Azerbaycan'in kuzeybati sinirlannda bulunmus Car-Tala Avar boylannin askeri siyasi birliginin adi - 
Tsor ile Bibilunu da Vahustinin belirtikleri Carm eski adi- Pipineti ile mukayese etmek mumkun 
olmaktadir. Car-Tala boylannin tarihi arazisine uygun gelen Zagatala-Balaken bolgesinde ashnda 
Kuzey Kafkasya igin karakteristik olan birgok ev ve kaleler ("sivu ruk") simdiye kadar kalabilmistir. Bu 
tarihi binalara bolgede "hin" denilmektedir. Bunun da kaynagi Arapga "henne"-korumak, -siginacak 
veya Fars. "hane" -ev sozleri ile ilgilendirmek mumkundur. XVIII. asir kaynaklannda Safevi birliklerinin 
Car-Tala'ya hucumunda bu ev kalelerin askeri amagla istihkam amagli kullanildigi gorulur.4 

Bizans imparatoru lustinyan'in Avarlan Gurcustan'da yerlestirmesi uzun sure devam eden siyasi 
durumla ilgilidir. Bu devirde Bizans ve iran ashnda Gurcistan'da ustunlugu ele gegirmek igin mucadele 
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etmekteydiler. Farslar bir tek Gurcistan'i degil, Lazika'yi da ele gegirmek istiyorlardi ve boylelikle 
Karadeniz'e gikarak Bizans igin tehlike olusturabilirlerdi. Fakat, Bizans bu doneminde Avarlann 
dusmanlan olan G6kturklerle5 de gorusmeler yapar. Avarlar bu gorusmelerde kendi iradeleri ile 
hareket etmislerdir. Onlar kuvvetlerini Bizans'in muttefiklerine karsi yonlendirir ve Bizans'tan istedikleri 
topraklan kendi gugleri ile alarak Pannoniya'da yerlesirler. Belirttigimiz gibi Gurcu kaynaklan ("Kartlis 
Tshovreba") Guaram Kuropalat'in Avarlarla uzun sure savastiklanm, daha sonra lustinyan'in Avarlarla 
Guaram arasinda bans saglamasi hakkinda bilgi verir. Fakat, Guaram Kuropalat 570 yillannda 
Mesketya'ya gonderilmisti. Djuanseriani Turklerin savasa baslamasi ile ilgili kasra Ambarvezin Ran ve 
Gurcistan'dan gitmesini gosterir, daha sonra Gurculerin ricalan uzerine lustin, Guaram'i kuropolat 
tayin eder.6 570-573 yillannda Avarlar Bizans ile savas halinde idiler. 573 yilinda Bizans Avarlarla her 
yil vergi vermek karsihginda bans anlasmasi imzalar. Bu hadiselerin Kafkasya'da kalmis olan 
Avarlarla da ilgisi oldugu gorulmektedir. 589'da Bizans'in iran'a karsi olusturdugu koalisyona Gurcu 
valisi Guaram da Alan ordusu ile istirak etmistir. Gurcu kaynaklanna gore, Bizansin Gokturkler ile 
ittifakinda Guaram araci olmustur.7 Bu durumda Avarlann Guaramla ve Alanlarla birlikte iran'a karsi 
mucadele etmesi suphelidir. 

L. N. Gumilyev, Avarlann onceleri iranla anlasma yaptigini tahmin etmekte ve bunu tehlikeli 
komsulanm Balkan'a gondermekle Bizansi dusman yerine koymus olan Fars diplamasisinin bir zaferi 
olarak degerlendirmektedir. Bu sartlarda Bizans'in mutefiki olan Os (Alan) Can Sarosin'in Avarlara 
yardim etmesini istisna bir vaka olarak gorerek Avarlann Kafkasya'dan gikmak zorunda kaldiklanni 
yazar.8 Ancak, V. B. Kovalevskaya, Kuzey Kafkasya'da iki ayn teamulu olan Alan gruplannin 
oldugunu gosterir. Bizans'in sadik muttefiki olan Bati Alanlannin (Sarosiy) farkh olarak Dogu 
Alanlanndan sabit olmayan mevki tuttuklanni ve 562 yilinda Fars ordusu ile Dogu Gurcistan'a tabii 
olduklanni bildirmektedir.9 Buna ek olarak, Sarosin'in kendisinin de Gokturklerle dostga 
munasebetleri oldugunu soylemek dogru olmaz. Bizans kaynaklannin Avarlann Kafkasya'da kalmasi 
hususunda bilgi vermemesinin sebebi ise, muhtemelen Avarlann iran ile iliskilerinin olumsuzlugu 
sebebiyledir. Menandros 574, 576 yillannda Bizanshlannin Azerbaycan'da Kur'un yakinlannda 
Sabirler ve Alanlarla karsilastigini da kaydeder.10 Bunu Gurcu kaynaklannda rivayet olarakl 1 
verilmis bir bilgi ile karsilastirmak mumkundur: "iskender Kur'un yaninda vahsi Bun Turklere 
(Turanlilar) rastlar. Onlar Yevuseylerdir (Yarusey), Keyhusrev tarafindan kovularak Mesketya'ya 
gelmis ve Sarkinetin'de "demir gikanlan yer" dort kalede istihkam edilmislerdir. Sonra buraya Hunlar 
gelmistir ve Hunlar Bun Turklere vergi vermek sartiyla Herh'te iskan edilmislerdir.12 

Hamdullah Gazvini, Kur'un gikis yerine yakin Aparsahr sehrinin varhgini bildirir. Kahetiya'da 
Abriya ulkesi (Ereti?) olarak gosterilir. 13 Ermeni cografyasinda (VII. asir) Kur'un yakinlannda 
Varazmanavr etnotoponimi kullamlmaktadir. S. Asurbeyli, kelimenin ikinci bolumundeki (-Avar)'a 
bakarak, Avarlann Azerbaycan'da yerlestirildigine delalet etdigini soyler.14 ilgingtir ki, Gurcu 
kaynaklan Bun Turklerinin Hazar denizinin guneyinden Kur boyunca yayildiklanni gosterir. 

Theophilactos Simocatta Oguzlann Gokturklere karsi isyanmdan sonra sag kalmis 10.000 

kisinin Pannoniya'ya Avarlann yanina kagmasini kaydeder ve onlann Varhunilerin (Avar-Hun) kolu 
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olan Kotzagir ve Tarniah kabileleri oldugunu bildirir.15 Dogu kaynaklan ise 584, 585, 601 yillannda 
"Abarlann" Gokturklere karsi isyanindan bahseder.16 Abarlann ve Avarlann (Hionitler) ayni kavim 
oldugu asikardir. Gokturklere karsi Tien-San'dan gelen ve Gokturklerin takibinden kagan Avarlar, 
goruluyor ki bu kez guney yolu ile iran'dan gegerek Kur'den yukanya Kafkasya'ya gelmisler ve 
muhtemelen Bizans sinirlannda muttefiklere ihtiyaci olan Husrev Anusirvan (531-579) ile anlasma 
yapmislardir. Bu sartlarda, Kur'un yaninda Bizans birlikleri ile karsilasan Avarlann kim olduklanni 
bildirmemeleri gerekiyordu. "Sahte Avarlar" hakkinda bilgilerin yayilmasi da Avarlann veya Hionitlerin 
(Akhun) iranla gizli munasebetleri ile alakadar olmahdir. 

Sonraki hadiselerde Avarlar, Farslarla birlikte 626 yihnda istanbul'u muhasaraya ahrlar, 
Herakleios'un 622-626 yillarda Kafkasya'ya yaptigi akinmda gorulur ki Kafkasya'daki Avarlar da 
Herakleios'a ciddi bir mukavemet gostermislerdir. Gurcu kaynaklan "iskenderin" on bir ay Sarkineti'de 
Bun TurkTuranhlanni muhasaraya aldigini bildirir.17 

Serir hukumdan muhtelif kaynaklarda "Avar", "Daglann Hakani", "ipacac", (Arab, "sibasica" - 
spasig, merzban), "Vahrarzan-sah" (Veretragna, Bahram), "Filan-sah" unvanlan ile adlandirilinr. Arap 
kaynaklannda ve tarihi edebi eserlerde ("Nihaya al-irab", "Acaib'u ad-Dunya", "iskender-name") Serir 
hakiminin Behram Gurun veya Behram Cubi'nin neslinden olmasi, Serirde Keyyanilerin efsanevi 
tahtimn ve Keyhusrev'in mezannin bulundugu yolunda fantastik hikayeler de bulunmaktadir. Yerli 
kaynaklar Avar'in (Serir, Hunzah) yedi kapisi oldugunu belirtir. Hunzah hanlannin unvani "nusal" ile 
ayni kaynakli olan Gurcu unvani "nasval" "vali" Avarca "Kapilann sahibi", yani merzban anlamini verir. 
Diger Gurcu unvani "mourav" "serdar" Avarlann adini bildiren "maarulav" (me'er, me'erav) "dagh", 
yani "Avar" kelimeleri ile izah olunur. Bu, Gurcu kaynaklannin Avarlann Gurcistan eristavlan18 olarak 
segilmesi hakkindaki bilgileri de tastik eder. Gurcu kroniginde Hunzlann, Tusinlerin ve buradaki diger 
Ma'cuslannin eristavligi Tsuketinin hakimi Abuhvastronun "Daglann Hakimi" neslinden olmasim 
gosterir.19 



L. N.Gumilyev, Avrupa'ya gelmis Avarlann (Hionitler) efsanevi Turan'in soyu oldugunu bildirir.20 
O, Sarmat-Alan grubundan olan Hionitlerin, Gokturklerin (istemi Han) tazyiki neticesinden Ogur 
halklannin yanma kagmasini gosterir ve Hionit-Ogur kansmasinin Macar arkeologlan tarafindan da 
tastik edildigini kaydeder.21 

L. N. Gumilyev "var" "gay" sozunu Hionit admin sifati olarak gorur ve Varhonitlerin (Avar-Hun) 
adini "gay kenannda yasayan Hionitler" seklinde izah eder.22 Fakat, bununla birlikte o, iki ayn kavim 
gibi Hionitleri Sarmat-Alanlara, Var veya Uarlan Hionitlerin komsulan olan Ugor kabilelerine 
maleder.23 Bu ziddiyetler problemin gozumuyle ilgilidir. "Var" ("Uar") akarsu adina gelince, onun 
yayilma dairesi daha genistir. Cay havzalanni yasayis meskenleri olarak segen akarsu isimleri, adeta, 
sehir, kabile adlanni da belirginlestirir. Mesela; Gerat'in kaynagi Gerirud'a ilgilendirilir. Yunan yazarlar, 
Arios (Areias), Aria (Areia) ve Areioi (Arioi) boy isimlerinin gara, vilayete ve ahaliye-Arilere ait 
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oldugunu ifade ederler. Daha sonra Arian'a Dogu iran'a ve Pers imparatorlugu da bahsedilirdi.24 Bu 
akarsu adina biz Avrupa'da da rastliyoruz. Herodot, Meotlann ulkesinde Oar (Volga) gayini gosterir. 
Fince Volga Ra olarak adlandinlinr. Volga'nin asagi bolumlerine de Erikler denilirdi. iordanes, 
Hunlann Dinyeper'i kendi dillerinde Var seklinde adlandirdigini ifade eder. Gumilyev, buna dayanarak 
hatta o devir igin arkaik bir kelime kabul ettigi bu Turkge kelimenin Altay'da da korunmasini, Ursul'un 
golunun Uar olarak adlandinldigini soyler. Cagdas Avar dilinde glor ('or) -gay, glorhci-sinir 
anlamindadir. iori, Kur gaylannin, Eretinin (Gereti) adini Avarca 6r-gay ile ilgilendirmek mumkun 
olabilir. Fakat, Ptolemeus Azerbaycanda Gerr gayini bilmektedir.25 Daha da derine gidersek, L. A. 
Grindin, Fransa'da Vaire (Liguriya-Vara), Dogu Prusya'da Arse (Arsia-istriya, Arsa (i)-va-Luvi ulkesi) 
akarsu isimlerini, Frak.rara-gay, Bulg.bara-gay, vrio-sehir kelimelerini de ornek verir ve Hett-Luvi, Hett- 
Ari akarsu isimlerinin tarihi Avar akarsu isimleri ile yakinhgini gostermektedir (g.hind. var, vari-su; 
avest, var-yagis; toh. war-su; Hit. warsa-yagis; g.h. varsa-yagis; Hit. har -gay; h.-avr. "ab"-gay...).26 
Boylelikle, "Var" (uar) etnoniminin Altay, Hint-Avrupa, eski iran, Tohar, Hett-Luvi akarsu isimleri ile ilgili 
oldugunu gormus olduk. Netice itibanyla, bu kansik kaynakh akarsu isimlerinin boylelikle kansik 
menseli Avarlara ait oldugu belirtilir. 

Macar alimi K. Czegledy Avrupa Avarlannm menseini Asya Avarlanna baglar. O, Cin 
kaynaklannda (Suiy Sulalesinin Tarihi) gegen Varhun kabilesinin Kuzey Kafkasya'da yerlestigini 
soyler ve onu Alanlarla birlikte Gokturk imparatorlugu'na dahil olan Ogur birliginin iginde gosterir. O. 
Pritsak, Avarlann (yu-ven) "dogu varvarlan" (dun-hu) Proto-Mongol siyasi birligine dahil oldugunu ve 
Cin'in dogusunda bilinen Dun-hu gruplanndan Ahvarlann (yu-ven), Sibirlerin (Siyenpi) ve Kaylann (si) 
Kuzey Kafkasyada da (Serir) etkin rol oynadigini bildirir.27 

M. L Artamonov da, L. N. Gumilyev gibi Avarlann Kuzey Kazakistan'in Ogur muhitine ait 
oldugunu soyler ve Avarlann bir kisminin Hionitlerin (Huni) bir muddet Sogd'da hakim oldugunu ifade 
eder. O, Hionitleri Avarlarla aynilestirirken onlarin tarihi Kazakistan'in, iran dilli ahalisi ile kansmis 
Turklesmis Ogurlar oldugunu ayirt etmiyor ve Azak-Hazar denizleri arasinda Avarlann akraba muhite 
(Hunlar ve Alanlar) geldiklerini ifade eder.28 

Demek ki, problemin esasinda Os-Hun muhitinin arastinlmasi bulunmaktadir. Gurcu 

kaynaklannin kuzey kahramanlan Calut Rustem veya Yevusseyler (Yeruseyler) olarak adlandinlan 

Bun Turkleri de, goruluyor ki, bu muhiti temsil ediyor ve mitik "Neheng Ruslarla" aynilesirler. Belirtmek 

gerekir ki, yerli (Kafkas) kaynaklannda ("Tarih Dagistan", "Derbend-name", "irhan-name", "§amil 

Hakkinda G6rduklerim"den) Avarlar "Rus" olarak adlandinlir.29 Dagistanda yasayan komsu Laklar, 

Avarlara "Yarusa" derler. ilmi dairelerde tartismalara sebep olan "Ruslar", "Ruslann" Arana veyahud 

ispanya'ya akinlan hakkindaki bilgiler de, mumkundur ki, Rus salnamesinde "neheng obrlar" gibi 

tasvir edilmis Avarlann, Balkanlara, Almanya'ya, Fransa'ya, italya'ya akinlanyla ilgilidir. "§irvan ve 

Derbendin Tarihi" kroniginde "Ruslann ve Alanlann" akini "Seririn ve Alanlann" akini ile birlestirilir. 

Arap kaynaklan Derbend'in yanindaki "Ruslan" "Arsa" grubuna dahil eder.30 Bu, ayn bir arastirma 

konusudur ve bu konu uzerinde teferruatli durmayacagiz. Fakat sunu da soylemenin gerekli olduguna 

inaniyoruz ki, Kuzey Kafkasyave Dogu Avrupa'nin tarihi etnik yerini bildiren "Arsi" (Ros) terimi, 
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Oncelikle sosyal bir anlam tasimis ve barbar halklann askeri hizmeti ile alakadar olmustur Latince 
"eros", "arsen" -er, kahraman; "ros"-kasaba; frak. "res"-kahraman; Avarca "ros"- er; "rosi"-koy, vs. 
kelimeler (Lat. "vir", Turkge "er", Gurcuce "eri".. .), bunu ispat etmektedir. Hazar ordusunda 
Harezm'den gelmis Musluman Turk savasgilanndan ibaret silahli kuvvetlerin Arsiler olarak 
adlandinlmasi da bununla izah edilir. Yalniz kutsal nufuza malik olan Hazar hakaninin mensup oldugu 
eski hakan nesli -Ansa da, tarihi literaturde kabul edildigi gibi,31 Gokturk ham Asina ile degil, gergek 
hakimiyete sahip olan Gokturklerden onceki Hazarlann ait oldugu etnik tabaka- Arsilerle ("yansay", 
Ansi) ile baglantihdir. 

Arsiler Kafkasya'daki Alanlann (Oslar) kaynagi ile birlestirilen Aorslara ve Dogu Avrupa'nin As- 
Yas etnik 

grubuna dahil edilmektedir. Strabon, Aorslan ve Alanlan Don nehri ve Hazar denizinin sahilinde 
bilmektedir. Fakat, Arsilerin asil kismi Hazar denizinden doguda yasamistir. Cin kaynaklannda onlann 
once "Yansay", sonra "Alan" diye adlandinldiklan kaydedilir. Strabon'un bilgisinde Aslar (Arsi) 
Baktriya'yi zapt eden boylar arasinda gosterilir. iran'in hakim sulalesi Arsakilerin (Arsak) mensei de 
Arsilerle ilgilendirilir.32 Cin kaynaklannda Pers ulkesi Ansi adlandinhr. Strabon, Arsakilerin mensup 
oldugu Parna-dai (Daha) tayfalannin Meotida'nm arkasindaki Dailerin ulkesinden gikdigim gosterir. 
Bazi arastincilar burada Meotida'nm Arala ait oldugunu tahmin etmektedirler.33 Aparna ve Parna 
boylannin adim bazen Apar-"yukan" ve bununla ilgili olarak "dagh" manasiyla izah ederler. R. Frye, 
Nisapur sehrindeki Aparsahr (Abarsahr) sehrini Parnalarla ilgilendirerek onu Ahemeniler devletinin 
"yukan Satrapliklan olarak agiklamaktadir.34 

Kusanlann, Akhunlan, Eftalitlerin hucumlan zamanmda Abarsahnn iramn uzak dogu simrinda 
askeri yerlesimlerinin oldugunu goruruz.35 Ammianus Marsellin II. Sapurun 456-357 yillannda 
Akhunlan zor sartlarda dogu simrlannda muhafaza ettigini yazar. 539'da ise Akhunlan ham Grumbat, 
Sapur'un Amida'ya karsi savasina katihr.36 Abarsahnn Ucgar simr rolu Dyakonov'un Parsam "kenar", 
etimolojisi ile izahi mumkundur. 

L M. Dyakonov, Mediyanin guney, dogu ve bati simrlanndaki Persida (Fars), Partiya ve 
Parsua'yi Iran. Pars, Parsav "kenar", "uc" manasi ile agiklansa da, Mediya menseli kabul edilir. O, 
Parsiya ve Partiya sekillerinin h.-iran kokunden (parcva) istisna olarak gegtigini ve cv>sp 
donusumunun daha eski devirler igin mumkun oldugunu soyler.37 Bununla ilgili eski Balkan 
isimlerinden Arsa (u) wa Luvi ulkesini bu kavim adlanyla karsilastirmak mumkun olabilir, bu da once 
Gerirud ve Ariana ile ilgili olarak verdigimiz akarsu adlanyla alakalidir.38 ilgingtir ki, kaynaklar 
Kafkasya'da Alanlann ulkesini Barsilya diye adlandinrlar. Theophanes, Nikephores Suryani Mikail 
Hazarlann da "Barsilyadan, Birinci Sarmatyanin en ug bolumunden" giktigim soylerler.39 Barsilya'mn 
Kafkasya'mn kuzeyindeki Sak-Massagetler (Masaha-Hunlar) veya Maskut Qarligi ile de ilgisi vardir. 
Bu durum Strabon'un Parna-dai tayfalannin Meotida'daki Dailerin (Dahlar) ulkesinden oldugu bilgisi 
ile ortusmektedir. 
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Mediya-Fars Devleti'nin sembolu Ursa Parrhasis-Buyuk Ayi Burcu (Banat Na'sin tahti, isida- 
"taht") olmustur. Aristoteles, Pliniyus Buyuk Ayi burcu altinda Ripeyi (Rifat-Kafkasya) ve onun 
ardindan da Hiperboreyleri sayar. "Tannlann tahti" sayilan Kafkasya dunyanin sonu-"yedinci kosesi" 
(Septentrio Magor), Kuzey Ruzgarlannin (Borey) kaynagi, Dkyanus gegidi, mukaddes ilk vatan 
farzedilen Aryana Veca ile Assosi Asya olusmustur. 

Serirle ilgili efsanevi hikayeleri, Keyyanilerin tahtinin, Keyhusrev'in kabrinin Serirde bulundugu 
faraziyelerini de bununla izah etmek mumkundur. Bunu Car-Tala'da mevcut olmus Mesedul or ("Gizil 
gol" veya "Mesedunun gold") miti ve Herodot'un gosterdigi iskit panteonuna dahil olmayan ve yalniz 
KralT iskitlerini secde etdigi Tagi Masad ilahesi ile mukayese etmek gereklidir. Su ve atlarla ilgili bu 
mitin adinin kaynagi kesin olarak tespit edilememektedir. Tagimasad, Avar dilinde "altin taht" veya 
"kraligenin tahti" "mesed"-taht, Mesedu-kralige) anlaminda kullanihr. Asya ve Avrupa Avarlannda altin 
taht kultunun oldugu bilinmektedir. Kaynaklar, Serir hukumdannin her yihn basinda "tahta oturma" 
torenini icra etmesi hususunda bilgiler verir.40 Bu anlam uygunlugunun tesadufi olmamasi Hurri 
sehzadesi Masad Huray miti ile ispat edilmektedir.41 Avarca "huri"-ruzgar sozunu de dikkate ahrsak, 
Tagi Masad'i "Altin Tahta" iskitlerin seferlerde bel bagladiklan ve "ruzgarlann sahibesi" saydiklan 
Buyuk Ayi burcu-Banat Nasin tahti, isida "taht" ile aynilestirmek mumkundur. Arsa hem "kuzey" arsa, 
hem de "kahraman" arsan anlaminda kullanihr. Mitik Hiperboreylerde ise "kuzey cengaverleri" 
Meotida yanindaki iskitler veya Sak-Massagetler saka paradraya "denizin obur kiyisindaki" temsil 
edilmistir. Asrilerin nerede yerlestikleri dikkate ahnmadan Kuzey halklan olarak farzedilmislerdir. 
Fakat, Dogu Arsilerinin uzak kuzeyle alakalan mife gevrilmis soy kutugunden baska hem de Doguyla 
Batiyi birlestiren meshur ipek yolu ile tespit edilir. Ptolemey, Cin'den iran'a ve Ruma ipek-serikon 
satan Serleri asil Cinliler Sinlerden ayirir. Seylan sefirleri baslari Emod (Himalay) daglan arkasinda 
yasayan uzun boylu, sansin adamlargibi tasvir etmektedirler. 

M.O. 200 yihna yakin Baktriya gan Evtidem'in kendi topraklanni Faunlann (Tibetliler) ve Serlerin 
ulkesine kadar uzatmasi hususunda bilgiler vardir. Pseudo-Arrian Serlerin ulkesinden Baktriya'ya, 
oradan Hint limanlanna kadar yolun oldugunu gosterir. Thomson "Seriki" arazisinin Kasgar'dan Kuzey 
Qin'e dek ulastigini gostermektedir.42 Makedonyah tacir Massi'nin (II. asir) seyahatnamesinde 
Baktriya'nin kuzeyindeki Saklara aitfarz edilen Komedlerin daglik ulkesi bulunmaktadir.43 

iran kendi araci rolunu muhafaza etmeye ve Qinle Rum arasinda aracisiz iliski kurmak igin 
gahsiyordu. Gittikge asil ticaret yollan guneyden kuzeye dogru yer degistirir. M.O. II. Bin yilmda 
agilmis yolla artik Qin'den gelen kervanlar Hindistan'dan degil, kuzey yo 

lu ile Afganistan'dan geger. Daha sonraki devirlerde ise iran ve Afganistan'a ait olan araci 
rolune Sogdlular ve onlann kuzeyinde oturan halklar gagnhrdi. ilk kervan yollannin Hindistan'dan, 
Suriye'den gegmesini ve onlann iasesi ve muhafazasi igin olusturulan silahh birligin hacmini dikkate 
ahrsak Hint kaynakh "gerik"-silahh kuvvet ve Arapga "serike"-serikgi, kelimelerinin etimolojisi "ser" 
(Seriki) terimi ile ilgili oldugunu soyleyebiliriz. Terimin kendisi ise, goruluyor ki, "Svar"-dolasmak, 
gezmek anlamlan ile ilgilidir.44 
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Bu silahli gezici birlikleri M.O. II. asirda Kara deniz sahilinde goruruz. M.O. Ill (IV?) asirda 
Guney Ural'da Aorslann liderligi altmda kurulmus yeni kuvvetli Sarmat birligi batiya, Kafkasya'nin 
gollerdeki akraba (Savromat) halklannin yanma gelerek Sirak-Sarmat birligini olusturur. M.O. II. asirda 
Meot halklanni Sarmatlastirmis ve Rum kolonisi olan Bosporla (Kinm'da) iktisadi ve siyasi 
munasebetler olusturan Siraklar Bospor'un gol kismini tutarlar. Strabon, Kara denizin kuzeyindeki 
Doguya-Orta Asya'ya ve Cin'e giden tarihi yolun Siraklann ve Aorslann elinde oldugunu ifade eder.45 

Boylelikle, Dogu ve Bati Arsilerinin veya Dogu ve Bati Massagetlerinin Kuzey Kafkasya'daki 
Siraklarla ve Cin'deki Serlerle alakasi hususunda suphe kalmamaktadir. Ancak, bu munasebetlerin 
kokunde, elbette ki, daha global gerekgeler ve eski gogler M.O. Ill-I. binyillanndan baslayarak, Hitit, 
Hurri, Pelasg, Musk, Apeslay, Kimmer, iskit vs. "muzdlu ordu" seklinde taninan kuzey halklannin On 
Asya'ya surekli akinlan, Ahemenilerin, Selevkilerin Yunan kolonilerinden ve kuzey halklanndan ibaret 
garnizonlar olusturmalan gibi tarihi farkhhklar ve ayrica karsihkh asimilisyonlan, yerlesikligin 
medeniyet ozellikleri bulunmaktadir. Mesela, Dyakonov'a gore M.O. VII. asra dahil edilen iskit 
kompleksleri iskit medeniyetini temsil edemez. Cunku, onlar M.O. XVIII. -XVII. asnn baslannda On 
Asya'nm tesirine maruz kalmislardir. Asur kaynaklanndaki Kimmerler ve iskitler arkeolojik yonden 
iskitlerden onceki medeniyete mensup olmalidirlar, demektedir.46 Ayni gruba ait olan Sarmat 
donemlerini gikarsak bile, her bir yeni Sarmat dalgasi onceki ile ayni olamaz. Cunku her donemde 
Dogu Avrupa, Kafkasya, Anadolu, On Asya, Uzak Dogu, Orta Asya elementleri yeni bir sekilde ortaya 
gikar. Ancak, sosyo-kulturel yapi, psikolojiye nisbeten daha gok degiskenlige maruz kalmistir. 

Cin kaynaklarmda Rumlarla ticari iliskilerden bahsedilirken Tagin ve yahut Likan isimleri 
gegmektedir ki, bu da Rumu temsil eder. M.S. 147-167. yilda Tagin imparatoru Antonios ile imparator 
Hou Han-shu arasinda ticaret munasebetlerinin temeli hakkinda bilgiler verilir. Tagin An-his'nin 
batisinda, denizin batisinda veya Bati denizinde gosterilmektedir. VII. asirda Tagin, Fulin'e yonelir. 
Fulin'e giden guney ve kuzey yolu belirtilir. Bu kelime (Fulin) 635'te Cin'e gelen Nesturi rahiplerine 
aitti. Onlann dini Tagin dini olarak adlandinhrdi. Nesturiler Bizansa Buyuk Fulin, Suriye'ye Kuguk Fulin 
derlerdi. 

Arastincilar, Tagini Antiohiya, Ktesifonla bir gorurler veya onu Suriye'de ararlar. Fulin'e gelince, 
onun Bizans kolonilerine veya Bizans kolonilerine giden yolun sonundaki memlekete ait oldugu 
dusiJnulmektedir.47 Fulin kelimesinin Sogd dilinde From haline gegmis Rum olmasi ve onun Purum 
veya Apurum seklinde Turkge'ye gegtigi tespit edilmistir. 

Boylelikle, Orhun yazilanndaki "Apurim"in Fulin oldugu dusunulmektedir. Kultigin yazitlannda 
Bumin Kagan'in olumu sebebiyle ile gelmis boylar igerisinde Apar, Apurim adi da bulunmaktadir. 
Buna esasen Avarlar Apar-Apurimler seklinde adlandinhrlar. Fakat, Bahaeddin Ogel, Apurimin-Fulin, 
yani Rum olmasini dikkate alarak, su sonuca ulasir, Apar, Apurim ug devlet: Bizans, Avarlar, 
Gokturkler arasindaki munasebetlerde Bati halklanni Avarlan ve Bizans, yahut onun her hangi bir 
sefirligini bildirir. Lakin muellif kendisi, "Kultigin ikinci defa hemen hemen ayni halklan tekrar saydigi 
halde ne Apurum, ne de Avarlan kaydetmemistir".48 Bu tabiidir, gunku "Apar-Apurimler" (Avarlar) artik 
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Avrupa'ya gitmislerdir, Alanlar ise muhalif kuvvetlerle mucadele ederler. Apurim-Filan tespitinin 
Avarlar olarak addedilmesi Serir (Avar) hakiminin ilmi zeminlerde tartismalara sebep olan ve 
agiklanmayan "Filan-sah" unvani ile tespit edilir. Budist rahibi Hsuen-Tsreng'in Fulin'in 
guneybatisinda bir adada "Bati Kadinlar Kralligimn" olmasi hakkinda verdigi efsanevi bilgiler de bunu 
ispat eder.49 Bizans yazarlan ayni efsaneden ve mitik Amazonlann Alazan gayimn yanmda Laklarla 
komsu olarak yasadigindan bahsederler. Daha onceki bilgiler ise Amazonian Kara Deniz sahilinde, 
Bospor'da, Kolhida'da gosterirler.50 Bu bilgiler Baktriya-Qin alakalan donemine kadar giden, 
"Odessaya" ve "Sah-name" ile benzesen mitin temasinda gergek hadiseleri tasvir etmektedir. Avarlan 
takip eden istemi Han 576'da Kuzey Kafkasya'da yerlestikten ve Bospor'u aldiktan sonra Guney 
Kafkasya'ya gegmek istiyordu. Bu devirde, belirttigimiz gibi, Bizans-Gokturk koalisyonuna karsi iran- 
Avar birlikteligi vardir. Sonuncusu hem Avrupa'da, hem Kafkasya'da faaliyet gosterir. Gokturklerin, 
Avrupa ve Doguyu birlestiren ticaret yolunu kontrol altina almak istedikleri gorulmektedir. Avarlan 
yenerek Sogd'a gitme imkanina sahiptiler. Cin-iran ticari munasebetleri ise Sogdlulann 

elinde idi. Eftalitleri dagitmakta da maksat meshur ipek yolu'nu ele gegirmek idi. Avarlar ve 
Eftalitlerle anlasan Gokturkler iranla anlasma hususunda Bizansla gorusmelere baslarlar. Ancak, bu 
zamanda Bizansin kendisi ipek istihsal etmeye baslar ve Cin ipek Yolu onceki onemini kaybeder. 
Bizans'a, ipek boceklerinin Sogdlular tarafindan getirilmesi ihtimal dahilindedir. Goruluyor ki, Tien- 
San'daki Avarlar (Abarlar) ve Hindikus'daki Eftalitler Cin'den gelen ticaret kervanlanni sinir kabul 
edilen daglardan gegiren Serlerin yahut Hindikus'daki (Uparisaina) Parutlar (Parutai "dagh") ve 
Sogd'daki Parnalann, yani Abarsahnn mensup oldugu Arsilerin selefleri olmuslardir. Muassir Avar 
dilinde "Avara"-Manee, "Sedd" manasini verir. Gegit manasi ile ilgili olan bu kelimenin Hint-Avrupa, 
dillerinde ve Turk lehgelerinde birgok paralelleri var (abara, ebro, ban, barcer). Cin kaynaklanndaki 
Avarlann (yu-ven) Cin'in kuzey hududlannda "sinir muhafizlan" ve "golun egemenleri" rolu 
gorulmektedir. Kafkasya'ya gelmis olan Avarlann (Hionitler) kendi ananevi "sinir muhafizlan" rolunu 
korumasi, Parftlara, yani Arsilere aidiyeti Serir hakiminin "tahtin sahibi", "daglann hakani", "irsi 
merzban", "Filan-sah", "Vahrarzan-sah" (Veretragna-Bahram) unvanlan ve hepsinin Avarlann 
Kartaliniyanin hakimleri segilmesi veya onlann Mourav, Eristav tayin etmeleri hakkindaki bilgilerle 
ispat edilmektedir. Serler (Seriki) ile alakayi Aran'a hucum eden Ruslann "Alan ve Gerkler" ulkesi, 
Seririn Varyag adi Serkland,51 Bun Turk Turanhlann (Yaruseyler) meskunlastigi Sarkin (Sarkineti) ve 
s. ma'lumatlarda gorebiliriz. Hionitlerin Kafkasyayla iliskilerine dair daha onemli farkliliklar da vardir. 
Fakat, bu konuda ayrica durmak gereklidir. 

"Apurim" teriminin "Merzban" fonksiyonu ile ilgili oldugunu gorduk. "Merzban" bazen "vali" 
anlamina da gelmektedir. Belirttigimiz gibi, Cin kaynaklan Fulini (Apurim) Tagin ve Likan ile 
aynilesmektedir ve her ugu de Rum'a aittir. Eger Fulin "Rum" gibi yeniden ihya edilirse de, Tagin ve 
Likan agiklanamamaktadir. Fakat, Qin kaynaklannin Batiya giden ipek yolunu iran ile iliskilendirmesini 
ve kervan yolunun vasitalanni dikkate ahrsak Tagin admin Gerirudun-Tecen ve Tiyensan'in adlan ile 
ayni kaynakh olmasi suphe goturmez. Meseleye agikhgi, Qin dilindeki "tch'in" getirir ki, Bigurin onu 
"vassal" seklinde tercume eder. Tchin "kul" sozu ile esdeger sayihr. Ancak, "tchin" kul manasini veren 
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"nu" sozunden ayndir. Kaynaklar "kul" teriminin nufuzlu manasini tasidigim da gostermektedir.52 
"Tach'in" terimine "sefir", "vali", anlamlanni veren "legat" terimi ile birlestirmek mumkundur ki, ku da 
Taginle birlesen Likan'i karsilar. Boylelikle, Tagin ve Likan'in Cinle munasebetlerde Rumu temsil eden 
Yunan satraphginin iran'a ait oldugu kesinlesir.53 

"Tacik" (tasi, tazi, Tacik) teriminin ve "tacir" sozunun etimolojisini de Taginle ilgilendirmek 
mumkundur. "Tacik" Hint dilinde "tacir" manasina gelen "Sail" terimi ile birlesmektedir. Cin'de ticaret 
kervanlarma sefirlik gibi bakar ve buna buyuk onem verirler. Buna gore de Satrap manasini veren ve 
Rumu temsil eden "Tagin"in "tacir" sozu ile birlesmesi garip degildir. Tacik once Araplara, sonra 
iranhlara, sonra Sogdlulara ve nihayet Taciklere denilirdi. Sart terimi de ayni inkisafi gegirmis once 
iranhlara, sonra yerlesik Turklere ve dagli Kalgalara (Karga, kar) denmistir. Boylece, "Tacik" sozunun 
Hilafet devri ve Arap "Tay" kabilesi ile ilgilendirilmesinin54 yanlis oldugunu gorduk. Bu terim daha eski 
Cin-Yakin Dogu munasebetlerini temsil etmektedir ve Cin ipek yolunun kuzeye dogru ilerleyerek 
Sogdlulara ve Turklere gegmesinin agik bir ornegi olabilir. 

Qin kaynaklan Aorslann ve Alanlann ulkesini hem de Sui (Sude)-Sogd olarak adlandinr ve 
Sogd'da Hunlann (Hionitler) hakim oldugunu gostererek Cin'deki Hunlann Alanlann ulkesindeki 
vatandaslan ile munasebetlerini surdurduklerini belirtir. V. V. Barthold, bu bilginin Avrupa'daki Hunlara 
ait olmasim ve Avrupa'daki Alanlann ulkesinin Zerefsan vadisindeki Sogdlarla ayni sekilde 
isimlendirilmesini ihtimal dahilinde gorur. O buna ornek olarak Kinm portu Sugdak'i gosterir. Qin'e 
gelen elgiler igerisinde Alan, Yueban, Usun kavimlerinin adi geger.55 Goruluyor ki, ticaret kervanina 
musahade edenler ayni halklan da temsil etmektedirler. 

155 yihnda Batiya dogru hareket eden Hunlar Siyenpilerin takibinden kurtularak idil'e gikarlar. 
Tiyensan'in kuzeyinden Tarbagataya, ulastiran Siyenpilerin Batiya hucumunu Abarlar karsilarlar. 
Tansihay'in Hunlann ardinca gonderdigi esasen Mukrinlerden ibaret olan ordu Cungarya'da kahr, II- 
IV. asirlarda Guney Cungarya'da "Bati Siyenpi ordusunun" oldugu gosterilir. L.Gumilyev Cucen 
tehlikesi altinda Abarlann Mukrinlerle birlesmesini gosterir. "Bati Siyenpi ordusu"nun Pritsakm 
Avharlan, yani Avarlan dahil ettigi Uhuan (Dun-hu) askeri ittifakini tahmin etmek mumkundur. Cin'in 
kuzey hudutlannda "sinir muhafizlan" fonksiyonunu icra eden Dunhu ("Dogu Varvarlan") Di (Jun) ve 
Hu (Hun) gruplanndan olusmustu (Hunlann kendi etnogenezinde de Di boylan istirak etmisti). 
Umumiyetle, askeri demokratik sisteme dahil olan Dunhu ordusu muhtelif etnik elementleri 
birlestiriyordu. L.Gumilyev, Di boylanni Serlerle aynilestirmektedir.56 ister icra etdigi fonksiyonuna, 
isterse etnik unsurlanna (Di, Abar) gore Dunhu veya Uhuani Apurim Avarlarla ve Eftalitlerin (yeda) 
Hua 

olarak adlandinlan kavim birligi ile birlestirmek mumkundur. Tarbagatay'da bir baska halk 
Yuebanlar gegmektedirler, onlarla da Batiya giden vatandaslanndan aynlarak Kirgiz gollerinde kalan 
Hunlar dusunulmektedirler. V. V. Barthold, iran destaninin ve Avesta'nin kaynagini Yuebanlarla 
ilgilendirmektedir.57 



1186 



G. E. Grum-Grjimaylo Yuebanlann (Evar, Evan) Eftalitlerin rolu olmasi ihtimaline (de Mailla) 
dikkat geker.58 Parker, Blose, S. P. Tolstov da Eftalitleri Yueban olarak dusunmektedirler. S. P. 
Tolstov Eftalitlerin ilk defa Kidarit, Hionit adlari ile tarihi arenaya giktiklanni belirtir.59 Vivyen Sen- 
Marten Eftalitlerin Yuegiler'den olmasi fikrini ispat eder. Girsman, Mandelstam Hionitleri ve Eftalitleri 
birlestirir. L. Gumilyev F. Altheym, Markuart, Mak-Govern, Chavanues, Pelliot'nun da bu problem 
etrafindaki fikirleri arastirarak Hionitlerin Yuebanlarla, Eftalitlerle ve Kidaritlerle (Yuegi) 
aynilestirilmesine karsi gikip ve N. V. Pigulyevskaya'nm Kidaritleri, Hionitleri ve Eftalitleri "Ak Hunlara" 
dahil etmesini onlann Avrupa'daki Hunlardan yalniz antropolojik ozelliklerine gore farkhlasmasi ile 
izah edilir ve onlann muhtelif etnoslar oldugunu gostermektedir.60 L. Gumilyev "Ak Hunlar" olarak 
adlandinlan Eftalitleri (Yeda) Cin'den kovulmus Ari tayfalan-Badi ("Ak Di") ile ilgilendirir ve onlan 
Afridilerin mensei ile alakalandiran Hindukus'taki Aparitlerle ayni oldugunu ifade eder. O, boy admin 
ve fiziki tipin benzerliginin hem de Ak Dilerin Cin'den kovulmasi ve Aparitlerin Hindikus'ta tespit 
edilmesi tarihlerinin (M.O. VII. asir) uygunlugu ile de ispat edildigine dikkat geker ve eski Uygurlan, 
Badilerin kolu olan Cidi ("Kirmizi Di") boylannin varisleri olarak gorur. L. Gumilyev Di birliginin Hun, 
Dunhu, Tele, Tangut boylannin ve bazi Cin sulalerinin etnogenezinde istirak ettigini gosterir ve Di 
fiziki tipinin eski Hunlar igin karakteristik oldugunu ve onlann sonradan Mongoloid kansmasina maruz 
Kaldigini ifade eder. O, tarihi Mongollann (ProtoMongollar) da Avropeoid olmalarim ve hatta XI. 
asirda Sibiryadan gelen Mongollann (sonraki Mogolistana) ve o cumleden, Qingiz hanin neslinin 
(Borciginler-"boz gozluler") komsu Tatar boylan tarafindan Mongoloidlestirilmesine dikkati geker.61 

Soylenenleri dikkate alarak "Kermihion" ("Kirmizi Hionlar") olarak adlandinlan Hionitleri, 
Uygurlann ecdadlan sayilan Qidi ("Kirmizi Di") ile bir saymak ve bununla onlann Ogur halklan gibi 
takdim edilmesini (Thephiitag Simocatta), Cin ve Arap kaynaklannin Eftalitleri Yuecilere ve Sogdlulara 
yakin olarak gordugunu yahut kaynaklann Kidaritleri, Hionitleri ve Eftalitleri birlestirdigini izah etmek 
mumkundur. 

Elbette, muhtelif unsurlann kaleydoskopik sekilde degisen sekillerinden ibaret olan halklann 
mensei hakkinda kesin birfikir soylemek oldukga zordur. Lakin bu murekkep etnogenetik zeminde her 
nasilsa bir unsur baskin olusmus ve bu, fiziki ve igtimai uygulamalara daha gok maruz kalan 
antropolojide, gunluk hayatta, dilde degil, surekli degismeye musait olan psikolojide daha gok ortaya 
gikmaktadir. Muhtelif dil ailelerine ve antropolojik gruplara ait olan halklann dini goruslerindeki, 
mitolojilerinde, igtimai-siyasi, sosyal-iktisadi terminolojilerdeki benzerlikleri de tarihi hafizanm 
surekliligi olarak degerlendirmek mumkundur. 

Qin kaynaklannda Yuebanlarla ilgili bilgilerde ilk defa Karh Qovgun, yagmur kar yagdirabilen 

efsuncular hakkinda rivayetlere rastlanir. XV. asirda Orta Asya tarihi ile ilgili hadiselerde, esasen 

Kirgiz kayitlannda ayni motifler gorulmektedir.62 Bu efsun Turan kahramani Afrasyab'a, Sibiryanm 

Turk-Mogol halklannda demir zirhli Abaaslara, Kafkasya nartlanna (nord-kuzey) Avrupa'da 

Avarlara63 ve Macar muhitinden olan Kabarlara, Arap kaynaklannda Zirehgiranlara (Kubagi) ve 

Kafkasya halklanna ait gibi gorulur. Gurcu ve Dagistan kaynaklannda ve folklor mataryallerinde bu 

rivayet Car-Tala halkinm tarihi arazisinde ortaya gikan olaylarla ilgili olarak nakledilir ve eski 
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zamanlardan XIX. asra kadar muhtelif tarihi devrilere uygun bir yorumlama olur.64 Turanhlarin, 
Turkmenlerin, Turklerin mensei Afrasiyapla (Frankrasyan, Alp Er-Tonga) alakalandinhr. Bu 
etnonimlerin mensei "Turk" sozunun mensei He aynidir. Turk etnoniminin Hazar denizinden Sir- 
Derya'ya kadar uzanan arazisinde yasayan halkara ait oldugu ve ilk onceleri etnik degil, sosyal mana 
bildirdigi ifade edilmektedir. Bu etnonim Turkge "Turk"-"kuvvet" ("guglu") kelimesi ile izah edilmektedir. 
("migfer"), "geng yigit" vs. anlamlan da vardir.65 Turkge "Turk"- "guglu" sozu Hitit dilinde tar h.-guglu 
olmak; galip gelmek fiiline benzemektededir. (karsilastir: Assur. Taur (Tavara)-gug, kuvvet).66 Bu 
kokle ilgili olan acaip, guglu, kahraman ve Demiurg tann-Tarhu (Tarhu-Wassu; Tarhunt) Avrupa'dan 
baslayarak On Asya, Orta Asya, Hindistan, Cin'e kadar ayni isimle, ayni ozelliklere, ayni unvanlara 
sahip tannlarin prototipi olmustur. Avara-Sergerdan (karsilastir: Vavilon, "Hapiru", h.-ir. "Avara", lat. 
Erro..) savasgilann, fatihlerin, demircilerin, gobanlann, musikisinaslann, pehlivanlann, havarilerin, 
dervislerin ve tacirlerin yaydiklan ve Giksos-Aslardan baslayarak sufi Turkmenlere dek secde edilen 
Tor kultu ile ilgili yansimalan Sami, H.-Avrupa, Turk, Fin-Ugor, Kafkasya dillerinde bulunmaktadir.67 

Sibirya Turkleri ibadet ettikleri putlara tos-toz-tor derler ki, bu da hem temiz ruhlara, hem de 
korkung kara kuvvetleri ifade ederlerdi.68 Hitit dilinde Teos da, Tarhu gibi, sinirsiz kuvvetler (Dev- 
Drakon) ve gok yuzu ile alakalandirmaktadir.69 

Vahsi tabiatla ig ige olan eski halklar -devleri temsil eden Tarku (Tor...) Demiurg- Yildirim Tann 
fonksiyonundadir ve korkung Panla (Silvan) veya Faunla ilgilidir. Faun'in (Pan) Jupiter tasina veya 
yildirimi idare etmek sihrine malik olmasi bilinmektedir. Pan (Pan, Phanus, Venus, Bonus) beyazlik, 
bagimsizhk (safhk), divanelik, sofucasina mesudluk ve yek vucutluk (Ak dev), manalan ile techiz 
edilir. Rum mitolojisindeki Silvani (Pan) Turk ve Mongol halklannin "Ak Solban" (Colmon, Colban, 
Solbon...) miti ile mukayese etmek mumkundur.70 Venera veya Kutup yildizi ile ilgilendirilen bu mitler 
de "kementle gogun agzmi agmak" ve yagis, kar yagdirmak motifleri ya da "kurtulus" misyonunun bazi 
ozellikleriyle alakalandinhr ki, bu da Ayi burcunun (Bendida, Banat Nas) meteoroloji ve yol gosterici 
rolu, onun yildizlanna gore kuzey ruzgarlannin ve istikametin tayini ve hem de yildizlann farazi 
birlestirilmis sekillerinin kement, seklinde olmasi ile izah edilebilir.71 Bahsettigimiz, Bati-Dogu ticaret 
yollan sayesinde olusmus sartlarda medeni munasebetler sasirtici degildir. Bu yolla tacirler ve 
fetihlerle beraber Aslar, Maklar, Sabiler, Nestorianlar, Habrlar, Dervisler "yildizm askina" hareket 
ederlerdi. 

Sapkali (Tigra Hauda) cihangirler, savasgilar ve Sapkali (frok) rahipler, Maklar "Hilaskar" 
misyonlanm icra ederlerdi. Boylelikle, bu kultun "Bon" talimi, "Vahsi Bun Turkler" ifadesi ve 
Yuebanlann sihri ile ilgisine suphe kalmamaktadir. Ayrica, Dogu Turkistan'da arkeolojik kazilarda 
bulunan materyallerin incelenmesiyle onlann mensubu oldugu Arsilerin dilinin Avrupa dillerinin Bati 
grubuna (Kelt-Latin gibi) yakin oldugunu gostermistir.72 

Budist Vacrayanasini ("Vacra"-yildinm) Etrusklerin yildirim talimi Vego'ya ve Tann'nin keramet 
ve cezasinin ifadesi olan Arapga "Vaga" ("takva") kelimesi ile karsilastirmak mijmkundur.73 Bu 
benzerligi Anadolu'nun Protohatti dilinin Kuzeybati Kafkasya'nin arkaik dilleri ile ve hepsinin 
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Afganistan ve Pakistan'in arasinda kalmis arkaik Burusaski dili ile ve ayni zamanda da diger dil ailesi 
Hurri, Urartu dillerinin Kuzey-Dogu Kafkasya dilleri, Kuguk Asya, Kibris, Lemnos adalan dilleri ve 
Etrusk, Kuti dilleri ile yakinhgi ve tamaminin Kuti ve Tohar dillerinin iliskisi ile izah etmek mumkun 
olabilir. Eski Pelasglarla (Pulasti) ilgilendirilen Filistin'in ve Suriye'nin Yahudilerinden onceki ahalisine 
Misir kaynaklannda ve Tevratta- Hurri (h.r, hori, hurri) denmektedir. Kaynaklar M.O. I. asra yakin 
Aramilerin Suriye ve Mezopotamya'dan sikistirdiklan Hurri-Amorey ahalisi arasinda iber kavimlerinin 
oldugunu haber verir. On Asya kaynaklannda Kuzey halklan kabul edilen Hurriler "Subarey", kuzey 
ulkesi Subartu (Subir, Subartu) diye adlandirihr.74 Bu etnonimleri Rusga "Sever" (Kuzey) ve Turkge 
Sibir sozleri ile mukayase etmemiz mumkundur. 

S. P. Tolstoy, Harezm medeniyetinin Hitit ve Hurri birligi ile ilgili olmasi ihtimalini ileri surer ve 
Akad Struven'in yazilanni Hurri abideleri olarak kabul ettigi de belirtilmistir. O, Massagetleri, Traklarla 
ilgililendirir ve Harezm'in Orta Dogu dunyasi ile Kuzeyi arasinda nakil rolunu oynadigini bildirir.75 

Kutup yildizi (Cadu-Cuday) ve Magik (Cadu) kuvvetlerle munasebet kuran Kuzey ister Yunanlar, 
isterse de iranlilar ve ya Cinliler igin dunyayi kurtaracak olan kuzeyde batida (Carbi) yerlesir (kuzey ve 
Bati birlesir: (Sur. "darbayo"-kuzey, Bati). Misir Firavun ve iran "sahlan "olmuyor", "Batida gurup 
ederler". Yeni otlaklar, askeri ganimet, servetin teminiyle yerlerini degisen halklar ayni ideolojik 
motiflerle hareket ederler. Goglerin medeni ve ticaret iliskilerinin gelismesine sebep oldugu 
dusunulmektedir. Ancak bu tesir karsilikhdir. Ticaret yollan ve medeni iliskiler de gogler igin zemin 
olusturmustur. Aorslann, Sarmatlann, Hunlann, Gokturklerin maddi-manevi pazar ifade eden 
kuzeybati seferlerinin ticaret endiseleriyle oldugu gorulmektedir. Miladin baslannda ortaya gikan 
guney ve kuzey istikametli Hun goglerini de bu maksatla cereyan eden goglerin devami olarak 
degerlendirebiliriz. 

Belirttigimiz gibi, 155'te Tyan-Sa'nda Siyenpilerin karsisina Serlerle aynilesen Avarlar (Apar- 
Apurimler) gikar. Lakin Avarlann Tansihayin takibinden kagan Hunlan mukavemetsiz olarak Tien- 
san'da birakmalan onlann arasinda yakinhgin olmasi suphesini dogurur ki, bunu da Hunlann 
terkibinde bulunan Di boylan ile izah edebiliriz. Hionitlerin Var ve Huni boylanndan ibaret oldugu 
bilgisi Avarlann (Abar) ve Hunlann birlestigi ihtimalini dusundurur. L. Gumilyev'in Hunlann Sogd'a 
dahil olmamalan ve Tarbagatay'in Batisindaki sahranin kuzeyinden dolasarak idil'e gelmeleri fikri76 
dogru gozukmuyor. Hunlar, suphesiz ki, taninmis ken/an yolu ile gitmis, Talas, Sirderya veya 
Amuderya boyunca ilerleyerek Hazar'in kuzeyine ulasmislardir. M.O. I. asirda Medyalilar bu yolla 
Aorslara Hind ve Babil mallari getiriyorlardi. Bu bilgi Hazar denizinin guneybatisindan Kafkasya 
vasitasi ile ve guneydogusundan Turkistan vasitasiyla ticaret iliskilerinin oldugunu gostermektedir.77 
Hunlar, goruluyor ki, once Alanlann nezaretinde olan bu ticaret yolunu ele gegirmislerdi. Bu durumu 
Hunlann kendilerinin hur ve tehlikesiz ticaret yapabilmeleri amaciyla Avrupada yuruttugu siyasette de 
gormekteyiz. 468'de Hunlar Dogu Roma imparatorlugu ile munasebetler kurmak ve bununla kendi 
tacirleri igin Tuna sinirlannm agilmasim temin et 
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mek istiyorlardi.78 Cin kaynaklarmin V. asra ait bilgilerinde Alanlan tabi kilmis Hunlarm 
ulkesinden tacirlerin sikhkla Cin'in Hun menseli sulaleleri; Bey Lyan ("kuzey Lyan") ve Bey Wei 
("Kuzey Wey") yurtlanna akinlar yapmasim gostermektedirler, 30'lu yillarda Bey Wei (Yuan Vey) 
gelen sefirler igerisinde Yuebanlar da gegmektedir.79 Yueban etnonimi de Tarbagatay'dan gelen 
Hunlarm Avarlarla birlestigini gosterir. Onun gin kaynaklanndaki Yu-ven, yani Avarlarla (Aba) ve 
Apurimle ayni anlamda Yavan (Yunan) - Rumla aynilesmesini soylemistik. Theophilactus Sinocatta'ta 
onceleri Turklerin "Kara" olarak adlandirdiklan Til gaymin sahilinde yasayan Uar ve Hunni boylarmin 
birlesmesini belirtir.80 

Til gaymin Kirgiz silsilesi ile Karakistak gayindan aynlan ve yukan bolumlerinde Karakol olarak 
adlandinlan yerin Talas oldugunu tahmin edersek, Hionitlerin (Avar-Han) arazisi Yuebanin arazisine 
denk gelmektedir ve Yueban Avar-Hun birligini ifade eden Hionitlerle aynilesir. Ancak, Abarlann Tien- 
san'dan gelen Siyenpi ordusunun terkibindeki Mukrinlerle birlesmesi de bilinmektedir. Bu ittifaki 
Uhuan (Dunhu) birliginde goruruz. II-IV. asirlarda Guney Cungarya'da "Bati Siyenpi Ordu"sunun 
oldugu bilgisini de ya Uhuan (Dunhu) birligi, ya da, Juan-Juanlarla irtibatlandirabiliriz. L.Gumilyev, 
Cucen tehlikesi altinda birlesmis olan Abarlann ve Mukrinlerin VII. asirda Turkes hakanhgini 
kurdugunu bildirir ve ili gaymin yukan kisimlannda Buloyda Sogde ve Mohe Turke§leri gosterir.81 
Eger Mohe admin Mukrinlere ait oldugunu dikkate ahrsak, Sogd'a Abarlan bildirmelidir. Bu da yine 
Abarlan (Aba) ve Hionitleri aynilestirir, yani Abarlann ve Avarlann (Avar-Han) ayni halk oldugunu 
gosterir. Cunku Cin kaynaklarmin Sogd'da Huni'nin hakim oldugu bilgisi Hionitlere baglanir.82 
L.Gumilyev, Turkes hakanhgindaki Mukrinleri "sari", Abarlan "kara" kavimlere baglar ve X-XI. 
asirlarda Rusya'ya gelen Karakalpaklann onlann neslinden oldugunu gosterir.83 Belirtmek gereklidir 
ki, Behistun yazilannda "kara" kelimesi, silahh bagimsiz ahaliye dahil olan halk - ordu manasi ile izah 
edilmektedir.84 Yuebanlara ait olan ve Hionitlerin "Kara" diye adlandirdigi Til gayi ve lokalize etdigimiz 
Talas gaymin yanmdaki arazi XIX. asra kadar Karkar (Karakar) seklinde adlandinlmis ve Kirgiz 
topraklan olarak dusiJnulmustur.85 

Avrupa'ya gitmis Avarlann Kur gaymin yakmlannda (Aparsahr) meskunlasmasi bilgisine 
donersek Kur gayi sahilinde Gargar boylarmin yasamasi86 veya Avar menseli Ksan Eristavlannin 
"Kara Kalhan" veya "iskender Seddi" denilen arazisindeki Aragvin'in Gurcu kaynaklannda "Kara", 
"Kara Aragvi", Avar kaynagmda "Ceer or" ("Kara gay") adlandinlmasi veya Cann kendisine "Kara 
hisar" denilmesi87 gibi bilgileri "Kara" adlanan Til ve Karakar ile karsilastirarak ve "irsi merzban" 
sayilan Avarlann ananevi "smir muhafizi" rolunun "kara" hizmeti ile baglantili oldugunu soyleyebiliriz. 
Kaynaklar, XVI-XVIII. asirlarda Kafkasya'da guglu siyasi nufuza malik olan Car-Tala Avar birliklerinin 
"ta eskiden ulkenin ug noktalanndaki sinirlanni korumak bekgilik hizmetine karsilik" vergilerden muaf 
tutulmalan hakkmda bilgiler verir ve "dag bekgiligi" hizmetini belirtirler.88 

Car-Tala bagimsiz birlikleri XIX. asra kadar "smir muhafizi" kurulusunun arkaik sekli ve 

hususiyetleri ile askeri demokratik sistemini muhafaza etmisti. Bu arkaik unsurlan Hurri bagimsiz 

birliklerinin (ehelena) askeri degerleri89 ve hepsinin Uhuan (Dunhu) birliginin demokratik prensipleri 

ile karsilastirabiliriz. Cin'in kuzey sinirlarmin muhafizlan statusune sahip olan "Dogu Barbarian" - 
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Dunhu (Uhuan) muhtelif etnik elementlerden olusmus demokratik sehir- ordulanndan ibaret idi. 
Avrupa'ya gelmis Avarlar da bu teskilat sistemini korurlar. Avar hakanhginin terkibine Bulgarlar, 
Slavlar ve diger tabi olmus halklar dahil idi. P. Pelliot, Gokturk Avarlann devlet kurulusu prensiplerini 
ve bazi kuruluslanm aldigini soyler. L. Gumilyev da Avarlar yalniz harp sanatinda mahir olmadigini, 
onlann diplomasi ve yonetim becerisi o devrin ihtiyaglanna gore yuksek seviyede oldugunu belirtir.90 
Kafkasya'da "Merzban" fonksiyonunu tasiyan Serir (Avar) hakimi de Kumuk Kaytak gibi yonetimleri 
ihtiva etmekteydi. XVIII. asirda Car-Tala birlikleri askeri siyasi birligin olusumunda ise Avar, Zahur, 
Mugal (Turk), Gurcu (Yengiloy) etnik unsurlan ve ayni unsurlann Avarlasmis tohumlan da dahil idi. 

II. asra kadar Turkistan'in esas ahalisini Aslar (Aorslar) ve Alanlar teskil ediyorsa da, Hunlann 
gidisinden sonra burada Hun, Mukrin, Siyenpi unsurlanni goruruz ki, bunlar da, daha gok sosyal terim 
olan Avar ("manee, "sedd") unsurunda birlesir. Alan etnonimini de "Karan" ("dagh") terimi ve "dag 
Karavulu" hizmeti veya Evro (Eburu) Hurri (Arap. "Hurr"-"azad") birliklerine ait olan "Ehelena" 
("azadlar") terimi ile ve kara hizmetini tasiyan bagimsiz Avarlarla bagdastirmak mumkundijr.91 V. 
asirda, bu karmasik terkipli Avar birligine bundan once Hunlarla kansmis Ugor halklannin da dahil 
oldugu gorulur. Bizans kaynaklan Bati Sibirya'nin Ugor halklannin Abarlardan kagarak Avrupa'ya 
geldiklerini yazar.92 Ancak, gelen Ugor halklannin Hionit-Avar birligine dahil olduklan gorulmektedir. 
Cunku, Theophilactus Simocatta 598'de Dyanku Han tarafindan imparator Mevriki'nin yanina 
gonderilen Gokturk sefirlerinin Ugor isyanini bastirmalan ve kurtulan 10.000 kisinin Batiya kagarak 
Pannoniya'da Avarlara katilmalan hakkinda bilgiler verdiklerini belirtir. Theophilactus Simocatta 
Avarlann yanina Pannoniya'ya kagan tayfalan 

Tarniah ve Kotzagir seklinde adlandirarak onlann Var Huni'nin kolu oldugunu belirtir ve 
Zebender boyunun da Var Hunni halkindan oldugunu kaydeder.93 Ancak, kaynaklar 585-603'li 
yillarda Dalobyana ve Dyangu Buga-hana karsi Avarlann (Aba) Tien-san'dan gikislan hakkinda 
bilgiler verir. "Suy-su" VI. asirda Abarlan Guney Cungarya'da yasayan halklann arasinda, gosterir.94 
Bu bilgilerden Tarniah ve Kotzagir boyunun Hionitlerin terkibinde Tien-san'daki Avarlann yanina 
gelerek Gokturklere karsi birlikte mucadele ettigini tahmin edebiliriz. Bizans kaynaklannin istanbul'a 
pola Avarlann yanindan Kermihionlann sefirlerinin geldigi hususundaki bilgiyi de bununla 
agiklayabiliriz. Eger, Avarlar Di boylan (badi - "ak di") ile baglantiliysa, Kermihionlan ("Kirmizi Hion") 
Di boylannm kolu olan Qidi ("Kirmizi Di") ile birlestirebiliriz. Theophaner Hazar denizinin yaninda 
yasayan Avarlann yanindan Kermihionlann elgilerinin gelmesini de belirtmektedir. Artamonov bunu 
Aral-Hazar arasinda yasayan Avarlann topraklanni almis Gokturklerin onlann adini "Kermihionlar" 
kendilerinin almasiyla ile izah etmektedir.95 Ancak, bu bilgide Avar topraklanna gelen Hunlann (Cidi) 
Avarlarla kansmasi gorulur. Qin'den gelen Hunlann (Cidi) bir kismi kaynak bakimindan yakin olan 
Avarlarla Tarbagatay'da kalmis (Var-Hun), diger kismi ise Ugorlarla birlesmistir Tarniah ve Kotzagir 
Ugor topraklannda kalmis olan Hun-Ugor kansimi olarak dusunulebilinir. Zebender ise, bunlann 
Hunlarla birlikte Avrupa'ya giden Ugor boylan oldugu gorusundedir. Theohilactus Simocatta'nin 
hadiselerle ilgisi olmayan Zebender boyunu belirtmesi, ayni boyu onlann yakin tanidiklanni gosterir. 
Zebenderi, Avrupa'da bilinen Venender (Nender) veya b.n.c.r. Bulgar tayfasi ile mukayese eder. 
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Artamonov, Zebender halkini Kuzey Dagistan'daki Hazar Semenderi'ne baglar.96 Avarlann 
(Hionitlerin) Taugas'ta ve Mukrinlerin yanina kagmasi bilgisi de, Tien-san'daki Siyenpi-Mukrin-Avar 
birligi dikkate alinirsa, Taugastla ilgili "Tagaut" kelimesi "muhafiz" anlamini verir ve muhtemelen, dag 
gegitlerindeki garnizonlan kastetmistir. Pannoniya'daki Avarlann yanina kagan isyancilar, belirttigimiz 
gibi, Tien-san'dan idil yolu ile degil guney yolu ile Kafkasya'dan gegerek Avrupaya gelebilirdiler. 

Sonraki hadiselerde Avarlann adina Tele isyanlannda rastlanz, bundan sonra ise onlar, Tele, 
Toba, Tibet halklan ile kansmis, Uygur, Kirgiz, Kipgak gibi boylann olusmasina istirak etmislerdir. 

Biz Avarlann tarihinin kendisi kadar uzun gelisim yolunu izaha gahstik. Bu yol Kafkasya'dan mi 
basladi Altay'dan mi? Bunu tarih belirleyecektir. Ancak, Avarlar Kafkasya ve Altayi birlestiren yollarda 
muhtelif devirlerin, muhtelif medeniyyetlerin ve halklann birikimini toplayarak onu bazi Asya, Avrupa 
ve Kafkasya halklanna aktardilarve ikinci kezyeniden Kafkasya'da sekillenip ortaya giktilar. 
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Slovenya'da Avar izleri / Prof. Dr. Yusuf Hamzaoglu [s. 687-692] 

Oskup Kiril ve Metodiy Universitesi Pedagoji Fakultesi / Makedonya 



Slovenya Cumhuriyeti, Adriyatik Denizi, italya, Avusturya, Macaristan ve Hirvatistan arasinda 
bulunan bir Orta Avrupa ulkesidir. Avrupa ve Balkan kulturlerinin gatistigi bu ulkenin yuzolgumu 20251 
km2, nufusu ise iki milyon civanndadir. Slovenya tarih boyunca, Roma, Hun, Avar, Osmanh, 
Avusturya, Avusturya- Macaristan, Yugoslavya Kralhgi ve Yugoslavya Federasyonu devletleri iginde 
yer aldi ve Temmuz 1991 tarihinde Sirplann denetiminde bulunan Yugoslavya Ordusu'yla yuruttukleri 
birkag gunluk kisa bir savasin ardindan Yugoslavya Federasyonu'ndan ayrildigini ve tarn 
bagimsizhgini Nan ettigini bildirdi. Slovenya'da, Slovenlerden baska italyanlar, Almanlar, Sirplar, 
Macarlar, Hirvatlar, gurbetgilik yapan Makedonya Turkleri, KiptTler vb. azinhklar yasamaktadir. Bu 
ulkenin bugun gok iyi bir sosyo-ekonomik, kulturel, hukukT ve siyasT bir yapisi vardir. 

Slovenya Turklugu, 380 yilinda buraya Hun Turklerinin girmesiyle basladi.1 Baslangig donemi 
buyuk Turk komutani ve devlet adami Attila'nin olumune kadar suren Slovenya Turklugu, 560 yilmdan 
sonra Avar, 1408 yilmdan sonra ise Osmanh Turklerince surduruldu. 

VI. asnn ikinci yansinda Aral Golu civannda yasayan ve gesitli nedenlerden dolayi Hazar ve 
Karadeniz uzerinden Avrupa'ya dogru yol alan Hun Turkleri, 372'den sonra yerlestikleri Orta Tuna ve 
Tisa havzalanni, kurduklan devletin askerT ussu ve idarT merkezi haline getirdiler. 380 yihna kadar 
aldiklan Panonya, Dalmagya ve Kupa-Sava-Tuna irmaklarimn guneyindeki topraklan kendi 
devletlerine kattilar. Ordu ve yonetim bakimindan daha iyi teskilatlandiklan igin hakimiyetlerine 
aldiklan diger kabilelerle birlikte bir kabileler birligi kurdular. Kabileler birligine tabi olan bazi kabilelere 
muttefik, bazilanna ise kole gozuyle baktilar. Yiktiklan Roma ve Bizans idare sistemlerinin yerine 
kendi sistemlerini yerlestirdiler. Ordu ve yonetimin disinda kalan bazi onemsiz isleri muttefik saydiklan 
kabilelere biraktilar. Roma ve Bizans paralanni kendi paralan ile degistirdiler. 

Hun Turkleri, 372-380 yillan arasinda Bizans'a, 380 yilmdan sonra ise Slovenya'da Emona,2 
Tselye, Petovio ve Postoyna uzerinden italya ve Alp Daglanna, Tuna ve Drava irmaklan uzerinden 
ise Almanya ve Galya'nin iglerine kadar girdiler. Kuzeyde iskandinavya, guneyde Akdeniz'e kadar 
uzanan topraklan kendi devletlerine kattilar. Boylece, Hun Devleti, Attila zamaninda Rusya'da idil ve 
Almanya'da Rayna irmaklan, Akdeniz ve Baltik denizleri arasinda uzanan topraklarda kendi 
hakimiyetini kurdu. Ancak, 453 yilinda Attila'nin olumunden birkag yil sonra tasfiye edilen Hun 
Devleti'nin yerini 100 yil sonra kurulan Avar Devleti aldi.3 

Hunlar Asya, Avrupa ve Balkan topraklannda yeni bir medeniyet gigin agtilar. Diger kavimlerin 

her bakimdan hayatlarim etkilediler. Slovenya vb. Avrupa ve Balkan bolgeleri dahil olmak uzere, 

kaldiklan topraklarda gok degerli mimarT vb. eserler ve izler biraktilar. Bu eserlerin bir kismi 

Slovenya'nm Yukan Sava Havzasi'nda bulunmaktadir. Slovenya'da da Hun Turklerinden kalan ve 
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gunumuze kadar gelen bazi yiyecek, igecek, meyve, yer ve su adlarma rastlanmaktadir. Slovenler, 
bal anlaminda olan "medos", Hun [Turk] kelimesini gunumuzde "de med" seklinde kullanmaktadirlar. 
Bu ulkede Visnya Gora4 ve Almanca eski adi Haynburg olan bugunku Hunenburg'un Hun [Turkleri] 
nden kalan ve Hunlari hatirlatan bir toponim oldugu bilinmektedir.5 Bled Golu'nun admin ise 
Attila'nin kardesi Bleda'nin adindan gelen bir hydronimin oldugu tahmin edilmektedir. 

Avrupahlar, kendilerinden gok onde olan Hunlardan ordu teskilati, devlet yonetme tecrubesi, 
egitim ve ozellikle askerT egitim, savas taktigi, silah uretimi ve kullanimi konulannda gok sey 
ogrendiler. 



IV. asnn ortasindan itibaren Avarlara de Orta Asya'dan Karadeniz'in kuzeyine gogettiler ve tipki 
Hunlar gibi Orta Tuna ve Tiza havzalannda kendi devletlerini kurdular. Orada kalan Hun ve Bulgar 
Turk gruplanni, Karpatlar'in arkasinda daginik halde yasayan ve hayatla ilgili higbir sosyo-ekonomik 
ve kulturel bilgi ve deneyime sahip olmayan Slavlan da yanlanna aldilar. Baslangigta 
onemsenmediler, ancak 560'lardan sonra ordulanyla Sava ve Tuna irmaklannda Bizans'a, Lab 
Irmagi'nda ise Franklara karsi duzenledikleri saldinlarla dikkatleri uzerlerine gektiler. 560-803 yillan 
arasinda Avrupa'da onemli birfaktor olarak olaylann akisini ve tarihin yonunu degistirdiler. 

566-567 yillannda Avarlar, muttefikleri Langobardlarla birlikte yuruttukleri savasta Gepidleri 
maglubiyete ugrattilar. Bu savastan sonra Srem Duzlugu'nun dismda bulunan butun Gepid 
topraklanni alarak Langobardlarla komsu oldular. Bizans-[Turk] gemberine alinan Langobardlar, 
kurtulusu krallan Alboin'in yonetimi altinda Panonya'dan italya'ya gog etmekte buldular.6 
Langobardlardan bosalan topraklarda yasayan Slavlar vd. kabileler Avar Turk yonetiminde kurulan 
kabileler birligine girdiler. Avarlar bu yillarda Sava ve Tuna irmaklannin guneyinde bulunan Bizans 
topraklanna da sik sik saldinlar duzenlediler. Bu saldinlar arasinda 582 Sirmium Muhasarasi da 
bulunuyordu. Ayni yillarda koleleri Slavlarla birlikte Slovenya'ya ve oradan Emona-Tselye-Postoyna 
guzergahi uzerinden Dogu Alp Daglan'nin ve Asagi Avusturya'nm iglerine kadar ulastilar. Slavlar bu 
yillarda Avar Turklerinin himayesi altinda italya, Alp Daglan, Avusturya, Karpat Daglan, Akdeniz, 
Karadeniz, Adriyatik, Baltik ve Ege denizleri arasinda uzanan topraklara akin etmeye basladilar. 
Onlar bu akini tek basina yapacak ne bir askeri guce, ne de bir bilgiye ve deneyime sahiptiler. Slavlar 
Avrupa'da ilk kez garpistiklan Bavarya kuvvetler; karsisinda maglubiyete ugradilar. Avarlardan 
aldiklan yardimla ikinci kez garpistiklan Bavarya kuvvetlerine karsi yenilgiye ugradilar. Avarlar bu 
zaferin ardindan Slavlarla birlikte istra uzerinden Yukan italya'ya girdiler. Ancak orada karsilastiklan 
Langobard tepkisinden dolayi Furlanya ve Kras bolgelerine girmekten vazgegtiler. Bu sirada 
Slovenler, Avarlardan aldiklan destekle gunumuzde de yasadiklan topraklara yerlestiler.7 

Ancak, bazi sebeplerden dolayi, Slovenya'ya ve Dogu Alp Daglan'na yerlesen Slovenlerin bazi 
dil, toponomastik vd. nitelik ve degerlerinde gunumuze kadar gelen onemli farkhliklar gorulmektedir. 
590'lardan sonra Avar yardimim alan Slovenler, on yil zarfinda idare merkezleri ve usleri yukan Drava 
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havzasindan dogu Alp daglanna ve yukan Sava havzasma yerlesmeye ve idarelerini kurmaya 
muvaffak oldular. Bu sirada soz konusu topraklara 150-200 bin Sloven yerlesmis oldu. 

Avar Turk devletinde, hakimiyet, ordu, merkezi ve mahallT yonetim Turklerin, diger isler ise 
muttefikleri veya koleleri olan Slovenlerin, Slavlann ve diger kabilelerin elinde bulunuyordu. Avarlar 
guvenmedikleri kabileleri, ozellikle Slav kokenli olanlan orduda silahsiz piyade birliklerine aliyor veya 
kole olarak kullaniyorlardi. 

Avar Turk devleti gok genis bir araziye yayildigi igin bazi daglik bolgelerde, dar ve kuguk 
vadilerde kendi idaresini hissettiremez oldu. Oralarda sadece bazi suvari birlikleri konuslandirmakla 
kendi varligini gostermeye gahsti.8 Boyle bir suvari birligi gok buyuk bir ihtimalle Koruska Bolgesi'nde 
gunumuzde de Vobre adiyla anilan yerde konuslandinlmis bulunuyordu. Vobre Sloven toponiminin 
ise Slovence vd. Slav dillerinde Avar Turklerine verilen Obri kelimesinden geldigi bilinmektedir.9 

593-595 yillan arasinda Alp Daglan'na yerlesen Slovenler, Avar Turklerinden aldiklan yardimla 
Drava vadisinde savas halinde bulunduklan Bavarya kuvvetlerini ard arda iki kez maglubiyete 
ugrattilar. 599-602 yillan arasinda muttefik Turk-Sloven kuvvetleri italya'da ve istra'da konuslanmis 
olan Bizans kuvvetlerine saldirdilar. 

Slovenlerin Avarlara olan baghligi VII. asnn ilk yansina kadar surdu. Bu donem igerisinde Qek 
ve Moravya Slavlan bir Bati Slav kabileler birligi kurdular. Bu birlige, dogu Alp daglannda ve yukan 
Sava havzasinda yasayan Slovenler de girdi. Birligin yonetiminde, Lab, yukan Drava ve yukan Sava 
havzalanndan Furlanya'ya kadar uzanan arazi Avar Turklerine ve Franklara karsi bir guvenlik seddine 
donusturuldu.10 

Slovenler, bugun bulunduklan topraklara Avarlann koruyuculugu altinda, pargalanmis gruplar 
halinde yerlestiler. Onlann menseleri hakkinda pekfazla bilgi yoktur. 

Alp Daglan, Adriyatik denizi ve Panonya duzlugu arasinda uzanan arazide yasayan bazi 
kabileler, Avar Turk hakimiyetinde bulunmalanna ragmen, Turk hosgorusunden ve desteginden 
faydalanarak belirli donemlerde devletler kurdular. Bu devletler arasinda, 623 yilmda kurulan 
Karantanya Sloven devleti de bulunuyordu. 11 Sloven tarihinde daha gok Karantanya Knezligi olarak 
bilinen bu devletin basinda Knez Sam bulunuyordu. Karantanya Knezligi, Slovenlerin tarihte 
kurduklan ilk devletti. Bu yuzden Karantanya kelimesi Sloven etnik adiyla 6zdeslestirildi.12 Bu 
ozdeslestirilme en gok Frank Devleti doneminde yapildi.1 3 

Knez Sam, bir sure sonra Avar hakimiyetinin disinda kalmayi basardi ve komsu ulkelerin 
dikkatlerini uzerine gekti. 626-629 yillan arasinda Augusta civannda Bavaryahlar'a karsi yurutulen 
savasi kazandi. Daha sonra bazi diger komsu kavimlerin ve ulkelerin ordulanni da yenilgiye ugratti. 
Ancak 658 yilmda olumunun ardindan knezligi, Avar Turkleri ve Slovenler arasinda paylasildi.14 
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660 yihnda II. Avar Turk Kaganligi'nin kurulusundan sonra yeniden guglenmeye baslayan Avar 
Turkleri, askerT usleri Panonya'dan, Orta Avrupa, italya ve Bizans topraklanna saldinlar duzenlediler. 
Bu sirada Tuna uzerinden Anije ve Slovenya'ya, italya uzerinden ise Furlanya'ya girdiler. Bu akinlara 
onlarla birlikte Slovenler de katildilar. Ancak bazi Sloven kabileleri soz konusu bolgelere tek baslarma 
da girdiler. 705-720 yillan arasinda Slovenler, Furlanyahlara karsi yuruttukleri savasi kaybettikten 
sonra Benes Slovenyasi'na yerlestiler. Boylece Slovenlerin o sirada Adriyatik Denizi, Langobardya ve 
Alp Daglan arasinda gizdikleri hudut gunumuzde de korunmaktadir. 

660-803 yillan arasinda hukum suren II. Avar Turk Kaganhgi devrinde Avar Turkleri 
Panonya'dan, italya, Orta Avrupa ve Bizans'a dogru uzanan butun stratejik yollan kendi kontrollerine 
aldilar. Yollann guvencesini insa ettikleri kalelerve hisarlarla saglamaya galistilar. 

VIM. asnn sonunda ve IX. asnn basinda Orta Avrupa'da beliren Avar Turk sorunu guncellik 
kazandi. 791-803 yillan arasinda yurutulen Avar Turk-Frank Savasi bu soruna "gozum getirdi". 
Savasta Franklar, Avar Turklerinden ogrendikleri savas taktigini kullanarak zafere ulastilar. Bu 
savasin ardindan Avar Turk devletinin Panonya'da bulunan kuvvetlerini de bozguna ugratarak adi 
gegen devletin sonunu getirdiler. Soz konusu savas sirasinda esir aldiklan butun Turkleri kihgtan 
gegirdiler. Buyuk miktarda altin, gumus, inci, silah, buyuk ve kuguk bas hayvani alip goturduler. 
Goturemediklerini ise yaktilar veya Tuna, Tiza, Sava ve Drava gibi buyuk irmaklara attilar. 

IX. asnn basinda Franklar, Avar Turklerinin son gruplanni da maglubiyete ugrattiktan sonra 
Slovenya, Balaton Golu, Mohag Ovasi ve Slovenya da dahil olmak uzere Rab Irmagi ve Fruska Gora 
arasinda uzanan butun Turk topraklanni kendi devletlerine kattilar. Bu topraklara Bavaryahlan, 
Karantanya Slovenlerini vd. kabileleri yerlestirdiler. Yerlestirme butun IX. asir boyunca surdu. Bu 
yuzden gok ciddT bir Avar Turk-Sloven anlasmazhgi ve gatismasi meydana geldi. 811 yihnda Frank 
Krali Buyuk Karlo bu gatismayi durdurmak amaciyla Panonya'ya ozel ordu birlikleri gonderdi. 

Avar Turk devletinin tasfiyesinden sonra Frank Devleti'nde daginik halde yasayan Turklerin 
durumu diger kavimlerin durumundan pek farkli degildi. Frank Krali Buyuk Karlo, Turklere, az ve 
daginik olmalanna ragmen kendi kaganlarmin idaresinde bir ig ozerklik tanidi. Avarlann adi 822'de 
Frank devletinin yilliginda da gegti. 828 yihnda ise Turklerin adi sadece Frank Krali'nin tebaasi olarak 
anildi. IX. ozellikle X. ve sonraki asirlarda Avar adina gok az rastlanir oldu. Ancak, Avrupa 
milletlerinde, Bizanshlarda, Slovenlerde vd. Slav kabilelerinde bir zamanlar gug ve hakimiyet 
anlamlanni ifade eden Avar Turk adi pek gabuk ve kolay unutulmadi.15 Daginik halde kalan Avar 
Turk gruplannin bir kismi diger kavimler tarafindan "eritildi" ve "Hiristiyanlastinldi", bir kismi ise Turk 
kaldi, Turkge konustu, Goktann'ya inandi veya Bulgar Turklerinden islam Dini'ni ogrendi. XIV. asnn 
ikinci yansinda Avrupa'ya girmeye baslayan Osmanli Turklerinin fetihleri igin zemin hazirladi ve 
onlarla birlikte Balkan ve Avrupa seferlerine katildi. 

Avar Devleti'nin tasfiyesinin ardindan Hirvatistan'da kalan Avar Turkleriyle ilgili Bizans Qan ve 
muellifi VII. Constantine Porphyrogenitus soyle demektedir: "X. asirda Kuzey Dalmagya, Kirbava, 
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Lika, Gadsko, Modrus ve Kuzeybati Bosna'da hala Avarlara rastlanmaktadir. Onlann Avar olduklanni 
simalanndan anlamak mumkundur. Avarlann Lika ve Kirbava bolgelerinde, ban dedikleri kendi 
hukumdarlan vardi. Onlar Hirvatistan'dan gittikten sonra buyuk bir ihtimalle bu isimden ban rutbe adi 
meydana geldi.16 Avar Turklerinden kalan ve Hirvat, Macar vo Bosna'nin idare sistemleriyle ilgisi olan 
bu kelimenin Avar Turkgesinde zengin anlamini tasiyan bayan kelimesinden geldigi bilinmektedir.17 
Macaristan, Avusturya-Macaristan ve Osmanh hukumdarlan tarafindan Bosna, Hirvatistan ve 
Slovenya'ya atanan idarecilere ban rutbe adi verilirdi. Bu ad Bosnahlar ve Hirvatlar tarafindan da 
askerT bir unvan olarak benimsendi. Bosnahlar ve Hirvatlar bu rutbe adini kendi bagimsiz devletlerinin 
hukumdarlanna da verirlerdi.18 Mesela, Ban Pribin, Ban Kulin, Ban ivan Majuranig vd. oldugu gibi. 
Ancak Sloven tarihinde bu Avar Turk rutbe adina hig rastlanmadi. Slovenya'da bu adla ilgisi olan daha 
kuguk rutbe ve bolge adlanna ise daha gok rastlanir oldu. 

Slovenya idare sistemi, diger Slav asilli kabilelerin sistemlerinden pek farkli degildi. Bu sistemde 
de en basit idare birimi "buyuk aile" idi. Kooperatif rolunu oynayan bu birim gegici bir sure igin koy 
belediyesinin verdigi topragi isletiyor, topladigi mamulleri ise kooperatif uyelerine dagitiyordu. Soz 
konusu sistemde "buyuk aile", "kooperatif" ve "koy belediyesi" basit idare bolumleri olarak faaliyette 
bulunuyorlard.19 

Slovenya idare sisteminde basit idare birimlerinden daha buyuk birime jupa veya jupanya adi 
verilirdi. Avar Turkgesinden gelen bu adlar bir kabilenin veya kabileler birliginin yasadigi bolgeye 
verilirdi. Jupa'ya veya Jupanya'ya bir bolgenin veya irmagin adi da verilmis olabilir 

di. Slovenler, aynen Hirvatlar, Bosnahlar ve Macarlar gibi Jupa'nm veya Jupanya'nin 
yoneticisine jupnik adini verirlerdi.20 Slovenler jupa, jupanya ve jupnik Avar Turk kelimelerini ilk defa 
777 yihnda yukan Avusturya'nin Kremsminster sehri civannda "Jopan ani vocatur Physso"21 seklinde 
kullandilar.22 Soz konusu kelimelere Bosna, Sirbistan, Hirvatistan, Karadag ve Makedonya idare 
sistemlerinde gunumuzde de rastlanmaktadir.23 Jupa, jupan ve jupanya kelimelerinden Jupangig24 
patronymi de meydana gelmistir. 

Avar Turkleri, Slovenlerle birlikte yerlestikleri dogu Alp daglan, Slovenya vd. bolgelerde giftgilikle 
ugrasan gok az yerli halka rastladilar. Bu yuzden durumu duzeltmek amaciyla topragi islemeye 
basladilar. Yerel ziraat hakkinda halktan bilgi aldilar. Yeni topraklan islemek igin anavatanlanndan 
tanm araglan getirdiler. Bu araglarla bugdaygillerden: Bugday, arpa, gavdar ve yulaf; baklagillerden: 
Bezelye ve fasulye; sebzelerden: Havug, salatahk, lahana, pancar, sanmsak; meyvelerden ise elma, 
armut, visne, erik, kayisi, ceviz, seftali, kiraz vb. yetistiriyorlardi. Ancihkla da ugrasiyorlardi.25 

Avarlar da diger Turk boylan gibi Orta Asya'dan yeni vatanlanna bagcihgi ve uzum sarabini 
getirdiler. Ancak, Slovenya'da, Makedonya, Sirbistan, Hirvatistan vd. Balkan ulkelerinde bagcihk ve 
uzum sarabiyla ilgisi olan bor26 ve borova27 kelimelerine rastlanmamaktadir. Avar Turkleri meyve, 
sebze ve igkilerin disinda koyun, kegi ve inek sutu igiyor, buyuk olgude peynir, yumurta, bahk, tavsan 
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ve geyik eti yiyorlardi. Kuslardan tavuk ve kaz yetistiriyorlardi. Ati ise en gok savasta 
kullaniyorlardi.28 

Avar Turkleri, yerlestikleri topraklarda ticaretle de ugrasiyorlardi. Urettikleri mallann bir kismini 
ihrac ediyorlardi. ihrac ettikleri mallar arasinda en gok bal, deri ve tuz bulunuyordu. Ticareti genelde 
mal ahp mal vererek gogunlukla Tuna, Sava, Drava, Morava, Mura gibi buyuk irmaklar ve 
Romahlardan kalan yollar uzerinde yapiyorlardi. 

Avarlar Devleti'nde madencilik pek fazla gelismis degildi. Onlar Romahlardan kalan bazi maden 
ocaklanni isletmeye devam ettiler. Maden eritme teknolojisini iyi biliyorlardi. Erittikleri demirden gok iyi 
silah yapiyorlardi. Urettikleri silah butun Avrupa ulkeleri tarafindan benimsendi. Avrupahlara sattiklan 
silah karsihginda altin, gumus, ipek ve kumas aliyorlardi. Bastirdiklan madenT paralann uzerine hilal 
ve gunes veya hilal ve yildiz sekillerini giziyorlardi.29 

Avar Turkleri olulerini, elbiseleriyle ve silahlanyla, hatta atlanyla birlikte gomuyorlardi. Avrupa'da 
ve Balkanlar'da kazilan Avar Turk mezarlannda ve hazinelerinde birgok esyamn ve silahm, Sloven vd. 
Slav kabilelerin mezarlannda ise yok denecek kadar az esyamn ve silahm bulundugu bilinmektedir. 
Avar Turkleri de aynen atalan Hun vd. Turk boylan gibi onemsedikleri silah gok iyi kullanmasini 
biliyorlardi. Modern silahla birlikte gok iyi savunma sistemleri de kuruyor, stratejik onem tasiyan yol 
kenarlannda, kavsaklarda, kopruler civannda, tepelerde, ormanhk yerlerde, duzluklerde ve 
batakliklarda savas kuleleri ve hisarlar insa ediyorlardi. Bu yapilan ayni zamanda ekonomik, idari 
siginma vb. amagh da kullaniyorlardi. Onlan genelde dort koseli veya yuvarlak bigimli yapiyor, 
etraflanni ise kalin duvarlarla, siperlerle ve suyla dolu derin kanallarla gevreliyorlardi. Zamanla onlann 
etrafinda yerlesim yerleri de meydana getiriyorlardi.30 

Avar Turkleri, gogebe hayattan yerlesik hayata gegmeye basladiklan andan itibaren koyler de 
kurmaya basladilar. Ancak onlann kurduklan koyler hakkinda gunumuzde pek fazla bilgi yoktur. insa 
ettikleri tek odah ahsap evlerini agag dallanyla veya samanla ortuyorlardi. Kullandiklan mobilya, 
yaptiklan ateslik ve finnlar hakkinda da pek fazla bilgi yoktur. 

Slovenya'da AvarTurklerinin izleri 

Slovenya'da da Avar Turklerinden kalan maddT kultur izlerine ve eserlere rastlanmaktadir. 
Bunlar arasinda kazilan mezar ve hazinelerden gikanlan esyalar ve silah da bulunmaktadir. 
Zamammiza kadar yedisi bati Panonya duzlugu, dogu Alp daglan ve Karantanya bolgesi, besi ise 
Slovenya'da olmak uzere toplam 47 Avar Turk mezan ve hazinesi kazildi.31 Bunun disinda Avar 
Turklerine ait olan mezar ve hazine kazilan yukan Drava havzasi, Anije Irmagi'mn kaynadigi 
Sladming, Viyana Vadisi'nde Salskamergut, Koruska, Stayer, Kranyska Gora, Visnya Gora, 
Lyublyana Ovasi, Menges, Bled Golu civan, Ptuy ve Adriyatik Denizi kiyismda bulunan topraklarda da 
yapildi.32 
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Avar Turk mezarlanndan ve hazinelerden en gok ok, kargi, kalkan, savas baltasi, savas kosasi, 
orak, bigak, hanger ve makaz gibi silahlar, gahsma aletleri, tokalar, kemerler, anahtarhklar, cam 
dugmeleri, seramik esyalar, ay ve hilal seklinde kupeler, cam plakaciklan, inci dizileri vb. esyalar 
gikanldi. Avar Turklerinin koleleri olan Slovenlerin vd. Slavlann hazineleri yoktu. Onlarin sadece yok 
denecek kadar az esyali mezarlan vardi.33 

Bati Panonya'da kazilan hazinelerden en degerlisi, Macaristan'da Balaton Golu civannda 
bulunan Keszthely Hazinesi'dir. Bu hazinede Avar Turk esyalanmn dismda bulunan esyalar Keszthely 
kulturune ait olan niteliklere ve degerlere sahiptir. Keszthely kulturu uzerinde ise Bizans kulturunun de 
etkisi gorulmektedir. Son yillarda Karantanya Bolgesi'nde yapilan arkeolojik kazilarda bulunan 
esyalann Kottlas kultur gevresine ait oldugu tahmin edilmektedir. Kottlas kultur gevresi ise VII. ve VIM. 
asirda meydana gelen Eski Karantanya ve Avar Turk kultur gevrelerini ihtiva etmektedir. Avar Turk 
kultur gevresine ait olan esyalar arasmda hilal seklinde olan kupeler ve uzerinde veya yan tarafinda 
hilalin gizilmis oldugu seramik kablar bulunmaktadir. 

VI-VIII. asirlar arasmda Avar Turkleri, Slovenler vd. Slav kabileleri ayni kabileler birligine tabi 
olduklanndan kazilan mezarlardan ve hazinelerden gikanlan esyalann bazilan ayni veya benzeri 
nitelik ve degerlere sahiptirler. Bu yuzden bazi muellifler bu esyalann Avar Turklerine ait oldugu kadar 
Slovenlere vd. Slav kabilelerine de ait oldugu gorusunu savunmaktadirlar. Onlar etnik koken 
bakimindan Avar-Turk ve Sloven-Slav kulturlerinin, esyalara bakarak birbirinden aynlmasinin 
mumkun olmadigi tezini de one surmektedirler. Ancak, Slovenlerin vb. Slavlann efendileri Avarlarla 
birlikte ayni mezarlara veya hazinelere gomulmelerin ihtimali yoktu. Cunku hazinelere esyalanyla ve 
silahlanyla birlikte genelde Avar Turk kaganlan, prensleri, prensesleri, komutanlan vd. buyukler 
gomuluyordu. Bu yuzden Keszthely, Kottlas, Nagyszentmiklos,34 Banat, Bagka, Srem, Slovenya vd. 
hazinelerde bulunan butun esyalar ve silahlar sadece Avar Turk buyuklerine ait olan esyalar ve 
silahlardir.35 

Avar Turklerinin hazine ve mezarlannda bulunan kupelerin, dugmelerin, seramik ve metal 
kaplann uzerinde ve dis tarafinda hilali veya hilal ve gunes sekillerinin gizilmesi gok dikkate degerdir. 
Qunku, Avrupa'da ve ozellikle Balkanlar'da Roma, Bizans ve illyr madenT paralan ve armalan 
uzerinde ayyildiz ve aygunes sekilleri gorulmektedir. Ancak, bu sekillerin kimden, ne zaman ve nasil 
ahndigi bilinmemektedir. Hilal'in 5000 yil once Orta Asya'dan Anadolu'ya gog eden Sumerler, daha 
sonra Hititler, AramTler ve hatta Gokturkler tarafindan kullanildigi bilinmektedir.36 Binlerce yil once 
Goktann'ya inanmaya baslayan Turkler, hilali ve yildizlan kendi inanglannin sembolleri olarak 
benimsemislerdir. Bu yuzden Saka, Hun, Avar, Bulgar, Oguz Uygur, Pegenek, Kuman, Gazneli, 
Kirgiz, Karahanli, Selguklu, Osmanh (Kayi) vd. Turk boylan, beylikleri, devletleri ve imparatorluklan 
Ayyildiz'a ve Ug Hilal'e gok buyuk onem verdiler. Onlan kutsal ve mill? sembol olarak bayraklara, 
paralara, tugralara, fermanlara vd. yerlere yerlestirdiler. Balkanlar'da, Avrupa'da ve diger ulkelerde 
Ayyildiz'i Bogomiller de sembol olarak kullandilar ve onu mezar taslanna vd. yerlere gizdiler.37 
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Slovenler de zengin anlaminda olan bayan kelimesinden gelen Boyan ve Boyana 
antroponimlerini gunumuzde de kullanmaktadirlar. Slovenya'da Boyana toponimi, mikrotoponimi ve 
hydronomine de rastlanmaktadir. 



1 400-453 yillan arasinda yasayan Avrupa Hun Turk Hakani. Turk ve insanlik tarihinin en 
buyuk komutanlanndan ve devlet adamlanndan biri. 434 yihnda dayisi Rugilla'nin olumunun ardindan 
tahta oturdu. 434-445 yillan arasinda kardesi Bleda ile birlikte, Bleda'nin olumunden sonra ise devleti 
tek basina yonetti. Danimarka'dan Panonya'ya ve Almanya'da Rayna Irmagi'ndan Hazar Denizi'ne 
kadar uzanan topraklan ihtiva eden devletinin merkezi Macaristan'da Tokaya civannda bulunuyordu. 
Hakimiyetini Germen, Sarmat, Slav vd. kavimler tanidilar. Bir ara Bizans'i da haraca bagladi. Roma 
Can Valentian kizkardesini kendisine es olarak vermeyince 451 yihnda Galia'ya saldirdi. Ancak, 
Flavie Aecie komutasinda olan Roma kuvvetlerine yenik dustukten sonra Macaristan'a dondu. 452 
yihnda yine italya seferine gikti. Bu sirada Akvilei vd. sehirleri aldiktan sonra Roma'ya yurudu. Ancak, 
Mincia Sehri'nde karsisina gikan Papa I. Leon'un yalvarmalan uzerine Roma'ya girmekten vazgegti. 
Sefer sirasinda beliriveren aghk ve salgin hastahklar, ordusunu mahvetti. Bu seferden bir yil sonra 
(453) evlendigi gece oldu. Olumuyle ilgili gesitli soylentiler vardir. Bir efsaneye gore, altin, gumus ve 
demir olmak uzere ug sandikla gomulmustur. Bizans diplomati Rhetor Priskhos'a gore Attila'nm 
sarayinda en gok konusulan Turkgenin yam sira Gotga ve Latince de konusuluyormus. Hun Turku 
olan Atilla'yi yaptigi buyuk islerve buyuklugu igin baska milletlerde benimsemeye galisiyorlar. 

2 Bugunku Lublyana'nin eski adi. 

3 Bkz.: Mstorija naroda Jugoslavije. Prva kwiga. Beograd, Prosveta 1953, 52-53. 

4 Visne Daglan. 

5 Bkz.: Milko Kos, Istorija Slovenaca. Beograd, Prosveta 1960, 43. 

6 Bkz.: E. Klebel, Langobarden, Bajuvaren, Slawen, Mitteil, d. Anthrop. Wien 1939, 7-198. 

7 L. Hauptmann, Les rapports des Byzantins avec les Slaves et les Avares pendant la 
seconde moitie du Vie siecle. - Byzantion (Paris). An. u (1927/28/29), 18-34. 

8 M. Kos, Op. cit. 43. 

9 ibid. 43. 

10 Bkz.: Bogo Grafenauer, Razmerje med Sloveni in Obri do obleganja Carigrada (626) in 
njegove gospodarsko-druzbene podloge. - ZC No. 9 Ljubljana 1955, 31-49. 

1 1 Bkz.: Milko Kos, K zgodovini kralja Sama in njegove dobe. -CJKZ. No. 7. Ljubljana 1928. 
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12 IX. asirdan kalan bir belgede Sloven etnik adinin "Sclavi ani dicantur Quarantani" seklinde 
kullamldigi gorulmektedir. Bkz.: M. Koc, Istorija Slovenaca, 77-84. 

13 Bkz.: Bogo Grafenauer, Priklugitev Karantanije na zapad. - ZC. No. 36. Ljubljana 1942. 

14 M. Kos, Istorija Slovenaca, 77-84. 

15 ibid, 104-105. 

16 Constantine Porphyrogenitus, De administrando impeno. Budapest, Morevcshik 1944, 30. 

17 Bkz.: Ferdo Sisig, Geschichte d. Croaten. Zagreb 1917, 386. Laszlo Rasonyi, Tuna 
Kopruleri. Macarca'dan Ceviren: Hicran Akin. Ankara, TKAE 1984, 11-12. 

18 Ferdo Culinovig, Drzavnopravna historija jugoslavenskih zemalja. Prva Knjiga. Zagreb, 
Skolska knjiga 1961, 24; Ban kelimesinin anlami igin bkz.: Codex Cumanicus. Edited by Count G. 
Kuun. With the Prolegomena to the Codex Cumanicus by Luis Ligeti. Budapest 1981, 120. 

1 9 Istorija naroda Jugoslavije. Prva kwiga, 1 34. 

20 Bkz.: Ferdo Sisic, Pregled povijesti hrvatskoga naroda. Zagreb, Matica Hrvatske 1962, 72- 
80; F. Culinovig, Op. cit. 24-25. 

21 "Fisso adinda bir jupan". 

22 F. Sisig, Op. cit. 72-80; F. Qulinovig, Op. cit. 24-25. 

23 Daha genis bilgiler igin bkz.: C. Porphyrogenitus, Op. cit. 31-32; F. Sisig, Pregled povijesti, 
72-80; F. Qulinovig, Op. cit. 24; Yusuf Hamzaoglu, Balkan Turklugu. Arastirmalar, incelemeler. 
Makedonya, Sirbistan, Hirvatistan. Ankara, T.C. Kultur Bakanhgi Yayinlan 2000, 426-428. 

24 Oton Jupangig, 1878-1949 yillan arasinda yasayan unlu bir Sloven sairidir. Niko Jupangig 
ise 1876-1961 yillan arasinda yasayan unlu bir Sloven etnologu, antropologu ve siyasetgisidir. 

25 M. Kos, Istorija Slovenaca, 133. 

26 Bkz.: Y. Hamzaoglu, Op. cit. 16, 320, 413, 

27 ibid. 429. 

28 M. Kos, Istorija Slovenaca, 134. 

29 ibid. 134-135. 

30 ib. 135. 
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31 Istorija naroda Jugoslavije. Prva kwiga, 133. 

32 M. Kos, Istorija Slovenaca, 136. 

33 ibid. 136-137. 

34 Yanos Harmatta, Avarlann Dil Sorununa Dair. Dogu Avrupa'da Turk Oyma Yazili 
Kitabeler. Macarca'dan geviren: Hicran Akin. Ankara, TTKB 1988, 3-44. 

35 Y. Hamzaoglu, Op. cit. 397-398, 421-428. 

36 Bkz.: Fevzi Kurtoglu, Turk Bayragi ve Ayyildiz. 2. Baski. Ankara, TTKB 1987, 45. 

37 Melanija [erdenkovska, Razvoj na kreativnite i intelektualnite potencijali. Principite na 
Bogomilskoto dvPewe vo site pori na bitot na Mijacite. -Nova Makedonija (Skopje), 24 noemvri 1999, 
10; ayni: M. [erdenkovska, Individualnata sloboda - najvisok streme\ - Nova Makedonija, 25 noemvri 
1999,6. 
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D. Pegenekler 



Pegeneklerin Dili ve Erken Tarihi Uzerine Notlar / Dr. Gabor Voros 
[s.693-708] 

Budapeste Universitesi Turkoloji Bolumu / Macaritan 



1. Giris 

Segenekler,1 Yunan kaynaklannda genellikle Patzin"koi,2 Rus kaynaklannda Pehenleg; ve 
Musluman yazarlarca v"0;,3 olarak adlandinlan, Turk dili konusan bir halkti. Dilleri uzerinde en onemli 
bilgi 950 yihnda Konstantine Porphyrogenitus'un4 1611 baskisindan sonra De Administrando Imperio 
(bundan boyle DAI olarak anilacaktir)5 olarak bilinegelen eserinde kaydedilmistir. 

Bu galismada, Konstantine'in kaydettigi, Pegenek dilini Kipgak dilleri arasina yerlestirmekte 
onemli bir rolu olan, Pegenek kabile ve kalelerinin isimlerini tartisacagim. ilgili butun sorunlan 
sunmaya ve mumkun olan yerde gozumler onermeye galisacagim. Yazidaki belli Pegenek dil abideleri 
ile ilgili gatisan fikirlerin benim konu segimimi hakh gikardigi inancindayim. Yunan kaynaklan arasina 
dagilmis Turk dili kahntilan ile ugrastigimizdan, degisik farkli fikirlerle ilgili, ozellikle okuma 
zorlugunda, belli ihtiyatlar konabilir. Tartisilacak boy ve kalelerin Yunanca yazimindaki olasi Turkge 
ses degerleri bu gahsmanin sonundaki, okunuslann gogunlukla belirsiz olmadigini veya birden fazla 
okunusun olabilecegini gosteren ayn bir tabloda (Ek) gosterilmektedir. Bu, buyuk ihtimalle Yunanca 
harflerin Turkge malzemeyi kaydetmeye tamamen uygun olmamasindan veya yazann Yunan 
kulagina yabanci sesleri en yakin gordugu seslerle degistirmesinden dolayidir. Ayrica, Kangar 
meselesi, Pegenek kabile duzeninin gelisimi ve gogleri gibi, erken Pegenek tarihinin aykin noktalanna 
da deginecegim. 

1.1. Arastirmanin Tarihgesine Bir Bakis 

Bugun bile Pegenek dili hakkinda gok az bilgimiz vardir. Bu durum, henuz mutecanis bir 
Pegenek metninin ortaya gikmamasina baglanabilir. Ancak, dolayli deliller de gogunlukla sonuca 
goturmez. Bu yuzden Pegenek dili arastirmalan bize ulasan kabile ve kale isimlerine, degismis 
gorulen bir kelimeye, ozel isimlere, sehir isimlerine ve onlan ozumseyen halklann dillerine girmis 
odunglemelerle sinirli kalmistir. Maalesef, o kadar az kelime vardir ki, arastirmacilann Pegenekgeyi 
Kipgak dilleri arasina koyabilmelerine ragmen, birkag istisna disinda6 bu dilin ayirdedici ozellikleri 
henuz belirlenme asamasindadir. 

Pegeneklerle ilgili yogun gahsmalar ancak 19. yy. ortalannda baslamistir. ilk arastirmacilar 

arasinda 1844-45'te, kitabinin basliginda yazdigi gibi, 'Macarlann eski kokenlerini bulmak' igin 
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doguya giden Janos Jerney'den bahsetmeliyiz. Kayitlannda Pegeneklere gok fazla dikkat sarfetmistir, 
gunku Macar ve Pegeneklerin kan akrabasi olduklan ve bu yuzden ayni dili konustuklan kanisinda idi 
(Jerney 1851, 73-4). 7 O, Konstantine'in eserinde korunan kale ve kabile isimlerini, ayni zamanda 
K'ggar ismini, bunlara Macar etimolojisi vererek ve benzer Macarca kelime ve deyislere baglayarak 
gozumlemistir. Jerney ayni zamanda, Macarca agiklayip yorumladigi kabile isimlerinde askeri tabirler 
olarak bir duzenlilik kesfettigine inaniyordu (Jerney 1851, 76-8). 8 Jerney'in kokenbilimi bilimsellikten 
uzak olsa da, Macaristan'daki Pegenekler uzerine toplanan ve onun ilk kitabinda yayinlanan veri 
(Jerney 1851, 227-70) bu alana buyuk katki saglamistir. Daha sonra yuzyilin ikinci yansinda ikincil 
kaynaklardan Pegenekler hakkindaki ulasilabilen bilgileri derleyen kimse Istvan Gyarfas olmustur.9 

Bu 'romantik koken arama' gagindan, Pegenek kavim isimlerini yorumlayan bir yazara daha 
isaret etmek istiyorum. Jerney'in kitabinin yaymlanmasindan iki yil sonra Karoly Szabo, 

Jerney'in onerdigi Pegenek kavim ismi etimolojilerini elestirerek ve bunlann askeri terimler 
olarak yorumlanmasim reddederek 10. yy.'daki Pegenekler uzerinde arastirma yapti. O, pekgok kavim 
isminin kokeninin ozel isim veya oymak adi olduguna inaniyordu, ama fikirleri kisa surede unutulmaya 
mahkum olmustur.10 

Armin Vambery'nin gahsmasi Pegenek arastirmalanna yeni bir yaklasim ve nitelik degisimi 
getirdi. Vambery, pekgok yayininda, en aynntili olarak da 1882'deki kitabi A magyarok eredete'de 
(Macarlann kokeni) konuyla ugrasti. Konstantine'in eserini islam kaynaklanyla karsilastirdi ve 
Pegeneklerin Turk asilh oldugu sonucuna vardi. Bu kitabin sonuna Pegenek kelime ve isimleri ile 
mukabil Turkge kelimelerin bir listesini ekledi. Bunlardan bazilan bugun bile gegerlidir.11 

Yuzyilin bitiminde Pegenek dili ve tarihine artan bir ilgi vardi. Vambery'nin kitabindan hemen 
sonra Pegenekler uzerine yeni bir kitap yaymlandi.12 1898'de Marquart da K"ggar13 kelimesine ve 
1929'da Pegenek kavim isimlerine degindi. Salt Pegenek ismi uzerindeki arastirmalarda ilerleme 
olmasina ragmen, hala nihai sonuglara ulasilamadi. 1916 yihndaki bir makalesinde Zoltan Gombocz, 
'Pegenek' kelimesinin muhtemelen bir ozel isimden geldigini iddia ederken, bir baska arastirmaci, 
Bang, koken olarak bir Turkge kelime olan 'bacanak'i 6nerdi.14 

Sirayla gidecek olursak, soz konusu Turk diline en fazla ilgi gosteren Macar arastirmaciya 
geliriz. Bu Gyula Nemeth'tir. Kaynakgada gegen eserinde Nemeth, Pegenekgenin yerini Turk dilleri 
arasinda belirledi ve butun Pegenek dil kalintilan ile aynntili sekilde ugrasti. Pegenek boy isimleri ile 
gagdas Turk dilbilim verisi arasindaki uyumu belirledigi ve bazi dtizenlilikler kesfettigine inandigi 
konuyla ilgili ilk gahsmasi 1922'de yayinlandi. Burada, Pegenek boy isimlerinin bir pargasinin bir at 
rengi, ikinci kisminin ise unvan olarak bilesik kelimeler oldugu sonucuna vardi. Simdi uzmanlar buna 
sukran duyuyorlar. Asagida gorecegimiz uzere, bu agiklamada kesinlikle bir sorun yoktur. Muteakip 
eserlerinde Nemeth, Pegenek dili uzerine goruslerini gozden gegirdi ve onu Kipgak dilleri arasina 
koydu.15 Bu tasnif oyle yaygin bir kabul gordu ki, bazi arastirmacilar Pegenek kelimelerinde 
Kipgakgada olmayan dil olgulan gorduklerinde, bozkirdaki boy birliklerinin dil temelinde 
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orgutlenmediklerini unutarak, Yunanca kayitlann okunusunda hatalar anyorlardi.16 Kimileri Gyula 
Nemeth'in belli gikanmlan He ayni fikirde olmasa da, onun katkisi ileri arastirmalar igin zaruridir. 
ilgingtir, 1927'de bir defasinda sadece, kaydadeger bir aykinhk kaynagi olan K'ggar ismi He 
ugrasmistir.17 

Gyorgy Gyorffy, Pegenekler ve dilleri hakkinda yazan bir diger arastirmacidir. Onun toplayici 
eseri ilk 1939'da, ardindan 1940'ta yayinlandi. Bazi diger kisa yazilarla birlikte (1965; 1975) gozden 
gegirilmis baskisi, A magyarsag keleti elemei (Macarlann Dogu Unsurlan) bashkh bir makaleler 
kulliyatinda 1990'da yayinlandi. Kendisi bir Turkolog olmadigi igin, Pegenek diliyle ilgili kisim, surada 
burada birkag elestirel kayitla birlikte Gyula Nemeth'in galismalanna dayamyordu.18 Eserinin en 
buyuk degeri, Macaristan'daki fermanlar ve yer isimleri gibi Pegeneklerle ilgili verilerin toplamis 
olmasindadir (En son: Gyorffy 1990, 123-70). 

O zamandan bu yana Pegenekler uzerine birgok yeni eser yayinlandi. Bunlardan biri Pegenek 
tarihi uzerine en aynntih gozumlemeleri veren Kurat'in Pegenek Tarihi adli kitabidir. Dille ilgili olarak 
Nemeth'in izinden gider (Kurat 1937, 52-60). Pegenek kabile, kale ve kisi isimleri konusunu Menges 
gundemine almistir. Menges, okuma ve gozumlemelerindeki belli zorluklara isaret ederek19 ve gok 
daha keseri de olmayan yeni agiklamalar getirerek20 Nemeth'in goruslerine saghkli elestiriler 
getirmistir. 

Arastirmacilan esinleyen sey, Bizans imparatoru Konstantine'in K'ggar verisidir. Czegledy 
1950'lerde konuyla ilgili ug makale yayinladi. Burada kelimeleri 6. yy. Suryani kaynaklanndaki boy 
isimlerine bagladi21 ve bu varsayim temelinde ileri giden gikanmlarda bulundu (Czegledy 1950, 362; 
1954, 12-45; 1956, 122-3). Szemerenyi de Orta iran kokenini iddia ederek bu ismi yorumladi 
(Szemerenyi 1976, 506). Onun goruslerinden hareket eden Pritsak ve Golden, bir Tohar kokeni 
bulmaya gahstilar (Pritsak 1975, 212-4; Golden 1992, 265). Ancak bu iki galisma, bir toplumsal 
yapilanma olarak Pegenek kabile duzeninin tarih ve yapismda odaklasir.22 Pegeneklerin tarihi, 
ozellikle erken tarihi ile ilgili en yeni galismalar, yukandaki isme de deginen Senga Toru'dan gelmistir 
(Senga1992; 1996).23 

Nemeth'in Konstantine'in eserindeki Pegenek kalintilanyla ilgili boy isimleri agiklamasini 
elestiren ve onemli kayitlar ekleyen Lajos Ligeti'yi de anmahyiz.24 Ligeti ayni zamanda, Macarcadaki 
-onun listesinde- szunyog 'sivrisinek', csosz 'samanlik'25 gibi kelimeler veya Tonuzoba, Tivan gibi kisi 
isimlerini igeren (Ligeti 1986, 537) 26 Pegenekge odunglemeler uzerinde durdu. 

Nihayet, Andras Rona-Tas'in 1996'da yayinlanan kitabi da, daha gok birtoplama eser olmasina 
ragmen, burada anilmahdir. Yine de onun su gikanmiyla hemfikir olmahyiz: "...Pegenek il isimlerinin 
gozumlemesi ilging ve aydinlatici olacaktir" (R6na-Tas 1996, 198). 

2. Pegeneklerin Erken Tarihi 
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Pechenegrum rahibi Regino27 889 yilmda, Macarlann Saka (iskit) kirlanndan, sadece daha 
yigit degil, ayni zamanda daha kalabahk olan Pegeneklerce kovulduklanni yazar.28 Bu, egitimli bir din 
adamimn, haklannda bilgi gereken yeni bir halkin, Macarlann ortaya gikisim anlatma seklidir. Bilgi 
kaynagi olarak, kendi sahsi tecrubesinden ziyade gegmisteki vakayinamelere dayanmis ve onlann 
sagladigi bilgileri aktarmistir. Avrupa igin tehlike arzedenler Macarlan topraklanndan atan Pegenekler 
degil, ancak Macarlar oldugu igin, rahip Pegenekler hakkinda kelime israfinda bulunmamis ve 
yilliklannda onlara isaret etmemistir. 

Regino'nun Dunya Tarihi'nden yarim yuzyildan az bir zaman sonra, Bizans imparatoru 
Konstantine Porphyrogenitus, yukarda bahsedilen De administrando imperio'da oglu Romanos'a29 
Pegeneklerle iyi iliskileri korumasini, gunku imparatorluga tehlikeli olabileceklerini, ama kurnaz 
siyasetlerle imparatorlugun diger dusmanlarma karsi kullanilabileceklerini ogutler. imparator 
Konstantine'in bilgi kaynagi buyuk ihtimalle onun sarayinda Bizans-Pegenek bansimn kefilleri olarak 
kalan Pegenekler30 ya da imparatorluk savas gemilerinde31 veya imparatorlukta baska bir yerde32 
Bizans'a misafir olan Pegenekler idi. Pegeneklerle Bizans arasmdaki iyi iliskilere, Konstantine'in 
ogluna, Rus topraklannda yasayan Pegeneklerin karsihginda haliyle bir odeme bekleyerek 
imparatorluk igin belli hizmetlerde bulunduklanni bildirdigi DAI'nin 6. bolumunun igerigi taniklik eder. 
Regino'nun eserinin aksine, imparatorun sozleri genel halka degil, babasinm deneyim ve islerinden 
dersler almasi igin sadece ogluna soylenir. Ancak dogudan batiya gogen uluslann gozardi edilmemesi 
gerektigini gorme noktasinda ikisi de hakhdir. Avrupa'nin batismdaki ulkeler igin sadece Macarlar 
onemli iken, Roma imparatorlugu'nun halefi, Pegeneklere de goz kulak olmak zorunda idi. Pegenekler 
kimlerdi ve kaynaklar onlar igin ne der? 

2.1 . Etnik isim ve ilk Gegisleri 

Degisik halklann eski tarihlerini galisan bilginler, bir dilin tarihinin onu konusan halkin tarihi ile 
esitlenmemesi gerektiginin altini defalarca gizmislerdir. Koklere inilirken, bir dilin dogus ve yukselisini 
bilmek o ozel dili konusan halkin tarihini bilmek anlamina gelmez. Bir dilin tarihindeki kuramsal olarak 
agik degisiklikler, halkin tarihindeki degisikliklere tercume edilemez. Etnik toplulugun ismi de ayni 
sorunlan ortaya koyar; Macar kavim adi etrafindaki tartismalardan bahsetmek yeterlidir (Rona-Tas 
1995; Rona-Tas 1996; Kovacs - Veszpremy 1997). 

T'ie-I6 boy birliginin uyelerini sayan, 630'larda derlenmis Qin sulale yilligi Sui-shu, Pei-ju 
kavminden bahseder. Daha onceki pekgok denemenin ardindan, Paul Pelliot bunu, ismin, 
kaynaklarda ilk defa zikredilisi olarak saptayarak Pegenek kelimesi olarak teshis etmistir (Pelliot 1949, 
226). Lajos Ligeti ve daha sonra Toru Senga ihtiyat koymakla birlikte, bu teshis bilginlerce genellikle 
kabul edilmistir.33 Sulale yilhginda kalan ve gozmek igin sayisiz gabayi atesleyen 11 yazi, tamamen 
aynlamamistir. Diger Qin metinleriyle karsilastinldiginda elde edilebilecek tek sey yuzde yuz kesinlikle 
Alanlann ismidir. Sesbilimsel zorluklardan dolayi Ligeti, Pelliot'nun yorumunu desteklenemez bir fikir 
olarak gorur (Ligeti 1986, 159-60). Toru Senga, ozgun Qin kaynaklannin soz konusu halklan batida 
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gok uzak bir yere yerlestirdiklerini ve o zaman da bunlann buyuk ihtimalle Pegenekler olamayacagim 
soyleyerek, Pelliot'nun teshisinde tarihi engeller gorur (Senga 1992, 508). 

Muhtemelen gergekten Pegeneklerden bahseden diger kaynak, 8. yy.'a gider. Bu, ashnda Hor 
elgilerince yazilan ve ozu bir Tibet tercumesinde yasayan, Uygur diplomasisinin bir raporudur. 
Kaynak, Paul Pelliot'nun mirasinda bulundu ve 1956'da Jacques Bacot tarafindan Journal Asiatique'te 
yayinlandi (Bacot 1956). Bu rapor, daha agik olmasi igin, besinci elginin raporu, be-ga-nag isminden 
bahseder. Bu Pegenek olarak teshis edilebilir; nitekim metnin yaymcisi da oyle yapmistir. 
Pegeneklere isaret eden kisim soyledir: 

"Bu insanlann (l-byil-kor kavminden) kuzeybatisinda besbin savasgi gikaran Pegenek boyu 
yasar. Bunlar Hor (Uygur) halkiyla savas halinde idi. Bunlann batisinda dru-gu (yani Turk) Ha-la-yun- 
log boyu yasar.34 Guglu ve mutlu. Issiz kum tepeleri dizisinin otesinde, onlann kuzeyinde Ud-ha-dag- 
Ieg35 adi verilen, ayak yerine okuz toynagi olan ve vucutlan killa kaph ve insan bedeni gibi olan halk 
vardir."36 

8. yy.'in ikinci yarisma ait bu rapora dayanarak, o zamanlar bir kavim birligi bile olmayan 
Pegenek halkinin yeri hakkinda, butun onceki yerlesimlerini de kapsayan en aynntih degerlendirmeyi 
1992 yilinda Senga yapmistir. Moriyasu Takao'nun yeni baskisma dayanarak Senga, Hor halkmi 
Oguz'la ozdeslestirmekteki yanlisa isaret etti, gunku bu ismin ardinda saklananlar Uygurlar idi. O, 
nihayet, "Uygurlarla savas halinde olan ve besbin ath savasgi gikaran37 be-ga-nag halki, Uygur 
topraklanna komsu olan Yukan irtis gevresindeki bolgelerde yasiyorlardi" sonucuna vardi. Uygurlar 
onlan 8. yy.'dan 9. yy.'a gegis yillannda buradan surduler, fakat kaynaklar onlan bu bolgede 
tanimlamadigi igin bu en azmdan 821 civannda olmus olmahdir (Senga 1992, 503-16). 

Pegeneklere isaret eden siradaki kaynak bir yuzyil sonrasina aittir. Cayh#nN gelenegi, yani 10. 
yy.'in 20'lerinden islami kaynaklar Pegenekleri defalarca anar. Cayh#nN kaynaklanndaki bilginin 9. 
yy.'in son onyillanna kadar surulebilecegi gozonune alinarak, Pegeneklerin yerlesimlerinin Guney 
Rusya bozkinnda oldugu soylenebilir. ibn Rusd ve GardNzN de hudutlan anlatirken pekgok defa 
Pegenekleri anar. BallN'nin eserinin ash gunumuze ulasmasa da, Pegeneklerin aynen sinir hattini 
paylastiklan Baskurtlar gibi oldugunu ve her ikisinin de Turk asilli ve Bizans topraklanna komsu 
bulundugunu soyleyerek, Pegenek halki hakkinda yeni bilgiler verir. 

Bizans imparatoru Pegenek bolumunun (37) basinda sunu soyler: "...Ashnda, Pegeneklerin 
yurtlan, Hazarlar ve sozde Oguzlarla ortak sinin olan At"l ve ayni sekilde Ge"c, irmagi uzerindedir." 
(DAI 166-7). Bu, Pegeneklerin onceden idil ve Yayik irmaklan arasmdaki bolgeyi isgal ettikleri 
anlamina gelir. Bu yuzden, imparatora gore bu alan Pegeneklerin asli arazisi idi. 38 Eger Senga'nm 
yukan irtis boylanndaki Pegenek yurdu konusundaki yargisini kabul etmeyi segersek, Tibet 
kaynagindaki be-ganag'lann Konstantine'in gosterdigi alani nasil aldiklanni agiklamak zorunda kahnz. 
Maalesef bu konuda bilgimiz yok gorunuyor. Bu hususta iki kuram ortaya gikmistir: ilk gurup, 
Seyhun'a dogru ilerleyen Pegeneklerin Hazar devletinin smirlanna vardigmi soyleyerek Kangar- 
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Kangaras-Kankarteshisini tartisir.39 Oburtarafta diger gurup, Pegeneklerin Balkas gulunun yanindan 
ve Aral golunun kuzey kiyilanndan gegen daha kuzeydeki bir yolu segtiklerini ve Bati Sibirya 
duzlugunun guney kisimlannda iken imparatorluk kaynagimn dikkatini kazandiklanni iddia eder. 
Gyorgy Gyorffy, Aral golunun kuzeybatisinda yasamis, alaca ath halk denilen bir etnik toplulugun 
mirasi olarak, Pegenek isimlerinin bir renkyorumlanan kisminda bunun igin birdelil gormustur.40 Ona 
gore Kangarlar, onun Kangarases'la ozdeslestirdigi bu alaca ath halk ile aynidir. Senga da bir kuzey 
yolundan yanadir. Ama Pegeneklerin obur yoldan gegmis olamayacaklanna inanir. Cunku obur turlu 
8. yy. ortalannda Cu ve Talas etrafindaki bolgeye gogen Karluklann bolgesinden gegmek zorunda 
kalacaklanni, bunun da mumkun olmadigini soyleyerek bu kurami destekler. 

Pegeneklerin erken tarihi igin daha somut ipuglan veren diger gonderme 10. yy.'in 80'lerinde 
ismi bilinmeyen bir cografyaci tarafindan Farsga yazilmis, kismen Cayh#nN'nin eserine dayanarak 
bildigi dunyayi okuyucuya anlatan JudNd al-"Alam adh kitapta bulunur. Bu eser, iki Pegenek 
gurubunu, Turk ve Hazar Pegeneklerini ayinr. Hazar Pegenekleri igin yazar onlann Turk Pegeneklerle 
ayni oldugunu iddia eder (Minorsky 1970, 101). Kaynagi yayinlayan Minorsky, iki ismin varhgim, farkli 
isimlerin gikmasina sebep olan Pegenek tarihinin iki donemine baglar ve Konstantine'in verilerini ikinci 
kisim ile eslestirmeye gahsir. Bu yuzden, Hazar Pegeneklerinin yurtlanni Asagi idil boylanna 
yerlestirmekte hakh olunabilir. 

Uluslararasi yazin Pegenek kelimesinin (Macarca besenyo) anlami ile ilgili pekgok agiklama 
yapti. Bu isim, okunuslan (ozellikle Arapga olanlann) hakkinda yuzde yuz kesinlikle karar verilemeyen 
degi§ik bigimlerde gunumuze ula§mi§tir. Zoltan Gombocz, okuma zorluklanna bakilmaksizin butun 
bigimlerin begenek veya beginek kelimesine gittigini du§unur. Sonraki agiklamalann, aksine, 
Gombocz bunun bir ortak isim olarak kullamlmadigina, Turk dillerinde bir kisi ismi olarak kullanildigina 
inanir. Kok, iki kugultme ekini igeren bir turev demeti olan kisi adi Bege'dir. Gombocz hem bagimsiz 
ekler, hem de turev kumesinin pargasi olanlar igin ornekler verir (1916, 283-4). Kisi adi ulusun adi 
oldugunda bu sekildeki isim insasinin diger ornegi, Hazar denizinin kuzey kiyilannda yasarken 
Musluman olan, Samaniler ve Karahanhlarla ittifak kuran ve sonunda kendi ismini tasiyan dev bir 
imparatorlugun temelini atan Selguk'tur. Osmanlilar da bu kapsamda dusunulebilir. Gombocz'un 
agiklamasini destekleyen pekgok ornek gosterilebilir, ama hepsinde ayni sorun gikacaktir, yani 12. 
yy.'dan onceye gitmezler. 

Bir diger yaklasim bu ismi 'bacanak' olarak gorur. Bang (1918, 436-7) ve bu agiklamanin bozkir 
adetlerini veren isme uydugunu soyleyen Gyula Nemeth bu gorusu paylasir. Bunun koku baga ~ bege 
ozgun kelime olarak bir ozel isim degil, bacanak anlamina gelen topluluk ismidir (Nemeth 1991, 85). 
Bu gorus arastirmacilarca gogunlukla kabul edilir.41 Ligeti ise bu halkin ismi hakkinda konusurken 
etimolojik aynntilara girmez (1986, 268). 

2.2. Kangar sorunu ve Pegenek Boy Duzeninin Dogdugu Yer 



1218 



Konstantine'in Pegenek guruplanna ayni zamanda Kangar (K'ggar) dendigi kaydi, Kargarlan 
Pegeneklerle es goren mevcut arastirmalann onunde halen buyuk bir engeldir. 

Janos Jerney bu ismin esranni gozmek igin ilk gayreti gosteren kisidir. Pegenek ve Macarlann 
ayni dili konustugunu dusundijgu igin, onun onerileri kaynakli bir tahminden ote gegmez (Jerney 
1851, 80). Sonra Armin Vambery, A magyarok eredete (Macar Halkinin Kokeni) adli eserinde bu 
ismin anlamini bulmaya gahsti. Benzerlerini ve cevabini bulmak igin Turk dillerini arastirdi ve 
sonuglanni Kazakga fiil qangi'r- 'basibos dolasmak, macera aramak' fiiliyle karsilastirdi42, fakat 
kelimenin kokeninin qani'-qara terkibi oldugu ihtimalini de gozardi etmedi (Vambery 1882, 444). 
Marquart, Konstantine'in sagladigi veriyi Kol-Tigin yazitlannda Kangaras denen halk ile karsilastirdi 
ama Kangar ve Kangaras isimlerinin Arap kaynaklannda (Ibn Hord#9beh) gegen Seyhun'un asagi 
boylanyla, yani Kangar (KwUz) ile ilgili oldugunu farzeden dusuncesini ispatlamakta basansiz oldu. 
Kangarlann 8. yy.'da burada bulunduklan sonucuna boyle ulasti (Marquart 1898, 10-11). Menges, 
Kangar-Kangaras teshisini ses zorluklannin reddettigini dusundu ve Bizans imparatorunun sagladigi 
verinin makam ismi qan < qagan'dan geldigini onerdi (Menges 1944-45, 269-71). 

Pekgok galismasinda Pegeneklerle ugrasan Gyula Nemeth, sadece bir defasinda K'ggar verisi 
hakkinda aynntilara girdi. O da kelimeye Turkge koken atfetti ve bir mukabilini Qagatayca qingir'da 
'kararh, cesur, yigit' buldugunu dusundu (Nemeth 1927, 279-80; karsilastir Zenker 1866, 750a). 
Sadece Gyorgy Gyorffy onun izinden gitti (Gyorffy 1990, 172). 

Nihayet Karoly Czegledy'nin ikisi de 6. yy.'da Suryanice yazilan Mar Aba ve Mar Grigor hayat 
hikayelerindeki buluntulanndan bahsetmeliyiz. O, kendi fikrince Pegeneklerin onder boyu ile 
ozdeslestirilebilecek Kangar #y@/Hangar #y@ (-#y@ eki etnik topluluklann isminin goguludur) adli bir 
kavme rastladi. Czegledy bunda, Bati Gokturklerinin gelisinden once iran topraklannda Pegenek 
varhgi igin iyi bir delil gordu (Czegledy 1950, 362; 1954, 12-45; 1956, 122-3). Pritsak bu isimleri 
Toharca'da agiklar (< *kanik 'tas' Pritsak 1975, 21 2-4). 43 Andras R6na-Tas, Pegenek halkinin Kafkas 
ismi Kangar'a kendi isimleri kongor (kahverengi at) ile katildiklanni dusunur (Rona-Tas 1996, 325-6). 
Janos Harmatta ise kisa galismasinda, Karoly Czegledy'nin alintiladigi verinin imparator 
Konstantine'in bahsettigi Kangarlarla ozdeslestirilemeyecegine dikkat gekti. Suryani eserlerde gegen 
bir etnik topluluk isminin yanlis okunma ve yorumlanmasi, onlann Kangarlarla ozdeslestirilmesi ve 
Pegenekleri ve bugun kurgusal gorulen bir gog yolunu akla getirmesi ile sonuglanmistir. Harmatta, 
Suryani eserlerdeki sozlerin Onogurlara isaret ettigini dusunur (Harmatta 1995, 348). 

Bu tartismayi uzatmak istemiyoruz ama, "Pegeneklere ayni zamanda Kangar denir; hepsine 
degil, ama ug eyalet 'labdihrt", Kouartzitzo'r ve Cabouxiggul" halkina, gunku onlar, Kangar saninin 
gosterdigi uzere, geri kalanlardan daha cesur ve asildirler" (DAI 170-1) diyen imparatorun metnine 
daha yakindan bakmahyiz. 38. Bolumde soyle bir ibare okunabilir: "...Onceden Kangar denen 
Pegenekler..." (DAI 170-1). Bahsedilen ug kavmin, Pegeneklerin bir diger kavim fethinin bir delili 
olarak, kendi isimleri oldugunu goz onune alan arastirmacilar vardir (Pritsak 1975; Gyorffy 1990). 
Daha sonra gorecegimiz uzere, Kangar kelimesi ashnda bir kabilenin degil, kelimelerin her defasinda 
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beklenen Yunancalastirma eki -oi olmaksizin yazildigina dikkatimizi geken Tom Senga'nin isaret ettigi 
gibi, bir ortak isim idi (Senga 1992, 506). Ahntilanan yerlerde imparatorun turn soyledigi sey, Pegenek 
halkinin bir kisminin digerlerine Kangar dedigidir. Pegeneklerin hep Kangar adh bir etnik toplulukla 
birlesik olduklanni veya Pegeneklerin onlan ele gegirdigini veya obur turlu oldugunu ima bile etmez. 
Bu yuzden, imparatorun bize Pegenek halkinin iki ismini miras biraktigini varsaymak daha mantikh 
gorunuyor.44 isimlerden birisi Pegeneklerin kendilerini ifade igin kullandiklan, digeri ise diger boylann 
onlan tarif igin kullandiklan isimdir. "Turkler ve o zaman Kangar denilen Pegenekler arasinda savas 
giktiginda, Turklerin ordusu yenildi..." (DAI 171). Pegenek isminin kabile tarafindan kendisini 
anlatmak igin kullanildigini, kendilerine 9. yy. sonlannda verilen Kangar isminin ise yabanci boylarca 
onlar igin kullanildigini soylemek abarti olmaz. Macar yer isimlerinin arasinda Kangar kelimesine 
goturulebilecek higbirsey bulamayisimiza karsihk, besenyo 'Pegenek' kelimesiyle ilgili bigimler igin 
sayisiz ornekler olusu bu fikri destekler gozukmektedir. Pegeneklerin 11. yy.'daki gog yollan en iyi yer 
isimlerinin yardimiyla gizilebilir. Asya'da Peganak adh bir yer oldugu yaygin bir bilgidir, ama Kangar 
kelimesinden kaynaklanan bir yer bulunamiyor. imparatorun eseri temelinde yeniden belirlenmis 10. 
yy. yerlesimlerini de igermesi gereken yer isimlerinin dikkatli bir tedkiki, ortaya gikan sorun igin bir 
anahtar saglar. 

Kangar kelimesinin bir 6z-adlandirma olamayacagini dusunduren sey sadece yer isimlerindeki 
delil eksikligi degil, "ayni zamanda halklann kendileri igin kullandigi isimler arasinda onlann olagandisi 
ozelliklerine veya tarihi olaylara isaret edenlerin bulunmayisidir. Etnik isimlerin kahraman, cesur, 
guglu, kuvvetli vb. anlamina gelen kelimelere dayandinldigi etimolojileri genellikle elestirilere karsi 
savunulamaz." (R6na-Tas 1996, 211). 

Konstantine, Kangar kelimesinin anlamim da verir: 'cesur, asil'. Bunun aslinda bir Pegenek ortak 
ismi oldugunu soylemez, sadece anlamim agiklar. Ancak uluslararasi yazin bu kayda buyuk onem 
verir. Konstantine'e inanildigi ve verileri tarihi abarti olarak gorulmedigi takdirde, bence bu, kokeni 
Turk dillerinde zor bulunacak bir harici isimdir. Bu, Pegeneklerin ug kavmine isim veren, onlarla yakin 
baglan olan bir halk olmali. Ses ve anlam agismdan bir Orta iran kelimesi, yani 1 1 . yy.'da Firdevsi'nin 
ahntiladigi kamgar 'J"{A"z' kelimesi ('basanh, mutlu', Wolff 1935, 630a) akla gelir (Wolff 1935, 630a). 
Steingass'in sozlugu buna su anlami atfeder: 'istek duydugu herseyi gergeklestirebilen kisi; guglu, 
mutlak monark, sansli, mutlu' (Steingass 1975, 1009b). Bunu takip eden sey, bu ismin ug Pegenek 
kavimine bir iran dili konusan ve 9. yy.'in sonundan once onlann yakininda yasayan bir halk 
tarafindan verilmis olmasi gerektigidir. Ses ve anlam benzerligine dayanan Szemerenyi de ayni 
teshise varmis ama boyle birseyi hesaba katamamistir (Szemerenyi 1976, 239-40). 

Sonunda, Pegeneklerin anavataninin tespitine donersek, Senga'nin 1992'deki fikri oldukga ikna 

edici gorunse de, sadece Konstantine'den onceki donemle ilgili kaynak yetersizliginden dolayi 

tahmine basvurulabilir. Yine de asagidaki karsi savlardan bahsedilmelidir. isme 8. yy.'in ortasmdan 

sonraki ikinci gondermenin yuzyil kadar sonraya tarihlenebilmesi sasirtici olmaktan otedir. Tibet o 

zamanlar altin gunlerini yasadigi ve Budacihk, edebiyatini tesvik ederek hizla yayildigi igin, bu durum 

genel bir yazih kaynak yoklugu ile agiklanamaz. Bu, islam'in o gune kadar bilinmeyen topraklara 
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nufuzunu soktugu ve boylece bu alanlan cografyacilann dikkatine sundug, Talas savasmdan sonraki 
donemdir. §imdiki bilgimize gore, Pegenek ismi 8. yy. ortasi ve 9. yy. arasmda ortaya gikmadi. Ayrica, 
imparatora bilgi kaynagi olarak hizmet eden Pegenekler kendi gegmisleri ve bir buguk asir onceki 
yurtlan hakkindaki hatiralan korumadilar. 

§imdilik Bizans imparatoru'nun ifadesi dikkate alinmahdir ve butun soyleyebilecegimiz Pegenek 
halkimn idil ve Ural'lar arasmda bir bolgede yerlesik olduklandir. Konstantine'in raporundaki kabile 
isimlerinden de anlasilabilecegi uzere, burasi Pegenek kabilelerinin kendi kendilerini tanzim ettikleri 
bir toprak olmahdir. Bu toprak uzerinde yasayan topluluklann nasil bir terkipe sahip olduklan, ya da 
hangi olgude hetorojenlik arzettikleri konusunda bir fikrimiz yoktur. imparatorun bazi mutalaalan, bizi, 
bu topluluklann bolgeyi terk ettikleri donemde bir "biz" imgesi, yani eksik biling olustugu sonucuna 
sevk eder ki, bu da bu topluluklann bir ulus oldugunu soyleyebilmemizi kolaylastinr. Pegenekleri asli 
ikametgahlanni terk etmeye zorlayan Uz saldinsmdan sonra kuguk bir azinlik farkli bir yol izlemeye 
karar vermistir. Konstantine'in de beyan ettigi uzere, Uz halkindan daha farkli bir bigimde giyim, 
kusama sahiptirler. Boylelikle Pegeneklerin farkli bir ulus olarak ortaya gikislan idil-Ural nehirleri 
arasmda gergeklesmistir. "Ulkelerinden kovulduklan vakit Pegeneklerin prensi..."(DAI, 166-7) ibaresini 
kullanan Konstantine'den de anlasildigi uzere, Pegeneklerin kavim sistemi daha o zamandan 
kuruludur. 

Mevcut arastirmamiza konu teskil etmese de, Pegeneklerin arastinlan donemin otesindeki 
tarihleri hakkinda da birkag kelime soylemek faydah olabilir. Samani emiri ism#"OI ibn Almad'in (892- 
907) 893 yihnda Karluk halkina saldirarak mesgul olmasi firsatini kullanan Oguzlar saldirdigi ve 
topraklanni isgal ettigi zaman, Pegenekler Konstantine'in isaret ettigi yurtlanni 9. yy.'da terketmek 
zorunda kalmisti (Zimonyi 1998, 143). Pegenekler idil ve Don nehirlerini gegti ve Etelkoz'e45 vardi ve 
boyle yaparak Macarlann yerlesiminde onemli bir rol oynadilar. Bu Pegenek bolgesi batidan Macarlar, 
kuzeyden Ruslar, guneydogudan Hazarlar ve dogudan, Pegenekleri daha sonra bu araziyi terketmeye 
zorlayacak Oguzlarla komsu idiler. Konstantine, buyuk ticaret yollan onlann topraklanndan gegtigi 
igin, bolgede Bizans ve Ruslar arasindaki ticareti idare ederek, askeri guglerinin otesinde onemli bir 
rol oynadiklanni bildirir. Pegeneklerin kabile birligi Guney Rusya bozkirlanni 11-12. yy.'larda 
yonetmistir. Onlann bu bolgedeki hakimiyetine batiya dogru gogen, gogleri ayni zamanda Pegenek 
kabile birliginin dagilmasina sebep olan Oguzlar son vermislerdir. Pegenekler 11 ve 12. yy.'larda 
dagihp Balkanlara ve Macar kralhginm topraklanna aktilar46 ve sonunda komsu uluslar tarafindan 
tamamen eritildiler. 

3. Pegenek Boy isimleri 

Pegenek boy isimlerinin en onemli ve gergekte tek kaynagi Konstantine Porphyrogenitus'un 
eseridir. Bu eserin 37. bolumunde imparator, sozkonusu kavimlerin isimlerini dort farkli vesileyle, ilk 
ikisinde kisa bigimleriyle (yani sadece ikinci bilesenlerle), birinde tarn olarak, dorduncusunde ise sekiz 
Pegenek boyunun ugunun ismini ve Kangar isminin yukarda bahsedilen tarn bigimini listeler. Ayrica, 
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gorecegimiz gibi, lonnes Skylitzes'in eseri Synopsis Historiarum'da da 11. yy. ortalanndan iki 
Pegenek boy ismi korunmustur. 

Pegenek boy isimlerini gozmeye gahsan ilk kisi 19. yy. ortasindan Janos Jerney'dir. O, asagida 
tartisilacak kavim isimlerini, hepsini askeri terimlerle yorumlayarak Macarca'dan agiklamaya 
galismistir. Karoly Szabo'nun 1853'te Jerney'in gozumlerini reddetmesine ragmen, Jerney Pegenek 
isimleri 'Hrfm ve G'la'yi Macarca erdem 'erdem' kelimesi ve Gyula kisi ismi ile ilk karsilastiran 
kimsedir (Jerney 1851, 77). Armin Vambery de, A magyarok eredete'de (Macarlann Kokeni) Pegenek 
kelime ve isimler listesindeki boy isimlerini Turkge kelimelerle karsilastirarak kokenlerini bulmaya 
galismistir. 

Daha sonra, Konstantine'in eserlerinde korunan Pegenek kabile isimlerinin, birinci kisim (atlan 
tammlamak igin kullanilan) bir renk, ikincisi bir rutbe olarak, iki kisimdan olustugunu belirleyerek bu 
alandaki arastirmalara yeni bir sey ekleyen kisi ancak Gyula Nemeth olmustur. Pegenek boy isimlerini 
yeniden gozden gegirme ihtiyacini, yukanda gordugumuz gibi, Nemeth'in ifadesi uzerinde birgok 
tarihginin bir tarih kurami insa etmesi hakh gikanr. Ote yandan, kimi yazm, muhtemelen Yunan 
kaynaklan igine dagilmis Turkge kahntilan ile ugrastigimiz igin, belli okuma zorluklanna isaret 
etmislerdir.47 Konstantine'i izleyerek, oncelikle Nemeth'in rutbe olarak tammladigi bilesik olmayan 
isimlere bakacagim: 

3.1 Boy isimlerinin ikinci Bileseni 

3.1.1 'Hrfm, -ertOm, -hrtO (DAI 166, 168, 170) 

Nemeth bunu Turkge erdem kelimesine baglayarak erdim olarak okur (Nemeth 1922, 2; 1930, 
27). Ligeti ise, esitlenmis ikinci hecedeki a > i temsilini goz onune almaz (Ligeti 1986, 509) ve 
Yunanca bigim her iki sekle de imkan tanisa da o muhtemelen hakhdir. Menges ilk hecedeki i- sesini 
de Turk dillerinin a ~ e sesine karsilik oldugunu tahmin eder (Menges 1944-45, 260). Ancak bu Turk 
dillerince dogrulanmaz. Mogolca'da da ayni kelime, Turkge'den bir odungleme olarak erdem bigimiyle 
vardir (Lessing 1973, 320). Eski Turkge'de de, ar 'er' +dAm eki almis olarak, ardam bigimiyle 
bulunabilir (ED 206-7). -i-dAm bir isimden isim yapma ekidir. Orn. tildam 'krasnovegie', tanridam 
'boiestvennyj; boiestvennost", kundam 'solne2nyj' (DTS 651; c.f. Erdal 1991, 68-70; Gabain 1950, 
63). 

Bu, saygin bir boy olarak Pegenek kabile sisteminde onemli bir rol oynadigi gerekgesiyle 
Nemeth'in bir unvan olarak agiklamaya galismadigi tek Pegenek boy ismidir. Anlam olarak bunu turk 
'Kuvvet, gug', K#ggar 'tapfer, vornehm', qayT 'stark', bokadur 'stark', qaran 'stark; Held' (Nemeth 1930, 
28) gibi isimlerle karsilastinr, fakat sonralan son ikisini farkli bir anlam gurubuna koyar (Nemeth 1991, 
92). Sonug olarak ancak, bu kavim, isminin ilk bileseninin de destekledigi uzere, merkezi erki 
olusturan oncu kavim oldugunu soyleyebiliriz. 

3.1.2 Tzo'r, -tzoUr(DAI 166, 168, 170) 
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Derin dudaksi unlunun niteligini belirleme bakimindan okuma sorunlu olabilir: gur/gor. Unlti, 
Orhon yazitlannda bir derin sesliden sonra gegtigi igin, suphesiz damaksidir. Agikga bir unvan olarak 
yorumlanabilir (Nemeth 1930, 27; Gombocz 1916, 282). Yazitlardan bir unvan olarak bilinir; orn. ...or 
'bir Turk sani' (Ed 427-8) ve Bati Gokturkleri de bir unvan olarak kullanmislardir (Ligeti 1986, 329). 
Macarca yer ismi Csur da buraya aittir.48 

3.1.3. G'la, -gul" (DAI 166, 168, 170) 

Bu kabile isminin koku de bir unvardir ve muhtemelen urugun ismi olarak Tuna Bulgar hanlan 
listesinde Dulo sekliyle tezahur etmektedir (Nemeth 1922, 4). DAI'nin 40. bolumunde gulas (DAI 178) 
bigimiyle bir Macar yargi unvani olarak da bulunabilir ve Ibn Rusd de bir Macar unvani olarak 
korunmustur (j'i'la, MEH 86). Macarcada kisi ismi, Baskurtgada boy ismi ve Sibirya'da ozel isim olarak 
bulunabilir (Nemeth 1 922, 4; 1 991 , 21 3-7). Nemeth bunu yula bigiminde okur, lakin Ligeti, Pegenek ve 
Macar unvani ve kabile isminin ortak bir kokten geldigine isaret eder ve bunu yi'la olarak okur (Ligeti 
1986, 254). Ligeti'nin fikrini 10. yy.'da u = u oldukga yaygin iken u = u kayitlannin seyrek olusu 
destekler (Gyoni 1943, 43-5). Terimin ozgun manasi 'mesale'dir (Nemeth 1930a, 82; c.f. yula 'torch, 
lamp' ED 919, yula 'Fackel, Lichf Rasanen 1969, 210). 

3.1.4. Koulpji, -klpeh (DAI 166, 168) 

Nemeth, Konstantine'in korudugu uzun bigim klpeh'i biryanhs heceleme kabul ederve koulpeh 
olarak duzeltir. Kelimeyi kol ve bey bilesiginden tureyen bir unvar kabul eder (Nemeth 1922, 5), fakat 
Ligeti'nin isaret ettigi gibi, bu bilesim ile baska biryerde gegmez (Ligeti 1986, 509). KoulpOggoi bigimi 
ise iki Bizans belgesinde korunmustur (BT 2, 166-7). Neumann bunlan Pegenek kabile ismine baglar 
ve Nemeth'in (ibid.) agikladigi -gg (oi) gegisi de gok ikna edici degildir. 

Kol Bey'in ilk bileseni unvan ve kisi isimlerinin ilk bileseni olarak gok sik geger: Kol Tegin, Koli 
1or, Kol Bilga Qagan, vb.49 ikinci bilesenin Eski Turkge bigimi bag'dir 'bir uruk veya boyun basi, bir 
bagli onder' (ED 322-3). Buradaki -g > -y kaymasindaki gegis yaygin bir kipgak olgusudur (Ligeti 
1986, 510).50 

3.1.5. Carab"h (DAI 166, 168) 

Bu Konstantine'in kisa bigimiyle vermedigi, sadece yukandaki bigimde verdigi tek boy ismidir, 
fakat yazmda genellikle ikiye aynhr. ilk bilesen qara 'kara' olarak okunur ve bunun atlann rengini 
anlatmak igin kullanildigina dair gok ornek verilmistir (Gombocz 1915, 45; Nemeth 1922, 5; Ligeti 
1986, 507-8). Gombocz ikinci bileseni bay 'iyi adam, kahraman' olarak okur (Gombocz 1915, 45). 
Nemeth "bu bay kelimesinin belli bir unvan olmadigim, ama unvanlarla birlikte kullaniminm kolay 
anlasihr oldugunu" kaydetmektedir (Nemeth 1922, 5). Sonralan, kelimenin Kirgizca anlammin 
('Kahraman Onder') ispatladigi uzere, bir unvan oldugunu gorur (Nemeth 1930, 28; 1930a, 45). Daha 
sonra kabilenin ismini 'zengin' olarak yorumlar ve bunu bir unvan olarak gormeyi surdurur (Nemeth 
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1991, 81-2). Ligeti bu okunusa kesin gozuyle bakmaz. Bay'm unvan/rutbe olarak kullanilmadigini, 
ama segkinlere mensubiyeti gosterebilecegini one surer (Ligeti 1986, 510). 

Yine de, organik bir birlik olusturduklan igin ne yukandaki okumanin, ne de iki bilesene ayn 
muamelenin gerekli olduguna inaniyorum. Konstantine'in bu kabile ismini ug kez, ama hep bilesik 
bigimiyle anmasi, buna karsilik obur kabile isimlerini hem uzun hem de kisa bigimleriyle vermesi bunu 
destekler. Harabah kabile ismini Qara boy51 'dusuk dereceli boy' olarak tercume ediyorum. Benzeri 
Orhon yazitlannda bulunabilir: qara bodun 'y a y9 in halk, siradan halk (segkinlere karsi anlamda 
olarak, ED 643), burada bodun kelimesi bod'un (boy) ortak ekli bigimidir (ED 296-7), Kipgak mukabili 
de boy'dur.52 

Bu yuzden, soz konusu kabile ismi kabilenin Pegenek toplumsal duzeni igindeki yerine isaret 
eder ve "der Stamm des Bay, mit schwarzen Rossen" (Nemeth 1930, 33) anlamina gelmez. 

3.1.6. Talml, -talmUt (DAI 166, 168) 

Bunun okunmasi igin Nemeth, bu veriyi Konstantine'in De Ceremoniis'indeki Bizans 
donanmasinda galisan bir savasgi halkin ismi olan Toulmlz (i) oi / Toulmatz'wn / Talmatz'wn (BT 2, 
318) ile karsilastirmistir. Bu teshisten sonra, tolmag 'dilmag, gevirmen' okunusunu verir (Nemeth 
1922, 5; 1932, 50). Bu uyumluluk Gyula Moravcsik tarafindan sorgulanmis (BT 2, 318) ve tek ornek 
olmamasina ragmen g'nin bu temsili karsilas 

tirmada gergekte olagan gorulmemistir (c.f. BT 2, 35). Menges de Turkge g'nin Yunanca t ile 
gosterilmesinin Bizans kaynaklannda tek olmadigma inanir (Menges 1944-5, 261). Yine de Ligeti 
okumanin gegerliligini sorgular ve gevirmenlerin onemini takdir ederken bunu bir kabile ismi olarak 
gormez (Ligeti 1986,510). 

Nemeth, tolmag ismini yuksek bir rutbe, bir gesit disisleri bakani olarak yorumlar ve bunu diger 
Turk dillerindeki tilmag, tilbag, tolmag gibi bigimlerle karsilastinr. Macarca tolmacs (tercuman) 
kelimesini Pegenekgeden getirir ve ayni kaynaklardan Slavca bigimler gikanr. (Nemeth 1958, 129). 
Ligeti bu savi temelsiz bulur ve bunun, baslangici Macarlarm Karpat havzasina yerlesmesine giden 
bir Kumanca odungleme olduguna inanir (Ligeti 1986, 260). 53 

Bu til 'dil' kelimesinin bir turevidir. Mukabil bigimler sunlarda verilmistir: ED 500; Rasanen 1969, 
487; Ligeti 1986, 260-1; TESZ 3, 935. Kelimenin sonunda Nemeth, sadece sigi'rtmag 'sigirtmag' 
kelimesinde gosterebildigi bir +mag eki arar (Nemeth 1958, 132), fakat bu ornekte bile elimizde 
muhtemelen, De Ceremoniis'teki orneklerin gosterdigi gibi, meslek gosteren eski + gl eki vardir (orn. 
tilmagT DTS 566). Bu ekin onundeki +ma bir isimden isim eki olarak hala gozulememistir. 

Benzerlerinin yoklugundan dolayi, ismi bir unvan olarak yorumlamak, tipki okunusu gibi, hala 
sorunludur. 

3.1.7. Copgn, -copon (DAI 166, 168) 
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Baslangigta Gyula Nemeth bu Pegenek kavim ismini qaban 'yaban domuzu' olarak okudu ve 
duzene uymadigim, yani bir unvan olmadigini dusunmedi (Nemeth 1922, 6). Sonradan bunu 
Tonyukuk Yaziti'nda bulunan qapgan'a Turk Kaganligimn basi' baglayan, bir unvan olarak 
yorumlayan ve erken Avar kaynaklanndaki capcanus ile Tuna Bulgar kaynaklanndaki qauxan'a 
baglayan Markwart'm fikrini kabul etti (Markwart 1929, 84-5). Nemeth, Gyorffy ve Menges bu konuda 
anlasirlar, fakat Ligeti qapgan > qapan degisikliginin Kipgak dillerine ozgu olmadigi temelinde bu 
agiklamayi reddeder ve biraz daha arastirilmasim onerir (Ligeti 1986, 510). Ligeti Pegenekgenin bir 
Kipgak dili oldugundan ve dil kahntilarinin Kipgak dil ozelliklerine gore agiklanmasi gerektigi 
dijsuncesinden yola gikmisti. Gergekte yontem tarn tersi olmalidir. Tabii ki, girtlaksi dususij 
Pegenekgenin bir Kipgak dili olduguna kusku getirmemeli, gunku Oguzcadan sik olmamakla birlikte, 
ayni olgu Kipgak dillerinde gozlenir. Boy ismi olayinda, boy birliklerinin etnik ve dilsel agidan tek tur 
olmadiklanni bildigimiz igin, Oguz etkisini goz ardi edemeyiz. 

3.1.8. Tzopgn, -tzopgn (DAI 166, 168) 

Yedinci boy ismine benzer sekilde, ashnda Nemeth goban'i bir unvan olarak gormemistir 
(Nemeth 1922, 6). Ote yandan Marquart -belki de dogru- bu ornekte de bir unvan oldugunu tahmin 
eder (Markwart 1929, 85). Bunu sonradan sadece Nemeth dogrulamistir (Nemeth 1991, 76). 1932'de 
Nagyszentmiklos hazinelerinin birindeki yazitla karsilastirarak gaban okunusunu verir. Ligeti ise daha 
dikkatlidir. Soz konusu boy ismi Orhon yazitlannda gegmez ama iki Bati Gokturk boyunun ismi (gu- 
pan) olarak geger ve K#{garN de bir unvani muhafaza etmistir: gupan 'Muhtann yardimcisi' (Ligeti 
1986, 330, 510; c.f. gupan 'minor official, village headman' ED 397-8; Rasanen 1969, 120). 

Konstantine'in kaydettigi bu bigimin en buyuk sorunu okunusu, yani ilk hecedeki unlu ve Yunan 
harfi TT'nin (b/p; bkz. Ek) ses degeridir. 

Gordugumuz gibi, Nemeth ve takipgileri sekiz boy isminden yedisini agiklarlar, ama okuma ve 
geviri sorunlarmdan dolayi sadece sunlar agik sekilde unvan olarak belirlenmistir: gur/ gor, yila ve 
belki goban/ gopan. Birinci ve besinci boy isimleri Nemeth'in gizdigi semaya uymaz. Bu isimler boy 
duzeni iginde boyun konumuna isaret eder. Okuma sorunlan ve benzerlerinin bilinmeyisinden dolayi 
kalan ug ismi unvan olarak gormek sadece birtahmindir. 

3.2. Pegenek Boy isimlerinin ilk Bolumu 

Konstantine Porphyrogenitus'un eserinde uguncu ve dorduncu gegislerinde Pegenek boy 
isimleri uzun bigimleriyle anihr. Nemeth isimlere eklenmis tabirleri at rengi kabul eder. Marquart 
bunlann renk degil, gergek isimler olduguna inanir (Markwart 1929, 84-5). Ancak Nemeth, Marquart'la 
zitlasir (Nemeth 1930, 30-1) ve yalniz birincinin gorusunu benimser. Ligeti ve Gyorffy de bu noktada 
Nemeth ile ayni gorustedir. 

3.2.1. "labdi- (DAI 168, 170) 
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Nemeth yawdi 'parlak' okuyusunu verir ve Qagatayca yagdu 'parlak' bigimiyle karsilastinr 
(Nemeth 1922, 3). Bunun paraleli ayni zamanda Tat. yakti 'isik, isikh' bigiminde bulunur. Qagatay 
bigimle karsilastinliginda, Pegenekge tabir Kipgak dillerinde tamamen duzenli olan54 bir -g- > -w- 
kaymasi gosterir. Ortadaki -q- ~ -g- esitligi Tatarca bigimle karsilastinhnca tuhaftir. Pegenekge de 
muhtemelen bir -q- > -g- seslendirmesi -g- > 

-w- degisiminin onunde idi. Rasanen ve Menges bunu yaq- 'yakmak' f j j | j n i n bir turevi kabul 
ederler (Rasanen 1969, 178; Menges 1944-5, 268). Ligeti -Nemeth'in gorusunun aksine- bir at rengi 
olamayacagi igin, bunu 'parlak renkli' olarak tercume eder (Ligeti 1986, 507). Kelimenin anlami zaten 
bu bobun boy duzeni igindeki ozel yerini gosterir ve ilgili -erf m (bkz. yukan) de Nemeth'in onerdigi 
semaya uymaz. Bu yuzden boyun ismi Nemeth'inki gibi "der Stamm Verdienst (Tapferkeit)" olarak 
gevrilemez (1930, 32), bunun yerine her iki bilesenin de asalet ve segkinligi isaret ettigi 'parlak erdem' 
diye gevrilir. 

3.2.2. Kouartzi- (DAI 168, 170) 

Nemeth'in okuyusu kok 'mavi' kelimesinin bir turevi gorulebilecek kuargi'dir (Nemeth 1922, 3; 
1930, 31). Ligeti bunu *kugargi > ku (v) argi 'mavimsi gri' olarak antir. Bu 3.2.1'de tartisilan degisikligi 
gosterir (Ligeti 1986, 113, 507). Nemeth bunu Macarca kokorcsin 'Pulsatilla' ile karsilastinr (1922, 3). 
Kelime K#{garO'den kukurgkun (DTS 313; orn. kogur gun 'pigeon, dove' ED 713-4) ve Codex 
Cumanicus'dan kogurgin Taube' (Gronbech 1942, 157) olarak bilinir. Cagdas Turk dillerinde de 
yaygindir. Ana Kipgakga veri: Tat. kugargen 'golub; golubinyj', Kzk. kogersin, Kirg. kogurgkon, 
kogugkon, Bask, kugargen, Kar. kogurgin 'golub', vb. Kipgakga verinin isiginda, ortadaki girtlaksi 
dususunun tuhaf oldugunu kaydetmeliyiz, tipki Turkge verinin isiginda -n gegisinin yukardaki 
agiklamayi sorgulatarak dususu gibi. Ama kelime her halukarda knk 'mavi' ile ilgili olabilir. 

3.2.3. Cabouxin- (DAI 170) 

Konstantine'in eserinde, Kangar topluluguna ait ug boyun isminin uzun bigimleriyle verildigi 
DAI'nin 37. bolumunun sonunda, uguncu boyun isminin sadece yukardaki bileseni korunmustur. 
Oguncu boyun ismi igin uzun bigim toU k"tw G'la'yi 'asagi yila' verir (DAI 168-9). Kelime gergekte 
sadece bir kez gegerken, Gyorffy soz konusu bileseni DAI'de iki farkli yerde ortaya gikardigini ileri 
surer (Gyorffy 1939, 448; 1990, 179). 

Nemeth'in okuyusu qabuq{in 'kabuk renkli'dir (Nemeth 1922, 4). Kok olan qabuq, Codex 
Cumanicus'ta qabuq 'Rinde' olarak bulunur (Gronbech 1942, 188) ve Qagataycada qapuq, Kirim Tat., 
Nog., Tat. ve Kirg. qabi'q, Kar. qabux, Kum. qabuq ve Karagay qabuq bigimiyle bulunur (Profile 1909, 
113). 

Renk isimleri yapan nadir ve verimsiz bir +§ln ~ +gln eki eklenebilir (Clauson 1962, 149). 
Nemeth su benzerlikleri getirir: Uygur kok 'mavi'>kokgin 'gri'; TTurk. sari > sansin (Nemeth 1922, 4). 
Bu mantik sorgulanabilirdir, gunku -orneklerin gosterdigi gibi- bu ek sadece sifatlarda geger ve boyle 
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ekli bir bigimin delili yoktur. Menges boyle bir ekin isimlere de uygulanabilecegine inanir ama bu 
agiklamanin dogrulugundan suphe eder ve *qapugg 'kapici' bigimini kuran Marquart'in gorusunu 
kabul eder (Markwart 1929, 85; Menges 1944-5, 269). Nemeth ve Ligeti bu agiklamayi reddederler.55 
Halen tetkik gerekmektedir. 

3.2.4. Surou- (DAI 168) 

Bu isim birtakim zorluklar gikmadan okunamaz ve yorumlarnanaz: sum 'boz' (Nemeth 1922, 5). 
Bunun iki isimli bigimleri su dillerdeki kahntilar olabilir: Tat. son 'seryj', Bask, horo 'svetlo-buny, svetlo- 
korig neviy; Cuv. s%r% 'seryj'. Bu yaygin bir at rengidir. Bu yuzden dorduncu boy 'K6I bey'lerin boz ati 
boyudur. 

3.2.5. Carab~h (DAI 166, 168) 

ismi bilesenlere bolmek gereksiz oldugu igin, gozumleme de gereksiz olabilir. Bkz. 3.1.5, boy 
isimlerinin ikinci bilesenleri arasinda. 

3.2.6. Boro-(DAI 168) 

Boro 'boz' da atlan tanimlamak igin kullanilan bir rengin ismidir, fakat bu bigimiyle sadece Kirim 
Tatarcasmda korunmustur. Karsilastir boru 'bir at rengi' (Nemeth 1922, 6). Sakacada ve Guney 
Sibirya dillerinde degisik bigimleri vardir fakat bunlar Mogolca odungleme olarak gorulmelidir.56 
Pegenekge bigim, obur Turk dillerindeki boz ile karsilastinldiginda Cuvasga ozellikler gosterir (Ligeti 
1986, 508); bu da Pegeneklerin isgal ettigi alanlarda anlasilabilir. Bu boy isminin ikinci bileseni henuz 
gozulememistir (Bkz. 3.1.6). 

3.2.7. Giazi- (DAI 168) 

1922'de Nemeth, yazT kelimesinin okunusunu dort boyun basinm ismi ile teshis etmisti.57 Buna, 
daha sonra "tatmin edici bir agiklama degildir" der. (Nemeth 1930, 32). Bunu yazitlarda bulunan yagi'z 
('brown' ED 909) ile ozdeslestiren ilk kisi Gyorffy'dir (Gyorffy 1939, 417); Ligeti de onun mantigini 
temelli bulur (Ligeti 1986, 508). Pegenekge bir (yagi'z > yazig) metatez bigimi gosterir; yazig 'dark 
brown (describes the colour of a horse's coat) ' (ED 985). Kelime sadece Houtsma'nin kitabinda 
gegse de, -g gegisinin dususu iyi bilinen ve yaygin bir Kipgakga olgudur.58 Bunun atlan betimleyen 
renk ismi olarak yaygin kullammi igin bkz. ED 909, 985; DTS 225. 

Baska bir okuma bile istemeyen bir diger yorumlamada mumkundur. Cografi isimlerde de gegen 
(c.f. ED 984) bir Eski Turkge yazi bigimini biliyoruz (c.f. ED 984). Bu, Houtsma'nin kitabinda da 6H"6 
(yazi 'Ebene' Houtsma 1894, 103) bigimiyle ve gagdas Turk dillerin 

de su sekillerde bulunur: Tat. yassi 'ploskiy; spljusnutyj', Nog. yazi 'step", Bask, yadi 'ploskiy', 
Kum. yassi 'ploskiy, rovniy, ravninni', TTurk. yassi 'yassi', Tkm., Gag. yasi, Az. yastT 'ploskiy'. Bu 
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durumda Pegenek boy ismi, Turk dillerinde tek ornek olmayan bir nesne-renk-bigim isminden turemis 
olmalidir.59 

3.2.8. Boula- (DAI 168) 

Nemeth, sekizinci Pegenek boy isminin ilk bilesenini Boyla (Nemeth 1922, 6) olarak okuyarak ve 
hatta Nagyszentmiklos hazinesindeki yazilardan biriyle karsilastirarak bir kisi ismi olarak yorumladi. 
Sonradan, 1939'da bula 'alaca' okunusunu vermesinin ve bunu Cagatayca ala-bula 'ayni' bileseni, 
TTurk. bula- 'kanstir' ve bulaq 'bular' (Nemeth 1930, 32), ve de K#{garO'de korunan Turk budun ismi 
bulaq ile karsilastirmasinin (Nemeth 1930, 103-4) gosterdigi uzere, goruslerini gozden gegirmistir. 
Ligeti kelimeyi Mogolca'dan da alintilar: bulag mori 'beyaz benekli at' (Ligeti 1986, 508). Atlan 
betimlemek igin kullanilan bir renk ismi yorumunu kabul edebiliriz, fakat bunun genellikle bilesik 
bigimde gegtigine dikkat edilmelidir (ala-bula). Sekizinci boyun isminin anlami 'goban / gopan'in 
benekli ati boyu'dur. 

Bu yuzden, yukarda gozumlenen sekiz kelimeden birinci ve besincinin at rengi isimleri olmadigi, 
yedincinin muhtemelen bir nesne-renk-bigim ismi oldugu ve ikinci ile uguncunun sorunlu olup daha 
fazla arastirmayi gerektirdigi sonucuna varabiliriz. Kalan ug isim ise, atlan betimleyen renk isimleri 
olarak gevrilebilir. 

Bu at rengi isimlerinin agiklamasi buyuk tartismaya sebep olmustur. Bunun uzerinde durmak bu 
galismamn amaci olmamakla birlikte, ilgili yazmin kuguk bir listesini verecegim: Harmatta 1946; Ligeti 
1986, 511; Gyorffy 1990, 180-4;; ve Turkge renk isimleri ile at besiciligi arasindaki ilgili igin: Doerfer 
1995. 

3.3 loannes Skylitzes'in Eserinde Korunan Pegenek Boy isimleri 

Konstantine'in kaydettigi isimlere bakmakla yetinemeyiz, bir diger onemli kaynaga, loannes 
Skylitzes'in Synopsis Historiarum'una bakmazsak gahsma yanm kalir. Synopsis Historiarum, 11. yy 
ortasindaki tarihi olaylarla ilgili olarak 13 Pegenek kabile isminden ikisini anar. Nemeth bunlan 
yorumlayamayacagim soyler (Nemeth 1930, 33). Bu iki isim sunlardir: Belemarn'z ve Pagouman'z 
(Thurn 1973, 456). Gyorffy (1965, 77) ve Moravcsik (BT 2, 89) birinciyi Belerman'z seklinde 
duzeltirler. Sadece Gyorffy bu isimleri agiklamaya galisir, ama gozumleri ikna edici degildir.60 Eger 
yukanda gegen duzeltme mesru ise, biz sadece, budun isimlerinde de gegen (Bkz. Nemeth 1991, 99), 
isim ve sifatlara ekli +mAn ekini kesin olarak gikartabiliriz (Bkz. Erdal 1991, 73-4). isimlerin kalan 
kisimlan ozel isimlerden turemis olabilir ama kesin bir sey soylenemez. Ozel isim kokenini su ifadeler 
destekleyebilir: "Pegenek halki Sakalardir (iskit) ... ortak ismi Pegenek olan 13 kabileden olusur fakat 
herbir kabilenin atasi ve oncusu tarafindan verilen kendi ismi vardir [vurgu benim - G.V.] 
(Gyorffy'de alintilanmis, 1990, 174). 
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Bir husus kesindir; Skylitzes'in korudugu iki boy ismi Nemeth'in koydugu duzene (at rengi + 
unvan) uymaz. Elbette iki kaynak arasinda, Pegenek boy duzeninin degismis olacagi yuzyillik bir sure 
vardir. 

Sonug olarak, Pegenek boy isimlerinin atlan tanimlayan bir renk ve bir rutbeden olustugunu 
ongoren sistemin ikna edici olmadigini ve okuma ve gevirilerde pekgok kusur oldugunu soyleyebiliriz. 

4. Pegenek Kale 

isimleri 

Bir diger Pegenek dil verisi gurubu, Konstantine Porphyrogenitus'un kaydettigi Pegenek 
kalelerinin isimleridir. Kaynagin ilgili kismi soyledir (isimler kasten Yunan harfleriyle verilmistir): 

"Turla (Dnyester) nehrinin bu tarafinda, Bulgaristan'a bakan kisma dogru, bu ayni irmagin 
boylannda tenha sehirler: ilk sehir Pegeneklerce Aspron diye adlandinlandir, gunku taslan gok beyaz 
gorunur; ikinci sehir Tougglai; uguncu sehir Kraknaklai; dorduncij sehir Salmaklai; besinci sehir 
Sakaklai; altinci sehir Giaiouklai'dir. Bu eski sehirlerin binalan iginde kiliselerin ve gozenekli tastan 
yapilmis haglann bazi ayirdedici izleri bulunur, bu yuzden bazilan bir zamanlar burada Romahlann 
yerlesimleri oldugu gelenegini korur." (DAI 168-9). 

Gordugumuz gibi, Konstantine alti kale ismi kaydetmistir. Maalesef, muhtemelen edebi bir geviri 
oldugu igin bize gok sey soyleyen birincinin ismi sadece Yunanca tercumesiyle korunmustur; Aspron 
= Beyaz (DAI 168-9). 'Beyaz kale, beyaz sehir' anlamlanna gelen kent isimleri Ortagag'da Dogu 
Avrupa'da oldukga yaygindi. Sadece yarkel (DAI, 42. Bolum), 965'ten Povest' Vremennih Let'in 
bahsettigi Belavela veya defalarca gegen 1097'den (PLDR 1978) Belgorod'u dusunelim. Bu Pegenek 
kalesi muhtemelen, yerlesim izleri gok eski zamanlara giden, Turla nehrinin agzindaki Ortagag kenti 
Akkerman61 ile ilgiliydi. Konstantine "bazilarinm bir zamanlar burada Romahlann yerlesimleri oldugu 
gelenegini korudugundan" da bahseder (DAI 169). 

Diger bes isim bir diizen olusturan gergek Pegenekge dil kayitlandir. Besi de aynen boy isimleri 
gibi bilesik ozel isimlerdir ve herbirinin ikinci bileseni -klai or -glai'dir. Oncelikle isimlerden aynlmasi 
kolay olan ikinci bilesenlere bakacagim; sonra bilesenlerin ilk kisimlanni gozumleyecegim. Butun 
muhtemel gozumleri sunmaya galisacagim. 

4.1 Kale isimlerinin ikinci Bilesenleri (-klai, -g"tai) 

ikinci bigim sadece bir kez gegtigi ve de, gorecegimiz gibi, Tougglai hecelemesi buyuk ihtimalle 
Yunanca heceleme kurallanndan dolayi gerekli oldugu igin, iki bigimin aynihgini kuskusuz kabul 
edebiliriz. Kalan dort olayda, bir unluyle biten ilk bilesenleri takiben xxx bigimimiz var. 

Nemeth bunu qatay olarak okur ve Cagatayca qatag 'Engel, Kale, Sur' kelimesine baglar, fakat 
olagan olmayan sondaki -g ~ -y uyumunu kaydederek (Nemeth 1930, 33). 62 Bu gergekte tuhaftir, 
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gunku eger Pegenekge bir Kipgak dili olarak siniflamrsa bir -ag > -aw > -h, -N degismesi beklememiz 
gerekirdi. 

Jerney (1851, 77) ve Vambery (1882, 445) bu ismi Kata- igeren Macar sehir isimlerine 
bagladilar; sonralan Nemeth (1930, 33) - ki qatay olarak okur - ve Gyorffy de (1939, 460; 1990, 188) 
ayni fikri paylasmislardir. 

Yunanca ai yazi baglantisi kapah bir Turkge e olarak da okunabildigi igin, kelimenin diger 
okanus ihtimalleri de vardir. Elbette, bu durumda bile kelimenin yuksek unlulerinin oldugunu 
ongormek zorunda degiliz, gunku kaynagin yazannin yabanci gegis damaksisi -V sesini kapah bir e 
olarak duymus ve kaydetmis olmasi munasiptir. Benzer bir durum olarak, -i sesini kapah e olarak 
geviriyazan Codex Cumanicus'u ahntilayabiliriz. Bu yuzden kelime qatT olarak okunabilir ve qat- 'sert, 
siki olmak' (ED 597-8) fiilinin birfiilden isim ekli bigimi olan Eski Turkge qati'g kelimesiyle ilgili olabilir. 
Bu kelime Cagatayca qati'g (ED 598), TTurk. kati, Kumanca qatT 'hart, test, stark, heftig' (Gronbech 
1942, 196) ile karsilastinlabilir. - (X) G eki fiilin sonucunu gosterir (ergatif fiilden isim eki: Erdal 1991, 
172-223, ayni zamanda bkz. Gabain 1950, 70). Bu durumda Pegenekge duzenli bir kipgak gelismesi 
gosterir: -T'g > -V (Krs. Tat. sari < sang, veya belki de yedinci Pegenek kabile isminin ilk bileseni: yazi < 
yazig < yagi'z). Bu onerideki sorun, kelimenin Turk dillerinde isim degil, sadece sifat olarak 
bulunmasidir. 

Tarih yazini, Marquart'tan gelen ve sonra Menges tarafindan da benimsenen bir diger agiklama 
veriyor. Bu gozum, qat'in 'kat, ev' anlamina gelen bir Eski iran odungleme oldugunu iddia eder 
(Marquart 1903, 196). 63 Bu karsihk anlam bakimindan ikna edici, ve -ai gegisi de bir iyelik eki olarak 
kolayca agiklanabilir. Turkge bilesiklerde ikinci bilesenin bir iyelik eki tasimasi oldukga yaygindir (sing. 
3). Menges'in aksine, Pegenekge'de bir damaksi nitelik tahmin etmemiz ve -k"tai bigimini -kate 
(Menges 1944-5, 272) olarak okumamiz gerektigine inanmiyorum. iyelik eki -ai ayni zamanda -V 
olarak da okunabilirken, -a- gogunlukla -a- ile gosterilir. Eger bu iran kokeni dogru ise, kangar'in irani 
agiklanmasiyla birlikte, iran dilinin Pegenekge uzerinde gok buyuk etkisi oldugu gikarsanabilir. 

Diger bir mumkun gozumu, yani elimizdeki seyin qat 'yan' kelimesinin ona ekli bir iyelik eki olan 
(ve boylece kale isimleri: Gozetleme tarafi, devriye tarafi, savas tarafi vb.) bir turev oldugunu da 
vermeliyiz. Eski Turkge bigim qat 'kat, tabaka' (ED 593), tipki gagdas Turk dillerinin de genel olarak 
gostermedigi gibi, bu anlami gostermez.64 Yine de, bazi diller ve -daha onemlisi Houtsma'nin Kipgak 
kayitlan da- genellikle ilk anlam olmasa da, bu 'yan' anlamini gosterirler: 2s qat 'jan' (Houtsma 1894, 
87), Karagay qat 'Seite, Gegend' (Prohle 1909, 117), Kar. qat 'sloj, plast; etaj; napravlenie, storona' ve 
Cuvas xut 'reteg, sor; emelet; oldal' (Paasonen 1908, 53). 

Dogal olarak, sonraki agiklamada Kata igeren Macarca yer isimlerinin paralelini iskartaya 
gikarmahyiz, gunku bu, Macarca Kata bigimini uretmez. 

4.2 Kale isimlerinin ilk Bileseni 

1230 



4.2.1 Toug-(DAI 168) 

Bes Pegenek kale ismi iginde bu okumasi en zor olandir. Bir taraftan iki unsuz arasindaki ses 
isaretleri birden fazla sesi temsil ediyor olabilir. Ote yandan -g gegisinin ses degeri de sorunludur. 
Eger yazar bir -n'yi geviriyazmak istediyse -gg isaretlerini kullanmahydi. Ama bunu yapamazdi gunku 
ismin ikinci bileseni de (-g"tai) bir g ile baslar ve boyle ug sessiz birarada olmaz. Bu, neden -klai 
yerine -g"tai bigimine sahip oldugumuzun sebebi olabilir. Fakat eger bir -n veya -g (-E)65 terminali 
gostermek isteseydi, ayni isaretler olurdu. §imdi diger, anlamca mumkun okumalan gozden 
gegirecegim. 

Nemeth kelimenin nasil okunacagindan emin degildir ve iki gozum onerir: 1. tun 'Nacht', 
Tougglai'ye 'Gece nobet kulesi' yorumunu verir; ve 2. tun 'Ruhe', ve bu yuzden 'Gecelenen kale' 
(Nemeth 1930, 33-4; 1932, 51). Burada tun'un gece bekgisi degil sadece gece anlamina geldigi 
belirtilmelidir (Krs. CC 71 tun). Bu okuyuslara ilaveten, Menges bir digerini onerir: ton 'don, donmus' 
(1944-5, 272). Bu, isim degil fiil olarak Codex Cumanicus'ta da geger: ton- 'don' (Gronbech 1942, 
249). 

Saniyorum yukarda -n'nin kaydi konusunda soylenenlerin isiginda, bu okuma mumkundur. 
Kelime anlam agisindan da sorunlu degildir, gunku ton ayni zamanda 'serf demektir (ED 513). Bu 
yuzden bu kalenin ismi 'sertlik' demek olabilir. 

Yunanca heceleme, anlam olarak Eski Turkge kaynaklarla bagdasan diger okunuslara da imkan 
tanir: tog (Krs. Eski Turkge tog 'engellenmis, engel' ED 463-4), tug ('devlet amblemi' ED 464) ve toy 
(Krs. Eski Turkge toy 'kamp, topluluk, toplanma, toy' ED 566). ilk iki durumda Pegenekge, Codex 
Cumanicus'ta onceki sessiz ile bir ikizleme yapan -g gegisini koruyacaktir.66 Fakat DAI ve Codex 
Cumanicus arasinda 400 yil oldugunu ve toy'un Kipgak dillerinde 'kamp' degil, sadece eglence 
manasiyla oldugunu hatirlamaliyiz. Halen bu ismin kesin agiklamasi yoktur. 

4.2.2 Krakna- (DAI 168) 

Nemeth'in agiklamasi tamamen ikna edici: "qaraq 'Blick', qaragul 'karakol', Sagai. qaraqsT- 
'gozetle' " (1932, 51), fakat kelimenin sonunu agiklamiyor. 

Kelime qara 'bakmak, gozlemek' fiilinin ona eklenmis -na unsuruyla yapilmis isim bigimidir. Bu 
muhtemelen Kumuk veya Karagay-Balkarca'da iyi bilinen 'i' hali ekidir (+nX). Menges -na -V 
unsurundan sonra, gozardi edilemeyecek bir +nA eksisi gorur, fakat -g gegisi xxx olarak da okunabilir. 
Bu yuzden Kraknaklai 'gozleme, devriye kalesi'dir. 

4.2.3 Salma- (DAI 168) 

Bu agikga salma olarak okunabilir ve fiilden isim eki -mA bagimsiz olabilir (Ek hakkinda ayrinti 
igin bkz. Erdal 1991, 316-20). Nemeth bunu Osmanlica salma'ya 'devriye' baglar (1930, 34). Sal- 
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fiilinin anlam alani oldukga genistir; Krs. ED 824 ve Menges 1944-5, 273. Bu yuzden bu, 'devriye 
kalesi'dir. 

4.2.4 Saka- (DAI 168) 

Nemeth ismin saqa okunusunu Kirg. saqa 'Yay' ile karsilastinr. Bu da kaleye 'Yay-bakir' ismini 
verdirir (1930, 34). 

Bas ve ortadaki sessizlerde Pegenekge'nin Cuvasga ozellikler gosterdigi de inanihrdir (y- > g-; q 
> x): |axa. Bu, Pegenek dilindeki bir Hazar mirasi olarak, Eski Turkge yaqa 'kenar, sinir' (ED 898) 
bigimiyle ilgili olabilir. Cagdas Cuvasga'da bu |uxa 'vorot, vorotnik' (Egorov 1964, 222) olarak geger. 
Bu, Cuvasga ozellikler gosteren tek Pegenekge ornek degildir. Altinci Pegenek boy isminin ilk bileseni 
de benzer sekilde oburTurk dillerinde bulunun boz'dan farkhdir (Ligeti 1986, 508). 

Bu yuzden Sakaklai, 'hudut kalesi' olarak gevrilebilir ve muhtemelen Turla nehri uzerindeki eski 
bir Hazar sininnda bulunuyordu. 

4.2.5 Giaiou- (DAI 168) 

Nemeth bunu kisaca yayu diye okur ve pek gorulmeyen -g y- karsiliginina dikkat gekerek 

(1930, 34) Eski Turk yazitlanndaki yagi 'dusman' (Krs. ED 898) kelimesine baglar. Gegis sesinin 
dudaksilasmasini agiklamaz. Baglanti kuskusuz dogrudur ama, Menges'in isaret ettigi gibi (yau; 
1944-45, 273) onun verdigi okuyus dogru olmayabilir. Bu kelime de ilk Pegenek boy ismi *kugar gi > 
ku (v) argi (Bkz. Ligeti 1986, 507) ile ayni donusumden gegmis olabilir. 

Buradaki ai dizisi genellikle e'dir ve bu ornekte kelime, Yayik nehrinin Pegenekge ismindeki - 
Yayik- (Ge"c, DAI 166)67 y- sesinde gozlenebildigi gibi, damaksi bir nitelik gosterir. Ekte ou'nun 
muhtemel ses degeri bulunabilir. Pegenekge kelime, Kumanca yagi'dan 'Feind' (Gronbech 1942, 110) 
kesinlikle ayridir. 

Son olarak, Pegenek kalelerini konuslandirmaktaki zorluklar hakkinda birkag soz edecegim. 
Yazin, ikinci kaleyi Turla uzerine koyan Moravcsik harig (BT 2, 317), onlan Ozu nehri boyunca 
yerlestirir (Nemeth 1930, 33; Gyorffy 1939, 460; BT 2). Konstantine Porphyrogenitus hepsini Turla 
nehrine yerlestirir. Turla (Dnyester) ve Ozu'nun (Dnyeper) Yunanca bigimlerinin ardarda gegtigi 
DAI'nin 8. bolumunde Dan'strewz yazar (DAI 54). Oyleyse, sozkonusu kaleleri buyuk ihtimalle Turla 
nehri uzerine yerlestirebilecegimiz sonucuna ulasabiliriz. 

5. Sonug 

Pegenekge'nin bir Kipgak dili oldugunu tespit eden Gyula Nemeth idi. O bunu, dilin uyumlu 
metin kahntilan olmaksizin, sadece boy, kale ve kisi isimlerini ve tevil kabul edilen bir kelimeyi 
kullanarak yapti. Yukandaki gozumlemelerin ve onerilen yeni gozumlerin temelinde, Pegenekge'nin bir 
kipgak dili olusunu sorgulayamam, fakat bazi ilave yorumlann eklenmesi gerektigini dusunuyorum. 
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Somut isimlerden bir dili yeniden kurmak gok zordur ve boyle bir girisimin ne tur sorunlan 
oldugunu boy ve kale isimlerinde gorduk. Cogunlukla bir ortak isim olarak gorulen kalan tek Pegenek 
kahntisi da Turk dillerinde bulunamiyor. 

Kaynaklarda hep agik degildir. K#sg#rN Pegenekge'yi Bulgar and Suvar68 dili ile karsilastinr, 
ama bu bilgi pargasi da hassaten guvenilir degildir. Bulgar ve Suvarlar Cuvas turu bir dil konustuklan 
igin K#sg#rN'nin ifadesine gore Pegeneklerin de bir Cuvas turu dil konustugunu dusunmek gerekir; 
fakat Pegenek dil kalmtilanni galistigimizda, bir, en fazla iki Quvas-vari kelime buluruz. Yani 
Pegenekge'yi Quvas tipi bir dil olarak gormek oldukga zordur. Macar kavimlerin turkge etimolojilerini 
dusunelim. Buyuk ihtimalle Pegenek kavim sistemi farkli dillerden insanlan igine almis veya diger 
idllerin etkisi altinda kalmistir.69 

Anna Comnene de Kuman ve Pegeneklerin ayni dili konustugunu iddia ederek onlann dili 
hakkinda bilgi verir (Gyorffy 1965, 73). Bu iddiadaki sorun, Anna Comnene zamaninda, 12. yy'da 
Pegeneklerin dagilmis ve Kumanlar gibi komsu uluslar arasinda erimis olmalandir. 

Pegenek diliyle ilgili ana zorluk, arastirmacilan pargah dil kayitlanni gahsmaya zorlayan kaynak 
kithgi, metin kayitlannm yoklugudur. Pegenek dili ve Pegenek boy ve kale isimleri arastirmalarimn 
hala tamam olmamasi bu yuzdendir. Macarca malzeme ve Dogu Slav kaynaklannin gozumlenmesi 
ilerleme saglayabilir. 

Ozetle, su sonuca ula§abiliriz: Kangar muhtemelen Pegeneklerin bir kisminin ba§kalanna 
verilen ismi idi. 2.2'ye dayanirsak bu kelime aslinda bir kavmin ismi degil, (ihtimal irani odungleme) bir 
topluluk ismi idi. Bu yuzden, Pritsak (1975) ve Gyorffy'nin (1990) soyledigi gibi, Pegenek kavmin 
duzeninin bu etnik topluluklann kaynasmasinin sonucu oldugunu hakikatten soyleyemeyiz. Pegenek 
kavmin isimlerinin yukandaki gozumlemesinin, Pegenek kavmin isimlerinin bir at rengi ismi ve bir 
unvandan olustugu seklindeki yaygin kabul goren varsayimi desteklemedigini de belirtmeliyiz. Bu 
varsayim uzerine higbir tarih kurami oturtulamaz ve alaca ath oymagin Pegenek kavmin duzenini 
orgutledigini iddia edemeyiz. Pegenek kavmin ve kale isimlerinin kesin ve tartismasiz okunusu belli 
durumlarda henuz verilmemistir. Gyula Nemeth'in onerdigi sistem temelinde, sekiz Pegenek kavmin 
isminden higbirinde iki bilesenin birden sorunsuz bir agiklamasi verilememektedir.70 Ancak boyun 
kavmin duzeni igindeki konumuna isaret eden iki kavmin ismi vardir. 



1 Pegenekler hakkinda en aynntih kaynakga igin bkz. BT 1, 89-90 (eski bir baski olarak tabii 
ki kesinlikle tarn degildir). 

2 Tabii ki Patzinak'tai, Pazh"koi, vb. gibi diger bigimler de vardir. Bir liste igin bkz. BT 2, 
247-9. 

3 islam kaynaklannda kullanilan bigimler igin bkz. Schamiloglu 1984. 
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4 913'ten 959'a Bizans imparatoru. 

5 Son baski: Gyula Moravcsik; DAI'deki kaynakgaya bakiniz. 

6 Liste igin bkz. Nemeth 1932, 54-9. 

7 Kumanlar igin de ayni kanaate sahipti (Jerney 1851, 74). 

8 Olagandisi hayalgucune ragmen, Pegenek 'Hrfm ve G'la boy isimlerini (bkz. bolum 3. 1. 
1 ve 3. 1. 3) Macarca kelimeler erdem 'erdem' ve ozel isim Gyula ile ilk karsilastiran da odur (Jerney 
1851, 77). Jerney'in oteki kabile isimleri uzerine gorusleri, muteakip elestirilere direnemedi. O, 
Pegenek kale isimlerinin ikinci bilesenlerini (bkz. 4. 1) Macarca yer ismi kumesi Kata ile 
iliskilendirmistir (Jerney 1851, 77); tipki daha sonra Vambery (1882, 445) ve Gyorffy (1939, 460-1) 
gibi. 

9 O ayni zamanda Pegeneklerin Macar, Kuman, Hun ve Avarlarla ayni dili konustuklanna 
inaniyordu (Gyarfas 1873, 41-102). 

10 Pegenek boy ismi Tzo'r (bkz. 3. 1.2) Macarca yer isimleri Sur ile karsilastirmistir (Szabo 
1853,608). 

1 1 Bir ornek 6. Kale isminde gorulen Turnkge kelime 'y a 9'' veva dorduncusunde gorulen bey 
kelimesidir (Vambery 1882, 445, 447). Ayni zamanda bkz. Bolum 4. 2. 5 ve 3. 1. 4. 

12 Golubovskij, P. 1884. Pe2enegi, Torki i Polovcy. Kiev. 

13 O bunu, Kol-Tigin yazitinda gegen Kangaras halkina ve Arap kaynaklannda Seyhun 
nehrinin asagi boylannin ismine baglar. R®¥(3> (Marquart 1898, 10). Bkz 2. 2. 

14 Onceleri Vambery (1882, 448), daha sonra meslekte genis kabul goren Bang (Bang 1918) 
ile ayni kokeni onermisti. Bkz., Bolum 2. 1. 

15 Nagyszentmiklos hazinesindeki yazilann da Pegenekge olduguna inaniyordu. 

16 Orn. 7. Pegenek boy isminde: "...bu kabul edilebilir, gunku qapqan > qapan degisimi tipik 
bir Oguz olgusu iken (qapqan > qapan, degisimi Kabar-Hazarca'da da mumkundur), bugun bildigimiz 
kadanyla Pegenekge bir Kipgak dilidir. Bu boy isminin okunma ve gozumlenmesi igin daha 
arastirmalar gerekiyor. " (Ligeti 1986, 510; benim gevirim - G. V. ), Bkz. Bolum 3. 1. 7. 

17 Bunu Cagatayca qi'ngi'r'a (halsstarrig, entschloften, mutig, tapfer) baglamistir (Nemeth 
1927, 279-80), bkz. 2. 2. 

18 Orn. Pegenek kabile isimleri Cabouxin- ve Giazi-de (Gyorffy 1990, 179-80), bkz bolum 3. 
2. 3 ve 3. 2. 7. 
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19 Bu elestiri Talml, Cop~n ve Cabouxin kabile isimlerinde (Menges 1944-45, 261-4, 268-9; 
bkz. 3. 1. 6-7, 3. 2. 3) ve Pegenek kale isimlerinin ikinci bilesenlerinde (Menges 1944-45, 271-2; see 
4. 1) gok nettir. 

20 Marquart'in (1903, 196) degisik unlulerle irani olarak gordugu Pegenek kale isimlerinin 
ikinci bilesenleri (-klai, -g"tai) igin farkh bir koken onermistir (Menges 1944-45, 271-72). Bkz. 4. 1. 

21 Janos Harmatta daha sonra bu ilgili nakzetti (1995, 348). 

22 Yine de Pritsak, Pegenek kale isimleri hakkinda, bunlan halk isimlerine baglayarak yeni bir 
agiklama getirmeye gahsmistir (Pritsak 1975, 21 1). 

23 Bkz. Bolum 2. 2. 

24 Ligeti okuma ve yorumdaki zorluklan ve mumkun gozumleri tartisir (Ligeti 1986, 506-11). 
Pegenek ismiyle de ugrasir ama dikkatlidir ve bu konuda pek gorus belirtmez (Ligeti 1986, 268). 

25 Csosz kelimesinin Pegenek kokeni hakkinda ayrmti igin bkz. Kniezsa 1934. 

26 Gyula Nemeth Macarca tolmacs -dilmag, gevirmen' kelimesini de buraya ekler (Nemeth 
1958). 

27 Vakanuvisin eseri (845-915), Milat ile 906 yih arasindaki donemde gegen olaylan anlatir. 

28 Latince aslinda: "Ex supradictis igitur locis gens memorata a finitimis sibi populis, qui 
Pecenaci vocantur, a propriis sedibus expulsa est, eo quod numero et virtute prestarent, et genitale, 
ut premisimus, rus exuberante multitudine non sufficeret ad habitandum. " (Pauler-Szilagyi 1900, 
321). 

29 Sonraki imparator 2. Romanos (959-963). 

30 „l conceive, then, that it is always greatly to the advantage of the emperor of the Romans 
to be minded to keep the peace with the nation of the Pechenegs and to conclude conventions and 
treaties of friendship with them and to send every year to them from our side a diplomatic agent with 
presents befitting and suitable to that nation, and to take from their side sureties, that is, hostages and 
a diplomatic agent, who shall come, together with the competent minister, to this city [yani Bizans, G. 
V. ] protected of Gold, and shall enjoy all imperial benefits and grifts suitable for the emperor to 
bestow. " (DAI 48-9). 

31 „ln the region of Bulgaria also is settled a folk of the Pechenegs ... when an imperial agent 

is dispatched from here [yani Bizans, G. V. ] with ships of war, he may, without going to Cherson, 

shortly and frswiftly find these same Pechenegs here ... they come down to him, and when they come 

down, the imperial agents gives them hostages of his men, and himself takes other hostages of these 

Pechenegs, and holds them in the ships of war, and then he makes agreement with them" (DAI 54-7). 
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32 „When an imperial agent goes over to Cherson on this service, he must at once send to 
Patzinacia and demand hostages and an escort, and on their arrival he must leave the hostages 
under guard in the city of Cherson, and himself go off with the escort to Patzinacia and carry out his 
instructions. " (DAI 54-5). 

33 Ornek igin bkz. Pritsak 1 975, 21 1 ; Golden 1 992, 264. 

34 Bu isim yaygin olarak Turk (h) ala yuntlug (alaca ath) toplulu olarak teshis edilir. 766-801 
arasinda yazilan Cince Tung tien bu fikri destekler gozukmekte: "Oraya bes buyuk Turk (T'ukue) 
boyunun yurdundan gegilerek vanhr. Bunlar 30 bir savasgiya komuta eder ve 300 bin atlan vardir. 
Bunlann topraklan bir irkin (k'i-kin) tarafindan yonetilir. Bunlar turktlerden farkli degildir... Otlaklan 
atlanni besleyemediginde gogerler, sabit meskenleri yoktur. Atlan (ma) hep alacadir (po); bu yuzden 
isimleri Ala Yuntlu'dur (po-ma). Onlar atlan uzerinde oturmaz ama sadece at sutu, cumis (kimiz) 
tuketmek igin sagarlar. Kirgizlarla sik sik savasirlar, gorunumleri kirgizlara benzer ama birbirlerinin 
dilini anlamazlar." (Senga 1996, 36). Ancak bu son cumle bizi, Kirgizlar o donemde Turkge 
konustuklan igin, bu halkin ismi gibi gergekten Turk olup olmadigim sorgulattmr. 

35 Buradaki ud (h) adaqlig sozunde Turkge 'okuz ayakh' diyisi gizlidir. T'ung tien de onlardan 
bahsetmesine (bkz. Senga 1996, 10) ve Turk olarak adlandirmasina ragmen, raporun bu kismi, tipki 
issiz kum tepeleri zincirinin esran gibi, oldukga esrarli gorunuyor. 

36 Senga 1996,41. 

37 Bu sayi her ihtimale gore bir topostan fazla degildir. 

38 Bu gorusu Horlari Oguzlarla ozdeslestirenler tutar. Senga, Pegeneklerin asli ulkesi 
hakkindaki kuramlann kapsamh bir degerlendirmesini yapar (Senga, 1992). 

39 Bkz. Bolum 2. 2. 

40 Alaca ath halkin yeri ile ilgili, T'ung-tien raporundaki bilgiye dayanan Senga, Gyorffy ile 
tartisir ve onlan 8. yy ortalannda Balkas golunun kuzeyine, isim ve irtis nehirleri arasina yerlestirir 
(Senga 1992, 43; 46). 

41 Bkz. Sevortjan 1 978, 25. 

42 Karsilastir: Kirg. kanir- 'bluidat', ne imeya priyuta, ne imet' pristani{2a'; Kzk. qangir- 'to 
wander, to roam (aimlessly) '. Birtopluluk ismi olamaz. 

43 Orn. Golden 1992, 265. 

44 38. Bolumde. O sozkonusu ismi sadece ug kabile igin degil, genel olarak Pegenekler igin 
de kullanir. 
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45 Bkz. Gyorffy 1 972 ve Zimonyi 1 998. 

46 Macaristan'da Pegeneklerle ilgili olarak 1. 2'ye ilaveten bkz. Szokolay M. 1929. A 
magyarorszagi besenyotelepekrol. Fold es Ember 9, 65-90; Belitzky J. 1937. A nyugatmagyarorszagi 
es felvideki besenyo telepek. in: Emlekkonyv Domanovszky Sandor szuletese 60. evfordulojanak 
unnepere. Budapest, 1937. 59-95; Kniezsa I. 1937. A nyugatmagyarorszagi besenyok kerdesehez. in: 
Emlekk 

onyv Domanovszky Sandor szuletese 60. evfordulojanak unnepere. Budapest, 1937. 323-37. 
Pegeneklerin Macaristan'daki rolu igin bkz. Gockenjan 1972, 89-1 14. 

47 Bkz. Ek. 

48 Szabo (1853, 608) da bunu Macarca yer ismi Sur ile karsilastinr ama Gyorffy (1990, 175) 
bu yer isimlerinin Pegenek boy isimlerinden gelmedigini one surer; Kristo 1973, 75. 

49 Kul kelimesinin kokeni igin bkz. ED 715. 

50 Gyorffy, Macarca yer isimleri Kolpi/Kulpy'de ayni ismi gorur. Gyorffy 1939, 441; 1990, 176; 
Kristo 1973,21. 

51 Qara woy okumasi da mumkundur, gunku b- sesi tt ile gosteriliyor olabilir. Yunanca bigim 
ikisine de imkan saglar. Bkz. Ek. 

52 Bu durumda - kaynak yoklugundan dolayi - bu, Kipgak y < d esitliginin ilk ornegi olacaktir. 

53 Bugunku ve eski Macar yer isimleri Tolmacs/Talmacs bu Pegenek boy ismiyle ilgili olabilir; 
Bkz. Gyorffy 1939, 443; 1990, 177; Kristo 1973, 21. 

54 Ligeti'de orneklerle gosterilir. 1986, 507. 

55 Kelimeyi kovuk{in 'soluk sari' okunusundan gikarmaya galisan Gyorffy tamamen baska bir 
izdedir (Gyorffy 1939, 448; 1990, 179). 

56 Krs. Sor, Sagay, Koybal pora; Altay, Teleut, Lebed poro 'weissbehaart mit dunkler Haut, 
Pferdefarbe' (Radloff 4, 1663); Mongol boro 'grey, brown, dark' (Lessing 1973, 121). 

57 Krs. Giaz" (z) (DAI 1 66; BT 2, 1 1 2). 

58 Krs. Mk*6 (yagiz) 'braun' (Houtsma 1894, 103). 

59 Sonuncuya ornekler igin bkz. Nemeth 1991, 71-5. 

60 Belemarn"z§Belerman"z boy isminde Gyorffy, bulgar halkinin isminin Cuvasga bigimini 
gorur (beler; krs. Ligeti 1986, 386); Pagouman'z bigiminde ise besinci Pegenek kabilesinin ismini 
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kendi okudugu sekliyle (bay) teshis etmeyi umar (Gyorffy 1939, 453; 1965, 77; 1990, 184). ikinci 
agiklama ile hemfikir degilim; Bkz. 3. 1. 5. 

61 Bugun Belgorod-Dnestrovskiy. 

62 Gyorffy (1939, 460; 1990, 188) bunu gozardi eder ve sadece -y gegisi olan Cagatayca 
bigimi verir. 

63 Krs. Farsga v(3> 'house' (Steingass 1975, 1018), Osetge kat 'konju{nja' (Abaev 1958, 590). 

64 Krs. Tkm. gat, Tat., Kirg., Bask., Kum., Kir. Tat. qat 'plast, sloj, rjad; etal...', TTurk. kat 
'Stockwerk, Etage; Lage; Falte...'. 

65 Tipki Cabouxiggul" boy ismindeki gibi, bkz. Bolum 3. 2. 3). 

66 Krs. Kuman tov [tou] 'Fahne' (Gronbech 1942, 250), ayni zamanda bkz. Nemeth 1932, 
56. 

67 Bu, idil bolgesinde konusulan Kipgak dillerindeki (Tatar, Baskurt) y, i ve 2 seslerinde nadir 
gorulen bir olgu degildir, yani Tatar ya{ (qw;) < *y#{ 'taze, geng', fakat bu gevredeki obur Turk dilleri de 
(Az., Cuv., Kum. ) damaksi nitelikler gosterir. 

68 „Der den Rhomaern nachste Stamm sind die Pa2anag, dann Qif2aq, dann Oguz, dann 
Jamak, Ba{girt, Basmil, Qai, Jabaqu, Tatar, Qirqiz; diese sind in der Nahe von China... Die Sprache 
der Bulgar, Suwar und Pa2anag in der Nahe der Rhomaer ist turkisch, aber in ein- und derselben 
Weise verstummelt. " (Brockelmann 1921, 36-8). 

69 Ornegin yedinci boy isminin ikinci bilesenindeki Oguz etkisi. 

70 Renk ismi veya unvan olarak yorumlanabilecek unsurlar vardir ama higbirinde bu, ayni 
boy isminin iki bileseninde de gegmez. 
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Karadeniz Bolgesi, tarih igerisinde pek gok Turk boyu igin ya yerlesim yeri ya da gegis 
cografyasi olmustur. Bu bolgeye Oguzlardan once ve Oguzlann bulundugu donemlerde, basta 
Pegenekler ve Kipgaklaii olmak uzere, pek gok Turk boyu gelmis ve yer yer yerlesmistir. Karadeniz 
Bolgesi'nde hala izleri olan bu boylar hakkinda yeterli arastirma yapilmamistir. Bolgenin tarihi 
hakkinda galisma yapan arastirmacilann bazilan gogunlukla Turklerden onceki milletlere yer 
vermislerdir. Birkismi da Karadeniz Bolgesi'ndeki Turk varligim Oguzlardan baslatmistir. 

Orta Karadeniz Bolgesi agizlanni hazirlamak uzere saha arastirmalan yaparken Oguz Turkgesi 
dahilinde gozemedigim bazi agiz ozellikleri ile karsilasmistim. Orta Karadeniz agizlarmin komsu illerle 
sininni belirleyebilmek igin Artvin'den Zonguldak'a kadar genis bir cografyada derlemeler yaptim. 
Oguz Turkgesi ozellikleri igerisinde yer almayan agiz ozelliklerine derleme yaptigim bu genis 
cografyada da rastladim. Konuyu mercek altina alip incelemek durumu boylece kendiliginden ortaya 
gikti. 

Dil arastirmalannda derinlesildikge baska sahalann yardimina zorunlu olarak ihtiyag duyulur. 
Bunlann basinda tarihT kaynaklar gelmektedir. Uzun yillar tarihi kaynaklar tarandi. Bu iki sahanin 
dismda mimari, dokumalar ve yer isimleri hakkinda da arastirma, iceleme ve gozlemler yapildi. 
Arastirmalann sonucunda simdilik su sonuglara ulasildi. 

Kaynaklara Gore Pegenekler 

Oguz Destani ve iran destanlanndaki rivayetlere gore Pegenekler, M.O. VII. yuzyilda Oguzlar ve 
Alanlarla, Sakalar hakimiyeti devrinde beraber yasamaktadir. Efrasiyab'in babasinin veya dedesinin 
adi Besenk'tir.2 Pegenek ismi buyuk bir ihtimalle bu sahistan gelmektedir. 

Yazihsi 1072-73 yihnda bitirilen Divanu Lugati't Turk'te Pegenekler; Becenek ve Pegenek 
seklinde yazilmis, Bizans ulkesine en yakin boy olarak tanitilmistir.3 Pegenek, Bulgar ve Suvarlarm 
dillerinin bir Turkge oldugu ifade edilmistir.4 Eserin bir baska yerinde Begenekler Rum yakinlannda 
oturan bir topluluk olarak yer verirken yine ayni sayfada Oguzlann bir boyu olarak gostermistir.5 

A. Pegenek Turkgesi 

Pegenek Turkgesi ile ilgili en buyuk talihsizlik, gunumuze ulasan yazili malzemelerin yok 
denecek kadar az olmasidir. Boyle onemli bir talihsizlikten dolayi yeteri kadar arastirma yapilamamis, 
Pegenek Turkgesinin ozellikleri tarn olarak ortaya gikanlamamistir. 
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Pegenek Turkgesi konusundan bahseden en eski kaynak herhalde DTvanu Lugati't Turk'tur. 
Kasgarh Mahmud, eserin yazildigi zamanda Turk dunyasimn sergiledigi durumu anlatirken, yukanda 
da belirtildigi gibi, Pegeneklerin Bizans'a en yakin Turk boyu oldugunu, Kipgaklarla komsu olduklarmi 
soyler.6 Bu durum XI. ve daha onceki yuzyillarda Pegenek Turkgesi ve Kipgak Turkgesinin birbirine 
gok yakin oldugunun isareti konusunda onemli bir ipucudur. Eserde fail konusu islenirken verilen 
bilgide, Kipgak ve Pegeneklerin fiil koklerine -dagi/-degi eki getirerek fiillerden fail yaptiklanndan 
bahsedilmistir. Ornek olarak bardagi (varici), turdaci (kalkici) kelimeleri verilmistir.7 DTvanu Lugati't 
Turk'e gore zaman, mekan ve alet ismi yapiminda da kural Kipgak Turkgesiyle ortaktir: Bu ya kurgu 
ogur ermes (Bu, yay kuracak vakit degildir), bu turgu yer ermes (Bu, duracak yer degildir), bu tag 
agku ermes (bu daga gikacak vakit degildir), ol bizge kelgu boldi (Onun bize gelme zamani oldu), 
yegu neng (yenilecek sey), orneklerini vererek Pegenek ve Kipgak Turkgesinde bu kurahn ortak 
oldugunu anlatir.8 

Pegeneklerle Kumanlann ayni dil ozellikleriyle konustugundan Anne Komnen de 
bahsetmektedir.9 Nemeth, bu benzerlikler uzerine gahsmis, fakat net bir sonuca ulasamamistir.10 
Bununla birlikte Pegenek Turkgesinin gunumuze ulasan birkag kelimesinden hareketle Pegenek 
Turkgesiyle Kipgak Turkgesinin bazi ozelliklerinin ortak oldugunu ortaya koyabilmistir.11 Bunlar 
igerisinde -g->-v-ve y->c- degismeleri dikkat gekici ve gok onemlidir. 

Ayni zamanlarda, yakin cografyalarda yasamis, pek gok munasebeti bulunan iki Turk boyunun 
dillerinin birbirine gok yakin olmasi gayet normaldir. 

Pegenek Turkgesi ile ilgili olarak ele ahnmasi gereken diger konu, herhalde alfabe olsa gerektir. 
Gunumuze ulasan dil malzemelerinden anlasildigma gore, Pegenekler Runik yaziyi kullanmislardir. 
Ele gegen metinlerde kullanilan harfler, tarn bir alfabe olusturmamizi engellemektedir. Fakat harfler 
sekil bakimindan net bir sekilde runik yaziyi ortaya koymaktadir. Hatta gelismis bir edebi metin olarak 
degerlendirdigimiz Gokturk alfabesi ile en az ug harfin ortak oldugu agiktir. Diger pek gok sekil 
birbirine benzemektedir, ancak harf olarak karsihklan farkhdir.12 

Karadeniz Bolgesi'nde Pegenek izleri 

Karadeniz Bolgesi'nde Pegeneklerin bulundugu ile ilgili ciddi deliller bulunmaktadir. Bunlann en 
onemlileri tarihi kaynaklar, yer isimleri ve agiz ozellikleridir: 

1 . Tarihi Kaynaklar 

Karadeniz Bolgesi'nde Pegeneklerin yasadigi ve bu bolgede gesitli faaliyetlerde bulunduklan 
belgelerle sabittir. Turkiye'nin onemli bir kismim Turk vatani haline getiren Danismendliler, Karadeniz 
sahillerine inme mucadeleleri verdikleri siralarda, farkh zamanlarda ve farkh yerlerde iki kez 
Pegeneklerle karsilasirlar. Bunlardan ilki Tatis/Tzatis13 ve onun yonettigi Pegenek ordusudur. 
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1100 yihnda Fransiz, Alman ve Lombardlardan olusan Hagh ordusu Kudus'e gitmek uzere 
izmit'te toplanir. Fransiz ve Almanlar, en kolay yolun Anadolu'nun guneyi oldugu fikrindedirler. 
Lombardlar ise bir yil once esir ahnip Niksar zindanlannda bulunan Boemond'u kurtarmak igin 
kuzeyden gidilmesi gerektigi gorusundedirler. Fransiz ve Almanlar, Anadolu iglerine girildiginde 
Turkler tarafindan perisan edileceklerini bildirirler. Bunun uzerine Bizans imparatoru Canik'te bulunan 
Pegenek Komutan Tatis/Tzatis'i hagh ordusuna kilavuzluk yapmasi igin izmit'e davet eder.14 
Tatis/Tzatis bes yuz Pegenek askeriyle izmit'e gelir ve Haghlara rehberlik eder. Tatis/Tzatis ve 
askerlerinin Pegenek oldugu ilim alemince kabul edilmis bir gergektir. 15 

Tatis ve Pegenek askerlerinin rehberlik ettigi Haghlar, Amasya yakinlannda bir ovaya ulasip 
konaklarlar. Selguklu ve Danismendlilerden olusan Turk ordusu bir gecede Haghlan dagitir. Haghlar 
gok buyuk kayiplar verirler.16 Tatis ise kagmayi basarir. 

Tatis'in bes yuz askeri oldugu dikkate ahndiginda, 1100 yihnda Canik civannda en az on bin 
Pegenek nufusunun bulundugu rahathkla soylenebilir. 

Tokat, Selguklular tarafindan ahndiktan sonra Karadeniz tarafindan gelen bir Rum ordusu 
tarafindan kusatihr. Rum ordusu, Danismend Gazi komutasindaki Turk ordusu tarafindan yenilir ve 
pek gogu kihgtan gegirilir. Sekiz bini de esir ahnir. Esir ahnan Rum ordusu komutanlanndan birinin 
ismi Tadik'tir.17 Tadik bir Turk ismi olup Orhun Abidelerinde de gegmektedir.18 Bu tarihlerde Canik 
ve gevresinde Pegeneklerin yasadigi kesin olduguna gore bu komutanin Pegenek Turku olma ihtimali 
gok yuksektir. Bununla birlikte Rum ordusunda kag Turk askerinin bulundugu bilinememektedir. 

2. Yer isimleri 

Turkiye'nin pek gok yerinde Pegeneklerle ilgili yer ve asiret isimleri bulunmaktadir. Bu isimlerin 
yogunlastigi bolgeler; Maras ve Halep civan, Ankara gevresi ve19 Orta Karedeniz B6lgesi'dir.20 

Bunlardan Orta Karadeniz Bolgesi'nde, ozellikle Ordu'da ve Sivas'in kuzeyinde bulunan 
Pegeneklerle ilgili yer isimleri gok onemlidir. 

Ordu'ya bagh Ulubey ilgesinin Kumanlar koyunde bir mevkiinin ismi 
Beceneklu/Pegenekli/Puguklu'dur. Kumanlar ve Pegenek isimlerinin ayni mekanda ig ige olmasi dikkat 
gekici bir durumdur. 

Fatsa'nin bir koyunun ismi ise Bacanak'tir. Bilinen akraba adiyla alakah da olabilecek bu ismi 
tedbirle ele almak gerektigi agiktir. Fakat tarihi belgelerde Pegenek isminin hep "B" ile baslamasindan 
dolayi Pegeneklerle ilgili olmasi da ihtimal dahilindedir. 

Sivas iline bagh Susehri ilgesinde Pegenek isimli bir koy bulunmaktadir. Susehri'nin Sanyar 
Yaylasi'nda bir tas uzerinde Runik yani Kokturk alfabesiyle yazilmis birkag kelime bulunmaktadir. 
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Butun bunlann yam sira Canik isminin kaynagi da Pegenekler olmalidir. Canik kelimesinin 
etimolojisini yapmak igin pek gok ilim adami gahsmalarda bulunmus, fakat bir sonuca 
ulasamamislardir. Bu dagin ismi buyuk bir ihtimalle baslangigta Becenek idi. bol- fiilinde oldugu gibi, 
on seste unsuz dusmesiyle once ecenek olmus, daha sonra da bugunku bigimi olan canik bigimine 
gelmis olabilir. Samsun'un dogu kismi, Ordu ve Giresun ve Salpazan gevresinde halk arasmda bu 
cografyanin genel olarak iki ismi vardir. Yayla ve Canik. Bu bolgede yuksek kesimlere yayla, sahil 
kismina ise genel olarak Canik denmektedir. Sahil kisminda yasayanlara da Canikli denmektedir. 

Ordu yoresi ile ilgili tutulmus 1455 tarihli Tahrir Defteri'nde bugun Karagol olarak bilinen 
Karakolos isimli bir yer bulunmaktadir.21 Karakolos'un ilk sekli buyuk bir ihtimalle Karakol olmalidir. 
Daha sonra Rumca -os eki eklenmis ve kayitlara boyle gegmistir. Fakat bu ismin Pegenekler mi yoksa 
baska bir Turk boyundan mi geldigini simdilik belirlemek gugtur. 

Bati Rumeli ve Kuzeydogu Anodolu'daki gok sayida koyun ayni isimde olmasi dikkat gekicidir.22 
Bati Rumeli'de gok sayida Pegenek Turkunun yasadigi dikkate ahndiginda Karadeniz Bolgesi ile olan 
bu ortaklik gok onemli hale gelmektedir.23 

Karadeniz Bolgesi'nde 

Pegenek Turkgesinin izleri24 

1 . y->c- Degismesi 

Kipgak Turkgesinde duzenli ses olaylanndan biri de kelime basindaki y->c- degisikligidir.25 
Pegenek Turkgesiyle Kipgak Turkgesi bu konuda ortaklik arz etmektedirler.26 Eski Turkgede y- ile 
baslayan pek gok kelime Kipgak Turkgesinde, dolayisiyla Pegenek Turkgesinde c- ile baslamaktadir: 
cemis (CC) (<DLT yemis), ciy- (CC) "yigma", toplamak", cigil-/cihil-/cikil- (CC) (<DLT yikil), cil (CC), 
(<DLT yil), cilan (CC) (<DLT yilan), cirt-(CC) (<DLT yirt-), cogda (ML) (<DLT yogdu) "deve yunu". Bu 
durum Pegenek Turkgesi igin de gegerlidir.27 

Oguz Turkgesinin onemli ozelliklerinden biri, kelime basmda c- sesinin bulunmamasidir.28 
Karadeniz Bolgesi agizlanndan derledigim gok sayida kelime c- sesi ile baslamaktadir.29 cemek 
(NDA) (<yemek) "bir gesit orak sapi", cemek/cimek <yemek "tarlalarda biten, yapraklan bugday 
yapragina benzeyen of, cir- (NDA) (<DLT yirt) "yirtmak, tirnaklamak" coruk (NDA) (<DLT yoruk) "huy, 
gidis, zayif", cuul (NDA) (<DLT yigil-/yuwul-) "misir obegi", cer (NDA) (<yer) (Gr. Kesap: gul hakkini 
yiyenin ahirette ceri yok (NDA), cirik (TS) (<yirtik) (Artvin), cilga (NDA) (<*yilga) "gay yatagi, suyu az 
dere, oyuk, gukur"... 

2. g/E/g>v Degismesi 

Kipgak Turkgesi ve Pegenek Turkgesinin en onemli ozelliklerinden biri,-g-/-E->-v-,-g/-E>-v 

degismesidir.30 Bu, Kipgak Turkgesiyle yazilmis eserlerde31 ve Pegenek Turkgesinden gunumuze 

ulasabilen kelimelerde32 agik bir sekilde gorulmektedir. Durum boyle olunca, Turk lehge ve sivelerinin 
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tasnifini dil ozelliklerine dayandirarak yapan arastirmacilann hemen hepsi, Kipgak Turkgesi 
ozelliklerinin en onemlilerinden biri olarak g>v degismesini saymislardir.33 

Bu degisme genis boyutlu bir ses ozelligidir. Kipgak Turkgesi ve Pegenek Turkgesinin bir tesiri 
olarak Turkiye Turkgesi yazi dilinde dov-, ov-, 6v-, sov-,... gibi az sayidaki kelimede de 
karsilasilmaktadir. Ancak Karadeniz Bolgesi agizlanndaki durum biraz daha farklidir. Bolgenin bazi 
yorelerinde kelime ortasi ve sonunda gorulmekte olup pek gok ornegi bulunmaktadir. 

Son seste -g/-g>-v degismesi, Ordu'ya bagli Persembe ilgesinden baslayarak Terme'nin iglerine 
kadar gogunlukla kalin unluye sahip kelimelerde hemen hemen tek orneklik arz edecek sekildedir. 
Diger taraftan Bartin34 ve Zonguldak35 yoresi agizlannda da gorulmektedir. dav (NDA) (<dag), bav 
(NDA) (<bag) "ip, sicim", bov-(NDA) (<bog-), dov- (NDA) (<dog-), sav (NDA) (sag) "solun karsiti", yav 
(NDA) (yag), yav- (NDA) (yag-),... 

ig seste -g-/-g->-v- degismesi, Karadeniz Bolgesi agizlannda yer yer karsilasilan ve dikkat 
geken bir dil ozelligidir. 

Bu ses degismesi ozellikle Persembe, Fatsa, Unye'nin tamami Terme'nin dogu kisminda kalan 
koylerinde hemen hemen tek orneklik arz edecek sekilde karsimiza gikmaktadir. 

Ayni ozellik, Sinop'un Turkeli ve Erfelek ilgeleri ile Bartin36 ve Zonguldak37 yoreleri agizlannda 
da yogun bir sekilde gorulmektedir. Tespit edilen kelimelerden bazilan sunlardir: Avurtu (NDA) 
(<agarti) "sut, yogurt, peynir gibi yiyecek ve igecekler", avir/avur (NDA) (<agir), aviz (NDA) (<agiz), 
avla- (NDA) (<aglamak), avn (NDA) (<agn), avu (NDA) (<agu), avula- (NDA) (<agulamak) 
"zehirlemek", bavir- (NDA) (<bagir-), bavla-(NDA) (<bagla-), buva (NDA) (<boga), buvaz (NDA) 
(<bogaz), gavur- (NDA) (<gagir-), guval- (NDA) (<gogal), devul (NDA) (<degil), duvan (NDA) 
(<dogan), duvun (NDA) (<dugun), sovut (NDA) (<sogut), yaviz (NDA) (<yagiz), yuvur- (NDA) (<yogur- 
),... 

-g-/-E->-v-degismesi, birkag ekte de tespit edilmistir: 

-cAglz/-clgAz: kedicuvez (NDA) (<kedicagiz), kizcuvaz (NDA) (<kizcagiz); anacuvazim (NDA) 
(<anacagizim), bobacuvazim (NDA) (<babacagizim), bacicuvazim (NDA) (<bacicagizim),... 

-agi/-egi; -gu/-gu eki ile biten bazi kelimelerde Samsun, Artvin, Giresun ve Bolu'da-E|g->-v- 
degisikligi gorulmektedir: Bilevu (TS) (<bilegi), Easavu (TS), (kasagi), Eiravu (TS) (kiragi), oklavu (TS) 
(<oklava),... 

Salpazan, Giresun, Ordu ve Sinop yoresi agizlannda a sesinin bolunmesiyle ortaya gikan -g/g- 
sesinde de-E/g->-v- degismesi gorulmektedir. ilgi gekici bir degismeler zinciridir. Kelimelerin ilk 
asamasinin doguz, gegsek, pugar, ugar- (KDA) oldugu daha once yapilan dil arastirmalannda tespit 
edilmistir. ikinci asamasi ise E/g>v degismesidir. Bu degismelerle ilgili olarak tespit ettigimiz ornekler 
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sunlardir: Buval- (NDA, SA) (<buEal-<bunal-), dovuz (NDA) (<doEuz <donuz), gevsek (NDA) 
(<gegsek <gensek), puvar (NDA) (<puEar <pinar), uvar-(NDA) (<ugar-<onar-). 

Bununla birlikte Terme'den Vakfikebir'e kadar uzanan sahil kesiminde, Canik Daglarimn 
eteklerinde kalan gok genis bir cografyada gok sayida kelime bu degisiklikle tespit edilmistir: Avuz 
(NDA) (<agiz, "yeni dogmus memelilerin ilk sutu", bovazi/buvazi (NDA) (<bogazi), sovan/suvan (NDA) 
(<sogan),... 

3. -g (g)- Dusmesi Veya Erimesi 

Pegenek Turkgesinin gunumuze ulasmis gok az miktardaki dil yadigan kelimede dikkat gekici bir 
ozellik daha bulunmaktadir. Bu, ig seste bulunmasi gereken -g (g)- sesinin dusmesi veya 
erimesidir.38 Kuergi (mavi), yau <yagi (dusman), kuel <k6gol/kogel (agik yesil) kelimeleri bu ozellige 
ornektir. 

Karadeniz Bolgesi agizlannin en fazla dikkat geken ozelliklerinden biri de ig seste -g (g)- 
unsuzunun erime veya dusme yoluyla soylenmemesidir: aac (<agag), aiz (<agiz), baala- 
(<baglamak), bair (<bagir), boon (bu gun), deil (degil), doum (<dogum), dous (<dogus, dovus), duun 
(<dugun), eil- (<egilmek), eer (eger), kaat (<kagit), maara (<magara), meer (<meger), souk (<soguk), 
ynn (<yigin), yiid (<yigit),...39 

Butun bunlara alfabe konusunu da eklemek gerekir. Susehri'nin Sanyar Yaylasi'nda bir tas 
uzerinde Runik yani Gokturk alfabesiyle yazilmis birkag kelime bulunmaktadir. Pegeneklerin Runik 
yazismi kullandiklan ve Susehri'nde Pegenek isimli koy oldugu dikkate alindiginda baglanti 
kendiliginden ortaya gikmaktadir. Sanyar yaylasindaki bu yazi, buyuk bir ihtimalle Pegenekler 
tarafindan yazilmistir. 

Karadeniz Bolgesi'ndeki Pegeneklerin izleri elbette bu kadar degildir. Ancak Pegenek 
Turklerinden gunumuze pek az sey ulasmis, bu olumsuzluk ise mukayese yapmamizi ve tespitlerimizi 
zorlastirmaktadir. Pegeneklerin bolgedeki izleri konusundaki gahsmalarimiz dokuma, mimari, yer 
isimleri, agiz ozellikleri basta olmak uzere pek gok konuda devam etmektedir. 
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Balkanlar'da Pecenekler / Yrd. Dog. Dr. Mualla Uydu Yiicel [s. 714-726] 



istanbul Universitesi Edebiyat Fakultesi / Turkiye 



Pegenekler kaynaklann ifadesine gore itil'i (Volga) gegerek Macarlann yerine Don-Kuban 
havalisine ilk defa kalabahk kutleler halinde 860-880 siralannda gelmislerdir. 892 yilinda ise Etel- 
kuzu'deki Macarlan Karpatlar-Tisa'ya uzaklastirmak suretiyle Don nehrinden Dnyeper'in batisina 
kadar olan bozkirlara yayildilar.1 Daha sonra Pegeneklerin, X. asnn ortalannda, yani 943 He 972 
yillan arasinda Don boylanndan gelen ve bir Turk kavmi olan Uzlann baskilan sonucunda 
gunumuzdeki Macaristan topraklanna yerlestiklerini goruyoruz. Uzlan ise bu bolgeden gikaranlar da 
yine bir Turk kavmi olan Kuman-Kipgaklardir. Kumanlar, 1030 tarihlerinden itibaren Uzlan Don 
boylanndan gikannca Uzlar da Pegeneklerin uzerine dogru hareket ederek, Dnyeper nehrinin sol 
sahillerini ele gegirmislerdir. Boylece XI. yuzyilin ortalannda Karadeniz'in kuzeyinde yeni bir durum 
meydana gelmistir. Pegenekler Asagi Tuna boyuna dogru ilerleyerek birtaraftan Macaristan'in,2 diger 
taraftan da Bizans Devleti'nin sinirlan igin gittikge tehlike arz etmeye baslamislardir. Bu sirada Karpat 
eteklerinde ve Transilvanya'da oturanlar (sonraki Ulah ve Moldavanlar) da, Pegeneklerin onunden 
gekilmislerdir.3 

Pegeneklerin Azak Denizi gevresi ve Kinm'a gelisleri Bizans'in hemen dikkatini gekmis ve onlan 
bu kavim ile ilgilenmeye sevketmistir. IX. yuzyil baslannda Bizans igin Balkanlar'da buyuk bir tehlike 
basgostermisti: Bulgarlann basinda bulunan Qar Simeon, Bizans'in elinden birgok yeri alarak, 
istanbul'u tehdit eder hale gelmisti.4 914 yilinda Edirne sehri Qar Simeon tarafindan zaptedildikten 
sonra, Bulgar kuvvetleri Trakya'yi bastan basa tahrip ettiler.5 iste bu durum karsisinda Pegeneklerin 
Karadeniz'in kuzeyine gelisleri Bizans igin adeta Tann'nin bir inayeti sayilmistir.6 

Nitekim gok gegmeden Bizans, 915 yilinda Khersones'deki (Kirim'daki Korsun sehri) kumandani 
Leon Phokas'a gereken talimati vererek, Pegeneklerin Bulgarlara karsi sevk edilmesi igin her gareye 
basvurmasim bildirilmisti. Aynca Phokas'a eger bunu basanrsa kendisine "Patricius" unvani gibi 
yuksek bir payenin de verilecegi vadedilmisti. Bunun uzerine Phokas, Pegeneklerle bulusarak, onlarla 
Bulgarlar uzerine birlikte gitmeleri hususunda bir anlasma yapti. Pegenekler, 917 yilinda Bulgarlarla 
savasmak gayesi ile Tuna'ya dogru gittiler. Bizans gemileri onlan Tuna'nin diger tarafina gegirecekti. 
Fakat kumandan Phokas'in Bizans amirali Romanos Lekapenos ile bir mesele yuzunden tartistiklanni 
gorunce Bizans'a guvenemeyerek geri donmuslerdir.7 

Bizans imparatoru Konstantin Porpyrogenetos, (912-959) ogluna hitaben yazdigi ve Bizans 
siyasetinin el kitabi mahiyetinde olan "De administrandi imperio" (Devlet idaresi) adh eserinde 
Pegeneklere gok onem vermis ve ogluna "Pegeneklerle mutlaka dost geginmek gerektigi" yolunda 
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tavsiyelerde bulunarak, Pegenek dostlugundan Bizans igin temin edilecek menfaatleri birer birer 
anlatmistir.8 

Bizans ile Pegenekler arasindaki munasebetler elgiler ve tuccarlar vasitasiyla yapilmakta idi. 
Bizans'tan Kirim'a ve Pegeneklerin bulunduklan diger yerlere sik sik Bizans elgileri gonderilmekte ve 
gerekli muzakereler yapilmakta idi. Pegenekler pek gok sayida hayvan ve davara sahip olmalan 
sebebiyle Khersones ve Bizans sehirlerine bazi sut urunleri ile hayvan satiyorlar ve bunun 
karsihgmda da erguvanT boya, kumas, islemeli kumaslar, baharat, biber ve halis pars derisi gibi 
mallan ahyorlardi.9 

Pegeneklerin 932 veya 934 yilinda Bizans'in Karadeniz sahilindeki kalelerinden birini 
(Velender?) zaptettiklerini ve bu hadiseden sonra da Pegeneklerin Bizans'la gayet iyi gegindiklerini 
goruyoruz.10 Pegenekler aynca baska kavimlere karsi olan mucadelelerinde de Bizans'a yardim 
etmislerdir. Nitekim 971 yilinda Pegeneklerle Bizanshlar anlasmislar ve bunun sonucunda da 
Tuna'nm guney sahilleri uzun yillar Pegenek akinlanna maruz kalmamistir. Ancak 1022'de 
Pegeneklerle Bizans'in sinirlannin ortasinda bulunan Bulgaristan ortadan kalkinca dogal olarak 
Pegeneklerde Bizans'in sinir komsusu oldular. Artik bundan sonra Pegeneklerin akin sahasini 
Tuna'nm guneyi ile Bizans yurdu teskil edecektir. Gergekten de kisa bir sure sonra 1026'da 
Pegenekler Bulgaristan'a girerek, Bizans askerlerinden birgogunu oldurmusler ve kumandanlanni esir 
almislardir. Bulgaristan valisi olan Konstantin Diogenes onlara karsi bir ordu ile harekete gegerek, 
Tuna'nm oteki tarafina kovmayi basarmistir. Boylece de eski Pegenek-Bizans dostlugu bir daha 
gergeklesmemek uzere bozulmustur. Ozellikle 1062'den sonraki Bizans kaynaklan daima Balkanlar'a 
yapilan Pegenek akinlan hakkinda bilgi vermislerdir. 

1030 yillannda Bizans Balkanlar'da yeni ekonomik tedbirler almaya baslamis ve o zamana 
kadar aynT olarak ahnan vergilerin nakdT olarak odenmesi zorunlulugu getirilmistir. Bu durum halk 
arasinda buyuk bir memnunsuzluk yaratmis ve yer yer Bizans Devleti'ne karsi isyanlar bas 
gostermistir. Pegenekler bu durumdan istifade etmesini bilmisler ve 1035 yilinda Tuna'yi buzlar 
uzerinden gegerek Moesia ve Makedonya'ya kadar Trakya'yi tahrip etmislerdir. Pegenekler yine 1036 
yihnm ilkbahannda Bizans ulkesine ug defa akin yapmislardir. Bundan sonra Pegeneklerin 1048 
yilina kadar bu bolgeye karsi herhangi bir saldinda bulunmadiklanni goruyoruz. Bunun da sebebi bu 
yillarda ig mucadelelerle ugrasmis olmalandir.1 1 

Pegenekler Tuna'nm kuzeydogusundaki Dnyeper irmagindan Panonya'ya kadar olan yerleri 
isgal etmislerdir. Bunlarm basmda Basbug Turak (Tirek, Tirah) bulunuyordu. O asTI bir kabileye 
mensup olup, yumusak huylu ve sakin tabiath bir kisi idi. Bu Pegenek kavminin iginde yine Kegen 
isminde cesareti ile kendini gostermis olan bir basbug daha vardi. Kegen defalarca Uzlarm 
Pegenekler uzerine yaptiklan hucumlara siddetle mukavemet ederek onlan geri puskurtmustur. Turak 
ise Uzlarla savasmaya cesaret edememis, aksine Tuna yakmlarmdaki batakhklara saklanmistir. 
Pegenekler, Turak'a asTI bir aileye mensup oldugu igin sevip hurmet ederlerdi. Kegen'e de ozellikle 
cesaretinden dolayi saygi gosterirlerdi. Turak bunun farkma vararak Kegen'i kiskanmis, hakimiyetin 
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ona gegeceginden korkarak onu ortadan kaldirmak igin tedbir almistir. Bunu zamamnda ogrenen 
Kegen Dnyeper boyundaki batakhklara kagarak kurtulmustur. Daha sonra kendi urugundakilere haber 
gondererek kendi tarafina gegmelerini istemis ancak sadece 2 urug bu istege uyarak yanina gelmistir. 
Kegen bundan sonra Turak'a bagh kalan 11 uruga karsi mucadeleye baslamistir. Ancak bu 
savaslardan ve mucadelesinden bir sonug alamayan Kegen Bizans imparatorunun yanina gitmistir. 
Bu sirada Bizans imparatoru olan Konstantin IX Monomach (1042-1055) tarafindan iyi karsilanan 
Kegen, Hinstiyanligi kabul etmistir. Monomach'da ona Tuna boyundaki ug kale ile birgok arazi vererek 
onu ve kabilesini Bizans imparatorlugu'nun sadik dostlan ve muttefikleri olarak kabul etmistir Bu 
sirada Kegen'in 20.000 kisilik bir halki vardi.12 

Bundan sonra Kegen, Turak'in Pegenekleri ile mucadeleye yeniden baslayarak onlara karsi 
saldinlar duzenlemistir ki Balkanlar'a Kegen'i takip ederek gelen Turak'in halki da 800.00013 kadardi. 
Bu saldinlar sonucunda elde ettigi Turak'a mensup Pegeneklerin erkeklerini kadin ve gocuklanni 
Bizans'a kole olarak satmistir. Bu durumdan son derece rahatsiz olan Turak, Bizans imparatoruna 
elgiler gondererek "muttefik olduklanni, daha once yapmis olduklan anlasmaya gore asil kutleden 
aynlan Kegen'i kabul etmemesi ge-rektigini belirterek, bu kagaklann kendisine iade edilmesini ve 
hucumlara engel olmasini istemis; aksi takdirde bundan sonra kendisinin Bizans'in artik muttefiki 
olmayacagini ve butun kuvvetleriyle Bizans'a saldiracagini" bildirmistir. Bizans imparatoru bu elgilere 
kendi sinirlanna iltica edenleri iade etmeyecegini ve Kegen'den intikam almalanna engel 
olmayacagini soylemistir. Elgilerin geri donmelerinden sonra imparator Kegen'e ve Tuna boyundaki 
sehirlerin valisi Michail'e mektup gondererek, onlara Tuna sahillerini iyi gozetlemelerini emretmistir. 
Yine Pegeneklerin Tuna'yi gegmelerine mani olmak igin batidaki kuvvetler ve yuz savas gemisini 
Tuna uzerine gondermistir. Butun bu hadiseler galiba 1048 yilmda olmustur. Turak elgilerinin 
donmesinden sonra Bizans'a karsi savas hazirhklarina baslayarak kisin gelmesini beklemistir. 
Sonunda kis gelmis, Tuna buzlarla kaplanmisti. §iddetli soguklar yuzunden Bizans bekgilerinin 
sahilleri iyi gozetleyemedikleri bir sirada Turak butun kuvvetleriyle Tuna'yi buz uzerinden gegerek 
Bizans ulkesini yagmalamaya baslamistir. Bunun uzerine Tuna ulkeleri valisi imparatora mektup 
gondererek yardim istemis o da Edirne valisi Konstantin Arianites'e Makedonya'daki kuvvetlerini 
toplamasini emretmistir. Birlesmis Bizans kuvvetleri Kegen'in istegi uzerine harekete gegerek buyuk 
bir basan kazanmis ve Turak ile beraber 140 Pegenek basbugu Bizans'in eline esir dusmustur. Ancak 
Bizans askeri alanda bu esirlerden faydalanmayi dusundugu igin onlara dokunmamistir. Bu buyuk 
zaferden sonra Kegen Tuna boyunda kendisine verilmis olan yere donerken, Bizanshlar on binlerce 
Pegenegi Bati Bulgaristan'daki Nis ile Sofya (Sardika) arasindaki duzluk araziye ve Makedonya'daki 
Ovgepoye diye bilinen yere yerlestirmislerdir. Boylece de ilk defa Pegeneklerden buyuk bir grup 
yerlesik hayata gegmistir.14 

Kegen ile Turak arasindaki bu gekisme Pegenekler igin telafisi mumkun olmayan bir sonunda 
baslangicini olusturmustur. Bizans Balkanlar'da yerlestirdigi Pegenekleri ozellikle Anadolu 
Selguklulanna karsi yapacagi seferlerde kullanmak niyetinde idi. Nitekim yeni Selguklu akini 
karsisinda imparator Konstantin Monomach Pegeneklerden onbes bin ath asker toplanmasini 
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emretmistir (1049). Bu ordunun basina basbug olarak Konstantiniye'de bulunan Pegenek 
buyuklerinden dordu Sulge, Selte, Karaman ve Kataleym tayin edilmislerdir. imparator bu Pegenek 
ordusuna kiymetli hediyeler, iyi silahlar ve segilmis atlar verdikten sonra Oskudar tarafina gegirterek, 
Selguklulara karsi gondermistir. Bu Pegenekler doguya dogru hareket etmisler ve bir sure yol aldiktan 
sonra gunumuzdeki Bulgurlu yakinlanna geldiklerinde atlanni durdurarak aralannda bir istisare 
yapmislardir. Sonunda Bulgaristan'daki kavimdaslanna katilmanin daha dogru olacagina karar 
vererek geri donmusler ve tekrar istanbul Bogazi'mn yolunu tutmuslardir. Ancak geldiklerinde 
Uskudar'dan kendilerini karsiya gegiren gemilerin gittiklerini gorunce atlanni denize dogru surmusler 
ve istanbul Bogazi'm gegerek Taras dolaylannda (bugunku Buyukdere) karaya gikmislardir. Onlann 
bu hareketleri o kadar ani olmustur ki Bizanshlar ne onlann Bogazi gegmelerine engel olabilmisler ne 
de Pegenekleri Rumeli de takip edebilmislerdir.15 Bunlar Trabitza'daki Pegeneklerle birlesmisler ve 
diger Pegenekleri de oturduklan yerleri birakip gitmeye davet etmislerdir. Zorla iskan ettirilen 
Pegenekler yerlesik hayata ahsamadiklanndan bu teklifi memnuniyetle kabul etmislerdir. Bundan 
sonra gesitli yerlerde oturan Pegenek gruplan harekete gegmis, butun ziraat aletlerini balta, tirpan, 
orak vs. silah olarak kullanarak, hep birlikte Balkanlar'i gegip Tuna'nin Osmos (Asmes: Aluta 
mansabinin karsisinda) irmagi boyuna yerlesmislerdir.16 

Bizanshlar Pegeneklerin bu hareketlerini cezasiz birakmayarak hemen bir ordu teskil etmisler ve 
takip igin gondermislerdir. Pegenekler kendilerini takip eden Bizans kuvvetlerine karsi mukavemet 
etmemislerdir. Onlar Karadeniz'e yakin bir yerde Tuna'nin son mecralannda, bol otlu, ormanlik, 
genellikle her gesit meyve ve sebzenin yetistigi ve konaklamak igin gayet munasip olan ve yerli halkin 
"Yuz-tepe" dedikleri yeri isgal etmislerdir (§umnu'ya yakin bir yerde). Onlar burada hurriyetlerine 
kavusarak eskisi gibi yasamaya baslamislardir. Ancak tek eksikleri Bizans sarayinda "misafir-hapis" 
bulunan basbuglan idi. 

Bizanshlarin uzun bir sureden beri ugrastiklan Pegenekleri Bulgaristan'da yerlestirmek, giftgi 
yapmak, dolayisiyla devlet hazinesine vergi ve orduya asker temin etmek, ayrica Selguklu tehlikesine 
karsi kullanmak planlan boylece suya dusmustur. Mesele sadece Pegeneklerin oturduklan yerleri 
birakip gitmeleri degil, ayni zamanda devletin amansiz dusmani olmalan sifatiyla da Balkan ve Tuna 
vilayetleri igin buyuk bir tehlike arz ediyor olmalan korkusu idi. 

Bu arada Kegen'in idaresi altindaki Pegeneklerin bir bolumu Bizans'm muttefiki durumunda 

idiler. imparator IX. Konstantin, Kegen'e haber gondererek kagan Pegeneklerle nasil mucadele 

edeceklerin gorusmek uzere yanma gagirmistir. Kegen baskent Byzantion'a (Konstantiniye: istanbul) 

gelirken bir suikaste maruz kalmis ancak yarali olarak kurtulmustur. Kendisini yaralayan ug Pegenegi 

imparatorun yanma getirmislerse de imparator durumun nezaketini gorerek onlan oldurmek yerine 

serbest birakmis ve Kegen'ide tedavi etmek uzere saray doktorlannin yanma gondermistir. Bu durum 

Kegen'in sehrin disindaki karargahlannda bekleyen Pegenekleri arasinda buyuk bir hosnutsuzluk 

yaratmistir. Konstantin Monomach, Pegenekleri sakinlestirmek igin onlara gesitli hediyeler 

gondermistir. Bunun uzerine Pegenekler bir gece esyalanni toplayarak hareket gegmisler ve Yuz- 

tepe'deki Pegeneklerle birlesmislerdir.17 
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Birlesen Pegenek kabileleri yeniden Bizans ulkesine karsi hucuma gegmisler ve Balkanlar'i 
asarak Edirne'ye yakin "Aule" diye bilinen mevkiye gelerek, etrafi yagmalamaya baslamislardir. 
Bizans'in o siradaki Makedonya ve Edirne valisi olan Arianites onlan durdurmakla gorevlendirilmisse 
de Pegeneklerle yaptigi savasi kaybetmistir. Bunun uzerine Edirne'ye donerek baskentten kendisine 
yeni bir ordu gonderilmesini istemistir. Ancak imparatorlugun bu sirada yeni bir ordu teskil edecek hali 
yoktu ve bu durum karsisinda Bizans, Turak'dan istifade etmeyi dusunerek, onu serbest birakarak, 
kavimdaslanndan Bizans'la bans yapmalanni saglamasini istemistir. 

Bu arada Turak ve diger Pegenek buyuklerine imparatorun huzurunda ne olursa olsun Bizans'a 
karsi hareket etmeyeceklerine dair yemin ettirilmistir. Ancak Turak ve diger Pegenek buyukleri 
kavimdaslannin yanlarma gider-gitmez yeminlerini bozarak onlann tarafina gegmisler ve eski 
mevkilerine yeniden sahip olmuslardir. Bu arada Bizans Turak'i gondermekle Pegenek meselesinin 
gozulmeyecegini gayet iyi bildiginden Anadolu'daki kuvvetlerinin yanma Frenk askerlerini de katarak 
Pegeneklere karsi gondermistir. Balkanlar'a dogru sevkedilen bu ordunun basinda Nikifora 
bulunuyordu. Bizanslilar kendilerine fazla guvenerek Pegenekleri tam merkezlerinde yani Yuz-tepe'de 
mahvedeceklerini umit ediyorlardi. Onlar Balkanlar'i gegerek Yuz-tepe'ye yakin Diakene diye bilinen 
yere gelerek kamp kurdular. Bizanslilar yaklastiklannda Pegenekler dagmik bir halde bulunuyorlardi. 
Ancak Bizansh komutanlar arasinda Pegeneklere karsi nasil saldiracaklan konusunda bir tartisma 
gikmis ve bu da Pegeneklere zaman kazandirarak toparlanip-birlesmelerini saglamistir. Pegenekler 
Bizanshlara siddetli bir sekilde saldirarak onlan bozguna ugratmislardir. Bizans askerlerinin gogu 
kagarken, Pegeneklerin eline pek gok ganimet gegmistir. Pegenekler boylece 1049 yilmin 
sonbahannda Bizans'in gesitli yerlerden topladiklan kuvvetli birorduyu perisan etmislerdir.18 Bu ordu 
Edirne'ye gekilmistir. Pegenekler 1049-1050 yihnda higbir mukavemet gormeden kis boyunca 
Trakya'yi yagmalamislardir. Bizans ise butun kisi yeni bir ordu hazirlayarak gegirmis ve bilhassa 
Dogu Anadolu'dan yeni kuvvetler Trakya'ya getirilmistir. Bu ordu 1050 yihnm ilkbahannda 
Pegeneklere karsi Edirne'ye dogru yola gikanlmistir. Ancak Pegenekler Bizans'in neler yaptigindan 
haberdardi ve onun igin de onlar yeni ordulanni Edirne'ye dogru sevk etmekle mesgul iken, 
Pegenekler harekete gegerek 8 Haziran 1050 tarihinde Edirne'yi muhasara etmislerdir. Bu durumda 
daha baslangigta Bizans ordusu herhangi bir hareketten mahrum edilmis bulunuyordu. Pegenekler 
Edirne'yi sadece muhasara etmemisler ayni zamanda yagmalamislardir. Bizans kuvvetleri 
Pegeneklerle bir meydan savasi yapmaya cesaret edememisler, sehrin kalin surlannm arkasinda 
kalarak sadece savunma yapmislardir. Pegenekler, basbuglan Sulge'nin atilan bir tas sonucu olmesi 
uzerine muhasarayi birakip geri donmuslerdir.19 

Bizans bu Pegeneklere karsi her zaman muttefikleri olarak gordukleri Kegen'i 1051 yih 
baslannda Bizans elgisi olarak kavimdaslannin yanma gondermistir. Ancak kavimdaslan tarafindan 
artik sevilmeyen Kegen 6ldurulmustur.20 

Bizans 1050-1051 kisinda mumkun oldugu kadar gok ucretli asker toplayarak (ki 20.000 kisilik) 

ve bu orduya Bizans'in kuvvetlerini de katilarak Nikefor Bryennios'un komutasi altinda Pegeneklere 

karsi gondermistir. Makedonya ve Trakya'yi yagmalamakla mesgul olan Pegenekleri bu kadar kuguk 
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bir ordu ile durdurmak hatta maglup etmek mumkun degildi. Zaten Bizanshlarda ancak kalelerde 
saklanip Pegenekler uzerine ani akinlar yaparak basan saglayabileceklerini biliyorlardi ve boyle de 
yapmislardir. Gonderilen ordunun bir kismi Edirne'nin dogusuna giderken bir kismi da guneye dogru 
inmis ve gordukleri Pegenek kutleleri ile savasmislardir. Nitekim bu sirada Pegenekler Marmara 
sahillerine kadar akinlar yaparak, Ergene nehri boyu ile Luleburgaz'i yagmalamislardir. Rodos'tan bir 
gunluk mesafede bulunan Chariopolis de Pegenek hucumlanndan nasibini almistir. Ancak Pegenekler 
buraya yakin bir yerde kamp kurarak dinlenmeye gekilmisler ve herhangi bir tehlikeyi akillanna 
getirmediklerinden bekgi koymayi bile luzumsuz gorerek uyumuslardir. Onlan takip eden Bizans 
askerleri gece olunca saklandiklan yerlerden gikarak Pegeneklerin gogunu kiligtan gegirmislerdir. 
Bundan sonra Nikefor Bryennios once Edirne'ye yakin olan Toplitza mevkiinde bir Pegenek grubunu, 
sonra da Balkanlar'a yakin Goloe'da baska bir Pegenek kuvvetini yok etmistir. Boylece Balkanlar'daki 
vilayetler kismen Pegenek akinlanndan kurtulmustur. Aynca bundan boyle Pegenekler eskisi gibi 
Bizans'a tabi yerleri bir surede olsa yagma edememislerdir. 

Bizanslilar bu kuguk basandan sonra hayallere kapilarak Pegenekleri tamamiyla Tuna'dan 
gikarmak igin harekete gegtiler. Anadolu'dan ve Balkanlar'dan getirilen kuvvetler Michael Akolutos'un 
idaresine verilmis, Bulgaristan valisi Basil'e de ordusu ile hazir beklemesi emredilmistir. 1053 yihnda 
bu iki ordu birleserek Balkan daglarmi gegip Preslav sehrinin yakinlannda bir yerde kamp kurdular. 
Bizanslilar Pegeneklerin merkezi olan "Yuz-tepe"ye kadar gitmeye cesaret edememislerdir. Bizans 
ordusu Balkanlar'i gegtikten sonra serbest hareket edemez hale gelmis ve Turak'in idaresindeki 
Pegenekler onlan Preslav'da muhasara etmislerdir. Ancak Bizanslilar gece gizlice muhasara 
edildikleri yerden gekilerek Balkan yoluna dogru girmislerdir. Bunu goren Pegenekler onlan takip 
ederek saldirmislar ve Bizans ordusuna pek gok kayiplar verdirmislerdir. Bulgaristan valisi Basil'de 
olenler arasinda bulunuyordu. Bu zaferden sonra Pegenekler yeniden Trakya ve Makedonya'da 
istedikleri sekilde hareket edebilecek bir duruma gelmislerdir. Bizans Pegeneklerle daha fazla 
savasamayacagim anlayarak elgiler gonderip bans istemistir. Bizans'in Pegeneklere vergi vermesi 
sarti ile 30 yil sureli bir bans yapilmistir.21 



Bizans kaynaklannda 1053 yilmdan sonra Pegenekler hakkinda gok fazla bir bilgiye 
rastlayamiyoruz. Sadece imparator issak Komnenos'un (1057-1059) 1059 yihnda Macarlara karsi 
yaptigi savastan sonra Pegenekler uzerine gittigini biliyoruz. Ancak bu seferin neden yapildigi 
hakkinda bir bilgiye sahip degiliz.22 Buradan 30 yillik bansin gok surmedigi gorulmektedir. Bu arada 
Pegenekler kendi aralannda da bir takim anlasmazlik igerisine dusmusler ve Bizans'a karsi bir varlik 
gosterememislerdir. Sadece Pegenek basbugu Selt Tuna boyuna giderek Bizans ordusu ile savasmak 
istemis ancak ordunun gok oldugunu gorunce gekilip gitmistir. 

Pegeneklerin Bizans imparatoruna karsi yaptiklan bansi devam ettirmek igin bir gayret sarf 
etmediklerini goruyoruz. Qunku imparator Konstantin X. Dukas, 1064-1065 yihnm kisinda 
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Pegeneklere elgiler ve hediyeler gondererek, onlarla barisin muhafaza edilmesi konusunda 
muzakerelerde bulunmustur. 

Pegenek ulkesinde 1048'lere dogru meydana gelen ig mucadelenin bashca sebebini yapilan 
savaslarda yani Pegeneklerin Uzlara yenilmelerinde aramak gerekir. 1048'lerde Uzlar Dnyeper'a 
kadar ilerlemislerdir. Daha sonra Asagi Tuna'ya gegmisler ve boylece iki Turk kavmi arasinda siddetli 
savaslar meydana gelmistir. Uzlar ozellikle 1064-1065 yillannda Balkanlar'da kuvvetli bir 
mukavemetle karsilasmayinca batiya dogru ilerleyerek Trakya, Makedonya, Selanik ve civan ile 
Peloponnes'e kadar gitmislerdir. Ancak baslayan ani soguklar neticesinde Uzlann buyuk bir kismi 
hastahktan kinlmis ve Pegeneklerde bunu firsat bilerek onlan tamamen yok etmislerdir.23 

1065 yihndaki Uz akinindan sonra Tuna boylannin biricik hakimi tekrar Pegenekler olmuslardir. 
Bu sirada Bizans'in igerde buyuk kansikhklar yasamasi Pegeneklerin Tuna boylannda serbestge 
dolasmalanni saglamistir. Hatta bazi sehirleri bile el gegirmislerdir. Mesela Tatos (Tatus) ismindeki bir 
Pegenek basbugu Derster'i (Silistre) elinde tutuyordu. Ayrica bazi Pegenek kabilelerinin sehrin 
yakinlannda yerlesmis olmalan veya basbuglannin da sehirde yasamaya baslamis olmalan ihtimal 
dahilindedir. Bizans'ta kargasahklar devam ederken Pegenekler bos durmamislar ve 1067 yihnda 
Bizans ulkesine akinlar duzenlemislerdir. Ancak Roman Diogenes bu akinlan basan ile durdurarak, 
Pegeneklerin birgogunu oldurmus ve geri kalanlanni da esir almistir. 

Bizans, ele gegirdigi Uz ve Pegeneklerin bir kismini ucretli asker olarak ordusunda banndirmis 
ve bunlardan diger kavimlerle birlikte Anadolu Selguklulanna karsi yaptigi savaslarda faydalanmistir. 
Bizans kaynaklannin ifadesine gore Roman Diogenes'in Anadolu seferinde Uzlar ve Pegenekler ath 
kit'alan teskil etmislerdir. Bu kit'alar Diogenes'le beraber Malazgirt'e kadar gelmislerdir. Bu Uz ve 
Pegeneklerden bir grup baslannda Tamin olmak uzere kendilerine yakin bir kavim olarak gordukleri 
Selguklulann tarafma gegmislerdir. Bizans ordusu 26 Agustos 1071'de Selguklu hukumdan Alp Arslan 
tarafindan agir biryenilgiye ugratilmistir.24 

Bizans'ta bu maglubiyetten sonra imparatorluk dahilinde yeniden kargasahklar gikmistir. Bu 
durumdan Pegenekler istifade ederek, Pegenek basbuglan Tuna boylannda birer mustakil hukumdar 
gibi hareket etmislerdir. Bu duruma son vermek isteyen Bizans saraya yakinhgi ile taninan Nestor 
adindaki birisini Tuna boyundaki sehirlerin valisi olarak atamistir. Ancak Nestor'un kendisi Silistre'ye 
hakim olan Pegenek basbugu Tatos ile anlasarak imparatora isyan bayragini kaldirmistir. Bu sirada 
Bizans Devleti'nin idaresi yasi bir hayli ilerlemis olan imparator Parapinakes Michael VM'nin hadimi 
olan Nikefor'un elinde idi. Ancak bu kisi hig kimse tarafindan sevilmiyordu. imparator ise ondan 
ayrilmak istemiyordu. Ama yine de Nestor'un isyani onun kotu yonetimine baglanmistir. Bu sirada 
Filibe civannda yasayan Bulgar Bogomilleri (Pavlikyanlar) bilhassa hadim Nikefor'un idaresinden 
memnun degillerdi. Nestor onlan da kendi tarafma gekerek Pegeneklerle beraber Balkan daglanni 
gegip Konstantiniye surlanna kadar gelerek muhasara etmislerdir. Bu olay 1074 yihnda olmustur. 
imparator ile muzakere etmek uzere Pegeneklerin gonderilmis olmasi dikkat gekicidir. Fakat 
Pegenekler bu sefer sirasinda Nestor'a yardim etmek yerine kendi menfaatleri dogrultusunda hareket 
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etmislerdir. Nitekim onlar imparatordan kiymetli hediyeler ahnca karargaha donduklerinde §upheli bir 
sekilde hareket etmisler ve Nestor'da onlara guvenemeyerek muhasarayi kaldinp, tekrar Tuna 
boyuna gitmistir. 

1078 yilinda Bizans'ta imparator Michael VII. Parapinakes'a karsi iki hareket bas gostermistir. 
Balkan yanmadasinda Nikefor Bryennios ve Anadolu'da da Nikefor Botaneiates kendilerini imparator 
ilan etmislerdir. Nikefor Bryennios bilhassa Pegeneklere guvenmistir. Ancak Pegenekler yalniz bir 
tarafa bagh kalmamislar, islerine geldigi sekilde bazen birinin bazen de digerinin tarafini tutmuslardir. 

Pegenekler once Michael VM'nin mesru haklanni mudafaa etmek bahanesiyle Bryennios'a karsi 
yurumusler ve Makedonya'ya girerek etrafi yagmalamislardir. Daha sonra Bryennios'u Edirne'de 
muhasara etmislerdir. Bryennios Pegeneklere karsi mucadele edememis ve sehirde bas gosteren 
aghk yuzunden Pegeneklerle muzakereye giriserek onlara kiymetli hediyeler, gumus esyalar, 
kumaslar ve o zaman igin buyuk bir para olan 20 talant altin gondermek suretiyle Edirne 
kusatmasindan vazgegirmistir. Diger taraftan Nikefor Botaneiates Anadolu'daki mucadelesini 
kazanarak tahta gikmis ve kisa bir sure sonra da Balkanlar'daki rakibine karsi mucadeleye girismistir. 
Bu mucadele de Pegenekler buyuk bir rol oynamislardir. Yine Pegenekler Bulgar Bogomillerinin 
Bizans'a karsi birlikte hareket etmek davetini kabul etmislerdir. 1078-1079 yillannda aslen bir Rum 
olan Leka adh Filibeli bir Pavlikyan, Pegenek basbuglanndan birisiyle akrabalik kurduktan sonra 
Sofya ve Nis arasindaki yerlerde Bizans imparatoruna karsi isyan bayragini kaldirmistir. Bu isyana 
Pegeneklerde kansmislardir. Kisa bir sure sonra Nikefor Botaneiates Leka ile muzakereye girerek 
anlasmis ancak Leka'nin ordusunda bulunan Pegenekler bu anlasmaya uymayarak akinlanna devam 
etmislerdir. Bunun uzerine general Aleksi Komnenos uzerlerine gonderilmistir. Aleksi Komnenos 
basanh manevralarla Pegeneklerin arkasina gegip, Trakya'yi bunlardan temizlemistir. Birgok isyanlan 
yatistiran ve Anadolu ile Balkanlar'a distan hucum eden kavimlere karsi yapilan savaslarda buyuk bir 
sohret kazanan bu geng general goktandir bekledigi "kayser" unvanini alamayinca isyan ederek I 
Nisan 1081'de Bizans tahtina oturmayi basarmistir.25 

Pegeneklerin Balkanlar'a ozellikle 1081 'den sonra yapmis olduklan akinlar hakkindaki bilgilerin 

gogunu Bizans imparatoru Aleksi Komnenos'un kizi Anna Komnena'nin yazmis oldugu "Alexiad" adh 

eserden 6greniyoruz.26 Nitekim Aleksi Komnenos'la Bizans imparatorlugu yeni bir doneme girmistir. 

O tahta giktigi zaman Bizans imparatorlugu neredeyse ortadan kalkacak bir durumda idi. Halbuki bu 

imparator oldugu zaman Bizans yeniden kuvvetli bir imparatorluk haline gelmistir. Bu buyuk 

degisiklikte o donemin onemli siyasT hadiseleri (Hagh seferleri) birinci derecede rol oynamakla 

beraber, Aleksi Komnenos'un da suphesiz buyuk bir rolu olmustur. Aleksi Komnenos tahta gegtiginde 

Bizans Devleti'nin dusmanlanna karsi bir harekete gegme imkani yok denecek kadar gok zayiflamisti. 

Malazgirt yenilgisinden sonra devlet igerisinde bas gosteren kargasahklar, tag kavgalan, Balkan 

yanmadasinda Tuna boyundan kopup gelen Pegenek akinlan, Adriyatik Denizi yonunde ilerleyen 

Norman kuvvetleri, halk arasinda vergilerin goklugu yuzunden dogan memnuniyetsizlik ve bilhassa 

Anadolu'nun dortte ugunun Turkler tarafindan isgal edilmis olmasi imparatorlugu tarn bir gokusun 

igerisine suruklemekte idi. Aleksi Komnenos hem Anadolu'dan hem de Balkanlar'dan gelen Turk 
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hucumlanna karsi ayni anda mucadele edecek kuvvete sahip degildi. Onun igin Komnenos once 
tehlikenin buyugu olan Pegeneklerle mucadele ederken bu sirada Anadolu'da tesekkul etmis olan 
Turk beyliklerine karsi da diplomatik usullere basvurmak yolunu tatbik etmistir. Ancak Aleksi 
Komnenos Balkanlar'da faaliyette bulunan Pegeneklere karsi mucadele ettigi igin, Anadolu'daki 
Turklere karsi savasmaya firsat bulamamistir. Bu yuzden de Selguklu Turklerinin Anadolu da 
kuvvetlice yerlesmelerinde Pegeneklerin de rolleri oldugunu soyleyebiliriz. 

Aleksi Komnones tahta giktiginda Pegeneklerin asil kuvvetleri Tuna boyundaki "Yuz-tepe" 
denilen yerde yasiyorlardi. Pegeneklerden bazi gruplarda bu siralar galiba Tuna'nin bati tarafinda 
bulunuyorlardi. Nitekim Tuna boyundaki bazi sehirlerin onlann elinde olduklanni goruyoruz. Mesela: 
Pegenek basbuglanndan Tatos, Silistre ve Saga'da Bigina (Bitzina: Varna yakinlannda Kamgik) 
sehirlerini ellerinde tutuyorlardi.27 

imparator Aleksi 1083 yihnda Normanlarla savastigi bir sirada ve savasin en tehlikeli aninda 
Bulgaristan Pavlikyanlanndan 2800 kisilik bir boluk imparatoru savas meydaninda birakarak, 
ulkelerine geri donmuslerdir. Aleksi Selguklu Turklerinin yardimi ile Normanlarla yaptigi savasi 
kazanarak baskent Konstantiniye'ye donmus ve geri doner-donmez de Pavlikyanlann gok agir bir 
sekilde cezalandinlmasini emretmistir.28 Bu emri yerine getiren kimsenin gayet siddetli hareket 
etmesi Pavlikyanlann isyan etmesine sebep olmustur. Pavlikyanlar 1084 yihnda Travl'in (Traulos) 
idaresinde isyan ederek Bizans'm memurlarim oldurmusler, Filibe yakinlanndaki kalelerden Beliatoba 
sehrini de isglal ederek etrafi yagmalamislardir. Bu isyan hareketi uzun bir sure surmus ve 
Pegenekler Travl'in kendilerinden yardim istemesi uzerine 1086 yihnda ona katilmislardir. imparator 
Aleksi 

Komnenos isin gittikge buyudugunu gorunce Travl ile gorusmelere baslamis ancak bunlardan 

bir sonug alamayinca uzerlerine o donemin taninmis iki komutanini gondermistir.29 Bu iki komutan 

Beliatoba kalesine yaklastiklannda Pegenek kuvvetlerinin kendilerinden gok daha fazla olduklanni 

gorunce savasmak soyle dursun kendilerini kurtarmamn garesini aramislardir. Pegenekler siddetli bir 

sekilde saldinnca Bizans ordusu kagmaya baslamis ve her iki komutan da savas meydaninda 

olmustur. Pegenekler bu zaferden sonra Filibe civannda uzun bir sure higbir karsihk gormeden, 

istedikleri gibi hareket etmislerdir. Yine bu siralarda Anadolu'daki Selguklu beyleri birbirleriyle 

ugrasmakta idiler. Aleksi Komnenos bu firsattan istifade ederek iznik uzerine gegirdigi kuvvetlerini 

Beliatoba kalesi yakinlanndaki maglubiyet uzerine Rumeli tarafina gegirmeye mecbur olmustur. Bu 

arada iznik uzerine gonderilen aslen bir Turk olan Tatik (Tatikios) geri gagnlarak yeni bir ordu 

kurmakla gorevlendirilmistir. Yine Anadolu'da Kizikosta (Kyzikos: Erdel yakinlannda) bulunan ucretli 

Frenk askerleri de Edirne'ye gonderilmistir. Tatik, Frenk askerlerinin gelmesi ile kendisini kuvvetli 

hissetmis ve Pegeneklere karsi harekete gegmistir. Edirne'yi terk ederek Filibe istikametinde 

ilerlemisler ve Blisnium yakinlanndaki bir irmagin uzerinde karargahlanni kurmuslardir. Bu arada 

kendilerine erzak sagladiktan sonra kamplanna geri donen Pegenklerden bir bolugu gorunce onlara 

hucum etmisler ve esyalanni ele gegirmislerdir. Tatik bu basandan sonra hemen Filibe'ye hareket 

etmistir. Gonderdigi muhafiz oncu kuvvetlerinden Beliatoba'da kalabahk bir Pegenek kuvvetinin 
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oldugunu ogrenince suratle Pegeneklerin uzerine yurumustur. Tatik'in bu kadar gabuk hareket 
etmesinin sebebi gok kalabahk olan Pegeneklerin Filibe'yi muhasara edeceklerini dusunmus 
olmasidir. iki ordu bir nehir boyunda karsilasmislardir. Fakat ne Bizanshlar ne de Pegenekler birbirleri 
ile savasmaya gekinmislerdir. Bizanshlar Pegeneklerin goklugundan, Pegeneklerde Bizanshlarin 
silahlannin iyi olmasindan korkmuslardir. Ug gun birbirlerine karsi herhangi bir hareket yapmadan 
durmuslar ve sonunda da Pegenekler ulkelerine geri donmuslerdi. Tatik bunu haber alinca hemen 
Pegeneklerin arkalanndan gidilmesini emretmistir. Ancak gogu piyade olan Bizans askerlerinin ath 
Pegeneklere yetismeleri mumkun degildi. Pegenekler yollanna devam ederek Sidera: (Demir) Kapi 
tepeligini isgal etmislerdir. Tatik Konstantiniye'ye geri donmustur. Bu sefer sonunda hig olmazsa Filibe 
ve gevresi Pegenek akinlanndan kurtanlmistir.30 

Travl'e yardim eden Pegenek grubunun gok kalabahk olmadigini 1087 yih ilkbahannda daha 
buyuk bir Pegenek kuvvetinin Macar Krah Soloman ve Kumanlarla beraber basbuglan Qelgu'nun 
idaresinde Bizans'a karsi harekete gegmelerinden anhyoruz. Bunlar Luleburgaz civanndaki sehir ve 
koyleri tahrip ettikten sonra Skoteinon diye bilinen yere gelerek kamp kurmuslardir. Aleksi Komnenos 
bunlara karsi Nikolo Maurokatakalon adh generalin idaresinde bir ordu gondermistir. Bu ordu 
Pamphylon denilen yere gelerek karargahini kurmustur. Daha sonra ise burayi terk ederek kuguk bir 
sehir olan Kule'ye gitmislerdir. Bir sabah ansizm Pegeneklere saldirarak onlan bozguna 
ugratmislardir. Qelgu ve Macar krah da olenler arasinda idi. Boylece 1087 yih ilkbahannda yapilan 
Pegenek seferi Bizanshlarin zaferi ile neticelenmistir Ancak Bizans tedbiri elden birakmamis ve 
imparator bati illeri valisi olan kardesi Andrian Komenos'u bir ordunun basinda tekrar Trakya'ya 
gondermistir. 

Bahar baslannda Pegenekler basbuglan Tzelgou'nun idaresinde, Pegenek, Uz ve Macarlardan 
olusan Anna'nin ifadesine gore 80.000 kisilik bir ordu ile yenilgiden sonra tekrar Tuna boylanna 
donerek, Hayrabolu ve gevresini yagmalamislardir. Bunun uzerine Bizans ordusunu gondererek 
Pegenekleri buyuk bir maglubiyete ugratmis ve basbuglanni da oldurtmustur. Aleksi Komnenos, 
onlann Bizans'tan intikam almalanna mani olmak igin Pegenek kabilelerine hediyeler, altin ve gumus 
paralar gondererek aralanna nifak sokmak istemisse de Pegenekler bu oyuna gelmemislerdir. Bunun 
uzerine Bizans tekrar 1087 yihnin Haziran ayinda Pegeneklere kat'i bir darbe indirmek niyeti ile sefere 
gikmistir. Aleksi Komnenos buyuk bir ordu ile Edirne'ye gelerek, buradan hareketle Dampoli 
(Yambolu) ile Goloe arasinda bulunan Lardea'ya ulasmistir. Buradan bir kumandani Silistre'ye dogru, 
Karadeniz sahiline gonderilmistir. imparator Lardea'da kirk gun kalarak diger kuvvetlerin gelmesini 
beklemistir. Ayni zamanda Bizans'in Karadeniz'deki donanmasi Tuna'ya gonderilerek, Silistre'ye 
gonderilen kuvvet ile birlikte hareket etmesi kararlastinlmisti. Bu kuvvetler Pegenekleri arkalanndan 
tehdit ederek, onlann Tuna'yi gegmelerine mani olacakti. imparator da Balkanlar'i gegip Pegeneklerin 
asil kuvvetlerini imha edecekti. Seferin plani dikkatlice dusunulerek bu sekilde yapilmisti. Ancak bazi 
komutanlar bu plana karsi gikmislarsa da imparator bunlara kulak asmamis ve plan uzerin Lardea'yi 
arkada birakarak Balkanlar'i asmaya hazirlanmisti. Pegenekler, Bizanshlarin bu sirada bir sefer 
yapabileceklerini dusunmedikleri igin daginik bir halde bulunuyorlardi. Bizanshlarin yaklastiklan haberi 
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uzerine Pegenekler sure kazanip hazirlanmak igin 150 kisilik bir elgilik heyeti gondererek bansin 
yapilmasini ve eger imparator buna razi olursa her zaman igin otuz bin kisilik Pegenek atlisinin 
emrinde olacagini bildirmislerdi. Ancak bu teklifi kabul etmezlerse hucum edeceklerini de 
soylemislerdir. Bizans Pegeneklerin elgileri gondermelerini korkakliklanna yormus ve elgileri tevkif 
etmek igin bir bahane bulmustur. Bu bahane de su idi: Bu sefer esnasinda saray muneccimlerinden 
biri Aleksi'ye gunesin tutulacagini haber vermisti. Bunun uzerine o bu durumdan yararlanmak 
isteyerek elgilere: "ben bu meselede hakemligi Tann'ya birakiyorum eger gok yuzunde bugun 
herhangi bir isaret olursa, bu sizin iyi niyetle gelmediginize alamettir. §ayet higbir sey olmazsa, 
hakkinizdaki suphelerimin asilsiz olduguna kanaat getirecegim." Bu konusmadan iki saat sonra gunes 
tutulunca, imparator da 150 Pegenek elgisinin tutuklanmasini emretmistir. Tutuklanan elgiler bir 
muhafizm onderliginde istanbul'a gonderilmisler ancak bunlar yolda bir yolunu bulup kagmislar ve 
Pegeneklere gelerek durumu bildirmislerdir. Muhafiz derhal imparatorun bulundugu Goloe'ye gelerek 
durumu haber vermistir. imparator bunun uzerine daha gabuk hareket etmek mecburiyetinde 
kalmistir. Bizans ordusu Balkanlar'i demir kapidan gegerek, Tuna'ya dokulen Bigina nehri boyunca 
ilerlemislerdir. Ancak bu ilerleyis gok tehlikeli idi gunku etrafta Pegenek athlan dolasiyor ve 
Bizanshlardan erzak tedarik etmek igin biraz uzaklasanlar bir daha geri donmuyorlardi. Bizans ordusu 
Silistre yakinlanndaki bir nehir boyunda kamp kurdu. Pegenekler Bizanslilarm butun hareketlerini 
dikkatle takip ederek, hucum igin uygun birfirsat bekliyorlardi. imparatorun ordusu gadir kurarken hig 
beklemedikleri bir anda nehrin oteki tarafinda bulunan bir Pegenek ath kitasi nehri gegerek ani bir 
hucumla onlara saldirmis ve muthis bir telasa sebebiyet vermistir. Pegenekler bu baskini zaten 
dusmanlan arasinda panik yaratmak igin yapmislardi ve bunu basararak pek gok esir yakalayip 
suratle geri donmuslerdir. imparator Aleksi Tatus'un elinde bulunan Silistre'yi isgal etmek istiyordu. 
imparatorun uzerlerine geldigini haber alan Tatus yardim saglamak dusuncesi ile Kumanlann yanina 
gitmistir. Bizanshlar kisa bir sure sonra sehrin sulanni delerek igeriye girmislerdir. Ancak igeride olan 
iki kaleyi bir turlu ele gegirememislerdir. Bunun da sebebi Tatus'un Kumanlara giderken adamlanna 
sehir hisannin arkasinda bulunan tepenin isgal edilmesini ve buradan devamh Bizanshlar uzerine 
hucum yapilmasini emretmis olmasidir. Pegenekler bu emre gore hareket ederek gece-gunduz 
hucumlari ile Bizans ordusunu gug bir duruma sokmuslardir ki bu da Bizans'i muhasaradan 
vazgegirmistir. imparator Balkanlar'a dogru geri gekilinmesini emretmistir. Pegenekler Silistre'nin 
muhasarasi kalkinca derhal karsi saldinya gegmislerdir. Bizans ile Pegenekler bir meydan 
muharebesi igin karsi karsiya gelmislerdi. Sabah erkenden baslamis olan savasta ikindiye kadar 
muthis bir sekilde devam etmis ve nihayet Pegenekler Bizanslilarm butun hucumlanni puskurttijkten 
sonra kendileri karsi hucuma gegmisler ve Bizans ordusunu kagmaya mecbur etmislerdir. Bizans gok 
feci bir maglubiyete ugramis ve kuvvetlerinin buyuk bir kismini savas meydaninda birakmistir. 
imparator Aleksi'de kagan ordu ile Goloe'ye gitmistir. Bu galibiyet 1087 yih bahannda yasanmistir.31 

imparator Goloe'de gok kalmayarak Beroe'ye (Eski Zagra'ya) gegmistir. Burada uzun bir sure 
kalarak Pegeneklere esir dusenleri para vererek kurtarmak istemistir. Pegenekler ilk once esirleri 
kendi elgilerine yapilanlann intikamini almak igin oldurmek istemisler ancak daha sonra bundan 
vazgegerek para karsiligi esirleri serbest birakmislardir.32 
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Pegenekler bu zaferden gok fazla istifade edememislerdir. Sebebi de Kumanlardir. Qunku 
Bizans'in Silistre'yi kusatmasi karsisinda basbug Tatus Kumanlan yardima gagirmak igin gitmisti. 
Ancak bu Kuman ordusu savas bittikten sonra Silistre'ye gelmistir. Kumanlar Pegeneklerin 
Bizanslilardan pek gok ganimet ve esir aldiklanni gorunce bu ganimetten kendilerine de verilmesini 
istemislerdir. Pegenek basbuglanna hitaben "Biz topraklanmizi, evimizi barkimiz birakarak sizin 
imdadiniza kostuk; sizinle hem tehlikeleri hem basanyi paylasmak igin boylesine uzun ve zahmetli bir 
yolculuga katlandik. Bize dusen herseyi yapmis bulundugumuza gore, bizi eli bos gondermeniz hakli 
olmaz. Gergekten savas olup bittikten sonra buraya gelmissek, bunun sorumlulugu bize degil saldinya 
gegmis olan imparatora duser. iste bu nedenle, aldiginiz ganimet ve esirleri ya bizlerle paylasirsiniz 
ya da bizi bundan sonra dostunuz olarak degil dusmaniniz olarak gorursunuz ki hissemize duseni de 
sizden zorla alinz" demislerdir. Ancak Pegenekler yinede ganimetleri paylasmak istememisler ve red 
cevabi vermislerdir. Kuman-Pegenek mucadelelerinin tek sebebi sadece bu ganimet paylasilmasi 
degildir. Bizans'in yuruttugu hilekar politikalann da bir neticesidir. Kumanlar, Pegeneklerin muttefikleri 
olarak gelmislerken artik Pegeneklerin en buyuk dusmanlan olarak geri donmuslerdir. Nitekim 
Kumanlar Pegeneklerden daha kuvvetli olduklan igin onlan yenmislerdir.33 

Kuman tehlikesinden kurtulan Pegenekler derhal Bizanshlan takibe baslamislardir. Balkan 
gegitlerini gegerek Balkanlar'in batisindaki ulkeleri yagmalamislardir. Bu sirada Beroe'de bulunan 
imparator burada daha fazla kalmayi tehlikeli bularak Edirne'ye donmustur. Pegenekler ise Dampoli 
(Yambolu) ile Goloe arasindaki Markella'yi isgal etmislerdir. Tarn bu sirada Kumanlar da Ozolimne 
(Uzolime)'ye geri donmusler ve orada Pegenekleri bulamayinca Tuna boyuna dogru ilerleyerek 
Pegenekleri arkalanndan takip etmislerdir. Bizans yaklasan iki tehlike karsisinda onlarla mucadele 
edecek durumda degildi. Ayrica Ruslarla da mucadele ediyordu. Bunun igin Pegeneklere bans 
yapmak istegiyle elgiler gonderip, Tuna boyunda kalmalanna musaade edeceklerini bildirmislerdir. 
Pegeneklerde Kumanlann geldiklerini bildikleri igin Balkan gegitlerinde isgal etmis olduklan kaleleri 
Bizanshlara birakmislardir. Aradan kisa bir sure gegtikten sonra Kumanlar gelerek, imparatordan 
Pegeneklerle savasmak igin Balkanlar'daki gegitlerden gegmelerine musaade etmesini istemislerdir. 
Ancak imparator Aleksi buna musaade etmemistir.34 

Pegenekler, Kuman tehlikesinden kurtulunca bansi bozarak Bizans ulkesine yeniden akinlar 
yapmaya baslamislardir. Pegeneklere bu siralar galiba Pavlikyanlar da istirak etmislerdir. Cunku kisa 
bir zaman sonra Filibe Pegeneklerin eline gegmistir. Bizans bu hucumlara cevap verebilecek durumda 
degildi. Pegenekler Makedonya'ya kadar butun Bizans ulkesini ele gegirmislerdi. imparator 

Aleksi geri gekile gekile Kypsella (Ipsala)'ya kadar gelmis ve Pegeneklere karsi daha fazla 
savasmanin imkansiz oldugunu gorerek bans istemistir.35 

Pegenekler 1087 yilinda yapilan bu banstan sonra 1 087-1 088'de kisi gegirmek igin Taurokomos 
(Taurokomenda) (Ergene nehrine yakin) kalmislar ve Hayrabolu'ya gelmislerdir. Bu da oradaki yerli 
ahali arasinda hosnutsuzluk yaratmistir. Babaeski'de bulunan imparator Aleksi baskente doner 
donmez Pegeneklere karsi mucadele etmek igin yeni kuvvetler toplamaya baslamis ve 1088-1089 
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yihni bununla gegirmistir. Savasta olen askerlerin ogullarmdan kurulan bu orduya "Arkhontopoulos 
(archontopuloi) (Archont ogullan: Bey ogullan) ismi verilmistir. 1088 yih ilkbahannda Pegenekler 
Luleburgaz'a kadar gelince Bizans bu kitayi onlara karsi gondermistir. Bunlar dogrudan Pegenek 
karargahina saldirmislar ancak Pegenekler tarafindan geri puskurtulerek 300 kadan da oldurulmustur. 
Pegenekler daha sonra Hayrabolu'nun iginden gegerek Aspra'ya (Malkara yakinlannda) geldiler. 
imparator bu yil da kendi kuvvetlerini toplayamamis, Pegeneklere karsi sadece gordukleri yerlerde, 
yani kalelerde saldirmislar ve birkag defa da basan kazanmislardir.36 

Pegenekler Bizans imparatoru Komnenos'un izmir Turk beyi Qaka'ya (Tzakhas) karsi olan 
mucadelesinden istifade ederek, Trakya'da yeniden harekete gegmislerdir. Bizans ordusunda 
Pegeneklerden Bizans tarafina gegen Neantzes (Neanges) ve kumandanlardan-isimlerine bakihrsa 
Turk olan Kantzous (Kangu) ve Katranes (Katran) da bulunuyorlardi. Pegeneklerin kuguk bir bolumu 
Aleksi'nin ordusuna tesaduf etmis ve onlan takip ederek Russion'a (Kesan) kadar ilerlemistir. 

Pegenekler 1088 yih sonbahannda Kesan yakinlannda bir sehir olan Polybotos'a (Polboton) 
yaklasmislar ve burada mustahkem bir karargah kurmuslardir. imparator bunlann uzerine daha fazla 
ilerlemelerine mani olmak igin bir ordu sevketmistir. Bu orduda bulunan Neantez adh Pegenek ashnda 
kendi milletine yardim etmek ve Bizans'in durumunu Pegeneklere haber vermek igin bu orduda 
bulunuyordu. O, birtepede kendi kavimdaslan ile gorulerek Bizans'in durumu hakkinda bilgi vermistir. 
Ancak Bizans ordusunda Pegenekge bilen birisi onun tepede soylediklerini duyarak imparatora gelip 
haber vermistir. imparator onlan yuzlestirmis ancak Neantez bunun bir yalan oldugunu soyleyerek o 
kisiyi kihciyla hemen orada oldurmustur. imparator durumun inceligini gorerek ona bir sey yapmamis 
ancak bir sure sonra Neantez'de atina binerek Pegenek saflanna gegmistir. Daha sonra o on saflarda 
yeralarak Bizans ordusuna karsi kavimdaslanni sevketmistir. Bu arada Pegenekler Haden denilen bir 
yere gelerek savas durumu almislardir. Bizans ordusu da aksama dogru buraya gelerek savas 
duzenine girmistir. imparator bu arada Kesan'a giderek asker toplayip geri donmustur. Ancak her iki 
taraf birbirlerine saldirmadan aksama kadar beklemisler sonunda da Pegenekler gekilip gitmislerdir.37 

1088 yihnm sonbahanndaki bu sefer daha ziyade mevzii bir savastan ibaret idi. imparator 

kalelerde saklanarak, ara sira firsat buldukga hurug hareketleri ile Pegenekleri rahatsiz etmekten 

baska bir sey yapamamis ve Pegeneklerde bu sayede Trakya ve Makedonya'da istedikleri gibi 

hareket etmislerdir. Bundan sonra imparator hastalanmis ve ordu bir sure Kesan'da kalmistir. Bu 

siralarda Tatranes adh bir Pegenek gelerek, Pegeneklerin onlara karsi hucuma hazirlandiklanni haber 

vermis, imparator da onu elgi olarak gonderip bans istemisse de Pegenekler bunu kabul 

etmemislerdir. Bunun uzerine Kesan'a yakin bir yerde atlanni otlatan Pegeneklerin uzerine imparator 

Ouzas (Oguz.Uzan) adh bir Turk basbugunu aniden saldirmasi igin gondermis ve o da Pegeneklere 

saldirarak atlan ve adamlanni ele gegirmistir. Bundan sonra Pegenekler harekete gegerek sehri tazyik 

etmislerdir. Bizans ordusu Pegenekleri geri puskurtmeyi basarmistir. Ancak bu basan Bizans'in 

durumunu degistirmemistir. Aleksi, Kesan'i terk edip bu yol uzerinde onemli bir askeri mevki olan 

Qorlu'ya gelerek durmustur. Amaci Pegeneklerin daha ileriye gitmelerine engel olmakti. Pegenekler 

de Bizanshlan takiple mustahkem bir mevkide bulunan Qorlu'ya gelmislerdir. imparatorun onlarla bir 
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meydan muharebesi yapacak ordusu yoktu ve bu yuzden o kurnazligini kullanarak onlann 
muhasarayi kaldirmalanni saglamistir.38 Bu hadise 1088-1089 yih sonbahannda olsa gerektir. 
Bulgaristan kilisesinin piskoposluguna tayin edilen ve zamanin en yuksek hatiplerinden sayilan 
Theophylaktos'un Aleksi'ye hitaben yazdigi nutuktan 1088-1090'da Bizanslilarla-Pegenekler arasinda 
bir bansin yapildigini anhyoruz.39 

1089-1090 yihnin galiba kisinda Pegenekler Ergene boyuna gegmislerdir. Qunku §ubat 
ortalanna dogru bir Pegenek kitasinin Buyuk Qekmece-Kuguk Qekmece arasindaki Khoirobakkhoi'ye 
(Chirobakchi)40 yaklastiklanm goruyoruz. Bu haber uzerine imparator baskentte 500 kadar adam 
toplayarak onlan butun gece silahlandirmis ve nasil savasacaklarim gostermistir. 14 §ubat'ta 
imparator acele topladigi bu kuvvetlerle baskenti terk ederek Pegeneklere karsi harekete gegmistir. 
Aleksi Khoirobakkhoi'ye gelerek, butun kapilan kapatmis ve sehir ahalisinden hig kimsenin 
Pegeneklerle konusmasina musaade etmemistir. 15 §ubat'ta Pegenekler Khoirobakkhoi'ye 
yaklasmislar ve surlann onundeki tepeyi isgal etmislerdir. imparator Pegenekleri yenerek baskente 
geri donmustur.41 

Pegenekler bu maglubiyetin karsihgim 1090 veya 1091 §ubati'nin sonlannda baskenti 
Byzantion'un surlanna gelerek §ehri tehlikede birakarak almi§lardir. Bir yandan Pegenek ve diger 
yandan izmir'deki Qaka Bey'in hareketleri Bizans'i zor duruma du§urmu§tur. Nitekim Qaka Bey'in 
kendisi denizden ve Pegeneklerde karadan Bizans'a saldirmak uzere anla§mi§lardir. Bu tehlike 
Bizanshlar igin oncekilerden gok daha buyuk idi. Bizanshlar tek kurtulu§u Kumanlardan yardim 
istemekle bulmu§lardir. Nitekim Bizans Kumanlara ve Dogu Avrupa'ya yardim ricasi ile mektuplar 
gonderdigi zaman memleketin igindeki ulkelerden de asker toplamaya gayret sarf etmi§tir. Bu gaye ile 
general Nikefor Melissenos, Trakya ve Makedonya'da Pegeneklerin hucumlarindan etkilenen yerlere 
gonderilmi§ ve ona Ainos'u (Erez) olabildigince gabuk i§gal etmesi emredilmi§ti. Orada Bulgar ve 
Ulahlardan bir ordu te§kil edecekti. Ayni zamanda kalelerdeki garnizonlara dokunmamalan 
emredilmi§ti gunku Pegenekler buralara hucum ettikleri takdirde kalelerdeki garnizonlar ulkeyi 
savunacaklardi. Flandre kontu Robert'in gondermi§ oldugu 500 §6valye de izmit tarafinda meydana 
gelebilecek bir saldin igin gorevlendirilmi§ti. ihtiyag halinde onlan ba§ka yerlere gondermekte 
mumkundu. 

Pegeneklerin 1091 Nisani'nda ani olarak harekete gegmeleri Bizans'i gok muskul bir duruma 

sokmustur. Baskentteki kuvvetler toplanarak iznik'teki Turk beylerine karsi kullanilan Frenk sovalyeleri 

alel-acele getirtilerek Bizans ordusu ile Merig'in mansabindaki Enez sehrine gemilerle gonderilmistir. 

Enez'in bulundugu mevki savunma igin gok elverisli idi. Pegeneklerin esas kuvvetleri Khoirenos'ye 

(Choerenos, Chirini: Domuzlu) dogru ilerlemekte idi. imparator da ordusunun basina gelmisti. iki ordu 

arasinda kuvvet bakimindan oldukga buyuk birfark vardi. imparator bunu gorunce korkarak, kurtulus 

umidinin olmadigim zannetmistir. Qunku beklemekte oldugu Kumanlar hala gelmemisti. Bizanshlar 

buyuk bir korku ile Pegeneklerin hareketlerini takip ediyorlar, herhangi bir hucuma gegemiyorlardi. 

Pegenekler de savasa girismemisler ve ordugahlannda kalmislardi. Bu suretle ug gun gegmisti. 

Bosuna gegirilen bu ug gun Pegenekler igin en bCiyuk felaketin gelmesine sebep olmustur. 
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Karsilanndaki gugsuz Bizans ordusunu kendi hallerine birakmalan Pegeneklerin en buyuk hatalanni 
teskil etmektedir. Bizans ordusunu imha etmek Pegenekler igin gok kolay bir isti. Ancak onlar galiba 
izmir'den Qaka Bey'in gelmesini bekledikleri igin bunu yapmamislardir. Aynca onlarin yaklasan 
Kuman tehlikesinden de haberleri yoktu. Basbug Manyak, Moniakl (Bonyak) ve Togortak (Tugorkan) 
tarafindan idare edilen yaklasik 40.000 kisilik Kuman ordusu Pegeneklerle savasmak uzere Bizans'a 
yardima gelmislerdi. Kumanlar Pegeneklerle savasmak igin imparatordan ug gun sure istemisler ve 
elde edecekleri ganimetin yansini kendilerine birakacaklanni soylemislerdir. Aleksi ise onlara on gun 
musaade etmis ve ganimetinde tamamen onlarin olacagini soylemistir. Ug gun gegtikten sonra Bizans 
imparatorunun savasmak igin acele etmedigini goren Ku-manlar elgi gondererek "Ne zamana kadar 
meydan savasini erteleyecegiz? Bilesin ki artik daha fazla beklemeyecegiz; yann sabah gun dogunca 
ya kurt ya da kuzu eti yiyecegiz" demislerdir. Aleksi bir taraftan da Trakya ve Makedonya'dan gelecek 
kuvvetleri beklemekte idi zira Kumanlann Pegenekleri yeneceklerine pek inanamiyordu. Daha fazla 
bekleyemeyecegini goren imparator Enez'e giderek buradan bir gemiye binmis Merig nehrinin aktigi 
yeri ve her iki sahili arastirarak askerlerinin mevzi alabilecekleri en iyi yeri aramistir. Ancak ertesi gun 
geri donerek nehri gegmis ve daha sonra Chirine denilen yerde kamp kurarak kendisi yeterli miktarda 
ath askerle Enez'e donmustur. Merig'in batisinda bulunan ordunun yardimina kisa bir sure sonra 
Trakya ve Makedonya'daki askerlerde gelmislerdir. Bu sekilde biraz daha kuvvetlenen Bizans, 
Pegenekler tarafindan isgal edilen ve Philokalos adini tasiyan, Merig'in gegitlerinden birini ellerine 
gegirmislerdir. Geceyi burada gegiren Bizans ordusu Lebune (Lebounion, Lebunium) denilen bir yeri 
isgal etmislerdir. Bizans imparatorunun savas baslamadan once birkag kez yer degistirdigini 
goruyoruz. Bu arada Pegeneklerden Neantez yeniden imparatorun yanina gelmis ancak bu sefer 
imparator tarafindan affedilmemistir. 

Bizanshlar Kumanlann gelmesi ile Merig'in sol tarafina gegmislerdir. Ancak savas Merig'in sag 
tarafinda bulunan Lebunium'da birtepede cereyan etmistir. Bu yerin gunumuzdeki Omurbey civannda 
oldugu samlmaktadir. 29 Nisan 1091 yihnda Sail gunu yapilan meydan muharebesinde Pegenekler 
ozellikle Kumanlann sayesinde Bizans karsisinda buyuk bir maglubiyete ugramislar ve bu 
Pegeneklerin buyuk bir kismi savas meydanmda mahvolmuslardir. Yine Lebunium yanmdaki 
muharebede Pegenekler en buyuk hezimetlerini yasamislar ve ayni zamanda Balkanlar'daki siyasi 
faaliyetlerine son veren bir darbe almislardir. Esir alinan Pegenekler de Bizans tarafindan kihgtan 
gegirilmislerdir.42 

Lebuniem zaferinden sonra Bizans imparatorlugu, 1048 yihndan itibaren siddetle devam eden 
Pegenek tehlikesinden kurtulmus bulunuyordu. Bu savastan sonra sag kalan Pegeneklerin bir 
kismimn Tuna boyuna veya Macaristan'a gittikleri imkan dahilindedir. Bizanshlann eline esir dusenler 
ya oldurulmus veya Makedonya ve Balkanlar'da yerlestirilmislerdir. Pegeneklerin bir kismimn bilhassa 
XII. yuzyil baslanna kadar Makedonya'daki Moglena civannda kadin ve gocuklan ile birlikte 
yasadiklanni ve "Moglena Pegenekleri" diye anildiklanni da biliyoruz.43 

Bu maglubiyeti muteakip Pegeneklerin askeri kudretlerine de son verilmistir. Bizans topraklanna 

yerlestirilen bu Pegeneklerden imparatorun ozel kitalan teskil edilmistir. Bizanshlar Pegeneklerin 
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mukemmel bir askeri kuvvete sahip olduklarim yakindan bildiklerinden firsat buldukga bunlardan 
kendi hizmetlerine almaya gayret etmislerdir. Bizans gerek Normanlara gerekse Anadolu 
Selguklulanna karsi yaptigi savaslarda ordusunda daima Pegenek kuvvetlerini bulundurmuslardir.44 

Rusya'da Kumanlar ile Uzlarin arasinda kalan ve Rus knazhginda bir sure hizmet eden 
Pegenekler 1 121 yilinda burayi terk ederek 1 122'de Tuna boyuna gelmislerdir. Bu Pegenekler Tuna'yi 
gegerek Trakya'nin bir kismini yagma edince imparator onlarin hucumlanna mani olmak igin ordu 
gondermistir. Bu ordu Pegenekleri maglup etmistir.45 Daha sonra 1152 yilinda Pegenekler Tuna 
nehrini ve Balkan daglanni gegerek Filibe civanna kadar gelmisler ve etrafi yagmalamislardir. ikinci 
defa ise 1154'de Tuna'yi gegip nehir boyundaki Bizans topraklanm tahrip etmislerdir. Pegeneklere 
karsi bir ordu gonderilmisse de bu ordu Pegenekler tarafindan maglup edilmistir. Pegenekler eski 
adetleri uzere birgok ganimet alarak ulkelerine geri donmuslerdir.46 

XII. yuzyihn baslannda Suriye'ye yakin Bizans ulkesindeki Anadolu sehirlerinde Pegenekler 
garnizon hizmetinde bulunuyorlardi. Gerek bu kalelerdeki gerekse Bizans'in gesitli yerlerine iskan 
ettirilen Pegenekler Hiristiyanhgi kabul etmislerdir. Bir kismi ise Suriye'nin Turkler tarafindan 
ahnmasindan sonra Turklerin idaresine girerek islamiyet'i kabul etmislerdir. Bunlann bakiyeleri Halep 
ve Macar civannda XVI. yuzyil sonlanna kadar mevcuttur. Pegeneklerin buyuk bir kismi Macaristan'a 
gidip Macarlann hizmetine girmislerdir. Tuna'nin dogusunda kalanlar ise Kumanlarla birlesmislerdir. 

Bizans kaynaklannda Pegeneklere ait son bilgiler 1161-1171 yillanna aittir. 1161-1171 yillan 
arasinda birgok yerleri yagmalamislardir. Bunlann uzerine bizzat imparator Manuel Komnenos 
giderek Tuna'yi gegmis ve Taurocythia'ya kadar ilerlemistir. Ancak Pegeneklere rastlayamamis 
sadece geri donerken bir Pegenek kitasini gorerek onlara saldinp, maglup etmis ve 100 kadanni da 
esir almistir. 

Bundan sonra Bizans kaynaklan Pegeneklerden ayn olarak bahsetmemislerdir. Ancak bazi 
yerlerde Bizans sarayinda bunlann buyuk rutbeler kazanmis olduklanna dair kayitlar vardir.47 

Bugun gunumuzde Bulgaristan, Bosna, Romanya'da Pegeneklerden kalma pek gok yer adlari 
vardir. Mesela Tuna'nin son mecrasinda sag tarafinda bulunan Dobruca gibi.48 



1 O. Golubovskiy, Pegenegi, Torki i Polovtsi do Nasestviya Tatar, No: 1, Kiev I883-I884, s. 
225; A. N. Kurat, IV-XVIII. Yuzyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Turk Kavimleri ve Devletleri, Ankara 
I972, s. 45; a.e. muell., Pegenek Tarihi, istanbul I937, s. 107-108; Kafesoglu, Turk Milli Kulturu, 
istanbul 1997, s. 180. 

2 Rasovskiy, Pegeneklerin Macaristan'a 3 yoldan ve Macar kaynaklanndaki efsanelere gore 
Arpad doneminde yani X. yuzytlda geldiklerini belirtmektedir. Yine o eldeki kaynaklara gore ve 
ozellikle Konstantin'in verdigi bilgilere dayanarak bunun 945 yilinda oldugunu ve X. Asnn birinci 
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yansinda yasayan Macar hukumdan Zoltan zamaninda Macaristan'in kuzeybatisinda ve Ferto gold 
gevresinde yasadiklarim soylemektedir. Bk. D. A. Rasovskiy, "Pegenegi, Torki i Berendey Na Rusi i v 
Ugrii", Seminaruum Kondakovianum, Praha 1933, s. 4; Pegeneklerin Macaristan'a ilk gelisleri 
hakkinda detayli bilgi igin bk. a.e. a.e., s. 5-7; Rasovskiy, aynca Pegeneklerin itil boyunu terk ettikleri 
zaman, Hazarlara tabi olan Macarlann Don ve Kuban sahasini ellerinde bulundurduklanndan; yeni 
yurt edinmek isteyen Pegeneklerin bu isteklerini ancak Macarlan yenmekle mumkun olacagini 
anlamalanndan ve daha sonra da her iki kavim arasinda meydana gelen savaslarda Pegeneklerin 
ustun gelerek Macaristan'a nasil yerlesmeye basladiklanni genis bir sekilde anlatmaktadir. s. 19-42; 
Aynca bk. Kurat, Pegenek, s. 38, 43-50; a.e. muell., Karadeniz, s. 46-47; Golubovskiy, a.e. a.e., s. 
225-227. 

3 Konstantin Porphrogenetus, de Administrando imperio, Bonn I840, s. 38, 40; Rasovskiy, 
a.g.m., s. 5. 

4 Bizans, 894'de Bizans arazisine girerek imparatorluk ordusunu maglup eden Bulgar gan 
Simeon'a karsi bu sirada Dnyeper ile Tuna nehirleri arasindaki topraklarda bulunan Macarlan 
yardima gagirmis, Macarlar da Bizans'in bu gagnsina uyarak bir kag defa Simeon'u arkadan vurarak, 
kuzey Bulgar arazisini tahrip etmislerdir. Bu arada Bizans'in donanma Kumandani Eustathios Tuna 
agzini tutarken Bizans baskumandani Nikephoros Phokas'da Bulgaristan'in sinir bolgesini isgal 
etmisti. Simeon Bizans ile mutareke anlasmasi yaparak zaman kazandi ve Bizans imparatoru nasil 
Macarlara basvurduysa, o da guney Rusya 

ovasinda bulunan Pegeneklere muracaat etti. Pegeneklerin yardimiyla Macarlar'i maglup eden 
Simeon tekrar Bizanshlara dondu ve Bulgaropygon yankinlannda Bizanshlar uzerinde kesin bir zafer 
kazandi (896). Bunun uzerine bans yapildi. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi/Turk. terc. Fikret 
Isiltan/, TTK Yay. Ankara 1991 , s. 239. 

5 Bizans topraklannda Bulgar gan Simeon'un tahribati igin bk. G. Ostrogorski, Bizans 
Devleti, s. 243-244. 

6 Kurat, Pegenek, s. 108; Ayn muell., Karadeniz, s. 60-61. 

7 Kurat, Pegenek, s. 111; Ayn muell., Karadeniz, s. 60-61; Pegeneklerin Karadeniz'in 
kuzeyine gelislerini Bizans iyi degerlendirmis ve Pegenekler'e elgiler gondererek onlari Bulgarlara 
karsi kazanmak istemistir. ilk temaslar 915 tarihinde gergeklesmis ve Kinm kumandani Leon 
Phokas'a gereken talimat verilerek, Pegeneklerin Bulgarlara karsi sevki igin her turlu gareye 
basvurmasi bildirilmisti. Phokas'a sayet bunu basanrsa kendisine "Patricius" unvani gibi yuksek bir 
payenin verilecegi de vadedilmisti. Bunun uzerine Phogas, Pegeneklerle bulusmus ve onlarla 
Bulgarlar uzerine gitmeleri hususunda bir anlasma yapmisti. Pegenekler 20 Agustos 917'de, 
Bulgarlara karsi savasmak maksadiyla Tuna'ya dogru gitmislerdi. Bizans gemileri kendilerini Tuna'nin 
diger tarafina gegireceklerdi. Fakat kumandan Phokas, Bizans amirali Romanos Lekapenos ile bir 

mesele yuzunden kavga etmeye basladi. Bunu goren Pegeneklerin Bizanshlara guvenleri kalmadi ve 
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geri donup gittiler. Bizans ordusu buyuk hazirhklardan sonra Karadeniz kiyisi boyunca dusman 
topraklanna girdi. Ancak bu ordu 20 Agustos 917'de Simeon tarafindan baskma ugratilarak 
tamamiyla imha edildi. Bk. Ostrogorsky, Bizans, s. 245. 

8 Konstantin Porhygennetos, De administrandi imperio, Bonn I840. 

9 Kurat, Karadeniz., s 62-63. 

10 Togan, Mes'udi'nin 932 yilinda Velender adli bir Bizans kalesine Pegeneklerin 
hucumlanndan bahsettigini ve Velender'in Kafkaslar'da bir yerde bulundugunu belirterek, buraya 
saldiranlann Hazar Pegenekleri olabileceklerini soylemektedir. Bk. Z. V. Togan, "Pegenekler", iA, c. 
IX, s. 539; Kurat, detayli bir sekilde bu saldin ve buranin nerede bulundugu uzerinde durmaktadir. 
Kurat, Pegenek, s. 116-124. 

11 Kurat, Pegenek, s. 129-130; Togan, Pegenekler, s. 539. 

12 Skylitzes, loannes, Georgius Cedrenus loannis Scylitzae ope, (Ed. J. Bekker: Corpus 
Scriptorum Historia Byzantinae), c. II, Bonn I839, s. 584,; Golubovskiy, a.e. a.e., s. 235; V. G. 
Vasilyevskiy, "Vizantiya i Pegenegi", Trudi, c. I, Sankt-Peterburg I908, s. 10-11; Kurat, Pegenek, s. 
131-133. 

13 En onemli Bizans kaynagimiz olan Cedrenus'da bu sayi 800 bin olarak verilmektedir. 
Ancak gerek Golubovskiy, gerek Vasilyevskiy ve gerekse Kurat bu sayinm gok abartih oldugunu 
belirterek, bunun belki 80 bin olabilecegini belirtmislerdir. 

14 Cedrenus, a.e. a.e., s. 586; Vasilyevskiy, a.e. a.e., s. 12-14; A. P. Kajdan, "ioann 
mavropod, Pegenegi i Ruskiye v Seredine XI. v", Zbornik Radova, No. VIII, Beograd I963, s. 12; 
Kurat, Pegenek, s. 135-136; Togan, Pegenekler, s. 539. 

15 Cedrenus, a.e. a.e., s 588-589; Kurat, Pegenek, s. 136-137; Togan, Pegenekler, s. 539. 

16 Kurat, Pegenek, s. 138. 

17 Cedrenus, a.e. a.e., s. 590; Kurat, Pegenek, s. 138-140. 

18 Cedrenus, a.e. a.e., s. 598; Kurat, Pegenek, s. 140-142. 

19 Cedrenus, a.e. a.e., s 600-602 arasinda detayli bilgi verilmektedir. Kurat, Pegenek, s. 144; 
Togan, Pegenekler, s. 540. 

20 Cedrenus, a.e. a.e., s 603; Bu iki Pegenek basbugu arasindaki mucadeleler igin bk. 
Vasilyevskiy, a.e. a.e., s. 42-85; Kurat, a.e. a.e., s. 145. 

21 Cedrenus, a.e. a.e., s. 604-608; Kurat, Pegenek, s. 145-148. 
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22 Kajdan, a.e. a.e., s. 180. 

23 Rasovkiy, a.g.m., s. 17-18; Kurat, Pegenek, s. 150-152; Togan, Pegenekler, s. 540. 

24 Kurat, Pegenek, s. 153-155. 

25 Genis bilgi igin bk. Kurat, Pegenek, s. 155-160. 

26 Anna Kommena Alexiad (Turk. Terc. Bilge Umar) istanbul 1996. 

27 Anna bu Pegenek basbuglanmn isimlerin Tatou, Khales, Seslav ve Satzas olarak 
vermekte ve bunlann bu sehirleri ele gegirdikten sonra Tuna'yi rahatga asarak, komsu bolgeleri talan 
ettiklerini ve birkag kaleyi ele gegirdikten sonra bir sure hareketsiz kalarak tanmla ugrastiklanni 
belirtmektedir. a.e. a.e., s. 210; Kurat, Pegenek, s. 166. 

28 Anna babasi Aleksi Komnenos'un, Normanlarla ilk defa 18 Ekim 1082 tarihinde Anadolu 
Selguklu hukumdan Suleyman Sah'in gonderdigi bir Turk ordusu ve Venediklilerden sagladigi orduyla 
beraber savastigini ancak maglup olmaktan kurtulamadigini soylemektedir. Detayli bilgi igin bk. a.e. 
a.e., s. 131-150. Ancak daha sonra 1083 tarihinde yaptigi savasi Selguklu Turklerinin sayesinde 
kazanarak, Pavlikanlann onde gelenlerini tutuklatarak, mallanna el koymus ve surgune gondermistir. 
a.e. a.e., s. 178-180; Kurat, Pegenek, s. 167. 

29 Aleksi bu Travel'e bagislanma ve tarn ozgurluk guvencesi veren bir Altin Yaldizh Ferman 
yazdirarak gondermistir. Kommena, a.e. a.e., s. 183. 

30 Kommena, a.e. a.e., 21 1-212; Kurat, Pegenek, s. 168-169. 

31 Kommena, a.e. a.e., s. 213-222; Ayrica bu hadiseler Kurat'ta oldukga teferruath bir sekilde 
anlatilmaktadir. bk. Kurat, Pegenek, s. 169-179. 

32 Kommena, a.e. a.e., s. 223-224; Kurat, Pegenek, s. 1 80-1 81 . 

33 Kommena, a.e. a.e., s. 224; Kurat, Pegenek, s. 181-182. 

34 Anna, imparatorun Kumanlann tekrar gelmesinden korktugu igin Synesios adindaki elgiyi 
Altin Yaldizh Fermanla birlikte Pegenekleri uzlasmaya ve anlasma ikna etmek igin gonderdigini 
belirterek, Synesios'dan Pegeneklerin daha fazla ileriye gitmemeleri ve bulunduklan yerde kalmalanm 
saglamasim ve karsihginda da onlara nelere ihtiyaglan varsa bol bol verilecegini soylemesini 
istemistir. Nitekim elgi onlann yanmda uzun sure kalarak her gesit hizmetlerinde bulunmus ve 
sonunda onlan imparatorla anlasmaya razi etmistir. a.e. a.e., s. 226; Kurat, Pegenek, s. 193-194. 

35 Kommena, a.e. a.e., s. 227; Kurat, Pegenek, s. 194-195. 

36 Kommena, a.e. a.e., s. 228; Kurat, Pegenek, s. 195-196. 
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37 Anna bu hadiseyi detayh bir sekilde anlatmaktadir, a.e. a.e., s. 234-237; Kurat, Pegenek, 
s. 201-203. 

38 Anna eserinde bu hadiseleri teferruath bir sekilde anlatmaktadir, a.e. a.e., s. 239-241; 
Kurat, Pegenek, s. 204-205. 

39 Kurat, Pegenek, s. 207. 

40 Kaynaklarda buranin nerede bulundugu konusunda iki gorus vardir: 1) Kuguk Cekmece ile 
Buyuk Cekmece arasinda ve Mela deresi kiyisinda; 2) Catalca; Aynca Vasilyevskiy bu tarihi 1091 
yihnm §ubati olarak vermektedir. Bk. Vasilyevskiy, a.e. a.e., s. 255. 

41 Kommena, a.e. a.e., s. 243-245; Kurat, Pegenek, s. 208. 

42 Anna bu zaferden sonra Bizasnhlar tarafindan "(Bir gun eksik kaldigindan) Pegenekler 
Mayis'i goremediler" diye birturku soylediklerini belirterek s. 247-258 arasinda bu zaferi gok genis bir 
sekilde anlatmaktadir; Kurat, Pegenek, s. 214-227 arasinda da detayh bilgi verilmektedir. 

43 Kurat, Pegenek, s. 229. 

44 Kommena, a.e. a.e., s. 346-348; s. 479-484. 

45 Vasilyevskiy, a.e. a.e., s. 102-107; Rasovskiy, a.g.m., s. 18-19; Kurat, Pegenek, s. 232. 

46 Kurat, Pegenek, s. 234. 

47 Kurat, a.e. a.e., s. 235-236. 

48 Kurat, a.e. a.e., s. 240. 
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Ondorduncu Bolum 
Kimek-Kipgak / Kumanlar 



Kipcaklar ve Kumanlar/ Dog. Dr. Ahmet Gokbel [s. 729-756] 

Cumhuriyet Universitesi Mahiyat Fakultesi / Turkiye 

A. Kipgak ve Kuman Kelimeleri 

1. Kipgak Kelimesi 

Kipgak, bir Turk kavimi ve bu kavmin rehberligi altinda kurulan kavimler birliginin adidir. 
Kelimenin asil sekli Kivcak olup daha sonralan seslerin degismesiyle Kifgak, Hifgak; Hifgah 
sekillerinde soylenmistir. Uygur vesikalannda bir sahis adi olarak gegen bu kelime, Mahmud 
Kasgari'de Kivcak seklinde gegmekte ve Turklerden buyuk bir boluk, bu bolugun oturdugu bolge, 
Kasgar yakininda bir yer adi gibi anlamlara gelmektedir.1 

Kutadgu Bilig'de bu kelime dort yerde gegmektedir.2 Radloff'un da isaret ettigi gibi burada bu 
kelime "kovi" kelimesi ile birlikte gegtigi igin bu iki kelime arasinda bir yakinhk dusunulebilir. Halk 
inanislannda da Kipgak kelimesi kovi veya kovuk kelimeleri ile birlestirilmektedir.3 Ornegin Oguz 
Destani'na gore, Oguz Kagan'in "it Barak" ulkesini fethi esnasinda beylerinden birinin kansi hamile 
kalmis, kocasi da savasta oldurulmustu. Bu savas yerinde kadinin dogumu yaklasinca yakinlardaki igi 
oyulmus olan bir agacin iginde gocugunu dogurdu. Durum Oguz Kagan'a intikal ettirilince, Kagan ona 
Turk dilinde igi gurumus ve oyulmus agag anlamina gelen Kipgak adini koydu.4 iranh Tarihgi 
Residuddin Camiu't-Tevarih adh eserinde Kipgak/Kiwcak adini gurumus, yipranmis bir agag kovugu 
seklinde agiklayarak Kutadgu Bilig ve efsanelerde gegen anlamlan teyid etmistir.5 Ahmed Rifat ise 
Kipgak kelimesini bir kavim adi seklinde degerlendirerek soyle tarif etmistir: "Kazan, Volga ve Don 
nehirleri ile Kirim havalisinde Cengizogullannin bir subesini olusturan hukumete veya orduda bulunan 
Tatar kavimlere verilen isimdir."6 Rasovsky de Kipgak kelimesini bir Turk kavmi olan Kimeklerin bir 
kabilesinin ismi olarak degerlendirmis ve zamanla bu kelimenin butun Kimeklere samil oldugunu 
belirtmistir.7 

Kipgak Turklerinin onem arz eden bir ozelligi, tarihleri boyunca bu kavmi tammlamak igin birgok 
adin kullanilmis olmasidir. Pritsak, analiz amaciyla bunlan "yerli adlar" ve "yabanci adlar" olmak uzere 
iki sinifa ayirmistir. 

Yerli adlar: 
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Kipgak: VIII. yuzyildan itibaren Muslumanlar tarafindan islam? tarih ve cografya edebiyatinda 
kullanilan Kipgak kelimesi, 1240 yillannda Mogol metinlerinde, XIII. yuzyildan itibaren de Qin 
metinlerinde gegmektedir. Muhtemelen Mogollara Turklerden, Qinlilere de Mogollardan gegmistir. 

Kuman: Takriben 1080 yillanndan baslayarak genellikle Bizans yazarlan tarafindan 
kullanilmistir. 

Kun: Bu Macarlann Polovetsler igin kullandigi addir. 1086'dan itibaren kullanilmistir. 



Yabanci adlar: 

Polovets: 1055'den itibaren eski Rus metinlerinde gegmektedir. 

Pallidi: Bremenli Adam tarafindan "Gesta"sinda muhtemelen 1072-1076 yillannda kullanilmistir. 

Valwen: (Latincesi: Valvi, Flavi/Falones/Valoni), XIII. yuzyihn ilk yansindaki Orta, Asagi 
Almanca (ve Latince) metinlerde gorulmektedir. 

Xarteks: Urfah Mateos'un Ermenice yazilmis kitabinda 1050/1051 olaylannda geger.8 

Bu tasnife gore, bu boy igin kullanilan yedi ad, kronolojik olarak; Kipgak, Polovets, Kuman, Kun, 
Pallidi, Valwen/Falavi, Xarteks seklinde siralanabilir. 

Yukanda zikredildigi uzere bu gogebe kavmin en eski Turkge adi Kipgaktir. Bu ad "kip" kokune 
guglendirici "gak" ekinin verilerek isme donusturulmesinden meydana gelen Turkge "Kipgak" 
teskilinden kaynaklanmaktadir. Bu ek Osmanhca "kabicak-kabucak'da da vardir (kabik-kabuk+gak).9 

Netice itibariyle yukanda belirtmeye galistigimiz butun verilerden bu kelimenin, bir Turk kavmi 
veya kavimler birligine veya belli bir bolgeye verilen ad olarak algilandigi; igi guruyup bosalmis agag 
ve kovuk, bos-agagsiz gol gibi anlamlara geldigi anlasilmaktadir. 

2. Kuman Kelimesi 

Dilciler, kuman kelimesinin temelinde Turkge (>Mogolca) kuba kelimesinin yattigi 
gorusundedirler. Aslen Hakas-Altay Turkgesi grubunda gorulen bu kelimenin manasi soluk, solgun, 
sarimtrak'tir. Kelime Kasgarh'nin Divan'mda (1 074-1 076'da) gorulmekte ve "kirmizi ile sari arasi bir 
renk"olarak izah edilmektedir.10 

§ark kaynaklanndaki Kipgaklann adi Bati kavimlerinde ve Ermenilerde farkh sekilde 
gegmektedir. Bu bakimdan bozkirh Turk topluluklan arasinda istisna teskil ederler. Onlara Bizanshlar 
"Kumanos, Kumanoi, Cumanus, Komani", Ruslar "Polovets", Almanlar ve diger bazi Batih milletler 
"Falben, Falones, Valani, Valwen, Pallidi", Ermeniler "Xarteks", Macarlar "Kun" demislerdir.11 Latin 
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kaynaklannda Bizanshlan takiben Kuman adi gegiyor. Turkgedeki Kuman adi ise Bizans'tan alinmis 
olabilir. 

Ruslar, Almanlar, diger Batihlar ve Ermeniler tarafindan verilen isimler, ashnda renk (sari, 
sarimsi, agik sari, saman sansi) ifade eder. Adlannin ilk defa gegtigi Rus Kroniki'nde (1055-1056) 
Turkmen, Pegenek ve Tork'larla (Uz) ayni cinsten olduklan belirtilen Kumanlar,12 anlasildigina gore 
buralarda, daha ziyade dis gorunusleri ile tanitilmak istenmistir. Esasen Dogulu ve Batili kaynaklar, 
Kumanlann kumral sagli ve sansin olduklannda fikir birligi igerisindedirler.1 3 

Pritsak, Kuman ve Kun kelimelerinin etimolojisi uzerinde durmus ve bu konuya yaklasimi soyle 
olmustur: Ona gore, Kuman kelimesinin sonundaki "n" harfi problem meydana getirmektedir. Karl 
Heinrich Menges buna su sekilde yaklasir: "Bu nadir rastlanan bir isim eki, -n veya daha ziyade eski 
tip bir gokluk eki -an/-en olabilir. Mesela Kasgarh'da da er "erkek" kelimesinin goklugu er-en "erkekler" 
olarak gorulur.14 

Yine Pritsak, simdiye kadar bilim adamlarimn Arap-Norman cografyaci el-idrisT'nin (1154) 
naklettigi sekiller olan el-Kumanin (Kumanlar) ve Kumaniye'yi (Kuman Ulkesi) dikkate almadiklarmi 
belirtmekte ve bunlann ikinci hecedeki "a" harfinin uzun oldugunu agikga gosterdigini agiklamaktadir. 
Ona gore bu da Kuman kelimesindeki "-n" ekinin kaldinlamayacagi manasina gelir. Geriye kalan tek 
alternatif gokluk eki olan- an' ekidir ki, bu da, terim kollektif bir boy konfederasyonunu tanimladigi igin 
mantikidir. Boylece kelimenin Turkge oldugu, gramer agisindan (kuba' soluk, solgun' tanimlamasimn) 
kolektif seklidir ve "soluk/solgun (halk) " anlamina geldigi anlasilmaktadir.15 

Nemeth ise, Kuman ve Kun kelimelerini, ayni kokten geldigi dusuncesiyle bir arada izah etmistir. 
Nemeth'e gore, Kuman kelimesi Kumanlann kendi Turk isimleridir, bu ad onlara herhangi bir yabanci 
millet tarafindan verilmemistir. Yabanci milletlerin Kumanlara verdigi ad, bu kelimenin tercumesidir. 
Bu nedenle, dort dilde ayni anlama gelen Xarteks, Polovtsi, Falben, Turkge kun ve kuman, 
Kumanlann halk ismidir. Zikredilen dort dilde de sari, sansin, soluk renkli vb. anlam ifade eder. Ona 
gore Kuman ve Kun kelimeleri Turkge sifat olan Ku<Kub sari, renksiz, uguk renkli kelimesinden 
turemistir.16 Pritsak'da bu gorusu destekleyerek; bu iki kelimeyi, kuman (< kuba soluk, solgun) ve kun 
(< ku), soluk/solgun (bozkir/golun halki) manasinda kabul edilebilecegi seklinde gorus belirtmistir.17 

Kuman admin once bir sahis adi oldugu; daha sonralan ise butun bir kabileyi ifade eden bir ad 
sekline geldigi konusunda rivayetler soz konusudur. Aynca Rus vekayinamelerinde Kuman adini 
tasiyan bir basbugun varligmdan da bahsedilmektedir.18 

B. Kipgaklann Mensei 

Kipgak ve Kuman kelimelerinin anlamlan ve nereden geldikleri hakkinda bilgi verdikten sonra 
simdi de Kipgaklann kimligi ve menseleri uzerinde durmaya galisahm. Bir iki gorus disinda butun 
tarihgiler Kipgaklann bir Turk boyu oldugunda birlesmektedirler. 
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Kipgak/Kuman kabilelerinin etnik mensei sorunu, Turkolojinin en gaprasik problemlerinden 
birisidir. Bunlann menseine dair ilk genis arastirmayi yapmis 

olan Marquart'in19 Kumanlann Uzak Dogu'da Amur Nehri dolaylannda yasadigim ileri surdugu 
"Murqa" adh bir Mogol kavminin "Kun" kabilesine baglama iddiasi, onun kaynaktaki bazi kelimeleri 
yanlis okumasi (Ornegin "firka" sozunu kavmin adi zannederek "Murqa") dolayisiyla kabul 
g6rmemistir.20 Marquart'in verdigimiz ornege benzer birgok yanlisi Pelliot ve Eberhard tarafindan 
duzeltilmis ve tarihgiler nezdinde Kumanlann Mogollara dayandigi fikri benimsenmemistir.21 

Ayrica "Kun" isminin, yine bir Mogol-Tibet kansimi olan Tu-yu-hun kavim adindan kisaltma 
olabilecegine dair G. Haloun'un diJsuncesi de22 ikna edici gorulmemistir. Nedeni de beyaz irkin 
segkin vasiflanni tasiyan Kumanlann gehrelerinde ve bedeni yapilannda higbir Mogol gizgisi 
bulunmadigi gibi Kipgak-Kuman dilinde de Mogolca unsurlara rastlanmamasi olabilir.23 

Butun bunlara ragmen, Kumanlann irkT ozellikleri bazi arastincilan, onlarla Ariler (Hind- 
Avrupahlar) arasinda ilgi kurmaya sevketmistir. Gerek soy, gerek kultur bakimindan Turku Mogoldan 
pek ayiramadiklan bilinen Marquart, Pelliot, Barthold ile aralannda Rassovsky'nin de bulundugu Batih 
bilginler, tarn Turk olarak saymadiklan Kuman-Kipgak tipinin nihayet Mogol bolgesinde Turklesmis bir 
Hint-Avrupah kavimden ileri gelebilecegi uzerinde durmuslardir.24 Buna karsilik M.O. II. yuzyilda 
Tann Daglan'nin kuzey yamaglan ile Isik G6I dolaylannda oturan ve basbuglan "Kun-mo" veya "Kun- 
mi" (Kun-beg, Kun-bi) diye anilan Hun soyu ve kulturune mensup ve Turklere mahsus bir kurt 
efsanesine sahip ve milattan sonralan da varhklanni surduren Wu-sun (veya Vu-sun) kavminin25 Qin 
kayitlannda kirmizi sagh (kumral), mavi-yesil gozlu oldugu ifade edilmistir.26 Ote yandan islam 
kaynaklanndan (BirunT 1050 siralan, Mervezi XII. asnn ilk geyregi) anlasildigina gore Orta Asya'da 
Kun adh bir Turk kavmi, X. yuzyil basinda Kuzey Cin'de kurulan Mogol Ki-tan Devleti'nin bilhassa 
936'da Qin'de Liao sulalesi olarak butun kitayi ele gegirme tesebbusu karsisinda, yerlerini terkedip 
"sarilar ulkesi"ne (§ariya) dogru gekilmistir.27 Bu "san"larla, adlan ayni manaya gelen Kunlann, 
mensei bakimindan ilgisi arastinlmistir: MervezT'ye gore kismen Aral Golu'ne kadar gekilmis olan bu 
"san"lann ya "San-Uygur"lardan olabilecegi28 veya "san-su" irmak isminde ve Turgis hakanimn 
baskenti civanndaki (Qu'nun batisi) ibn Hurdadbih'in bahsettigi "Sarigh" kasabasinda hatirasi mevcut 
"Sari Turgis"lerle birlestirilebilecegi dusunijlmustur.29 Ayrica Kimek ulkesine uzandigi sanilan yol 
uzerinde GerdizT'nin (Ulu Kuman) diye kaydettigi bir bozkir sahasi bulunmaktadir.30 

Kipgak-Kuman-Kun meselesine dair son zamanlarda onemli arastirmalar yapan Czegledy'nin 
olaya su sekilde baktigi nakledilmektedir: Kumanlann batiya gogunden once Orta Asya'da idil- 
Seyhun-irtis arasinda Oguzlar; Tobol, isim gevresinde Kipgaklar bulunuyor, daha doguda Nan-San 
bolgesinde (MervezT'deki Sariya) San-Uygurlar yer aliyordu. Hoang-ho dirsegi dolaylannda Nesturi 
(Hiristiyan) ongutler vardi. Kunlar da bu civarda biryerde yasamakta idiler.31 

Bahaeddin Ogel, Kipgaklan Kuzey Turklerinden kabul eder. Ona gore, Kuzeybati Sibirya'da irtis 
Nehri ile Ural Nehri arasinda yasayan Turklere genel olarak Kipgak adi kullanilmistir. O, Bulgarlar ve 
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Macarlann baslangigta Turk tesirlerini, en gok Kipgaklardan aldigini ve VI. yuzyilda Bulgarlarla 
Macarlan bu bolgelerden kovan Sabir Turklerinin de kok itibariyle Kipgaklardan olabilecegi 
dusuncesindedir.32 

Kaynaklarda Kimek, Kun gibi Turk zumreleri yaninda zaman zaman Baskurt, Uz ve As gibi 
mustakil sayilan boylar da Kipgaklar igerisinde veya onlarla birlikte zikredilmislerdir. Bazi tarihgilere 
gore de Kipgak, Kangh, Kimak ve Kun gibi kabileler genis anlamda Kipgak zumresinin ayn 
subelerinden ibarettir.33 Birgok kaynagin Kipgak-Kimek ve Kipgak-Kangh iliskisinden bahsettigini 
goruyoruz. Genel kanaate gore Kipgaklar, Kimekknezin,34 buyuk ve etkili kollanndan birini 
olusturmaktadirlar. X. yuzyilda Kimeklerin "imi", "imak", "Tatar", "Balandir", "Khifgag", "Lngaz" ve 
"Eclad" ismindeki boylardan olustugu anlasilmaktadir.35 

Rasovsky, IX ve X. yuzyillarda irtis ve Ural arasmdaki Kimek adh Turk kavmini Kuman olarak 
degerlendirmektedir. Ona gore bunlann bir oymagi Kipgak idi. X. yuzyildan itibaren Kipgak adi butun 
Kimeklere tedricen isim olmustur.36 

Kasgarli, Kimek (Yimek-imek) kavminden ve bu kavim Kipgaklarm buyugu sayildigi halde 
Kipgaklann kendilerini ayn tuttuklarmdan bahseder.37 Marquart'a gore, bundan, o sirada (XI. asnn 
son yansi) ikili federasyon (Kimek=iki Yimek, iki imek) halinde yasayan Kimeklerde idareciligin Kipgak 
kolunda oldugu anlasilmaktadir.38 

Kipgaklan Bati Gokturk topluluklanndan bir kitle olarak gorenler de vardir. Bunlar da Kipgaklan 
irtis boylanndaki Kimeklere dayandirmaktadirlar.39 

Kipgak-Kangh iliskisine gelince, Gokturkler devrindeki boylar arasinda Kangh adina 
rastlanmamaktadir. Kanghlarin VI. yuzyilda Turkler tarafindan hakanhga itaat ettirildikleri ve 640 
yihnda bati Turk hakanlanndan birinin Kanglilara kagip orada oldugu rivayetler arasindadir.40 XII. 
yuzyila geldigimiz zaman Kipgaklarla Kanghlarin ig ige olduklanni gormekteyiz. XII. yuzyilda kuvvetli 
ve kalabahk bir Turk kavmi olarak sahnede olan bu kavim, Kipgaklara mensup bir kol olarak mutalaa 
edilmektedir.41 Kasgarli, kendi zamaninda Kangh adh unlu bir Kipgak beyinin oldugunu belirtir.42 
Kipgaklardan oldugu anlasilan bu boydan bir bolugun Kipgaklarla beraber Misir'a da gittikleri 
nakledilmektedir.43 

Mitoloji, her ne kadar bir tarih belgesi olarak kabul 

edilmese de milletlerin, komsulan hakkinda fikir ve dusuncelerini aydinlatmalan bakimindan bir 
tarihgi igin buyuk onem tasir. Turk mitolojisine gore Kipgaklar, Oguz-Han'm bir evlathgi idiler. Oguz- 
Han Destani'na gore, Kipgak'in babasini Oguz-Han evlathk olarak almis ve yetistirmistir. Sonradan 
kuzey bolgelerini idare etmek igin Oguz-Han, Kipgak'i gondermis ve bu bolgeler Kipgak'in soylanndan 
meydana gelmis olan Kipgak Turkleri ile dolmustur.44 



1281 



Genel olarak Turk boylarimn menseleri hakkinda soylenen efsanelerde agacin da onemli biryeri 
vardir. Ornegin, Uygur efsanelerinde Uygur hakanlarimn agagtan turedikleri soylenir. Dede Korkut 
kitabinda adi gegen bir kahraman (Basat): "Atam adini sorarsan kaba agag, anam adini sorarsan 
kagan arslan" diyor. Kipgak boyunun mensei hakkindaki rivayette de agagtan tureme efsanesinin izi 
mevcuttur.45 Rivayete gore Oguz-Han bir seferden donusunde, savasta olen bir askerinin esi bir agag 
kovugunun iginde bir oglan dogurur. Oguz-Han da bu gocugu evlat edinerek ona Kipgak adini verir.46 

Netice olarak, gogunluk tarafindan kabul gormeyen bir iki rivayetin disinda butun tarihgiler 
mensei itibariyle Kipgaklann Turk oldugunda hemfikirdirler. Basta Oguz destanlan olmak uzere Turk 
mitolojisi de bunu desteklemektedir. 

C. Kipgaklann SiyasTTarihi 

1. Kipgaklann Ortaya Cikislan 

Kipgak kelimesinin VIM. yuzyildan itibaren Turkler ve islam? tarih ve cografya edebiyatinda, 
Kuman kelimesinin de 1055'den itibaren eski Rus metinlerinde gegmeye basladigini belirtmistik.47 
Kipgak ve Kipgaklar igin kullanilan diger kelimelerin kaynaklarda ilk rastlamlmalan tarih itibariyle 
yukanda belirtildigi gibi olsa da, bu kavmin tarih sahnesine ne zaman giktigi henuz tarn netlik 
kazanmis degildir. Unlu Alman bilgini Marquart'in Kipgaklara dair uzun ve derin arastirmalar 
yapmasina ragmen bunlann Avrupa'ya gelmelerinden onceki tarihleri hakkinda inandinci neticeler 
ortaya koyamadigi48 ancak bu kavmin ilk olarak kendi adlan ile 1120-1121 yillannda tarih sahnesine 
giktiklanni gostermeye muvaffak olabildigi anlasihyor. Fakat Rus kronikleri bu tarihten once XI. asnn 
ortalanndan itibaren Kipgaklan zikretmeye baslamislardir.49 Bazi tarihgiler de Kipgaklann ilk ortaya 
gikislanni VIM. asnn sonlanna kadar goturmekte ve o donemde Kipgaklann merkezT Kazakistan 
gollerinde yasadiklanni belirtmektedirler. Onlara gore o donemde Kipgaklar, Kimekler, Baskurtlar ve 
Pegenekler ile komsudurlar.50 

Kipgaklann tarih sahnesine gikmalarim IX. yuzyildan itibaren baslatanlar da vardir. Onlara gore, 
Kimeklerin daha IX. yuzyilda dagilmaya basladiklan ifade edilmektedir. Bu asirda bile Kipgaklann 
mustakil bir Turk kavmi gibi zikrolundugu agirlikh gorusler arasindadir. Ayni asirda Kimeklerden 
aynlan Kipgaklann batiya dogru gog ederek Oguzlara kuzeyden komsu olduklan belirtilmektedir.51 
Kipgaklann bir taraftan nufuslannin gogaldigi, diger taraftan muhtemelen Kimeklere mensup diger 
bazi gruplann katilmasi ile kuvvetlenerek X. yuzyilin ikinci yansmdan itibaren Oguzlan sikistirmaya 
basladiklan ve onlann goglerinde onemli bir etken olduklan gorulmektedir.52 X. yuzyildan baslayarak 
XI. yuzyilda Kimek admin ortadan kalkip Kipgak admin yayginlastigini butun tarihgiler teyit 
etmektedirler.53 

A. Nimet Kurat, Kipgak/Kumanlann Asya'daki ilk vatanlanndan batiya dogru hareketlerini 916 
tarihinde Kuzey Cin'de tesekkul eden Kitay Devleti'nin ortaya gikmasina baglamaktadir. Ona gore 
gittikge buyuyen Kitaylar bazi Turk kavimlerini batiya dogru itmistir. Bunlar arasinda Kipgaklar da 

vardi. Yine Kurat, X. yuzyilda irtis boylannda yasayan buyuk bir Turk boyu olan Kimeklerle Kipgak ve 
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Kumanlar arasinda tasimis olduklan isimlerden baska bir fark olmadigim belirterek yukanda 
(Kimeklerle ilgili) bahsedilen goruslere katilmaktadir. Ayni yazar, sark muelliflerinin Orta Asya'daki 
kavimler hakkinda bilgi verdikleri zaman (IX. asirda) irtis'e yakin yerlerde Kipgaklann en kuvvetli 
zumreyi olusturdugunu ve bu adin oradaki diger bazi gruplara da isim oldugu uzerinde durmustur. 
Daha sonra (XI. asir ortalannda) bu kavmin Avrupa'ya giden kismi orada Kuman adi ile amlmistir.54 

Kipgaklann tarih sahnesine gikmasi ve tarihteki rolleri uzerinde derinlemesine galisma yapan 
sahsiyetlerden biri de Rasovsky'dir. Onun bu konudaki teorisini su sekilde ozetlemek mumkundur: "IX. 
ve X. yuzyilda irtis ve Ural arasinda Kimek adh bir Turk kavmi yasamistir. Bunlar Kumanlardir. 
Bunlann bir oymagi Kipgak idi. X. yuzyildan baslayarak Kipgak ismi yavas yavas butun Kimeklere ad 
oldu. Uzak Dogu'da Kitay Devleti'nin kurulusu bozkir halklanm harekete gegirdi. Kipgaklar bu yolla 
guney ve batiya ulastilar. Bu ilerleyis Orta Ural ile Don-Dnyeper arasindaki genis bir cephede vukua 
geldi. Kendi onlerindeki Oguzlan kovalayip takip etmeleri yaklasik otuz sene devam etti. 

Kipgak Devleti irtis ve Balkas Golu'ne kadar uzanir hale gelmisti. Kuzey sinirlan Sibirya'da 56- 
57 enlem dairesinde, kendileri igin onemsiz olan orman bolgesine kadar ulasiyordu. Avrupa'da Kama 
Nehri asagi mecrasi ve Bulgar Devleti, kuzeyde ise Ryazan, Novgorod-Syeversk ve Pereyaslavl Rus 
prenslikleri sinirdi. Guney sinirlan da Don mansabindan Volga mansabina oradan da Hazar Denizi ve 
Aral golu kuzeyinde Talas ve Cu gevresinde Hvarizm komsusu olarak bulu 

nuyordu. Bu fevkalade genis alanda kisin daha gok guneyde konakliyorlar, yazin ise orman 
bolgesi kiyilanna, Karpatlar'in, Urallar'in yamaglanna ve Volga'nm bati kiyisindaki yaylalara 
gikiyorlardi. Tarn manasiyla birlik kuramayip ancak tehlike anlannda bazi kisimlarimn bir araya 
gelebildigi Kipgaklar bes bolukten ibaretti: 1- Orta Asya, 2- Volga-Yayik, 3- Donyeg Don, 4- Asagi 
Dnyeper, 5- Tuna Bolugu. Bati tarafta bulunanlann iglerine daha sonradan kansan kavimler olduysa 
da onlar kisa zamanda Kipgaklastilar."55 

Goruldugu uzere Rasovsky'nin bu konudaki tezi Kipgaklann tarih sahnesine gikislanni igerdigi 
gibi daha sonra olusturduklan siyasT birligin sinirlanni da igermektedir. 

Kipgaklann ortaya gikislannda genel kanaat bu sekildedir. Az da olsa, VIII. asirdan baslayarak 
IX. ve XI. asirlarda tamamen tarih sahnesinde gorunmuslerdir. Bizim kanaatimiz de bu yondedir. 
Ancak bu gorusler disinda, VI. yuzyilda Bulgarlarla Macarlan Karadeniz'in kuzeyinden (Guney Rusya) 
kovan Sabir Turklerini, kok itibariyle Kipgaklara dayayarak56 Kipgaklann ortaya gikislanni V. ve VI. 
yuzyila kadar geriye gekenler oldugu gibi, bu kavmin daha I. yuzyildan itibaren Kafkasya daglannin 
kuzeyinde yer alan stepler ulkesinde oturdugunu ve bu bolgeye de "kumanya" denildigini iddia edenler 
de vardir.57 

2. Kipgaklann Bagimsizhgi Meselesi 

Tarih itibariyle, ortaya gikislannda ortak bir gorus bulunmayan Kipgaklann, XI. yuzyihn 
ortalanndan itibaren Kiyev Rus sinir boylannda zuhurundan Mogol istilasma kadar suren yaklasik iki 

1283 



yuzyilhk bir sure Avrasya step bolgesine hukmettigi anlasiliyor. Bu kavim birligi Orta ve Yeni Cag'in 
gesitli Turk halklannin teskilatinda onemli roller ustlendigi gibi, etrafinda bulunan Macaristan, 
Bulgaristan, Bizans, Rus, Gurcistan Harezmsahlar devletleriyle siki siyasT, iktisadT ve igtimai iliskilere 
girmis ve bu yerlesik toplumlar uzerinde buyuk tesirler yapmistir.58 Dest-i Kipgak'ta yasayan bir kisim 
boylan Kipgaklastiran bu kavim, Cengizogullannin hukum surdukleri Cin'de onemli memuriyetlere 
yukselmis59 ve "askeri dagilma" kapsaminda Mogol hakimiyeti altinda olmayan Hindistan'daki Delhi 
ile Suriye ve Misir'daki Memluk Sultanhklan igerisinde onemli basanlara imza atmislardir. 

Kipgaklar, belirtildigi uzere gesitli bolgelerde ayn ayn etkili hamleler yapip Turk tarihinde onemli 
bir yer tutmalanna ragmen buyuk bir boy birligi olarak higbir zaman belirli bir merkez etrafinda 
toplanip guglu bir siyasT birlik meydana getirememisler ve bagimsiz bir Kipgak (Kuman) Devleti 
kuramamislardir.60 Bunun en onemli sebeplerinden birisi, Kipgak boylarmin koyu gogebe olmalan 
yani gogebelik gelenek ve usullerini titizlikle muhafaza etmeleridir.61 Bu ozellik onlann yerlesik hayata 
gegememelerine, dolayisiyla da higbir yerde tutunamamalanna neden olmustur. Kipgaklann baska 
ulkelerde veya tabiiyetleri altina dustukleri zumrelerin baskisi ile yerlesik hayata ahsabildikleri, daha 
sonra da su veya bu sekilde eriyip gittikleri anlasiliyor. 

Bazi tarihgilere gore ise Kipgaklar, bir devlet kurmayi istememislerdir. Cunku gogebelik igin gok 
uygun bol otlakli yerlere sahip olup, yagmacihk ve ucretli askerlik vasitasiyla gelirlerini artirabilen 
gogebe kavimler, devlet kurma yoluna az meyillidirler. Bunun da iki sebebi olup; ya distan bir askeri 
tehdide karsi koymak mecburiyeti ya da gogu zaman otlak darhgindan gikan ig kavgalardir. 
Kipgaklan, uyeleri birbirlerine aykin olup, farkli amaglar guden bir boy reisleri ittifaki olarak gorenler 
de vardir.62 Her boy, kendi hukumdar ailesinin rehberligi altinda bulunup, kendi gikanna gore bir 
siyaset guderek, birkag boyu igine ahp birlestiren gesitli alt birliklerteskil etmekteydiler. 

3. Karadeniz'in Kuzeyinde ve 

Kafkaslar'da Kipgaklar 

Bu baslik altinda Kipgaklann sirasiyla Hazarlar, Pegenekler, Ruslar, Gurculer, Harezmsahlar, 
Selguklular ve Mogollar ile munasebetleri uzerinde durulacaktir. 

Kipgaklar ve Hazarlar 

Kipgaklann Hazarlar ile munasebetleri daha gok Hazarlann gokus donemlerine rastlamaktadir. 
IX. yuzyilin bilhassa ekonomik faaliyetler bakimmdan en onemli devletlerinden biri sayilan Hazarlara 
karsi Bizans'm politikasmi degistirerek cephe almasi, Ruslann ve komsu Turk boylarmin saldinlan ile 
ig ayaklanmalar, X. yuzyilin ikinci yansindan itibaren bu devletin iyice zayiflayip gokmeye 
baslamasina neden olmustur. 

Onceleri Hazarlann egemenligi altinda bulunan Ruslar, Hazarlann zayiflamasindan 
faydalanarak onlann bu bolgedeki genis ticarT imkanlanni ele gegirmek ve ticaret yollanni kontrolleri 
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altina almak istiyorlardi. Ruslar bu emellerine ulasmak igin biryandan komsu Turk boylanni Hazarlara 
karsi kiskirtirken, obur taraftan o donemin bolgedeki en guglu devletlerinden biri olan Bizans ile 
isbirligine girmis ve onlardan yardim almayi basarmistir. Hazarlann aleyhine olarak ortaya gikan bu 
uglu ittifakin sonunda Hazar Devleti ortadan kalkmis ise 

de Ruslar umduklanni elde edememislerdir.63 Hazar Devleti yikildiktan sonra o bolgeye Oguz 
ve Pegeneklerin yam sira buyuk olgude Kipgak Turkleri yerlesmistir.64 

Kipgaklann Yayik Nehri'nin batisinda idil istikametinde ilerleyisi en geg XI. yuzyil baslanna 
rastlar. Bu hareket gok genis bir cephe uzerinde yapilmistir. Kipgaklann bir kismi irtis boyundan 
Urallan asarak Kama-idil sahasina sokulmuslar ve boylelikle idil Bulgarian ile kansmaga 
baslamislardi. Orta idil boyunun Kipgaklasmasi bu sekilde olmustur.65 Kipgaklann digerzumreleri ise 
Asagi idil boyuna girmisler ve Hazarlann ortadan kalkmasinda baslica amil olmuslardir.66 Kipgaklar 
bu bolgede yaklasik iki asir hukum surmiJslerdir.67 

Hazarlann bagimsizhgini kaybetmesiyle, Hazar Devleti zamaninda Asagi Volga bolgesinde 
kurulan sehirler, sehirlerin etrafinda bulunan tarlalar ve nihayet yerlesik hayat birdenbire 
kaybolmamisti. iste Guney Rusya'da yayilan Kipgaklar boyle zengin bir miras uzerine konmuslardi. 
Kazan sehrinden iran'a kadar olan ticareti ellerinde tutan Hazar tuccarlanndan Kipgaklar gok sey 
ogrenmislerdir. Hazarlar sayesinde yavas yavas bu hayati benimsemeye baslayan Kipgaklar, dil ve 
kultur bakimindan Hazarlann Kipgaklasmasina neden olmuslardir.68 Ancak Kipgaklar bu bolgeye 
hakim olunca onlarin arasinda Hazarlann hemen erimedikleri bolgede belli bir sure ikinci derecede 
hakim unsur olarak varhklanni surdurdukleri gorulmektedir. Husameddin Emir Qoban'in Kinm'a 
yapmis oldugu sefer sirasinda savastan cam yanan Kipgaklann su sozleri o tarihte hala Hazarlann 
varligimn hissedildigini gostermektedir: "Esas suglu olan Sogd ve Hazar halki. Onlarin sebep oldugu 
bu kansikhga bizim karsi gelmemiz gerekti. Fakat is isten gegti. §imdi bari aptallar ve budalalar gibi 
davranarak kellemizi kaybetmeyelim."69 

Hazarlann yikilmasindan sonra iki asir Kipgaklann elinde kalan Hazar ulkesi 1229 yilinda 
Subidey idaresindeki Mogol ordusu tarafindan istila edilmistir.70 

Kipgaklar ve Pegenekler 

Kipgak-Pegenek munasebetlerini IX. asirdan itibaren ele almamn isabetli olacagi kanaatindeyiz. 

Araplar ve Karluklann 751 yilinda Talas Nehri boyunda Cinlileri yenmelerinden sonra, Karluklann 

Pegenekleri tazyik etmeye basladiklan kuvvetli rivayetler arasindadir. Bu arada Karluklann 

kuvvetlenmesi Orta Asya Turk topluluklan arasinda mucadelelerin yeniden canlanmasina neden 

olmustur. ili, Qu ve Talas boylanndaki meralar yuzunden vuku bulan mucadeleler sonunda 

Pegeneklerin yenildigi ve Sir-Derya ve Aral Golu civanna gekilmek zorunda kaldiklan 

gorulmektedir.71 Bu mucadelelerin yankisi X. asir islam kaynaklannda da goze garpar. Arap 

muelliflerinden Mes'udi o donemde Pegeneklerin dusmanlan arasinda Uz, Karluk ve Kimekleri 

(Kipgaklan) de zikretmektedir. Basta GerdizT olmak uzere bazi kaynaklar da IX. asnn sonlannda ve X. 
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asnn ilk donemlerinde Kipgaklar, Pegeneklerin dogu ve kuzey komsusu olarak gosterilmektedir.72 Bu 
donemlerde Hazarlarla Kama Bulgarian arasinda sikisan Pegeneklerin doguya kaymalanna 
Kipgaklann ve Uzlann izin vermedikleri belirtilmektedir.73 

1030 tarihlerinde Kipgaklann idil boyuna geldikleri ve batiya dogru ilerleyerek Uzlari Don 
boylanndan gikardiklan anlasihyor. Yerinden oynatilan Uzlar da Pegenekler uzerine atilarak Dnyeper 
Nehri'nin sol sahilini ele gegiriyorlar.74 Bu sekilde yerinden oynatilan Pegenekler X. asirda bolgede 
yasarken sekiz boydan olusan ve daha sonra 13 boyu bulan buyuk nufusa sahip kalabalik bir topluluk 
haline geliyor.75 

Kipgaklann 1060'dan sonra Uzlari takiben Tuna boyuna dogru suratle ilerledikleri 1064'de Uzlari 
Tuna'nin guneyine attiklan ve ayni zamanda Kipgak/Kumanlann Transilvanya-Macaristan 
istikametinde ilerledikleri anlasihyor. Boylelikle XI. yuzyil sonlannda Karadeniz'in kuzeyindeki 
bozkirlar tamamiyla Kipgaklann eline gegmis ve bu bolge sark kaynaklannda "Dest-i Kipgak" adini 
almaya baslamistir.76 Bu adin Mogol istilasindan sonra umumilestigini goruyoruz. 

1087'de Bizanslilarla Pegenekler arasinda Derster (Silistre) yakinlannda vuku bulan meydan 
muharebesi esnasinda, Pegenek basbugu Tatus, Tuna'nin dogu istikametinde bulunan Kipgaklardan 
yardim istemis, Kipgak/Kumanlar da bu davete icabet etmisler ve yardima gelmislerdir. Bu suretle 
Kipgaklara Tuna kiyismdaki zengin otlaklan ve Balkan yolunu gosteren Pegenekler olmustur.77 Hatta 
bazi rivayetlere gore Kipgaklann ayni yil Pegeneklerle beraber Bulgaristan, Makedonya, Yeni Pazar, 
Kosova, Bosna ve Arnavutluk'u zapt ettikleri ve baskenti Kumanova olan "Kuman-Pegenek Turk 
Federasyonu"nu kurmaya muvaffak olduklan bildirilmektedir. Boylece ilk defa Turk olmayan unsurlara 
karsi bolgede mill? birligin saglanmasi yonunde bir adim atilmistir.78 

Silistre'de Pegeneklerin Bizanshlan bozguna ugratmalan neticesinde bu savasta Pegeneklere 
onemli miktarda ganimet kaldigi anlasilmaktadir. Pegenek basbugu Tatus'un istegi uzerine yardima 
gelen Kipgaklarla-Pegenekler arasinda yukanda zikredilen ganimetin paylasimi problem olmustur. 
Pegenekler, ganimeti Kipgaklarla esit sekilde paylasmak istemeyince Kipgak-Pegenek topluluklannin 
arasi agilmis ve bu yuzden iki kardes kavim birbiriyle garpismistir. Kipgaklann galibiyeti ile 
neticelenen bu savas Pegenekler ile Kipgaklann birbirlerine karsi yaptiklan ilk buyuk mucadele 
mahiyetindedir.79 

Qogu tarihgiler Pegeneklerle Kipgaklar arasinda meydana gelen ve iki kavmin aralannin 
agilmasina neden olan sadece bir ganimet paylasimi olmayip Bizans siyaseti, yani Bizans'in bir 
gogebe kavmi, oburu uzerine dusurmekteki ustahginin bir neticesi oldugunda birlesmektedirler. 

Bizanslilar, Silistre'de Pegenekler karsisinda aldiklan maglubiyetin hemen akabinde 
Pegeneklerle onlann yardimina gelen Kipgaklann aralanni agmayi basannca tekrar bir toparlanma 
imkani bulmustur. 
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1089 yillannda Pegeneklerin Trakya'ya akinlan soz konusudur. Yine bu siralarda Bizans'in hem 
iznik sultani Kihg Arslan, hem de izmir beyi Cakan'in hijcumlanna ugradigi gorulmektedir. Bu tehditler 
altinda bunalan Bizans, Avrupa Hiristiyan devletlerinden yardim istemis ve bu suretle I. Hagh Seferi 
tertip edilmistir.80 

1090 sonlannda Bizans imparatorlugu, tarihinin buhranh anlanndan birini daha yasiyordu. 
Qunku Pegenekler Anadolu'daki soydaslan ile isbirligi igine girmislerdi. On yila yakin bir zamandan 
beri kuvvetli donanmasi ile adalardan bazilanni fethederek Ege Denizi'ne hakim olan Oguzlarm 
Cavuldur boyundan, izmir beyi Cakan istanbul'u fethetmek uzere Pegenek komutanlar ile temas 
kurmayi basarmisti. Ege'de Cakan'in donanmasi, Marmara sahillerinde Selguklular, Edirne'de 
Pegenekler tarafindan ug agizli Turk kiskaci arasina almmis olan Bizans'in 1091 ilkbahanndaki 
durumu, Fatih'in istanbul'u fethinden hemen onceki gunleri hatirlatiyordu.81 

Bizans imparatoru Aleksios Bati Hiristiyan dunyasindan zamaninda yardim goremedi ise de 
imparatorlugunu bu tehlikeden yine Turklerin eliyle kurtarmayi basarmistir. Kipgak/Kumanlann 
Tugorkan (veya Tugor Han) ve Bonek (Bonyak) adli basbuglan ile anlasarak onlan, Cakan'in sahillere 
yanasmasim beklemek uzere Merig Nehri kenannda Lebunium'da (Omurbey Mevkiinde) karargah 
kurmus olan Pegenek kuvvetleri uzerine saldirtti. Kirk bin Kipgak suvarisinin baskinina ugrayan 
Pegenekler tamamen ezildiler (29 Nisan 1091). 82 Tarihi kaynaklar, bu iki akraba kavmin o donemde 
birlesmeleri halinde Avrupa'nin gogunu isgal edebileceklerini kaydetmektedirler.83 

SiyasT tarihleri boylece sona eren Pegeneklerden arda kalanlar dagildilar. Macaristan'a gidenler 
Peste gevresinde ve Ferto vilayetinde yerlestirildiler. Bir kismi da Uzlar ve Kipgaklarla kansti. 
Balkanlar'da kalanlar daha gok Vardar Nehri boyuna iskan edilmislerdir.84 

Kipgaklar ve Ruslar 

Kipgaklann Rus yurduna ilk gelisleri 1054 senesine rastlar. Pereyaslavl Knezligi steplere en 
yakin olmasi hasebiyle Kipgaklar once buralara gelmislerdi. Baslannda Bolus adinda bir komutan 
vardi. Preyeslavl knezi Vsevolod, Kipgaklarla bans yapmis ve onlan hediyelerle tatmin ederek 
dusmanca hareketlerini 6nlemisti.85 Bu kayitlardan Ruslarla Kipgaklar arasindaki ilk karsilasmamn 
anlasma ile sonuglandigi anlasilmaktadir. 

Kipgaklann Ruslarla 1055 yilinda yaptigi bans gok surmedi. 1061 yilmda bu defa Kipgaklar 
savasmak uzere, Pereyaslavl Knezligi'ne hucum edip onlan maglup ettiler.86 Bu munasebetle Rus 
vekayinamesinde konuyla ilgili sunlaryazmaktadir: "1061 yili Polovetsler ilk defa savasmak uzere Rus 
yurduna geldiler. Vsevolod onlara karsi 2 §ubat tarihinde sehirden gikti ve savas oldu. Vsevolod'u 
yendiler ve savastiktan sonra geri gittiler. iste bu murdar ve Allah'siz dusmanlann Rus yurduna ilk 
kotulukleri idi. Onlann Beyi de (iskal) idi."87 Kipgaklann Rus arazisine bu ilk saldinsi Pereyaslavl 
Prensligi'ne idi. Kipgak basbugu "iskal"in adini "Sakal" diye okuyanlar da vardir. 
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Bu arada Kipgaklann Pegenek ve Uzlan takip ettikleri ve onlerinden kagan bu Turk kavimlerinin 
onemli bir kisminin Rus sahasina iltica ederek Ruslar tarafindan hizmete ahndiklan anlasilmaktadir. 
Bunun Kipgaklar nazannda dusmanca bir hareket olarak gorulmesi Kipgaklan 1068 yilinda tekrar Rus 
Preyaslavl Knezligi'ne hucuma sevk etmistir. Kiyev yakinlannda ug Rus prensinin birlesmis 
kuvvetlerini agiryenilgiye ugratarak Qernigov Prensligi'ne kadar ilerlemislerdir.88 

Kipgaklann bunu muteakip o yillarda her yil veya her iki-ug yilda bir Ruslar uzerine hucum 
ettiklerini goruyoruz. Ancak 1090 yilina kadar yaptiklan akinlar Rus topraklannda belirli bir sahayi 
gegmemis, Preyaslavl, Qernigov ve Kiyev'in guney kisimlan ile sinirh kalmistir. 

Kipgaklann 1090'lardan itibaren Rus topraklannda daha genis bir sahada akmlara basladiklan 
gorulmektedir. 1090 ile 1110 yillan arasi Kipgaklann en kudretli donemlerini teskil eder. Bu donemde 
Kipgaklann basinda Benek (Bonyak), Tugorhan, Sanhan ve Altinoba gibi cesur ve kabiliyetli 
basbuglan bulunmustur. Ozellikle bu donemde Kipgaklann Ruslara karsi hareketleri daha gok Rus 
knezlerinin kendi davetiyle oldugu gibi, Rus knezlerinden "tahta gikislan" munasebetiyle bir nevi 
bahsis kabilinden para, kiymetli kumaslar veya davar istekleri seklinde cereyan etmistir. Ornegin Kiyef 
tahtina yeni bir Knez gikar gikmaz Kipgaklar hemen bir takim hediye taleplerinde bulunmuslar ve 
bansi koruma karsihginda altin, kumas ve davar istemislerdir. Knezler de bunu yerine getirmek 
mecburiyetinde kalmislardir. XII. yuzyihn ilk geyregine damgasini vuran ve o donemin meshur Rus 
knezi Vladimir Monomach, gocuklanna hitaben biraktigi "Nasihatler"inde, "Kumanlarla on dokuz defa 
bans akt ederek, onlara gokga davar ve kiymetli kumas verdigini"89 kaydetmistir. Demek ki bu 
konudaki talepleri yerine getirilmedigi takdirde Kipgaklann hemen atlanna binerek Ruslar uzerine 
yoneldikleri anlasihyor. Netice itibariyle XI. yuzyihn sonlanndan baslayarak XII. yuzyihn ozellikle ilk 
geyreginde basta Preyaslavl ve Kiyef knezleri olmak uzere bazi diger sehir knezleri menfaatleri icabi 
Kipgaklarla iyi geginmek zorunda kalmislardir. Bu maksatla onlardan bazilannin Kipgak Beyleri ile 
akrabahk kurmaya ve Kipgak kizlanni almaya basladiklan belirtilmektedir. Bu arada sunu da belirtmek 
gerekir ki, zaman zaman diger gruplann katkisi olsa da Ruslara karsi en gok harekette bulunan 
Kipgaklann Don-Dnyeper sahasinda yasayan Uruglar oldugu anlasihyor. 

Kipgak-Rus munasebetlerinde zaman zaman Rus knezlerinin birbirleri arasmda ihtilafa 
dustuklerinde biri digerine karsi Kipgaklardan yardim istedigi gibi, Ruslann baska milletlerle 
savastiklannda da, Kipgaklardan yardim istedikleri olmustur. Bunun bir ornegi 1099 yilinda yasanmis 
ve Kipgaklar Rus prenslerinin Macarlara karsi yaptiklan bir sefere onlann yardimcisi olarak 
katilmislardir. Macarlara karsi zaferin kazanilmasi da Kipgak basbugu Bonyak'in sayesinde mumkun 
olabilmistir. Bu zaferden iki yil sonra 1101'de Rus prensleri ile Kipgaklar arasmda yeniden bans 
yapildigi g6rulmektedir.90 

Kipgak akinlan karsisinda devamh sikintiya dusen Rus knezleri -vaktiyle Pegeneklere yaptiklan 
gibi- Kipgaklan durdurmak amaciyla saglam sehirler yapiyorlar veya kilometrelerce uzanan hendekler, 
toprak tabyalar insa ediyorlardi. Fakat bu mudafaa tertibatinin Kipgak hucumlanni durduramadigi 
zikrediliyor. Rus knezleri bazen karsi hucumlarla Kipgaklan zaafa dusurme ve Rus topraklanna 
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akinlanni onlemeye galisiyorlardi. Vladimir Monomach'in bu husustaki gayretleri vekayinamede 
ozellikle belirtilmistir. Bu knezin ozelligi, diger knezleri de Kipgaklara karsi savasa katilmak igin 
toplantilar tertip etmesiydi. Bu amagla yapilan toplantilardan biri olan Dolob Golu yanmdaki toplantida, 
Kiyef knezi Svyatopolk ile Kipgaklara karsi bir sefer duzenlenmesi kararlastinldi. 1103 yihnda yapilan 
bu seferde Kipgaklan agir yenilgiye ugrattilar. Ruslar yirmi Kipgak buyugunu oldurdu ve birgok davar 
aldilar.91 

Kipgaklar buna karsi fasilalarla siddetli akinlar halinde cevap verdiler. 1105 ve 1106 yillannda 
Kipgak basbugu Bonyak, Kiyef ve Preyaslavl gevrelerini tahrip etti. Zaman zaman Rus knezleri 
Kipgaklara karsi ustun gelseler de Kipgak akmlarindan oldukga rahatsiz olan Ruslann durumu, Knez 
Vladimir Monomach tarafindan su sozlerle ifade edilmisti: "Koylu tarlasina gikip tarn surmege 
baslarken bir Kumanli gelerek onu okla vurur, atini ahr, sonra koyune giderek kansini, gocuklanni, 
vanni yogunu ahr goturur"92 yani bununla gogebe Kipgaklann Rus koylusune nasil eziyet ettikleri 
anlatilmak istenmektedir. 

1109 yillannda Kipgak basbuglannin en kuvvetlisi olan Bonyak'in Kiyef arazisindeki bir 
garpismada olmesi, Saruhan ile Tugor Han'in sahneden gekilmeleri ve 1109, 1111 ve 1116 yillannda 
Ruslar karsisinda alinan maglubiyetler, Kipgak camiasinin zayiflamasinda onemli rolleri olan 
olaylardir. 

Ruslann artan baskisi karsisinda, Kipgak basbuglanndan Atrak, 1118 yihnda damadi Gurcu 
krali David M'nin daveti uzerine buyuk bir Kipgak grubu ile Gurcistan'a gitti. 

Kipgaklann Doneg boyundan Gurcistan'a gitmeleri ile, Rus topraklannda Kipgak akinlan bir 
muddet igin duraklamistir. 1120 yihnda Preyaslavl knezi Asagi Don boyuna bir sefer agtigi zaman 
orada Kipgaklan bulamamis ve eli bos geri donmustur. 

Vladimir Monomach'in olumunden sonra Rus knezlerinin aralannda baslayan ig mucadeleye, 
Kipgak basbuglan da kan§tinlmistir. Daha once belirtildigi uzere Qernigov ve Kiyef knezlerinin 
hammlan Kuman kizlan idi. ig gekismeler sirasinda knezlerden bazilan, akraba olduklan Kipgak 
basbuglanni gagirarak, kendi pozisyonlanni saglamlastinp rakiplerini ezmek istedikleri goruluyor. 

Rus knezlerinin birbirleriyle mucadeleleri ve bu munasebetle Kipgaklan davet etmeleri 
neticesinde, guneydeki Rus knezlikleri mutemadiyen tahribata ugramisti. Bundan en gok Pereyaslavl, 
Qernigov ve Novgorod-Seversk knezlikleri zarar gordukleri gibi, daha kuzeydeki bazi bolgeler de 
harabe haline getirilmisti. Ayni sekilde Kiyef Knezligi de devamli Kipgak akinlanna sahne olmustur. 
Oyle ki bu Kipgak akinlan yuzunden adi gegen bu yerlerde insan kalmamis, koyler ve sehirler 
tamamen bosalmis, halkin buyuk bir gogunlugu Kipgaklar tarafindan esir edilmis, oldurulmus, geriye 
kalan kismi da hayatini surdurmek igin daha emin olan Kuzey Rusya'ya, Suzdal bolgesine gog 
etmisti. 
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1170 yillanna dogru Kipgaklar ile Ruslar arasmdaki karsihkh akinlar ve garpismalann tekrar 
canlandigi goze garpmaktadir. 1170'de Kipgaklann basmda Kongak ve Kobyak (Kopek-Kebek) adh 
basbuglar bulunuyordu. Bu iki basbugun 1174 yihnda Pereyaslavl Knezligi'ne yaptiklan akinlar geri 
puskurtulduyse de, 1177'de Ruslar tam bir yenilgiye ugratildi. 1179 yihnda Kongak yeniden 
Pereyaslavl Knezligi'ne girerek buyuk tahribat yapti. Seneler bu sekilde karsihkh seferlerle gegerken 
1184 yihnda Rus knezleri birleserek Kipgaklar uzerine hucum edip yendiler.93 Bundan cesaret alan 
Rus knezleri, 1185 yihnda, Novgorod knezi igor'un on ayak olmasiyla yeni bir sefer hazirladilar. 
Ruslar ilk gatismada ustun geldiler, Kipgaklar gekildi. Cesareti daha da artan Ruslar takibe basladilar. 
Ancak bu zaman zarfinda Rus hareketi duyulmus ve diger Kipgak kabilelerine mensup insanlar savas 
bolgesine gelmeye baslamislardi. Rus knezi igor kuvvetleri Asagi Don sahasmdaki Kagalnik irmagina 
geldiklerinde Kipgaklar tarafindan sanldi. Pek gok Rus askeri olduruldu. Sefere katilan Rus 
knezlerinin hepsi esir almdi. Bu suretle Kongak bir onceki yilki maglubiyetinin intikamini almis oldu. 
Basta igor almak uzere butun Rus knezlerine iyi muamele edildiginden bahsedilmektedir. Bu savas 
Ruslann meshur milli destani olan igor Destani'nin yazilmasina sebep olmustur. Bu destan Rus 
edebiyatinin en buyuk eserlerinden biri olarak kabul edilir.94 igor destanmda seferin aynntilan, tabiat, 
uzuntu, igor'un haniminm feryatlan ustahkla anlatilmistir.95 

Bu tarihten itibaren Kipgak-Rus savaslan eski hizini kaybetmistir. Hatta 1221 yihnda 
Selguklulara karsi Sugdak'ta yapilan savasta Kipgaklarla-Ruslar ittifak yapmislardir.96 Aynca 1223'de 
de Mogollann (Subutay-Batur ve Cebe Noyon kuvvetleri) Ruslar uzerine hucumunda Kipgaklar 
Ruslann yaninda yer almislar, ancak Mogollara karsi maglup olmusladir.97 Goruluyor ki 1 1 85 Kipgak- 
Rus Savasi'ndan sonra Kipgaklarla Ruslann arasmda ciddi bir sefer ve savas meydana gelmemis 
aksine uguncu bir devlete karsi birbirlerini desteklemislerdir. 

Kipgaklar ve Gurculer 

Brosset, Gurcu kroniklerine dayanarak M.O. IV. yuzyilda Kur Nehri boyuna Bun-TurkT ve Kipgak 
isminde iki kavmin gelip yerlestiginden98 bahsetse de M.S. XI. asnn son yillanna kadar Kipgak-Gurcu 
munasebetlerini ortaya koyacak herhangi bir bilgiye sahip degiliz. 

Gurculerle irtibat kuran Kipgaklar daha gok Don ve Kuban bolgelerinde bulunan kabilelerdir.99 
Gurcu krah Bagrath David II (1088-1125), Buyuk Selguklu imparatorlugu'nun en kudretli gagina 
tesaduf eden hukumdarligimn baslannda, Selguklu baskisina karsi durabilmek ve mumkun oldugu 
takdirde Abhaza ulkesini ve diger Gurcu bolgelerini Selguklulardan geri alabilmek igin, Kipgaklarla 
irtibata gegerek askeri destek arama yollanna basvurmustur. 1109/1110'da Gurcu krahnin unlu 
Kipgak komutani Atrak'm kizi ile evIendigMOO ve iliski kurmak istedigi Kipgaklarla Gurculeri bu yolla 
yakinlastirdigi anlasihyor. Don-Kuban boyundaki Kipgaklarla Gurculer arasmda olusan bu yakinhgm 
1118'de meyvesini vermeye basladigi gorulmektedir. 1090 ile 1110 yillari arasmda en kudretli 
donemlerini yasayan Kipgaklar, 1110 yillanndan itibaren ozellikle Rus knezleri karsisinda birtakim 
yenilgiler almaya basladiklan goruluyor. 1111, 1113 ve 1116'da Rus knezlerinin Kipgak ordulanna 
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ustunluk saglamasi, Kipgak basbugu Atrak'in 1118 yihnda damadi Gurcu Krali David ll'nin,101 
davetini kabul etmesinde onemli etken olmustur kanaatindeyiz. 

Gurcistan'a giden Atrak'in etrafinda aileleri ile birlikte ug yuz bini asan kalabahk bir Kipgak 
kitlesinin bulundugu zikrediliyor.102 Krai, kayin pederi ve biraderlerini memleketinin guzel bolgelerine 
yerlestirip onlardan kirk bin kisilik bir ordu kurarak askerlerini at, silah ve diger malzemeler ile 
donatmisti. Hatta bes bin Kipgak gocugunu da -Selguklularda oldugu gibi- saraya alarak Hiristiyan 
terbiyesi ile kendi muhafiz kitasini olusturdu. Krai David II, boylece Kipgak-Gurcu ordusunun basinda 
Azerbaycan'a, Karabag'a (Erran), §irvan'a ve Dogu Anadolu'ya akinlar yaparak Selguklulara karsi 
onemli basanlar saglamistir.103 1120 yihnda Krai David M'nin olusturdugu Kipgak-Gurcu ordusu ile 
Gurcistan'da kislayan Turkmenlere saldirdigi ve bu kalabahk gogebeleri imha, esir ve kagmaya 
mecbur ettigi anlasihyor. Boylece yaklasik dort yuzyil Musluman Arap ve Turk fatihlerinin elinde kalan, 
ilmT, dint ve hayir muesseseleri ile Turk-islam medeniyet merkezlerinden birisi haline gelmis olan 
Tiflis'i 1121 veya 1122'de zapt ederek, burasini Gurcu Kralligi'mn bassehri yapmistir.104 

Yukanda degindigimiz uzere, Krai David II, Turklere karsi kazandigi zaferler ve basardigi onemli 
islerden sonra, Karabag ve Azerbaycan'a yonelmis ve basinda bulundugu Kipgak ordusu ile birlikte 

1124 yihnda ispir ve Oltu'ya kadar ilerleyerek §irvan-sahlan vergiye bagladigi gibi Saltuklu, Sokmenli, 
Mengucekli, Artuklu beyleri ve daha sonra da Azerbaycan Atabeyligi ile devamh bir mucadelenin 
temellerini atmistir.105 Bu arada Haghlara karsi onemli basanlar elde eden Mardin Artuklu hukumdan 
il-Gazi'yi de Tiflis yakinlannda buyuk bir bozguna ugratmayi basaran (Agustos 1122) David II, Kafkas 
gegitlerini de ele gegirmek uzere harekete gegmis bulunuyordu. Ancak 1124 Temurkapi (Derbent) 
kumandani kendisine bagh Kipgaklar ile Krai David M'nin karsisina gikmistir. Boylelikle karsi karsiya 
gelen iki Kipgak ordusundan David M'nin emrinde bulunan Kipgaklar, karsi cephede bulunan 
soydaslan ile savasmak istemeyip isyan etmesi uzerine Krai David II, bozguna ugrayarak geri 
gekilmek zorunda kalmistir.106 Kipgaklarla Gurculer arasindaki bu ihtilaf; ibn'ul-Esir'de de 
gegmektedir. Ancak ibnu'l-Esir karsidakilerin de Kipgak askerleri oldugundan bahsetmez.107 

Bu arada Hartli'de kislik mahaller insa eden Kipgaklann Kur ve Qoruh havzasmda kislayan 
Turkmenlere saldirdiklanni ve Ahilkelek'i (Aksehir) isgal ederek Oltu'yu yaktiklanni ve Krai David'in 

1125 yihnda oldugunu gormekteyiz.108 Ote yandan Rus knezi Vladimir Monomach'in ayni yilda (125) 
olumunden sonra Kipgak basbugu Atrak'in damadimn daveti uzerine geldigi Gurcistan'dan tekrar 
kendi yurduna dondugu anlasilmaktadir. Ancak onunla birlikte gelen Kipgaklardan buyuk bir kismmin 
geri donmeyerek orada kaldigi ve bugunku Kur, Coruk ve Qildir golu havalisinde yasayan Turklerin 
atalarmi teskil ettigi anlasilmaktadir.109 

Krai Giorgi III (1156-1184) zamaninda Gurcu askeri gucunu meydana getiren Kipgaklar, 
1177'de asi ordu komutani ivane Orbelian'dan krali himaye etmek suretiyle baskomutanligi devralan 
unlu Kipgak basbugu Kubasar ile hakimiyeti tamamen ele gegirdiler. Anasi tarafindan Kipgak olan 
guzel Kralige Thamora (1184-1213) doneminde Gurcu Devleti, kuzeyden Kipgaklar basbugunun 
kardesi Seving idaresinde yeni Kipgak kutlelerinin ulkeye gelmesi ile de (ikinci buyuk gog: "Yeni 
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Kipgaklar") askeri ve siyasT alanda tarihinin en parlak gagim yasamistir.110 Ancak bu sirada 
Karahitay baskisiyla Turkistan'dan gogederek denizdeki kumlar misali Azerbaycan ve Karadag'i 
dolduran Turkmenler, Kipgaklar eliyle gergeklestirilen Gurcu yayilmasini onemli olgude durdurduklan 
gibi, bizzat bu kralhgin topraklanna karsi da yeniden akinlar yapmaya baslamislardi.111 Buna 
ragmen Gurculerin Kipgaklara dayanarak faaliyetlerini devam ettirip 1207 yihnda Erzurum'a girdikleri 
gibi, 1210'da da donemin onemli Turk-islam merkezlerinden birisi olan Ahlat onlerine kadar 
ilerledikleri anlasilmaktadir.112 Bu arada Selguklu doneminin taninmis sahsiyetlerinden Azerbaycan 
Atabeyligi'nin (1146-1225) kurucusu, il-Deniz'in1 1 3 Kafkaslar'dan gelmis bir Kipgak Turku oldugunu 
belirtmekte fayda vardir. Bu faaliyetlerde gosterilen basannm temelinde yatan Kipgak unsurunu 
gormek istemeyen Avrupah tarihgiler, Turk-islam dunyasini arkadan vuran soz konusu Gurcu 
taarruzlanni "Gurculerin Hagh Seferleri/La Croisade Georgiens" olarak nitelendirmektedirler.114 
Ancak 1225'de olen Atabey Ozbeg'in ulkesini ele gegirerek yeni bir devlet teskil etmek igin harekete 
gegen ve ilk is olarak Gurcistan uzerine yuruyen Celaleddin Harezmsah karsisinda, daha once yakm 
iliskilerin etkisiyle Gurcu ordusunda yer alan yirmi bin civannda segme Kipgak askerinin cepheden 
gekilmesi nedeniyle yaklasik bir asir bassehirlik yapmis Tiflis'i dahi kaybederek (1226) Dogu Anadolu 
ve Azerbaycan'daki Turk varhgi igin artik bir tehlike olmaktan gikan,115 Gurculerin yukselisinde 
Kipgaklann oynadiklan rolun onemini inkar etmek mumkun degildir. 

Tiflis'in Celaleddin Harezmsah tarafindan zapt edilmesiyle, Gurcistan Harezmsahlann idaresine 
gegince, haliyle Kipgak-Gurcu munasebetleri de siyasT olarak sona ermistir. 

Kipgaklar ve Harezmsahlar 

Harezm'de hukum suren hanedanlann islam oncesi gaglardan beri tasidiklan unvana 
Harezmsahlar denmektedir. Fakat Harezm'in buyuk bir imparatorluk merkezi olmasi, tarihte ilk ve son 
olarak Anus Tigin'in (Tegin) gocuklan zamanina rastlar. Bu sebeple "Harezmsahlar" adi bu Turk 
hanedaninin kurdugu devlete ad olmu§116 ve 1097 tarihinden itibaren Harezmsahlar devri 
baslamistir. 

Kipgaklar ile Harezmsahlar arasindaki iliskilerin aktif olarak XII. yuzyihn ikinci yansmdan itibaren 
basladigi gorulse de Harezm bolgesine bir kisim Kipgak kabilelerinin daha onceden gelip yerlestigi 
anlasilmaktadir. 

Harezmsahlann segkin devlet adamlanndan biri olarak kabul edilen il-Arslan'in oglu Alauddin 
Tekis (1 172-1200) doneminde Sir-Derya'nin kuzeydogu bolgesindeki genis bir sahada Kipgak, Kangh, 
Yimek ve Uran vb. kabileleri adi altinda Kipgak topluluklanni goruyoruz. Bu Kipgaklar, artik XII. asnn 
sonlanna dogru "Dest-i Kipgak" butunlugu igerisinde siyasT kudrete sahip Kuman (Kipgak) toplulugu 
kalmayinca dogu tarafa kayan gayri muslim kabilelerdir. iste bu Kipgak bolgesinin Tekis doneminde 
Harezmsahlann emri altina ahndigi ve Harezmsahlann bu kalabalik Kipgak toplulugundan hem 
iktisaden hem de insan gucu bakimindan buyuk faydalar sagladigi zikredilmektedir.117 Harezmsahlar 
arasinda bu noktayi en iyi kavrayan sultan, Tekis olarak bilinir. 
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Selguklulann baslangicmdan beri onemi bilinen, daha sonra da Tekis'in oglu Nasiruddin 
Meliksah'in vali olarak bulundugu Harezmsahlar zamaninda onemli bir sinir sehri olan Cend sehri, 
artik Musluman-Turk devletlerini gayn muslim Turklerden ayiran mustahkem mevkii olmaktan gikarak 
iki Turk alemini birlestiren bir merkez haline gelmisti. Bu arada Tekis tarafindan Gur hukumdari 
Giyasuddin'e yazilan "Ocak 1181" tarihli mektupta Kipgak ulkesine gidilecegi ve o tarafin isinin 
halledilecegi bildirilmisti. Ancak "Mayis 1181" tarihli ikinci bir mektup oncekinin aksine Karahitaylara 
karsi olmak uzere, Kipgaklardan Uran kabilesi reisi Alp-Kara'nin kalabalik miktarda bir Kipgak kuvveti 
ile Cend sinirlanna gelerek Harezmsah'a hizmet arz ettigi ve kendisinin en buyuk yardimcisi oglu 
Kiran'i Yugurogullanndan bir grupla birlikte Gurgeng'e yollayip butun kavmiyle hizmete hazir 
oldugunu bildirdigi, aynca Harezmsah'dan bu kis ne yapmasi lazim geldigini, bir tarafa hareketi icap 
edip etmeyecegini sordugunu belirtmektedir.118 

1182 Kasimi'nda Irak'a gonderilen bir mektupta da Kipgaklardan yeni birliklerin devamh olarak 
Turkistan'dan gelerek Harezmsah'm hizmetine girdikleri119 ifade edilmektedir. Bu mektupta Alp Kara 
igin (Razzakahu Allah izze'l-islam) denmesinden onun Musluman olmadigi anlasilmasina ragmen 
Harezmsah Devleti'ne, Musluman olmayan Karahitaylara karsi bu derecede yardimda bulunmasi 
dikkat gekicidir. 120 

Ote yandan Harezmsahlar Devleti'nin dogu taraflanndaki Kipgak komutanlanndan Katir Bugu ile 
Tekis'in 18 Mayis 1 1 95'te karsi karsiya geldikleri, Ancak Harezm ordusundaki Uran Kipgaklannin 
karsi tarafta yer alan akrabalan ile savasmak istemeyerek Katir Bugu ile anlastiklan, savas esnasmda 
da Uranlann mevzilerini terkedip ordunun agirlik ve levazimatini yagmalayarak Muslumanlarm 
(Harezmsah ordusu) hezimete ugradigi nakledilmektedir. 

Aradan kisa bir muddet gegtikten sonra §ubat 1198 yihnda Harezmsah Tekis, tekrar 
toparlanarak Nisabur valiligi ile butun Horasan islerinin basina getirmis oldugu oglu Kutbuddin 
Muhammed'i derhal merkeze gaginp onu da yanina alarak Sirderya'ya dogru ilerledi. Cend civannda 
Alp Direk'in arkasindan gelmekte olan Katir Bugu ile karsilastilar. Bu gatismada Kipgaklar agir bir 
hezimete ugradi. Katir Bugu Kutbuddin tarafindan esir edilerek sultanin huzuruna gikanldi ve hepsi 
Harezm'e sevk edildi.121 

Netice itibariyle, Harezmsahlarla beraber temasa gegen Kipgaklann yukanda belirtilen iki 
gatisma istisna edilirse, Harezm ulkesinde kendileri igin gok musait sartlar bulduklannda suphe yoktur. 
Yine bu iki anlasmazhk bir kenara birakihrsa, bozkir sahasi ile derinlesen iyi munasebet, bilhassa 
Tekis'in bir Kipgak prensesi olan Terken Hatun ile evlenmesi uzerine busbutun artarak, kalabalik, 
Kangh-Kipgak ktitlelerinin Harezmsahlar ulkesine akin etmesini saglamistir.122 Kipgaklar bu 
donemde Harezmsahlar Devleti'nin yuksek askeri mevkilerini isgal ve ordunun gekirdegini olusturan 
bir unsur haline gelerek bu devletin en belirli damgalanndan biri olmuslardir.123 

Tekis'in, gogunlugunu Kipgaklardan olusturdugu yuz yetmis bin civanndaki ordusu kendisinden 
sonra uzun bir sure savas kudretini kaybetmemistir. Bu gucun belli bir sure korunup devam ettirilmesi 
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Terken Hatun'un ihtimami neticesinde olmustur. Kumanda heyetinin gogunlugunu kendi 
akrabalanndan (Kipgaklardan) segen ve onlan himaye eden Terken Hatun'un boylece devlette sultan 
kadar nufuzlu bir sima olusuna hayret edilmemelidir.124 Bu sartlar altinda Tekis'in oglu Harezmsah 
Muhammed onemli basanlarelde etmistir. 

1215 yihndan itibaren Harezmsahlann basmda bu devletin son hukumdan olan Celaleddin 
Harezmsah'i gormekteyiz. Bundan once oldugu gibi bunun doneminde de Kipgaklann Harezmsahlara 
onemli katkilan olmustur. Kisaca belirtmek gerekirse, Mogollann hala doguda ugrastiklan bir sirada 
Gurculeri etkisiz hale getirerek, Mogol tahribati karsisinda Turkistan'dan kopan sel misali Azerbaycan 
ve Dogu Anadolu'ya akan Turk dalgalannin gog yollanni emniyete alan Celaleddin Harezmsah'in 
once Hindistan'a sonra da Dogu Anadolu'ya siginmasi sebepsiz olmayip buyuk olgude bu bolgelerde 
yasayan Kipgaklar ile alakahdir. Nitekim onun Hindistan'da oldugu gibi, Dogu Anadolu'da Kipgaklara 
dayanmaya gahstigi gozden kagirilmamahdir.125 

Kipgaklar ve Selguklular 

XI. yuzyilin ikinci yansmdan itibaren direkt olmasa da dolayli olarak Kipgaklarla Selguklulann 
karsi karsiya geldikleri gorulmektedir. 

1065 yilinda, Alp Arslan'in hanedana ve devlete ait isleri duzene koyduktan sonra buyuk bir 
ordu Aral golu bolgesi ve Hazar denizinin dogu kiyilanni dolasarak Oguzlar ve Turklerin bir yurdu olan 
"Mankislag" yanm adasina vanp "gayri muslim Turkler ile birleserek gevre bolgeleri ve tuccarlan 
yagma eden" Turkmenlerin, Kipgaklara karsi seferler duzenledigi bildirilmektedir. Bu seferler 
esnasinda karsi tarafin otuz bin kisilik ordusunu bozguna ugratmis ve Kipgaklardan pek gok kisi 
ailelerini birakarak Hazar denizinde bir adaya siginmistir. Kisi da orada gegiren Alp Arslan, "Cazig" 
adh Kipgak boyu komutani Kafsit/Kafsut'u itaat altina almistir. bu arada buyuk dedesi Selguk'un 
mezanni ziyaret amaciyla Cend, Sabran (Savran) sehirlerine ve Sirderya boylanna varan Alp Arslan'i, 
Selguklulardan ve Yabgu-Oguzlanndan sonra burada hukum suren Cend Hani (Kipgaktir) uzak 
mesafeden degerli hediyelerle karsilamistir. Alp Arslan'in bu Kipgak hanina dokunmadigi ve iyi 
muamelede bulundugu zikredilmektedir.126 

1071 Malazgirt Muharebesi'nde ise, bazi Kipgak boylannin parali asker olarak yine Alp Arslan 
karsisinda, Bizans imparatoru Romen Diyojen'in yaninda yer aldiklanni goruyoruz. Selguklular ile 
Bizanslilar arasinda gegen bu savasta Bizans ordusunu kendi askerinden baska Bulgar, Alman, 
Frank, Gurcu ve Hazarlann yam sira, Pegenek, Uz, Kipgak (Kuman) gibi samanTTurk ucretli askerleri 
olusturuyordu.127 

Diger taraftan Gurculerin XII. yuzyiltn ilk geyreginde kendilerine buyuk destek veren Kipgaklar 
sayesinde Selguklulara karsi onemli basalanlar elde ettiklerinden daha once bahsettik128 

O donemlerde bazi Kipgak gruplan Gurculerle beraber olarak Selguklulara karsi koyarken, bir 
takim Kipgak kabilelerinin de Selguklular ve diger Turk devletlerine yardimlarimn dokundugu 
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anlasilmaktadir. Ornegin XI. asnn sonlannda Kirman Selguklulannda bir Kipgak kumandani rol 
oynuyor; Artuklu Devleti 1120 yihnda Meyyafankin'da bir Kangh emirini vali bulunduruyordu. Musul 
havalisinde Sehrizur kalesini merkez yapan Arslantas oglu Kipgak emiri de bu daghk bolgede mustakil 
bir beylik kurmus ve Turkmenler arasinda onemli bir nufuza sahip olmustu. Musul atabegi "imadeddin 
Zengi" (1127-1146), onun hakimiyetine son vermek isteyince yakinlan kendisine Kipgak emirinin 
kuvveti ve sikisinca memleketini Selguklu Sultani Mesud'a teslim edebilecegi fikrini ileri surmusler. 
Bununla beraber Atabeg karanndan donmemis; birkag garpisma sonunda 1140 yihnda teslim olmus 
ve emir Kipgak ile evlatlan, XIII. asnn baslanna kadar Atabegler hanedanina hizmet etmislerdir.129 
Aynca son Selguklu hukumdan Sultan Tugrul'un (1177-1194) ordusunda on bin civannda Kipgak 
suvarisinin bulundugu zikredilmektedir. Turkiye Selguklulannda, ordunun esasini topraga bagli 
sipahiler olusturmakla beraber, ucretli Musluman ve Hiristiyan askerlerin yaninda Kipgak kitalannm 
da varhgindan bahsedilmektedir.130 Yine Selguklular doneminde ozellikle XII. asnn ikinci yansinda 
Kipgak kole ve cariyeleri kuzeyden islam ulkelerine sevk edilmis ve bu buyuk yolun en onemli 
kavsagini da Sivas olusturmustur.131 Aynca Anadolu'nun bazi sehirlerindeki "Gulam-hane"lerde (kole 
mektep) Selguklu sarayi, ordusu, devlet buyukleri ve zenginlerin konaklan igin sansin Kipgak 
gocuklan tahsil ve terbiye gorerek segkin kole ve cariyeler yetistiriliyordu.132 

Alaaddin Keykubat I zamaninda Kipgaklan bir kez daha Selguklulann karsisinda gormekteyiz. 
Bu donemde Selguklu-Kipgak karsilasmasi Kastamonu ug beyi Husameddin Qoban kumandasindaki 
Selguklu ordusunun Sugdak'i istilasi sirasinda yasanmistir.133 

Daha onceleri oldugu gibi bu tarihten sonra da Selguklular yikilincaya kadar, Selguklu 
ordusunda Kipgaklann kugumsenemeyecek derecede onemli biryere sahip olduklan anlasiliyor.134 

Kipgaklar ve Mogollar 

Cengiz ordulan daha Turkistan seferine baslamadan once, irtis boyunda Kipgaklarla karsi 
karsiya gelmislerdi. Askeri gucunun buyuk bir bolumunu Kipgaklann meydana getirdigi Harezmsah 
kuvvetleri ile Cengiz arasinda siddetli garpismalar olmustu. idil nehri, hatta daha da batiya uzanan 
butun bozkirlann kendi kontrolunde olmasini isteyen Cengiz, 1220-1221 yillannda Turkistan'in zaptini 
tamamladiktan sonra 1222 yihnin ilk bahannda Harezmsah Muhammed'i takip maksadiyla Subutay 
ve Cebe Noyan idaresindeki iki tumeni, Gurcistan uzerinden Kipgaklara gondermisti.135 

Mogol onlerinden kagip Ruslara sigman Kipgak basbuglan ve bilhassa bunlar arasinda bulunan 
Kotyan ve Basti Han, Mogol tehlikesinin buyuklugunu Rus prenslerine anlatarak Mogollann kisa bir 
sure iginde Rus topraklanni da isgal edebileceklerini belirtmek suretiyle onlan Mogollara karsi birlikte 
harekete tesvik ettiler. Durumdan ciddi sekilde endise duyan Rus prensleri Kiyet'de bir toplanti 
yaparak durumu aralannda tartistilar. Kipgaklann tek baslanna birakildiklan takdirde Mogollara 
yenilecekleri veya onlarla birleserek Rus yurdunu eskisinden daha kotu bir sekilde tahrip edecekleri 
konusunda gorus birligine vardiktan sonra, hep birlikte hareket etmeye karar verdiler.136 Ruslann bu 
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karan Kipgaklar uzerinde buyuk etki yapip Kipgak basbuglanm oldukga sevindirmistir. Bunun uzerine 
Kipgak basbugu Basti Han'in hemen Hiristiyan oldugu da rivayet edilmektedir.137 

Ahnan bu karardan sonra Rus prenslerinin bir gogunun kitalan ile katilarak olusan Rus-Kipgak 
ordusu Mogollann uzerine yurudu. iki taraf karsi karsiya gelince Rus prensleri hemen saldinya 
gegerek Mogollan geri surduler. Sabutay-Batur ve Cebe-Noyan karsilannda bu kadar buyuk bir 
kuvvet bulunca ciddi bir varlik gosteremeden Don istikametine dogru geri gekildiler. Ruslar ile 
Kipgaklar Mogollann korktugunu dusunerek onlan takibe koyuldular. Halbuki Mogol komutaninin plani 
dusmani imha edebilecekleri elverisli bir yere gekmekti. Bes gunluk gekilis ve takipten sonra Kalka 
nehri boyuna gelinince Mogollar oldukga yorgun dusen Rus-Kipgak ordusunun uzerine saldirdi. 31 
Mayis 1223 gunu cereyan eden savasta yirmi bin kisilik Mogol kuvveti kendisinden kat kat ustun olan 
Rus-Kipgak ordusunu buyuk bir yenilgiye ugratti.138 Kaynaklar bu savasta Rus ordusunun sadece 
onda birinin geri donebildigini Kipgaklann kaybinin Ruslar kadar olmadigini, gunku Kipgaklarm 
Mogollar karsisinda maglubiyetin kaginilmaz oldugunu anlamalanndan sonra Ruslardan aynlarak 
hizla Kiyef prensi arazisine ve Balkanlar'a yoneldiklerini kaydederler. Bu arada Kirim'a siginan 
Kipgaklar takip edildiklerini anlaymca meshur ticaret sehri Sugdak uzerinden deniz yoluyla Sinop 
limanina gikarak Karadeniz'in guney kiyilanna yayilmaya baslamislardir.139 Bu tarihten itibaren 
Mogollann geri dondugu anlasilmaktadir. 

1223 yilinda ulkelerine geri donmus olan Mogollann 1237 yihnda tekrar sahneye giktiklan 
gorulmektedir. Bu kez kumanda Cengiz'in torunu Batu Han'dadir. 1238'de Rusya'nin kuzey kismi 
tamamiyla Batu Han'in eline gegti. Mogollann hedefi yalniz Rus sahasini degil ayni zamanda Kuman- 
Kipgak illerini de itaat altma almakti.140 

Batu Han'in 1239 yihnda Kipgaklarla mesgul oldugu anlasihyor. Bu defa Mogol ordulan Kipgak 
(Kuman) lann bashca yiginak sahasi olan Don-Doneg sahasina dogru yuruduler. Kalka 
muharebesinde adi gegen Kipgak basbugu Koten (Rus yilliklannda Kotyan) hala hayatta ve 
Kipgaklann en onde gelenlerinden idi. Ozellikle Koten komutasindaki Kipgaklann Mogollara karsi 
siddetle karsi koydugu ve bir muddet dayandigi belirtiliyor. Ancak Mogollann hem goklugu hem de 
savastaki maharetleri karsisinda fazla dayanamayarak basta Koten olmak uzere kirk binden fazla 
Kipgak Macaristan'a kagti.141 Macarkrali Bela'nin Kipgaklan iyi birsekilde karsiladigi zikrediliyor. 

Mogollann Doneg havzasinda Koten kuvvetleriyle savastiklan sirada bazi Mogol birliklerinin de 
idil boyunda hareket halinde bulunduklan ve bunun neticesinde Asagi idil ve Don boyundan birgok 
Kipgak unsurunun, Orta idil boyuna, yani Bulgar yurdundaki ormanlik sahaya sigindiklan biliniyor. Bu 
suretle Mogol istilasi, eski idil-Bulgar ulkesinin tamamen Kipgaklasmasi sonucunu vermis ve eski 
Bulgar dili yavas yavas ortadan kalkarak, yerini Kipgak Turkgesine birakmistir.142 

1240 yihnda Karadeniz'in kuzey bozkirlan, Kinm yanmadasi ve guney bozkirlan tamamen Batu 
Han'in eline gegmisti. Buralarda yasayan Kipgaklann bir gogu savaslar esnasinda ya oldurulmus ya 
da kagmisti. Geride kalan ve Mogol hakimiyetine giren kisim ise, yeni basbuglar eline verilerek yeni 
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gog sahalanna gonderilmis ve Kipgak beyleri artik buralann hakim zumresi olmaktan gikarak, 
Altinordu'nun temellerini olusturmaya baslamistir.143 Mogollann onunden kagan Kipgaklann bir kismi 
daha once belirttigimiz gibi Macaristan'in yam sira diger Balkan topraklanna gitmistir. Bazi Kipgak 
guruplanmn da Gurcistan ve iran taraflanna giderek Kafkaslar'in Turklesmesinde onemli rol 
oynamistir. Bununla beraber Karadeniz kuzeyindeki genis bozkirlar asil bundan sonra Desti Kipgak 
diye amlarak XVIII. yuzyila kadar bu adla yasamistir. 

iki yuz yil kadar Karadeniz'in kuzeylerini ellerinde tutan Kipgaklann siyasT hayatlan Mogollar 
vasitasiyla sona ermekteydi. Kipgaklar her ne kadar yerlesik bir step imparatorlugu kuramamislarsa 
da gesitli ulkeler uzerinde buyuk etkileri olmustur. 

4. Dogu Avrupa ve Balkanlar'da Kipgaklar 

Bu bashkta Kipgaklann Dogu Avrupa ve Balkanlara gogleri ile bu bolgede sirasiyla Macarlar, 
Romenler ve Bulgarlar ile munasebetleri uzerinde durulacaktir 

Kipgaklar ve Macarlar: Kipgaklann 1060 yihndan sonra Uzlan takiben Tuna boyuna dogru 
suratle ilerleyip 1064'de Uzlan Tuna'mn guneyine dogru kovaladiklan belirtilmektedir. Aym zamanda 
Transilvanya (Erdel)-Macaristan yonunde de ilerledikleri belirtiliyor. Dolayisiyla XI. yuzyihn sonlanna 
dogru, Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlar tamamen Kipgaklann (Kuman) eline gegmis 
bulunuyordu.144 Bu arada bazi Kipgak boylannin Macaristan krah Laszlo (1077-1095) zamamnda, 
Karadeniz'in kuzey bolgelerinden Karpatlar Havzasi'na gelerek adi gegen Macar krahmn himayesine 
girdikleri ve eski Macaristan'in farkli bolgelerine yerlestirildikleri, sonra da Slovakya'da otuzun 
uzerinde koy kurduklan rivayet ediliyor. Bazilanmn da Avusturya'ya veya Morova'ya gegtikleri 
belirtiliyor. 145 

XI. yuzyihn sonunda Guney Rusya, Moldova ve Eflak bolgelerini tamamiyla ele gegiren 
Kipgaklar, takip eden yillarda Bizans'a, Macaristan'a, Guney Rusya prenslik topraklanna, hatta 
onlann sinirlanni asarak Lehistan'a akinlar ettiler. Bu donemde bu bolgelerde aktif ve devamli 
akinlarla ugrasanlann buyuk gogunlugunu, Kipgaklann bes bolugunden biri olan Tuna bolugu 
Kipgaklan olusturuyordu. 

1091 'de Macaristan'a akinlar duzenleyerek Macar topraklanna giren Kipgaklardan146 Tuna 
bolugune mensup olanlann bir kismimn XII. asnn ilk yillannda Macaristan'da askerlik hizmetinde 
bulunduklan belirtiliyor. 147 

1099 yilmda Bonyak (Benek) komutanhgindaki bir Kipgak ordusu Rus prenslerinin Macarlara 
karsi yaptiklan bir seferde, Ruslann yamnda yer almis ve Ruslann galip gelmesinde Kipgak komutan 
Bonyak'in buyuk rolu olmustur. Bu tarihlerden itibaren XII. yuzyil boyunca Kipgaklar ile Macarlar 
arasinda gegen olaylar fazla bilinmemektedir. Bu donemde Kipgaklar muhtemelen Dnestr boylan ve 
Tuna'mn asagi taraflanna kadar gog ederek normal hayatlanni devam ettirmislerdir. Bu siralarda o 
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bolgede Kipgaklara baski yapacak herhangi baska bir gogebe Turk boyu da kalmamisti. Daha once 
de 

degindigimiz gibi Kipgaklardan bir gogunun Macaristan'a gittigi ve Macar krallan tarafindan 
gesitli bolgelere yerlestirildigi biliniyor. Onlar, Macar krahnin ordusunda ath asker vazifesi goruyorlardi. 
Hatta 1132 yilinda Cek krahnin Alman imparatoruna italya seferi esnasinda, Kipgaklardan olusan bir 
kita gonderdigi malumdur. Bohemya'da Kipgaklar bulunmadigina gore, bu kuvvetlerin Macar kralina 
ait oldugu anlasiliyor. Cok daha sonralan, 1203'de Alman imparatoru Otto IV'un Turingiye'deki 
kuvvetleri arasinda Kipgaklann bulundugu belirtiliyor. Bunlann da Macaristan'dan gelmis olmalan 
buyuk ihtimaldir.148 iste bu sekilde Kipgaklann batidaki kollan devamli Macaristan'a kaymis ve orada 
krallann askeri hizmetine girerek yerlesik hayata gegmislerdir. 

1239 yilinda Doneg havzasinda Batu Han onderligindeki Mogol ordusu ile Kipgaklar arasindaki 
garpisma sonucunda, Kipgak ordusu maglup olmus ve Kotyan (Koten) baskanhginda kirk binin 
uzerinde Kipgak Macaristan'a siginmisti. Boylece Macaristan'a azimsanamayacak miktarda Kipgak 
nufusunun daha girdigi anlasilmaktadir.149 

Macaristan krah Bela, Mogollann savas usullerini iyi bilen Kipgak hafif suvarisinden 
faydalanarak, Kipgaklan Mogollara karsi kullanmak istiyordu. Halbuki Mogol ordusuna Kipgaklann 
dogudaki ug veya dort grubundan binlerce suvari katilmistir. Mogol ordusundaki suvarilerin Turkge 
bilmesi, Avusturya prensi Fridrik Badenberg'in Macarlar tarafindaki Kipgak Hani Koten'in Mogol 
casusu oldugu yolundaki iddiasmi destekliyordu. Galeyana gelen halk masum Koten'i pargaladi. 
Bunun uzerine Kipgaklar, Mogollar ile Macarlar arasinda vuku bulan buyuk mucadeleden once Macar 
ordusundan aynlarak Macaristan'dan Balkanlar'a dogru gekildi ve Macar ordusu Mogollar karsismda 
yalniz kaldi. Macar ordusu eski suvari taktigini unuttugu igin, hafif Mogol suvarisinin ok yagmuru 
altinda hezimete ugradi. Buyuk nufus kaybina ugrayan Macaristan'in yeniden toplanmasinda 
Kipgaklann buyuk rolu olmustur. Qunku Mogollann geri gekilmesinden sonra Macar krah Bela'nin 
hatasmi anlayarak Kipgaklan memleketine tekrar kabul ettigi kaydedilmektedir.150 

Ozellikle XIII. yuzyilin ikinci yansindan itibaren nufusu seyreklesen Macaristan'da Kipgaklar 
buyuk askeri gug haline gelmislerdir. Ulkenin ugte biri Kipgaklann idaresi altina gegmisti. Macaristan'a 
kabul edilmelerinin ilk sarti Hiristiyanhgi kabul oldugu halde bu sozde kalmisti. Kipgaklar eski inanglan 
uzere duruyorlardi.151 Kipgaklann ulkedeki bu etkinligi kendilerini simartmisti. Macarlar da bu 
durumdan rahatsiz oluyorlardi. Bu nedenle memleket iginde ig kansikhklar artti. §u veya bu tarafi 
tutma sirasinda ig gekismeler yuzunden memleketin Macar ve Hiristiyan karakteri tehlikeye girmisti. 
Macarlar aleyhine batida Hagh seferi hazirhklanna baslaniyordu ki, Krai Laszlo IV. (ana tarafindan 
Koten Han'in torunu) iglerinde Uzur, Alpar ve Tolun'un da bulundugu yedi Kipgak oymak baskani ile 
toplanarak Kipgaklann belli bir duzene sokulup bazi kurallar getirilmesi konusunda anlastilar. Bu 
anlasma ve "Teteny Kurultayi" kararlan uyannca Kipgaklar, Hiristiyan olmayi, gogebe hayati 
birakmayi, ev yapmayi, Hiristiyan esirleri serbest birakmayi kabul ettiler. Bu anlasma sirasinda 
Kipgaklar eski geleneklerine uyarak baslanni tras etme musaadesi aldilar. Bu kanunla, Kipgaklann 
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yerlesme alani da Tuna ile Tisza nehirleri ve Maros-Temes irmaklan arasi olarak tespit edilmistir. 
Kararlardan memnun olmayan Kipgaklar ayaklanarak Moldva tarafindan akin eden Oldamur Han'a 
tabi oldular. Oldamur'un akini basansizlikla sonuglamnca, Kipgaklarla ilgili ahnan kararlar yururluge 
kondu.152 

XV. yuzyilin sonlanna dogru gelindiginde hala bir kisim Kipgaklarda eski inanglannin devam 
ettigi anlasihyor. Ancak zamanla onlarin da Macar hayatina intibak ettigi kaydediliyor. Ayrica 1470'de 
Dnyester havalisinden Macaristan'a gelen Kipgak zumrelerinin de Macarlastigi verilen bilgiler 
arasindadir.153 

XVI. yuzyildan itibaren Kipgaklann tarihi Macar tarihine kansmakta ve bu gun onlar koklu Macar 
olarak kabul edilmekte iseler de, onlarin isgal ettikleri sahalardaki yer adlan, eski arsiv belgelerinden 
tespit edilen sahis adlan ve hatta gunumuzde kullanilan bazi soy adlan onlarin Turk olduklanna 
sahitlik etmektedir.154 

Kipgaklar ve Romenler 

Pegenek ve Oguzlardan sonra Kipgaklann XI. yuzyilin ikinci yansindan itibaren Harezm'den 
Tuna nehri kiyisindaki "Demir Kapilar" mevkiine kadar uzanan genis bir mintikayi zapt edip 
Dobruca'nin guneyine, Karadeniz bolgelerine, ve Deli-Orman taraflanna kadar yerlestikleri 
belirtilmektedir. 155 Kipgaklann Karpat-Tuna bolgesindeki hakimiyeti buyuk Mogol istilasina (1241) 
kadar, yani hemen hemen iki asir surmustur. Kipgak (Kuman) lar diger Turk kavimlerinin aksine 
hakimiyetlerinin sonuna dogru kitle halinde Hiristiyan olmuslardir.156 Ancak Dobruca bolgesindeki ve 
diger Turk kavimleriyle ig ige yasayan Kipgaklan disanda tutmak gerekir kanaatindeyiz. 

Romenlerin Balkanlar'da, bilhassa Eflak'ta ve Moldavya'da Pegeneklerle ve daha sonra da 
Kipgaklarla bir arada yasadiklan kesindir. Kipgaklann zamanmda buralara "Kumania" denildigi 
bilinmektedir. Romen tarihgi Filitti, "Kumania"nin kuman tabakasi ile onlara tabi Romen topragi 
oldugunu kabul eder.157 

Romenler tarafindan isgal olunan sahalann yerlesme tarihinde ve hatta Romen Devleti'nin 
tesekkulunde Turklerin buyuk rolu oldugunu Romen sahis isimlerinin incelenmesi teyit etmektedir. 
Eflak ve Bogdan irmak adlannin buyuk kismi Turkgedir. Bilindigi uzere yerlesme tarihi bakimindan 
irmak adlan birinci derecede onemlidir. Ayrica Romen tarihinin basladigi yer "Curteo de Arges" 
Turkge oldugu gibi Romen Devleti'ni kuran sahista Kipgakli bir Turk'tur.158 

Mogol istilasmdan sonra bugunku Romanya topraklannda Romenler gok az olmasina karsihk 
Kipgaklar onemli bir role sahipti. Mogollardan sonra burada bir asir kadar sukunet hakim oldu. 
1330'lara gelindiginde aniden bir Romen prensinin ortaya giktigi ve askeri ve siyasT alanda basanli 
oldugu goruluyor. Basaraba adindaki bu sahis Romenlerin ilk Hukumdar sulalesi kurucusu oldu. 159 
Ancak bir asir once "Kumania" olan bir ulkenin aniden "Romania" oluvermesi tarihgiler tarafindan 
saskinhkla karsilanmaktadir. 
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"Basaraba"mn Kipgak Toktemir Han'in oglu oldugunu soyleyenler160 oldugu gibi onun bir Turk 
veya Turklesmis Mogol oldugu uzerinde duranlar da olmustur.161 Basaraba ismi (basar+aba) o 
donemde Turk bolgelerinde ve bilhassa Altinordu'da moda idi.162 Aba (aga, Turkge unvan) eki ile 
yapilan adlar Oguzlar da (Ay-aba, Boz-aba) ve Dogu ve Orta Avrupa ve Misir Kipgak gevrelerinde 
(Altin-aba, Tonuz-aba, it-aba, Arslan-aba vb.) yaygindir. Romanya'nm kuzeyindeki Basarabya bolgesi 
de ayni adi tasir.163 Mogol hakimiyeti doneminde Turkge konusuldugu ve halkin buyuk gogunlugunu 
Turklerin olusturdugu gozununde bulundurulursa, Basaraba, Turklesmis Mogollardan olsa bilel 64 
Turk kulturunu temsil ettigi apagiktir. Rasonyi Macar arsivlerine dayanarak bu bolgede Kipgaklar ile 
Tatarlann (Mogollar) ig ige oldugunu gostermektedir. §6yle ki, Basaraba'nin babasinin adinin 
"Tokomer" oldugu bilinmektedir. Rus salnamesine gore, Basaraba'dan bir nesil once, Basarabya'da 
ve onun gevresindeki topraklarda "Toktomer" (Tok Temir) adh bir Tatar prensi yasiyordu. Cengiz'in 
oglu Cogi ailesinde iki yuzyil zarfinda dort defa Tok-Demir admin gegtigi biliniyor. Acaba Basaraba'nin 
babasi olan Toktomer, Cogi'nin oglu Orda'nin torunu olan Toktomer ile ayni sahis midir, yoksa Tokta 
Han'in oglu ilbasar'in kardesi olan Toktomer midir? Netice itibariyle hangisinin oglu olursa olsun 
Cengiz Han'in besinci veya altinci gobekten torunu sayilir.1 65 

Kipgaklann ve dolayisiyla Tatarlann Romanya'da oynadiklan bu onemli rolleri sadece 
"Basaraba" degil, diger belgeler de teyit eder. XV ve XVI. yuzyil belgelerinde belirtilen Romen devlet 
buyukleri ve soylu ailelerin adlan arasinda, Akbas, Akkus, Bozdogan, Bilik, Berendey, Barak, Bars, 
Bagbars, Buga, Belgir, Kara, Kizil, Kazan, §isman, Temirtas, Tok ve Otemis...gibi birgok Kipgak 
adina rastlamr.166 Romanya'daki pek gok kby adlan arasinda da bu gibi sahis adlanndan esinlenmis 
olanlar mevcuttur.167 

XIV. yuzyilin ikinci yansinda, Dobruca'da kurulan devleti de Kipgaklara baglamak gerekir. Bir 
taraftan Bulgar, bir taraftan da Bizans iktidarlannin zayif dustugu bir donemde, Bizans imparatorigesi 
Anna tarafindan yardimina muracaat edilen (1346'da) asagi Tuna bolgesi mahalli komutanlanndan 
Balika'nin (Turkge Balik'tan) oglu Dobrotig (Dobruca, buradan geliyor) 1354'lerden itibaren-daha 
sonra kendi adiyla anilacak olan bblgenin hakimi olarak 1385 yilina kadar Balkanlar ve Karadeniz'de 
onemli siyasT rol uslenmistir.168 Dobruca Devleti'ni, 1354 yerine Dobrotic'in babasi Balika dbnemiyle, 
yani 1320 yilinda baslatanlar da sbz konusudur.169 Bakir paralan ele gegmis olan Dobrotic'in oglu 
ivanko (Vanko-Yanko) zamanmda XIV. asnn sonlanna dogru bir ara Romen egemenligi altina girdigi 
tahmin edilen bu kuguk "Dobruca Devleti"nin topraklan 1417 yilinda Osmanlilann eline gegmistir.170 

Gunumuzde Dobruca ve Deli-Orman bolgelerinde Kipgak nufus bolgeye daha once gelen 
Pegeneklerin yam sira Osmanh hakimiyeti doneminde buraya hicret eden Anadolu Turkleriyle 
tamamen kansmis durumdadir. Esasen Hiristiyan olmayan bu turk kavimleriyle iliski kuran ve onlarla 
ig ige olan Kipgaklar, kimliklerini kaybetmeyip benliklerini devam ettirmektedirler. Hiristiyan olan ve 
buyuk bir yekun tutan Kipgak toplulugu Macaristan'da oldugu gibi Romanya'da da Turkluklerini 
kaybetmislerdir. 

Kipgaklar ve Bulgarlar 

1300 



Bulgar Kipgak munasebetlerini XI. yuzyihn ikinci yansindan sonra baslatmak dogru olur 
kanaatindeyiz. XI. yuzyihn sonlanndan itibaren XII. yuzyilda Kipgaklar, Ukrayna ve Romanya 
uzerinden adeta bir kasirga gibi Balkanlar'a inmege baslamislardir. ilk olarak Kuzey Bulgaristan'in 
Tuna boyu ve Dobruca bolgelerine, daha sonra guneye dogru inerek Rodoplar ve Makedonya'nin 
dogu kisimlanna yerlesmisler ve dagildiklan yerlesim birimlerine de cografi isimlerini vermislerdir. 
Ornegin, Makedonya'daki Kumanova, Sofya'daki Kumantsi, Nevrokop'ta Kumanga, Kesriye'de 
Kumanigevo, Vidin'de Kumani adasi, Nigbolu'da Komana, Lofga'da Kumanitsa gibi yer ve koy isimleri 
butun onlann eserleridir.171 §unu da belirtmek gerekir ki, Kipgaklarla Bulgarlann ilk temasini 
Kipgaklann bu bolgeye gelmesinden sonraya hasretmemek lazimdir. Qunku 1060'li yillarda Asgil 
(Isgil) Bulgarlannin gog sahalan olan Don nehri civannda Kipgaklar ile temas ve iliski kurduklan, takip 
eden yillarda da Cimc (Emba) ve Yayik boyunda gog eden Oguz ve Kipgaklann bir kismi ile ticarT 
iliskiler igerisine girdikleril 72 anlasiliyor. 

Kipgaklann 1087 yilmda Pegeneklerin de destegini alarak Bulgaristan, Makedonya, Yeni Pazar, 
Kosova, Bosna ve Arnavutluk'u igine alan ve merkezi Kumanova olan "Kuman-Pegenek Turk 
Federasyonu"nu kurduklan ve boylelikle de ilk defa Turk disi unsurlara karsi "milli birligin" olusmasi 
yoluna gittikleri rivayet edilmektedir. Ancak bu Kipgak-Pegenek birligi 1091 yilmda politik 
fonksiyonunu kaybetmistir.173 XI. yuzyihn sonlannda bu bolgedeki Kipgak etkinligi Bulgaristan'daki 
Bizans hakimiyetini sona erdirmis ve bolge insanina bir rahatlama saglamistir. Bu donemde bu 
bolgeye gelen Kipgaklar buyuk olgude Hiristiyanlasip Slavlasmistir.174 Bu sekilde Bati Trakya, 
Makedonya ve Bulgaristan'in daglik kesimlerinde kalmis olan pek gok Kipgak Turku, daha sonralan 
yine Karadeniz'in kuzeyinden gelen Kipgak gruplan ve Osmanlilar doneminde Anadolu'dan gelen 
Turkler sayesinde kendilerini yenileme imkani bulmustur. 

XII. yuzyihn sonlanna dogru gelindiginde Kipgaklann, Romenlerin ve Bulgarlann 
teskilatlanmasinda ne derece etkili olduklan daha iyi gorulur. Vaktiyle Avarlann Slavlan 
teskilatlandirmasi gibi, Kipgak idarecilerinin de Balkanlar'da benzer buyuk hizmetleri gorulmustur. 
1185-1237 yillan arasinda Tuna'nin guney bolgesinde kalabalik halde yasayan Kipgaklann Bizans'a 
karsi Bulgar istiklal mucadelelerinde baslica rolu oynadiklan anlasilmaktadir. Mucadeleyi kazanarak 
II. Bulgar Devleti'nin basina gegen Qar Asen (1187-1196) Kipgak menselidir.175 O donemde 
Bizans'in Anadolu Selguklulanyla ugrasmak zorunda kalmasi, Asen'in isini kolaylastirmistir. Asen ile 
kardesi Peter komutasindaki Kipgaklar Bizans'i bans yapmaya zorlamistir. 

Bizans'in Hagh seferleri sirasinda Latinlerin eline dusmesinden sonra istanbul'daki Latin 
imparatorlugu'nun yeni Bulgar Kralligma karsi agtigi savas da Edirne civannda tarn bir bozgunla 
sonuglandi (1205). imparator Bulgar kralina esir dustu.176 Boylece Latin imparatorlugu sarsildi. 

Asen'in ikinci kardesi Kaloyan doneminde Bulgar Kralligi daha da guglendi ve Kaloyan, Bulgar 
kilisesinin Roma kilisesiyle birlesmesini benimsedi. Boylece basinda bir Kipgak Turku'nun bulundugu 
II. Bulgar Kralligi, Avrupa devletleri arasinda varligini resmen tanitmis oldu. Nihayetinde Kaloyan, 
Boyarlardan Kipgak asilli biri tarafindan olduruldu. (1207). Yerine Boril gegti. 
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1218'den itibaren eski Asen'in soyundan olan ve Bulgar krallarimn en buyuklerinden biri sayilan 
II. Asen (1218-1241) Sirp krah He siki dostluk iliskileri kurdu. Guneyde, Epir'deki Komnenoslara karsi 
kazandigi zaferle de (1230) kralligin sinirlanni oldukga genisletti. Merig irmagi agzma kadar Trakya, 
Makedonya ve Arnavutluk'un tumunu kralliga dahil etti. I. Asen'in aksine Roma He birlesme 
politikasindan vazgegerek iznik Rum kilisesi He anlasti. 

Bulgar kilisesini patriklik haline getirdi. Krai II. Asen, istanbul'da zayif bir Latin imparatorlugu'nun 
bulunmasindan yaralanarak Bulgar Kralhgi'ni Balkanlar'in en gtiglu devleti haline getirdigi bir sirada, 
dogudan gelen Mogol ordulan, Bulgaristan Kralhgi'ni buyuk olgude sarsti ve krallik gerileme surecine 
girdi.177 

1240-1 241 'de Rus topraklanmn ve Kipgak bozkirlannin Mogollar tarafindan istilaya ugramasi 
sonucu Kipgaklardan bir grubun Asagi idil ve Don boyundan Orta idil ve Bulgaristan'in daghk ve 
ormanhk alanlanna gelerek Balkanlarda'ki Kipgak nufusunu artirdiklan goruluyor.178 Bu arada Bizans 
imparatoru Johannes Vatatzes'in Balkanlar'da tekrar etkinligini artirdigi ve Mogollann onunden 
gekilen Kipgaklann bir kismini toprak karsiligi askeri hizmet yukumlulugu ile Trakya'da, 
Makedonya'da ve Bati Andolu'da (Menderes Vadisi, vb.) yerlestirdigi179 ve Bulgar Kralligi igerisinde 
yogun olarak bulunan diger Kipgak gruplanna karsi en iyi sekilde kullandigi anlasihyor. 

1280'de Bulgar Kralligi'mn basina yine Kipgak asilh biri olan Terter'in gegtigi goruluyor. Terter 
doneminde Kipgak ileri gelenleri Bulgar Kralhgi'ni tamamen ellerine aldilar.180 Terter, Bizans'in 
etkisine son verip Mogollann ustunlugunij kabul etmis ve kendisini de o donemde Altinordu'nun 
batisinda olan Nogay Han'a dayamistir. O sirada Bulgaristan'in gergek egemeni Nogay Handi. Bulgar 
krallanni o tahtan indirip gikarmakta idi.181 

Terter'den sonra basa sirasiyla oglu Svetoslav ve torunu II. Terter gegmis ve Terter hanedani 
1323 yihna kadar iktidarda kalmistir.182 

1323 yihndan itibaren Bulgaristan'in basinda yine Kipgak asilh §isman sulalesini goruyoruz. 
Mikhail §isman da Nogay Han'm istegiyle bu goreve getirilmisti. §isman doneminde Bulgaristan'da 
tarn bir birlik soz konusu degildir. §isman'in bizzat kendisi Vidin kentinin beyi olmustu. Terter'in 
kardesi Eltimir, Guney Bulgaristan'da Kizanhk bolgesinin egemeniydi. Yine ayni yuzyilda (XIV), daha 
once de belirtildigi uzere, baska bir Kipgak komutani Bahk da Dobruca'da hakimiyet kurdu. Asil Bulgar 
menseli olanlar Guney Bulgaristan'a hakimdi. Nogay Han'm yardimiyla Bulgaristan'da birligi saglama 
gabalan igine giren §isman, bu konuda amacina ulasamamistir. §isman'dan sonra yerine Aleksandir 
ivan (1331-1365), ve yine ayni hanedandan II. §isman (1365-1393) gegmistir.183 

1393 yihndan itibaren bolgede Osmanh Turk hakimiyeti kurulunca II. Bulgar Kralligi sona ermis 

ve dolayisiyla Bulgaristan'daki Kipgak egemenligi de bitmistir. Sonug itibariyle II. Bulgar Kralligi'nda 

Kipgaklar buyuk bir rol oynamislardir. Gerek kral hanedanlan, gerekse yuksek soylu sinifi onlardan 

olmustur. Ayni zamanda Mogollann agirhgi ile kurulan Altinordu Devleti hizla Kipgaklastigi igin Nogay 

Han donemindeki Tatar egemenligi sirasinda da bu Kipgak ustunlugu surup gitmistir. 
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5. Altinordu Devleti ve Kipgaklar 

Biz burada Altinordu Devleti'ni bastan sona anlatmaktan ziyade Kipgaklann bu devlet 
igerisindeki konumu uzerinde duracagiz. 

XIII. asirda Asya ve On Asya'yi sarsan Mogol istilasinm ortaya gikardigi yeni siyasT 
olusumlardan biri de Altinordu Devleti olmustur (1241-1502). Bu devlet, Dogu Avrupa'da agirlik 
merkezi Asagi idil (Volga) boyunda kurulmus bir Turk-Mogol Devleti'dir.184 Altinordu Devleti, basta 
"Dest-i Kipgak"taki Kuman/Kipgaklar olmak uzere Volga kiyilanndaki Bulgar Turklerini, Hazarlan, 
Slavlan ve bunlann dismda bazi kavimlerini de iginde banndirmistir. Bunlann igerisine bu bolgeyi 
fetheden ve XIII. yuzyilm sonlanna dogru Turkler igerisinde kaybolan Mogollan (Tatarlar) da katmak 
gerekir.185 Goruluyor ki Altinordu Devleti etnik yapi bakimindan bir birlik gostermez. 

Dest-i Kipgak adi, Mogollar doneminde muhafaza edilmekle kalmayarak o zamanki kultur 
aleminde Cin'den Endulus'e kadar genis olgude yayilmisti. Batu han ile beraber Dest-i Kipgak'a 
onemli bir Mogol (Tatar) kutlesinin geldigi ve gogebe halk arasinda Mogollann goklugu teskil ettigi 
zaman zaman ileri surulmustur. Aileleri ve butun mallan, ozellikle hayvanlan ile beraber Cogi ulusuna 
gelen Mogollann sayica az olmadiklan §uphesizdir. Ancak bu topraklann i§galiyle siki sikiya bagli 
olan bu hareket, bir gog olarak du§unulmemelidir. Mogollann gogunlugunu olu§turan esas kitlesi 
Mogolistan'da kalmi§ti. Bu durum kar§ismda i§gal olunan memleketlerin (Kipgak Bozkirlannin) 
Mogolla§masindan soz etmek uygun degildir. 186 

Guneydogu Avrupa'da eski Turk unsurlannin kuvvetli olduklan ve Kipgaklann De§t-i Kipgak'ta 
esas gogebe kitlesini olusturdugu Qagdas Arap tarihgisi el-OmerT'nin su ifadelerinden anlasihyor: "Bu 
devlet (Altinordu) eskiden Kipgaklann yurdu idi. Lakin Tatarlar tarafindan isgal edilince, Kipgaklar 
onlara tabi oldular. Sonra (Tatarlar) onlarla (Kipgaklarla) kanstilar ve akraba oldular. Toprak, onlarin 
(Tatarlann) Tabiat ve soylanna galip geldi. Tatarlar tamamiyla Kipgaklastilar. Qunku Mogollar 
(Tatarlar) Kipgak topraklarmda yerlestiler, onlardan kiz aldilar ve onlarin yurtlannda kaldilar".187 

El-OmerT'nin bu ifadesi bu bolgeye gelen Mogollann Turklesmesi olayinm gagdas aydinlar 
tarafindan gok guzel musahede edildigini gosteriyor. Mogollann Kipgak bozkirlannda yasayan esas 
halk kitlesine oranla sayica gok fazla olmadiklan goruluyor. Esasen bunun aksini dusunmek de dogru 
olmaz. Bu Turklesme olayinm ne kadar suratli ve genis oldugu, XIV. yuzyilda Cogi ulusunda 
(Altinordu'da) Mogolca yerine Turkge bir edebi dilin tesekkul etmesinden anlasihyor. Buna karsihk 
Kipgak bozkirlannda Kipgaklar gogunlugu olusturuyordu. 

Mogollann Turklesmesi olayi oncelikle bozkirlarda baslamis ve diger bolgelere yayilmistir. 
Kurulusundan kisa bir sure sonra bu Mogol sube devleti bir Turk devleti olarak karsimiza 
gikmistir.188 

Butun bunlardan anlasihyor ki Cengiz ailesi (Mogollar) Dest-i Kipgak bolgesinde kisa zamanda 
Turklesmis ve Kipgak kavimler birligine katilarak bu sekilde hayatlanni surdurmustur. Bunu ispat igin 
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1327'de vefat eden Arap tarihgisi DimeskT (DimiskT)'den bazi cumleler nakletmek yerinde olur. 
DimeskT Altinordu donemi ile ilgili olarak sunlari bildirmektedir: "Kipgaklann birgok oymaklan vardir. 
Bunlann hepsi Turktur: Bergu, Toksaba, itaba, Barak, ileris, Burgoglu, Konguroglu, Yimek. Bunlann 
daha sonra Havarizm'e yerlestigi anlasilmaktadir. Kipgaklann daha kuguk boylan da vardir. Bunlar: 
Tok, Baskirt Kumandur, Berendi, Begene, Karaborklu, Uzun ve Curtan vb.'dir."189 

Netice itibanyla, Altinordu Devleti'nin etnik yapi bakimindan bir birlik olusturmadigi 
anlasilmaktadir. Etnik yapi olarak birligin olmadigi bu ulkede, genellikle bozkirlarda olmak uzere 
Kipgaklann nufus itibariyle onemli bir yere sahip oldugu, hatta en kalabalik nufusu bunlann 
olusturdugu ortaya gikmaktadir. 

Kipgaklann, Altinordu'nun yonetim birimlerinde ve genel ekonomisi igerisinde de etkin rol 
aldiklan gorulmektedir. Altinordu Devleti'nde askeri kuvvetlerin kurulusu Cengiz Han ordusundan 
farksizdi. Bu orduda tumen beyleri, bin beyleri, yuz beyleri, on beyleri vardi. iste bu mekanizmaya 
sahip olan bu devletin gerek askeri, gerekse yonetim mekanizmasinin onemli yerlerinde Mogollann 
yani sira Kipgaklann da yer aldigi tarihT kaynaklarca sabittir. 1 90 Hatta bazi tarihgiler Altinordu 
Devleti'nden bahsederken "Bir miktar Mogol kani olan Kipgak Turklerinin devamidir" seklinde ifadeler 
kullanmislardir.191 

1246 yihnda Dest-i Kipgak'tan gegen Piano Carpini, Kipgak bozkirlanndaki gogebelerin 
zenginliginden bahseder. Onun su cumlesi dikkat gekicidir: "Deve, sigir, koyun, kegi ve at gibi 
hayvanlan goktur. Butun dunyada bu kadar gok yuk hayvani bulunmadigmi samyorum". Carpini, bu 
sozlerle her ne kadar Dest-i Kipgak'taki Mogollan kastetse de bolgedeki gogebe ahalinin buyuk 
gogunlugunu Kipgaklar olusturmaktadir. Dolayisiyla Carpini'nin bu sozlerinin Kipgaklara da tesmil 
edilmesi yanlis olmaz. Altinordu Devleti'nde, gogebeler, gogebe ekonomisi ve gogebe yasayisinin 
onemli bir yeri vardi. Gogebelerin ana kutlesini de Kipgaklar olusturmakta idi.192 Dolayisiyla 
Kipgaklann devlet teskilati ve yonetimdeki etkinliklerinin yam sira, Altinordu Devleti'nin ekonomik 
hayatmda da belirli bir yere sahip oldugu goz ardi edilmemelidir. 

Altinordu Devleti'nin gokusuyle ortaya gikan hanliklar igerisinde de Kipgaklann rolu ve etkilerinin 
devam ettigini tarihi kaynaklardan 6grenmekteyiz193 Bazi kaynaklar bu hanhklardan Kipgak 
hukumetleri seklinde bahseder. 

6. Suriye ve Misir'da Kipgaklar 

Musluman ulkeler igerisinde gerek idari gorevlerde gerek saray islerinde yada orduda, para ile 
satin ahnan memluk unsurunu istihdam eden kurulusundan itibaren yabanci unsura onem veren 
Abbasiler olmustur.194 Onlara gelinceye kadar koleler, sadece hizmet isleri, ziraat isleri ve benzeri 
islerde galistinhyordu. 

Abbasi halifelerinin sahsi hakimiyetlerini pekistirmek amaciyla devamli memluk satin almasi ve 
valilerin de bulunduklan bolgelerde bagimsiz olma arzulanni gergeklestirmek igin tek dayanak olarak 
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"memluklerden" olusturulacak ordulan gorup bu amagla "memluk" satin almalan, kisa sure sonra bu 
memluklerin islam Devleti'nin her yerinde yayilmasina sebep olmustur. Kuguk yasta ulkelerinden 
getirilip efendilerinin lutfu ile hur olan bu memlukler, zamanla nufuzlanni artirarak, liyakat ve 
kabiliyetleri sayesinde, yeni vatan edindikleri topraklar uzerinde idareyi ellerine almaya baslamislardir. 
Gostermis olduklan basannin karsihgi olarak gesitli vilayetlere vali tayin edilen Turk komutanlann bu 
yabanci topraklarda "memluk sistemi"ni maharetle tatbik ettikleri goruluyor.195 

islam tarihinde "memluk asker" sisteminin en bariz orneklerine Misir'da kurulan Tulunogullan ve 
ihsidTknezde rastlanilmaktadir.196 

969 yilinda ihsidTleri ortadan kaldirarak Misir'i ele gegiren FatimTknezin de saltanatlanni devam 
ettirebilmek igin ordulannda Turk memluklerine yer verdileri gorulmektedir. Onceleri ordulanni 
genellikle Berber! ve zencilerden kuran FatimT hukumdarlan Misir'daki hakimiyetlerini surdurebilmek 
igin Turk unsuruna basvurmuslar ve onlardan birlikler kurmuslardir.197 

Bazi kaynaklar Tolunogullan, ihsidTler ve FatimTler devletlerinin ordulannda bulunan Turk 
Memlukler igerisinde Kipgaklann da bulunduguna dair gorusler belirtseler de Suriye ve Misir'da 
Kipgak unsuruna XII. yuzyihn yansindan itibaren ve 1171 yillannda kurulan EyyubTler Devleti'nde 
rastlamak mumkundur. Gerek EyyubTler Devleti'nin kurucusu Selahattin EyyubT, gerekse haleflerinin 
orduya gok sayida memluk aldiklan zikredilmektedir. Zamanla birbirlerine dusen EyyubT emirler, gerek 
aralannda gikan gatismalarda gerek bolgedeki diger devletlere karsi yaptiklan savaslarda istihdam 
igin memluklerden daha gok yararlanmaya gitmisler ve bunlardan olusan kalabalik birlikler 
kurmuslardir.198 EyyubTlerin son donemlerinde (1240-1250) basta Kipgak olmak uzere gesitli Turk 
kavimlerinden olusan birliklerin etkisinin arttigi anlasihyor. Bilhassa Mogollann istilasina ugrayan 
Kipgak bozkirlanndan getirilen Kipgaklann hep birlikte ayn kislalarda tutulduklan igin ana dillerini 
unutmadiklan ve gittikge devletin idarT ve askerT mevkilerine gegerek etkili olmaya basladiklan 
belirtiliyor.199 

XIII. yuzyihn baslanndan itibaren baslayip EyyubTler Devleti'nin son donemlerinde daha yogun 
bir sekilde Misir'a memluk olarak gelen Kipgaklann gelisleri 1250 yilinda Memluk Turk Sultanligi'nin 
kurulusundan sonra da devam etmistir. XIII. yuzyilda Suriye ve Misir'a ozellikle Kipgaklann gok 
gelmesinde Kipgak Bazkirlannda ekonomik durumlannin bozulup, kithk ve hastahk epidemilerinin 
hayvanlanni yok etmesi etkili olmustur. Bu sebeplerden dolayi Kipgaklar da Ruslann adetlerine 
uyarak genglerini parayla satmislardir.200 

Kipgak kole ve cariyeleri, islam ulkelerine Orta Asya'dan dolasan eski yoldan ziyade yeni agilan 
Anadolu yolundan sevkediliyordu. Bu buyuk ticaret yolu uzerinde Sivas ve Halep sehirleri onemli iki 
pazari olusturuyordu. Anadolu'nun bazi sehirlerinde bulunan "Gulam-Hane"ler (kole-mektep) Selguklu 
saray ve ordusu ile devlet buyukleri ve zenginlerin konaklan igin sansin Kipgak gocuklanni egiterek 
kole ve cariyeler yetistiriyorlardi.201 ibn BTbi, 1205 yilinda Trabzon Rumlarimn Sinop ve Samsun'a 
varan yolu karadan ve denizden kesmeleri dolayisiyla Kipgak, Rus ve Rumlarla ticaret yapan 
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kafilelerin Sivas'ta izdiham halinde yigildiklarim, neticede de halkin buyuk zarara ugradigini ve bunun 
uzerine Selguklu sultani I. Keyhusrev'in bir sefer agmak zorunda kaldigindan bahseder.202 

Ashnda Sivas o donemde kuzey ve guney kavimlerinin bir mubadele merkezi idi. Kuzeyden 
gelen koleler, cariyeler ve kurkler islam ulkelerine buradan dagihyordu. Mensei Kipgak ve Kafkas 
kavimlerinden olan Misir Memluk Devleti ordulan ve bir kisim Selguklu devlet adamlan olan koleler 
hep Sivas'ta satilmis, Sivas'tan goturulmustur. Bu munasebetle ilhanT hukumdan Abaga Han Memluk 
sultani Baybars'a yazdigi bir mektupta "Sivas'ta satilmis bir kole" ifadesiyle onu tezyif etmistir.203 Bu 
yolda XIV. yuzyihn sonuna kadar bu faaliyetin devam ettigi anlasihyor. 

Memluk gruplannin daha duzenli ve muntazam teskilatlar halinde ortaya gikmasi, 
Selahaddin'den sonra EyyubTlerin basina gegen el-Meliku'l-Kamil Muhammed ve gayesi Misir, Filistin, 
Suriye ve Irak'i da igine alan bir devlet kurmak suretiyle EyyubT Devleti'ni merkezilestirmeye galisan 
el-Meliku's-Salih Necmeddin Eyyub zamanlanna rastlar. Memluk satin alma isine ozel onem veren 
Necmeddin Eyyub Mogol istilasinin sebep oldugu kansikhk sirasinda cesaretleri, binicilikleri, ok atma 
ve savasmaktaki ustun vasiflan, vucut yapilan ve sadakatleri gibi ozellikleri sebebiyle pek gok Kipgak 
satin ahr.204 Qogunlugunu Kipgak ve Harezmlilerin olusturdugu ayn bir memluk grubu kurup bunlan, 
Nil nehri uzerindeki Ravza Adasi'ni kara ile irtibatini keserek mustahkem bir hale soktuktan sonra 
oraya yerlestirir.205 Nil nehrine izafeten gogunlugunu Kipgaklann meydana getirdigi bu memluk 
grubuna BahrT Memlukler (Memaliku'l-Bahriyye) ismi verildi.206 BahrT Memlukler baslangigta 
Necmeddin Eyyub'u guglendirmisse de zamanla memluklerin gok kuvvetlenmesi FatimTlerde oldugu 
gibi, EyyubT sulalesinin de gokmesine sebep olmustur. 

Zira Slav, Macar ve Rumlara gore gogunlugu olusturan Bahriye Memlukleri, kendi iktalannda 
yasayan Eyyubi meliklerinin aralanndaki kavgalan sirasinda el-Meliku's-Salih Necmeddin Eyyub'e ve 
haleflerine bagli kalarak nufuzlanni git gide artirmislar ve ismen saltanat suren diger Eyyubi 
meliklerini bertaraf etmeyi basarmislardir. Nitekim Kutuz, Baybars ve Kalavun gibi BahrT memluk 
komutanlarimn destegini alan Meliku's-Salih, rakiplerine ustunluk saglamistir.207 Ancak Meliku's- 
Salih'in olumu (1249) uzerine tahta gikan oglu Turan Sah zamaninda artik bu aileye kendilerini bagli 
sayamayan Oguz-Turkmen gurubu ile BahrT Memlukleri, Mansura'da birlikte maglup ettikleri IX. Louis 
ile yapilan muzakerelerin kendilerine danisilmadan yapildigi iddiasiyla Turansah'i oldurduler 
(1250). 208 Onun olumu EyyubTlerin sonu demekti. Boylece Misir'in mukadderati tamamen Bahriye 
Memluklerinin eline gegmis oldu. 

Turansah'in olumu uzerine Misir'da tek soz sahibi olan Kipgaklann agirhgini olusturdugu 
Memlukler, Meliku's-Salih'in dul kansi Turk asilh §eceruddur'u sultan segtiler. Muhtemelen Kipgak 
asilh olan bu kadin, zekasi, dirayeti ve cesaretiyle maruftu. Meliku's-Salih onu kole olarak satin almis 
ve hur yaptiktan sonra evlenmisti.209 Seceruddur'un bu ozelliklerinden dolayi bazi tarihgiler bu kadini 
Misir'daki ilk Memluk sultani olarak zikrederler. 
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Seceruddur, kocasi Meliku's-Salih'in son gunlerinde kalabalik bir ordu ile Misir'i istilaya gelen 
Hagh ordusu kumandani IX. Louis'i Mansura'da yenip esir etmis ve Fransiz komutam ile kendisi ve 
diger Hagh esirlerinin kurtulus akgasi olarak sekiz yuz bin dinar odemeyi kabul edip Misir'dan gekilip 
giderek bir daha boyle bir sefere kalkismamayi kabul etmesi sartiyla anlasmisti.210 Boylece 
kocasinin son zamanlannda harici bir tehlikeye maruz kalan Misir'i kurtarmis olmasina ragmen 
tahtinda gok rahat degildi. Qunku, kendisi her seyden once bir kadindi ve Muslumanlar bir kadinin 
hukumdarhgina ahsik degillerdi. Nitekim kendisi de bunu bildigi igin, hutbe, sikke ve diger resmT 
muamelelerde kocasi veya ogluna olan nisbetlerini zikrediyor, kendi adini kullanmiyordu.211 Neticede 
Seceruddur kendisini hal edip daha once Bahriye Memlukleri tarafindan Atabeku'l-Asakir segilen 
izzeddin Aybek et-Turkmani ile evlenerek saltanati ona birakti. (1250). 

Bazi kaynaklar 1250-1257 yillari arasinda basta bulunan Aybek'in Kuman-Kipgak Turklerine 
mensup oldugunu belirtseler de212 gogunlugun gorusu bu komutanin Kipgak kokenli olmayip Turk 
asilh baska bir kavimden oldugu yonundedir. Turk Memluk Devleti igerisinde tarihe mal olmus olup 
onemli basanlar gosteren Kutuz, Baybars I ve Kalavun Kipgak asilhdir. Ayrica ister BahrT, isterse 
Buret Memluklerinde olsun, Kipgaklann devletin idari ve askeri yapisinda genel olarak etkili olduklan 
ve onemli gorevler ustlendikleri muhakkaktir213 

Bu arada Sultan Kutuz'dan baslayarak Qerkez Memluklerina kadar (1382), Misir Turk Devleti'ni 
Kipgak menseli sultanlann yonettigini soylemek yanhs olmaz. Zira bu donemde, Arapga konusan yerli 
halkin disinda kalanlar igin dil Turkge (Kipgakga), kultur de Turk kulturu olmustur. Bu surecin Qerkez 
Memlukleri doneminde de buyuk olgude devam ettigi o donem kaynaklanndan anlasilmaktadir. 

7. Hindistan'da Kipgaklar 

Hindistan'da Kipgaklar deyince akla ilk olarak Delhi Turk Sultanhgi gelir. Biz gesitli hanedan ve 
aileler tarafindan yonetilen bu Turk devletinin Kipgaklann etkili oldugu (1211-1266) Semsiyye 
Hanedani ile Balaban ailesinin (1266-1290) basta bulundugu donem uzerinde duracagiz. 

Semsiyye Hanedani: Suriye ve Misir'da onemli roller iistlenen Kipgaklar, diger bazi Turk 
kavimleriyle birlikte XII. yuzyihn ikinci yansindan itibaren kole tuccarlannin elinde "memluk" olarak 
Hindistan'a girmeye baslamislardir. Memluklerin degeri, yaptiklan is ve gosterdikleri etkinliklerle 
olguldugu igin, o sirada Turkistan ve Maveraunnehir'den getirilen geng Turk memluklerinin unu o 
bolgeye yayilmisti.214 Bolgede uzun boylu, mavi gozlu, kadinlannin guzelligi, erkeklerinin yakisikhhgi 
ve galiskanliklanyla meshur Kipgak kabilelerinden gelen memlukler daha da tercih sebebi idi. 

XIII. yuzyihn baslannda kurulan (1206-1290) ve o yuzyila damgasini vurup Hindistan'a Turk 

kulturunun ve islamiyet'in yayilmasina onderlik eden Delhi Turk Sultanhgi'nda215 Kipgaklann etkin bir 

sekilde yer aldigi gorulmektedir. Ozellikle §emsiyye Hanedani ile Balaban ailesinin basta bulundugu 

donemlerde devletin bizzat Kipgak menseli sultanlar tarafindan yonetildigi nakledilmektedir. §imdi 

gerek devletin basinda bulunan gerekse idari teskilat ve orduda onemli yer tutan Kipgaklann ve onlan 

destekleyen diger Turk kavimlerinin faaliyet ve icraatlanndan kisaca bahsetmeye galisahm. 

1307 



Delhi Turk Sultanligi'nin kurucusu Turk komutan Kutbettin Aybeg'dir. Turkistan'da dogan ve 
muhtemelen Kipgak kabilelerinden birine mensup olan216 Aybeg, ayni zamanda Hindistan'da islam 
idaresinin temellerini atari ilk sultan olmustur. Delhi Turk Sultanhgi, Aybeg ile iyi bir baslangig (1206) 
yapmis, Hindistan'da guglu bir merkezT idare olusmus ve kurulan bu sistem uzun yillar, daha sonra 
gelenlere hizmet etmistir.217 1210 yilmda sultanm ani olumu uzerine emir ve melikler, Aram Sah'i 
gegici olarak Delhi tahtina segmislerdir. 

1211 yilmda Delhi Turk Sultanligi'nin basinda Aybeg'in kolesi, ayni zamanda damadi olan ve 
Turkistan'daki Kipgaklann ilbari (Alp-Eri-Ulug Borh) kabilesinden olan Semseddin iltutmus'u (iletmis) 
gormekteyiz.218 Babasi, adi gegen Kipgak kabilesinden kendisine bagli olanlar ve akrabalannin 
gokluguyla un salmis Aylam Han'dir. iltutmus'un Kipgak menseli olusundan, basta "Tabakat-i NasirT" 
ve "Futuhu's-Selatin" olmak uzere konuyla ilgili olan butun tarihi kaynaklar bahsetmektedir. 

Yukanda da belirttigimiz gibi 1210 yilmda Aybeg'in ani olumu uzerine kisa bir sure basta kalan 
Aram Sah'in yerine gegmesi igin Badaun'dan Delhi'ye gaginlan iltutmus, kuvvetleriyle birlikte gelerek 
sehri zapt edip tahta oturmustur. Aram Sah'i maglup edip tahta gegtikten sonra Semseddin unvani 
verilen iltutmus ile Hindistan'daki Turk hakimiyetinde yeni bir donem agilmistir. O donemin 
kaynaklanna bu donem, "Semsiyan-i Hind" veya "Selatin-i SemsT" seklinde gegmektedir.219 

Basa gegtigi zaman birgok sikinti ile karsi karsiya kalan iltutmus'un, butun bunlann ustesinden 
basanyla gelip bir takim onemli seferler sonucu hakimiyet alanini genislettigi ve sonunda Vindhya 
daglannin kuzeyindeki butun Hindistan'i ele gegirdigi belirtilmektedir. O, Abbasi halifesi Muntasir 
Billah tarafindan taninan Hindistan'in ilk Musluman Turk sultani olmus ve Halite ona "Nasir emir el- 
Muminun" lakabini vermistir (1229). Bir ara ismaililerin onu oldurmeyi ve devleti ele gegirmeyi 
tasarladiklan, ancak bunda basanli olamadiklan rivayet edilmektedir (1234). Daha sonra ulkenin uzak 
topraklannin merkeze baglihgini guglendirmek igin ikta sistemini uygulamaya baslayan iltutmus, 1236 
yilmda 6lmustur.220 

Kisaca iltutmus, daha baslangigtan itibaren ulkeyi bolunme tehlikesinden kurtarmak ve mevcut 
olani duzene sokup kuvvetlendirme yonunde gaba sarf etmistir. Bunu basarmak igin de kafasindaki 
plani her hangi bir endiseye mahal vermeksizin uygulamaya koymustur. Kafasindaki plan 
gergevesinde gerek devletin yerinin saglamlastinlmasi, gerekse genislemesi igin Hindu veya 
Musluman olmasina bakmaksizm onundeki butun engellerle savasmistir. Basa gegtigi donemdeki 
karmasik problemleri gozusundeki incelik ve ulkenin birlik ve beraberliginin bozulmamasi ugruna 
gosterdigi yorulmak bilmez hareketlilik, askeri dehasinin en buyuk basansidir.221 Sultan iltutmus 
hakh olarak Delhi Turk Sultanligi'nin en buyuk devlet adami unvanini almistir. Bazi tarihgiler onu 
Hindistan'daki Turk Sultanligi'nin gergek kurucusu olarak kabul ederler. 

iltutmus'un 1236 yilmda olumunden sonra, Turk Sultanhgi otuz yil kadar suren siyasT kargasa 
ve kansikhk donemi yasamistir. O olmeden once ogullannin beceriksizligi ve eglenceye 
duskunlugunu bildigi igin gok istidath kizi Raziye'nin kendi yerine gegmesini tavsiye etmesine ragmen, 
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devlet buyukleri bu vasiyete uymayarak ogullanndan Rukneddin Firuz'u tahta gegirmislerdir. Basansiz 
bir yonetim sergileyen Firuz tahttan indirilinceye kadar, idareye annesi Terken Hatun hakim olmustur. 
Alti ay basta kaldiktan sonra bir isyan sonucu tahttan indirilerek oldurulen Firuz'un yerine gesitli 
itirazlara ragmen iltutmus'un kizi Raziye Sultan ilan edilmistir. islam dunyasinda hukumdarhk etmis 
ender kadinlardan biri olan Kipgak asilli Raziye erkek kardeslerine nazaran daha basanh bir yonetim 
sergilemis ve birgok zorluklann ustesinden gelmeyi basarmistir. Sultan Raziye'den sonra basa gegen 
gerek Behram Sah (1240-1242), gerekse ondan sonra tahta gikan Alaaddin Mesud Sah (1242-1246) 
Raziye'den once basa gegen Sultan Firuz gibi devleti idare edecek gug ve kudrete sahip olamadiklan 
igin azledilmislerdir. Alaaddin Mesud Sah'tan sonra iltutmus'un en kuguk oglu Nasiruddin Mahmud, 
sultanhga getirilmistir. Kibar ve dindar bir kisilige sahip olan Mahmud Sah, Kipgak menseli bir Memluk 
olan Balaban'i kendisine vezirtayin etmis ve boylece yirmi yil bu gorevde kalmistir.222 

Balaban Ailesi: Delhi Turk Sultanligi'm Kutbiler (Kutbeddin Aybeg ve Aram Sah) ve Semsilerden 
(Semseddin iltutmus ve gocuklan) sonra 1266-1290 yillari arasinda Balaban ailesi yonetmistir. Bu 
ailenin basi Giyasuddin Balaban'dir. 

Balaban, Kipgak kabilelerinden Alp-eri'ye (ilbari) mensuptur.223 Babasi bu kabilenin on bin 
gadir halkindan olusan buyuk bir bolumunun ham idi. Delhi'ye getirilip iltutmus'a satilan Balaban, 
belirli bir sure sarayda yetistirildi.224 insan tanimada kabiliyetli ve tecrubesi olan iltutmus, onu ozel 
hizmetine alarak "kirklar" diye anilan kirk buyuk azath Memluk emirlerinden biri yapti. Balaban 
iltutmus'un kizi Raziye zamaninda (1236-1239) emir-i sikarhga getirildi. Behram Sah doneminde ise 
ona Hansi ve Ravari bolgeleri verildi. Alaadin Mesud basa gegince de (1241-1246) emir-i haciplige 
yukseltildi. 1245 yihnda Sultan Mesud'u ve emirleri tesvik ederek kumanda ettigi kuvvetli bir ordu ile 
Sind'i istila eden Mogollan bozguna ugratip istilayi durdurdu. Boylece yalniz halk arasinda degil, Turk 
emirleri ve ordu arasindan da buyuk bir nufuz kazanan Balaban, 1246'da basa gegen Nasiruddin 
Mahmud tarafindan vezir tayin edildi ve yirmi yil bu gorevde kaldi ve daha sonra Sultan oldu.225 

Balaban donemini birkag cumle ile ozetlemeye galisirsak, iltutmus gibi Kipgak Turklerinden olan 
Balaban doneminde Turk idaresi, bir kere daha butun gucu ve enerjisiyle yukselmistir. Onun 
anlayisma gore soylu ve asil demek, Turk demekti. Hayati boyunca Turk olmayanlara devletin idari 
kademelerinde yer vermemeye ozen gostermistir.226 Devleti yaklasik kirk yil sureyle idare etmis olan 
Balaban, yonetimdeki tecrubesi, iyi bir diplomat olusu, cesurlugu ve samimi bir Musluman olmasiyla 
dikkat gekmistir. Tahtta bulundugu donem igerisinde buyuk fetihler gorulmemekle beraber Mogol 
istilasma karsi koyup basanh bir siyaset izlemesi iltutmus'tan sonra gokmeye yuz tutmus olan devleti 
yeniden kuvvetlendirip, daha sonralan Hindistan'da islam'in iyice nufuz etmesine yol agan fetihlere 
zemin hazirlamasi bakimindan Ortagag Turk tarihinin buyuk hukumdarlan arasinda yerini almistir. 

Balaban ailesinin ikinci sultani Muizzeddin Keykubad'tir.227 O sirada on yedi yasinda olan 
Keykubad, dedesi Balaban'in yerini dolduracak kapasitede degildi. Balaban'in koydugu ve kati olarak 
gordugu bazi kurallan kaldirarak sefahat hayatini tercih etti. Siki bir sosyal hayattan serbestlige gegis 
toplumda etkisini gostermis ve hissedilir degisiklikler meydana gelmisti. Devlet kademelerine tayin 
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edilen kimseler zayif karakterli ve hasis kimselerdi. Naibu'l-Mulk Melik Nizameddin, kisa surede 
sultani etkisi altina alarak sarayda kontrolu eline gegirmisti. Kendisine rakip olan diger Turk beylerini 
de degisik bahanelerle kimini oldurterek kimini de gozden dusurerek uzak iktalara surdurmustij.228 
Belli bir sure sonra devletin gidisatindan rahatsiz olan Sultan Keykubad'in babasi Bugra Han oglu He 
Ghagra (Gagra) nehrinde bulusarak bazi nasihatlerde bulundu. Babasinin nasihatlerinden de fazla 
etkilenmeyen Sultan Keykubad agir bir hastahga tutulunca tahtan indirilerek yerine kuguk yastaki oglu 
Keyumers getirildi. Gittikge devlet kademesinde agirhklan artan Kalaglar (Halaciler) ve onlarin 
temsilcisi Firuz Sah ise el koyarak gocuk yastaki Sultan Keyumers'i ve babasi Keykubad'i oldurterek 
Balaban ailesine ayni zamanda da Kipgak idaresine son vermis oldu (1290). Boylece iktidar, ozellikle 
Balabanhlann son zamanlannda devletin askeri gucunde etkili olmaya baslayan Kalag Turklerine 
gegmis oldu. Gerek iktidan 1290-1320 yillan arasinda ellerinde tutan Kalag ailesi donemi, gerekse 
1321-1413 yillannda basta bulunan Tugluk ailesi doneminde olsun229 Kipgaklar devlet idaresinin 
bizzat basinda bulunamamislarsa da devletin gesitli kademelerinde ve ordu teskilatinda onemli 
gorevler ustlenmeye devam etmislerdir. 

Aybeg'in gtiglu, iltutmus'un ince ve akilh idare sekli ve Balaban'in demir eli artik yok olmustu. 
Buyuk bir hizla buyuyen Delhi Turk Sultanhgi Balaban'dan sonra suratle gerilemeye baslamisti. 
Balaban'dan sonra yerine gegen Keykubad ve Keyumer unlu Kipgak komutanin higbir ozelligini 
tasimiyorlardi. Bu nedenle 1287 yihnda Balaban'in olumunden itibaren ug sene gibi kisa bir surede 
Kipgaklann agirlikta oldugu ve Memluk Turklerinin idaresinde kurulup buyuyen Delhi Turk Sultanhgi 
sona ermis ve yonetim el degistirmistir. Bazi tarihgiler,"Balaban'dan sonra Turk imparatorlugu'nun ani 
gokusu, Orta Cag tarihinin en acikh konulanndandir" gorusune yer verirler. 

Verilen bilgilerden de anlasilacagi uzere Kipgak Turkleri Delhi Turk Sultanhgi'nda §emsiyye 
Hanedani ve Balaban ailesi adiyla bir asra yakm bir sure (1206-1290) bizzat devletin yonetiminde 
bulunmuslar ve sultanhgin altin gagini yasatmislardir. 

Kipgaklar, sultanhgin etnik yapisini olusturan yerli Hindular, Kalaglar ve Orta Asya Hunlan 
arasinda onemli bir yere sahiptirler. Esasen basta Kipgaklar olmak uzere Kalaglar ve Turgisler 
Hindistan'daki hukumet ve askerlik islerinde en yuksek yerleri isgal etmislerdir.230 Nitekim gogu 
tarihgi, 1526-1858 yillan arasinda hukum suren Babur imparatorlugu'na Delhi Turk Sultanhgi'nin 
saglam bir insan gucu ve Turk-islam kulturu potansiyeli hazirladigi uzerinde onemle durmaktadir. 

8. Gunumuzde Kipgaklann Bulundugu Yerler 

Genel olarak Turk tarihine baktigimiz zaman Turk menseli olupta Kipgaklar kadar gok genis bir 
sahaya yayilan ikinci bir Turk kavmi yoktur saniriz. Gunumuzde Kipgaklann yogun olarak yasadigi ve 
bizzat Kipgak ile Kuman adi altinda onemli bir sehir veya yerlesim merkezi yoktur. Gergi Kipgak veya 
Kuman adini tasiyan bazi yer isimleri varsa da bu isimlerin bulundugu bolgeler bizim kastettigimiz bir 
yerlesim birimi seviyesinde degildir. Bu derece genis cografi bir alana yayilan bu insanlar, daha once 
de belirttigimiz gibi tarn bagimsiz bir devlet kuramayip genellikle gogebe bir hayat surdurmeleri 

1310 



nedeniyle gesitli bolgelerde yerlestikleri veya egemenlikleri altina girdikleri toplumlann ve bolgelerin 
adlan altinda hayatlanni devam ettirdikleri anlasilmaktadir. Bu nedenle bu gun Kipgak menseli 
insanlann nerelerde yasadiklan ve ne kadar nufusa sahip olduklarim tespit etmek oldukga zor bir istir. 
Kipgaklann demografik yapisindan ziyade, gunumuz yerel kaynaklanndan da faydalanilarak 
yasadiklan bolgeleri tespit etmek mumkundur. Gunumuzde Kipgaklann yasadigi yerleri, genel 
anlamda Turkistan, idil-Ural Bolgesi, Dogu ve Guney Dogu Avrupa, Kafkaslar ve Anadolu seklinde 
belirtebiliriz.231 
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50 S. M. Ahincanov, Kapgaku-Kipgaki, s. 156. 
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Kurat, Pegenek Tarihi, s. 180-182. 
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ve donemi igin bkz: ayni yazar, Rusya Tarihi (Baslangigtan 1917'ye kadar), Ankara, 1987, s. 40-42. 
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93 Namik, s. 108-109; Kurat, Karadeniz Kuzeyindeki Turk Kavimleri, s. 85-86. 
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"Gurcistan'da Eski Turk hang ve Geleneklerinin izleri" adh makalesinde de David III olarak belirtip 
tam birlik saglayamamistir. David II dogrudur kanaatindeyiz. 
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Devrinde Dogu Anadolu'da Turk Beylikleri, Ankara, 1 990, s. 1 5 vd., 28 vd., 54, 71 vd., 81 , 82. 

106 Brosset, a.g.e., I, s. 365 vd. 

1 07 ibnu'l-Esir, El-Kamil fi't-Tarih, X, Beyrut, 1 979, s. 61 5-61 6. 
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118-120; Turan, Selguklular Zamaninda Turkiye, s. 165-166. 
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153 Rasonyi, Turk Devletinin Batidaki Varisleri, s. 35-36; Ayni yazar, "Tuna Havzasinda 
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157 Rasonyi, Turk Devletinin Batidaki Varisleri, s. 42-43; Ayrica bkz: Mehmet AN Ekrem "Turk 
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Kipgak Kabileleri Uzerine Notlar: Kimekler ve Yemekler / Prof. Dr. 
Peter B. Golden [s.757-766] 

Rutgers Universitesi Tarih Bolumu / A.B.D. 



Uzun sure, Yimek / Yemek'in Bati Sibirya merkezli bir boy birligi olan Kimek'inl (750-800 
civanndan erken 11. yy.'a) bir bicimi oldugu varsayildi. Kipgak birligi Karadeniz-Hazar-idil-Yayik- 
Kazak bozkir bolgesinde, unlu Dest-i Kipgak'ta baskin unsur haline geldiginde, kaynaklanmizda 
Yimek / Yemek bu birligin kurucu boylanndan biri olarak belirir.2 Ancak Kasgarli Mahmud (1077 
civannda yazdi) "Yemek... Turklerin bir boyudur. Biz bunlan Kipgak olarak goruruz, ancak Kipgak 
Turkleri kendilerini farkh bir kisim olarak sayarlar" diyerek3 Kipgak ile Yimek / Yemek'i ayirir (Onun 
zamaninda, Kipgaklar bu boy birliginin baskin unsuru haline geldigi igin Kimek budunadi artik 
kullammda degildi). Kasgarli, Turk halklarmi sayarken, araya Oguzlan koyarak, Kipgaklan 
Yemeklerden farkh listeler.4 Bunlar, farkh koken bilincini gosteren onemli kayitlardir. Kasgarli, dil 
bakimindan da (Kirgiz, Oguz, Tuhsi, Yagma, Cigil, Ograk ve Caruklarla birlikte "saf Turkge, tek bir dil" 
konustuklanni dusundugu) Kipgaklarla, onlara yakin olarak gordugu Yemek ve Baskirtlann 
konusmalan arasinda biraz mesafe koyar.5 Yemek yurdu o zamanlar, "Yemek bozkirlannda"6 olan 
irtis nehrinin yol yakasinda gozukuyor. Kasgarh'nin verisine dayanan Hasan Eren, "Kimek ismi... 
onemini kaybetti ve bu kabilenin dallanndan birinin ismi olan Yimek ile yer degistirdi" sonucuna 
varmis, Yimek'i de Kimek ile ilgili olan imek isminin ikincil bir gelismesi olarak gormustur.7 

Yimek / Yemek'in Kimek'le ve bunlann Kipgakla iliskisi nedir? Ne Kimek, ne de imek / Yimek / 
Yemek Orhon veya Uygur yazitlannda gegmez. Gergekte, belki o donemin bir yazitinda [Uygur 
Eletmis Bilge Kagan'in (747-759) kumbetinin bir pargasi olan ve 740 civanndaki olaylan kapsayan 
§ine Usu yaziti] bahsedilen Kipgaklann varhgi bile tartismaya agiktir. Bu metnin bazi erken 
yayinlannda bunlann ismi insa edilmistir, ama yazit kismen korunmustur ve son okumalarda soz 
konusu satir neredeyse tamamen silinmistir.8 Kimekleri oyma yazilarda gegen Qiklerle iliskilendirme 
gabalan,9 varsayilan bir cografi ortusmeye dayah bir spekulasyondan baska bir sey degildir. 

Genellikle v*Q6z [kimak = Kimak / Kimek] bigiminde yazilan Kimek budunadi, 9. ve 10. 

yy.'in Arapga ve Farsga tarih ve cografya kaynaklannin buyuk kismmda ve onceki zamanlarda 
toplanmis ve kaydedilmis bilgilere dayah sonraki kaynaklarda geger. islam kaynaklanndaki Turk 
halklannin bazi en erken listeleri de buna dahildir. Bu yuzden, 820'lerde Uygurlara seyahat eden 
Tamim b. Bahr'inIO ve 840'larda Turk topraklanni dolasan Tercuman Sallam11 haberlerini kullanan 
ibn Hurdadbih (820-912, 880'lerde yazdi), onlan Dokuz Oguzlann soluna ve Karluk, Oguz, Cakir (?), 
Pegenek, Turkis, Azkis, Kipgak (Kifgak) ve Kirgiz'i igeren bir Turk topluluklan listesine yerlestirir.12 Bu 
hususun, Kipgaklann islam cografyacilannin eserlerinde ilk olarak belirmeye baslamasi oldugunu da 
kaydedebiliriz. 
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Erken Kimek tarihinin kokleri ve olaydizimi (chronology) belirsiz durmaktadir. Geg 9. -erken 10. 
yy.'da yazan YakubT, Turkistan' bahsinde "Turkler gok turleri (ecnas) ve ulkeleri (mamalik, hanlik veya 
devlet olarak da alinabilir) igerir; Karluklar, Dokuz Oguz, Turkis, Kimek ve Oguz bunlann arasindadir" 
der.13 Karluklar 766'da, bolgeye girdikten 20 yil kadar sonra, sonraki On Ok / Bati Gokturkler 
arasindaki hakim unsur olan Turki§lerin yerini aldilar. Oguzlar Maveraunnehir'e 770'lerde geldiler.14 
ikisi de Bati Orta Asya'ya Uygur baskisindan kurtulmak igin gogtuler. Turgislere kuguk bir tarihleme 
yanlisi gondermesi yapmasina ragmen, bu ve ibn Hurdadbih'in kaydi Kimeklerin en azindan 8. yy.'in 
son geyreginden itibaren sahnede olduklanni gosteriyor gibidir.1 5 9., 10. ve 11. yy.'lara ait Arap-Fars 
cografya yazmmda korunan 9. yy.'daki Musluman kayitlannda, bunlar 'tutugh' (totoq < Cin. tu-tu, Orta 
Cin. tou-tok "askeri yonetici"16) adi (sani) tasiyan ve daha sonra terfi etmis 'Yinal Yabguh unvanina 
sahip olan bir yoneticiye bagli olarak gorunurler.17 Diger kaynaklar bu hakime 'kral'18 veya guvenilir 
bir kaynakta bozkir dunyasimn imparatorluk unvani 'kagan'19 olarak isaret eder. 

Bu halka adanmis birkag gahsmadan birinin yazan olan Kumekov, Kimekleri Bati Gokturk / On 
Ok Devleti'nin tabi boylanndan biri olarak gorur. islam cografyacilannin gorus alanina girdiklerinde 
Kimekler, Karluk ve Oguzlann belah ve sik sik tehditkar kuzey komsulan olarak betimlenirler. 10. 
yy.'in ilk yansinda yazan MesudT, bu ug birlik arasindaki bozkirda istikran bozan ve diger gogebe Turk 
boylannm bolgeye girmesine neden olan gatismalardan bahseder.20 

Kumekov, 8. yy.'in ikinci yansi ve 9. yy.'daki bu savas halinin Kimekler etrafinda bir devlet ve 
devlet kurumlarimn gelismesine yol agtigini iddia eder.21 Ben ise, islam topraklanna onemli bir dis 
satim kalemi olan kuzeydeki kurk ticaretine Kimek dahlinin burada devlet olusumunda onemli bir 
etken oldugunu 6nermistim.22 Gergekte, onlann topraklannin ve oraya giden, yillann tanimini 
kendilerine borglu oldugumuz, Musluman tuccarlarm dikkatini geken de bu idi. Buyuk olgude devletsiz 
olan Turk kabile dunyasinda alisilmadik bir durum olan bir kagana sahip olmanin yaninda, Kimeklerin 
bir baskentinin de oldugu soylenir: 46wQO (nmkiyya), buyuk ihtimalle 46wC6 (ymkiyya) = Yimakiyya / 
Yamakiyya, yani muhtemelen Yimek / Yemek bolgesinde bulunan "Yemek (sehri)". Hudud'a gore, 
Kimek kaganinin irsi 'timarlari' (fiefs, a'mal) olan 11 de naibi vardi.23 Agikga, eklemli hukumet 
daireleri ve bir 'derebeylik' yapisinm ogeleriyle bu ileri bir erken devletti. 

Kimeklerin Koken Hikayesi 

Kimeklerin kokeniyle ilgili en onemli kaynagimiz, 11. yy ortasinda yazan GardTzT'de kaydedilen 
destani haberden gelir. 770-840 donemine ait erken kaynaklara dayanan ve yaklasik 745-770 
civanndaki olaylan betimleyen bu haber, sonraki iki yazmada korunmustur: Geg 15. veya erken 16. 
yy.'da yazilan Cambridge, King's College 213, ve 1781'de yazilan Oxford, Bodleian, Ouseley 240. 
Oxford yazmasi, Cambridge yazmasinin bir kopyasidir ve ikisi de Hindistan kaynaklidir.24 Soylemeye 
gerek yok, konumuz igin onemli pekgok 'y aDanci ' isim kotuce tahrif edilmistir. Bu kayda gore, 
Tatarlarm onderi' (mihtar-i Tataran) iki ogul birakarak olur. Denetimi eline alan agabeyini kiskanan ve 
iktidan ele gegirmekte basansiz olan geng oglan §ad (GS),25 sevdigi kole kizla (kamzakT) kagar. 
Buyuk bir irmagin yanina siginir ve kendisine burada yedi akrabasi katihr (N!G}aA muwalladan26 
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veya belki usaklar). Bu yedisinin adlan soyledir: uC6! [iymy] , v*C6! [iymak] , J*10 [ttar, agikga 
Tatar] , JGOT, [blandr] , r*;pC [khfgaq] , L*tU} [Inqaz] ve FT:! [ijlad] Atlari (ya da 

efendilerinin atlari) igin yaylak yoklugu, bu yediliyi nihayetinde Tutug ismi verilen Sad'a katilmaya 
sevkeden sebeplerden biri olarak alintilanir. Sonradan, Tatarlann ismi verilmeyen bir dusman 
tarafindan yagmalanmasiyla kalanlar da Sad'a katilir. Hepsi Sad'in hizmetinde olarak bunlann sayisi 
700'e gikar. Bu yedili, yeri boyun (haft qabila) ad-verici kuruculan olurlar. Bu kayit ayni zamanda 
Kimek topraklanna rehberleri, Kimek dini inanglanyla ilgili hikayeleri ve Ertis (irtis) su adiyla Tutug 
[(Metin: mO!, duzeltilmisi: m10) < Eski Turkge tutuq /totog] isminin (sani) kokleri hakkindaki avami 
etimoloji soylentilerini igerir. Bolum "ra'is-i T{an-ra (y)inal yabEu" (Onderlerine Yinal Yabgu denir) 
kaydiyla sona erer."27 

Boy isimlerinden sadece Tatar ve Qifchaq (Kipgak) agik. 'Ymak bigimi, Yimek / Yemek isminin 
bu bigimde sahip oldugumuz tek temsili olan imek'i temsil edebilir. Fakat, eger bozulmamis bigim ise, 
'ymak kelimesinin Eymak, Oymak, Uymak gibi obur okumalan da olabilir. Arap abeceli yazmalarda 
gok sik olan kuguk tashihlerle, v*C,!, v*C0!, v*COl, vb [ibmak, itmak, inmak] elde edebiliriz. JGOT, 
[blandr] , Barthold tarafindan JGO*6, [byandr] *Bayandir olarak okunur. Bu, Oguz boyu 
Bayindir'a benziyor ama muhtemelen onunla ilgisi yoktur.28 Kumekov bunu hem Bayat ve BayTrqu ile, 
hem de Oguz Bayindir ile iliskilendirir.29 Bu baglantilann higbiri tarihi olarak dogrulanamiyor. 
Marquart, uC6!'e, JaA! ['mwr] (*lmur, krs. Oguz boy ismi Eymur) bigiminde bir okuma onerdi. 

Digerlerinin yaninda Kumekov da bu okumayi takip etti.30 Toru Senga, Gokturkler zamaninda Balkas 
golunun dogu ve guneydogusunda yasayan ve Bati Gokturk Kaganhgi ile alakali tanimlanan Cince 
Yen-mien [Orta Qinge ien-mian] halkinin ismi ile karsilastirdigi aQ6! ['yrnn] *Tmen okumasini 
6nerir.31 Benzer sekilde bu bigimde hemen higbirsey okunmayabilir. Benzer sekilde H*tU} bigimi, 
Residuddin'in naklettigi Celayir boy ismi N*t~oO NTIqan ile karsilastinlabilir.32 Yaziya bakarak 
konusursak, boyle bir tashih Arapga yazmalarda olagandisi degildir. Her halukarda, baslangiglan I ve 
n 

olan bu bigimlerin higbiri Turkge gorulemez. Kalan isimler ise daha sorunludur. Ancak bu 
noktada pekgok hususa deginmek gereklidir. Evvela, en azindan yonetici oymagin veya oymaklann 
kokeni Tatarlara goturuluyor. Tatarlar, etnik bakimdan oldukga kansik bir bolge ve Turk dunyasini 
etkileyen birden fazla gogun baslangig noktasi olan Mogol-Mangur sinir hattindan bir Mogol toplulugu 
idi. ikincisi, nihai kokenleri ne olursa olsun, onderler Gokturk Kaganhgi'ni gagnstiran unvanlar 
kullaniyorlar. Tatarlar Gokturk Devleti'nin tabileri arasindaydilar (Krs. Kul Tigin ve Bilge Kagan 
yazitlannda bahsedilen Dokuz Tatar ve Otuz Tatar topluluklan, KT, E4, 14, S1, BQ, E5, 34.)33 Butun 
bunlar, Tatar budunadi uluslararasi onem kazanmadan bayagi once oldu. Bu haberde bir tarihleme 
yanlisi yoktur; Mogol-Mangur hududundaki kokene isaret vardir. 

§ine Usu yaziti Uygurlar ile onlar 744-750'de guglerini pekistirdigi zaman tabi olan veya surulen 
Sekiz Tatar, Karluk, Basmil, Sekiz Oguz, Cik ve diger topluluklar arasmdaki bir dizi mucadeleden 
bahseder.34 Toru Senga bazi Tatarlann batiya gogmus olabilecegini 6nerir.35 Bu, tarn da Karluk ve 

Oguzlann kendileriyle Uygurlar arasina mesafe koyduklan ayni zamana, 8. yy.'in ikinci yansma ait 
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olan GardTzT'nin kaydinda da naklediliyor gozukmekte. Dahasi Senga (asagidakine de bakin), 
Kimeklerin irtis bolgesine olusmus bir topluluk olarak gelmediklerini onerir. Aksine, §ad Tutug 
figurunde sahislasan Tatarlar, Kipgaklan ve diger boylan burada (ve belki kendileri bolgeye sadece 
nispeten geg geldiler) guglu bir boy birligi seklinde 6rgutlediler.36 Kimek budunadinin kokeni ve 
budun-dil baglantilan bilinmiyor. Senga'nin onerileri bazi verilerimiz igin makul agiklama sunuyor 
gorunuyor ve Uygurlardan kagan diger halklann goglerine uyuyor. Ciddi bir bilimsel yazin doguran37 
ve karmasik ve tartismaya agik bir konu olan Kipgaklann kokeni, baska bir galismada ele alinmak 
uzere burada bir kenara birakilmali. Yine de, Yimek / Yemek sorunuyla dogrudan bazi ilgileri oldugu 
igin, Kimeklerin kokeni hakkinda birkag kelime soylemek yerinde olacaktir. 

Kimeklerin Kokenleri 

Onlann tabi kabilelerinden biri olan ve sonradan yerlerini alan Kipgaklar gibi, Kimekler de, 
gordugumuz gibi, Mogol, Turk ve belki bolgeye degisik zamanlarda gelen diger Orta Asyali halklan 
igeren kabile topluluklannin karmasik bir kansimindan turedigi anlasihyor. Ornegin, MesudT'deki bir 
kayit, Kara ve Ak irtis uzerindeki 'YTghur KTmak' ulkesinden bahseder: "Bunlar Belh, yani Ceyhun 
nehrinin gerisindeki topraklardaki Turklerin boylandir."38 YTghur'un daha sonra Kipgaklar arasinda 
Yugur olarak su yuzune gikan Uygur budunadinin bir bigimi oldugu varsayihyor.39 840'da 
Mogolistan'daki devletlerinin goku§unden sonra kagan bazi Uygurlann batiya gelmis ve Kimeklerce 
ozumlenmis olmalan da mantik disi degildir. 

Kimeklerin kokeniyle ilgili pekgok kuram onerildi. Kendi tutarsiz tarziyla Josef Marquart, bir halk 
olarak 8. yy basinda belirmis oldugu sonucuna vanr. Kokenleri, onun, Orhon yazitlannda anilan bir 
Mogol veya son zamanlarda bilim dilindeki ifadeyle 'Yan-Mogol' (Para-Mongolic) bir halk olan 
Tatabi'ya bagladigi Tatarlarda bulunur. Bu halkin batiya gogu, onun degerlendirmesine gore, 7. yy.'da 
gergeklesen bazi felaketlerin sonucu olmahdir. Yani, ona gore, Kimekler Tatarlann Turklesmis bir 
toplulugu olarak gorulmelidir.40 

Omeljan Pritsak bunlann kokenini Qin kaynaklannda Ku-mo Hsi denilen Hsien-pi 
toplulugundan41 turetir. Bunlar Ku-mo [Pritsak'in Mogolca *Quomagh olarak gordugu Orta Qin k'uo- 
mak] ve Orhon yazitlannda Tatabi 42 olarak gegen Hsi [Orta Cin ghiei = Ghay / Qay] 
topluluklanndan olusur. Pritsak, Altayca *Quomagh'tan gelen bir Turkge Kimek bigimi onerir. 
*Quomagh'in Turkge'de nasil Kimek haline geldigini agiklamaz, fakat bir arabigim olarak Kumak'i 
(BTrunT'de geger, asagi bkz.) gitlatir. Ayni zamanda 1517'de Maciej Miechowita'nin yazdigi Tractatus 
duobus Sarmatiis'de bahsedilen 'Cumani dicti vulgariter Cimove' ifdesine dikkat geker ve onerir: 
*Kimow < Kimagh, "*Quomagh'in muhtemel bir bigimi. "43 Kipgakga'da gh > w degisimi (orn. tagh 
"dag" > taw) iyi bilinir. Ancak burada bekleyecegimiz bigim *QTmagh olmahdir. Genizden damaksi 
bigime veya u'dan i'ye kayma igin bir agiklama sunulmaz. Ancak, islavca *Kimove (Cimove), 'Kim' adh 
bir halki kolayca gosterebilmektedir. Kisaca, 'Cimove'nin Kimekle ilgisi tahmini kalmak zorundadir. 
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Kismen Rus ginbilimcisi lu. A. Zuev'e dayanan Kazak tarihgi Bulat Kumekov, Cin 
kaynaklanndaki Yen-mo'nun [Orta Cin *iam-mak,44 belki Yen-mien'den45 aynlmah] Yemek 
oldugu sonucuna vardi. Ashnda Kuzeybati Mogolistan'da (Kobdo havzasi) bulunan bir T'ieh-le 
kabilesi olarak bunlann, Bati Gokturk Kaganhgi'nin bir kismi olarak 7. yy. ortasinda irtis bolgesinde 
yasadigi kaydedilir. 656'da Bati Gokturk devletinin dusmesinden sonra, bunlar aynldi ve, ozellikle de 
Uygur devletinin Tatarlan ve Uygur / Yugur topluluklarim oraya getirten 840'taki gokusunden sonra, 
diger boylan kendine gekecek olan yeni bir birimin gekirdegini olusturdular. Kisaca Kumekov, Kimek 
devletinin 9. yy.'in ikinci yansina kadar gergekte olusmadigini iddia eder.46 

Diger bir Kazak tarihgi olan muteveffa Serjan Ahizjanov , Kimek ve Kipgak etnogenezlerinin 
degisik kollanni birlestirmeye gahsti. O, bu ikisini dikkatle ayirir. Belirttigimiz, TamTm b. Bahr'in 
(820'lerdeki) kaydini izleyerek, asil Kimek yurdunu Uygurlann dogu ve kuzeydogusuna,47 yani Kuzey 
Mogolistan ve Bati Mangurya sinir bolgesine koyar. Kumekov, "Kumek-Kimek-Ku-mo Hsi" 
baglantisini kabul eder ve bunlan Residuddin'in bildirdigi Uygur boyu LazuO! uCs [qmq at? kdz: 
*Qumuq Ati Kuz? ] olarak teshis eder.48 Dilbilimsel olarak bu makul degildir. Bu yuzden o, 
TamTm b. Bahr'in "Qumuq" halkini "Kimek" olarak yanhs adlandirdigini ve onu takiben bu yanhsm 
Arap yazininda yerlestigini varsayar. Daha da ileri giderek Kimekleri, Hsieh yen-t'o, Gokturk ve Uygur 
devletlerinin pargasi olmamn sonucu olarak, kismen Turklesen On-Mogol Kaylar ile 6zdeslestirir.49 
Ahizjanov, Kimeklerin 8. yy. sonu / 9. yy. baslannda safhalar halinde, Uygur devletinin gokusunden ve 
de veba ve iklim degisikliginden kaynaklanan bir endise ile batiya gogmeye basladiklanni tahmin 
eder. Bu dalgalann sonuncusunu, 847 yihnda batiya gogen, Mangurya'daki komsulanyla surekli 
savasta olan Kaylarla (Onun geviriyazisinda Kai; bu belki de Qay'dan ziyade Qayi'dir; bunlar tabii ki 
bayagi farkli iki topluluktur; ikincisi Oguz birliginin boylanndan biridir50) birlestirir. Kimek'in sadece 
kitabi bir isim oldugunu dusunur. Bunlann oztanimlamalan 'Kai' idi. Bunlarla iliskili hale gelen bir diger 
isim, onlann Dogu Kazakistan'da yasayan Kipgak ve Yemeklerden aldiklan Uran'dir. Uran ve Kai ikisi 
de 'y'lan' demektir (Ahizjanov belki Mog. moghai "yilan"i dusunuyordu). Bunlar bu yuzden Ku-mo Hsi 
ve Uran-kai olarak biliniyorlardi. 9. yy.'da irtis ve Altaybolgelerinde beliriyorlar ve 11. yy. ortalanna 
kadar Turklesiyorlar. O zamanlar, Kipgaklar hakim unsur idi. 51 Bunlann gogu en fazla tahmindir. 

Bir dizi makale ve kitabinda Sergei Kliashtornyi, Kipgaklann Orhon yazitlanndaki Sirler olarak 
teshis edilmesi gerektigini iddia etti. Sinu Usu yazitmdaki insa edilmis turk qibchaq okumasini aynen 
kabul eder ve "Turkler ve Kipgaklar" seklinde yorumlar.52 Sir / Kipgak ve Gokturklerin Uygurlarca 
Otuken bolgesinden kovulmalanndan sonra (744), bunlar Kuzey Altay ve irtis bolgesinde 
yogunlasmistir. Burada, islam kaynaklannda Kimek denen yeni bir boy birligi bigimlenmeye 
baslamistir. Klyashtornyi, Gokturk devleti zamaninda Tatarlann geni§ ve istikrarsiz, siyasi birligi 
olmayan bir topluluk olduguna dikkat gekerek, bu birlikteki Tatar' unsurunu dusurur. Bu durum, onlar 
igin kullanilan Otuz Tatar, Toquz (Dokuz) Tatar gibi, bunlann birliginin boy bileseninin kaypakhgma 
isaret eden degisik sayilarda gozukur. Ancak, pekgok Turk halkin da kendisine Tatar dedigini iddia 
eder. "Bu yuzden, Kimek toplumunun olusumunun baslangig asamalanni Mogolca konusan boylara 
baglamak gereksizdir ve 8./9. yy.'da Tatarlann irtis bolgesinde gorunmesi de bunlann Dogu 
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Mogolistan'dan gogunun delili olarak alinamaz" sonucuna vanr.53 Kimek birliginin olusumu, Uygur 
devletinin gokusunden sonra buraya kagan Dokuz Oguz boluklerini de igeren karmasik bir suregtir. 
Kipgaklar muhtemelen bu birlige 8. yy. sonu ve 9. yy. baslannda katildilar ve sureg 9. yy. ortalannda 
tamamlandi. Bu zamanda (840'tan sonra) Kimek yoneticisi, kendisini Karluk ve Kirgiz hukumdarlanyla 
denk tutarak 'kagan' sanini almistir.54 Bence Tatar unsuru oyle kolayca goz ardi edilemez. Bozkir 
dunyasinda, yonetici urugun veya ondegelenlerin boylannin ismi bazen tabi halkin siyasi 
tanimlanmasmda kullanilmaktadir.55 Tarihlerinin bu evresinde Tatarlann boyle isim yapma iddiasi 
yoktu. En fazla, arasira Gokturk kaganhginin isyanci tebasi oluyorlardi. Cengiz'in Mogollannin 
yukselmesinden hemen onceki donemde, yani 12. yy.'in ikinci yansmda, Dogu ig Asya bozkirlanmn 
kaydadeger bir gucu haline gelmislerdi.56 Residuddin'den ogrendigimiz uzere, bu zamanda (Kimek 
birliginin olusmasindan bayagi sonra) onlann ismi diger halklara yayilmistir.57 Tatar varligi gergekti 
ve gorecegimiz gibi, Bati Sibirya'daki kabile birliklerinde Mogol-Mangur sinir bolgesinden ogelerin 
varligi nadir degildi. 

Kimek birliginin olusumu uzerine kapsamli incelemesinde Toru Senga, Yen-mo'nun Kimek'le 
ozdeslenmesini kabul eder ve bunlan Kemgik nehrinin guneyinde Kobdo'ya dogru bir bolgeye 
yerlestirir. Gokturk yonetimindeki bir donem (630'dan once) ve muteakip Cin hakimiyetinden sonra, 
belki daha 680'lerde Bati Sibirya'ya gogtuler. 700 civannda Alayuntlulann komsusu idiler. 
Mogolistan'da zirve gug haline gelen Uygurlann (744) baskisiyla, bu gog sureci tamamlandi. 58 
Burada, Tatar ve Kipgaklann katilmasiyla, 8. yy. ortalannda sekillenen Kimek birligini olusturdular. 
Kimekler Alayuntlulann (o bunlan Fin-Ogur olarak gorur59) topraklan uzerine konmuslardi. Bu yuzden 
Kimek birligi Mogol, Turk ve Fin-Ogur unsurlan igeriyordu. Burada, daha sonra 8. yy.'da Tatar ve 

Kipgaklann katildigi Kimek birligi teskil oldu.60 Kimek > imek >Yimek formulu Senga'yi rahatsiz etmis 
ve ki- > i kaymasimn Kimek birliginin olusmasindan sonra meydana gelmis olmasi ve "Kimek" ve 
"Yamak > (Y)imak" isimlerinin farkh siveleri yansitmasi lazim geldigini onermistir. Senga, Kimek ve 
Yimek'in dilsel ayniyeti kusku goturmez olmasina ragmen "tarihsel bir bakis agisindan bu ikna edici 
degildir" sonucuna vanr.61 Dilin aynihgi, gorecegimiz gibi, kusku goturmez degildir. Bence Kimek'i 
Yimek/ Yemek'ten 

ayirmahyiz. GardTzT'nin kaynaklan, belirttigimiz gibi, 7. yy.'in ikinci yansindan geliyor. Burada 
Kimek, sadece birligin kurucu boylanndan birinin ismi olan ve kaydadeger sekilde ilk sirada 
verilmeyen imek'ten belirgince aynhr. Birlige ismini verdigi iddia edilen halk baska bir sekilde 
bilinirken, birligin isminin eski bir bigimde korunmus olmasi da bayagi ihtimal disi gozukuyor. Gergekte 
*imek'in Yimek / Yemek oldugu higbir sekilde kesin degildir. Her halukarda Kimek ile Yemek'i 
ayirmahyiz. Bu noktada dil verilerini gozden gegirmekfaydah olacaktir. 

Kimek > Yimek / Yemek? 

Halite Mu'tazz (252-255 / 866-869) ve MuhtadT (255-256 / 869-870) zamaninda Abbasilerin bir 
devsirme Sam valisinin adi Yemekgor olarak geger.62 Cor, Turk askeri memluklerinin isimlerine gok 
sik eklenen, tegin gibi eski bir Turk sanidir. Agikga, Yemekler goktan hilafetin hizmetine girmeye 
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baslamisti. Belirttigimiz gibi, Ortagag Arap-Fars cografya yazinmda bu isim hemen her yerde v*C6z 
[kymak] veya v*C6z [kaymak] 63 bigiminde, buyuk ihtimalle Kimek / Kimak veya belki Keymek / 
Keymak'i odungleyerek ahnir. BTrunT'nin Kitab'at-TafhTm'inin bir yazmasina dayali bir ahntida, xCz 
[kumk] *Kumek'e sahibiz,64 ama bir diger yazmada, onun diger eserlerinde oldugu gibi, KTmak 

geger.65 Kuramsal olarak Koymek ve Kuymek gibi okumalar da mumkundur, fakat bunun igin 
metnimiz veya baska delilimiz yoktur. Burada geviri yazilan ismin Kimek veya Kimak oldugu 
goruluyor. Bu budun adi sadece islam kaynaklannda geger, baska yerde yoktur. Turk bozkin 
hakkindaki istisnai bilgisiyle onemli bir gagdas kaynak olan Kasgarh, bu ismi bilmez. Bu zamana 
kadar (1 070'ler) Kipgaklar Kimeklerin yerini almis olmali. O Yimek / Yemek'ten v*C6 [ymak] Yimak / 
Yimak/ Yemak/ Yemek bigiminde bahseder.66 Diger islam kaynaklanmiz mustereken xC6 [ymk] 
Yimek / Yemek bigimini verir.67 Rus kaynaklannda onlan Polovci imakove (Polovtsi Yemyakove) 
'Kuman Yemaklan' diye nitelendiren bir kaydimiz var.68 Arap yazismin muphemlikleri bulunmayan 
Rusga bigim ahndiginda, bu budun adi en yiiksek ihtimalle Yimek degil, Yemak veya Yemek 
okunmahdir. 

Gordugumuz gibi, bir formul one gikiyor: *Kumek > Kimek > imek > Yimek. Bu, BirunT'de sadece 
bir kez gegen *Kumek bigiminin Ku-mo [Orta Cin *k'uo-mak] halkiyla (bkz. Yukan) ilgili olmasini 
farzediyor. Ama diger bir okuma sekli uzerinde durulabilecek daha saglam bir temel sunar. Yukarda 
bahsedilen unlu makalesinde Halasi-Kun, bunu, bastaki q- ve k-'nin O'ya donustugu Orta 
Kipgakga'daki daha genis bir kaymanin bir kismi olarak alintilar. Burada Pelliot'nun eserine dayanir. 
Ancak, Pelliot'nun inceledigi69 Mogolca'daki q- > kaymali terimlerin ezici gogunlugu, orn. Turk, 
qolan, qolang "saddle-girth" > Mong. olangla- "mettre la sangle," olan, olong, Monguor ulon, 
Mogolca'daki Turkge 6dunglemelerdir.70 Bunlar nakil sirasinda veya Mogol agizlannda degisiklikler 
yasamis olabilir. Ki- igeren tek gergek Mogol terimi 'bigak, kisa kihg' anlamindaki kitugha'dir ve 
qutogha vb. geniz bigimlerinde de bulunur ve *q'rtugha'ya kadar gittigi gorulur.71 Hem geniz hem 
damak bigimlerinin varhgi da bir odung kelimeyi gosterebilir. Halasi-Kun, Orta Kipgakga'da buldugu 
bigimlerin isiginda, q- (k-) > kaymasi olan bigimlerin Mogolca'ya Turkge'den bu bigimleriyle, yani 
kayma daha Turkge'de olmusken alindigi sonucuna varmistir. Halasi-Kun, Memluk Kipgak sozlukleri 
uzerindeki aynntih gahsmalanna dayanarak baslangigtaki q- degisimlerine daha yeni ornekler 
bulmustur. Ayni zamanda ke- > e (orn. kegki "die Ziege" ve egku, egki "Idem"), ko- > 6 (orn. komuldruk 
"Brustriemen" ve omuldruk "Idem") ve ku- > u (orn. kugurgin "Taube" ve ugergin "Idem") gegisleri igin 
de pekgok ornek saglamistir. Ancak, ki- > i igin zikredilen tek delil Kimek > imek'tir.72 Ben de boyle bir 
ki- > i kaymasi igin baska bir delil bulamadim. 

imek > Yimek'e gelince, bu sorun teskil etmiyor. Sik sik ikisini de kullanan Orta Kipgakga'da 
pekgok i- > yi ornegi vardir: ipek ~ yibek, yipek,73 iplik ~ yiblik, yiplik,74 ig "ig" ~ yig, yik,75 igne "igne" 
~ yigne,76 igren- "igrenmek" ~ yigren-,77 ige "eye, ege" ~ egev, ekev ~ yege,78 inje, inge, ingge, 
ingke "ince" ~ yinje, yinge, yingge, yingke, yenijke, yeniske,79 yisim "islik, ig gamasir" ~ isim, 80 vb. 
Hatta e- > i-> yi- ye ornekleri de vardir: Eski Turkge em "gare" Orta Kipgak em, yem, yim.81 Yine de, 
imek > Yimek > Yemek kaymasi sorun teskil etmemesine ve bu boy ismi igin baslangigtaki bir Yimek 
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ismini onermek mumkun olmasina ragmen, Arapga ve Rusga yazi bigimlerinin isiginda, xC6 [ymk] , 
xC66 [yTmk] veya v*C66 [yTmak] degil, bu muhtemel gozukmuyor. 

*Kumek daha ciddi sorunlar gikartmakta. ilk hecedeki u > i veya i > u kaymasi Orta Kipgakga'da 
gok nadirdir.82 Bunun orneklerinden sadece sunu verebilirim: kindik "gobek" > kinduk ~ kunduk ~ 
kundik,83 yuksuk > yuksuk ~ yiksuk ve uksuk.84 Ancak bunlann ikisi de son hecedeki u'nun etkisi ile 
agiklanabilir. Osm. kuguk ile Eski Turkge kigig, Orta Kipgakga kigi, kiggi, kigig, kigik vb. karsilastirmasi 
yapilabilir, fakat Osm. bigim nispeten geg donemin urunudur ve eger o Turkge'den bir odungleme 
degilse, muhtemelen Farsga kdgak'in etkisiyledir. 16. yy.'a kadar Osmanli'da kigi yaygindi.85 

Bu yuzden, bizim gergek zorlugumuz Kimek > imek formulunun kendisi iledir. Orta Kipgak 
sozlukleri ve dil malzemesi gozden gegirildiginde boyle bir kayma igin baska ornege rastlanmaz. Belki 
Orta Kipgakga'da biri 

kaydedilmeli: gene / gine / kene / kine ~ yana / yine (Krs. Harzem Turk, yene, gene "ve" Cag. 
yana, Turk? yana, yene, yene, Ozb. yana, Kirg. jana, Kazak zhana, zhene, Nogay yana, fakat Kumuk 
gene ve Oguz (Osm., Azeri, Trkm.) yene, gene / yine, yene. 86 Ancak bunlann ayni kaynaktan turedigi 
agik degildir. Sevortian "Yana, yene ve gene'yi genetik olarak ayn kokten, fakat esanlamh olusumlar 
olarak goren arastirmacilann hakh olmasi mumkundur" diye yazar. Daha da ileri giderek yene'nin 
kene, kine > Oguz gene'den ayrilmasini onerir. "Belki de yene ve kene ug gokislevli pargacigin 
bilesimleridir: *ye (< n'e), *ka ve *ne."87 Dil delilinin agirhgi buradaki iki budun admin ayrilmasini 
tartistiracaktir. Peki Kimek ve Yemekleri ayinrsak, Yemekler kimlerdir? 

Yemeklerden erken islam kaynaklannda agikga bahsedilir. Yemek asilh kimseler Abbasi 
halifesinin gulamlan (memluk) arasinda bulunmus olabilir (bkz. yukan).88 Eger Wittfogel ve Feng'in 
ugu gibi Liao Shu'nun Yeh-mi-chih'si Yemekler ise, bunlar agik sekilde Qitan / Liao ile temas 
halindeydiler. Bunlann bu ikincilerden 1034 yihnda yardim aldigi kaydedilir.89 Yemek asilh bireyler 
bunun ardindan dogal olarak Harzemsahlar devleti ve Kipgaklann siyaseten etkili oldugu diger siyasi 
olusumlarda onemli rol oynadilar. Ornegin NesevT, son Harzemsah olan Muhammed'in (1200-1220) 
annesi unlu (veya unsuz) Terken Hatun hakkinda, "Yemeklerin kollanndan biri olan Bayawut (/aa*6,) 
boyundan idi. Bir Turk yoneticisi olan Qangsi Han'in [QTwO*:] 90 kiziydi. idareciler idarecilerin 
kiziyla evlendigi igin, Tekis b. il-Arslan onunla evlendi. Yonetim babasindan miras olarak 
Muhammed'e gegince, Yemek boylan ve onlann etrafindaki (diger) boylar ona geldiler. Bu yuzden 
Terken Hatun devlet iginde erk sahibiydi" der.91 ibn Haldun yaklasik aynisini soyler ama "O 
Khita'daki Yemek Turklerinin kollanndan biri olan Bayawut boyundandi" kaydini koyar.92 Bu yine 
Kitan-Mogol-Qin sininna isaret eder. Bayawut / Bayautlann Mogol birliginde bir kollan vardi93 ve ayni 
zamanda dogudaki Kangh / Kipgak toplulugu Uranlar94 ve kendilerinden birinin 13. yy.'da Delhi 
Sultanhgi'nin denetimine geldigi Olberliler ile de temaslan vardi.95 Bu sultanlardan olan Balaban / 
Balban (yon. 1266-1287), kendisinin hanedandan gelis iddialanna kuskuyla yaklasmamiz gerekmekle 
birlikte, belirttigimiz gibi, JuzjanT tarafindan "Olber Hani ve Yemek §ahi" olarak 6vulur.96 Bayawutlar 
(ihtimal Kipgak Bayawutlar) Yuan devletinde97 Mogol olarak gorulmuyordu ve dil olarak da buyuk 
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olasihkla o zamanlar Mogol degillerdi. Fakat Olberli, Bayawut ve belki digerleri, daha erken degilse, 
12. yy. baslannda Mangurya'nin Jehol bolgesinden Kipgaklara gog etmislerdir.98 Bu bolge ayni 
zamanda, nihayetinde Kimek gucunu kiran ve Kipgaklan yeniden sekillenen birligin basina getiren 11. 
yy.'in ilk yansindaki unlu Qun gogunun de baslama noktasi idi.99 Agikga, Bati Sibirya'da Kimek 
devletinin kurulusuna kadar giden ve donusmus Kipgak birligi ile devam eden, Mogol-Mangur 
hududuyla bir temaslar ve oradan gelen bilesenler numunesi gormekteyiz 

Mogol-Mangur Baglantisi 

Mangurya olaganustu dil gesitliligine sahip bir bolgedir. Tarih oncesinde Ainuca, Amurca, 
Japonca, Korece, Mogolca ve Tunguzca'yi, komsu Mogolistan ise Turkge ve Yeniseyce'yi 
igeriyordu.100 Qin kaynaklannin Tung-hu'lanndan ('Dogu Hu' veya (Dogu Barbarian') gelen 
topluluklar bizim igin ozellikle onemlidir. Bu topluluktan, M.S. 2. yy. ortalannda Mogolistan ve 
komsulugundaki bozkir alandaki baskin siyasi gug olarak Hsiung-nu'lann (Hun) yerini alan ve bolgede 
birgok ardil devletgik veya boy birliginin dogusunu saglayan, 6n-Mogol ve Mogolsu (Para-Mongolic) 
topluluklann bir boy birligi olan Hsien-pi veya Hsien-pei'ler turedi. Yukarda gegtigi gibi K'u-mo 
(*Kumak?), Hsi (Ghay / Qay), Shih-wei101 (= Otuz Tatars)102 ve Kitan bunlarm arasindadir. Son 
ikisinin tarihi birbiriyle mucadele ile doludur. Guney Mangurya'da yogunlasan bu topluluklar, (koklu 
farkhhklara isaret eden bazi kayitlar olmakla birlikte) Cin kaynaklan tarafindan genellikle etnik olarak 
birbiriyle yakin akraba olarak gorulurler.103 Hsi (Ghay / Qay = Tatabi), Kitan ve Shih-wei, Gokturk 
kaganhgina dahil olmuslardir. Bunun ardmdan da Uygur hizmetine girdikleri goruluyor.104 Uygurlar 
Mogolistan'daki Gokturk devletinden aldiklan yeri pekistirdigi igin (744-750, yukan bkz.) Kitanlar ve 
digerleri onlarla savaslannda defalarca yenilmislerdir. Shih-wei'ler 9. yy.'da Kirgiz ve Kitanlann 
elinden bir dizi darbe yemislerdir. 10. yy'da bu topluluklar Kuzey Cin ve Mangurya'da yogunlasan 
Kitan / Liao devleti (907-1125) yonetimine girdiler. Bu devleti Mangulann atasi olan Mangu-Tunguz 
asilh Jurgerler yikti. Kitanlann onemli unsurlan, 13. yy.'da Mogollann eline dusen Karahitay devletini 
kurduklan Orta Asya'ya kagtilar.105 Kitan / Liao devletinin kurulusu ve buyuk ihtimalle de yikihsi, belki 
Ku-mo-Hsi ve digerlerinin Mangurya'dan goglerini de baslatarak bagh boylar uzerinde buyuk etkide 
bulunmustur.106 

Mangurya'daki K'u-mo Hsi, Kitan ve diger 6n-Mogol / Mogolsu halklann yakin komsusu, guney, 
bati ve kuzeyden sinirdas olduklan Tunguz Mo-ho birligi idi. Oztanimlamalan Mukri veya Bakari olan 
Mo-ho'lar ihtimal, 7. yy. Bizans yazan Theophylaktos Simokattes'e gore "Taugast'a (Tabgag, yani Cin) 
en yakindaki halk" olan107 Moukri'lerle ozdestir. Bu ayni zamanda belki de, Gokturk arazisinin dogu 
ucundaki topraklarda bulunan, Orhon yazitlannin Bokli / Bukli Choi El'idir (Kul Tegin, E4, 8). 108 Kendi 
aralannda yeni buyuktopluluga aynlan 

Mo-ho'lar, Koguryo'nun gekirdek unsurlanndan biri idi. Bu sonuncusu Mangurya ve Kore 
bolgelerini kapsiyor ve bunun yaninda Tunguz / Jurgen 'etnik ozunu', Japon ve Koreli unsurlan 
igeriyordu.109 Bazi Mo-ho boylan Gokturk yonetimine girmis, digerleri Koguryo veya Qen'e 
gekilmislerdi. Koguryo'nun gokusuyle bazi topraklar Gokturklerin eline gegti, bazilan da bu nufusun 
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bazi unsurlannin daha fazla dagilmasina yol agarak Qin ve Silla (erken Kore devleti) tarafindan 
ahndilar. Koguryo'nun enkazinda Po-hai devleti olustu. Bu devlet Gokturk ve Uygurlarla temaslan 
korudu. Po-hai, Kitan devletinin en erken fetihlerinden (926) biriydi.110 Mo-ho halklan bu sekilde 
batilanndaki Turk ve Mogol / Mogolsu halklarla sik ve siki fiki iliski igindeydi. Bu devletlerin 
kurulusunda rol oynayan Mo-ho kabilelerinden biri de, gagdas Korece'de Yemaek denen bir topluluk 
idi. Mo-ho topluluklan igindeki Yemaek unsurlan Gokturklerle yakin iliskide miydi? Ayni sesteki 
Yemeklerin kokeni burada bulunabilir mi? Yemekler, Yemaeklerle ilgili mi? ilk anda isimlerin benzerligi 
ve cografi gergeve bunu akla getirse de, boyle bir baglantinin onunde gok engeller vardir. Cin 
kaynaklan (yani 25-220 arasini anlatan ve 398-445 arasinda derlenen Hou Han Shu111) bu ismi Wei- 
mo (veya Hui-mo) olarak ahr. Bunlar ilk once, "Hui-mo ve Ch'ao-hsien" (Kore) arazilerinin Hsiung-nu 
bolgesinin dogusunda oldugunu kaydeden, Sse-ma ch'ien'in Hsiung-nu'lar hakkindaki unlu 
bolumunde zikredilir.1 12 Wei-mo ozellikle bir devlete (Dogu Kore'de) veya "Han sulalesinden once ve 
o sirada gagdas Kirin, Liaoning ve Kore'le yayilmis turn kabilelere"113 isaret ediyor olabilir. Bu tabir 
belli bir esnekliktedir ve onceden bir sekilde ayn iki boy birligine, Wei ve Mo'lara isaret ediyor 
olabilir.114 Kore tarihi ve tarihgiliginde Yemaek'lerin rolunun karmasikhklari H. I. Pai tarafindan 
hayranhk verircesine tartisilmis ve incelenmistir. O, Qin kayitlarmin bu iki karakteri nasil degiskence 
ve bagdasmaksizin birlesip ayirdigini gostermis ve "Liaodong yanmadasinda Yemaek'lerin kokenini 
aramak bosuna bir gaba gozukuyor" sonucuna varmistir.115 Kore tarihi ve etnogenezinin amaglan 
igin bu tarn yerinde olabilir. Bunun bizim Yemek'imizle bir ilgisi var midir? 

Pulleyblank Eski Cince Wei-mo'yii'? wats *mrak' olarak in§a eder. Bu terim igin kullanilan diger 
karakterlerin farkli okumalan vardir, yani Ho (Erken Orta Cin) gak ve p'ak, pak.116 Bu karakterlerin 
muteakip in§a edilmi§ telaffuzlan: 

Erken Mandarin (1300 civan) uj" maj" 

Geg Orta Cin ("High Tang" gagi, 8.-9. yy.)? yaj ' ma*jk = *Yemak? 

Erken Orta Qin (601 civan)? wiahh ma*jk/ meik = *? wiajh-ma*jk or 'uaj h marjk.117 

Eski ve Orta Qince'nin insasi biraz tartismah kalmakla birlikte, bizi ilgilendiren donemde (Yemek 
budun admin islam cografyacilannin gorus alanina girdigi 8. yy sonlan ve 9. yy baslan) Wei-mo 
Qince'ye *Yemak'a yakin bir sey olarak alinmistir. Ancak bu bize, bu budun admin T'ang gagi 
Qin'inde nasil telaffuz edildigini soyler, bu ismi tasiyan gergek halkin onu nasil soyledigini degil. Bu 
budun admin en erken bigimi agik sekilde *'wats (veya 'was) mrak, bu terim belirsiz kalmaktadir. §u 
anda bunu tasiyanlann ulus-dil mensubiyetlerini belirlemeye imkan yoktur ve sonug olarak kendi yerli 
dilinde bu zamana kadar hangi bigimleri aldigini herhangi bir kesinlik derecesinde ifade edemeyiz.118 
T'ang ve sonraki kaynaklann bu eski budun admi, o zaman Wei-mo'larla ayni genel bolgede yasayan 
ve Yemak gibi soylenen bir isim tasiyan diger bir halki belirtmek igin kullanmis olmalan da tabii ki 
mumkundur. Ustelik, Korece bigim (Orta Korece: yey-moyk)119 boyle bir ses gelismesinin, Qin-Kore 
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harflerinin Korece telaffuzunda mumkun oldugunu gostermektedir. Bu biraz dolambagli ama bir 
tahmindir ama tekmile gokfazla ihtiyaci vardir. 

Toprak olarak daha gok Mogolistan'a benzeyen ve gogebe hayvancihk yapan nufusu besleme 
kapasitesindeki bir bolge olan Mogol-Mangur bolgesi,120 defalarca Orta Asya'nin Turk halklan 
tarafindan ozumlenen ve onlann tarihinde rol oynayan goger topluluklann (Kipgaklar zamaninda Qun, 
Bayawut, Olberli) gog kaynagi idi. Ornegin, Turkge disi dil baglantilan Kasgarh'da kaydedilen, T'ieh-le 
/ Dokuz Oguz birliginin onemli bir toplulugu olan Basmillann Tunguz kokenli oldugu ileri 
surulmu§tur.121 O zamanki Mangurya ve Kore'nin Yemaekleri ve bizim Yemeklerimiz arasinda 
dogrudan baglanti kurulacagina inanmamama ragmen, bu ihtimal de ortadadir. Gergekte bu, zaten 
iyice gignenmis yollardaki onceki goglerle ilgili olabilir. Her halukarda Kimek > imek > Yimek esitligi 
reddedilmelidir. Kimekler ve bunlann gekirdek bilesenlerinin gogu, Mogolistan merkezli Turk 
devletlerinin butunler bir pargasi olan Dogu Mogolistan-Bati Mangurya'daki bozkirdan gelmislerdir. 
Burasi ipek Yolu'nun yorungesinde idi. Sogd tuccarlan ve mallan Tunguz dunyasi ve Kore'ye kadar 
ulasiyordu. Bu temaslar sadece gozupek Sogdlu ticaret erbabi ile sinirli degildi. T'ieh-le unsurlannin 
Mo-ho ve Koguryo ile ili§kileri vardi.122 Gokturkler de Koguryo ile dogrudan temasda idiler.123 
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~ O Meselesi", Turk Dili ve Tarihi Hakkinda Ara§tirmalar-I, H. Eren, T. Halasi-Kun, (Ankara 1950), 
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Kimekler / Prof. Dr. Bolat Kumekov [s.767-775] 

Kipgak arastirmalan merkezi baskam / kazakistan 



Bati Gokturk Kaganhgi'nin yikihsindan sonra gogebe ve yan gogebe Turk kokenli kavimler 
bugunku Kazakistan topraklannda ug muazzam devlet kurmuslardir: Yedisu Bolgesinde Karluk sosyal 
etnik birligi, Sir Derya'nin orta ve asagi havzasinda ve Aral civan bozkirlannda Oguz Yabgu Devleti, 
Kazakistan'in kuzey, guney ve merkez bolgelerinde Kimek birligi. 

Kimeklerin eski tarihi "iyanmo" kavimi ile alakalidir. Bu kavimin adi Cin kaynaklannda, VII. yuzyil 
Bati Turk yurdunda vuku bulan olaylarla ilgili olarak geger. Sinologlar iyanmo kavminin Yemek ya da 
imek kavimi oldugunu sanmaktadirlar. Bir gok arastirmacinin da dedigi gibi kelimenin ses degisikligi 
Kimek olabilir. Arastirmacilann Kimek ve Kipgaklann tamamen ayni kavim oldugu hakkindaki fikirleri 
yanhstir. Qunku ortagag yazih kaynaklara bakarak bunlann koken akraba ama ayn ayn kavim 
olduklarim kabul etmeliyiz. iyanmo, toplulugu kuzey-bati Mogolistan'in Kobdo bolgesinde VII. yuzyilda 
yasamistir. Onlann dogusunda Oguzlar, guneyinde Turkesler ile Karluklar yasamakta idi. VII. yuzyihn 
ortalannda iymekler (Kimekler) kuzey Altay daglanna ve irtis irmagi civanna dogru gog etmislerdir. Bu 
kavimin guglenmesi 656 senesinde Bati Gokturk devletinin yikihsindan sonradir. Asil bu zaman Kimek 
kavim birliginin esasi olusmustur. Kimek kavimlerinin lideri "Sat-tutuk" unvanini tasirdi. Sat-tutuk 
unvanmin Turkler arasinda genis bir sekilde kullanildigi anlasilmaktadir. Bu unvana birgok defa VII-IX. 
yuzyillara ait eski Turk yazitlannda da rastlanmaktadir. 

VIM. yuzyihn ikinci yarisi ve IX. yuzyihn basinda Kimek kavminin ug ana istikametteki gogu 
basliyor. Bunlar Guney Ural'dan kuzey batiya (esas Kipgaklar); Guney Kazakistan ve Sir Derya 
bolgesinin guney-batisina dogru; guneyde kuzey-dogu Yedisu sinirlanna kadar uzanmakta idi. 766 ve 
840 yillan arasinda Kimekler Bati Altay, Tarbagatay ve Alagol'u igine alan bolgeyi isgal etmisti. Bu 
bolge Dogu Turkistan'da hukum suren Tokuz Oguzlann kuzey sinirlanna kadar uzamakta idi. Onlann 
arasindaki sinir bolgeyi Cungar siradaglan olusturuyordu. 

840 yilinda Merkezi Mogolistan bolgesindeki Uygur Kaganhgi'nin yikihsindan sonra dagilan 
kavimler (Eymur, Bayandur, Tatar) Kimek birligine katildilar. Tarn bu siralarda Kimeklerin yedi 
kavimden olusan federasyonu tesekkul etmistir. Bundan sonra Kimek kavminin lideri baygu (yabgu) 
unvanini tasimaya baslar. Yabgu unvani sad unvanindan daha ustundur. Yabgu unvanmin degisik 
Turk kavimlerinin (Karluk, Oguz, Uygur) hukumdarlan tarafindan kullamlmakta oldugu bellidir. 

Kimek konfederasyonu siyasi bakimdan Turk kokenli kavimlerle beraber daha sonra Turklesen 

Orta Asya'daki Tatar (bunlar daha once Dokuz-Oguz'lara dahildi) gruplan ile de siki siyasi ve kulturel 

baglaida bulunmakta idi. Kimek kavminin birligi akraba esasli bir birlik degil; idari-bolgelerin birligi 

niteligindeki bir birliktir. Sosyal bakimdan ise, Kimek birligi akraba kavimler duzeyine gore veya 

kavimlerin kendi aralanndaki heriarsik veya vassal (tabi) statulerine gore toplumun siki duzeninde yer 
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ahrlardi. IX. yuzyihn baslarmda Kimekler Sir Derya'ya dogru ilerlediler. Sonra Karluklarla birleserek 
Oguzlara Kangar-Pegenek kavmini yenmede yardim ederek, onlan Sir Derya ve Aral bolgesinden gog 
etmeye zorladilar. 

Kimek Kaganhgi'nin Kurulusu 

VIM. yuzyihn sonu ve IX. yuzyihn ikinci yansinda vuku bulan olaylar sirasinda Kimekler Orta irtis 
bolgesinden Cungar sahasina kadar olan topraklara iyice yerlesmislerdi. Kimeklerin guney Ural 
(Yayik) ve Sir Derya havzasina kadar ilerlemeleri Kimek devletinin olusmasinda onemli etken 
olusturmustur. Kimek devleti hakkindaki ilk bilgiler IX. yuzyil sonu ve X. yuzyil baslarmda yazilan 
Arapga tarihi-cografi eserlerde rastlanmaktadir. Bunlann arasinda mesalik yazarlanndan YakubT'nin 
verdigi bilgilerin net ve gergekgi olmasiyla, eserde gegen Kimek ve diger Turk kokenli devletler 
hakkinda izah ettigi ifadeler gok buyuk onem kazanmaktadir. YakubT eserinde: "Turkler gesitli cinsler 
ve ulkelere aynlir. Bunlann bazilan Karluklar, Tuguzguzlar (Dokuz Oguzlar), Turgisler, Keymaklar ve 
Oguzlardir. Turklerden her cinsin ayn bir ulkesi vardir. Birbiriyle harbederler" demektedir. Kimekler 
hakkinda ibn Fadlan'da ilging bilgiler bulunmaktadir (X.yy). Yazar: "Oguzlar, Dokuz Oguzlar ve 
Kimekler Turk kavimlerinin en gugluleridir ve onlann herbirinde birer hukumdar bulunmaktadir" der. 
Arap cografyacilan istahri ile ibn Havkal Turk hukumdarlannin kendi ulkesinin ozelliklerini tasimasi ile 
ayirt edildigini belirtmektedir. 

Kimek hukumdarlari baskalanndan daha kuvvetli idiler. IX. yuzyihn sonu ve X. yuzyihn basi 
Kimek Kaganhgi'nin kurulusundan itibaren hukumdarlar en yuksek unvan olan Kagan (hakan) 
unvanmi tasimaya baslamisti. Hakan Turklerin en buyuk hanidir. Hakan hanlann ham demektir. Yani 
hukumdarlann hukumdan. X. yuzyil alimi Harezmi'nin belirttigi gibi Farslann sahinsahlan gibi kagan 
unvani yabgu unvaninin iki kat ustunde bir unvandir. Boylece, Kimek toplumunun sosyal ve siyasi 
gelismesi ile kavimlerden devlet olusmasina gegen sureg igerisinde, hukumdarlannin gesitli unvanlar 
tasimalan alt kisimdaki sad-tatuk ve yabgulardan baslayarak kagana kadar yukselmekte idi. Ayni 
zamanda Eski Turk soylulan igin kullanilan unvanlar: sad (ulug sad), kigig, kagan, ulug kagan gibidir. 
Goruldugu gibi, Kimeklerle eski Turk unvanlan arasindaki bag kopmamistir. Bu durum Kimeklerle eski 
Turklerin vatani olan bolgeler arasindaki bagi da gostermektedir. 

Kimek hukumdan gergek bir hakimiyete sahipti. Kendi ulkesi gergevesinde, kagan kavmin ileri 
gelenlerinden hakimler tayin etmektedir. iktidara miras yolu ile gegme kurah sadece hakan ve ailesi 
igin gegerli degil ayni zamanda kavim ileri gelenleri igin de soz konusu idi. Bunun igin Kimek kagani 
tarafindan tayin edilen 1 1 bolgenin hakimligi miras yolu ile onlann gocuklarma gegmekte idi. 

Kimek Kaganhgi'nin kurulusunda, kavimler birligi kurulusunda oldugu gibi askeri birlikler buyuk 
onem tasimakta idi. Hakimler ayni zamanda asker basi idiler. Hakan onlara hizmetleri igin ulke 
topraklarmdan bolgeler armagan ederdi. Bolge hakimlerinin Hakan'a belli bir sayida asker gonderme 
mecburiyeti vardi. Bu bolgelerdeki etnik yapi genellikle bir kavime mensup ailelerden olusmaktadir. 
Bolgesel kavim sisteminin ortaya gikmasi, toplum yapisinda verilen buyuk aralann nedeni idi. Bolge 

1357 



hakimleri anlasildigi gibi Hakan'in hakimiyeti altinda idiler. Bolge hakimligi ve askeri onderligi ayni 
zamanda elinde bulunduran boyle kalabalik kavimler birliginin ileri gelen kimseleri, zamanla kendi 
ekonomik gelismelerini ve siyasi guglerinin artmasini saglamisti. 

Bunlardan bazilan zamanla merkezi hakimiyeti elle gegirmeye galisan yan bagli devletler haline 
gelmistir. Arap cografyacisi idrisi (XII. yy.) Kimekler ulkesini anlatirken kullandigi Kimek Kagani'nin 
oglu Canah ibn Hakan al-Kimeki'nin (X yada XI. yy.) eserinden yola gikarak Kimeklerdeki bolgeleri ve 
onlarin egemen hukumdarlan hakkinda yazmaktadir. Onlarm konaklan yuksek duvarlarla gevirili 
sehirler ve surlarla donatilan yuksek tepelerde yer alan kaleler idi. Boyle sehir ve kalelerde hakimler 
gok sayida asker bulundurmakta idiler. Onlarin hazine ve mallan ulasilmasi zor daghk bolgelerde 
hanlann emri ile sikica korunan kalelerde muhafaza edilmektedir. Kimek kaganinin ordasi yuksek 
duvarlan ve demir kapilan bulunan imekya (Kimekiya) sehrindedir. §ehirde onun gok sayidaki ordusu 
ve hazinesi bulunmaktadir. Ashnda Kagan hakimiyeti ile devlet hakimiyeti arasinda birfark yoktu. 

Farsga anonim eser Hudud ul-Alam (X.yy.)'da gegen 11 hakim hakkindaki bilgi ve idrisi'nin 
Kimek kaganinin hacibi, veziri adaletli ve devleti saglam seklindeki sozleri, hakimiyetin tek elden 
saglandigini gosterir. Hakimiyet ne kadar iptidai olursa olsun, bu ilk once toplumun sosyal tabakalara 
ayrilmasi sonucudur. Ortagag kaynaklannda belirtildigi gibi Kimeklerde sosyal farkhhklar mevcuttu. 
iran tarihgisi Gerdizi (Xl.yy.)"Kimeklerde gobanlar kendi sahibinin hayvanlanna bakardi, aynca kisa 
hazirlik olarak herkes kendi varhgina gore koyun, at veya inek etlerini kuruturdu" diye yazmaktadir. 
idrisi'ye gore kirmizi, sari ipekten yapilan giysileri sadece varhkh insanlar giyerdi ve boylece 
kendilerinin siradan gogebelerden aynt edilmesini de saghyorlardi. Ayni muellifin dediklerine gore 
sehirde ath askerlerin yanisira yaya suvariler de bulunmakta idi. Bu yaya askerlerin iki gesitten 
olustugu suphesizdir. Birileri yoksul gogebeler, digerleri ise tutsaklardir. Kimek kavimlerine ait 
arkeolojik buluntularda olulerle beraber gomulen esyalann pahasi ve digerinin ayni olmadigini 
gorulmektedir. 

Kimek toplumundaki sosyal farkin gittikge belirgin hale gelmesi biryandan gogebe aristokrasinin 
olusmasim digeryandan siradan gogebelerin daha da yoksulluga dusmesini saglamistir. Bilindigi gibi, 
hayvanlannin buyuk kismindan aynlan gogebeler mecburen yerlesik (yatuk, catak) hayat tarzma 
gegmeye baslamistir. Bu durumu Turk bilgini Mahmud Kasgari (XI. yy.) de belirtmektedir. Yatuklar 
zanaatla, balikgihkla ugrasirlardi. Gogebelerin sininnda kislaklarda yasamakta idiler. Bu kislaklar 
zamanla sehirlere donusuyordu. Ortagag sehirleri artik, sadece birer askeri-idari merkez degil, bunun 
yam sira ticaretin, zanaatin ve ziraatin da merkezi haline gelmisti. Kimek devletinde vergi toplama 
isleminin de oldugunu su kayita dayanarak soyleyebiliriz: Kimak denizinin sahilinden Turkler 
tarafindan toplanan altindan, hukumdar kendi payini ahrdi ve kalani oranin sahibinin olurdu. 

Kimeklerdeki yazi hakkindaki bilgimiz Arap seyyah Ebu-Dulafa (X. yy.)'nin "Onlarda kamis 
yetisiyor, bununla onlar yaziyorlar" demesinden ibarettir. Her halde Kimekler kamis kalemlerle, eski 
Turk alfabesini kullanarak yazarlardi. Bu dusuncemizi irtis nehri ve Tarbagatay daglarinm 
yakinlannda bulunan IX-X. yuzyillara ait uzerinde eski Turk alfabesiyle yazilar bulunan tung aynalar 
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dogrulamaktadir. IX-XI. yuzyillarda Kimeklerde eski Turk inancindaki ibadet sekilleri, bunun iginde 
Tengri'ye ve dedelerinin ruhlanna inang mevcuttu. iglerinde bazi gruplar atese, gunese, yildizlara, 
nehirlere ve daglara tapardi. Yaygin inanglann biri §amanizm idi. Ayni zamanda bazi Kimek boylan 
Hiristiyan inancindaki Maniligi de benimsemislerdi. islam'in ust duzey Kimek aristokrasisi arasmda 
yayilmis olmasi da ihtimal disi degildir. En azmdan "Canah ibn Hakan al-Kimek" ismi buna delalet 
ediyor gibidir. Bu konuda bazi Kimek mezarliklanmn Muslumanlara ait oldugunu belirtmeliyiz. Bilindigi 
gibi, semavi dinlerden (islam, Hiristiyan) birinin kabul edilmesi toplumun sosyal-ekonomik 
gelismesinin gostergesidir. 

Sosyal ve kulturel bakimdan Kimekler gogunlukta VI-IX. yuzyillardaki Eski Turk geleneklerini 
gelistirdi ve devam ettirdiler. IX. yuzyihn sonu ve XI. yuzyihn baslannda ise onlar artik gergek bir 
devlete sahip olmuslardi. 

Ortagag kaynaklan Kimeklerin dis politikasinda komsulan ile olan munasebetlerinden bize 
haber vermektedir. Dis politikasinda Kimek kagani baskalanna nazaran tesebuskar idi. Bu yuzden 
idrisi onun hakkinda: "Kimek hukumdan serefi ile taninan en yuce hukumdarlardan biridir... Turk 
hukumdarlan Kimek Hakan'inin hakimiyetinden gekinmektedirler. Onun intikamindan korkarlar, 
gucunden gekinirler ve akin yapmasindan sakinirlar. Cunku bunlan gegmiste yasamislardi" 
demektedir. 

Kimek hukumdarlan guneye yaptiklan askeri akinlan sayesinde Tokuz-oguzlann topraklarmin 
bir kismini ele gegirdi. Bu durum bize Gagan (Ala Gol'un kuzeyi) nehrinin guney dogusundaki Kimek 
sehri Karantiya'nin higbir zaman Tokuz-oguzlara ait olmadigim gostermektedir. Kimekler Tokuz- 
oguzlann sinir §ehri olan Dogu Turkistan'daki Camlekes'e akinlar yapmistir. Tokuz-oguzlar X. 
yuzyilda bu bolgenin sadece bir kismini ellerinde tutabildiler. 

Bununla beraber kaynaklar bazi muhim durumlardan soz etmektedir. Mesela, bans 
zamanlannda Oguzlar Kimeklerin, Kimekler de Oguzlann sinir topaklan igerisinde gog edebiliyorlardi. 
Bunun igindir ki, Kimek, Kipgak ve Oguz kavimleri arasindaki siki bag onlann diline ve kulturune kendi 
damgasini vurmustur. 

idrisi'nin kayitlanna dayanarak Kimek kaganinin Yenisey Kirgizlanna da akinlar yaptigi 
anlasilmaktadir: "Kirgiz ulkesi turn sehirleri ile ug gunluk mesafededir. Bunlar dort sehirdir. Yuksek 
duvarlarla gevirili bu sehirlerde galiskan ve mert halklar yasamaktadir". En basta goze ahnmasi 
gereken sey komsulan ile her zaman onderlik mucadelesi halinde bulunan Kimek hakani idi. Diger 
taraftan Kimekler ile Kirgizlar arasindaki benzerlik siki etno-kulturel baglann nedeniyle agiklanabilir. 
Kirkirhan isimli Kimek sehri Kirgiz geleneklerine gok benzeyen gelenege sahip nufuzu ile tamnmistir. 

Bunun yam sira diger sulale ve halklar da Kimeklerin topraklanna saldirmakta idiler. 
Karahanhlann Kimek topraklanna, bazen irtis'e kadar uzanan saldinlan oldugunu biliyoruz. 
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X. yuzyihn baslannda Kimek topraklannin sinirlan iyice belirlenmisti. Dis munasebetlerindeki 
Kimeklerin komsulanna yaptigi askeri akinlar artik daha gok bans munasebetlerine donusuyordu. 
Buna Bulgaristan'dan Itil'e, Orta Asya'daki Samanilerden, Oguzlar, Karluklar, Tokuz-oguzlar ve 
Kirgizlardan Kimeklere giden gok sayidaki ticaret yollan dalalet eder. Ulu ipek Yolu'ndan aynlan 
kervan yollan Kimek hakanimn irtis'teki ordasina ugruyordu. 

Kimek Kaganhgi'nin Yikihsi 

X. yuzyihn sonu ve XI. yuzyihn baslannda Kimek devleti yikilmaya yuz tutmustu. Devletin 
yikihsimn iki nedeni vardir: ig siyasetinde merkeze bagli olmak istemeyen Kipgak hanlannin kendi, 
ozel devlet kurma hareketlerinin guglenmesi, dis siyasette ise, X. yuzyihn baslannda vuku bulan Orta 
Asya'ya olan kavimler gogu idi. Arastirmacilar bu gogun asil nedeni olarak Kuzey Cin'de 916 yilmda 
kurulan Loo devletini gosterirler. Bu devletin aslmi Kidanlar olusturmakta idi. Devletin genislemesi ile 
gogebe kavimler batiya dogru gog etmeye basladilar. Bu muazzam kavimler gogu kaynaklarda da 
anlatilmaktadir. Mesela, Arap-Farsi, Rus, Ermeni, Macar, Bizans ve Suriye kaynaklannda bilgiler 
bulunmaktadir. Bunlann iginde Arap bilgini Mervazi (Xll.yy)'nin eserinde bu olaylar hakkinda kafi 
derecede bilgiler bulunmaktadir. Eserinde onlann arasinda (Turklerin) Kun isimli gruplar vardir. Onlar 
Cin topraklanndan Cin Hakan'inin siddetinden korkarak gog etmistir. Onlar Nesturi Hiristiyanlandir. 
Onlar kendi ulkelerinden otlak sikintisi yuzunden gog etmisler. ibn Kogkar Harezmsah ta bu 
gruptandir. Onlan (Kunlan) Kay ismindeki diger kavim takip etmekte idi. Onlar kalabalik ve gugluydu. 
Kayalar Kunlan otlaklanndan kovdular. Bu yuzden Kunlar Sanlann topraklanna yerlesti, Sarilar ise 
Turkmen topraklanna gog etti. Turkmenler Dogu Oguzlann topraklanna kaydi. Oguzlar ise Ermeni 
denizinin yakmlanna Pegenek topraklanna gog etti. Ermeni denizi dedikleri Karadeniz'dir. Bu kavimler 
gogu Cin'den Karadeniz'e kadarki halki etkilemistir. 

Butun bunlardan soyle sonug gikartabiliriz: Kun ve Kay kavimleri Kuzey-dogu Yedisu ve irtis 
civanndaki Kimek-Kipgak kavimlerini sikistirarak Kimek devletine darbe vurmustur. Kay kavimi 
Kipgaklann Sir Derya bolgesi ile bati Aral ve Kuzey Hazar denizi bolgesindeki Oguzlan sikistirarak, 
onlann guney Rusya ve Karadeniz civanna gog etmelerine neden olmustur. 

Kipgaklann Oguz topraklanni ele gegirmesi, onlan eski Kimek-Kipgak bolgesindeki en gtiglu 
duruma getirmisti. Bu olaylar sirasinda Kimekler sadece siyasi hakimiyetlerini kaybetmedi ayni 
zamanda Kipgaklara tabi olmuslardir. Kimeklerin bir kismi irtis'te kaldi, ikinci kismi Orta Asya'da 
Turkistan bolgesine yerlesti. Uguncu kismi ise, Kipgaklarla beraber batiya Guney Rus bozkirlanna 
dogru gog etti. Kipgaklar Kimek devletinin mirasgisi olmustur. 

Kavim ve Etnik Yapi 

Kaynaklarda Kimeklerin Turk kokenli olmadigi konusunda higbir bilgi yoktur. Tarn tersine 
kaynaklar onlann eski Turk kavimlerinden oldugunu soylemektedirler. Kimek admin yazilara gegmesi 
VIM. yuzyila aittir. ibn Hordabih (X. yy.)'in yaptigi buyuk Turk kavimlerinin siyasi ve sosyal listesinde 
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Kimekler, Toguz-oguzlar, Oguzlar, Pegenek, Karluk, Kipgak, Azkisami ve Turgeslerle ayni sirada yer 
almaktadir. 

ilk Kimek federasiyonunun yapisi Gerdizi'nin eserinde anlatilmaktadir. Bu birlige yedi kavim 
dahildi: Eymur, imek, Tatar, Kipgak, Bayandur, Lanikaz, Aclar. Bu kavimlerin hig biri hakkinda Gerdizi 
ayrica bilgi vermiyor. Gerdizi bunlann hepsini var olduklan bilinen ve tanilan kavimler olarak 
algilamaktadir. Ayni zamanda Gerdizi onlann kokeni hakkinda da her hangi bilgi vermiyor. Kimek 
birligine giren kavimlerin tarihini incelersek, bu onlann Kazakistan topraklanna ig Asya'dan geldiklerini 
gostermektedir. Kimek kavimlerinden ilki olan "Eymur" Oguzlar arasinda da gorulmektedir. Bir de bu 
kavime VIM. yuzyilda 12 Uygur boyu arasinda da rastlanir. Eymurlerin Kimek kavimleri birliginde ve 
Sir Derya Oguzlan arasinda rastlanmasi, onlann bati ve kuzey-bati istikametlerindeki gogune dalalet 
etmektedir. Eymurlar ya Kimeklerle ya da Oguzlarla asimle olmamis, onlann birligine bir kavim olarak 
katilmistir. 

Gerdizi'de gegen imek ismi VII. yuzyil Cin ve kayinamelerinde Turk Yanmo kavmi ile 
ozdeslesmektedir. islam kaynaklannda bu kavim Hudud ul-Alem'da Kimeklerin bas sehri imekiya'dan 
dolayli zikredilmektedir. Diger kaynaklarda da Kimek kaganinin ordasi Kimekya olarak geger. Kimek 
kavimler birliginin baskaninin unvani Gerdizi'ye gore "imek-baygu", Mesudi'ye gore "Kimek- 
baygu"dur. Mahmud Kasgari'de Kimeklere imek denmektedir. 

Kimek kavimlerinden uguncusij Tatarlar VIII. yuzyil eski Turk yazitlannda VI. yuzyil olaylanyla 
ilgili Otuz-tatar adiyla zikredilir. Diger Turk yazitlannda onlar "Tokuz-Tatar" adiyla meshurdur. Tokuz 
Tatarlarla Oguzlann esas kavimleri arasindaki devamli siyasi munasebet bize VIM. yuzyilda Tatar 
kavmine dahil bu gruplann Mogolistan'in kuzey-dogu bolgesinde yasamakta oldugunu dusunmemizi 
saglamaktadir. 740-780 yillar arasinda Tatarlar Uygur kaginhgina dahil oldular. Uygur kaginhginin 
yikihsmdan sonra Tatarlar Oguz-Uygur kavimleri ile beraber Dogu Turkistan'a gog ettiler. Hudud 1 — 
Alem anonim eserinde Tatarlar kesin olarak Tokuz-oguzlara dahil edilmektedir. Mahmud Kasgari de 
Turkge konusan kavimler arasinda Tatarlan gostermektedir. 

Kimeklerin akrabasi olan Kipgaklara VIM. yuzyil ortalanna ait runik yazilarda rastlanmaktadir. 
islam kaynaklannda Kipgak ismi ilk olarak ibn Hordadbih'in Turk kavimler listesinde zikredilmektedir. 
S.G. Klyastorni'ye gore VIM. yuzyila ait Kipgaklann eski tarihi Qin kaynaklannda gegen Sir (veya Se) 
kavim adi ile baglantihdir. VI. yuzyihn ortalannda Si (Sir) kavmi komsularim kendine tabi etmistir. 
Hakim boylar digerlerini kullanarak yeni birlik kurmustu. IV. yuzyildan VII. yuzyila kadarki Cin tarih 
namesinde onlar "Seyanto adi ile meshur idiler. VI. yuzyihn ortalannda Syanto Turk kaganinin siyasi 
hakimiyeti altinda idi. Onlann onemli bir kismi Hangay'da yasamakta olup diger kismi ise Dogu Tyan- 
San (Tann Daglan) bolgesine yerlesmisti. VII. yuzyihn baslannda Syanto Kuzey Mogolistan'da On 
Tele kavim 

birligine hukum etmekte idi. 630 yihnda bu birlikten aynlan Syanto Otuken'in merkezinde kendi 
Sir devletini kurmustur. Onun sinirlan Altay ile Hingan, Gobi ile Kerulenle gevrilmisti. Syanto kagani 
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kuzeyde Yenisey Kirgizlanni hakimiyeti altina almistir. 648 yihnda Tokuz-oguzlar Syanto'ya buyuk bir 
darbe vurmuslar, boylece Sir devleti yikilmistir. Fakat gok gegmeden Sir'ler Gokturklerle birleserek 
Merkezi Asya'da en kudretli gug haline gelmislerdir. 691 yihnda onlar Gokturklerle beraber Tokuz- 
oguzlann birligini yoneten Uygurlan yenerek Otuken bozkinni ele gegirmistir. Turkler Sirlerle beraber 
742 yih, Merkezi Asya ve bati Mogolistandaki devletleri yikihncaya kadar 50 yil Tokuz-oguzlan 
yonetmistir. VIM. yuzyildan itibaren Eski Turk abidelerinde ve islam kaynaklannda Kipgak ismine 
rastlanmaya bashyor. 

ibn Hordadbih artik Kipgaklan Kimeklerden ayn zikretmektedir. Hudud ul-Alam ise Kipgaklan 
Kimeklerden aynlmis ve daha iptidai bir hayat seklini benimseyen halk olarak gosteriyor. Kimeklerin 
bati bolgesine yerlesen Kipgaklar hala Kimeklerle siyasi bagliliklann devam ettirmektedirler. Kipgak 
hakimi Kimek kagani tarafindan tayin edilirdi. Kipgaklarla Kimekler arasindaki yakinhgi belirten 
Mahmud Kasgari, Kipgaklann kendilerini imek olarak gormediklerine, onlan imeklerle sadece koken 
olarak bagli olduklanna dikkat gekmektedir. Boylece turn eski kaynaklar Kipgaklann VIII-XI yuzyillarda 
Kimek kavimler birligine (daha sonra devletine) bagli oldugunu gosteriyorsa da, bu bagin degisik etnik 
bolgelerde ayni olmadigim ve ekonomik ve hayat tarzi bakimindan da bu iki kavim arasindaki farkh 
bulundugu ortaya koymaktadir. Bu iki kavmin tamamen ayni oldugunu dusunmek yanhstir. Ortagag 
islam kaynaklan bu iki kavmi sadece akraba kavimler olarak algilamamizi saglamaktadir. 

VIII-XI. yuzyillarda Kazakistan topraklanndaki Kipgak etnik toplumunun tesekkulu esasen iki 
etap uzerinde uzun ve karmasik bir zaman surecinde vuku bulmustur. Birinci sureg eski Gokturk 
yurdu olan Kuzey Mogolistan'in Tokuz-oguzlann eline gegmesiyle onlara karsi Turklerle beraber 
yaptigi savasta yenilgiye ugramalanyla Kipgaklann buyuk bir kismi ig Asya'dan 742 yihnda irtis 
bolgesine dogru gog etmesi ile baslamistir. irtis'in orta sahasina ve Altay bolgelerine gelmekle 
Kipgaklar kendilerini Kimek federasyonunun merkezinde buldular. Esas Kipgak boylannin egemenlik 
hareketleri VIII. yuzyilda onlann Kimeklerden aynlmalariyla sonuglanmistir. 

ikinci sureg VIM. yuzyihn sonu ve XI. yuzyihn baslanna kadarki donemi igermektedir. Esas etnik 
topluluklann kendi aralanndaki munasebet Kimek kavminin pekismesi surecinde yurutuluyordu. Bu 
donemde Kipgaklar eski Baskurt, Pegenek, Karluk ve esasen Oguz kavimleri ile etnokulturel iliski 
igerisinde bulunmuslardir. Bununla beraber Kipgak etnik gelismesinin ig duzeni eski yerliler olan 
Oguz, Ugor-Fin, Sarmat ve Alan etnik gruplan ile asimile olma istikametinde idi. Eski kaynaklar her ne 
kadar Kipgaklan Kimek kavimler birligine dahil olarak gosteriyorlarsa da, bu bagin degisik etnik 
topluluklarda farkh oldugunu ve ekonomik yasam tarzinda da belli farkliliklann mevcudiyetini yok 
saymiyorlar. 

Bayandur ismi ilk olarak Gerdizi'de Kimek kavimi olarak zikredilmektedir. Daha sonra Mahmud 
Kasgari ile Residuddin bunlan Oguz kavimleriyle beraber gostermektedir. Bilindigi gibi Bayandurlann 
bir kismi Kimeklere digerleri Oguz kavmine dahil idi. Altinci ve yedinci kavimler Lanikaz (V. Minorski 
bunlara Nilkaz der) ve Aclardir. 
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840 yilinda Uygur kaginhginin Yenisey Kirgizlan tarafindan yikilmasi nedeni ile Kimek birliginin 
kavimsel yapisinin bir hayli degisiklige ugradigim goruyoruz. Gorundugu gibi bu donemde Eymurlerin 
ve Bayandurlar Kimek kavimler birligine dahil idiler ama Sir Derya Oguzlan arasinda da gorulmekte 
idiler. Tatarlann Kimeklere katilmalan da bu zaman zarfinda gergeklesmistir. 

Kimek devletinin olusmasi sirasinda Kimek kavminin igerigi degisiklige ugramistir. Hudud ul- 
Alem ile idrisi'ye gore Kimek devletinin esasini 12 kavim olusturmaktadir. Kimek hakimiyeti altindaki 
topraklarda Kipgak birlikleri disinda Kumanlardan da bahsedilmektedir. Bu kavimden bazi gruplarXI- 
XII. yuzyillarda Kipgak kavim birligine dahil olmustur. Ortagag islam cografyacilan Kumanlan ayri bir 
etnonim (isim) olarak zikretmektedir. Fakat milli ve yabanci tarihnamelerde Kipgaklarla Kumanlann 
ayni kavim oldugu fikri yaygindir. IX-X. yuzyillara ait yazih kaynaklarda Kumanlar bati Kazakistan'da 
yasamakta ve Kipgak, Kimek ve Kuman uglu birliginin bati kismini olusturmakta idi. Kumanlann esas 
yasadigi bolge olarak kuzey Altay bolgesi ve guney Sibirya topraklanni gormeliyiz. VII. yuzyihn 
ortalannda Bati Turk Kaganhginm yikilmasi ile, birgok Turkge konusan kavim iginde aynlma olayi 
gergeklesir ve ayni zamanda aralannda yavas yavas takviye sureci baslamistir. Kuzey-bati Altay ve 
Dogu Kazakistan topraklannda Kimeklerle Kipgaklann etnokulturel birligi olusmustur. VIM. yuzyil 
sonuna dogru Kipgaklann buyuk bir kismi Kumanlarla beraber Kimeklerden aynlarak Bati irtis'ten 
guney Yayik bolgesine kadar olan topraklara yerlesmistir. X. yuzyil sonuna kadar Kipgaklar 
Kumanlarla beraber, irtis'ten Yayik'a kadar uzanan topraklarda varhgini surduren Kimek devletinin 
siyasi hegemonyasi altinda yasamislardir. Bu iyeligin Kipgak hanlannin eline gegmesi ile, Kimek ve 
Kumanlar diger kavimlerle beraber Kipgaklann siyasi hakimiyeti alanina girmislerdir. 

Kimek, Kipgak ve Kumanlann Yerlesim Alanlan 

VIM. yuzyihn ortalanna kadar Kimek, Kipgak ve Kumanlar Altay bozkirlan, Altay daglan ve irtis 
bolgesinde otururlardi. Kimeklerin guneyde irtis'le guney Altay ve Tarbagatay bolgelerinde yasayan 
Karluklarla, doguda ise Kirgizlarla komsu idiler. VIM. yuzyihn ikinci yansmdan itibaren Kimekler guney 
istikamette ilerleyerek Karluk topraklannda yayilmaya baslamistir. IX. yuzyihn baslannda bazi Kimek 
gruplan guney-dogu Yedisu bolgesine gegerek Tokuz-oguzlarla komsu olmuslardir. Onlar arasindaki 
sinir bolgesini Cungar siradaglan olusturmakta idi. Cungar siradaglannin guneyinde ise Tokuz- 
oguzlann devleti bulunuyordu. 

VIM. yuzyihn ikinci yansmda Kimeklerin guneye dogru kaymasi ile Kipgaklann irtis'ten batiya 
yonelen gogu gergeklesmistir. idrisi'nin eseri ve diger bazimalzemeden Kipgak gruplannin irtis ile 
Tobul nehirleri arasindaki bolgede yasamakta oldugu sonucuna vanlabilir. VIII-IX. yuzyillarda 
Kipgaklann bati sinin Pegeneklerin kuzey cephesine kadar uzanirdi. Bilindigi gibi Pegenekler VIII-IX. 
yuzyilhn ilk yansmda Aral havzasi ve Sir Derya bozkirlannda yasamakta idiler. 

Buna gore Yayik'in guney dogu kismi ile Aral bozkinnin kuzey bolgesi Kipgaklarla Pegenekler 
arasindaki tabii bir sinin olusturmaktadir. IX. yuzyihn baslannda Kimek kavimi Sir Derya'nm orta 
sahasina gelmistir. IX. yuzyilhn ortalannda Pegenekler Oguz, Kimek ve Kipgak birligi tarafindan 
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yenilmistir. Bunun sonucunda Oguzlar Pegeneklerin Sir Derya'dan Aral bolgesine kadarki topraklanni 
eline gegirmistir. Pegenek birligine dahil olan kavimler bu olaylar sonrasi Yayik ve itil arasindaki 
meralara yerlesmistir. Fakat IX. yuzyilin sonunda Oguzlar Hazarlarla beraber Pegenekleri yenerek, bu 
sefer Yayik He itil arasindaki topraklanni ele gegirmistir. Pegeneklerin buyuk bir kismi guney dogu 
Avrupa'ya gog etmek zorunda kahrken, diger kismi da Oguz, Kimek-Kipgak birligine dahil olmuslardir. 
idrisi'nin vermekte oldugu Kumanlann yerlesimi hakkindaki bilgileri bu doneme (IX. yuzyilhn sonu X. 
yuzyilin basi) aittir. idrisi'nin haritasinda Surat ul-ard'da Hazar (bahar ul-Hazar) ve Aral'in (Buhayrat 
ul-Havarizm) denizinden kuzeyine dogru Askasiya daglan yer almaktadir. Onlar meridyen yonunu ile 
kuzeyden guneye, birazcik dogu istikameti dogrultusunda yerlestirilmektedir. Bu daglardan birkag 
nehirler akmakta idi. Bunlann arasinda topografik bolgelerin incelenmesi bakimindan onem tasiyan 
itil'de Hazar denizine dokuluyordu. 

Tasvir edilis sekline bakihrsa bu dagin (Askasiya) Ural dagi olabilecegi ortaya gikar. Arap 
cografyacilan ibn Said ile Ebu'l-Fida Askasiya daginin on kisminda guneye dogru Kumanlann 
yasadiklanna isaret ederler. Haritada Askasiya'nin dogusunda Tagur daglanna yer verilmektedir. Bu 
bolgede Kumanlann bas sehri Kumaniye ve Kuman hukumdari bulunmakta idi. Togura, gunumuzdeki 
Mugacar daglan olmahdir. Ortagag kaynaklannda gegen bilgilere dayanarak Mugacar havzasinda 
Kumanlann kalabalik oldugunu soyleyebiliriz. Ayni kaynaklardan Kumanlann kuzey Aral bozkirlan ile 
guney Ural daglan arasindaki genis bolgede yasadigini ogreniyoruz. Kumanlann guneyinde (idrisi'ye 
gore) Oguzlar ve Kimekler, batisinda Pegenekler, kuzey-batisinda Bulgarlar, kuzey-dogusunda da 
Kipgaklar bulunmakta idiler. Metin ve katalog incelemeleri Ortagag muelliflerinin Kumanlar hakkinda 
vermekte oldugu bilgilerin IX-X. yuzyillara ait oldugunu ortaya koymaktadir. Kumanlar Kimek-Kipgak 
birliginin bati cephesini olusturmakta idi. 

X. yuzyilin baslannda Kimekler, Kipgaklar ve Oguzlarla beraber Yayik bolgesinde, Aral ve 
Hazar denizi civannda gog ediyorlardi. Bu kavimlerin yasadiklan bolge ortagag Arap cografyacilan n in 
haritalannda da belirtilmistir. Mesela, istahri'nin Dunya haritasinda Kimekler Aral denizinin kuzey ve 
kuzey bati bolgelerinde yer almaktadir. 

Yayik'in guney sinin igerisinde Kimekler Baskurt kavimleriyle hemhuduttur. Arap seyyahi ibn 
Fadlan (X.yy.) Baskurtlann bu bolgede yasadiklan ve onlann Bagnad nehri (eski adi Yavindi olmali) 
civannda da bulundugu hakkinda bilgi vermektedir. Kipgaklarla Baskurtlar arasindaki siki temas 
zamanla iki kavim arasindaki kultur ve dil yakinhgini dogurmustur. Efsane ve hikayelere bakihrsa bati 
Baskurt kavmi Mogol istilasmdan gok once Kipgaklardan aynlmis ve Aral bolgesine yerlesmistir. 

Kimek ve Oguz kavimlerinin kislak ve yaylalan tarihgi Mesudi'nin (X. yy.) isaret ettigine gore 
Embia ve Yayik nehri arasindaki bolgede idi. Kimek gruplannin Embia ve Yayik bolgesine gog etmesi 
hakkinda Mesudi bilgi vermektedir. Hazar denizine dokulen Ak ve Kara 

irtis hakkinda Mesudi: "Bu iki nehir kenarlan arasi on gunluk yoldur. Bu bolgede Kimek ve 
Kipgaklann gogebe kavimleri yasamaktadir" der. Bu nehirler Yayik ve Emba olmahdir. Bu gune dek 
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Ak ve Kara irtis isimlerinin ortaya gikisi kafi sekilde cevaplanmamistir. Bu iki nehrin esas irtis'ten 
uzakta olmalan da soruya gizemlik katmaktadir. Bize gore yukandaki bilgiler erken ortagaga ait 
cografi bilginin toplumlann hafizasinda muhafaza olmasi hakkindaki onemli kurallan agikhyor. Bu 
yuzden toplumun hatinnda vatani simgeleyen kutsal yerler kahrdi. Baska yere gog eden topluluklar, 
kutsal saydiklan dag, nehir, gol isimlerini beraberlerinde gotururdu. Bu konuda Gerdizi'nin dediklerini 
hatirlayahm "irtis nehri Kimeklerin tannsidir (onlar igin kutsaldir)". Kimekler Yayik ile Emba'ya eski 
mekanlanndaki irtis dolayi Ak ve Kara irtis ismini vermis olmahdirlar. 

Kimeklerin Yayik'a dogru gog ettiklerini Hudud ul-Alam'in anonim muellifi de dogrulamaktadir. 
Bu kaynaga gore Artus nehri Kimeklerle Oguzlann yurdundan gegmektedir. Artus Minorski'nin fikrine 
gore Yayik nehridir. X. yuzyil anonim eserlerinden Musluman dunyasindan uzak bolgelerin yer-su 
adlannm anlasilmaz ve hatali olarak yazildigi gorulmektedir. Kimeklerle Kipgaklarla Oguzlar 
arasindaki siki bag ve etnokulturel iliskiler, etnik ve sosyal olusmalarda, maddi ve manevi hayata 
kendi damgasini vurmustur. Fars kokenli kaynaklann bilgilerine gore, bazi Kimek gruplan gelenekleri 
bakimindan Oguzlara benziyorlardi. 

Anonim Arap cografyacismin yaptigi Yuvarlak Dunya haritasina dayanarak, Kimeklerin bati 
hudutlan hakkinda kesin fikir sahibi olabiliriz: bu bolge Hazar denizi bozkinnin kuzey-dogu kismi, 
Yayik ve Emba nehirleri, Aral denizinin kuzeyinden guney Yayik'a kadarki bolgeyi kapsamaktadir. 
Harita Kimeklerin X. yuzyilda yasadigi bolgeyi gosteriyor. Bu doneme ait onemli bilgiler Hudud 1 — 
Alam'in Kimekler hakkindaki kisminda bulunmaktadir. Burada Kimeklerin uglu-bolgesel birliginden 
bahsedilmektedir. Birincisi, "Andak al-hifgak"-batida Kimek topraklanna kom§u bazi Kipgak 
gruplannin yerle§tigi bolgedir. Bu Kipgak gruplan gelenekleri agisindan Oguzlara benziyorlardi. Andak 
al-hifgak bolgesi herhalde Merkezi Kazakistan'in kuzey-bati ve bati kismim, Aral bozkin civanni ve 
Oguz kavimleri ile en yakin sinir bolgesini olu§turan topraklan kapsamaktadir. Kipgaklarla Oguzlar 
arasinda yuzyillar boyunca olusan siki munasebet onlann dili, kulturu ve yasam tarzma damgasini 
vurmustur. Mahmud Kasgari'nin dedigine gore Kipgak dili lehgesi Oguz lehgesindeki ayni ses 
ozelliklerine sahiptir. Kipgaklarla Oguzlar arasindaki etnik kulturel iliskiler eski Kazak hikayesine de 
konu olmustur. Kimeklerin diger bolgesi "iagsun-iasu" itil ve Yayik nehirleri arasindaki yerlesik 
bolgedir. Buranin hava durumu baska yerlere nazaran daha yumusak ve iyidir. Batiya dogru 
hareketlerinde Kimek kavimleri yeni topraklara kendilerinin taptiklan yer su adlanni da goturmustur. 
Kirkirhan-Kimeklerin uguncu bolgesi ve bu bolgede yasayanlann orf adetleri biraz da Kirgizlannkine 
benzemektedir. Her halde bu bolge diger Turk kavimlerine nazaran Kirgiz gruplanna yakin olmahdir. 
Bu tarihgi ve cografyacilann bu gibi akila yatkin incelemeleri ve diger yazih kaynaklann vermekte 
oldugu bilgiler Kirkirhan bolgesinin Tarbagatay'dan Kalbin siradaglan ve Cengiz siradaglanna kadarki 
topraklan ihtiva ettigini gostermektedir. 

Kimek kavminin bazi gruplan Hazar'in kiyilanna kadar ulasmistir. Hemen-hemen her birsehrin, 

nehrin veya golun bu tarihi sureg igerisinde birkag ismi mevcuttur. Bu isimler genel topografik kurallar 

esasinda olusmakta idi: deniz adi onun yakinlannda olusan ulke adiyla, onun civanndaki sehirler ona 

dokulen nehir adiyla ve nehirlerde onun kenannda, sahilinde yasayan halk adiyla anihrdi. Kimeklerin 
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Hazar denizi bolgesine girmeleri ile Hazar denizinin kisa bir sure igin olsa da Kimek denizi olarak 
anildigi §ahnameden anlasilmaktadir. 

X. yuzyilm ikinci yansinda Kimek ve Kipgak kavimlerinin bazi gruplan Musluman bolgesi 
Turkistan'a yakin sinir bolgelerine gelmistir. Savran sehri Makdisi'nin (X.yy.) dediklerine gore Kimek 
ve Oguzlann sinir kalesi idi. Muellif ayni zaman da daha buyuk sehir olan §aglcan'i Kimeklere karsi 
savunma kalesi olarak gostermektedir. Bu sehir Turkistan'dan kuzeye 26 km. uzakhkta 
bulunmaktadir. Guney'de Balkas golu Kimeklerle Karluklar arasindaki Yedisu bolgesindeki dogal sinin 
olusturmakta idi. 

Kimeklerin iktisadi Hayati 

Hayvancihk: Kimeklerin iktisadi hayatinin esasini hayvancihk olusturmaktadir. Gogebeler 
mevsimlere gore devamh olarak otlak yerlerini degistirmektedir. Gog yolu yerin ozelliklerine gore nehir 
kenarlanndan, dag gegitleri, zengin otlak ve suyu bol yerlerden segilerek tercih edilirdi. Otlaklann 
segilmesi o bolgenin mevsime gore otlu olup olmamasina baghdir. Duzenli gog istikametleri onemli 
siyasi veya ekonomik durumlar engel olmadikga degistirilmiyordu. 

Bazi Kimek gruplannin kishgi Yayik ve Emba nehirleri arasindaki bolgede, yaylasi ise irtis 
havzasinda gegerdi. Ortagag muellifleri Kimeklerin koyun, at, inek, okuz ve deve yetistirdiklerini 
yazmaktadir. 

Onlann hayvancihginda koyun yetistirmek buyuk onem tasimaktadir. Koyun yagi guncel mutfak 
hayatinda sivi yag yerine kullamlmaktadir. Hayvancihkta 

onemli yeri olan diger hayvan attir. Atlann surath olusu ve dayanikhhgi sayesinde uzakta 
bulunan otlaklan kesfedebiliyorlardi. Atlar savasta ve avcilikta da kullanilmakta idi. Cahiz'in dedigi gibi 
"Turkler atin sirtinda, yerde yurumekten daha gok zaman gegiriyorlardi". ibn Fadlan ile Gerdizi de X. 
yuzyilda Kimeklerde kalabahk at surulerinin bulundugunu yazmaktadir. Turk atlan yerli hava sartlanna 
ahsik olmasi sayesinde yaylalarda sene surecince kalarak bol sut ve et temin etmekte idi. Gogebe 
Turk kavimleri et olarak atin ve koyun etini tercih ederlerdi. Kisrak sutunden "kimiz" dedikleri igecegi 
hazirlarlardi. 

Kimekler iki gesit at yetistirmekte idiler. Biri buyuk kafali, kilolu ve kisa boyunlu, digeri de binilen 
at, kafasi gok buyuk olmayan ve ayaklan ince yapili atlar. Tamim ibn Bahr Kimek hukumdannin ve 
ordusunun atlan kuguk tirnakli olduklanna dikkat gekerken, herhalde (suratle kosan) tulparlan kast 
etmis olmahdir. 

Bazi kaynaklarda Kimeklerin inek ve okuz yetistirdikleri hakkinda da bilgi bulunmaktadir. Buyuk 
bas hayvanlann daha gok yan gogebe kavimler tarafindan yetistirdigini dusunmek dogru olur, ama 
okuzlerin gogebe kavimler tarafindan da tasima isleri igin kullanildigini biliyoruz. 
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Ayni zamanda kegiler de yetistirilmekte idi, fakat bunlann Kimeklerin iktisadi hayatmda pek 
onemli yeri yoktur. Bunlann eti ve sutu yemekte kullanihyor, yununden sicak giysiler, kege ve hah 
yapihyordu. Hayvancihk urunleri sadece ig ihtiyaglan temin etmek igin kullamlmiyor ayni zamanda 
ziraatla ugrasan komsulara da satihyordu. 

Avcihk Sanati 

Kimekler arasinda var oldugunu bildigimiz diger bir iktisadi kaynak avciliktir. IX. yuzyilda Yakubi 
gogebe Turklerin daha gok av etleri ile beslendiklerini yazmaktadir. Turklerin ilging avcihk usulleri 
Cahiz'in eserinde bulunmaktadir. Onun ifadesine gore onlar avlanmayi severler ve hatta 
dusmanindan kagis sirasinda bile hayvan avlarlar. Onlar at sirtinda ava gikarlar ve ceylan ile geyik 
takip sirasina gok dayanikhlar". Ava ayn-ayn giktiklan gibi, grup halinde de gikarlardi. 

Avcihgin faydasi sadece iktisadi yonden degil savas taktiklerinin ogrenilmesinde de buyuk 
onemi vardir. 

Kimekler arasinda kurklu hayvanlar: tilki, agag sansan (zerdeva), kunduz, samur ve buyuk yirtici 
hayvanlar: kaplan ve parslann avcilanna da rastlanirdi. irtis bolgesinden bulunan tung plakede 
sungusu ile kaplani oldurmekte olan at sirtmdaki bir Kimek avcisinm resmi gizilmistir. Kurk meselesi 
bu kavimleri bazen baska yerlere suruklemeye neden olmustur. 

Bazi Kimek gruplan, bunlar daha gok orta gelirli aileler, irtis ve diger nehirlerde bahkgihkla 
ugrasirlardi. Divan-i Lugat it-Turk ve diger Arapga-Kipgakga sozluklerde Kimek-Kipgak bahkgihk 
terimleri ve bahk avciliginda kullanilan aletlerin adlan verilmektedir: "argak"-gengel; "ag"-6rguag; 
"ucaan"-kuguk sandal; "kemi (karab)" buyuk kayik, gemi. Kaynaklarda gegen bilgiler irtis bolgesinden 
bulunan arkeolojik buluntularla da dogrulanmaktadir. VIII-IX. yuzyillara ait mezarhklardan bahk resmi 
heykel bulunmustur. 

Yerlesik ve Yan Gogebe Kimek Gruplan 

Kimeklerin arasinda gogebe ve yan gogebe gruplar bulunmakta idi. Turk kavimlerini tasvir eden 
idrisT: "gogebe insanlartoprak isliyorlar, ekiyor ve bigiyorlar." Kimekler'in yerlesik gruplan Arap ve Fars 
muellifleri tarafindan eserlere konu edilmistir. Tamim bin Bahr, Kimek Hakanini gordugunu, onun 
konagi yakinlannda yerlesik bolgenin ve islenmis topraklann oldugunu yazmaktadir. Hudud ul-Alam'in 
Kimekler hakkindaki kisminda Kimek ulkesi ile sehirlerinden, Hakan'in yazhk konagi olan imekiye 
(bazi kaynaklarda Kimekya) ve Cubin mekani hakkinda bahsedilmektedir. Gogebe hayat tarzina 
uygun tasinabilen evlerin aksine Kimeklerde toprak damlann (zeminlik) mevcudiyeti hakkinda ishak 
ibn ul-Huseyn ve MervazT haber vermektedir. 

Kimerklerin sehir hayati konusunda idrisT'de kisa bir bilgi bulunmaktadir. Kimek prensi Canah 
ibn Hakan al-KimekT'nin eserini kaynak olarak alan idrisT, Kimeklerin nehir, gol sahilleri, ulasimi zor 
dag bolgelerinde ve yer alti zenginlikleri bulunan bolgelerde kurulan 16 sehrinden bahsetmektedir. 
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Onlann buyuk bir kismi ticaret yollari yakinlannda kurulmustur. Kimek sehirleri siki korunmakta idi. 
Kaynaklarda civan su ile doldurulmus hendeklerle gevirili dag tepelerindeki kalelerden 
bahsedilmektedir. Merkezi Kazakistan'da duvarlan tugla ile yapilmis, ig kismi gimli ot ve hasirla 
orulmus evler bulunmustur. Bu bolgede gok sayida sehir yerleri ve sulama sistemleri bulunmustur. 

Yan gogebe ve yerlesik hayat suren Kimek gruplan ziraatla ugrasirlardi. Dan ziraat urunlerinin 
en onemlisiydi. Ebu Dulafa eserlerinde Kimeklerin yemeklerinde fasulye (bakliye) ve arpa 
kullandiklanni yazmaktadir. idrisT de Kimeklerin bugday, arpa ektikleri ve bigtikleri bolgelerden ve 
hatta yetistirilmesi zor olan piring gibi bol su talep eden hububat gesitlerini bile yetistirdikleri hakkinda 
yazmaktadir. 

Kimek-Kipgak kavimlerinin kullandiklan terimler ve sozluklere gegen kelimeler bu kulturun 
onlann hayatinda ne kadar etkili oldugunun gostergesidir. Bu kelimelerin hepsi Turkgedir: ekin-ekin; 
bugday-bugday; taru-dan; arpa-arpa; tutargan-piring; mercamek-mercimek; irdan-harman gibi. 
Kimekler ziraat urunlerini kendilerine yetecek kadar miktarda yetistirmislerdir. Onlann ziraat urunlerini 
komsulanna sattigi veya tekas ettikleri konusunda kaynaklarda her hangi bir bilgi yoktur. Gordugumuz 
gibi Kimeklerde degisik iktisadT kulturel yasam tarzlan mevcuttu. Onlann arasinda gogebe veya yan 
gogebe hayvancilikla, yerlesik gruplarda ziraat veya bahkgihk, avcihkla ugrasan gruplar mevcuttu. 

Kimek sehirleri Kazakistan ve Orta Asya'daki Turk yurtlannin iktisadT-kulturel sentezi esasinda 
ekonomik ve siyasi merkez olarak kuruldular ve yukseldiler. 

Ev Ekonomisi 

Kimekler ev islerinde daha gok hayvan urunleri ve ham maddelerinin islenmesi ile mesgul 
olurlardi. Deriden gesitli ayakkabilar, bulasik esyalan, ok kiliflan, yaylar, eyer, guvallar yapardi. 
Kegelerle elbiseler ve evlerini orten kilemler yaparlardi. YakubT Turklerin kege yapmakta usta halk 
oldugunu ve bu yuzden giysilerinin de kegeden yapildigini belirtmektedir. Giysiler igin yabani 
hayvanlann derileri ve kurkleri de kullanihrdi. Siradan insanlar gogunlukta kendi silahlanni ve ev 
esyalanni kendileri yapardi. Bu konuda Cahiz'in verdikleri bilgiler dikkate degerdir: "Turkler turn sanat 
islerini baskalardan yardim ve akil sormadan kendileri yaparlar. Onlar (Turkler) silah, ok, eyer, ok 
kihflann vs. yaparlar. 

Gunluk islerinde agagtan yapilan esyalar da yaygindir. Mesela, eyer, ev esyalan, sandal ve 
kege evin agag kisimlan ve hatta kayaklar da yapihrdi. Kimeklere ait bolgelerde gomlek ocaklan 
bulunmustur. Bununla beraber bu bolgelerde demir, gumus, altin, bakir ve degerli taslar da 
uretiliyordu. idrisT demirden Kimeklerin gok guzel esyalar yaptiklanni yazmaktadir. Altin ile gumusten 
sus esyalan yapihrdi. idrisT Kimek Hakan'inin altin islemeli elbiseler ve altin tag giydigini yazmaktadir. 
Altin uretimi ve islemini anlatan muellif, "Kimeklerin geleneklerine gore altini su ile yikarlar sonra altin 
tanelerin civa ile kanstirarak onu inek gubresinde (tezek) eritirdi. Boylece altin elde edilirdi" der. 
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Kimeklerde zanaatin oldugu arkeoloji buluntularla da dogrulanmaktadir. Kimeklere ait surlarda 
ve yerlesim mekanlannda yapilan kazi sonucunda demir esyalar, altin, gumus ve tungtan yapilmis 
sus esyalan, deri kahntilan, agag bulasiklar, silahlar ve degisik gomlek esyalan bulunmustur. Bu 
esyalann gogunun yerli zanaat hanelerde yapilmis olmasi dikkate degerdir. 

Zanaat ustalarimn yava§ gogalmasi ev i§leri ile sanatin iktisadi hayatin belli bir olgude onemli 
kismi olu§tursa bile henuz zanaatin tek ba§ina iktisadi hayat turu olarak gelismedigini gostermektedir. 

Bartol'd V. V. Kimaki. Sogineniya, t.5. Moskva, 1968; 

Minorsky V. Hudud al-Alam. The Region of the World. London, 1 937 (Gms,XI); 

Kumekov B. E. Gosudarstvo kimakov IKH-Xlvv. po arabskim istognikam. Alma-Ata, 1972; 
Golden P.B. Introduction to the History the Turkic Peoples. Wiesbaden, 1992; 

Klyastorniy S. G., Savinov D. G. Stepnie imperii Evrazii. Sankt-Peterburg, 1994. 
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Kipgak Hanhgi / Prof. Dr. Bolat Kumekov [s. 776-784] 

Kipgak Arastirmalan Merkezi Baskam / Kazakistan 



On birinci yuzyihn baslanndan itibaren Kimeklerin, Kipgaklann ve Kumanlann onceden 
yasamis olduklan topraklar uzerindeki siyasi hegemonya Kipgak hanlarimn ellerine gegti. Kipgak 
boylanna ait Hanedan mensuplan bolge hakimiyetini ele gegirdikten sonra guneyde ve batida aktif bir 
harekete giristiler. Netice itibariyle, bu faaliyetin sonucu, onlara, Orta Asya ve Guney Dogu Avrupa 
devletleri ile iliski kurmalanni sagladi. 

XI. yuzyihn ikinci yansmda Kipgak boylannin askeri aristokrasisi Oguz Yabgulanni Aral ve 
Hazar Denizi civanndaki bozkirlardan, Sir Derya'nin asagi ve orta sahalanndan uzaklastirdilar. Oguz 
Yabgulannin yasadigi topraklann Kipgak yoneticileri tarafindan istila edilmesinin nedeni o donemde 
bolgede cereyan eden iktisadi olaylar ve en az onun kadar da siyasi olaylann yaratigi durumlarla 
alakali idi. Bolgenin oncelikle dis olaylara iliskin siyasi durumu, XI. yuzyilda baslangicindaki Orta Asya 
kavimlerinin batiya dogru yonelmeleri ile baglantih gelismistir. Bunun yam sira bazi Kipgak gruplannin 
merkezi hakimiyete bagli olmaktan kaginarak, mustakil kalma ve kendi devletlerini kurma istekleri 
ayrica onem tasimakta idi. XI. yuzyihn guglenen Kipgak aristokrasisi muhtemelen bu boyun otlak 
sikintisim hissediyordu. Aym zamanda idil bolgesinden Ust Yurt ve asagi Sir Derya yorelerine giden 
onemli ticaret yolunun kontrolunu de ele gegirmeye galistilar. Asya ve Avrupa'yi birbirine baglayan bu 
anayol sagladigi zenginlik agisindan buyuk bir cazibeye sahipti. 

Aral ve Sir Derya yorelerinde Kipgak hakimiyetinin yayilmasi nedeniyle bolgede etnopolitik 
durumun da degisiklige ugradigim goruyoruz. XI. yuzyihn ikinci yansmda Oguz bozkin (Mufazat al- 
Guzz) yerine Kipgak bozkin (Dest-i Kipgak) ismi yerlesti. Kipgaklar Mangisdag ve onunla bitisik olan 
bolgeleri zaptetmeleri dolayisiyla Harezm bolgesinin kuzey hudutlanna iyice yaklasti. Bu nedenle 
Kipgaklann siyasi hakimiyet bolgesi genisledi. 

XI. yuzyihn ortalannda Kumanlardan buyuk bir kalabahk ve Toksoba ile Borcoglu boylan basta 
olmak uzere Kipgak gruplanndan bir gogu Guney Rusya ve Karadeniz bolgesinden Bizans simrlanna 
kadar uzanan gogu gergeklestirmislerdir. Bunun sonucunda Kipgak kitlesi, idil Nehri simr olmak uzere 
Dogu Kipgaklar ve Bati Kipgaklar seklinde iki ayn bolgesel birlige ayrildi. Gunumuzdeki Kazakistan 
topraklanmn buyuk birkismi Dogu Kipgak ulusunun hakimiyetine giriyordu. 

Kipgak aristokrasisi XI. yuzyihn ilk yansmda vuku bulan hareketli olaylar sirasinda dogu Dest-i 
Kipgak bolgesindeki kavimlerin yayilmasi ile topraklarim yeterince genisletti. Bu durum onlan ister 
istemez Sir Derya bolgesindeki Oguz Yabgulan basta olmak uzere Orta Asya'daki Selguklu, 
Harezmsah ve Karahanhlar devletleri ile karsi karsiya getirdi. Kipgak boylannin dis guvenliklerini 
saglamak amaciyla guttugu gabalar, beraberinde Kipgak Devleti'nin kurulusunu getirmistir. 

1370 



ilim literaturunde Kipgaklarda devletin olusumu hakkinda iki gorus mevcuttur. Bunlardan 
birincisi, Kipgaklarda devlet yapisimn eskiden var oldugunu, diger yonu ile de devlet geleneginin 
Kipgaklara kulturel etkinlesme yolu ile diger devletlerden (Harezmsahlardan) gegmis olabilecegini 
savunuyorlar. ikinci goruste Kipgaklarda devlet yapisimn varhgi kabul gormemektedir. Boylece Kipgak 
siyasi olusumu bozkirlarda devletsiz yasamamn ornegi olarak gosterilmektedir. Fakat bu iki gorusun 
de belirli eksiklikleri vardir. Bu duruma Kipgaklarla Kimekler arasindaki varislik durumunun yeterince 
incelenmemesi sebep olmustur. Daha dogrusu boyle bir imkana sadece Kimeklerde devletin 
mevcudiyeti konusu tespit edildikten sonra ulasilabilmistir. Yazih kaynaklardaki bilgiler bize, 
Kipgaklann Kimek Devleti'nin hakiki varisi oldugunu gostermektedir. 

Kipgak Hanhgi'nda siyasi duzen ancak XI. yuzyilin ortalanndan sonra, merkezi idareye bagh 
olmak istemeyen Dogu Dest-i Kipgak'daki bazi Kipgak ve Kuman boylannin buyuk bir kisminin gog 
etmeleri sonucunda saglandi. 

XI. yuzyilin ikinci yansindan XII. yuzyilin ilk geyregine kadar Kipgak hanhklan arasinda nispi bir 
siyasi birlik ve istikrar sergilenmektedir. Kaynaklara bakildiginda bunlar arasinda iki onemli ve en fazla 
saygi gosterilen yonetici tipi fark etmek mumkundur: Bunlar, en buyuk saygiyi goren-kudretli 
hukumdar idi. Kaynaklardan Kipgaklann etno-sosyal birliklerinde ozel etkinliklere sahip hanlann var 
oldugunu goruyoruz. 

Kipgaklarda hanlann etkinligi babadan ogula miras olarak verilmektedir. Hanedan Elborili 
boyuna mensuptu. Hanlar onlann arasindan segilirdi. Tarihgi Curcani (6. 1260 sonu) bize, genglik 
yillannda Mogollardan kagarak gunumuz Kazakistan topraklanndan Hindistan'a gegen, orada Delhi 
Sultanhgi'nda Albori Han ve Kumanlann sahi olarak taninan Kipgaklann en buyuk ham Ulug Han'in 
sulalesi hakkinda gok muhim bilgiler vermektedir. 

Curcani'nin yazdiklanndan Ulug Han'in babasinin Elbori boyunun igerisinde gok etkili sahis 
oldugunu ve Han unvani tasidigini, dedesinin ise Elbori Abar Han'in neslinden geldigini 
ogrenmekteyiz. Binaenaleyh Abar Han Kipgak hanlannin geldigi Elbori boyunun ilk kurucusundan 
baskasi degildi. Bu konu hakkinda Mahmud Kasgari'nin Kipgaklar arasindaki Tavar Han hakkinda 
vermis oldugu bilgiler dikkat gekicidir. Fakat onun hakkinda yeterince agiklayici bilgilere 
deginmemektedir. Ashnda Tavar Han ve Abar Han'in aym sahis oldugu agiktir. Buradan yola gikacak 
olursak Tavar Han'in (ya da Abar Han) XI. -XIII. yuzyilin baslanndaki Kipgak Hanligi'mn yonetici 
sulalesinin ilk ceddi oldugu kanaatina vanlabilir. 

Hukumdarin "ordu" ismi verilen merkezinde Han'in ordusu ve mulkiyetini idare eden 
hukumdarhk teskilati bulunmakta idi. Kipgak Hanhgi'nda askeri yonetim eski Turk gelenegine gore 
yapilandinhr ve iki kanada aynlarak yonetilirdi. Onlann sag kanadi muhtemelen karargahi Saraysik 
§ehri Yayik Havzasi'nda bulunuyordu. Sol kanadimn merkezi Signak sehri olmak uzere Sir Derya'da 
idi. Daha gok, sag kanat kuvvet sagliyordu. Hanhgin merkezi Torgay bozkirlannda bulunuyordu. 
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Askerlik kurumuna ve askeri yonetim sistemine bagh idarecilige gok onem verilmekte idi. Qunku ikisi 
de gogebe yasam tarzina ozgu, gogebe hayatin devami igin uygun ve zorluk yaratmayan sistemler idi. 

Hukmeden ust duzey zumrelerin (Hanlar, tarkanlar, yugurlar, baskaklar, bekler, baylar) siki 
hiyerarsi sistemini agikga ifade etmek mumkundur. Bununla birlikte boylar ve kavimler de kendi 
aralannda sosyal onemlerine gore yer alirlardi. Boy ve kavimlerin arasmdaki siki hiyerarsik sistem 
Orta Asya'daki gogebe devletlerin sosyal hayatimn ve devlet yapisinin baslica dayanagi idi. 

Kipgak Hanligi'nda munsilik mevcuttu ve hakimler araciligiyla komsu devletlerle yazismalar 
yuruturdu. Yazili kaynaklarda Cinli, Hintli ve Uygur bilginleri ile ulemalan yaninda Kipgak ulema 
sinifmdan da soz edilmektedir. Kipgaklardan bazi gruplann islam dinini kabul etmeleri onlann sosyo- 
kulturel gelismelerinin seviyesinin gostergesidir. Kipgak toplumunda gogebe uygarligin harikulade 
olayi sayilan baglanti kurma (rabita) duzeni yuksek derecede idi. Kipgak ulkesinde mevcudiyeti 
bilinen rabita iliskilerinin, o donemin en ust duzeydeki tekniksel gelismeleriyle donandinldigini 
gorebiliyoruz. XI-XIII. yuzyihn basinda genis Kipgak bolgesinin idare edilebilmesi, toplumda gabuk 
baglanti kurabilme imkanlanni iyi degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir. Kipgak toplumu sosyal 
siniflar agisindan esitsizdi. Esas esitsizlik ozel mulkiyet olan hayvanlarm cinsinde ve sayisinda idi. 
Baslica zenginlik at sayihrdi. Ortagag muelliflerinin dediklerine bakihrsa Kipgak bolgesinde binlerce 
guzel at sahibi olanlar goktur. Onlann bazilan on binlerce, hatta ondan da gok surulere sahiptirler. 

Gogebe hayvancilikla ugrasan Kipgak kavimleri yuzlerce ve binlerce kilometreye uzanan muhim 
gogleri gergeklestirirlerdi. Bu goglerin uzakhgi onlann bagh olduklan dusturlanna, refah derecelerine 
ve doganin ortaya koydugu karakterlerin durumuna bagh idi. Onemli meralann ve gog yollannin 
tesekkulu yuzyillann uzantisina dayanan nesillerin tecrubesine bagh idi. Bu yuzden vatan anlayisi 
kislak ve yayla olan otlak bolgeleri uzerinde olusmaktadir. Daimi olan bu gog yollanni, sadece ciddi 
ekonomik, sosyal ve siyasi durumlara maruz kaldiklannda degistiriyorlardi. Meralar ve gog yollannin 
genislemesi, normal toplumun hayatini temin etmekte olan gogebe sisteminin baslica kosullanndan 
biri idi. 

Hayvan hirsizlan, geleneksel kanunun (tore) ortaya koydugu olguler gergevesinde agir bir 
sekilde cezalandinhrdi. §ahislara ait ozel hayvanlar o sahisin tabi oldugu boyun damgasi ile 
isaretlenirdi. Hayvanlanni kaybederek yoksullugun cefasini geken hur kimse yerlesik hayata (yatuk) 
gegerdi. Fakat o kimse agilmda yeterince hayvan biriktiginde eski gogebe hayatma tekrar donerdi. 
Kipgak toplumunda hak taninmayan sinif ise her zamanki gibi savasta esir alinan koleler idi. 

Baska kavimlerle olan etno-siyasi iliskileri devletin sahip oldugu smir ozellikleri belirlerdi. Bu 
gergevede Kipgak hanlannin Orta Asya devletleri ile olan iliskileri mucadeleli yurumustur. Bilhassa 
Harezmsahlarla. Hukumranhk tanimak kurala gore soyle ifade edilirdi: vassal olan devlet metbu 
devlete bagimliligi hakkinda yemin ederdi, her zaman belli miktarda ona vergi (dan) oderdi, kendi 
birlikleri ile gerektigi zaman onun duzenledigi savaslara katihrdi. Selguklu ordusu, her zaman basinda 
onderleri bulunan Kipgak birlikleri tarafindan tamamlamrdi. 
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XI. yuzyilin ikinci yansinda Selguklulara karsi Harezmsah Devleti Kipgak ve Oguz boylanndan 
olusan birimlerinin kendi ordusunda saf almalanni tesvik etti. 1065 senesinde Selguklu hukumdari Alp 
Arslan Harezmsah Devleti'ni zaptettikten sonra, Mangisdag'daki gegilmesi zor olan surlara sahip 
Kipgaklara karsi sefer duzenledi. Kipgaklan hakimiyet altina aldiktan sonra Alp Arslan Oguz 
boyundan sayilan Cagraklara saldirdi ve onlann 30 bin askerini paramparga etti. Bunu takiben 
Selguklu sultani Cent ve Savran sehirlerine seferler duzenledi. Bu savasin sonucunda Kipgak 
boylarinm bir kismi gegici olarak Horasan Selguklularmin tesiri altinda kaldilar. Muhtemelen, bu 
karsilasmalar sirasinda Kipgaklar Selguklu-Oguzlanndan olan Alka-bulak boyunu esarete aldilar. 
Fakat, Mahmud Kasgari'nin ifadesine gore sonugta onlartannnm yardimi ile kurtulmuslardir. 

XI. yuzyilin sonuna dogru Mangisdag ve Hazar Denizinin dogu sahilinde eskisi gibi Kipgaklar 
hukum surmekte idi. Onlara siyasi bagimh olanlar arasinda bazi Oguz ve Turkmen gruplan da 
mevcuttu. 1096 senesinde Kipgak birligi Ulug Han'in onderliginde Harezm'e sefer duzenlediler. Fakat 
Harezmsah'i destekleyen Selguklular onlan tekrar Mangisdag'a donmeye zorladi. 

Mahmud Kasgari'nin verdigi bilgilere dayanarak savasgi-gogebe Kipgak asilzadelerinin 
Karahanli Muslumanlan ile dusmanca bir siyasi tutum igerisinde oldugunu goruyoruz. Karahanli 
Devleti Kipgak ulusunun dogu hudutlanna sefer duzenlemeye karar verdiler. Bunun yam sira Kimekler 
de irtis sahasindan Yedi Sudaki Musluman Turk devletinin simrina akmlar gergeklestirdiler. Kipgak 
hanlan guney-bati topraklannda, Taraz bolgesinde Karahanli Devleti ile simr guzergahi olarak 
Kencek Sengir diye adlandirdiklan savunma hattmi insa ettiler. 

XI. yuzyilin sonunda Cend, Yenikent ve Asagi Sir Derya'da bulunan diger sehirler Kipgak 
hukumdarlarimn elinde bulunmaya devam ediyordu. Fakat, XII. yuzyilin ilk yansinda bu bolge Orta 
Asya'nm Musluman devletleri ile Kipgak hanlan arasinda getin mucadeleye sahne olmaktan geri 
kalmiyordu. iki tarafta bolgeyi ellerinde bulundurmaya gok istekli idiler. Kutub ad-din Muhammed'in 
(1097-1127) idaresi doneminde Harezmsahlara karsi Kipgaklar asagi Sir Derya ve Aral golu ile Hazar 
Denizi arasindaki bozkirlan kendi hakimiyetleri dairesinde koruyarak gok etkili savaslarda bulundu. 
Kipgak hukumdarlan Muhammed'in halefi olan oglu Atsiz (1127-1156) cesur ve becerikli dusmamn 
yuzunu gordu. Harezmsah hukumdarhk doneminin ilk senelerinde, Sancar'in gtivenilir vassali (uydu) 
olarak kalsa da, bir an once butun dusuncelerini gergeklestirmek igin, diger vassal devletlerin yardimi 
ile, daha gok sinirdas olan Kipgak boylan sayesinde, kendi iktidanm guglendirmeye giristi. islam 
hududunu genisletmek amaciyla Atsiz, Cend'i ele gegirmek igin sefer duzenledi. Bu seferi basanyla 
sonuglandiktan hemen sonra Mangisdag'i kendi hakimiyetine alarak kuzeye hareket etti. 

1133 senesinde Kipgaklann kendi aralannda gok buyuk hurmet gosterdikleri hukumdarlan, 
Cent'ten Dest-i Kipgak diyanna hareket eden Harezmsah Atsiz'in karsisinda yenilgiye ugradi. 
Kaynaklarda, Kipgak Haninin kendi ulusu sinirlan igerisinde ugradigi bu ilk yenilginin nedenleri 
hakkinda higbir tamamlayici bilgiyle karsilasilmamaktadir. Aslina bakilirsa Kipgak Hanlan arasindaki 
birligin pargalanmasi ancak bu donemden (XII. yuzyilin ikinci yansi) sonra gittikge artmistir. Buna 
sebep olan olaylann onde gelenleri: Kipgak boylan arasinda, daha gok aristokrasiler gevresinde 
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Harezm'e yonelik iyimser du§uncenin olusmasi, kalabahk Kanh birliginin tesekkul etmesi ve kendi 
aralannda yonetim igin Hanedanlik ihtilaflann gittikge artmasi idi. Devamh "egemen devlet" 
dusiJncesini guden Atsiz'in serbest hareketleri onun metbu hukumdan olan Sancar tarafindan hos 
karsilanmamis ve Harezm'e yaptigi sefer sonucunda Harezmsah Sancar'i kendine boyun egdirmistir. 
Yazili kaynaklardaki bilgilere dayanarak Kipgak askeri aristokrasilerinin 1145 ve 1152 seneleri 
arahginda ug defa Cent sehri Atsiz'a birakmak zorunda kaldiklanni biliyoruz. Harezmsah Cent sehrini 
dunyamn en muhim noktasi ve islam aleminin onemli sinir bolgesinde yer aldigi igin bu sehri ele 
gegirmeye buyuk onem vermistir. Cent ile Mangisdag'i kendi hakimiyeti altina almasi ile diger komsu 
gogebe kavimlerini de Harezm'in idaresi altina sokmus oluyordu. Cent sehrinin idaresini Atsiz buyuk 
oglu Alp Aslan'a vermistir. 

XII. yuzyihn ikinci yansindan itibaren Tekes'in idare ettigi donemde (1172-1200) Harezmsah ile 
Kipgak ileri gelenleri arasinda yakmlasma politikasinin izlendigi gorulmektedir. Kipgak birligini 
olusturan Kanh, Kimek, Uran boylannm ileri gelenleri Harezmsahlar tarafindan hizmete sevk 
ediliyordu. Hatta Kipgak aristokrasileri ile Harezmsah hanedanlan arasinda akrabalik bag olusmaya 
baslamistir. Kipgak ham Cankesi, kizi Terken Hatun'u Harezmsah Tekis ile evlendirmistir. Ortagag 
gelenegine gore degisik etnik gruplar ve topluluklar arasindaki boyle sihhiyet baglan akrabalik ve 
bans konusunda gok buyuk anlam tasimakta idi. Bunun gibi akrabalik baglan toplumsal siyasi destek 
amacinda gergek ve siki bagli sistemleri dogurmakta idi. 

1181 senesinde Kipgaklar Uran boyunun reisi Alp Kara ile beraber Cent sinirlanna gelerek 
Harezmsah'a hizmet etme arzusunda bulunmuslardir. Kendisinin verdigi sozun kefili anlaminda Alp 
Kara buyuk oglu Kiran'i diger boylan ogullan ile beraber Gurgeng sehrindeki Harezmsah'a emanet 
olarak yollamistir. Tekes, elgileri usulunce kabul etti ve kizini da Kiran'a verdi. Daha sonra Meliksah'in 
oglu Teksin ve Alp Kara'nin musterek ordulan Karahitaylara karsi savastilar. Bu musterek hareketin 
sonucunda Taraz'a kadar olan bolgeler kurtanldi. Tekes iran ve Azerbaycan atabegi Cenan 
Pehlivan'a yazdigi mektubunda Turkistan'in her kosesinde bulunan Kipgaklann gok sayidaki 
ordusunun kendisine hizmet etmekte oldugunu haber vermektir. 

Al-Bagdadi'nin 1 182 senesine ait bilgilerine gore, Melik §ah sadece Cent, Ribat ve Barginkent'in 
hukumdan olarak degil ayni zamanda Kipgaklann siyasi yonetim merkezi olan Signak'in da 
hukumdan olarak gorunmektedir. Fakat bu bilgiler bize sadece o bolgede cereyan eden siyasi 
olaylann genel gidisatindan bahsetmelidir. Ashnda bu bilgiler guvenilir olmaktan ziyade, 
Harezmsahlann Kipgak ulusunun bagimsizhk yolundaki direnisini kirmak igin yuruttugu politikayi 
sergilemektedir. Harezmsahlar kendilerini destekleyen Kipgak aristokrasisinden kapah askeri sinifi 
olusturdular. Bu hareketin esas ideolojik amaci Kipgaklan, ilk once onlann liderlerini islam dinine 
sokmakti. Halbuki Kipgak boylannm buyuk bir bolumu XII. yuzyihn sonuna kadar islam dininin dismda 
kaldilar. Cend ve Farab civan XII. yuzyihn sonuna kadar Kipgaklann bolgesi olarak bilinmekte idi. 

Harezm yonetiminde hizmet goren Kipgak boylannm reisleri, Dest-i Kipgak'ta bulunan kendi 
soydaslanna sik-sik gelip gidiyorlardi. 1195 senesinde Signak ve Cend sehirlerinin yoneticisi olarak 
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bilinen Kipgak ham Kair Buku, cihat amaciyla harekete gegen Tekisin ordusu ile karsi karsiya geldi. 
Karsilasma aninda Harezmsah ordusunda gorev alan Uran boyuna mensup Kipgak hassasin Kair 
Buku Han tarafina gegmesi savasin kaderini degistirdi. Sonugta yenilgiye ugrayan Tekes'in ordusu 
Harezm'e dondu. 

XII. yuzyihn ortasinda Kipgak ve Kimeklerin askeri birlikleri idil havzasinda bulunan Saksin ve 
civanna sefer gergeklestirdiler. Bu olayin sonucunda Saksin sakinleri Kipgak hanlannin hakimiyetini 
kabul ettiler ve onlann tayin ettikleri valilere (baskak) itaat ettiler. 

Gelenege gore Harezm hukumdarlari Kanli ve Kipgak hanlannin soyuna mensup hammlarla 
evlenirdi. XII. yuzyihn ikinci yansi ve XIII. yuzyihn baslanndan itibaren Kanli birligi bagimsizhk yolunda 
harekete gegerek Kipgak Hanhgi'mn siyasi butunlijgunu sarsti. Bilindigi gibi Harezmsah Devleti'nin 
esas askeri gucunu Kanli ve Kipgak birimleri olusturmakta idi. XIII. yuzyihn basinda Harezmsah 
sarayinda Kanlilann baskam Amin Melik buyuk rol oynuyordu. Bunun kizi ile Harezmsah Ala ad-Din 
Muhammed'in evliligi mevcuttu. Harezmsahlar tarafindan devlet memurlugunun ve askeri hizmetlerin 
paylastinldigi Kipgak aristokrasisi sonuncusuna ilgi duyardi. Harezmsah tarafim tutan onemli Kipgak 
gruplarimn ve merkezkag dusuncesinde bulunarak idareyi ele gegirmeye gahsanlann ters 
hareketlerinden dolayi Kipgak toplumunda ig kavgalar gittikge artmakta idi. Boyle bir durumda 
Harezmsah Kipgak liderlerini ustaca birbirlerine dusurdu ve aralanndaki dusmanhgi korukledi. 

XII. yuzyihn sonuna dogru Kair Buku Han'la onun kardesi Alp Derek arasmda anlasmazhk gikti. 
Tekes'in oglu Muhammed 1198 senesinde Alp Derek'i kendi tarafina alarak Dest-i Kipgak'a sefer 
duzenledi. Kair Buku Han bozguna ugratilarak, Harezm'e getirildi. Hanhgin idaresi Alp Derek'in eline 
gegti ve o Harezmsah Devleti'ne karsi bagimsiz bir politika sergiledi. Gelecekte Kipgak hanlannin 
gijglenmesinden sakinan Tekes, Kair Buku Han'i serbest birakti ve onu buyuk bir Harezm ordusunun 
basina gegirerek Alp Derek'e karsi gonderdi. Sonugta Alp Derek bozguna ugratildi. Fakat Kair Buku 
Han Harezmsah'a bagimh kaldi. 

XIII. yuzyihn baslannda Musluman Asya'nin onderligini ustlenen Muhammed Harezmsah'in 
devleti (1200-1220) dahiline Signak bolgesi de giriyordu. Kipgak Hanhgi Signak iyeligini 
kaybetmesine ragmen Harezmsah'a karsi direnisinden pes etmedi. Muhammed Harezmsah Cent'ten 
birkag defa kuzeye, Dest-i Kipgak diyanndaki Kipgak gruplanna karsi seferler duzenledi. Kadir Han'a 
karsi duzenledigi bu seferlerin birinde, 1216 senesinde Muhammed Sah Irgiz'a kadar ilerlemisti. 
Burada, Turgay bozkinnda Mogollardan kagarak Kipgak diyanna siginan Merkitleri takip eden Cengiz 
Han'in ordusu ile ansizin karsilasarak gatismaya girdi. Fakat savas sirasinda Mogollar gecenin 
karanhginda gekilip gittiler. Kipgaklann Harezmsahlara karsi uzun zamandir surdurdugu bu rekabete 
son veren Mogollann bu hali ise Kazakistan topraklanna ilk gelisleri idi. XIII. yuzyihn baslanndaki 
Mogol istilasi sonucunda Kipgaklann devlet yapisi yikildi. Fakat, onun gelisme sureci tamamen 
tahribe ugratilmadi, sadece surduruldu ve XV. yuzyilda ortaya gikan Kazak halkinin olusma surecinde 
ve devlet yapisinda tekrar canlandinldi. 
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iktisadi Hayat 

Kipgaklann iktisadi hayati esas olarak hayvancihga dayanmakta idi. Ortagag kaynaklanndan 
Kipgaklann at, koyun, inek, okuz ve deve gibi hayvanlan yetistirdiklerini ogrenmekteyiz. Kipgak 
suruleri, kisa daha dayanikli olan attan ve koyundan olusmakta idi. Aynca yag ve et ihtiyaglanni temin 
etmek igin hayvancilikta koyun yetistirmenin ozel yeri vardi. Ayni zamanda sicak giysiler igin koyunun 
yununden ve derisinden istifade edilmekte idi. Kipgaklar iki gesit koyun yetistiriyorlardi. Koyun 
surulerinin buyuk bir kismini uzun gog yollanna dayanikli kuyruksuz koyunlar olusturuyordu. Ayni 
zamanda surude kuyruklu koyunlar da bulunuyordu. Bunlar ilkbahar oncesi kithk donemlerine 
dayanikli idi. Gogebe hayatta at en kiymetli hayvandir. Atin surati ve dayanikhhgi Kipgaklann uzaktaki 
yaylalan kesfetmede, savasta ve avcihkta esi bulunmayan yardimcisi idi. Bu yuzden Kipgaklar at 
yetistirmeye buyuk onem verirlerdi. Bu bolgenin (Desti-Kipgak) diger ulkelerde bulunmayan ozelligi 
sudur ki, burada yetismekte olan otlann hayvanlara arpa kuvveti kadar kuvvet saglamasi idi. Arap 
seyyahi ibn Batuta bu nedenden dolayi ulkede hayvanlann gok oldugunu yaziyor. 

Bazi yazitlarda Kipgak diyannda binlerce guzel atlann sahipligini yapan sayisiz hayvan 
yetistiricilerinin varhgindan soz edilmektedir. Kipgak kavimlerin yasadigi merkezi Kazakistan'da 
bulunan kale mezarlannda iki gesit at iskeleti bulunmustur. Birisinin kafa tasi kuguk ve ayaklan ince 
idi. Bu tur at cinsine o devre ait zengin Turk aristokrasilerinin mezarliklannda da rastlanmaktadir. 
Digeri gok yuksek olmayan, kafasi nispeten buyuk, kalin ve kisa boyunlu, gok dayanikli ve ozel 
muamele talep etmeyen bir cinsten idi. Kipgak atlanna komsu ve yabanci ulkelerden buyuk istek 
vardi. Hindistan'da Dest-i Kipgak atlannin siradan olani yuz dinar gumuse, iyisi ise besyuz ve ondan 
da yuksek paraya satihrdi. 

Turk bozkirlannin atlan yerli hava sartlanna aliskin, ani iklim degisikliklerine dayanikli, bol sutlu 
ve etli olma ozellikleri ile ayirt ediliyordu. Kipgaklar at eti ile koyun etini tercih ederlerdi ve kisrak 
sutunden meshur igecekleri olan kimizi hazirlarlardi. 

Yazih kaynaklar Kipgaklann devamli binek hayvanlannin sekilsel ozelliklerine gok onem 
verdiklerine isaret etmektedir. Besin kaynagi, binek ati hem de is hayvani gorevini ustlenebilen cins 
atlan yetistirmektedirler. Bu konuda yuzyillarca biriken tecrubeler, yuksek kaliteli at yetistirmek 
olanagmi saglamistir. Atlar ait olduklan cins gesidine gore hemen taninirdi. Boylece o kavmin adi 
kullandiklan atin cinsinden belli olurdu. Bu konuda Bati Kipgak birligine "Kulabaoglu" (kula atlilar) adh 
kavmin dahil olmasi dikkate degerdir. Ornek olarak Cogi'nin 1223 senesinde babasi Cengiz Han'a 
armagan olarak Dest-i Kipgak'tan kagirdigi 20 bin beyaz Kipgak atini verdigini soyleyebiliriz. 
Kipgaklann iktisadi hayatindaki at cinsini islah konusundaki onemli bilgiler onlardaki gogebe 
hayvancihgin uretim gucundeki gelismelerin esas mekanizmasinm bir boyutunu ortaya gikarmaktadir. 

Koyun ve at yetistirmenin yam sira Kipgaklar buyuk bas hayvanlar da yetistiriyorlardi. Fakat sayi 
olarak onlar biraz daha azdir. inekler ve okuzler uzun gog yollanna dayanikli degildi. Bu bilgiler 
Kipgak gruplannin yan gogebe hayat tarzini benimseyerek devamli kislaklarda yasadiklanna delildir. 
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Etnografik incelemeler ineklerin daha gok Kipgaklann yoksul siniflan tarafindan yetistirildigini ortaya 
koyar. Buyuk bas hayvan gogunlukta kosu islerinde kullanihrdi. ibn Batuta, Kipgaklann arabaya at 
kostugunu ve bunun disinda da arabanin agirligina ve hafifligine gore okuz ve develeri kostuklanm 
belirtiyor. 

Bazi Kipgak gruplan Bati Kazakistan bolgesine gog ettikten sonra deve yetistirmekle ugrasmaya 
baslamislardir. Kumlu ve kurak bolgelerde deve en uygun evcil hayvan idi. Cok sayidaki suruleri 
beslemek igin bol otlaklara ihtiyag duyulurdu ve bunu da Kipgaklar tarihin derinliklerine uzanan 
tecrubeleri sayesinde elde ederlerdi. Atadan kalarak devam eden geleneksel gogebe sistemi yayla ve 
kislaktan olusmakta idi. italyan seyyahi ve elgisi Vilgelm Rurbruk (XIII. yuzyil) "Her bir Kipgak, 
surusunu kisin, yazin, ilkbahar ve sonbaharda nerelere goturecegini bilir" demektedir. 

Avcilik, Kipgaklann hayatini temin eden baslica unsurlardan biri idi. Al-Cahiz'in dediklerine gore 
Turkler av takibinde bilhassa ceylan ve geyik avlarken gok tecrubelidirler. Mahmud Kasgari Kipgak 
bozkirlannda rastlanan "bulan" adindaki vahsi hayvandan ve Kipgaklann o hayvani avladiklanndan 
bahsetmektedir. Kipgaklar avda kartal, sahin, aladogan ve av kopeklerini kullanirlardi. Arap-Kipgak 
sozluklerinde av kopekleri: kilbark, tazi ve av kuslan karakus, balaban, lagin'e yer verilmektedir. 
Kipgaklar tek basina avlanmanin yam sira grup avciligina da gikiyorlardi. Avcilik iktisadi anlaminm 
disinda savas taktiklerinin ogrenilmesi konusunda da gok buyuk onem arz etmektedir. Ormanh 
bolgelerde Kipgaklar kurklu hayvanlan: tilki, samur, kunduz'u avlarlardi. Onlar igin kurk ba§ka ulkelere 
pazarlayabilmeleri agisindan gok onemli bir mal idi. Mahmud Ka§gari'ye gore Turklerde kurke "ijuk" 
denilmektedir. Avcilik ozel bir gegim dah degildi sadece Kipgak boylannin esas iktisadi hayatini 
olusturan hayvancihgin yamnda destekleyici rol oynardi. Kipgaklardan baz gruplan bahkgihkla da 
ugrasiyorlardi. Bu tur gegim tarzim daha gok nehir ve gol sahillerinde yasayan yoksul kisim tercih 
ederdi. Divan-i Lugat it-Turk ve diger Arapga-Kipgakga sozluklerde Kipgaklann bahkgihkta 
kullandiklan terimler gegmektedir. Mesela: argak-gengel, ag-ag, ucan (uluk)-kuguk sandal, kema- 
buyuk sandal vs. 

Bazi Ortagag kaynaklan Kipgaklann bugday ve bakliyat yetistirdiklerinden bahsetmektedir. 
Kipgaklar esasen dan yetistirmekte idiler. Al-Omeri "onlann yetistirdikleri hububat arasinda bugday ve 
arpa azdir. En gok dan ekerler ve onu emeklerine kullanirlar" demektedir. 

XII. yuzyilda Dest-i Kipgak'dan gegen Petahya bu bolgenin ekmegi bilmedigini ve sadece 
piringle dan yediklerini belirtmektedir. Danmn yam sira Kipgaklar bugday ve arpa yetistirdilerse de gok 
az sayida idi. Ekmegi onlar Orta Asya'mn yerli halkiyla kendi hayvanlanndan elde eden urunlerle 
takas ederek elde ederlerdi. Bazi Kipgak gruplan ziraatla ugrasiyorlardi. Buna Uludag ve Torgay 
bolgelerinde bulunan ank-kanal sistemleri, kuyular ve barajlar delildir. 

Kipgaklarda olusan ziraat kulturune Ortagag sozluklerine gegen Kipgaklann kullandiklan isimler 
ve terimler delalet etmektedir. Bu terimlerin koku Turkgedir: ekin-ekin, bugday-bugday, arpa-arpa, 
tutargan-piring, arcamek-mercimek, taru-dan, yardan-harman, tok, aslik, urun vs. Boylece Kipgak 
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kavimlerinin yayildigi bolgenin genisligi ve ozelligine gore onlarda gogebe hayvancihktan yerlesik 
giftgilige kadar bir gesit Ortagag uretim seklinin gelistigini goruyoruz. 

Kipgaklann Etnik Bolgesi 

Kipgaklann etnik bolgesinin olusumu onlarin esas yayildigi bolge ile iliskilidir. XI. yuzyihn 
basinda Kimek kaganina bagh olan turn bolge ilbore sulalesinin ham idaresindeki Kipgak 
aristokrasisinin eline gegmistir. Gogebe Kimek kavimleri bilindigi gibi Altay ve irtis'ten guneyde idil ve 
Guney Yayik'a kadar, batida Kulundin bozkinndan, kuzeyde Balkas Golu ve guneyde Cungar 
Aladagi'na kadar olan muazzam araziye sahipti. Kipgak hanlarimn siyasi bakimdan guglenmesi 
onlarin guneybati istikametinde ilerlemelerine ve boylece Orta ve Asagi Sir Derya havzalarimn, Aral 
ve Hazar bolgesi bozkirlanmn Kipgak Hanligi hakimiyeti altina girmesine neden olmustur. Sir Derya 
bolgesindeki sehirlerin emirleri Kipgak aristokrasileri arasindan segilirdi. XI. yuzyihn ikinci yansi ve XII. 
yuzyihn baslannda Kipgak Hanligi birliginin ve merkezi idarenin guglenmesi Kipgak kavimlerinin 
Harezm, Kuzeybati Yedi Su ve Guney Kazakistan bolgelerine ilerlemelerine neden olmustur. XI. 
yuzyihn ikinci yansinda Kipgaklar Oguz boylari Kegat ve Cagrakla beraber Mangisdag ve Ust Yurt 
bolgesine yerlestiler. 

Al idrisi'nin kuguk haritasinda Kipgak stepi (Sahra al-Kifgak) adli cografi bolge gegmektedir. Bu 
bolge Hazar ile Aral Denizi arasinda yer almasiyla XI. yuzyihn ikinci yansmdaki tarihi gergegi ortaya 
koymaktadir. Haritalar muhim tarihi kaynak olmakla beraber kavimlerin yer ve su adlarimn ismini 
vermekle onem tasimaktadir. Ortagag haritalanni mukayese ederek zamanla ortaya gikan cografi 
degisiklik gosterenlerini ayirt edebiliriz. Bunlardan en basanhsi Kipgak ve Kuman kavimler birliginin 
idil'den batiya dogru gogu ve bu gog sonucunda Oguz ve Pegeneklerin idil ile Dinyester arasindaki 
bolgeden idilerek bu topraklara Kipgak, Kuman kavimlerinin yerlesmesi olmustur. Kipgaklann batiya 
dogru hareket etmesi Mahmud Kasgari'nin haritasinda gosterilmektedir. Onlarin yasadigi bolge olarak 
idil'in batisindan Hazar Denizi'nin (Bahir Abiskun) kuzeybatisindaki bolge bahsedilmektedir. idil nehri 
Ortagag bilginleri tarafindan Kipgak ulkesine dahil edilmistir. Asagi idil havzasi olan Saksina bolgesi 
XII. yuzyihn ilk yansinda Kipgaklann eline gegmedigi igin kendi adini muhafaza etmistir. Zekeriya 
Kazvini'nin (XIII. yuzyil) Acaip al- 

Mahlukat adh eserinde gosterdigi harita her herhalde XI. yuzyihn ikinci yansina aittir. Bu 
haritaya gore Kipgaklar Guney Rusya'da yasamakta idi. Asil Kipgak bolgesi bu donemde merkezi 
Rusya sinirlan iginde idi. Al-Mustaifi'nin (XIV) haritasina gore Kipgaklar idil'deki Bulgarlarla Kuzey 
Kafkasya'da yasayan Qerkesler arasindaki bolgede yer almaktadir. Bu bilgiler de XI. yuzyihn ikinci 
yansina aittir. Kipgak hanlari guneyde devlet sinirlanni genisleterek Taraz bolgesine kadar ulasmistir. 
Burada Kipgaklar Karahanhlarla sinir sum Kencek Sengir'i insa etmislerdir. Balkas Golu ile Alagol 
havzasi Karahanh Devleti ile Kipgaklar arasindaki dogal sinin olusturmakta idi. Kipgaklann dogu 
sinirlanni ise XI. yuzyilda irtis'in sag sahili ve Altay siradaglan olusturmaktadir. Mahmud Kasgari 
imeklerin (Kimek) yasadigi bolge olarak onlarin esas bolgesi olan ve imek stepi adini alan irtis 
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havzasini gostermektedir. XII. yuzyilda Kipgak kavmi Altay'da Nayman, Kangh ve Kereylerle komsu 
idiler. 

Kuzeydoguda Kipgaklar Sayan-Altay uygarhgi ve kulturunun tasiyicilan olan Kirgiz, Hakas vs. 
kavimleriyle yakindan iliski kurmuslardir. Kipgak Hanhgi'nin kuzey sinirlanni Kazakistan bozkirlan ile 
Bati Sibirya arasindaki ormanli bolge olusturmakta idi. Kipgaklar kuzeybatida itil ve Yayik bolgesi 
kavimleri ile kulturel ve siyasi munasebetlerde bulunmuslardir. Kipgak kavimleri ile eski Bulgar ve 
Baskurtlar arasindaki etkinlesme esasen XI. yy. ikinci yarisi ile XIII. yuzyilda vuku bulmustur. Aynca 
Mahmud Kasgari'nin dediklerine gore Baskurt dili XI. yuzyilin ortalanna kadar Kimek diline gok 
benzemektedir. 

1130'lu yillardan itibaren guneybati bolgesinde siyasi etkin guce sahip olan Harezmsahlar 
dismda, Kipgaklar yasadigi bolgede siyasi ve etnik gucunu digerlerine nispeten oturtmus sayihrdi. 
Harezmsah hukumdarlari Kipgaklann hakimiyeti altinda bulunan Sir Derya bolgesindeki sehirleri, 
Guney Aral bozkin ve Mangisdag sehrini ele gegirmek igin buyuk gabalar sarfetmekte idi. Harezmsah 
Muhammed Kipgaklardan Sir Derya bolgesini ve Kipgak haninin guney konugu olan Siganak sehrini 
ele gegirmeye muvaffak olmustur. Bu basanlar Harezmsahlar Devleti'nin yukselmesini ve Musluman 
dunyasinin lideri olmasmi saglamistir. Ama Harezmsahlarla Kipgaklar arasindaki gerilim guneyden 
yaklasmakta olan Mogol gucu karsismda son bulmustur. XI-XII. yuzyil islam yazili kaynaklanna gore 
Kipgak kavmi en kalabahk ve en genis bolgeye sahip Turk kavmi olarak bilinmektedir. Ayni zamanda 
Ortagag yazarlan gogebelerin sosyal ve toplumsal hayatlan ile hiyerarsi yapisina dikkat etmektedir. 
Toplumlann hiyerarsi yapismi bolgedeki hakimiyet ozellikleri tamamlamakta idi. Gucu ve sayisi 
bakimindan Kipgaklar bu donemin Merkez Asya'daki en basta gelenlerindendir. Kazakistan 
bolgesindeki gogebe Kipgaklar isim ile Tobul, Nur, Nek ve Sansu nehirleri arasindaki topraklarda 
yasamaktadir. 

Kis hayatini Mangisdag ve Ost Yurt'ta gegiren Kipgaklar yazin Enbi, Sagiz, Oil, Hobda, Yayik, 
Hazar Denizi'nin kuzeyinden idil, Kuguk ve Buyuk Uzen ve Guney Ural Daglan tarafma gog ederlerdi. 
Kipgaklann gog yollannin tarihi olusumu hakkinda Arap cografyacisi al-Omeri "Kipgak Hanlan kisi 
sarayda, yazi Ural daglan bolgesinde gegirirler" der. Kipgak kavimlerinin buyuk bir kismi kisin Aral ve 
Sir Derya bolgesinde otururlar ve yazin da Merkez ve Kuzey Kazakistan'a gog ederler. Fakat 
Kipgaklar heryerde ayni kalabalikta degillerdi. Mesela, irtis'te agirlikla Kimekler (imek), Aral civannda 
gogebe Kangh kavmi, itil ve Yayik arasinda Kuman Kavmi'nin buyuk bir kismi yasamakta idi. 
Kipgaklarla beraber Bati Kazakistan bolgesinde kalan Oguz ve Pegenek kavimleri, Asagi Sir Derya ve 
Mangisdag'da bazi gogebe Turkmen boylari, doguda Naymanlar, Arginlar, Guney Kazakistan'da 
yerlesik ve yari gogebe Karluk, imek, Cigil, Uran ve Kay kavimleri yasiyorlardi. 

Toplumsal bilincin gelismesi gogunlukla bireylerin kendi toprak ve devlet kurulusuna ozenmesi 
ile olur. Bu ayni zamanda toplumun uzun sureli var olusunu da saglar. Toplum ile toprak arasindaki 
siki bag, bu bolgede yasayan ve onu iktisadi agidan benimseyen toplum tarafindan iyice taninmakta 
idi. Kipgaklann bolgeye olan tarihi hakimiyeti dis komsulannca o bolgeye Dest-i Kipgak (Kipgak 
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bozkin) isminin verilmesi ile kabul edilmistir. Dest-i Kipgak Altay'dan idil'e kadar uzanan muazzam 
topraklan kapsamaktadir ve bu sahalar Kipgaklann damgasini tasiyan etnik bolge olmustur. 

Kavim ve Etnik Yapi 

XI. yuzyihn ilk yansi ve XIII. yuzyilin baslannda Kipgak etnik toplumu, guney Dest-i Kipgakta 
Kipgak hanlannin hakimiyetinin artmasiyla, esasen ilboru sulalesinin kontrolu altinda devletin 
gijglenmesi ile yeni bir doneme girerler. XI. yuzyilin ortalannda Kipgak ve Kuman kavimlerinin batiya 
dogru hareketi baslamistir. XI. yuzyilin ikinci yansmda Guney Rusya bozkirlannda vuku bulan siyasi 
ve etnik degisimleri iran muellifi Hamdullah Kazvini: "Desit-i Kipgak dedikleri Dest-i Hazardir" seklinde 
ifade etmektedir. XV. yuzyil Guney Rusya stebi Dest-i Hazar olarak bilinmekte idi. Kumanlar 

1055 senesine ait eski Rus yazitlannda, Polovets adi altinda gegerler. Buna gore Polovets 
terimini iki sekilde agiklayabiliriz: Dar anlamda sadece Kumanlara verilen isim ve genis anlamda 
Kipgak kavimler birliginin tumune verilen isimdir. Fakat bu fark yazitlarda belirlenmemistir. Bu yuzden 
eski Rus yazitlanni aktarmada belli zorunluklar ortaya gikmistir. Ortagag Bizans tarihnamesi 
konusunda da ayni sorunlar yasanmistir. 1078 senesinde Bizanslilar ilk defa bati komsulanndan 
Kumanlan, onlarm uzun etnik adlan ile tanidilar ve bu ismi turn Dest-i Kipgak kavimleri igin 
kullanmaya basladilar. Bu gelenek Bizans edebiyatmda XIV. yuzyil sonuna kadar devam etmistir. Eski 
Rus yazitlannda Polovets steplerinin sinirlan itil ile Dinyeper arasindaki bolge olarak belirtilmistir. 
Fakat Bati Dest-i Kipgak islam kaynaklanna gore oldukga genis sahayi kapsamakta idi. Mesela Arap 
cografyacisi al-idrisi'nin (XII. yuzyil) dediklerine gore gogebe Kumanlar Dinyeper ile Dinyester 
arasindaki bolgede varhklanni surduruyorlardi. Dogu Dinyeper yoresinde ise Kipgak ordusu 
bulunmakta idi. 

Kipgaklann bati birligi on bir boydan olusuyordu. Onlar: Toksoba, Yetioba, Burcoglu, ilborili, 
Kangaroglu, Coglu, Durut, Kulabaoglu, Cartan, Karaberikli, Kotan. Aynca Bati Kipgak 
Konfederasyonu'nda yonetici sulale Toksoba ve Burcoglu'ndan gikardi. Kazakistan topraklannda 
kurulan Dogu Kipgak birligindeki etnik ve Kipgak toplumunun kurulusunun gelismesi ve derinlesmesi 
Dogu Kipgak ulusunun kavim yapismdan agikga anlasilmaktadir. 

Arap bilginleri Ahmed at-Tini (1235-1318) ve ad-Dimaski'nin (1301-1349) eserlerinde Dogu 
Ulus'un kavim yapisi hakkinda yeterince bilgi vardir. Ulus 16 etnik toplumdan tesekkul etmistir. 
Bunlardan 8'i esas kavimleri diger 8'i ise kuguk uyeleri olusturmakta idi. Bu 16 kavimlik Kipgak 
Konfederasyonu duzensiz, rastgele olusmus degildir. Aksine burada hersey kavimlerin sulale, sosyal 
ve siyasi niteliklerine gore muntazam sekilde duzenlenmistir. ilk onder kavim Borili (bazi kaynaklarda 
ilborili) kavmi idi. Bu kavimden nesilden nesle Kipgak hanlan gelmekte idi. Borili kelime anlamiyla kurt 
anlamina gelmektedir. 

Tarihi ve etnografik eserlerde kurt kultu bazi Turk kavimlerinin sembolu ve eski Turklerin totemi 

olarak yaygindir. Borili (Elborili) Merkezi Asya menseli eski Turk kavmidir. Diger bir kavim Toksoba da 

ayni sekilde on ikili boy niteligi ile asil kavimler arasinda yer almakta idi. Daha sonra Yetioba kavmi 
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gelir. Bu kavim yedi boydan mute§ekkildir (Yediboylular). Bunlan takiben Durud (Durtoba) kavmi gelir. 
Dort boylu anlamina gelmektedir. (durt oba-dort oba). Besinci kavim olarak al-Ans kavmi gelir. Bu 
kavmin iran kokenli olan Alanlann akrabasi olarak bilinen Aso kavmi oldugu sanilmaktadir. Bu 
Turklesen As (Ars) kavminin Aral Denizi'ne yakin bolgelerde yasayan gruplan, Kipgak kavmi dahiline 
girmis olmahdirlar. Bir baska kavim olan Burcoglu ayni zamanda Guney Rusya steplerindeki Kipgak 
toplumunun ust tabakasini olusturanlardandir. Ayni sekilde bu kavim mensuplan Misir'daki Memluk 
sultanlan Hanedanligi'nin kuruculandir. Yedinci olarak Mankuroglu kavminden bahsedilmektedir. Her 
halde bu kavim Kimek boylanndan biridir. Kaynaklardaki bilgilere gore Kimek ulkesinde Mankur adh 
dag mevcuttur. Dag adi totem olarak Kimek Konfederasyonu'na dahil bir gruba verilmis olabilir. 
Sonuncu ve en kalabahk kavim imek kavmidir. islam kaynaklannin bir gogunda bahsedildigi gibi bu 
kavim Turk dilinde konusan Kimek kavmidir. XI. yy. Kimek Devleti'nin yikihsindan sonra Kimek adi 
yazili kaynaklarda gegmemektedir. Onun yerine imek adi anilmaktadir. Kipgaklarla imekler arasindaki 
siyasi ve kulturel bag o kadar kuvvetlenmistir ki Mahmud Kasgari (XI. yuzyil) zamaninda imeklere 
Kipgaklar deniliyordu. Fakat imekler kendilerini ayn grup olarak goruyorlardi. Ad-Dimaski adi gegen 
kavimlerden bahseden yazisinda imekler hakkinda: "Onlar (imekler) simdi Harezmliler oldular" der. 
Bu ifade ile imek haninin kizi, Harezmsah Tekis'in hanimi Terken Hatun'un hizmetinde bulunan on 
bin kisilik askeri kastetmis olmahdir. 

Kuguk gruplar arasinda ilk olarak Tag isminden bahsedilmektedir. Eski Oguz hikayelerine gore 
Tag Oguz kokenlidir. Bundan sonra eski Baskur kavi olan Baskurtlardan soz edilir. Bunlardan bazi 
gruplar XI. yuzyilda Aral ve Hazar yoresine yerlesmisti. Daha sonra gelen isim Kumanhdir. Bunlar 
esas Kuman kavminin Dogu Avrupa'ya gog ettigi sirada Kazakistan topraklannda kalan grup olabilir. 

Diger iki kavim Bazanak (Bacanak) ve Bacna'dir. Bunlar Baskurtlarla beraber Pegenek birligine 
dahildi. IX. yuzyihn ilk yansmda bunlar Oguz, Kimek ve Karluk birliginden aynlarak buyuk bir kismi ile 
Aral Denizi, Embi ve Yayik bolgesinden batiya dogru gog etmeye mecbur olmuslardir. Yazili 
kaynaklardaki bilgilere gore adi gegen ug Turk kokenli kavim Bati Kazakistan'da yerleserek Kipgak 
birligine dahil olmuslardir. Bunlardan sonra gelen Karaboruklu de Aral yoresindeki Pegenek kavmine 
dahildi. Bu kavim adi Karakalpak ismi ile aynidir. Diger kavim Uzlar. Bunlar Oguz veya Oguz halkina 
verilen diger isim olan Uz ismiyle anilmaktadir. Kipgak birligini olusturan son kavim Cortan'dir 
(§ortan). Kelime anlami "turna bahgi" manasindadir ve bu da bize kelimenin Turk kokenli oldugunu 
gostermektedir. 



Sonug olarak konfederasyona giren kavimler: Kimekler (imek, Mankuroglu), Oguzlar (Uz ve 
Tag), Pegenek-Baskurtlar (Baskurt, Bacanak, Baca), Aslar ve Kumanlar (Kumanlu ve §ortan) ve 
Kipgaklar (Borili-ilborili, Toksoba, Yedioba, Burcoglu, Durtoba). Bunlann her birinin Kipgak etnik 
olusumunda onemli yeri olmustur. Kipgak Konfederasyonu Kipgaklarla beraber Turk kokenli Kimek, 
Kuman, Pegenek, Eski Baskurt, Oguz kavimlerini ve Turklesmis iran kokenli kavimleri de igine 



1381 



almakta idi. Kipgak Hanligi ve halkimn olusumu surecinde Kipgaklar sahip oldugu gug sayesinde, 
hakimiyeti altindaki topraklarda yasayan kavimleri asimile etmeye muvaffak olmuslardir. 

Yukanda adi gegen kavimlerin disinda Kipgak toplumunun olusmasinda etkili olan diger bir 
kavim kalabalik Kangh kavimidir. Onlar XII. yuzyihn ikinci yansmda Asagi Sir Derya He Aral bozkinnda 
etnik bolgesel birligi olusturmuslardir. Kangh admin mensei konusunda arastirma eserlerinde birkag 
gorus mevcuttur. Bazi arastirmacilar Kangh ismini Kangar Pegeneklerin adi He birlestirmeye 
gahsiyorlar. Ayni zamanda Kanghlan Kipgaklarla Pegeneklerin kansimi sonucu ortaya gikan kavim 
olarak gorenler de vardir. Uguncu bir gorus ise Kanghlann Kimek ve Kipgak kavimlerinin Sir Derya ve 
Aral bolgesindeki eski Pegenek ve Oguz kavimlerini isgal etmesi ile ortaya gikmis olabilecegi 
kanaatindedir. Bahsedilen ilmT gorusler Kangh isminin sadece XI. yuzyihn igin gegerli agiklamasini 
kapsamaktadir. Fakat daha eski donemde IX. yuzyihn ikinci yansmda Uygur elgisinin bahsettigi 
Basmil, Tokuz Oguz ve Karluklarla komsu Altay bolgesinde yasayan Kara Kangh (Kara Kanghk) 
isminin agiklanmasi ise biraz zordur. Oguz Han Destani'nda Kanghlar Kipgak, Uygur ve Karluklarla 
beraber eski Turk kavmi olarak bahsedilir. 

XI. yuzyilda Mahmud Kasgari'de Kangh admin agiklanmasi, Kipgaklara mensup yuce insanin 
adi seklinde yapilmistir. Kipgak etnik birimine ayni zamanda Turk kokenli X. yuzyilda Dogu 
Turkistan'dan Kazakistan topraklanna gelen Uran kavmiyle Bayatlar da Azkis ve Turkesler gibi onlara 
dahil olmuslardir. 

XII. yuzyilda bu son iki kavmin Karadeniz bolgesinde gorulmeleri Kipgaklann buralara kadar 
yayilmasinm sonucudur. Kipgak etnik kurumunun diger uyeleri Karluklar, Qigiller ve Kaylar 
olmuslardir. Kazakistan topraklannda Kipgak halkimn olusum sureci, etnik bolgede iktisadi hayatin, 
toplumsal iliski sisteminin ve konusulan dil gibi kulturel ozelliklerin tektipli olmasim saglamistir. 

Kipgaklann diger etnik gruplarla kurduklan siki munasebet onlann etnik toplum yapilanni 
etkilemistir. Gittikge yukselen Kipgak siyasi gucunun sayesinde onlara dahil olan diger kavimler de 
kendilerinin ayni kokenden geldiklerine inanarak Kipgak admi kullanmaya baslamislardir. Fakat 
Kipgak halkimn olusum surecinin esas safhasi Mogol istilasi ile kesilmistir. 

Kipgaklar XI-XII. yuzyillarda Kazak halkimn ozunu olusturmakta idiler. Ayni zamanda Kipgaklar 
diger Turk kokenli: Kirgiz, Karakalpak, Ozbek, Baskurt, Tatar, Karagay, Balkar, Kumik, Azerbaycan, 
Turk, Hakas, Altayhlar gibi halklann olusumunda da etkili olmuslardir. 
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Kuman / Kipcaklar / Prof. Dr. Mustafa Safran [s. 785-792] 

Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakultesi /Turkiye 



Orta Asya bozkirlan ile bunun tabii bir devami olan cenubi sarki Avrupa bozkirlan tarihin 
kaydettigi en eski devirden beri, Turklerin yasadigi bir saha olmustur. Burasi muhtelif Turk 
kavimlerinin gog ve kaynasmalanna sahne oldugu gibi, burada birgok Turk devleti de kurulmus ve 
Turk kultur merkezleri meydana gelmistir. Hun Devleti'nin agirhk merkezinin garba dogru kaymasi ile, 
IV. asrm ortalannda Hunlann bir kismi, Alanlarm yurdunu isgal ederek, Hazar denizine geldiler ve 
imparatorlugun merkezi buraya nakledildi. Attila'nin (434-453) kurdugu imparatorluk bozkirlann 
bulundugu sahayi gok asmistir. VI. asrm ortalannda bunlan takip eden Avarlar da Orta Asya'ya kadar 
ilerleyerek Hunlann yerini almislardir. VIM. asirda Avarlann yerini Kuran Han'in idaresinde birlesmis 
olan Oguz kavimlerinin Bulgar birligi almistir. Bir muddet kokturk Devleti'ne dahil bulunan bu sahanin 
daha gok ticaret yollannin birlestigi Don-idil-Kafkas musellesinde Hazarlar hakim olmuslardir.1 

Cenub-i §arki Avrupa bozkin bundan sonra da bir gok Turk kavmini kendine gekmistir. Bunlar 
burada bir devlet kurmamislar ve daha gok kavmi esaslara gore birlesmis olan birlikler halinde 
kalmislardir. Hakim kavmin adi ile adlandinlan bu birlikler daha evvelkileri kendi iglerine, aldiklan gibi, 
daha sonrakiler igin de tabii bir birlik unsuru olmuslardir. Bunlardan biri evvelce kokturk Devleti'ne 
dahil bulunan Pegenekler olup, Yayik nehri havzasinda oturuyorlar ve Hazarlara hucumlarda 
bulunuyorlardi. Hazarlar, daha sarkta bulunan Oguzlar (Uzlar) ile anlasarak, 889'da beraberce 
Pegenekleri hezimete ugratmislardir. Bunu muteakip, Pegeneklerin buyuk bir kismi garba dogru gog 
etmi§ ve Macarlan Levedya'dan gikarmi§lardir. Bir kismi da Oguzlara dehalet etmi§ olmahdir. XI. 
asirda, Mahmud Kasgari'ye gore, Oguz kabileleri iginde Pegenekler de bulunuyordu. Bir kag sene 
sonra, Pegenekler, Bulgarlann muttefiki sifati ile, Macarlan Stelkoz'den gikarmislardir. 968'de Kiyev'i 
muhasara etmisler ve 972'de Svyatoslav'i Dnyeper selaleleri civannda oldurmuslerdir. XI. asirda 
sarktan gelen Oguzlar ile beraber simalden Rus baskisi altindakilerin bir kisminin Bizans arazisine 
gog ettigi, bazi boluklerin de Ruslar ile isbirligi yaptigi ve Ruslar ile birlikte Hiristiyanligi kabul ettigi 
anlasihyor.2 

Garba dogru hareket eden kavimlerden biri Oguzlann bir kismi olan Uzlar olup, Volga nehrinin 
sarkinda oturuyorlardi. Uzlar XI. asirda Don-Dnyeper arasindaki Pegenekleri yerlerinden gikararak 
1065'te Balkanlar'a I068'de de Macaristan'a karsi buyuk birtaarruzda bulunmuslardi. Kiyev Beyligi'nin 
cenubunda yerlesenlerin bir kisminin Ruslar ile isbirligi yaptigini ve bilahare Ruslastigini biliyoruz.3 

Oguzlan takip ederek buralara gelenler de Kuman/Kipgaklardir. 

Kumanlann adi sark kaynaklarmda en gok Kifgak olarak geger. Bundan baska imek, Yemek ve 

Kimek adlan da sik sik gorulur. Gokturk Kitabelerinde bu adlardan higbirine rastlanmiyor; bu 

kitabelerde irtis nehrinin adi gegiyorsa da, orada hangi kavmin yasadigi zikredilmemistir. Halbuki Arap 
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cografya eserlerinde irtis boyunda Kimek (Kemek) adh bir kavmin yasadigi ve bu kavmin Oguzlann 
kuzeyinde gayet genis ve batida idil veya Kama nehrine kadar yayilmis oldugu kaydedilmistir. Kimek 
kavminin birgok uruga bolundugu (imi, imek "Yimek", Tatar, Bayandur Kifgak, Nilhaz, Eclad)4 ve 
bunlar arasinda en muhimlerini "Emek" ve Kifgaklann teskil ettikleri anlasihyor. Mahmut Kasgari'de 
Kimek adi gegmektedir. Onun yerine "Emek" (Yemek) adi nakledilmis ve bu ad altinda Kipgaklann bir 
urugunun kastedildigi yazilmistir. Sonralan Kipgak kavmi ile birlikte "Kangli" kavminin de adi 
gegmektedir. Kipgaklann XI. yy. ortalannda Harezm ile komsu olduklan, yani islam ulkeleri ile temasa 
gegtikleri bilinmektedir.5 Fakat esas kitlenin irtis nehrinin batisina dogru kaydigi anlasihyor; XI. yy.'da 
Kifgak- Yemeklerin dogu-guney sinin Talas nehrine dayaniyordu. Bu kavim, Turk kavimleri arasinda 
isgal ettikleri sahanin genisligi itibariyle en buyugu idi.6 

Kipgaklann adi Bati kavimlerinde ve Ermenilerde baska turludur. Rus vekayinamelerinde onlara 
"Polovts" denmistir; Bizanshlar ise Kuman demislerdir. Macarlar Kun, Kuman ve Palog; Almanlar 
Falon ve Falb; Ermeniler de "Chardes" demislerdir. Latin kaynaklannda da "Cumanus" olarak 
gegerler.7 

Bir kavme bu turlu degisik ad verilmesi soyle izah ediliyor: Rusga, Almanca ve Ermenice bu 
kavime verilen adin manasi "agik sari" ve "saman renginde olan sari sag"i ifade etmektedir. Yani bu 
ug dilde de Kipgaklara takilan isim bir kavim adi degil de, bu kavmin sansin (daha dogrusu san- 
kirmizi sagh) olduklanni ifade etmektedir. Rusgadaki "Polovts" adi "beyazimsi sari, sarimtirak" 
anlamina gelen "Poloviy"den gelmektedir. Almancadaki "Falb" ise "beyazimsi sari" demektir; 
Ermenicedeki "Chardes"in de ayni manada oldugu anlasihyor. Bu suretle, Kipgaklarla temas eden ug 
kavim, Ruslar, Almanlar ve Ermeniler, Kipgaklan sadece "sansinlar" diye tesmiye etmislerdir.8 
Nemeth'e gore Kun ve Kuman sarimtirak manasina gelen "ku" ve "kuba" sozunden neset etmektedir. 
"Kuman" sozu, "Turk"ten "Turkmen" gibi "Kun" ve "man" unsurlanndan neset etmis olabilir.9 

Mensei pek aydinlatilamamis "Kuman" kavminin terkibi hakkinda, sarimtirak sozunu Mogol 
unsurlannin kanstigi seklinde izah eden ve Kumanlann menseleri hakkinda ilk sistemli arastirma 
yapan Marquart'inlO bu gorusu ve Kumanlan, Uzak Dogu'da Amur nehri dolaylannda yasadigini ileri 
surdugu "Murga" adh bir Mogol kavminin "Kun" kabilesine baglama iddiasi, onun kaynaktaki bazi 
kelimeleri yanhs okumasi dolayisiyla kabul edilmemistir.11 

Kun-Kuman-San-Kipgak meselesine dair son arastirmalara gore durum soyle gorunmektedir; 
(Kumanlann batiya gogunden once) Orta Asya'da idil-Seyhun-irtis arasinda Oguzlar; Tobal, isim 
gevresinde Kipgaklar; buradan Altaylar'a dogru Kimekler; Isik G6I etrafinda Karluklar bulunuyor, daha 
doguda Nan-§an bolgesinde San-Uygurlar yer ahyordu. Huang-ho dirsegi dolaylannda nesturi 
(Hiristiyan) orgutler vardi. iste bu siralarda Kunlar da bu civarda bir yerde yasamakta idiler. Kunlar 
beraberlerinde San-Uygurlardan bir kitleyi de surukleyerek, Cungarya kapismdan Turkmen (Karluk) 
bolgesine, oradan da kuzeyde Kipgaklar sahasina geldiler. Eger 300 bin gadir halkinin Qin'den 
gikarak Kara-Hanh ulkesine saldirmak istediklerine, fakat Balasagun'a 8 gunluk mesafede Kara-Hanh 
Togan Han tarafindan geri atildiklanna dair ibn'ul-Esir'deki haberi bu hadise ile ilgilendirmek mumkun 
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ise,12 buyuk Kun-San gogunu Kipgak topraklanna geviren sebebin Kara-Hanh mukavemeti ve karsi 
taarruzu oldugunu kabul etmekgerekir.13 

Ashnda Bati Gokturk topluluklanndan olan Kipgak kutlesi eski Qiklerin X. asirdaki devami 
oldugu anlasilan, irtis boylanndaki Kimeklerden isim-Tobol vadilerinde oturan bir kol idi. Kasgarh, 
Yimekleri, (imek) Kipgaklardan saydigini fakat Kipgaklann kendilerini ayn bir boy saydiklanni 
kaydetmektedir. Marquart'a gore, o sirada (XI. asnn son yansi) ikili federasyon (Kimek = iki Yimek, 2 
imek) halinde yasayan Kimeklerde idareciligin Kipgak kolunda oldugu anlasilmaktadir. Bu iktidar 
degisikligi her halde asnn baslannda vukua gelmis ve Kipgaklar Balkas'tan irtis'e kadar hakim 
bulunduklan sirada guneyden Kun (Kuman) Sarilarm gelmesi ile daha da kuvvet kazanarak, bu sefer 
hep birlikte, Volga uzerinden batiya yonelmislerdir.14 

Kipgak/Kumanlann irtis-Talas sahasindan batiya dogru harekete gegmeleri, 916 yillannda Qin'in 
kuzeyinde tesekkul eden Kitay Devleti'nin faaliyeti ile bagh olsa gerektir.15 Kitaylar kuvvet 
kazandikga, bazi Turk zumrelerini batiya dogru itmisler ve bu itisin neticesi Kipgaklara da dokunmus, 
bazi Kipgak boylarmin yer degistirmesine sebep olmustur. X. yy. ortalannda irtis boylannda Kimek 
adh buyuk bir Turk kavmi bulunuyordu; bunun bir kismi "Emek" (Yemek) adini tasiyordu. Baska bir 
kisminin da "Kipgak" (Kifgak) adini tasidigi ve bu adin bir muddet sonra camiaya tesmil edildigi 
anlasihyor. Mahmud Kasgari Divan-u Lugat-it Turk'unu yazdigi siralarda (1070'lerde) Kipgaklann gog 
sahasi batida itil boyunu goktan gegmisti. Bunlann dogu kismi ise "Yemek" adiyla Talas kiyilannda 
bulunuyordu. 16 

Esas Kipgak/Kuman kitlesinin Yayik nehrinin batisinda idil istikametinde ilerleyisi en geg XI. yy. 
baslannda olsa gerektir. Bu hareketin gok genis bir cephe uzerinde yapildigi muhakkaktir. Kipgaklann 
bir kismi irtis boyundan Urallan asarak Kama-idil sahasina sokulmuslar ve boylece idil Bulgarian ile 
kansmaya baslamislardi. Orta idil boyunun Kipgaklasmasi bu suretle baslamis olmahdir. Kipgaklann 
diger zumreleri asagi idil boyuna girmisler ve Hazarlann bir etnik unsur olarak ortadan kalkmasinda 
baslica amil olmuslardir. Kipgaklar, Pegenek ve Uzlardan bosalan yerleri isgalle kuzey Kafkaslar'a, 
Kuban boyuna ve asagi Don boyuna ve oradan da Dnyeper (Ozi) istikametine gitmislerdir.17 

Rasovsky'ye gore Kipgaklar bes bolukten ibaretti; 

1-Orta Asya bolugu, 2- Volga- Yayik bolugu, 3- Donyeg-Don bolugu, 4- Asagi Dnyeper bolugu, 
5- Tuna bolugu. 18 

Kipgaklann idil boyuna gelmeleri 1030 tarihlerinde olsa gerektir. iran sairlerinden Nasir 
Husrev'in yazilannda goruldugu veghile, Kipgaklar XI. yy. baslannda Yayik nehri boyunda idiler. Rus 
vekayinamelerinde "Polovts" adi ile Kuman/Kipgaklar ise ilk defa 1055 tarihinde zikredilmislerdir. 
Demek ki, Kumanlann idil boyundan Dnyeper (Ozu) boyuna gitmeleri 20-25 yil iginde vuku bulmustur. 
Kumanlann Rus yurduna Uzlan takiben geldikleri de muhakkaktir.19 



1386 



1055 senesi kisinda Ruslann Pereyaslavl Knezi Vsevolod Voina'daki Torklar (Uzlar) uzerine 
yurumus ve onlan yenmisti. Ayni senede (her halde yazin) Bolus adli Kipgak beyinin kumandasindaki 
"Polovtsi"lar (Kipgaklar) Rus yurduna gelmisler ve Vsevolod da onlarla bans akdettikten sonra, onlar 
geldikleri yere gitmislerdi. Bu suretle Ruslarla Kipgaklar arasindaki ilk karsilasma bir anlasma He 
sonuglanmisti. Mamafih birkag yil sonra Kipgaklann ikide bir Rus knezliklerine saldirdiklanni ve 
Ruslann "Steple mucadelelerinin" gok getin bir safhaya girdigini gorecegiz.20 

Kumanlar 1060'dan sonra Uzlan takiben Tuna boyuna dogru suratle ilerlemisler ve 1064'te 
Uzlan Tuna'nin guneyine atmislardir; ayni zamanda Kipgaklann Transilvanya-Macaristan 
istikametinde ilerledikleri anlasihyor. Bu suretle XI. yy. sonlannda Karadeniz'in kuzeyindeki bozkirlar 
tamamiyla Kipgak/Kumanlann eline gegmis bulunuyordu.21 Bundan dolayidir ki, eski Mafazat al- 
Guzziya tabiri yerine, Dest-i Kipgak (ilk defa XI. asirda Nasir Husrev'in Divan'mda rastlanir) tabiri 
gegmis ve bu Dest-i Hazar'in muteradifi olarak Cenub-i sarki Avrupa bozkirlanna da tesmil edilmistir. 
Daha sonralan Kipgak adi Altinordu memleketi igin de kullanilmistir.22 

Dest-i Kipgak tabiri, dar ve genis olmak uzere iki manada anlasilmaktadir. Dar manasiyle Dest-i 
Kipgak XI. yy ortasindan XIII. yy.'in ilk yansina yani Mogol istilasina kadar olan devredeki Kipgak 
Hanhgi'nin yayildigi sahayi ifade etmektedir. Dest-i Kipgak'in hudutlan, Altinordu zamaninda yukan 
Bulgarya Hanhgi'ni, Kuban ve Terek irmaklanndan Derbend'e kadar olan Kuzey Kafkasya'yi ve 
Harezm ulkesini de igine alarak genislemisti. Boylelikle Dest-i Kipgak, hudutlan ve sahasi itibariyle 
(XI-XIII. yy. ortalanna gore) buyumus ve daha genis bir mana kazanmistir.23 

Kipgaklann rehberligi altinda buyuk bir kavmT birlik meydana gelmis olmakla beraber, bunun 
tam bir siyasi birlik haline gelmedigi bilinmektedir. Kipgak guruplan, ayn ayn gok muessir hamleler 
yapabilecek kudrette olmakla beraber, bir idare altinda ve muayyen merkezler etrafinda 
toplanamamislardir. Cenubi Sarki Avrupa bozkin bundan once de birgok Turk kavmini kendine 
gekmistir. Bunlar burada bir devlet kurmamislar daha gok kavmi esaslara gore birlesmis olan birlikler 
halinde kalmislardir. Hakim kavmin adi ile adlandinlan bu birlikler daha evvelkileri kendi iglerine 
aldiklan gibi, daha sonrakiler igin de tabii bir birlik unsuru olmuslardir.24 

Gogebe Turk uruglar camiasinda Kipgaklar kadar genis bir sahayi isgal eden baska bir urug pek 
bilinmiyor. Bu kadar kalabalik ve genis sahayi isgal eden Kipgaklann bir siyasi tesekkul (devlet) 
kuramasalar bile oynadiklan siyasi rolun onemi goz ardi edilemez. Nitekim Kipgak-Rus mucadeleleri, 
Rus tarihinde "Steple mucadele" safhasinin en getin bir devri olarak vasiflandinlmaktadir.25 

ilk Kipgak-Rus mucadelesi 1061 yilmda Kipgaklann Preslavl Knezligi arazisine saldirmalanyla 
baslamis ve Kipgaklann zaferi ile neticelenmisti. Bundan sonra Kipgaklann tam yedi yil Rus arazisini 
rahat biraktiklan gorulur, gunku onlar Pegenek ve Uzlan takiple mesgulduler. Pegenek ve Uzlardan 
birgogu Rus sahasina iltica etmisler Rus knezleri tarafindan hizmete ahnmislardi. Bu ise Kipgaklar 
nazannda dusmanca bir hareket olarak telakki edilmis I068'de buyuk kuvvetler ile Rus arazisine 
hucum eden Kipgaklann bu hareketi artik ardi arkasi kesilmez seferler baslangici olmustur.26 
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1071, 1078, 1079, 1080, 1083, 1084, 1085, 1092 yillannda Kipgaklar Rus sehirlerini ve 
gevrelerini yagma ediyorlardi. Mamafih onlann hareketi nispeten mahdut bir sahayi, Pereyaslavl, 
Qernigov ve sag sahilde de Kiyev'in guneyini gegmiyordu. 

Kumanlann Ruslara karsi hareketleri, daha sonraki yillarda Rus knezlerinin kendi davetiyle 
oldugu gibi, ayrica Rus knezlerinden "tahta gikislan" munasebetiyle bir nevi bahsis kabilinden para, 
kiymetli kumaslar veya "davar" istekleriyle de bagli olacaktir. Kiyev tahtina yeni bir knez gikar gikmaz 
Kipgaklar hemen birtakim hediye taleplerinde bulunuyorlar, bansi muhafaza karsiliginda altin, kumas 
ve "davar" istiyorlardi. Knezler de bunu yerine getirmek mecburiyetinde idiler. Bu devrin meshur Rus 
knezi Vladimir Monomach, gocuklanna hitaben biraktigi "Nasihatler"inde, "Kumanlarla 19 defa bans 
akdederek, onlara gokga davar ve kiymetli kumas verdigini" kaydetmistir. Bu yoldaki talepleri yerine 
getirilmedigi takdirde Kipgaklann hemen atlannin sirtina binerek Rus sahasina yoneldikleri anlasihyor. 
Bu suretle XI. yy. sonlanna dogru Kipgaklann baskisi yalniz Pereyaslavl Knezligine degil Kiyev 
Knezligi uzerine de yoneltilmis bulunuyordu. Kiyev knezleri de Kipgaklara kiyasla gok zayif 
olduklanndan gogu zaman bu talepleri yerine getirmek mecburiyetinde idiler. Kiyev ve diger sehirlerin 
knezleri menfaatleri icabi, Kipgaklarla iyi geginmek zorundaydilar, bu maksatla onlardan bazilannin 
Kuman beyleri ile akrabalik tesisine, giristikleri, Kipgak kizlanni almaya basladiklan gorulmektedir.27 

1090-1110 yillan Karadeniz kuzeyi sahasindaki Kipgak/Kumanlann en kudretli devrini teskil 
etmektedir. Bu siralarda Kipgaklann basinda gok cesur ve kabiliyetli basbuglar bulunuyordu. Bunlar: 
Benek (Bonyak), Tugorhan (Tugorkan), Sarihan (§aruhan) ve Altinapa idiler. Gerek Rus 
vekayinameleri ve gerekse Bizans kaynaklarmda bu Kipgak basbuglannin adlan ve faaliyetleri 
hakkinda epey bilgi verilmektedir. Bizans tarafindan kiskirtilan ve yardima gagnlan Kipgaklar, 1091'de 
Pegenekleri imha etmekle Bizans'i muhakkak bir felaketten kurtarmislardi. Ayni senede Kipgaklar 
Macaristan'in iglerine kadar sokulmuslardi. Baslannda Kaplug adh bir basbug vardi. 1092'de 
Lehistan'a bir sefer agiyorlar, 1 092-1 093'te tekrar Bizans ulkesini yagma ediyorlar, mamafih en gok 
akinlara sahne olan yerler yine de Rus knezlikleridir.28 

1 093-1 094'te Kipgaklann Rus bolgesine akinlan devam etti. Anlasildigina gore maksatlan 
toprak isgali degildi. Pegeneklerde goruldugu gibi bolgede, Hazarlar dahil herhangi bir bozkir Turk 
siyasi toplulugu igin gegerli olmak uzere, bozkir ikliminden harice gikilmiyor, kendi hayat tarzlan en 
uygun arazinin muhafazasim, dis tehlikeden uzak kalmasini saglamak gayesi ile bozkirlar otesindeki 
siyasi topluluklann daima baski altinda tutulmasma gahsihyordu. Turk topraklannin guvenligi sartlan 
iginde gergeklestirilen banslar, gok kere, karsi taraf sozunden donmedigi muddetge surup gitmekte idi. 
Bu durum bazen evlenmelerle de saglamlik kazaniyordu. Bir anlasmaya gore Tugorkan'in kizi, Kiyev 
knezi Svyatopolk ile; sonra Qernigov knezi Oleg, basbug Uzluk'un kizi ile evlendi. Boylece bir ara 
knezlerin ve ileri gelenlerinin hatunlanndan gogunu Kipgak prenses ve kizlan teskil etti. 29 

Bununla beraber, Kipgak-Rus munasebetleri pek huzurlu degildi. Qunku knezler kendi 
aralanndaki mucadelelerde birbirlerine karsi Kipgaklardan destek saglamaya galisiyorlar veya 
yanlarmdaki Kipgak basbuglannin adamlarim, firsat buldukga, ortadan kaldinyorlardi. 1096 
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baslannda Kiyev'e gonderilen iki elgi (itler ve Kitan) maiyetleri ile birlikte 6ldurulmuslerdi.30 Hadise bir 
savasa yol agti. Tugorkan ile basbug Kure bazi kasabalan yaktilar. Kiyev'i ve civanni yagmaladilar 
(1096). Fakat knezlerin ittifaki karsisinda savasi kaybettiler, muharebede Tugorka ile oglu 6lmu§lerdi. 
iki oglu Kuman/Kipgak basbuglanmn kizlan ile evli Kiyev Prensi Vladimir Monomakh daha planh 
davrandi; 1097'de Liyubec kasabasmda tertipledigi buyuk toplanti ile knezleri uzlastirmaya, Rus 
mukavemetini teskilatlandirmaga giristi ve 1103'de butun knezlerin basi da, Kipgaklara karsi buyuk bir 
basan kazandi. Kumanlar buna kisa fasilalarla siddetli akinlar halinde cevap verdiler ki (1105-1111 
arasinda 4 defa), Rus kroniklerini dolduran bu mucadeleler Rus halk edebiyatini zenginlestirmistir. V. 
Monomakh'm olumunden sonra knezler arasinda munazaalar tekrar alevlendigi zaman Kipgaklar 
bundan faydalanamadilar. Devamh garpismalarla genglerini ve dirayetli basbuglanni teker teker 
kaybeden Kiyev civan Kipgak birliginde zayifhk emareleri belirmisti.31 

Marquart'a gore Kumanlann tekrar toparlanmasi, yeni unsurlann katilmasi ve bu sayede 
ordunun taze kuvvet kazanmasi ile ilgilidir. 1115 yillannda Mangurya sininndan yeni bir kavim dalgasi 
Avrupa'ya dogru koparak gelir. Curci Devleti kurulunca, bir Cin kaynagina gore Hi adi verilen kavim 
batiya saldinr, kendisi ile birlikte Kimek oymak birligine bagli Ural'daki Kipgaklan surukler ve onlann 
iginde temessul eder. Guneydoguya yonelen Kipgaklarla birlesen unsurlar yeni bir oymaklar birligi 
teskil edince Kumanlar taze kuvvet kazanirlar. Guney Rusya'daki birligin bundan sonraki toplayici adi 
Kipgak olacaktir. Ancak batida Kuman ve dolayisiyla Macaristan'da Kun adi suregelir ve Kipgak 
cografi bir mefhum olarak kalir.32 Bu gorus Kuman ve Kipgaklar'i ayri iki birlik gibi gostermektedir ki, 
pek tutarli olarak kabul edilmemistir. 

Bu siralarda Dnyeper'in (Ozi) bati tarafindaki Kipgaklar hakkinda fazla bilgimiz yoktur. Onlar, 
herhalde Turla (Dnestr) boylan ve Tuna'nin asagi mecrasina kadar gog ederek, mutad hayatlanni 
devam ettirmislerdi. Bu siralarda onlara baski yapacak herhangi bir baska gogebe Turk zumresi de 
kalmamisti. Kipgaklann bir gogunun Macaristan'a gittigi ve Macar krallan tarafindan muhtelif 
bolgelerde yerlestirildigi de biliniyor. Onlar, Macar kralinin ordusunda ath asker vazifesini goruyorlardi. 
Hatta 1132 yihnda Qek kralinin Alman imparatoruna, italya seferi esnasinda, Kipgaklardan mutesekkil 
bir kit'a gonderdigi biliniyor.33 

XII. yy. ortalannda Dnyeper Kipgaklarinm biraz toparlandiklan goruluyor. Bunlar Kongek ile 
Kobyak'in 

basbuglugunda Pereyaslavl Knezligi'ne karsi taarruza gegtiler (1177, 1179). Aksu (Bug) 
civanndakiler Kiyev'e dogru akinlar yaptilar, fakat 11 84'te Knez Svyatoslav idaresindeki siddetli 
baskinda birlesik Rus kuvvetlerine maglup oldular. Rivayete bakihrsa verdikleri 7000 esir arasinda 
417 Bey ve Beyoglu bulunuyordu.34 Ancak Kipgaklann mukabelesi de siddetli oldu; 1185 bahannda 
Novgorod-Seversk Knezi igor kumandasindaki birlesik Rus ordusunu, asagi Don boyunda Kayah 
Irmagi kiyisinda kusatarak imha ettiler. Basbug Kongek'in idare ettigi bu savasta Prens igor dahil Rus 
ordusundaki knezlerin hepsi yakalanmisti. Esirlere iyi bakilmis, sonradan kagmaya muvaffak olan 
igor'un yaralan tedavi edilmisti.35 
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iste bu 1185 yilindaki sefer, igor'un kitalan ile maglubiyeti ve esir edilisinin, Igor Bolugu 
Destam" adi ile eski Rus edebiyatimn en buyuk saheserinin konusu oldugu iddia edilmektedir. Igor 
Bolugu DestanTnda (Slovo o polku igoreve) gok sairane bir sekilde bu sefer tasvir edilmis ve bunun 
ayri fasillan, tabiat, kahramanhk, uzuntuler ve bilhassa igor'un kansinin aglama ve sizlamalan buyuk 
bir ustahkla anlatilmistir. Bu destan, eski bir elyazmasi mecmuasinda muhafaza edilmis ve Rus 
asillerinden Musin-Puskin'in Kutuphanesi'nde bunu meshur tarihgi Karamzin gorerek I800'de 
nesretmistir. ilk nesrinden zamanimiza kadar Rusya'da defalarca yayinlanmis ve incelemelere tabi 
tutulmus olan metin sonradan uydurulduguna -zira 1812'de Moskova'nin Napolyon tarafindan isgali 
sirasinda gikan yanginda bu el yazmasi da yanmistir, gorusu dogrultusunda- dair iddialar ileri 
surulmus ise de, tarihi hadiseyi aksettirdiginden metinden suphe edilmemektedir. Aynca dil, savas 
teknigi, donatim, madencilik vb. bakimlardan Ruslar uzerindeki Turk tesirlerini gostermesi itibariyle 
beige degeri buyuktur.36 

1185'teki Rus maglubiyetinden sonra Kipgaklann Rus arazisine akinlan ve Ruslann da karsi 
savaslan birbirini takip etti. Bazen Rus hizmetindeki Berendi-Karakalpaklann da Ruslardan kagarak 
Kipgaklara geldigi ve onlarla birlikte Ruslarla savastiklan biliniyor. Bu kabilden olmak uzere, 11 86'da 
Torklann (Uzlar) basbuglanndan Gundogdu, Rus Knezi Svyatoslav'a kizarak, Kipgaklara kagmis ve 
onlarla birlikte akinlara katilmisti. Mamafih Kipgak-Rus munasebetleri daimi bir savas halinde degildi; 
Rus knezlerinden birgogu eskiden oldugu gibi, Kipgaklarla gayet iyi geginiyorlar, onlardan ucretli 
kitalar bulmaya gahsiyorlardi.37 

Don ve Kuban dolaylarmdaki Kuman/Kipgaklann da Gurculerle yakin munasebetleri olmus. Bu 
vesile ile Kipgaklar Kafkaslar'in guneyine gegmislerdir. Gurcu Krah Bagrath David II (1088-1125) 
Buyuk Selguklu imparatorlugu'nun en kudretli gagina tesaduf eden hukumdarhginin baslannda, islam- 
Turk baskisina karsi durabilmek ve mumkun oldugu takdirde Abhaza ulkesini ve baska Gurcu 
bolgelerini Selguklulardan geri almak igin, aralannda yavas yavas Hiristiyanhgin yayilmakta oldugu 
Kipgaklardan kendine en yakin birlik ile temas kurarak askeri destek saglamaya gahsmis; onlardan 
aldigi yardimlarla guney yonunde bazi harekatta bulunmus (1 1 09-1 1 1 0'da) ve guzelligi ile meshur bir 
Kipgak prensesi ile evlenmisti. Bu kiz basbug Saruhan'in torunu Atrak'in kizi idi. Atrak da kralin daveti 
uzerine kendine bagh kalabalik kitlelerle (40 bin aile) Gurcistan'a gitti (11 18). 38 Bu Kuman/Kipgak 
kitleleri Qoruh, Kur, Aras dolaylanni "gorulmemis bir kudret ve genislikte canlandirdilar; Selguklulara 
bagh Musluman emirlikleri idarelerine aldilar ve sayisi 40 bin olarak tahmin edilen bir suvari ordusu ile 
§irvan'a, Azerbaycan'a seferler yaptilar. 112l'de de Borgah Cayi havalisini ele gegirdiler. 1123'te 
aldiklan Tiflis'i Gurcu kralligi baskenti yaptilar. 1124'te ispir ve Oltu'ya kadar ilerlediler. §irvan-sahlan 
vergiye baglamislar, Saltuklu, Sokmenli, Mengucuklu ve Artuklu beyleri ile ve daha sonralan 
Azerbaycan Atabeyligi ile devamli mucadele etmislerdi.39 

Krai III. Giorgi (1156-1184) zamanmda Gurcu askeri gucunu meydana getiren Kipgaklar 

1177'de, asi ordu kumandani ivane Orbelian'dan, krah himaye etmek suretiyle baskumandanhgi 

devralan unlu basbug Kuba-sar ile busbutun hakim duruma geldiler. Devlet adami Kutlu Arslan gibi 

Kipgak beylerinin idaresinde baslayan -anasi tarafindan Kipgak- guzel Kralige Thamara (1184-1213) 
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devrinde Gurcu Devleti kuzeyden Kipgaklar basbugunun kardesi Seving idaresinde yeni kitlelerin 
ulkeye gelmesi ile de (ikinci buyuk gog "Yeni Kipgaklar") askeri, siyasi alanda, tarihin en parlak gagini 
yasadi.40 Bugun Kur, Coruh, Cildir Gold havalisi de Kipgak Turkgesine yakin bir dil konusan ahalinin, 
buraya o tarihlerde gelen Kuman/Kipgak kitleleriyle yakin ilgisi oldugu, bolge halk edebiyatinda bazi 
motiflerin o devir hatiralarim tasidigi bildirilmektedir.41 Selguklu gaginin tamnmis sahsiyetlerinden, 
Azerbaycan Atabeyligi'nin (1146-1225) kurucusu, il-Deniz de Kafkaslar'dan gelmis bir Kipgak Turku 
idi.42 

Gurcistan'a gelmeleri dolayisiyla Don boylarim belki tamamen, Kuban bolgesini kismen 
bosaltmis olan Kipgaklardan Kirim yanmadasi'nda kalanlar sehirlere yerleserek ticaret hayatina 
atilmis, hatta bazi kuguk kasabalar da kurmuslardir. 

Fakat, 1203'te Kiyev'i isgal etmelerine ve 1219'da Ruslarla birlikte, kisa bir muddet igin, 
Galigya'yi Macarlardan almis olmalanna ragmen, XIII. asir baslannda artik "Dest-i Kipgak" 
butunlugunde siyasi kudrete sahip bir Kipgak toplulugu kalmamis gibidir. Dogudakiler Kipgak, Kangli, 
Yimek, Oran vb. adlar altinda bozkirlarda eski kabile yasayisi iginde iken Harezmsahlar Devleti ile - 
bilhassa Sultan Ala'uddin Tekis (1172-200)'e hatun olarak bir prenses verdikten sonra- temaslanni 
artirarak, bu Turk-islam devletinde askeri vazifeler almislar, sinirlann genislemesinde buyuk hizmet 
gormusler ve sonra Mogollann Orta Dogu'yu istilasinm arifesinde Harezmsahlar imparatorlugu askeri 
gucunun hemen tamamini meydana getirmislerdir. Fakat bu ordu I220'de Mogollar tarafindan yok 
edildi.43 

Kirim Yanmadasi'nda Kipgaklann birgogunun yerlesik hayata gegtigi ve koylerde yasadigi 
anlasilmaktadir. Ayni zamanda sehirlerde yasayan Kipgaklann bulundugu ve sehir hayatmm icap 
ettirdigi birgok sartlara ayak uydurduklan da gorulmektedir. Bu sartlardan birinin ticaret oldugu 
muhakkaktir. Kirim sahillerinde oteden beri ticaretle mesgul olan sehirlertesis edilmisti. Sugdak, Kefe, 
Solhat, Azak bu sehirlerin en 6nemlileriydi.44 

Gerek Karadeniz kuzeyindeki Kipgaklar, gerekse Anadolu Selguklu Devleti'nin iktisadi 
politikasinin bir pargasi olarak onemli olan bir hadise de Selguklulann Sudak seferidir. Alaaddin 
Keykubad, Mogol istilasi ile Sugdak sehrinin perisan olmasi, kendi vassali Rumlann bu buyuk ticaret 
limanina yerlesmeye gahsmalan ve yagmaya girismeleri sebebi ile denizasin bir sefere karar verdi. 
Askerin basina, Kastamonu Ug Beyi Emir Husameddin Qoban'i tayin ederek Sudak sehrine gonderdi. 
Donanma ile Sinop'tan karsi sahile gikan Selguklu kuvvetleri Sudak sehrini teslim aldi. Oradan Kipgak 
hanina ve Rus melikine elgiler gonderip itaatlerini istedi. Kipgak-Rus muttefik ordulan Selguklu ordusu 
karsisinda muvaffak olamayinca her ikisi de kiymetli hediyeler ile Selguklulardan aman dilediler. Bu 
seferin tarihi 1221-1222 yillan olarak kabul edilmektedir. Selguklulann Sudak hakimiyetinin ne kadar 
surdugu pek kesin olarak bilinmemektedir. Mogollann tekrar gelis tarihi olan I239'a kadar surdugu 
tahmin edilebilir.45 
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Cengiz Han, 1220-1222 yillannda Turkistan'i zaptettigi zaman Kuman/Kipgak illeri ile de 
ilgilenmisti. Nitekim 1223 yih ilkbahannda Subutay ve Cebe-Noyan adh iki buyuk kumandanin 
idaresinde iki tumen Mogol askeri Gurcistan uzerinden Kafkaslar'i asmis ve Kipgaklara rastlamisti. 
Mogollann Kipgaklarla karsilasmalan ve savasmalan bu tarihten gok evveldi. Cengiz'in buyuk oglu 
Cuci'nin (Cogi) irtis boyunda Kipgaklarla savastigi biliniyor. Aynca Harezmsah'in kuvvetleri arasinda 
da birgok Kipgak athsi vardi ve onlar Cengiz'e karsi siddetle harp etmislerdi. Subutay ve Cebe-Noyan 
Kipgak-Alan ittifakini bozarak once Alanlan maglup ettiler. ileri yuruyuslerine devam eden Cengiz 
ordulan karsisinda -Mogollan ortak dusman kabul eden- Kipgak ve Ruslar muttefik oldular. 31 Mayis 
1223 tarihinde, Kalka Nehri boyunda cereyan eden Kipgak-Rus muttefik ordulan ile Subutay-Cebe 
Noyan kuvvetleri arasindaki muharebede 20 bin Mogol-Tatar kuvveti kendinden kat kat ustun olan 
Kipgak-Rus kuvvetlerini muthis bir yenilgiye ugratti.46 

Mogol ilerleyisi Kalka savasindan sonra da devam etti. Mogollar Dnyeper nehrine kadar geldiler. 
Bu ilerleyis Rus yurdu uzerine goken buyuk bir felaket oldugu gibi Kuman/Kipgak Uruglannin da 
muthis sarsintiya ugramasina sebep oldu. Bu saldindan sonra 13 yil Mogollar tarafindan yeni bir 
harekete girisilmedi. Bu sure zarfinda Kipgaklar Yayik-idil, Kuban boylan, Don-Doneg arasinda eski 
hayat tarzlanni devam ettirerek kendilerini toparlama imkanini buldular. Fakat 1239-1240 yillannda 
Batu Han komutasindaki Mogol-Tatar kuvvetlerinin baslattigi bati seferi Kipgaklann daha 
toparlanamayacak sekilde dagilmalanna sebep olmustur. Kipgak Hani Koten buyuk Mogol-Tatar 
ordusu karsisinda siddetle garpismasina ragmen dayanamadi ve 40 binden fazla Kipgak-Kuman athsi 
ile Macaristan'a kagti.47 

1239-1240 yillannda Batu Han ordulannin Karadeniz'in kuzey bozkirlan ve Kinm Yanmadasi'ni 
kamilen ele gegirmeleri uzerine, buralarda yasayan Kuman/Kipgaklardan birgogunun savaslar 
esnasmda olduruldugu veya esir edildigi muhakkaktir. Birgogu da batiya, Macaristan'a, Balkanlar'a 
gitmistir. Mamafih Mogollann hakimiyeti altinda kalanlar da gok olmustur. Mogollarla savaslarda 
birgok Kipgak basbugu, urug reisleri oldugu gibi, Mogol-Tatarlann hakimiyeti altinda kalan zumrelerin 
de eski Urug duzenleri dagitilmis, yeni reislerin eline verilmis ve yeni gog sahalanna gonderilmis 
olduklan muhakkaktir. Fakat Karadeniz kuzeyi bozkirlan asil bundan sonra Dest-i Kipgak diye devam 
ederek XVIII. yy.'a kadar yasamistir.48 

180-200 yil kadar Karadeniz'in kuzeyi ve Kuban-Kafkas sahasini ellerinde tutmus olan 
Kuman/Kipgaklann gerek bu genis sahanin ve gerekse komsu memleketlerin tarihinde buyuk bir rol 
oynadigi muhakkaktir. Bir imparatorluk kuramamislarsa da isgal ettikleri cografi sahanin genisligi, 
kalabalik nufuslan dolayisiyla Rusya, 

Bizans, Balkan ve Kafkas memleketlerine buyuk tesirler yapmislardir. Her seyden once 
Ruslann Dnyeper nehri boyunca Karadeniz'e inmelerini kat'i olarak durdurmuslar ve Dest-i Kipgak'in 
bir Turk ulkesi olarak devam etmesini saglamislardi.49 Yukanda da isaret ettigimiz gibi, 1239 
bozgunundan sonra buyuk kitleler halinde Macaristan'a gog eden Kipgaklar da Macaristan tarihinde 
onemli yer tutmuslardir.50 Macaristan'da Kipgak/Kuman menseli yer adlanna rastlamak mumkun 
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oldugu gibi, Macar dilindeki birtakim kelimelerde de Kipgak unsurlannin etkisini gormek 
mumkundiJr.51 

Vaktiyle Avarlann Slavlan teskilatlandirmasi gibi Pegenek ve Kipgak idarecilerinin de 
Balkanlar'da benzer buyuk hizmetleri gorulmustur. 1185-1237 yillari arasinda Tuna'nin guney 
bolgesinde kalabalik halde yasayan Kuman/Kipgaklann, Bizans'a karsi Bulgar istiklal mucadelelerinde 
(1185-1195) baslica rolu oynadiklan anlasilmaktadir. Mucadeleyi kazanarak ikinci Bulgar Devleti'nin 
basina gegen ve Ulahlann (sonraki Romenlerin) teskilatlanmasi tarihinde yeri olan QarAsen'in (1187- 
1196) Kuman menseinden geldigi aynca daha sonraki Bulgar hukumdarlanndan bir kisminin 
Kuman/Kipgak oldugu belirtilmistir.52 Bizans-iznik imparatoru J. Vatatzes (1222-1254), Mogollann 
onunden gekilen Kipgaklardan gogunu -toprak karsihgi askeri hizmet yukumlulugu ile- Trakya'da 
Makedonya'da ve Bati Anadolu'da iskan etmistir.53 

Tuna gevresindeki etnik ve siyasi durumun tesekkulundeki tesirleri ile de Kipgaklar dikkat 
gekmektedir. Romen dilinde mevcut Turkge kelimelerden gogu ve yer adlanndan bazilan o devrin 
hatiralandir. Bu bolgede 1330'larda tesekkul ettigi bilinen ilk Romen Devleti'nin de Kuman/Kipgak 
unsuruna dayanan bir basbug ailesi tarafindan kuruldugu gorulmektedir. Kurucusu Tok-temir oglu 
Basar-aba idi. Romanya'nin kuzeyindeki Basarabya bolgesi de ayni adi tasir. Kipgaklann 
Romanya'daki buyuk rollerine yalniz Basar-aba adi degil diger belgeler de tanikhk etmektedir. XV. ve 
XVI. yy. arsiv belgelerinde zikrolunan devlet buyuklerinin adlan arasinda pek gok Kuman/Kipgak 
adina rastlanir.54 

1239/1240 Kalka Savasi'ndan sonraki gelismeler Dest-i Kipgak'ta Altinordu Devleti'nin 
kurulmasi istikametinde cereyan etmistir. Altinordu devresi Dest-i Kipgak'in etnik yapisi hakkinda bir 
hakikati daha dile getirerek Kipgak/Kuman Turklerinin tarihi rollerinin ne sekilde devam ettigine 
gelince: 

Batu ile beraber Dest-i Kipgak'a onemli bir Mogol (Tatar) kitlesinin geldigi ve gogebe halk 
arasinda Mogollann goklugu teskil ettigi ileri suruluyordu. Aileleri ve butun mallan, ozellikle hayvanlan 
ile beraber Cuci ulusuna gelen Mogollann sayica az olmadiklari suphesizdir. Lakin bu topraklann 
isgaliyle siki sikiya bagli olan bu hareket, higbir suretle bir gog gibi telakki edilemez. Mogollann esas 
kitlesi Mogolistan'da kalmisti. Bu durum karsisinda isgal olunan memleketlerin, Kipgak bozkirlarmin 
Mogollasmasindan soz edilemeyecegi tabiidir. Guneydogu Avrupa'da eski Turk unsurlannin kuvvetli 
olduklan, Kipgaklann Dest-i Kipgak'ta esas gogebe kitleyi teskil ettikleri el-Omeri'nin asagidaki 
ifadesinden anlasihyor: "Bu devlet (Altinordu) eskiden Kipgaklann yurdu idi. Lakin Tatarlar tarafindan 
isgal edilince, Kipgaklar onlara tabi oldular. Sonra Tatarlar Kipgaklarla kanstilar ve akraba oldular. 
Toprak, Tatarlann tabiat ve soylanna galip geldi. Tatarlar tamamiyle Kipgaklastilar. Qunku Mogollar 
Kipgak topraklanna yerlestiler ve onlardan kiz aldilar ve Kipgaklann yurtlannda kaldilar." Bu 
Turklesmenin ne derece suratli oldugunu XIV. yy.'da Altinordu Mogolca yerine Turkge edebi bir dilin 
tesekkul etmesinden de anlayabiliriz.55 
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Gurcistan Kipcaklan / Prof. Dr. Guili Alasania [s. 793-797] 

Tiflis Devlet Universitesi §arkiyat Fakultesi / Gurcistan 



Onbirinci yy.'da Karadeniz'e Turkge konusan yeni kavimler gelmeye basladi. Yeni gelenler, idil 
ve Tuna nehirleri arasindaki genis topraklan, Kinm bozkirlanni, Azak ve Hazar kiyilanni, asagi idil ve 
Yayik nehirlerinin otesini mesken tuttular. Ortagag Gurcistam'm anlatan "Kartlis Tskhovreba" 
(Gurcistan Tarihi) adli eserin son zeylinde denilene gore, "Pegenekler Osetlerin yakininda yasardi... 
Aynca Jikler vardi. Yillar sonra Pegenekler ve Jikler Turkler tarafindan yerlerinden edilince 
Pegenekler batiya dogru gittiler, Jiklerse Abhazya sinirma yerlestiler."1 

Ancak yukanda anilan kaynak bir istisnadir. Gurculer birebir iliskiler sayesinde bu kavmin adini 
gok iyi bildiklerinden, diger turn Gurcu kayitlan yeni gelenleri kendi adlanyla -Kipgak olarak- 
tanimlamistir. Kipgaklara Bizans ve Macar kayitlannda Koman (Kuman), Slav kayitlannda ise 
'Polovtsi' adiyla rastlanir. Bu kavim, Gurcu kaynaklannda gogunlukla Kipgak olarak gegmekle birlikte, 
nadiren Koman adiyla da anilmaktadir. Azizlerin hayatini anlatan 12. yy.'a ait 'Sehit David ve 
Konstantin' yazitinda, anonim Gurcu yazan 'Komanlann ulkesi'nden bahsederken, "Ki onlar 
Kipgaklardir" demektedir.2 Gurcu bilim adami, akademisyen S. Jikia, Kipgak adi ile 16. yy. sonu 
kayitlannda 'Guman' olarak gegen Guney Gurcistan arasinda bag kurar.3 

Kisa sure iginde yeni yerlesimciler yakin ve uzak komsulan igin ciddi bir tehlike olusturmaya 
basladilar. 11. yy'in ikinci yansinda ve 12. yy'da Slav topraklannin otuz dort Kipgak isgaline maruz 
kaldigi kayithdir. Ayni kaynaklar, 12. yy'da yirmi iki Rus karsi saldinsi kaydeder.4 

Eski Gurcu vakanuvisler Leonti Mroveli ve Juansher'in, 'Kartlis Skhovreba'da Kipgaklardan 
bahsetmesi kayda degerdir. 11. yy. ortasi yazan Leonti Mroveli'ye gore, Buyuk iskender gelmeden 
once Kura Nehri civannda yerlesik olan barbar kavimler, yazarin zamaninda Bunturkler ya da 
Kipgaklar olarak biliniyorlardi. Ayni eserin son ekinde (18. yy. elyazmasi), Juansher, 5. yy'in ikinci 
yansinda Gurcistan'da kralhk yapmis olan Vahktang Gorgasali'nin Osetler ve Kipgaklar uzerinde 
egemenlik sagladigindan bahseder.5 Daha yakin gegmisteki arastirmalarda, Gurcistan tarihi 
kayitlannda gegen Bunturklerin, Sakalarla (iskitler) ayni oldugu ileri surulmektedir.6 Fakat yukanda 
bahsi gegen her iki kaynak da geliskilertasimakta olup, dogruluklan suphelidir. 

Qesitli kaynaklar, Kipgaklann komsulanyla kolayhkla iletisime gegtigini, aradaki dusmanliklara 

bakmaksizm kiz ahp verdigini belirtmektedir. Bu turden iliskilere ozellikle Ruslarla 1094, 1101, 1107, 

1117, 1163, 1205 yillannda ve tarihsiz birkag olayda rastlanmaktadir. Ruslar daha gok kizlanni 

vermeye meyilli olup ogullanni verme taraftan degillerdi. Ruslar tarafindan defalarca yenilgiye 

ugratildiktan sonra, 1095-1106 tarihleri arasinda Kipgaklann bir kismi Atrak onderliginde 

kavimlerinden aynldilar ve 750 km. doguya gog edip Osetlerin yanina yerlestiler.7 Boylece, 

Kipgaklarla guney komsulan Gurculer arasinda temaslar kagimlmaz hale geldi. 
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1106'da Gurcu Krah 'Yeniden Kurucu' David (1089-1125) ilk kansindan bosandi ve bir Kipgak 
prensesiyle, Kipgak lideri Atrak'in kiziyla evlendi. Daha sonra, hala birlesik kralliginin disinda bulunan 
Tiflis emirligini kendisine katmak ve o siralarda Gurcistan'i egemenligi altina alan Selguklulara karsi 
koymak igin Kipgak savasgilanm ulkesine gagirdi. 

Gurcu-Kipgak iliskilerini gosteren kanitlar daha gok o doneme ait Gurcu kaynaklannda, ornegin 
'Kartlis Skhovreba'nin ilgili kisimlannda, oncelikle de David'in hayat hikayesinde bulunmaktadir. Arap, 
Ermeni, Bizans ve Macar kaynaklannda ilave bazi bilgiler bulunabilir. 

12. yy'in sonunda David, Hagh seferlerinin baslamasim firsat bilerek, Selguklulara harag 
odemeyi kesti ve kendi ig meseleleriyle ilgilenmeye basladi. Gurcu krah, reformlanni bazen 
Selguklulann ulkeden gikanlmasi gayretleriyle birlestiriyordu. Krai David'in vakanuvisinin kayitlannda, 
kral harag odemeyi reddettikten sonra, Selguklulann Gurcistan topraklannda -Avchala, Dighomi ve 
Kura Nehri'nin asagilanyla Rioni kiyilannda- kisi gegirme haklanndan mahrum kaldigi yazihdir.8 

Bu iddia bir kenara birakilacak olursa, Selguklulann buralarda kalmaya devam ettigi soylenebilir. 
Zira kaldiklanna dair kayitlara pek gok yerde rastlanmaktadir. 1110 olaylan anlatihrken soyle denir: 
"Gachiani'ye, Kura boylanna, Tiflis'ten Barda'ya kadar lori'nin turn kiyilanna geldiler. Buralann hepsi 
de kislamak igin uygun yerlerdi."9 Daha sonra yazar Selguklulann kisin gelip yazin donuslerini 
aynntilanyla anlatmakta, "Gugleri ve sayilan buyuktu ve kimse onlan yerlerinden etmeyi 
dusunmezdi"10 demektedir. Rustavi'nin almmasmdan sonra, vakanuvis okuyucuyu yine bilgilendirir: 
"Turkler kislaklanni kaybettiler."11 Bunun aynisini daha sonra da gorebilmekteyiz.12 

Kral David'in vakanuvisine gore, Kipgaklann Gurcu topraklannda yerlesmesi iyi bir seydi, gunku 
ulkenin siyasi ve askeri hayatmda onemli rol oynuyorlardi. Gurcistan'a iliskin arastirmalann gogunda 
hakim olan gorus budur. Bu galismada ise, soz konusu genel degerlendirme, farkh bazi soylemlerle 
ve aynntilara iliskin bir takim goruslerle birlikte ele alinmaktadir. 

Dile getirilecek ilk soru, Gurcistan'da yabanci yerlesimcilere olan ihtiyaca iliskindir. 1104'te, 
Gurculerin doguda Kaheti-Hereti'yi almalanndan sonra, Selguklu ordulan Ertsukhi yakinlannda David 
tarafindan yenilgiye ugratildi. 1110'da Gurculer asagi Kartli'de Samshvilde ve Dzerna'yi topraklanna 
kattilar; 111 5'te Rustavi'yi aldilar; 1116-1117 arasinda Gishi ve Kaladzori kalesini fethederek 1118'de 
Agarani'yi ve bir sure Ermeni Kralligi'nin da baskentligini yapmis olan Lore'yi aldilar. Gurcu tarihginin 
kayitlannda, turn bunlann "en az askeri gugle" gergeklestirildigi belirtilmektedir. 1 3 

David'in vakanuvisi bir seferinde 15.000 savasgidan bahseder, baska bir yerde savas hakkinda 
soyle der: "Samshvilde'yi buyuk ustahkla aldilar"14 Qatismalann goguna Kral David de katilmistir. 
Fakat ana hedefe henuz ulasilamadigi anlasilmaktadir. Turkler hala Gurcu topraklannda kislamakta 
ve toprak kaybetme tehlikesi hala mevcudiyetini korumaktadir. 

Gurculerin Kipgaklan gagirmalan igin bir neden daha vardi: Gurcu krahnin o donemdeki hirsh 
plani olan "daha gok, sayisiz krallik fethetmek."15 Elindeki kuvvetler planlanni gergeklestirmeye 
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yetmiyordu. Ayni anda hem krah korumayi, hem sehirleri ve kaleleri muhafaza etmeyi, hem de 
'bitmeyen' savaslan surdurmeyi basaramazlardi. 

Kipgaklann tarn olarak ne zaman geldikleri higbir yerde kayith degildir. Ancak kabul edilen tarih 
1118'dir. Gurcu akademisyen I. Javakhishvili, Kipgaklann Gurcistan'a gelislerinin, 'yerle§meleri, 
egitimleri ve teskilatlanmalarimn' 1118'den 1120'ye kadar surdugunu ifade etmekte, Kipgaklann yaz 
ve kislan Gurcistan topraklannda gegirdiklerini ileri surmektedir. ilk gelenler Kartli'ye yerlesmislerdi. 
Javakhishvili, bu gorusun teyidi olarak, David'in vakanuvisinin sozlerini gosterir: "Krai Kartli'ye geldi ve 
ona gelen Kipgaklara kisi gegirecekleri yerleri ve gegimlerini saglayacak yolu gosterdi, gozetmenler 
atadi ve Kartli'de turn isleri bir duzene soktu."16 R. Metreveli, Gurcu krahnin, Kipgaklan Gurcistan'in 
gevresine, Kartli'ye yerlestirmek suretiyle entegre olmalarim saglamak istedigini belirtmektedir.17 Bir 
diger gorus de, yeni gelenlerin sinirlara yerlestirilmelerinin sebebinin, buralann hayvan yetistiriciligiyle 
ugrasan bu insanlann yasam tarzma gok uygun olmasiydi.18 Smirlann korunmasinin dismda 
yaptiklan bashca sey ise, civar bolgelerin yagmalamp soyulmasiydi. Ganimetlerin bol olmasi 
sayesinde, ulkeye ve iktidara bir sorun gikartmiyorlardi. O donemde gevre ulkelerin topraklanmn 
isgalinin olagan bir olay oldugunu goruyoruz. David'in vakanuvisinin kayitlanna gore, diger ulkelerin 
elgileri sik sik hediyeler getirip bans, huzur ve "ulkelerinin Kipgaklar tarafindan tahrip edilmemesini" 
talep ederlerdi.19 

Kipgaklann sinirlarda yasadigini teyit eder bazi bulgular Ermeni arastirmaci S. Eremian 
tarafindan yayinlanarak yorumlanmistir. Kharich yakinlannda, Zakaria Mkhargdzeli "Ghfchak" 
manastinni insa etmisti; hemen yakinlanndaysa Ghfchak koyu bulunuyordu. Kharichi'deki yazitlarda 
da Kipgaklardan bahsediliyordu. Bunlann birinde Kipgak Kubasar'in gocuklannin adlan 
bulunmaktadir.20 Bugunku Azerbaycan sinirlan iginde, eskiden Gurcistan topragi olan Saingilo'da, 
Kipgak denilen bir yer ve Kipgak isimli bir nehir bulunmaktadir.21 Dogu Gurcistan'daki Kaheti'de yer 
alan, bazi uzmanlann Orta Asya'daki Kipgak merkezinin ismiyle baglantili oldugunu iddia ettigi 
Sighnagh22 ise, Gurcistan'da 18. yy.'dan sonra ortaya gikmistir. 

Kipgak tarihiyle ilgilenen arastirmacilar, Kuzey Kafkaslar ve Avrasya bozkinndan Gurcistan'a 
gelen gogmen kavimlerin sayisina bakarken, Gurcu eseri "Kartlis Tskhovreba"yi kaynak ahrlar.23 Bu 
verilerle -40.000 Kipgak ve 5000 kolemen (mona-spa)- J. Javakhishvili toplam sayiyi 1x5 = 220.000 
(7.200) olarak bulmustur. Bilimsel gevrelerde de kabul gorup kullanilan, bu sayi olmustur. 

Ancak burada bir duzeltme yapilmasi gerekir. Kolemen sayisini Kipgaklara ekleyemeyiz, gunku 
bu sayiya esirler de dahildi. Kipgaklara atfen iddia edilen 40,000 sayisinm daha gok geleneksel bir 
bilgi olduguna dair arastirma kayitlanni goz ardi etmemek gerekir.24 Ornegin Bizansh yazar Anna 
Comnenos, 1091 tarihli kayitta, Togortak ve Maniak liderliginde 40.000 Kipgaktan bahseder.25 Macar 
yazar Rogerii, Kipgaklann Koten onderliginde Macaristan'a gelislerini anlatirken, sozlu kaynaklara 
basvurur ve aileleri harig 40.000 savasgidan bahseder.26 Buradan yola gikarak, Gurcistan'a gog eden 
Kipgaklann sayisinm inanilmaz boyutlarda oldugunu soyleyebiliriz. 
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Ortagag Gurcu vakanuvisi ise, 1123 olaylannda, Sirvan seferi oncesinde kralin ordusunu 
kurmasindan bahsederken, "Turn kralligini topladi, onlar da geldiler ve Krai, Selguklu sultanina karsi 
sefere gikti; o zaman Kipgaklar sayildi; Krai 50.000 savasgi saydi" demektedir.27 Bu ifadelerin yanhs 
okunmasi ve yorumlanmasi sonucunda, bugun konuyla ilgili bilimsel eserlerde yer alan yanhs 
anlamalar ortaya gikmistir. Bazi yerlerde, yeni gelen gruplarla sayilannin katlandigi ve askeri 
harekatlara katilan Kipgak sayisinin 40. 000-50. 000'i buldugu ifade edilmektedir. 

Halbuki daha sonra da gorecegimiz gibi, 50.000 sayisi turn orduyu ifade etmektedir; Ani 
ahnmadan once kralin elindeki turn guglerin sayisi, ulkesinde toplayabildigi kadar, yani 60.000 idi.28 
Bu sayi, Gurcu krahnin savaslarda genellikle bulundurdugu asker sayisiydi. O donemin Ermeni yazan 
Urfali Matheos (12. yy.'in ilk yarisi), Didgori Savasi'na (08.12.1121) katilanlarla ilgili ilging bilgiler 
vermekte, bu savasta David'in 40.000 kisilik guglerinin yaninda, ucretli asker olarak yer alan 500 
Osetli ve (muhtemelen Hagh) 100 Frenk ile birlikte 15.000 Kipgak askerinin savastigmi 
kaydetmektedir.29 Bu kayitlar, toplam sayinin 50. 000-60. 000'i buldugu savaslara 20.000 Kipgagin 
katildigini belirten Macar kaynaklanyla da karsilastinlabilir.30 Daha az guvenilir olmakla birlikte, eski 
Ermeni yazan Smbat Sparapet (1208-1276), Didgori Savasi'na 40.000 Kipgagin katildigini 
kayd etmektedir. 31 Ermeni yazar muhtemelen bu bilgiyi Ermeniceye gevrilen "Kartlis Tskhovreba"dan 
almisti. ibn'ul-Esir'in Arapga kayitlannda, 514 tarihindeki (1121) Didgori Savasi'nda Gurculerin 
Kipgaklarla birlikte savastigi,32 Kipgaklann Gurcu ordusunun oncii birliklerini olusturdugu yazihdir. 
Savasin basinda 200 "Kipgak ileri atildi, ortalara geldi ve (Muslumanlan) ok yagmuruna tuttu" denir. 

Ele ahnmasi gereken ikinci soru, Kipgaklann Gurcu halki iginde kaynasma oranidir. Bazi 
tarihgiler, David'in vakanuvisinin "Kipgaklann buyuk gogunlugu gun be gun Hiristiyan oluyordu."33 
seklindeki ifadelerini fazla buyuterek, Kipgaklann Gurcuceyi kolayhkla ogrendigini ve hizla asimile 
oldugunu iddia etmektedir (I. Javakhishvili, Sh. Meskhia, R. Metreveli, M. Lortkipanidze). Gurcu 
vakanuvis, Kipgaklann kral tarafindan Hiristiyanhga donusturulmeye baslandigini vurgulamaktadir. Bu 
girisimler bir kenara birakihrsa, Kipgaklann yerli halkla iliskileri ve Gurcu kralina olan yaklasimlan son 
derece karmasikti. Vakanuvis, Kipgaklann esir aldigini ve bu esirlerin kral tarafindan fidye igin 
ahkonuldugunu saklamamaktadir: "Kendi Kipgaklannin elinden fidye karsihgi ozgur biraktirdigi 
esirlerin sayismi kirn bilebilir?"34 Ayni kaynaktan, Kipgaklann da krala gok farkli davranmadigim 
anliyoruz. Ayaklanma ve entrikalar duzenleyerek sik sik Gurcu kralina ihanet ediyorlardi. "Kag kere 
ihanet planlan oldu; cesur adamlanni gorevlendirdiler; bazen mizrakla, bazen de kiligla, bir, ug, bes 
degil, defalarca... Tanri her seferinde David'i kurtardi."35 

Savas alanmda yabancilara her zaman guven olmuyordu. 1123 §irvan kusatmasinda Gurculer 

ve Kipgaklar kendi aralannda da gatismaya girdiklerinden, tarn -Muslumanlara yardima gelen fakat 

Gurculerden korkan- Selguklu Sultani aynlmaya hazirlanirken, Gurcu Krali David aynlmak zorunda 

kalmisti. ibn'ul-Esir de bizi bu konuda bilgilendirir.36 Yine de, bu tur olaylar daha istisnaidir. 

Vakanuvisi David'i, farkli diller ve etnik gruplardan olusan ordusunda huzurlu bir ortam olusturdugu 

igin 6ver.37 Burada, Nizamulmulk'e gore gokuluslu oldugu igin basanh olan Selguklu ordusuyla bir 

benzerlik goze garpmaktadir.38 
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Gurcu kayitlanndan, Kipgaklann Gurcistan'in "olaganustu basanlanna" (dzlevai sakvirveli) 
katkilannin buyuk oldugu anlasilmaktadir. Ulkeye gelmelerinin ardindan, Gurcu Krali David "Pers 
ulkesini, Sirvan'i ve Buyuk Ermenistan'i yakip yikti."39 Kaynakta her seferinde bahsedilmemekle 
birlikte, Kipgaklann turn savaslara katildigi anlasilmaktadir. 

Kipgaklann Gurcu topraklannda akibeti ne olmustu? Hizla asimile olduklan yonundeki iddianm 
tersine, onemli bir kismmin Atrak liderliginde nihayet tekrar bozkirlara geri dondugu seklinde bir gorus 
de bulunmaktadir.40 Bu ikinci gorus, Rus kaynagi Daniel Galitski'nin kayitlanna (1201) 
dayanmaktadir. Rus kayitlanna gore, Vladimir Monomach'in olumunden sonra kuzeydeki Kipgaklar, 
Atrak'a ulkesine donmesi igin elgiler gondermisti.41 Ayrilmalannin muhtemel bir diger sebebi de 
David'in oglu Gurcu krali Demetre'ye karsi girisilen isyanin yenilgiyle sonuglanmasi olabilir. Bu isyan 
Demetre'nin kardesi, Atrak'in torunu Vakhtang'i tahta gegirmek igin gikartilmisti. Sonugta isyancilann 
tumu idam edilmis, Vakhtang kor edilmistir. Daha sonralan Kipgaklar Gence hukumdanna Gurculerin 
onlarin dusmani oldugunu anlatacaklardi.42 

Kipgaklann buyuk gogunlugu liderleri Atrak'i izlemis olsa da, bazi Kipgak gogmenleri, en 
azindan ust tabaka temsilcileri Gurcistan'da kaldi. 1621 tarihli Gurcu kayitlannda Demetre 
Kipgakzade ismine rastlanmasi kayda degerdir.43 Kalanlar arasinda, isyan giktiginda Gurcu Krali 
Giorgi'nin (1156-1184) yaninda olan ve daha sonra Amirspasalar (Baskomutan) ve 
Mandaturtukhutsezi (igisleri Bakani) gibi gok yuksek mevkilerle odullendirilen Kubasar da 
bulunuyordu. Kubasar'in, Gurcu kayitlannda bahsedilmeyen etnik kokenini, onu Kipgak olarak 
adlandiran Ermeni yazar Stephanos Orbelian'in kayitlannda bulmak mumkun olabilir.44 Ancak bu 
kaynaga herkesin guvenmedigini de belirtmemiz gerekir.45 Ayni yazar, Giorgi'nin Kubasar'la ittifak 
halindeyken bile ancak 5000 asker toplayabildigini yazar. Bu kayittan, o donemde Kipgaklann 
Gurcistan'dan uzun sure once aynlmis olduklan agikga anlasilmaktadir. 5000 sayisini ise, Ermeni 
yazann Gurcu eseri 'Kartlis Tskhovreba'dan aldigi anlasilmaktadir; gunku bu eser, Gurcu Krali 
David'in 5000 kolemeni bulundugunu yazar.46 

Sonugta, III. Giorgi doneminde eserde yine Kipgaklardan bahsedilmektedir. Fakat bu sefer o 

topraklarda yasayan degil, Gurcu Krali tarafmdan zaman zaman savaslara gagnlan bir kavim olarak 

karsimiza gikmaktadirlar. 13. yy. donemi 'Kartlis Tskhovreba'nin anonim yazan, III. Giorgi'nin son 

zamanlan igin soyle der: "Osetler, dag eskiyalan, Kipgaklar ve Svanlar hirsizhga cesaret 

edemezdi."47 Yine 'Kartlis Tskhovreba'nin diger bir Gurcu yazan -Tamara'nin (1184-1207) 

vakanuvisi- 'yeni' Kipgaklardan bahseder.48 "Yeni Kipgaklar", muhtemelen Hiristiyanhgi kabul eden 

Kipgaklan tanimhyordu, zira F. Sikharulidze'ye gore Hiristiyanhgi sonradan kabul eden Gurculere de 

"yeni Gurculer" denmekteydi.49 Tamara'nin vakanuvisi aynca Kipgak Hani Sevinc'in kardesi 

Savalat'in Gurcistan'da askerlik yaptigindan da bahseder.50 Fakat bu Savalat yeni gelenlerdendir. 

Zira kisa bir sure once, soylular Tamara'nin evliligi meselesini gorusurken, iglerinden biri Sevinc'in 

kraliyet sehrinde, amcasi Savalat'in ulkesinde bulunan bir Rus prensini tanidigindan bahseder."51 O 

donemde Kipgaklar Gurcu ordusunun temel kuvvetlerini olusturmuyordu. Ucretli olarak savasiyorlar, 

yedek kuvvetler olarak anihyorlardi: "Herler ve Kakhlar, soylular ve hukumdarlar ve yedek kuvvet 
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olarak Kipgaklar."52 Eskiden oldugu gibi, ordunun oncu kuvvetleri yine Kipgaklardan olusuyordu. 
Tamara'nin vakanuvisi, 'galas' ve 'dasnatgda' terimlerinden bahsederken, birincisini Kipgakga bir 
sozcuk olarak agiklar. 

Ermeni yazar Kirakos Gandzaketsi de, Arap yazar ibn'ul-Esir de, Gurcu-Kipgak iliskileri 
hakkinda ilging aynntilara isaret ederler. 1221-1222 olaylanndan bahsederken Ermeni yazar, Gurcu 
Krali IV. iorgi Lasha'nin (1207-1223), Kipgaklann hizmetleri karsihginda Gurcu topraklannda 
yerlesme taleplerini reddettigini kaydeder. Kipgaklar daha sonra Gurculer tarafindan sik sik saldinya 
ugrayan Gence'ye geger ve buraya yerlesirler. Kisa bir sure sonra, ivane Mkhargrdzeli komutasindaki 
Gurcu isgalcilerini yenerler. Gurcu tarafinin bir kismi kagarken, pek gogu da esir alinir. Daha sonra 
ivane yine gelir, Kipgaklan yenilgiye ugratir ve gocuklanni esir alarak ulkesine goturur.53 

Ayni hikayeyi ibn'ul-Esir biraz daha farkli bir sekilde anlatir. ibn'ul-Esir'e gore, 600 yilinda (15. 2. 
1222 - 3. 2. 1223) kuzeyden gelen 50,000 Kipgak Derbend'e gelip hukumdardan toprak istemis, fakat 
talepleri reddedilmistir. Kipgaklar Derbend'i hileyle almis, sehri yakip yikmis, sonra da terk ederek o 
zamanlar Gurcu isgalinde olan Qabala'ya yonelmislerdir. Qabala'yi alamayan Kipgaklar, gevresini 
yakip yiktiktan sonra aynlmislardir. Daha sonra da Gence'ye gelmisler ve burada kabul edilmislerdir. 
Gence hukumdan onlan toplamak istediginde ise kansikhk gikarmis ve ulkeden surulmuslerdir. 
Nihayet §irvan'a gitmisler, Muslumanlar, Gurculer ve Lezgilere karsi bir dizi vurkagtan sonra yenilmis 
ve mahkum olmuslardir. Ayni kayitlardan, Kipgaklann ve Gurculerin birbirlerinin dusmani oldugu da 
anlasilmaktadir. Gurcistan topraklanndan gegen Daryal yerine Derbend gegisini kullanmalannin 
sebebi de buydu.54 

III. Giorgi'nin hukumdarhgi doneminde 'Saqipchake' (Kipgak yaranna) adh yeni bir harag 
toplanmaya basladigi tahmin ediliyor. Bu yeni vergi, Kipgak ucretli askerler igin toplaniyordu ve Gurcu 
kaynaklannda genel olarak kabul edilenin aksine, IV. 'Yeniden Kurucu' David doneminde degildi.55 
Bu haraci toplayan resmi gorevli anlamma gelen 'Mosaqipcahke'ye ise, VIM. David (1293-1311) 
tarafindan yaymlanan 1297 tarihli bir belgede rastlanmaktadir. 

Ucretli askerler gok da guvenilir olmuyordu. 1228'de Bolnisi yakinlanndaki savasta Gurculerin 
Celaleddin Harzemsah (Harezmsah) karsisinda basansizliga ugramasi, Kipgaklann geri gekilmesiyle 
agiklanabilir. 13. yy. iranh yazan CuveynT, Celaleddin'in Kipgaklara elgiler gondererek aralanndaki 
yakin iliskileri hatirlatmasinin ardindan Kipgaklann gekildigini yazar.56 

Kipgaklann Gurcistan tarihi sahnesine tekrar gikisi, Dogu Gurcistan'in ilhanh hakimiyetinde 
bulundugu VIM. David'in hukumdarhgi donemine rastlar. ilhanhlar, Altinordu ile surekli savas 
halindeydi. Bu yuzden, Mogollar tarafindan kuzeyde baskiya maruz kalip yerlerinden edilmis turn 
halklan kabul ediyorlardi. Bu halklar arasinda Osetler, muhtemelen de Gurcu topraklannda yerlesik 
olan Kipgaklar bulunuyordu. 

VIM. David ilhanhlara itaat etmeyince, kardesi III. Vakhtang'i basa gegirdiler (1301-1308). 

Vakhtang bazen agabeyine karsi durmak zorunda kahyordu. 'Kartlis Tskhovreba'nin 14. yy donemi 
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anonim yazan, VIM. David'in yazi gegirmek igin Gurcu topraklanna gelen Kipgaklarla olan savasindan 
bahseder. Vakhtang derhal Kipgaklara yardima gelmis ve birlikte David'i kovalayarak pek gok adamini 
oldurmuslerdir. "Vakhtang agabeyinin dusmam degildi, fakat onunla savasmaya zorlaniyordu, gunku 
Mogollardan korkuyordu"57 diyen Ortagag yazan, boylece kralin davramsim hakh gikarmaya 
gahsiyordu. 

Kipgaklan konu alan Gurcu halk siiri muhtemelen o donemlerde ortaya gikmisti. Siirde, Kipgak 
olumsuz bir sahsiyet, gok fazla sey isteyen ve istekleri hig bitmeyen, en nihayetinde yerli adamm 
kansina goz koyan yabanci olarak yansitilmaktadir. Bu affedilmez kustahligi yuzunden de, siirin turn 
versiyonlannda sonu olum olur. 
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Bulgar Tarihinde Kumanlar (XI-XIV. Yuzyillar) / Dog. Dr. Valeri 
Stoyanov [s.798-809] 

Bulgaristan Bilimler Akademisi Tarih Enstitusu / Bulgaristan 



Dogu Avrupa'nin kaderinde buyuk rol oynayan Kuman (veya Kipgak) halkimn gekirdegini 
olusturan etnik gruplann yapisi ve tarih oncesi, karanliga gomuldu. "Dogu Hunlar" (Hsiung-nu) 
birliginin olustugu M. 0. III. -II. yuzyilda, sanyu Mao-t'un (veya Mo-de, M. 0. 209-174) onderliginde 
dunyanin ilk bozkir devleti bu Hunlar tarafindan kurulunca Ting-ling (Din-lin) kavimlerinin batisinda 
bulunan ve Kipgaklann muhtemel atalan olan Kue-she (K'in-ch'a) kavmi de Hunlar tarafindan isgal 
edilmistir. Mogol Donemi'nde K'in-ch'a adi *K'im-ch'a (< Kipgak) olarak telaffuz edilirdi. Baska bir ad 
olan K'u-mo-shi (K'u-mo-hi) de buyuk ihtimalle Kumuk etnoniminin eski seklini veya Kum-ak (~ Kum- 
an) ve Kay kavimleri arasinda muhtemel kansimini ima eden bir Kumgai (< *Kum-ak + gai) birligini 
igerir.1 

Bu halkin adi, eski Turk yazitlannda bulunan "tur[k] [ki] beak alig yil olurmus" 'Kipgak 
Turklerinin 50 yil boyunca [bizi] yonettikleri zaman' seklindeki ifadesinde de yer alir.2 Daha sonra 
Sergey Klyastorniy geviriyi "Turk ve Kipgaklar" olarak degistirerek buna benzer baska metinlerinde de 
her iki halkin bir arada kullanildigi gerekgesini destekleyen baska kanitlar aradi. Sergey Klyastorniy, 
daha eski doneme ait bazi kaynaklarda "Turkler ve Kipgaklar" yerine "Turkler ve Siriler"3 tabirinin 
kullanildigini tespit etti ve bundan dolayi Kipgaklar ve Sirilerin ayni halklar oldugunu ileri surerek bu 
adlann birlestirilmesini teklif etti. Uygurlann zaferinden sonra bu halk Kuzey Altay ve Yukan irtis 
bolgesine dogru gekildi. iste bu topraklarda Kimeklere ve Kipgaklara ait oldugunu sanilan ve 9-10. 
yuzyilda "Srostkin" kulturune donusen eski Turklerin at gommelerinin varyantlan ortaya gikar.4 

Kimek Hanhgi iginde yer alan Kipgaklann tarihi bu arastirmamn konusu degildir. Kipgaklann 
batiya dogru ilerlemeleri, geri gekilen [O] guzlan takip ederken oncu birliklerinin Karadeniz'e kadar 
ulasmalan gibi konular da gahsmamizin disindadir. Burada yalniz Kumanlann "Balkan oncesi" 
tarihinin bazi ana gizgileri kisa olarak verilebilir. 

744 tarihinde Uygurlann zaferinden sonra Turkler ve Kipgaklar Altay ve Sayan'a dogru kovulur. 
Turklerin bir bolumu de Volga nehrindeki Bulgar ve Issik Gol'un kuzeyinde bulunan Balasagun 
arasindaki bozkira yerlesir. Orada onlar irtis'te gorunen Proto-Mogol Kimeklerin (Kipgaklar tarafindan 
onlar da Kuman < Kun olarak adlandinliyordu) komsulan oldular. Kimekler, Bati Mangurya'dan 
gelmislerdi ve Kipgaklann siyasT orgutlenmelerinin iginde "sag kol" olarak yer aldilar.5 

Kimeklerin gelisi, Proto-Mogol Kitaylann (Kitanlar, Kidanlar) topraklanni genisletmesiyle ilgilidir. 

Kitaylar 916 yihnda Qin'in (Kitay) Rusga ve Mogolca adini veren devleti kurdular. Yaklasik 986 yilmda 

Pekin'in kuzeybatisinda bulunan bolgeleri alarak Kuman atalannin gogune neden oldular. Daha 

sonra, yani XI. yuzyilda yapilan gogler, gene Kitaylann kuzeybati bolgesine yaptiklan akinlanna 
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baghdir. Kitaylann basinda Lyao dinastisi vardi ve bu dinasti 1125'te iktidardan du§unce yeni gogler 
yasandi. Kimak Konfederasyonu'nun bir bolumu olan Kipgaklann artik 1020 yihnda Kun halkimn, 
kendileriyle birlikte batiya surukledigi San Halki'yla birleserek Bati Sibirya'da Kuman-San-Kipgak adh 
yeni bir kavim birliginin temelini attigi sanilmaktadir. On yil kadar sonra, 1030'da Harezm yakinlannda 
onlardan soz edilir.6 Yaklasik 1040 yilmda Mangurya'daki Kimeklerin eski komsularimn yam sira eski 
Mogol kokenli olan Kay kavmi bozkirda ortaya gikar ve gogebe halklann baglantili bir zincirleme 
hareketine neden olur. On yil iginde Kay kavimi Kimekleri puskurtur, Kimekler ise Kipgaklan, 
Kipgaklar Oguzlan (Torklan), Torklar ise Pegenekleri eski yurtlanndan batiya dogru puskurtur. 7 

Ortaya gikan yeni halk XI. yuzythn ortasinda Rus sinirlanna dogru gelir. Rus kronigi 6563 (1053) 
yilmda ondan soz eder: "Blus Kipgaklarla geldi ve Vsevolod Poloveklerle8 bans antlasmasi imzaladi 
ve onlar memleketlerine dondu"9 Han Sokal (varyanti iskal) onderligindeki Kumanlar 1061'de artik 
Pereyaslav Prensligi'ne saldirmis ve Vsevolod'a buyuk bir darbe indirmisti.10 Kumanlar 1068'de 
yeniden Rus topraklanna girerek izyaslav, Svyatoslav ve Vsevolod prenslerin askeri birligini, Alt 
nehrinin yakimnda bozguna ugratmisti. Buyuk ihtimalle bu siralarda Kay halki artik bozkirlan 
yonetiyordu. Kay, Kiyev prensi Svyatoslav izyaslavig'in kayinpederi olan Tugorkan'in da ait oldugu 
Terter-Oba (?) hanedanimn yerine Kipgak yonetimini kurmustu.11 

1068 ile 1071 yillan arasinda bazi Kuman gruplanmn Moldova'mn12 topraklanna sizmaya 
basladigim ve burada daha once yerlesmis Pegenek ve [Og] Uzlarla kanstiklan samhyor. Yeni 
yerlesen halkin, eski yonetimin ait oldugu Kimek sulalesine yakin olan, Kay baskinlanndan geri 
gekilen gogebelerin bir bolumu olup olmadigi konusu gok zor kanitlanabilir (Buyuk ihtimalle Macarlar 
burada, Kuni adim Kuman admin bir varyanti olarak benimsemistir). Ayni zamanda bu halkin 
temsilcilerinin, Krai Solomon'un Cserhalom (Kerles) yakinlannda bozguna ugrattigi bir dogu halkimn 
1068'de Transilvanya istilasinda yer ahp almadigim kanitlamak da zordur. Macar kaynaklan, bu 
ihtilalcileri Pegenek veya Kunlar (Kumanlar) olarak degerlendiriliyor ancak bu halkin Bizans'taki 
yenilgiden sonra kuzeye, Moldova'ya dogru gekilen Uzlar, yani Oguzlar olmalan da mumkundur.13 
Polovekler, Kiyev Prensligi'nin guneybati sminna ulastiklan 1071 yilmda yeniden Macaristan'da 
"KunorurrTdan soz edilir. "Kunorum'lar, Transilvanya'dan gegerek Osul Han'in onderliginde Bihar 
ovasina girerler. Donusleri sirasinda Zamos'un yakinlannda Krai Solomon tarafindan bozguna 
ugratilmis ancak Kumanlar bundan sonra Tuna'nin kuzeyindeki topraklannda (sonraki Kumaniya) 
varhklanni kesin olarak surdurmuslerdir. Zamanla, onlardan once oraya yerlesen [G] uzlar (Torkler) 
ve Pegenekler14 Kumanlarla kansmis, bunun sonucunda da buyuk ihtimalle Turk lehgeleri Oguz 
lehgesinden gok etkilenmistir. 

Kumanlar Buyuk nehrin (Tuna) guneyinde XI. yuzyihn yetmisli yillannda ortaya gikarmislardir. 

ilk once Pegeneklerin muttefikleri olan Kumanlar fazla zaman gegmeden tek basina bu bolgeye 

gelmeye baslamislardir. Kumanlar Adrianopolis'e kadar varan, VII. Mikhail Dukas'in (1071-1078) 

yonetiminin sonuna dogru meydana gelen isyanlan da kullanan Pegeneklerle birlikte ilk defa Bizans 

topraklanna girer.15 Kumanlann Balkanlar'a yaptiklan ikinci gin's I. Aleksios Komnenos'un (1081- 

1118) iktidara gelmesinden sonra gergeklesir ve XI. yuzyihn seksenli yillanndaki buyuk Pegenek 
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hucumu ile baglantihdir. Bu siralarda Pegenekler Bogomillerin (Maniheyler, Pavlikanlar) yardimi ve 
izmir'in yoneticisi olan Caka'mn ittifaki ile Konstantinopolise kadar ulasabilir. Genellikle bu hucumun 
baslangici, Kuzenleri II. Geza (1074-1077) ve I. Laszl'6 (1077-1095) tarafindan iktidardan 
uzaklastinlan Solomon'un, Kunlar olarak adlandinlan halkin yardimi ile yeniden iktidara donme gabasi 
ile baglanmaktadir. Solomon, bir basari karsihginda Pegenek Hani Kutesk'e Transilvanya'yi 
bagislama sozu vermis, ancak gogebeler, Bokony yakinlanndaki Szabolcz bolgesinde yenilgiye 
ugramis, sonra Solomon onlarla birlikte Bizans'a yonelmistir. 1084 (veya 1087) yilmin ilkbahannda 
Tzelgu Han onderligindeki 80 bin kisilik bir ordu, Tuna'dan guneye gegerek Trakya ve Makedonya'yi 
harap etmistir. Bazi arastirmacilara gore bu gug, Kumanlardan olusuyordu. Ancak isgalcilerin buyuk 
bir boliJmunun Pegeneklerden olusmus olmasi ihtimali daha yuksektir; bunun yam sira baska 
elemanlar da (Kuman ve Oguz) Pegeneklerin yamnda yer ahyordu.16 Sonunda bu gug bozguna 
ugrar, sag kalanlar ise Hemus'u gegerek biryil boyunca Tuna ovasmda kahr. 

Turkge konusan baska kisilerin Bulgaristan'a yerlesmesi, ki bu tarih orada yasayan 
Pegeneklerle17 Bizanslilar arasinda imzalanan 30 yilhk Bans Antlasmasimn sona ermesine rastlar, 
Aleksios Birinci Komnenus'un onlara savas agmasina sebep olur. Bizanslilar Dorostol'un (Dristra, 
Silistre) yakinlanna gelmeden once bu sehrin komutam olan Pegenek Tatus, Kumanlann yardimini 
istemek igin kuzeye gider. Bu arada Pegenekler imparatora elgi gondererek ona "birlik" ve 30.000 
ath18 teklif eder. Ancak imparator gorusmeyi reddeder. Yapilan savasta Bizanslilar bozguna 
ugrayarak guneye dogru gekilir. Kumanlar, Tuna yakinlanna kadar gelip yardim etmek amaciyla bu 
kadar yol kat etmelerinin karsihginda ganimetten bir bolumunu istedigi zaman savas goktan sona 
ermisti. Pegenekler, bu istegi reddedince Kumanlar onlara saldinr ve Ozolimuh (Uz batakhgi) 
yakinlannda Pegenekleri kusatir. Yiyeceklerinin yetersiz olmasindan dolayi one surdukleri 
isteklerinden vazgegmek zorunda kalan Kumanlar geri doner.19 

Kumanlann geri gekilisi, Pegeneklerin Hemus'un guneyinde buyuk bir saldin duzenlemelerine 
izin verir. imparator, iki halkin Bizans devletine karsi birlik kurma ihtimalinden korktugundan 
Kumanlann yardim20 teklifini reddeder, ancak Pegenekler turn Trakya'yi harap eder ve 
Konstantinopolis'e kadar vanr. Bu nedenle Aleksios, 40.000 Kuman Aus yakinlannda bulunan Bizans 
ordusuna gozukunce hanlari Maniyak'i (Boniyak) ve Togortak'i (Tugorkan) torenle karsilayarak 
beklenmedik yardimi kabul eder. Merig'in agizmdaki Levinion'da gergeklesen savasta (29 Nisan 
1091) Pegenekler topyekun bir yenilgiye ugrar. Kadinlann ve gocuklann da bulundugu gogu esir, bir 
gece iginde kiligtan gegirilir. Kurtulanlar ise, Makedonya'daki Moglenam bolgesine zorla yerlestirilir. 
Bu doneme kadar imparatorun yuruttugu savaslar savunma ozelligi tasidigi igin ve Flandirh Grafi 
Robertin gonderdigi 500 suvari gogebe savas taktigini bilmedigi igin Kumanlar boyle bir zafer 
kazanmistir. 

Boniyak ve Tugorkan hak ettikleri odulu almadan akillica geri gekilir. Kumanlar Bizanshlann 

esirlere gosterdigi davranistan dolayi saskina doner. Hemen hemen ayni siralarda Kumanlar (Kunlar) 

veya Pegenekler (Bessler, Bisenler) Macaristan'da ortaya gikarlar. Krai Ladister Temes'te, sonra da 

Tuna yakinlannda onlan yenilgiye ugratir. Bir sene sonra Kumanlar Polonya'ya girer, 11. yuzyilin 
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sonuna dogru ise, Bonyak onderligindeki kuguk bir birlik Przemysl yakinlannda agir silahlanmis Macar 
suvarilerine karsi buyuk bir zafer kazanir.21 Ancak 90'h yillarda, Kumanlann dikkati daha gok Rus 
topraklan uzerinde yogunlasir. Onlar, yeni Kiyev Prensi Svyatopolk'u Kumanlarla daha once yapilan 
anlasmalan yenilemege razi edince22 yeniden Bizans Devleti'ne yardim etme sorumlulugu 
ustlenebilirlerdi. O zaman Bonyak ve Tugorkan, olmus olan IV. Romanos Diogenes'in (1068-1071) 
oglu oldugunu Nan eden ve iktidan ele gegirmek isteyen Pseudo-Diogenes'i destekler. 1095'te Kuman 
askerleri Tuna'nin guneyine gegerek Ulah gobanlan yardimiyla dag gegitlerini asar ve Trakya'ya 
saldirarak Edirne'ye kadar ulasir.23 Ancak Pseudo-Diogenes kurnazlikla esir alinmis ve 
Konstantinopolis'te gozleri gikanlmistir. Kumanlar Taurokomos'un yakininda yapilan onemli savasta 
7000 askerini kaybetmis ve 3000 asker de esir dusmustur. Tuna'ya dogru geri gekilirken de baska esir 
ve ganimet birakmislardir. Bu savasin siyasT amacina ulasilmamis, Kumanlar, verilen kayiplara 
ragmen destekledikleri kisiyi iktidan getiremeyerek, Balkanlar'daki nufuzunu genisletmekle ilgili 
amaglanni gergeklestirememislerdi. Dondukten sonra Bonyak Han ve Tugorkan Han, Rus topraklanni 
saldirarak (1096)24 Pereyaslav ve Kiyev'in yakinlarma kadar ulasmislardi.25 

Gogebeler on yil gibi bir sure Bizans Devleti'ni rahatsiz etmediler. Onlar Vladimir Monomax'in 
etrafina toplanan, giderek guglenen Rus prensleri ve Vladimir Monomax'in yuruttugu saldirgan 
siyasetle mesgulduler. Kay hemen, hemen ayni donemde (yaklasik 1110'da) bozkirdaki ustunlugunu 
Donets yakinlannda boy gosteren Sarukan26 onderligindeki Olberlu (Otperlyu veya Operlyu) halkina 
vermek zorunda kaldi. Sonra Sarukan, Bonyak ile birlikte birlik kuran Kuman kavimlerinin basina 
gegti. Ruslar, 1106 yilinda Poleveklerin bir birligini Tuna'ya dogru puskurttu ve onlann ganimetini 
almaya basardi,27 ancak o donemde savaslar genelde doguda yapihyordu ve bu savas sonunda 
Kipgaklann bir kismini goge itti. Polovekler, Sarukoglu Otrok (Atrak) onderliginde Kafkasya'ya dogru, 
yani Abazya'ya gog ederek Gurcu Qan olan II. David'in (1089-1 125) hizmetine girdiler. 

Cok daha sonra, 1114'te Bizans kaynaklannda yeniden Kumanlardan soz edilir. Kumanlann 
Tuna kuzeyinde hareketlenmesi, imparatorun onlem almasina neden olur.28 imparator, gogebelerin 
sinin gegtigini anlayinca Vidin'e dogru yonelir, Kumanlar geri dondukleri igin de herhangi bir 
karsilasma gergeklesmez. Peslerine dusen imparator gugleri gogebelere ulasamamis, izleri de Tuna 
otesine bulunan bir irmakta kaybolmustur. Kumanlann, 1385'te sozu edilen Vadul Cumanilor 'Kuman 
gegidi' adh bir koyun bulundugu kuzeybati bolgesine akin etmesi, gelecegin Ulah topraklan olan Tuna 
kuzeyindeki arazilerin bu donemde Kumanlara ait oldugunu gosterir. 

II. Johannes Komnenos (1118-1143) Donemi'nde "iskitlerle" 1121-1122 (veya 1122-1123) 

yilinda yeni bir savasin yapildigindan soz edilir. Ancak bu durumda bunlar, buyuk ihtimalle P. 

Diaconu'nun tahmin ettigi gibi Kumanlar degil, 1048'de kuzeyde kalan bir grup Pegenegin 

torunlanydi.29 Bizans yazarlan 40'h yillannda yeniden Kumanlardan soz eder. Kaynaklara gore 

Kumanlar 1148'de Tuna'nin guneyine gegerek bir sehir ele gegirir, sonra da Koca Balkan'a kadar 

uzanan bolgeleri harap ederler. Bu sirada yeni Bizans imparatoru I. Manuel Komnenos (1143-1180) 

Korfu yolu uzerinde bulunan Philippopolis'te (Filibe) bulunmaktadir.30 Gogebelerin, bolgeye akin 

etmesi imparatorun Adriyatik'e karsi hazirladigi seferi yanda keserek kuzeye donmesine, 
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donanmasina da Tuna'yi gegerek su akisimn tersine dogru ilerlemelerini emretmesine sebep 
olmustur. T. Manuel, soz konusu yardimlan beklerken Kumanlann buyuk bir ga 

nimetle geri donduklerini ogrenir. O, su uzerinde dizilmis teknelerden yapilan bir kopru 
uzerinden 500 kisilik bir grupla Tuna'nin kuzeyine geger. Orada Bizanslar baska iki buyuk nehre31 
ulasir, sonra da Tauroscythia sininnda Kumanlann terk ettigi kampi bulur. Ertesi gun Bizans onculeri 
Kuman askerlerine rastlar ve imparatorun guglerine haber verir. Kumanlar, savas sirasinda yuz kadar 
esir birakarak hemen geri gekilirler.32 

Daha sonra ortaya gikan I. Manuel ve Macar Krah II. Geza (1141-1161) arasindaki sorun 
sirasinda Kumanlar yeniden Tuna'dan gegerek (1154 veya 1155'te), yakinda bulunan koyleri 
yagmalarlar. Tek baslanna mi yoksa Macarlann yardimcilan olarak mi bunu yaptilar bilinmez. Ancak 
onlara karsi gonderilen asker gucunu bozguna ugrattiklan ve gasp ettikleri her seyi rahathkla 
goturebildikleri kesindir. I. Manuel'in doguda savasla mesgul oldugu tarihlerde, yeniden Kumanlardan 
soz edilir. Kumanlann bir ordusu, I. Manuel, Selguklularla yaptigi savastan dondugu siralarda 
Tuna'nin asagisindaki bolgeye girer (1159 veya 1160'ta). Bu durum Bizans imparatoru'nun yolunu 
degistirmesine sebep olur ve o Canakkale'den gegerek kuzeye yonelir. Galiba Kumanlann sayisi fazla 
degildir, gunku onlar Bizanslarla karsilasmaktan kagar ve kisa bir sure sonra nehri gegerek geri 
gekilirler. 

Komnin sulalesinin iktidarda bulundugu donemin sonuna kadar Kumanlar, Bizans Devleti'ni 
rahatsiz etmez. Onlar, bundan sonra Rus topraklanna dogru yonelir. Ancak bu donemde Kumanlar, 
batida Karpatlar, guneyde Tuna nehrine kadar uzanan Moldova ve Dogu Ulahya (Montenya) 
topraklannda ustunluk saglamislardir. Karpatlar ve Tuna nehri Kumanlann mevsim goglerini yaptigi 
sinirlan belirliyordu. Kumanlar hareketli hayvancihgin geleneksel ozelliklerine gore, kisin suruleriyle 
hava sartlannin daha yumusak oldugu guneye yazin ise, otlann her zaman yesil kaldigi kuzeye 
yoneliyorlardi. Bu ritim, Kumanlann Bizans'a karsi gergeklestirdikleri baskinlann veya daha sonra 
Bulgar prenslerinin muttefikleri olarak yaptiklan Tuna guneyindeki inislerin zamanini belirlerdi.33 

30 yil boyunca Bizans imparatorlugu gogebeler tarafindan rahatsiz edilmediginden Bizans 
tarihgileri dogal olarak onlardan soz etmedi. Ancak Kuman temsilcilerin, bu donemde artik yerlesik 
hayat surduren, Turkge konusan, Bulgar topraklanndaki halkla da kanstigi tahmin edilebilir.34 
Zamanla Kumanlann Bulgar topraklannm genis bir bolumune -Makedonya, Sofya, Tirnova bolgesi, 
Vratsa etrafi, Vidin ve Kotel, Vit nehri yakinlanna, Silistre bolgesi vs. gibi yerlere- yerlestikleri gok 
agiktir. Plevne, Vidin, Vratsa, Pernik ve Sofya etrafindaki yerlesim merkezlerinin adlannin buyuk bir 
bolumu Turkge kokenlidir.35 Buyuk ihtimalle daha buyuk Oguz ve Kuman gruplan Kuzeydogu 
Bulgaristan'a, yani onlardan once Pegenek halkm yerlestigi, daha once de Protobulgarlann bulundugu 
topraklara yerlesmistir.36 Buraya gelenler, geleneksel kulturlerin bazi elemanlanni koruyarak yavas 
yavas yeni ortama entegre olmuslardir. XII. yuzyilda Balkanlar'da artik kansik Slav-Turk kokunden 
gelen bir halk gurubu bulunuyor ve bunlar Bizans kaynaklannda "miksobarbarlar" olarak 
adlandinhyordu. ikinci Bulgar Qarhgi'ni kuran Peter veAsen kardeslerde bu halktan gelmektedir. 
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Buyuk Bulgar tarihgisi Asen Zlatarski, Asen ailesinin, Bulgar-Kuman kokenli oldugu ile ilgili 
hipotezini ortaya atmistir. Ona gore, Kuman37 kokenli "iskit" Boril'in torunlan olan Asen ailesinin 
kokeni Bulgar-Kumanlara dayanir. Dil bilimcisi Stefan Mladenov ise, Belgun olan Asenlerin takma 
admin Turk kokenli oldugunu kanitlar.38 

Asen antroponimi genelde Asen, Esen (< Turk. esen)39 ile kiyaslanir ancak bu antroponim, 
Asina ile VI-VII. yuzyillarda yasayan Turk dinastisinin Cince transkripsiyonunun yam sira daha eski 
olan Vu-sun (< A-sun ~ *As-un) yani Hsiung-nu tarafindan M.O. II. yuzyilda isgal edilen Usun 
(Osun)40 ile de kiyaslanabilir. Buyuk ihtimalle yalniz As (Asian) kavimleri ve onlann torunlan olan 
Alanlar degil, T'u-kue'nin yonetici dinastisi de Usunlarla bagliydi. Asen adi Bulgaristan'dan once 
1082'de olen Kipgak Hani Osen'in (< Asen)41 adi olarak kayda gegmistir. Han Osen, 1107'de Prens 
Yuriy Vladimirovig'le evlenen Aepa'nin babasi veya kayinpederidir. Buyuk ihtimalle hamn adi Osenev 
sehrine verilmistir. Adi daha sonra Sarukan veya Cesuyev olarak degistirilen42 

Osenev sehri, 1111 ve 1116 yillarda iki kere Ruslar tarafindan ele gegirilmis. Asin adim tasiyan 
baska bir Kuman Ham, 1096'ta Sarkel veya Sar[y] -kel'in (Belaya veja) yakinlannda esir dusmustur. 
Bulgar Asenlerin yukselmesiyle bu antroponim, Bizans kaynaklanna geger. Daha sonra da 
Yunanistan'a ve Romanya'da da yayginlasir; Romanya'nm en eski asil ailelerinden biri Asan soy adim 
tasiyordu.43 Bu isme, Bulgaristan topraklanna ait en eski Osmanh defterlerinde de rastlamr, ancak o 
zaman bu ad gunumuzde oldugu kadar yaygin degildi. Eski yonetici bir ailenin adi oldugundan, 
herkese bu isim verilmemis, genelde aym sulaleden gelen gocuklara verilmistir.44 Bu durum ilk 
Asenlerin gergek kokeniyle ilgili soruyu ortaya gikanr. Ancak bu konuda herhangi bir kaynak 
olmadigindan gergek olmayan iddialarda uretilebilir. 

Bunun yam sira patriarkal toplumlarda, eski isimleri yeniden yasatma gelenegi var oldugundan, 

yeni dunyaya gelen oglana dedenin veya aileden baska bir ferdin admin verildiginin unutulmamasi 

gerekir. Peter, Asen ve Kaloyan, "Miksobarbar" olarak Tuna'mn guney bolgesine yerlesen onemli 

gogebe savasgimn yerli ve Hiristiyan bir Bulgar kadim ile yaptigi evliligin ilk veya ikinci kusagidir. 

Babalannin adi bilinmez, ancak ug kardes "iskit" olan Boril'in torunlandir. Buyuk ihtimalle Kaloyan'dan 

sonra iktidara gelen Asenlerin kiz kardesinin oglu Boril'e bu dedenin adi verilmistir. Asen'in (Belgun) 

de aym sekilde bir dedesinin adim tasidigi tahmin edilebilir. Ancak ondan once bu adla bilinen (kayda 

gegen) tek kisi, XI. yuzyihn sonuna dogru olen unlu Bonyak'in babasi ve Kay halkimn Avrupa'ya 

geldiklerinde hanlan olan Osen'dir. Kumanlann Bizans'a akin etmesi, yillar boyu Bati Kanadi'm 

yoneten Bonyak'in donemine rastlar. Tuna'ya en yakin bolgelere hatta Tuna'mn guneyine kadar sizan 

Kuman gruplan da Bati Kipgak Kanadi'na aittir. Bu durumda "iskit" olan Boril de Kipgaklardan gelir; 

Bulgarlastirilmis torunlanndan birine de Asen adim vermeleri, Boril'in babasimn admin Asen 

oldugunu agikhyor olabilir. Bu durum, Bulgaristan'daki Asenlerin dinastisi, Kuman dedesinin 

aracihgiyla Kay'in Asen dinastisiyle, buradan da Buyuk Bonyak Ham'yla akraba olduklan sorusunu 

cevaphyor mu? Bu konuda yalmzca tahminler uretilebilir.45 Asenler, kansik bir kokene sahip 

olmalanna ragmen dis guglere kar§i yaptiklan savaslar sirasinda Kumanlann yardimina hep 

guvenmislerdir. 
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XII-XIV. yuzyillar arasmdaki Bulgar-Kuman iliskileri uzerine yazmak, ikinci Bulgar Qarligi'mn ve 
dis komsulan olan ulkelerin siyasT tarihini incelemek anlamina gelir, gunku Kumanlar bu donemde de 
aktif bir sekilde ya muttefik olarak ya da parali asker seklinde (kiralanmis asker olarak) bu olaylarda 
yer aliyorlardi. Bu donemde Turkler ya ayn ya da toplu bir sekilde Balkanlar'a gog ediyorlardi (yalniz 
Tuna nehrinin kuzeyinde, bugunku Romen topraklannda degil ayni zamanda gunumuzun Bulgaristan, 
Yunanistan, Makedonya, Arnavutluk ve Sirbistani'na, hatta bugunku Kosova'ya gog ediyorlardi. 46 Bu 
nedenle gogebe isgalcilerin Tuna guneyine yaptiklan baskinlar daha sonra da devam etmis olsaydi, 
"bolgenin Bulgar etnografi ozelligini ciddi bir sekilde tehdit edebilirdi" seklinde yazan Peter Nikov hakh 
olabilir.47 

Kumanlar, Bulgar Devleti'nin yeniden kurulmasi doneminde buyuk rol oynamislardi. 
Tirnova'daki isyanm (1185) patlak vermesinden hemen sonra kardeslerden daha buyuk olan Teodor 
tagi takip ve ayagina kirmizi gizmeyi (yonetimin sembolleri) gegirerek kendini "Bulgarlann Qan" olarak 
ilan eder, Peter48 adini ahr sonra da eski Bulgar Qarhgi'yla baglantisi oldugunu gostermeye galisarak 
buyuk ihtimalle resmi olarak iktidara getirilmesi igin eski baskenti olan Preslav'a girmeye galisir. 
Buyuk ihtimalle isyanm gergek yoneticisi Asen ayni zamanda, Teodor'un yonetici "ortagi" olarak ilan 
edilir. Daha sonra Peter, Provadya ve Preslav49 etrafindaki topraklarla, Dobruca bolgesinin 
yoneticiligi kendisine birakihr birakilmaz devlet islerini tamamen Asen'e verir. 

Samnm, buyuk kardesin eski Bulgar baskentin etrafini kapsayan bolgeye "gekilmis" olmasi gibi 
agiklamalar pek inandinci degildir.50 Ancak bu konu gogebe Turk gelenekleri iginde degerlendirilirse, 
pek gok sey anlasilabilir. En ust yonetici sifatindaki, Peter Han Asparuh doneminden bu yana Bulgar 
halki igin merkezi bir bolge olan ve buyuk onem tasiyan dogu topraklanndaydi.51 Yeni baskenti 
Tirnova'dan52 ulkeyi yoneten Asen ise, ilk once yeniden kurulan Bulgar Devleti'nin Sag (bati) 
Kolunun yoneticisiydi. Buyuk ihtimalle kardesler, Bizans'a karsi yuruttukleri savas sirasinda birlik 
iginde53 hareket etmis olsalardi, Mizya'ya geri alinca da agabey olarak Peter'a merkez topraklanni 
yonetme hakki verilirdi. Peter, buyuk ihtimalle bu topraklarda Buyuk Preslav'da 1195/6 en ust yonetici 
sifatiyla kendisine ve Asen'e gonderilen yeni Bizans imparatoru III. Aleksios Angelos'un (1195-1203) 
elgilerini kabul etti. 

Ancak bundan 10 yil once isyanm sonu belli degildi. Peter ve Asen ilk basanlardan sonra II. 
isaak Angelos'un (1185-1195), 1186'da Kuzey Bulgaristan'a giren askerlerine karsi fazla 
dayanamayip geri gekilmek zorunda kaldi. Kardesler Kumanlardan yardim istedi. Bu donemde 
Kumanlar buyuk ihtimalle kuzeydeki otlaklarda bulunuyordu, gunku donme zamani gelince kisi 
gegirdikleri Tuna yakinlanna geldiler. Peter ve Asen, Kumanlann yardimlanyla turn Mizya'yi alabildi, 
sonra da Koca Balkan'in guneyinde bulunan diger Bulgar topraklanna yoneldi. Kumanlar, ondan 
sonra yapilan turn savaslarda, genelde sonbahar, kisin ve ilkbahar donemlerde Bulgarlann 
muttefikiydi.54 Bu durum, soz konusu donemde de 

Kumanlann ana gucunun Tuna nehrinin kuzey bolgesinde bulundugunu gosterir. Bizans 
imparatoru, 1190'da Kumanlann yaklastigini duyar duymaz Tirnova etrafindaki askerini geri gekerek 
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Hemus'tan geri doner, imparator, 1191 yihnin bahannda gene Filibe yakinlannda Kumanlara 
rastlamis, 1198 (veya 1199) yihn bahannda yeni Bulgar Can Kaloyan'in (1197-1207) askerT gugleri 
gok sayida Kuman birlikleriyle Konstantinopolis'e kadar varmistir. 

Kumanlar, Kaloyan'in bes senelik seferi sirasinda Makedonya'ya55 sizmis ve Bulgar gugleriyle 
birlikte Trakya'yi56 harap etmisti. IV. Hagli Seferi (13 Nisan 1204) sirasinda Konstantinopolis'in ele 
gegmesinden sonra (Boylece Graf Balduyin Flandirski'nin Latin imparatorlugu kurulur.) 14.000 bin 
Kuman suvarisi Kaloyan'in Edirne'deki (15 Nisan 1205) buyuk zaferine yardimci olmuslardir.57 
Kaloyan, Mayis ayinin sonuna kadar savasi surdurmus ve bundan sonra Kumanlar guneyde daha 
fazla kalamadiklan igin geri donmuslerdir. Onlar ertesi yihn ilkbahannda (1206) yeniden Bulgar 
muttefiki olarak Trakya'ya gelmis ve burada birgok sehri harap etmislerdir. Kumanlar, 1207 yihnin 
ilkbahannda Adrianopolis'in kusatmasinda yer almislardir. Bu kusatma Nisan'in sonuna kadar surmus 
ve sonra gogebeler geri toplanmislardir. Bu durum, sehrin teslim olmaya hazir oldugu bir anda 
Kaloyan'i geri gekilmeye zorlamistir.58 Kumanlar, Selanik'in kusatilmasi sirasinda (1207) yeniden 
Bulgar gannin ordusunda yer almislardir. Kumanlann basinda Manastir (< manastir?) vardi. Ayni 
sahis Kaloyan'a karsi yapilan suikastta da yer almistir. Robert de Clery'nin yazdiklanna gore iki yil 
once Latinlerle yapilan gorusmelerde Bulgar elgilerin yam sira Kuman onderlerin de yer almalanna 
ragmen, Selanik kusatmasi sirasinda Manastir'm gadin (satra) gann gadin bitisiginde bulunuyordu. 
Boyle bir sey ancak bir Bulgar komutani igin mumkundu, muttefik kuvvetlerin onderi veya kirahk bir 
komutan igin degil.59 Buyuk ihtimalle Manastir'm askerleri daha uzun bir sure igin (veya temelli 
olarak) Bulgar topraklannda kaliyordu, kendisi de gardan sonra gelen baskomutan pozisyonundaydi. 
Bu durum, Kaloyan'in adi bilinmeyen bir "iskit" Prensesi (Kuman) ile yaptigi evliligiyle agiklanabilir. 
Bazi tarihgilere gore bu kadin, Bulgar kilise defterine (Sinodnik) kaydedilen Ana-Anisya ile ayni 
kisidir.60 

Kaloyan'in olumunden sonra yegeni Boril gann dul kansiyla evlenerek, garhgini resmilestirmis, 
Kumanlar ise Bulgaristan'in siyasT hayatinda yer almaya devam etmistir. Kumanlar, Qar Asen'in resit 
olmayan ogullanni ivan Asen'i ve Aleksandir'i "Ruslann topraklanna" varmadan once gizli olarak 
Tuna'nm kuzeyine gegirerek (yani Kumanya'ya) misafir etmistir.61 

ilk basta Kumanlardan olusan muttefik birlikleri, yeni gann62 savaslannda yer almaya devam 

eder, ancak fazla zaman gegmeden iliskilerde bir soguma baslar. Boril'in ugradigi basansizhklar, 

boyarlann memnuniyetsizligi ve 1 21 3'un sonu veya 1214'un basinda Boril'in Kuman kokenli olan 

garigeyle aynlmis olmasi ve Latin imparatoru I. Anri Flandirski'nin yegeniyle evlenmesi, bu soguklugu 

hazirlayan bazi nedenler olabilir. Kumanlar yavas yavas gardan uzaklasmaya baslar. 1211 veya en 

geg 1213/14 yihnda Vidin'de adlan bilinmeyen, Boril'in "dort akrabasi"nm isyani baslar ve soz konusu 

isyan Karag ve baska iki Kuman komutanin gugleri tarafindan desteklenir. Bu isyan yalnizca 

Macarlann yardimiyla bastinlabilmistir. isyanin, Asen'in oglu iktidara gelmeden birkag yil once 

baslayan Boril ve II. ivan Asen arasindaki savasla baglantili olma ihtimali vardir. Yani Kumanlar ve 

Boril'in "akrabalan", ashnda kendilerine gore gergek mirasgilan saydiklan Asen (ve Bonyak) 

dinastisinin temsilcisini desteklemistir. 
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Bulgar tahtina aday olan sahis, Kumanlar tarafindan kontrol edilen topraklardan gegerek 
ulkesine doner. O "iskitlerin" (Kumanlar) veya "ipsiz sapsiz Ruslar"in yardimiyla Tuna'ya dogru 
yonelir.63 Bizans tarihgisi Georgios Akropolites'in belirttigine gore, II. ivan Asen (1218-1241) iktidara 
gegtikten sonra her zaman bu "iskitlere" guvenebilirdi ve "onlarla birlikte istedigi guglere saldirabilirdi". 
Soz konusu gar, 1230 yihnda Selanik (Epir) imparatoru Teodor Angelos Komnenos'la yaptigi savas 
sirasinda Kuman yardimini kullaniyordu. Daha sonra da Kuman yardimindan yararlandi. 

II. ivan Asen diplomasT ve askerT baskisini birlestirerek akillica bir siyasetle Bulgar Devleti'nin 
Car Simeon donemindeki buyuklugunu yeniden saglayabildi. Bulgaristan yeniden ug denize 
agihyordu, yoneticisi "Bulgarlann ve Yunanlann Qan" (1230) unvanina sahipti. iki yuz yillik bir aradan 
sonra da Bulgar Patrikhanesi (1255) yeniden kurulmustu. 

II. ivan Asen'in garhk donemi, Cengiz Han'in yukselisinden sonra ortaya gikan Avrasya'daki 
buyuk hareketlenmenin ve Mogol imparatorlugu'nun kurulmasina 

denk gelir. Bu gergevede etnik katmanlar kansir ve batida Rusya ve Macaristan'a veya guneyde 
Balkanlara dogru Kumanlann buyuk gogleri gergeklestirilir. 1219'da Cengiz Han Harezm'e karsi 
seferine baslar, 1221-1222'te ise, Mogollar Avrupa'nin kapilanni galar. Cebe ve Subuday tarafindan 
yonetilen Kuzey Kafkasya'daki kuguk bir ordu, Alanlann ve Kipgaklann gugler birligini bozguna 
ugratir, sonra Kipgak topraklanni harap eder ve Kirim'a kadar gelir. Buyuk ihtimalle o sirada Danilo 
Kobyakovig64 ve Ruslann "Turn Kipgaklann en buyugu" olarak kabul ettikleri Yuriy Kongakobig65 
olur. Galitsiya Prensi Mstislav, kayinpederi olan Kutyan Sutoevig ile birlikte kurtulanlar ise Ruslardan 
yardim ister.66 31 Mayis (16 Haziran) 1223 veya 1224'te Kalka nehri yakinlannda yapilan savas 
sirasinda birlesen Rus-Polovek gugleri buyuk bir yenilgiye ugrar. O an igin Mogollar geri gekilir 
(1237'de Avrupa'ya karsi sefere baslarlar), ancak Kalka yakinlannda gergeklesen yenilgi ile 
bozkirdaki Kipgak gucu sona erer. Macar Krah II. Stefan (istvan), hemen bu siralarda bir grup Kuman 
gogmeni muhacir olarak Macaristan'a kabul eder. Moldova'ya gog eden Borz Han'in (Borg, Burc)67 
15.000 Kumani 1227'de Gran Baspiskoposu Robert tarafindan vaftiz edilmis ve Milkov'daki Tatar 
istilasi sirasinda yikilan ayn bir Kuman Piskoposlugu'nun kurulmasina (yaklasik 1229) neden 
olmustur. "Rex Cumaniae" unvanini da alan Krai IV. Bela'nin (1235-1270) iktidan sirasinda baska 
gogebe guruplar da Macaristan'a siginmistir. Car, Kumanlan ulkenin farkh bolgelerine yerlestirir ve 
yalniz yonetici sulalesini saraya yakin bir yerde, yani Pest'te birakir.68 Gogebelerin Macaristan'a 
gelmeleri, Mogollann yeni istilasi sirasinda Kinm'daki Kumanlann total yenilgisine baghdir. Mogol 
istilasi sirasinda, yaklasik 1238'de Koten Han (Kuthen) halkmdan sag kalanlarla (40.000 gadir) 
Macaristan'a gog etmistir. Oraya gidenler Katolik olur, Koten Han'n kizi da Veliaht istvan'la (V. 
Stephan) evlenir.69 

"Birkag bin kisilik Kumanlardan" (10.000 kisi) olusan baska bir gogebe grubu, 1237 yihnin 
yazinda II. ivan Asen'in karsi gikmasina ragmen Tuna'yi gegmis ve Qar onlan Dogu Trakya'ya 
yerlestirmek zorunda kalmistir. Bu Kumanlar, Merig nehrinin guneyine lonas Han'in (Yunus?) 
onderliginde yerlestiler ve 1240'ta Latin imparatoru II. Balduin'le birlestiler. Bir yil sonra, yani Han'in 
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olumun ardindan yonetim ortagi olan Soronius, halkiyla Nikey imparatorlugu'nun tarafina gegti. III. 
Yohannes Dukas Vatatzes (1223-1254) yeni gelenleri, Trakya, Makedonya ya da Anadolu'nun sinir 
bolgelerine yerlestirdi. Onlardan, Bizans tarihinin birgok olayinda yer alan guglu bir kolordu olusturdu. 
Dinastilerin uyeleri arasinda Kleopa (Soronius?) "iskifin disinda, babasi VIM. Michael Palaiologos'un 
(1259-1282) akrabasiyla evlenen Sirgian'dan (Sitzigan) da soz edilir.70 

Soz konusu Kumanlann bir bolumu, Bulgar topraklannda kalmis olabilir. XV. yuzyila ait Osmanli 
belgelerine gore Akdeniz Trakyasi'nda, adlan Turk olan (belki de Kuman) Hiristiyanlar yasiyordu.71 
Bulgaristan'in kuzeybati bolgesine 1241 'in ilkbahannda daha fazla Kumanm yerlesmis olmasi lazim. 
Bu siralarda, Han Koten'in oldurulmesinden sonra onu destekleyen ve akrabalan olan (Terter-oba 
sulalesinin uyeleri) Bulgaristan'a siginmislardir. K6ten'e72 karsi duzenlenen suikastin arkasinda yerli 
aristokrasinin (Alman aristokrasinin de dahil olmak uzere) zedelenmis gikarlannin yattigi sanihyor, 
ancak eger Batu Han'in, kendisine ait koleler olduklanni one surerek Macar Krah'ndan Kumanlann 
kendisine verilmesini istedigini kabul edecek olursak, suikast hazirlayanlann, ham oldurdukten sonra 
Mogol tehlikesinden kurtulabileceklerine inanmis olduklanni dusunebiliriz. Aksi halde 1241 yihmn Mart 
ayinda Mogollar, Macar sininna ulastiklan zaman, boyle bir seyin yapilmasi zor agiklanabilir. 
Kumanlar, Hanlarimn olumu uzerine Guney Macaristan'i tahrip ederek intikam ahr, sonra da Batu'nun 
istilasindan once Balkanlar'a gog ederler. Batu'nun gekilmesinden sonra IV. Bela onlan geri davet 
eder ve 1246'da Bela'nm Avusturya Hertsogu II. Friedrich'le yaptigi savasta yer alirlar. Bir sene sonra 
IV. Bela, oglunu, yani Macaristan'm mustakbel Krah V. Etien'i 

(1270-1272) Kuman Hani'mn kiziyla evlendirir ve buna bagli olarak Kumanlar sadik kalacaklan 
konusunda ant iger. IV. Bela, 1264-1265 yillannda, diger ogluyla ve Koten'in kiziyla evli junior Rex- 
Stephan'la yaptigi savas sirasinda Kumanlann yardimindan yararlanir. 

Ancak gorunuse gore, turn Kumanlar Macaristan'a donmez. Onlardan bir kismi, Balkanlar'da 
kalmayi tercih eder. Daha geg doneme ait Macar kaynaklanna gore, yonetici olan Kuman aileleri 
arasinda sunlar vardir: Qertan, Ulasoba (Ulasevigi), Burgoba (Burgevigi) ve Koloba (Kolobigi). Onlar 
arsinda Tertoroba;73 yani Koten'in ait oldugu Terteroba sulalesi yoktur. Bu durum, Koten'e dogrudan 
bagli olan Kumanlann Bulgaristan'a gog ettiklerini (ve kaldiklanni) gosterir. Belki de I. Georgi Terter'in 
babasi, bu Kumanlardan geliyordu. I. Georgi Terter, oldurulen Kuman yoneticisinin kardesi, oglu veya 
yegeni ya da en azindan ayni dinastinin ust duzey tabakasindan gelen bir insan olabilir.74 

Asen Dinastisi'nin gokusunden sonra I. Georgi Terter'in Car olarak segilmesi, yalniz sahsi 
degerlere degil Bulgaristan'daki turn Kumanlann basmda oldugu, III. ivan Asen'in (1279-1280) kiz 
kardesi olan Kira Mariya ile evli oldugu igin de mumkun olmustur. Ayni zamanda da Terter-oba'nin 
mirasgisi olarak en onemli komsu yoneticileri ile akrabalik bagi vardi; Han Koten'in torunu ve Macar 
Krah IV. Ladislav Kun ile (1272-1290) oldugu gibi Sirp Krah Andronikos Dragutin (1276-1282) ve 
Bizans Veliahti II. Palailogos (1282-1328) da Krai Laszlo'nun kiz kardesleriyle evliydiler. Kuzeybati 
Bulgaristan'a yapilan gogebelerin bu toplu gogleri yuzyihn sonuna dogru bolgedeki Kuman 
aristokrasisinin yogun varhgini da agiklar. Bu varhk, yalnizca farkh boyarlann isimlerinde degil, 
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Osmanli varligimn ilk yuzyillannda aktif olarak kullamlmaya devam edilen bir gok toponim ve 
antroponimde de kendini gosterir.75 

II. ivan Asen'in olumu yaklasik olarak Terter Dinastisi'nin gogune ve bir kollan Tuna'nin 
guneyine gegen Macaristan ve Polonya'dan donen Mogollann geri donusune rastlar. Bu olaylann 
buyuk yoneticisinin olumuyle direkt olarak baglantih olmasi mumkun degildir, ancak onun olumunden 
sonra Bulgar Carligi, birzamanin buyuk imparatorlugunun golgesinden baska bir sey degildir. II. ivan 
Asen'in yegenleri I. Kaloyan (1241-1246) ve Mihail Asen'in (1246-1257) genis topraklan komsulanna 
kaptirmis olmasiyla (formal bile olsa) Altinordu'ya bagimli olmustur. Car Konstantin Asen Tih (1257- 
1277) doneminde Tatarlar o kadar rahat bir sekilde ulkenin dort bir yaninda dolasiyordu ki,76 bu 
durum ulkenin ekonomik krize girmesine, isyana ve Car olarak Nan edilmis halktan gelen ivaylo'nun 
Bizans Devleti tarafindan desteklenen III. ivan Asen ile savasmasina neden olur. Bu kansik 
zamanlarda ulkenin kuzeydogu bolgelerine baska Kumanlann yerlesmesi ihtimali de vardir. Kumanlar, 
Nogay'in Tatar savasgilanndan bir kismi olabilir, gunku Altinordu'da Kuman-Kipgak halkinin buyuk bir 
bolumu kahr. Bu halk islam'i kabul ettikten sonra ve baska birgok faktorun etkisiyle XV. yuzyildan 
sonra Dogu Avrupa'daki Turkge konusan yeni halklann temelini olustururdu. 

Kumanlar, I. Georgi Terter'in (1280-1292) iktidarda kalmasindan sonra Bulgar Devleti'nin 
islerinde daha buyuk rol oynamaya baslar. Kumanlar, yalniz askerT birliklerde yer almiyor (Tatar, Alan 
ve Ruslarla birlikte Qar Ordusunda veya parah asker olarak gorev almiyordu) ayni zamanda 
aristokrat bir gevreye de sahiptiler. Soz konusu yoneticinin akraba ve yakin gevre temsilcileri onemli 
gorevlere getirilirdi. Bunlann kokeni daha gok Kumandi. Bunlardan bazilan, Kirim bolgesinin yoneticisi 
Terter'in kardesi Aldimir (Eltimir), Vidin bolgesinin §isman77 (son Bulgar Orta Qag Dinastisi'nin 
kurucusu) ve Dobruca'nin yoneticisi Balik'in babasi ve §isman'in kardesi Belaur, Branig Prensleri 
(Durman ve Kudelin Kardesleri) ve de Han Nogay'in topraklanndan olan, kendilerine ait kiralanmis 
birliklere sahip birgoklan idi.78 

Zamanla Macaristan, Bizans imparatorlugu, Rusya, Moldova-Ulahya, Altmordu, Misir ve saire 
yerlerdeki Kumanlann torunlan bulunduklan sartlara entegre olduklan gibi, bunlar da Bulgarlasmistir. 
Bu sureg, aristokraside daha gabuk gergeklesiyor gibidir. Oysa alt tabakalarda asimilasyon daha 
yavas ve daha uzun bir sure iginde gergeklesiyordu. Bu nedenle Osmanhlar Balkanlar'a geldiklerinde 
eski Pegenek, Uz ve Kumanlann torunlanndan olusan kitlelerle karsilastilar. Bunlar Turkge konusan 
bir ortamda buyuk ihtimalle Anadolu'dan gelen Turk kolonistlerle birlesti. Bu arada Kuzeydogu 
Bulgaristan'in halki, XIV. yuzyilin basinda gergeklesen Beyazid ogullan arasindaki mucadelede Taht 
adaylanndan birini destekliyordu. Buyuk Osmanli gezgini Evliya Celebi ise, XVII. yuzyilda Kuzeydogu 
Bulgar topraklanni Uz Eyaleti olarak degerlendirir ve yerli Turk halkinin ozelligine dayanarak, ona 
"Citak" lakabini verir. 
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1 Krs. Paul Pellipt. Apropos des Comans. -Journal asiatique, 11. Ser., T. 15, 1920, 125-185 
(bkz. s. 149, dip not 1 ve s. 150, dip not 2.) Bu, Josef Marquart'in eseriyle ilgili yazilmis bir elestiridir 
(?). Uber das Volkstum der Komanen. -In: W. Bang, J. Marquart. Ostturkische Dialektstudien. Mit 10 
tafeln. Berlin, 1914, s. 25-238 (= Abhandlungen der koniglichen Geselschaft der Wissenschaften zu 
Gottingen. Phililiisch-historische Klasse, Neue Folge, Bd. XIII, No 1). 

2 Krs. G. J. Ramstedt tarafindan XX. yuzyihn basinda Shine Usu (mogolistan) bolgesinde 
Uygur Kaganati'nin kuruculanndan olan Eltemi{ Bilga Khagan'in (747-759) mezanndan bir bolumu 
olan Selengin Mezar Tasi. Zwei uigurische Runeninschriften in der Nord-Mongolei. -JSFOu, t. 30, 
fasc. 2, 1913, 10-63 (bkz. S. 13, 44). 

3 Krs. Tonyukuk yazitinda yer alan "Toguz Oguz" Kavim birliginin ust duzey ve ayn bir grup 
olan'Turk Sir Bodun" (a.g.e., 726). 

4 S. G. Klja{tornyj. Die Kiptschaken auf den runischen Denkmalern. -Caj, 32, 1988, 73-90. 
Rus bilim adami, sisi'reri Cin kaynaklannda anyor. Ona gore Sir etnonimi, Cince transkribinde Hsieh 
(siet) olarak rastlanir, Tonyukuk yazitinda gegen Sir kavimi ise, Cin tarihgileri tarafindan Hsieh-yen-t'o 
olarak adlandinhr. Kuzeye dogru topraklanni genisletirken Hsiunnu M. O. 203-202 yillannda kokeni 
belirlenmemis Hsien-li (< Turk. *sar-lar, yani ser-i, sir-i? >) Tsai-li veya Hsin-li, Sien-li olan halki yenir. 
Strabon da, Yunan-Baktriylerin M. O. II. yuzyildaki "Suriyaliler ve Faunlara kadar" kadar 
varmalanndan soz ederken boyle bir ismi de kullanir. Hans-Wilhelm Haussing, Hans-Wilhelm 
Haussig, Suryelerin isedonlarla ayni halkm olmasi ihtimalini one surerler, her iki halkin da Toharlarla 
bagh olduklanni belirtir. H. W. Haussig. Die Beschreibung des Tarimbeckens bei Ptolemaios. -ZDMG, 
109 (N. F. 34), 1951, 148-190. Bkz. H. W. Haussig. Die altesten Namen der Seide und die 
Wanderungen irinischer Stamme aus Mittelasien nach Sudrufiland. -In: Proceedengs of the 32nd 
International Congress for Asian and North African Studies (Hamburg, -30th August 1986). Stuttgart, 
1992, S. 671-672) sen' (~ tohari, Yueh-chih?) siri (Hsieh) (Hsien-li < *sar-lar?) Hsiung-nu Kue-she (~ 
K'in-ch'a?). 

5 Krs. O. Pritsak, Polovtsi, Ukranskiy Istorik, 1 -2 (37-38), 1 973, 112-118 (bkz. s. 1 1 2). 

6 Hazarlarla ilgili son bilgiler o doneme aittir. Bundan sonra Hazarlar ve baskentleri olan itil 
yerine belgelerde [O] guzlar ve Saksin bolgesi ve sehrinden soz edilir. Hazar Kaganatina son veren 
[O] guzlann Kumanlann baskisindan dolayi ve onlardan once orada bulunan Pegenekleri 
puskurterek batiya dogru gittikleri igin, 1030 yihnda da Hazarlann varhgindan soz edilmis olmasi 
"Kunlann" Avrupa'ya gelmeleriyle ilgili terminus post quem'dir, 1049 yili ise Uzlarm Pegenek yurtlanna 
girmeleriyle ilgili terminus ante quern sayihr. V. Bartold, "Noviy trud o polovtsakh", Russiy Istoricheskiy 
Jurnal 25th, 7, 1921, eserinde oyledir-138-156; bkz. s. 143. Bartold'un makalesi, J. Marquart. 
Volkstum ile ilgili yazdigi elestirel bir rapor niteligindedir.) Bu iki tarih arasinda bozkinn dogu 
bolgesinde, Avrupa'ya da yansitilan olaylar meydana gelir. 
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7 Omeljan Pritsak, yaklasik 1043 yilinda Kipgaklar arasina artik "islamm Turk varyanti" 
sizmaya basladigi tahmini uzerinde durur. Ancak putperestlerin gogu daha sonra da inanglanni 
korudu ve bu inanglara, komsu halklardan almmis yeni dint elemanlar da eklendi. (Bulgaristan 
Turkologu olan Mefkure Mollova'nin Orta Asya bolgesinin §amanist, Budist, Nestorian, Manihey ve 
baska inanglan ile ilgili izleriyle kiyaslayiniz. Bunlar Codex Cumanicus'ta korunur: M. Mollova Codex 
Cumanicus, le Bouddhisme et le Turk Oriental. -WZKM, 80, 1990, 141-165; M. Mollova. Nouveax 
cotes deviles du Codex Cumanicus. -WZKM, 83, 1993, 117-148; M. Mollova. Traces de querelles 
religieuses dans le Codex Cumanicus (II). -Arch. Or., 61, 1993, 419-432). Kipgaklar, [O] guzlan 
batiya dogru puskurterek Pegenek-Hazar (veya Guz) bozkinni ele gegirir ve bozkir XI. yuzyildan 
itibaren "Kipgak Bozkin" (Dest-i Kipgak) veya "Polovetsko pole" olarak adlandinlmaya baslanir. Turk 
olan yonetici sulalesinin adiyla ilgili bilgi mevcut degil, ancak daha sonra Poloveklerin (Kipgaklann) 
Gurcistan'da gorev almalanndan (1118) sonra bu sulale Terter-oba adiyla bilinir. Krs. O. Pritsak, 
Polovtsi, 112-113. 

8 Yazann istegi uzere makalede Kipgaklar degil Rusga olan Polovekler adi Bulgarca 
orijinalinde oldugu gibi kullanilacaktir (Zeynep Zafer). 

9 Genelde Han Bulus'un gelisinde istihbaratgi bir amacin oldugunu tahmin edilir. Bolus'un, 
Yaroslav Midriy'in olumunden sonra Rusya'daki durumu belirlemek amacmi tasidigi dusunulur. Onun 
yerine gegen Opereyaslav Vsevolod Yaroslavig'in gugleri yetersiz oldugundan (Pres gok yakinda Voin 
yakinlanndaki Sula nehrinde Polovekler tarafindan Rus sinirma dogru sikistinlmis Turklerin buyuk 
birligini yenmisti) bans antlasmasim imzalamaya acele karar verir. Krs. A. i. Popov, "Kipchaki i Rus", 
Uchenie Zapiski Leningradskogo Gosudarstvennogo Universiteta, no. 112, Seriya istoricheskikh 
nauk, vip. 14, 1949, 94-119 (bkz. s. 94). S. A. Pletneva, "Pechenegi, torki i polovtsi v yujnorusskikh 
stepyakh", V: Trudi Volgo-Donskoy arkeologicheskoy ekspiditsii, t. 1, Moskova-Leningrad 1958, s. 
151-226 (Material! i issledovaniya po arkaologii SSSR, no. 62/bkz.: s. 182); S. A. Pletneva, 
"Polovetskaya zemlya", Drevnorusskie knyajestva X-XIII vv., Moskova 1975, s. 260-300 /bkz. s. 
260); S. A. Pletneva, Polovtsi, Moskova 1990, s. 25. 

10 Bu dusmanca faaliyetlerin nedeni, Rus prenslerin gugler birligi tarafindan Turkleri bir yil 
once yenmesiyle baglanabilir. Buyuk ihtimalle o zaman gogebelerin bir kismi Kiyev Prensi yanmda 
gorev yapmaya baslar. XII. yuzyilda "Kara Klobuklar" (cherni klobuki) adini tasiyan bir birlik kurar. 
Turklerden baska guruplar, Poloveklerin yonetimi altinda bozkirda kalir, onlardan ana kismi ise batiya 
dogru puskurtulur ve 1064'te Bizans imparatorlugu'nun Tuna sininni Uzlar (< oguzlar) adiyla gegerler. 

11 Rus kaynaklannda Kay, Kaepik (< Kay-ona) olarak adlandinhr. Onlardan, 1082'de olen 
Osen veya Yasen'in (yani Asen) oglu olan unlu Bonyak (1117'de? olur) geliyor. Yuriy Monomahovig 
Bonyak'in kiziyla evlenir. Yuriy'in oglu ve Boyak'in torunu olan Kitiy (< Kitay, Kitan) Dogu Avrupa 
tarihinde Andrey Bogolyubskiy Hiristiyan adiyla bilinir. Kay, 1116 yilinda Orta Asya'dan yeni gelen 
"Yilan" Buyuk (?) §arukan'in yonetimindeki Olberlyu'nun (Olberlu < *Alp-erlu) ustunlugunu tanir. 
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Saruk'un torunu Kongak, kizini Prens igor Svyatoslavig'in ogluyla evlendirir, Kongak'in kizkardesi ve 
Han Atrak'in (Otrok) kizi da Gurcu Qan II. David'in (1089-1 125) kansi olur. 

12 P. Diaconu. Les Coumans au Bas-Danube aux Xle et Xlle siecles. Bucarest, 1978, p. 35. 

13 B. Kossanyi. XI. -XII. Asirlarda Uz'lar ve Kuman'lann Tannine Dair. -Belleten, 8, 1944, 
119-136. 

14 Krs. I Conea, I. Donat tarafindan incelenen dil ornekleri. Contribution a I'etude de la 
toponymie petchenegue-comane de la Plaine roumaine du Bas-Danube. -In: Contribution 
Onumastique. Bukarest, 1958, pp. 139-169. 

15 Petre Diaconu'ye gore Kumanlann Bizans'a ilk gelisleri 1077'de olur. (krs.: P Diaconu. Les 
Coumans, p. 35; bkz. P. Diaconu. Les Petchenegues au Bas-danube. Bucarest, 1970, p. 111). Baska 
arastirmacilara gore bu tarih 1078, hatta 1079'dur. 

16 Bizans belgelerinde "Sarmatlar" (Pegenek), "Skitler" (Uz ve/veya Kuman) ve "Dak'lardan 
(Solomon Krahn Nacarlan) soz edilir. 

17 IX. Konstantin Monomachos'un (1042-1055) iktidan sirasinda iki Pegenek Kolu (yaklasik 
20 000 kisi) Bizans'a sigmma hakkini ister ve Tuna'nin yakinlannda Hiristiyanhgi kabul ettikten sonra 
Dobruca bolgesine yerlesir. Bu durum Bizans Devleti'nin diger Pegeneklerle savasmasina neden olur: 
iki sene sonra 800.000 gogebe imparatorluga saldinr. Yenilgiye ugratildiktan sonra esir dusen 
gogebeler, Nis, Sofya ve Uskup bolgelerine yerlestirilir. Bunlardan 15.000 Pegenek Selguklarla 
savasmalan igin Asya'ya gbnderilir ve oradan Sofya'ya donunce yakinlanyla birlikte Tuna ovasina 
yerlesir. Devnya yakinlanndaki "Sto Mogili"de Bizans ordusuna buyuk darbe indiren Pegenekler, 
sonraki yilm basinda Bizans Ordusunu Andrianopolis'in surlan arkasina geri gekilmeye zorlamislardir. 
Bundan sonra Trakya ve Makedonya bolgelerinde gasp duzenleyerek Haemus'un arkasindaki 
bolgeye geri donerler. Pegenekler bu sekilde Bulgar topraklannda varhgini surdurebilir ve nispeten bir 
bagimsizliga sahip olur. Bu bagimsizhk Bizans imparatoruyla yaptiklan 30 yilhk bans antlasmasiyla 
desteklenir. 

18 Bu durum, artik sahip olduklan topraklarda federal bir statusuyle kalmak istemeleri olarak 
da degerlendirilebilir, gunku ondan sonra meydana gelen savastan soz edilirken iginde kadinlann ve 
gocuklann bulundugu arabalar da anlatihr. Burada yalniz askerT birliklerden degil aile veya 
sulalelerden de soz edilir, gunku mevsim gogleri veya butun sulale (kavim) gogleri sirasinda gogebeler 
goluk gocugunu goturmek amaciyla araba kullanirdi. 1091 yihnda Bizanslilann esir dusen savasgilarm 
yani sira bu savasgilarm kanlari ve gocuklanni oldurdugu sonraki olaylar, Orta Qag Turklerinin 
(Pegenek, Oguz) toplu bir halde 

Kuzey Bulgaristan'a yaklasik XI. yuzyihn ikinci yansmda gog ettikleri ile ilgili tahmini de 
destekliyor gibidir. Kumanlar, bolgeye sonradan gelen Kuman elemanlanyla kansarak Bulgar (ve 
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Yunan) Hiristiyan kulturunden etkilenir. Bu durum, Dogu-Avrupa Turk halklannin o donemdeki 
yaklasik cografT pozisyonuna da uyar. Bu donemde Kumanlar, Kuzey Karadeniz Bolgesi bozkinna 
(Moldova'nin bir kismina da) sahip idi. Onlarin batisinda, Rusya ve Macaristan'in arasinda bulunan 
ayni zamanda Pegenekleri Macaristan ve Bizans imparatorlugu'na dogru iten Oguzlar (Turk) ise 
Moldova-Ulahya (burada gok sayida toponim birakir) bolgesinde gogebe bir hayat surdurur. Bu 
durumda imparator Alexios'un "Pegenek Savaslan"mn, yalniz Krai Solomon'un yapilmis olan 
destekten dolayi Kunlara (?) yaptigi bir odullendirme veya Bizans imparatorlugu'nun Balkan 
eyaletlerinde yeni bir Kralhk kurma istegiyle degil, Pegeneklerin bir kisminin Tuna'nin guneyine 
yerlesmesiyle de baglanmasi gerekir. 

19 Sorunlar, iki halkin arasinda yeni iliskilerin baslamasina neden olur. O doneme kadar 
Kumanlar genelde yalniz [g] uzlara karsi yonelmisti ve sik sik Karadeniz yakinlanndaki bozkira 
saldirarak topraklanni isgal ediyordu. Pegeneklerle olan temaslan, genelde Kumanlann Pegenek 
baskinlanna katilmalanndan ibaret idi ve buradan Macarlar arasina gok erken bir donemde Kunlar 
(Mac. Kun-ok ile krs.) adlandinlmasi yerlesmisti. Tuna'ya ulasmak igin kat ettikleri uzun yol ve ondan 
sonra meydana gelen olaylar, Kunlann ilk yonetici sulalesinin (Terter-oba?) emri altinda olan ve 
batiya gok daha erken gelen elemanlara degil de Kay dinastisinin yonetimindeki yeni bir kavim 
birligine ait olduklanni gosterir. 

20 Kumanlar, Pegenekleri arkadan vurmak amaciyla dagdan gegebilmeleri igin izin ister. 

21 L. Rasonyi. Tuna Havzasinda Kumanlar. -Belleten, 3, 1039, 401-422 (bkz. s. 406). Rus. 
gore Han Bonyak, Svyatoslav Davidovig'e karsi yuruttugu mucadelede Galits Prensi David igorevig'in 
yardimina kosar. 1103 yihnda Urus-oba gurubunda yer aldigindan soz edilen Han Altunopa'nin da 
katildigi Macarlara karsi yapilan savasta ise David, 100 savasgiya, Bonyak ise 300 savasgiya sahip 
idi. Bunun yam sira kaynakta, Ugritlerle yapilacak garpismadan once Bonyak David'i "bayragin altma 
alarak" orduyu gruplara ayirarak hazirhyordu (savasgilarim "ug alaya boler"; Altunopa'ya 50 savasgi 
vererek ve Ruslan her birinde 50 kisinin bulundugu iki guruba ayirarak). Bu bilgi, genelde Rus tarih 
biliminde degerlendirildigi gibi Bonyak Volin Prensinin muttefiki degil, aksine Ruslar, Kumanlann 
Galatsi'ya karsi baslattigi seferi sirasinda ozel "yardimci ordusu" gorevi ustlenir. 100 000 dolayinda 
olan Krai Koloman'in Macar gugleri buyuk bir yenilgiye ugramistir. Bonyak, gece yarasi, garpismalar 
baslamadan once kamptan uzaklasarak bir kurt gibi ulumaya baslar, kurtlar ona cevap verir ve bunun 
zafer gosteren iyi bir keramet oldugunu dusunur. Kisa olan bu bilgi, totem ve sihirli inanglarla dolu eski 
Kuman dinini igerir. Krs.: V. A. Gordlevskiy, Chto takoe "bosiy volk" (K tolkovaniyu "Slove o polku 
igoreve", izvestiya AN SSSR. Otdeleniya literatun i yazika, t. 41, vip. 4, 1947, 319-337. 

22 1094'te Tugorkan'in kiziyla evlenir. Prens Svetopolk izyaslavig'in (1093-1113) kansindan 
(Hiristiyan adi Elena) dort oglu (Mstislav, izyaslav, Yaroslav, Bryagislav) ve iki kizi vardi ve 
kizlanndan biri (Sbislava) Leh Krali Boleslav Krivousti ile, digeri ise (Preslava) Macar Veliahti ve 
sonra da Krali Bela ile evlenmisti. Krs.:?. A. Baskakov, Polovetskie otbleski v "Slove o polku igoreve", 
UAJ, 48, 1976, 17-31 (bkz.: s. 17) Bu sekilde Kuman kani Orta Avrupa'nin saraylanna girmeye 
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basladi. Daha sonra bu Kumanlann torunlan yalniz Rus Prenslikleri ve Macaristan'i degil, Sirbistan'i, 
Bulgaristan'i ve Bizans'i da yonetmislerdir. 

23 Arastirmacilar, bu saldin igin farkh tarihler verir: 1091 'den 1095'e kadar degisen tarihler, 
1096 hatta 1114 yilidir. Nestor'un Kronigine gore Kipgaklar, Devgenevig ile birlikte 6603'te (1095) 
Yunanlara karsi gikar. Saldiranin tarihi konusu uzerinde ozellikle duran Petre Diaconu, birbirinden 
farkh goruslere ve konuyla ilgili literature isaret edecek Kuman saldinsinin 1094 yihnin son bahannda 
oldugunu kabul eder. Onun, Tuna boyu bolgesinde "buyuk veya kuguk Ulah halk guruplanni" aramasi 
dogaldir, ancak bu arama? le'soura sozcugun kokunun Romence ile ilgili oldugu turden hipotezleri 
one surmesini gerektirmez. Petre Diaconu'ya gore?? e'soura (anlam? 'dag gegidi' olan "klisura" 
Bulgarca sozcuguyle krs.) sozcugun etimolojisinin, Bulgarcada da ayni anlami tasiyan, Yunanca olan 
ve 'dag gegidi' anlamina gelen? leido'u'dan degil de Latince olan cludo 'kapali' sozcugunden ileri 
geldigini iddia eder. Bkz.: P. Diaconu. Les Coumans, 41-58. 

24 Eski antlasmalan yeniden imzalamak amaciyla bansgi amaglarla Peryaslav'a Vladimir 
Monomah'a gelen Han Kitan ve Han ilter'in (Sag Kipgak kanadinin yonetici gurubun, itogli < it-oglu 
Kavim Birliginin sefi) algak suikasti yuzunden. 

25 O zaman damadi Svyatoslav tarafindan Kiyev'de cenaze toreniyle gomulen Tugortak olur. 
Tugortak'in ordulan Han Bonyak'in yonetimine geger. Kay dinastisinin temsilcisi olarak Bonyak'in o 
zamana kadar Sag (Dogu) Kuman kanadini bununla da turn Kavim Birligini yonettigini, Tugorkan'in 
(Terteroba sulalesinin muhtemel uyesi) ise Sag Kolunun basmda oldugunu tahmin edilebilir. 
Olberlu'nun gelmesiyle, artik Sol Kanat Sarukan ve mirasgilan tarafindan, Sag kolu ise Bonyak 
tarafindan yonrtiliyor. 

26 §arukan, Saragan isminin etimolojisi, Macarca olan *{ar[a]qan 'ejderha' veya daha 
dogrusu {an [sari? ] q,n, yani? aru-kan-'{r? [halkmin] ham' sozcuklerinden ileri geldigi 
soylenebilir; bunun yam sira da 'San [merkezT, orta] bey'. 

27 Krs.:. K. V. Kudryaskov, Polovetskaya Step, Moskova 1948, s. 124, 131. 

28 O, 111 3'te baskenti terk eder, Philippopolis'e dogru yonelir ve buradan ordusuna bazi 
yerlesim merkezlerine (Sofya, Nis ve Branigevo) kamp kurmalanna emreder, sonra ise Filibe 
yakinlanndaki Pavlikenleri (Moniheyler) yatismaya gahsir. Buyuk Kiyev Prensi Svyatopolk'un 
olumunden sonra Han Aena (k) ve Han Bonyak onderligindeki Kipgaklar Rus topraklanmn gok 
igersine girer. Polovekler, iki yil once (1111) Sarukan'i da yenen Vladimir Monomah tarafindan 
bozguna ugrar. Bu durum, 1114 yilmdaki Bizans'a yapilan baskinlann gene, artik Bonyak'in 
onderligindeki Bati Kuman Kanadi tarafindan gergeklestirildigini gosterir. 

29 Krs.: P. Diaconu. Les Coumans, 72-77. 



1423 



30 Ada, biryil once Siciliya'mn Norman Krali II. Roger (1101-1154) tarafindan ele gegirilir. I. 
Manuel, II. Roger'e karsi yuruttugu mucadelesinde Venedik ve Almanya'yi kendi tarafina gekmeye 
basanr, Krai Roger ise Fransizlar, Macarlar ve Sirplarla birlik kurar. Petre Diaconu, guglerin bu tur 
aynhsi sirasinda, Normanlar Korfi'ye karsi Bizans baskisini hafifletmek amaciyla Kumanlann saldiri 
duzenlemesi igin kiskirttigim tahminlerde bulunur(kr§. P. Diaconu. Les Coumans, 76-81, 88-89). 

31 Kopru igin gereken tekneleri at kuyruguna baglayarak Tuna'dan getirilir. 

32 Kaynaklara gore Kumanlar garpismadan sonra siraya girince, muttefiklerin garpismalan 
baslatmasi igin emir verir. Sota adindaki biri, esirden kurtulmasi igin garpismalan kullanir, bunun yam 
sira da daghlann arasinda Lazar isminde bir "iskit onderi" bulunuyordu. P. Diaconu, turn bunlardan 
yola gikarak, Kumanlann muttefik askerT birliginin "Muntenya'mn Ulah elemanlan" tarafindan 
tamamlanmis olmasi dijsuncesini acele bir sekilde one surer. Ona gore Sota ismi Kafkas veya Gurcu 
degil, Romen (Sota, Zota) olmahdir ve gene Lazar Hiristiyan adim tasiyan esir ahnmis iskit onderi de 
Kuzey Tunabolgelerindeki Ulah onderlerinden biri olmahdir. 

33 Bkz.: D. Rasovskiy, Rol Polovtsev v voynakh Aseney s Vizantiyskoy i Latinskoy 
imperiyami v 1186-1207 godakh, Sp. BAN, kn. 58, kl. Iffo, 29, 1939,203-211.29, 1939,203-211. 

34 I. Andronikos Komnenos'a (1183-1185) ait 1184 tarihli bir prostagma mevcuttur ve onda 
Proniar (askerT gorevlerde bulunan orta derece aristokrasi) Kumanlardan soz edilir. Bunlar hem 
gahstirdiklan manastirlara ait toprak igin vergi odemiyor hem de Bulgarian ve Ulahlan isyana 
kiskirtiyordu ve de Manastir gobanlan Yunan memurlanyla birlikte somuruyordu. Bu durum, XII. 
yuzyilm sonuna dogru Guneydogu Makedonya'da Bizans Proniarlann yam sira sum, gayir ve kole 
sahibi koylu olan Kuman Proniarlanmn da bulundugunu gosterir. Ancak burada, Pegenek halkimn 
yerlestirildigi bolgede bunlardan soz edilmesi daha onemlidir. Kumanlann Bulgar topraklanna 
yerlestirilme sureci konusunda arastirmacilar igin aydinlatilmamis olarak kalmasi da sonug olarak 
kahntilan Orta Cagi Turk (Pegenek, Oguz) gruplanmn onceden yasadigi bolgelerde bulunur. 
Makedonya, Nis, §umnu, Akdeniz ve baska bolgelere yerlestirilen asker Kumanlarla ilgili bilgileri 
sunlarla kiyaslanabilir: D. Anastasijevig, G. Ostrogorskij. Les Koumanes pronoiaires. -In: PAGEPEiA: 
Meloges Henri Gregoire. Bruxelles, 1951, pp. 11-29 (= Annuaire de Nnstitut de philologie et d'histoire 
orientales et slaves, t. XI); G. Ostrogorski, Yosh yednom oy proniarima kumunima, Zbornik Vladimira 
Moshina, Beograd 1977, s. 63-74; V. Tipkova-Zaimova, Dolni Dunav-granichna zona na vizantiyskiya 
zapad, Sofiya 1976, s. 130-143; S. Asdracha, La legion des Rhodepes aux 13'e et 14'e s. Athen 
1976, p. 80$ R. Rishev, Ksheni nomadi v Pliskovskogo pole, Presliv, 3, Varna 1983, 242-252. 

35 V. Stoyanov, Bulgaro-turcica 3-4: istoriya na izuchavaneto na Codex Cumanicus. Kimano- 
pechenejki antroponimi v Bilgariya prez XV vek, Sofiya 2000, s. 299, 2000, s. 299. 

36 Bu durum Bulgarlastinlan Turk halki arasinda yeni etnokultur tabakalann yigilmasina 
sebep olur ve daha sonra bunlardan farkh etnografik guruplann (Soplar, Kapanlar), Slav etkisinin o 
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kadar buyuk olmadigi bazi yerlerde de Turk dilinin korundugu gruplann (Gagavuzlan kiyaslayiniz) 
meydana gelmesine neden olur. 

37 Krs.: V. N. Zlatarski, Potekloto na Petra i Asenya, vodachite na vizstanieto v 1185 god, 
Sp. BAN, 45, 1933, 7-18. Farkli onomastik sistemlerin (Slav ve Turk) birbirlerini etkileyerek kansmasi 
ve Borgo, Boril sekillerin iki bigimde yorumlanmasi ihtimali ile ilgili olarak bkz.: V. Stoyanov, Bulgaro- 
Turcica3-4, 239-241. 

38 Krs.: S. Mladenov, Poteklo i sistav na srednobilgarskogo Belgoun, pryakor na tsar Asenya 
I, Sp. BAN, 45, 1933,49-66. 

39 L. Rasonyi. Kuman ozel adlan eserinde boyle verilir. -Turk Kulturu Arastirmalan; 3-6, 
1966-1969, 71-144 (bkz. s. 82-83) Esen sozcugunun "akilh, mantikh" seklindeki anlami Car Asen'in 
takma adi olan Belgun (< Turk, bilgun-bilgin 'bilgili, bilge') ile tath bir sekilde baglanir. 

40 Qin kaynaklannda korunan bir efsane, A-shih-na'nin ortaya gikisim, kurt tarafindan 
kurtanlan ve hayatta kalabilen tek gocukla baglar. Efsaneye gore bu gocuk, ait oldugu kavim yok 
edildikten sonra "Bati denizin" yakinlanna atihr. Bu motif, bazi agilardan Usunlann ortaya gikisiyla ilgili 
mitosu hatirlatir. Bu mitosta da kuguk K-un-mo benzer sartlar altinda kurt tarafindan kurtarihr. 
Turklerin efsanesine gore, "kurt ogullanndan" biri Dogu Turkistan'in yerli halkindan gelen bir kadinla 
evlenir (Baska bir versiyona gore kurttan gelen ikinci neslin onderinin iki esi vardi ve onlardan biri 
"yerli kadinlardan" idi). Bu evlilikten A-shih-na dunyaya gelir. Kavimin geleneklerine uygun olarak da 
annesinin ileri geldigi sulalenin adini ahr (Daha aynntili olarak bu eserle krs.: D. Sinor. The legendary 
origin of the Turks. -In: Folklorica. Festschrift fur Felix J. Oinas. Bloomington, 1982, 223-230; N. 
Yamada. The Original Turkish Homeland. -JTS, 9, 1985, 243-246). iste bu durum, ismin aslinda daha 
eski olan yonetici sulalesinden veya kavimden ileri geldigini gosterir. Yani dunyaya gelen gocuga, 
Turfan'in Turkler oncesi doneminde yasayan halkin bir etnonimden ileri gelen ismi verilir, bu da onun 
kansik bir aileden geldigi ile ilgili dolayh bir bilgi olarak kabul edilebilir. A-shih-na'nin sulalesi, 439'da 
bir Hun sulalesinin Qinlilere karsi yaptigi savasta yasadigi yenilgiden sonra Altay'daki juanlann 
yakinlanna gog eden o 500 ailenin basmdaydi. Burada kendilerini iyi birer demirci olarak gosteren bu 
ailenin fertleri, 542'den sonra Qin kaynaklannda T'u-kue, yani Turk olarak adlandinlan bir Kavim 
Birliginin basina geger. VI. Yuzyihn ortasina dogru A-shih-na (<*a-si-na ~ *a-sa-n,) ad? yla artik Turk 
Kaganatinin yonetici Dinastisi adlandinhyor ve Kagan ile akrabalannin isimlerinin yaninda yer ahyor. 
A-shih-na ismin, "mavi, gok" renkleriyle baglanmasi ve Turk yazitlannda yer alan "Kok-Turk" ile 
birlestirilmesi konusundaki bilgileri su eserdeki bilgilerle krs.: S. G. Klyashtorny. The Royal Clan of the 
Turks and the Problem of Earli Turkic-Iranian Contacts. -AOH, 47, 3, 1994, 445-447. 

41 O. Pritsak'a gore (Polovtsi, 115) "Yasen", yani Asen Han Bonyak'm babasi idi ve Kay'm 
basmdaydi. Baska bir goruse gore de, "Osen" 1092 yilmda olur ve buyuk ihtimalle Dogu-Don Kipgak 
Birliginin onderi Sarukan, onun yerini ahr. (S. Pletneva, Polovetskaya zemlya, 274). 
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42 'Asen'e [ait] ' anlamina gelen Osenov seklindeki soyadi, yalniz Lavrentiy Tarihi'nde 
rastlanir. §arukan tarafmdan yonetilen Olberlyu (Olberi, Alp-eri) sulalesi, Asenlerin Kay dinastisinin 
yerini ahnca, sarayin adi Sarukan olur. Sehrin diger adi olan Qe§uev (Cheshlyuev < Rus. Cheshu i 
'pul, kabuk') de Sarukan'in adiyla baglanir ve bu anlam genelde de ismin Macarca olan sarkan 
'ejderha' sozcuguyle kiyaslandigi zaman soz konusudur. 

43 Krs.: P. Mitavchiyev, Proiskhodit na Asenovtsi, Makedonski pregled, IV, 4, 1928, 1-42 
(bkz. s. 12, dip not 4); M. Lazarescu-Zobian. Cumania as the Name of Thirteenth Century Moldavia 
and Eastern Wallachia: Some Aspects of Kipchak-Rumanian Relations. -In: Journal of Turkish 
Studies, 8, 1984 (= Turks Hungarians and Kipchaks. A Fertschrift in Honor of Tibor Halasi-Kun) pp. 
265-272 (bkz.: s. 270). 

44 Bkz.: V. Stoyanov, Bulgaro-Turcica 3-4, 201-204. 

45 Han Asen'in olumu ile Asen ve Peter kardeslerin isyani arasinda 100 yillik bir sure geger 
ve bu zaman 33 yil yasayan yaklasik ug nesillik zamani olusturur. Tarn ug nesil sonra I. Asen'e 
muhtemel Kuman dedesinin adi verilir, tipki ug nesilden sonra Bulgaristan'in Carina Boril'e "iskit" 
dedesi Boril'in adi verildigi gibi. Ata gok onem verilen Turk halklannin gelenegine gore iktidar babadan 
ogluna degil, erkek kardesden erkek kardesine veya baska kidemli bir akrabaya gegerdi. Bu gelenek 
daha sonra yerlesik hayat surduren halklardan etkilenerek degisir. Bu durum, Asenlerin kiz kardesinin 
oglu olan Boril'in tahta gelmesini agiklar. Boril'in, yerli Hiristiyan gelenegine uygun olarak Kaloyan'm 
Kuman esiyle evlenerek tahtini "kanunlastirmasi" gerekiyordu. Burada da Boril'in (buyuk ihtimalle 
Asen'in de) dedelerinin veya babalannin (yani ug nesilden sonra bir tekrar dikkat gekicidir) isimleri 
degil de buyuk buyuk dedelerinin ismin tasimasi durumunun agiklamasi aranmasi gerekir. isimlerin 
yalniz dis benzerliginden yola gikarak Kay halkinin dinasti sulalesinden gelen Polovek Hani Osen ~ 
Asen (Buyuk ihtimalle Bulgar Asenliler) ile eski Turk dinasti sulalesi olan A-shih-na'nin arasinda bir 
bag oldugunu iddia etmek gok zordur. Kumanlan T'u-kue'den ayiran zaman dilimi gok uzundur. Ancak 
baska sozcuklerin kokleriyle de benzerlik soz konusudur. Bir taraftan kay etnonimi, Sultan Osman'in 
onderligindeki Avrupa'da Turk devletini kuran kayi sulale veya kavimin adini hatirlatir. Kayi'nin kavim 
damgasi, Protobulgarlann kutsal semboluyle (iYi) aynidir. Bu sembol, yalniz Kafkasya'daki Sarmat 
(Alan) kavimleri ve Orta Asya'daki Buyuk Kusanlann imparatorlugu'nda bilinmiyordu, Muhtesem 
Suleyman'in atina takilan altin dizginin uzerinde bir isaret olarak da kullanihrdi. Bunun yam sira erken 
doneminde yasayan Turkler, unlu yoneticilerinden bazilanna "bilge" unvanini (krs.: Bilga qagan, K6I 
Bilga han) verirdi. Bu uygulama Hsing-nu'dan gelir. Onlarda, shan-yu'nun yerini alacak ust duzeydeki 
devlet gorevlisine "Bilge (hsien; T'u-Ch'i) Car" unvani verilirdi. iste Belgun ~ Bilgun "bilgili, bilge" adi, 
Bulgar Qarligini yeniden kuran Car I. Asen'e verilir. 

46 Krs.: Istvan Schutz. Des "comans noirs" dans la poesie populaire albanaise. -AOH, 29, 2- 
3, 1985, 193-203; I. Schutz. Les contacts medievaux albano-comans refletes par I' onomastique de 
Kosovo. -AOH, 40, 2-3, 1986, 293-300. 
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47 Krs.: P. Nikov, Vtoroto Bilgarskogo tsarstva 1186-1396. Sofiya 1937, s. 13. 

48 Buyuk Sumeon'un oglu ve Bulgaristan'in Bizans esaretine teslim olmadan son bagimsiz 
yoneticisinin tasidigi ad ile aynidir. 

49 Bundan sonra yaklasik yarim asir boyunca bolge "Petro'nun Topragi" olarak 
adlandinlmaya devam etmektedir. 

50 iki kardesin karakterine ait bazi ozelliklerden soz edildiginde, genelde Peter'in dengeli ve 
geri adim atma konusunda hazir olusu, kuguk ve daha buyuk savasgi olan Asen'in enerjik ve kustah 
karakterinden ne kadarfarkh oldugunu belirtir. 

51 Hun olan shan-yu bu sekilde sahip oldugu topraklann merkezine (dunyamn ikiye veya 
dorde bolunmesi agisindan hareket edilirse) gegmeden once, imparatorlugun Dogu veya Sol 
Kanadinda bulunuyordu, sonra daha yuksek bir mevkide bulunan ve Kumanlar igin en onemli 
sulalesinin de bulundugun Kipgak Kanadi herzaman solda idi (doguda). 

52 Tirnovo'nun etimolojisi Turk-Altay olabilir. Ornegin *tirin (krs.: turun ~ tudun 'yonetici, 
prens') ve aitlik anlamina gelen Slavca-ov/-ev ekinden olusmus olmasi mumkundur: *tirin-ov > *tirn- 
ov = Tarnov > Tarnovo. Bunun anlami da "prense ait olan bir sey", "prensin sarayi" veya yalniz 
"prenslik" anlamini igermis olmasi mumkundur. Boyle bir agiklama, donemde Tirnovo'nun Qar Asen'in 
(Peter'in iktidar ortagi ve Bati bolgesinde onun "yardimcisi") Sarayi bulundugu yer olmasina da 
uygundur. Bu, Simeonun eski baskenti olan Buyuk Preslav'in Qar Peter'a ait oldugu ilk yillarda soz 
konusudur. Zamanla isyana yakin, onemsiz yerlesim yeri olan Tirnovo Bulgar Devletinin en onemli 
merkezi haline gelerek "Buyuk" ikinci adim alir. Ayni zamanda da Konstantinopolis Slavlar tarafindan 
Tsarigrad (gann sehri) seklinde adlandinldigi igin Tirnovo da, Tsarevgrad-Tirnovo, yani Qann sehri 
Tirnovo) olarak adlandinhr. 

53 Ayni sekilde Kumanlann duzenledigi buyuk seferler genelde iki han tarafindan, yani 
Polovek Kavim Birliginin Sol va Sag kollannin basinda olan onderler tarafindan, ayni zamanda da bir 
kolun iginde yer alan birinci ve ikinci pozisyondaki gurup tarafindan yonetilir: Krs. Bonyak (Kay'dan), 
Tugorkan (Terter-oba'dan?), Sarukan (Olberlu'den), ve Bonyak (Kay'dan) vb. 

54 Krs.: D. Rasovskiy, Rol Polovtsev, 205-207. 

55 1 199 yilinm son bahannda veya 1200 yihnin ilkbahannda. 

56 Nisan1201. 

57 O zaman imparator Balduin de esir diiser. Hayatinin diger kismini Tirnova Kulelerinden 
birinde tutuklu olarak gegirir. 
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58 D. Rasovskiy, Rol Polovtsev, 209. Olaylann sahidi olan Geoffroi de Ville-Hardouin'e gore, 
Kumanlann sayisi Kaloyan'in ana asker (Bulgarlann yam sira Ulahlar nn da bunlann iginde yer 
ahyordu) sayismdan fazlaydi ve Kumanlar geri gekilince Kaloyan tek basina Andrianopolis'in 
yakinlannda kalmaya cesaret edemedi. 

59 Plamen Pavlov'un bu konudaki yorumlan igin bkz.: Plamen Pavlov, Kumanite v 
obshestveno-politicheskiya jivot na sredno vekovna 

Bilgariya (1186 g.-nachalato na XIV vb), istoricheski pregled, 46, 1990, no. 7, 16-26. Krs.: 
Plamen Pavlov, Po viprosa za izsledvaniyata na kumani v Bilgariya prez XIII v., Vtori mejdunariden 
kongres po bilgaristika, Dokladi, t. 6, Sofiya 1987, 629-637; P. Pavlov, Bilgariya, "Zlatnata orda" i 
kumanite (1242-okolo 1274), Vekove, 18, 1989, no. 2, 24-33. Plamen Pavlov, Srednovekovna 
Bilgariya i kumanite. Voennopoliticheski otnosheniya (1186-1241 g.), Trudove na Velikotirnovskiya 
universitet "Kiril i Metodiy", 27, 3, 1989. 

60 Krs.: P. Pavlov, Kumanite, 9. 

61 Yani Kiyev Prensligi, ayni zamanda Brodnik olarak adlandiranlann Polovek gogebe 
kulturunun etkisi altinda olusan Protokazak Rus halki arasinda. Krs.: Plamen Pavlov, Kumanite, 20; 
Ayni zamanda P. Pavlov, Drevnoruskite brodnitsi v bilgarskata istoriya (XII-XIII v.), Bilgaro-ukranski 
vnzki prez vekovete, Sofiya 1983, s. 136. Yazar, iki kardesinin Rus Galik Prensligine kagmalan ile 
ilgili geleneksel gorusunu reddeder. 

62 Ornegin 1208 yilmin ilkbahannda Trakya'daki basansiz kampanyasi. 

63 Bunlar, buyuk ihtimalle Rus "brodniklerin" protokazak gruplan veya yakinlanndaki 
gogebelerle bagh olan "galik kagaklan" idi. 

64 Kabyak Karlievig'in (krs. Kopek ve Qarly-epa < qar-li 'karh' + opa, epa; oba, eba; ova, eva) 
oglu, Kay dinastisinin uyesi ve "yaban olmayan" (Lukomor) Poloveklerin ham idi. Buyuk ihtimalle bu 
Kipgaklar, XII. yuzyilm 70'li yillann basinda Han Kongak onderligindeki "yaban" Poloveklerle birlestigi 
It-oba'ya (It-oglu) ait idiler. Krs.:?. Pritsak, Polovtsi, 115; O. Pritsak. Non-'wild' Polovtsians. -In: To 
Honor Roman Jakobson. Essays on the Occasion of His Sevintieth Birthday, 11 October 19766. Vols 
1-3. The Hague-Paris: Mouton, 1967, vol. II, pp. 1615-1623 (bkz. s. 1616, 1620, 1623); P. Golden. 
The Polovtci Dikii. -HUS, 3-4, 1979-1980, 296-309 (bkz. s. 308 ve dip not 70). 

65 Kiyevi ele gegirmesi sirasinda 1203'te Ryurik Rostislavig'e yardim eden, "yaban" 
Poloveklerin onderi olan Han Kongak'in (< Koncak?) oglu Kongak ve 1180 yilmda oldurulen erkek 
kardesi Eltut, Gurcistan'a gog eden Han Atrak'in (Otrok) gocuklan ve boylece de Olberyu 
dinastisinden gelen unlu Sarukan'in torunlanydi. Bir zamanlar Kipgaklan "Obezi'ya kovan buyuk 
Kiyev Prensi Vladimir Monomah'in olumunden sonra Atrak kardesi Sirgan tarafindan gagnldigi igin 
bozkira doner ve daha sonra, oglu Kongak gogebe geleneklerine uygun olarak Dogu Kuman 
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Kanadimn basina gelir. Belki de bundan dolayi Yurgi (Yuriy) Kongakovig Rus belgelerinde "Turn 
Kipgaklann en buyugu" olarak adlandinhr. 

66 S. Pletneva'ya gore (Pechenegi, torki i polovtsi, 205-207, 224) 1224'te (sic) Ruslann 
yardimini isteyen Polovekler, Yuriy Kongakovig'in ve "Buyuk Polovek Prensi" Bastiy'in onderligindeydi. 
S. Pletneva, bunlan soylerken ipatiev Kronigine dayanir, oysa Levrentiev Kroniginde "Danail 
Kobyakovig [ve] Yuri Kongakovig oldurulmustu, baska bir gok Polovek ise Rus topraklanna kagti" 
["Danil Kobyakovich (i) Yuri Konchakovich ubiena bista, a inii mnozi Polovtsi pribegosha v Russkuyu 
zemlyu"] ozellikle belirtilir. Ondan sonra bu kaynak, Kipgaklan ortak bir harekete tesvik etmesi igin 
damadi olan Mstislav Galitski ve diger Rus Prensleri yanina diger hanlarla ve hediyelerle gelen 
Kotyan'in da bulundugunu anlatir. Mogollara karsi yapilan Rus seferinden once Han Bastiy Kiyev'de 
Hiristiyanhgi kabul eder ve Pletneva'ya gore boylece kendisini ve halkini Hiristiyan devlerinin 
korumasi altina ahr. 

67 Buyuk ihtimalle Dogu Kanadi yoneten Burgevik (Burc-oglu) gurubu kahntilan. Burc- 
olu'ndan gelen bir kol, 1279-1390 yillan arasinda Memluk Misir'ini ve Suriye'yi yonetiyordu. 

68 Krs.: Andras Paloczi-Horvath. L'immigration et I'etablissement des Comans en Hongre. - 
AOH. 29, 1975, 313-333 (bkz. s. 315.). 

69 Bu evlilikten Macaristan'in mustakbel Krali IV. Ladislas (Laszlo) dunyaya gelir. Kuman 
"modasini" ve Kumanlarnnin hayat tarzini tercih eden bu kralin takma adi Kun ("Kumanh") idi. 

70 Bkz.: P. Pavlov, Bilgariya, "Zlatnata orda" i kumanite, 32. Bu Kumanlar VIII. Michael 
Palaiologos'un savaslannda buyuk rol oynarlar. Ornegin 1259'da Palagonia (Bitolya) savasinda, 
1261 'de de Konstantinopolis'i Latinlerden kurtarma savasi sirasinda yeralir. 

71 V. Stoyanov, Bulgaro-Turcica 4, 21 7-21 8. 

72 Mogol saldirasini tehlikesi etkisinde Macaristan'da 1238 veya 1239'da ulkeye kabul edilen 
Kumanlann Tatar ispiyoncu olduklan, Kuthen'in de ulkeyi tanimak ve dilini ogrenmek igin buraya 
geldigi ile ilgili soylentiler dolasiyordu. Gergekten de Pontiy Bozkirlannda yenilgiye ugrayan ve 
guneyde yasayan Kuman gruplan Batu'nun ordusunda yer almisti. Esir dusen bazi Mogol ath 
askerinin Kumanca konustugu anlasilinca supheler yogunlasir ve bu durumda Han Kuthen'in Kral'a 
sikayetleri gogahr, sonugta da Han ve ailesinin bir bolumu oldurulur. 

73 Eger Krai Ladislas'in katillerinden biri olan Arbuc Turtel'in bu kavimin bir uyesi oldugunu 
kabul etmesek. 

74 Krs.: P. Pavlov, Po viprosa, 632 ve sonraki sayfalar. 

75 Krs.: V. Stoyanov, Bulgaro-Turcica 4, 194-196 (Dirman), 196-197 (Shishman), 197-199 
(Dushman), 199-201 (Aldomir, 204-206 (Balik) vb. 
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76 Selguklann Sultani Ala-ed-din Key Kawus'un (1264) kurtanlmasi igin Bizans Trakyasin'da 
yaptiklan savas bilinir. Bu savas sirasinda geleneksel yorumun aksine Bulgar Qan, Han Berke'nin 
bagimlisi olarak yer ahr. Savasta, Berke'nin muttefiki veya Bizanslara karsi yapilan garpismalar igin 
Selguklan kiskirtan bir gorevi ustlenmis olmasi ihtimali o kadar buyuk degildir. Ayni zamanda da Han 
Nogay'in Tatarlan, surekli olarak ulkeye baskin ve soygunlar duzenliyordu. Altinordu'nun Bati 
kanadinin yoneticisi sifatinda Efrosina ismindeki evlilik disi kiziyla evlenerek, VIM. Michael 
Palaiolagos'un akrabasi olmustu. Tatarlann baskinlan, Bulgarlann Bizans'a karsi savasmalanni 
engelliyor ve bu nedenle de bazi tarihgilere gore Han Nagoy'un Bulgaristan'a karsi yuruttugu siyaset 
Konstantinopolis tarafindan yonetiliyordu. 

77 Bazi bilgilere gore bu Sisman'in oglu olan Qar III. Mihail Sisman (1323-1330), Terter'in 
oglu olan Car Teodor Svetoslav'in (1300-1322) kuzeniydi. Bu nedenle de soyle bir tahmin vardir: 
Nogay'in destegiyle 1292'de Tirnovo'daki tahta Smilets (1292-1298) gelince Sisman belki de kendisini 
Bulgarlann gan ve Georgi Terter'in mirasgisi olarak Nan eder. (P. Pavlov, Kumanite, 24, dip not 59). 
Bu imkansiz degildir, gunku Konstantin Tih'in iktidan sirasinda Vidin Bolgesinde (Nis, Pirot, Tnn ve 
belki de Sofya topraklanyla birlikte), Tirnovo'Carligindan ayn, bagimsiz bir birim olarak olusmaya 
baslar. O donemde Yakov Svetoslav, "Bulgar Can" sifatinda bu bolgeyi yonetiyordu. Daha sonra, 
§isman'in mirasgisi ivan Aleksandir (1331-1371) doneminde paylasma resimlestirilir ve ivan 
§isman'in (1371-1393) Tirnovo Qarliginin yam sira erkek kardesi ivan Stratsimir'in (1352/56-1396) 
Vidin Carhgi da ortaya gikar. Bu durum Osmanli donemi sirasinda da devam eder, gunku Vidin 
Sancagi ayn bir idari birim pozisyonundadir. 

78 Branigev yoneticileri Dirman ve Kudelin'in, Sirplarla yaptiklan savasinda (1291), §isman 
(1292) ve oglu Bulgar Can Mihail §isman 1330 yihnda Vilbic yakinlannda Sirplarla yaptigi savasi 
sirasinda buna benzer "Tatar" veya "Kuman" guglerine sahiptir. 1298-1299 yillannda Bulgaristan'dan 
Ulahya'ya akin eden "iskitler" de buyuk ihtimalle Kumanlann torunlanydi. Han Toktu'nun ordusu 
(1300) Nogay'a buyuk bir darbe indirince, Nogay Tatarlanndan (artik islami kabul eden Kumanlar) bir 
kismi Dobruca'ya yerleserek Balik tarafindan Tirnovo Qarhgindan aynlan bolgedeki Turkge konusan 
yerli halkim guglendirir. 
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Kumanlarve ikinci Bulgar Devleti (1187-1370) /Ay§e Kayapinar [s.810- 
819] 

Ankara Univiversitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi / Turkiye 



ikinci Bulgar Devleti'nin 1187 tarihinde kuruldugu ve 1396 senesinde de yikildigi kabul 
edilmektedir. 1018 yilmda I. Bulgar Devleti'ne son veren Bizans hakimiyetinin Bulgaristan 
topraklanndaki egemenligi 169 yil surmus ve 1185'deki Petro ve Asen kardeslerin isyani ile son 
bulmustur.1 II. Bulgar Devleti'nin kuruldugu bolge, I. Bulgar Devleti'nde oldugu gibi yine Tuna nehri ile 
Balkan Daglan arasindaki bolgedir. Devlet'in baskenti ise Tirnova'ya (bugun Veliko Tirnova) 
nakledilmistir. Tirnova sehri, II. Bulgar Kralligi'mn baskenti olma statusunu Bulgaristan'in Osmanh 
hakimiyetine girdigi tarihe kadar korumus, ancak onun yam sira Vidin sehri Vidin Despotlugu'nun ve 
Varna da Dobruca Despotlugu'nun merkezleri olarak onem kazanmislardir. 

Bu yazimizda II. Bulgar Devleti'nin siyasi tarihinin olaylanni ozetleyerek Turk dunyasi ile 
munasebetlerini gosterme ve Kuman, Uz Turkleri, Tatarlar, Selguklu Turkleri ve Osmanh Turkleri gibi 
Turk kavimlerinin bu devletle olan iliskilerini ortaya koyma amacindayiz. Ozellikle Kumanlann II. 
Bulgar Devleti'nin kurulusunda oynadiklan rol, XIII. yuzyihn sonunda Tatarlann Bulgar Devleti'nin 
siyasi islerine mudahaleleri, koken itibariyle Turk kavmi olan Uzlara veya Selguklu Turklerine dayanan 
Gagavuzlann kurduklan Dobruca Despotlugu'ndan bahsedecegiz. 

Oncelikle II. Bulgar Devleti'nin kurulusu ile neticelenen Petro ve Asen kardeslerin isyamndan 
once Bulgarlarla meskun bolgelerde Bizans hakimiyetinden kurtulma gabalanmn goruldugunu 
soyleyebiliriz. Bu gabalar bazen disandan gelen Sirp ya da Pegenek destegi sonucunda gosterilmistir. 
Bunlardan biri, I. Bulgar Devleti'nin son gan Samuel'in torunu Petro Delyan tarafmdan 1040'da 
baslatilan isyandir.2 isyamn gorunen sebebi, imparator Mihail'in (1034-1041) yardimcisi olan loannes 
Orfanotrofus'un emri ile II. Basileos (976-1025) zamamnda Bulgarlara tamnan vergileri "aym ile 
odenme" imtiyazimn kaldinlmasi ve Bulgaristan'in Bizans vergi sistemine dahil edilmesidir. isyamn 
asil sebebi ise, boyarlann, Bulgaristan'i yeniden ihya etme dusuncesidir. isyan kisa surede buyumus, 
Nis, Uskup, Drag ve Serdika (Sofya) ele gegirilmis ve Petro Delyan, Belgrat'ta Bulgar gan ilan 
edilmistir. Ancak isyamn liderleri arasmda birligin olmamasi, isyamn kisa surede (1041) Bizanshlar 
tarafmdan bastinlmasina yol agmistir.3 

1072 yilmda tekrar vergilerin artinlmasi sebebi ile asil bir Bulgar ailesinden gelen Georgi 
Voyteh'in onderliginde Sirplann da katihmiyla4 Uskup merkez olmak uzere yeni bir isyan gikmistir. 
Ancak bu isyan, Petro Delyan'm isyamndan daha kuguk boyutta olup Bulgar aristokrasisi arasindaki 
anlasmazhklar dolayisiyla amacina ulasamamis ve gikisindan bir sure sonra bastinlmistir. Batida 
bulunan Bulgar topraklannda gikan bu iki isyamn basansizhgi Bizans hakimiyetinden kurtulma 
gabalanmn merkezinin doguya tasinmasma sebep olmustur.5 1078-1080 yillan civannda Bizans'in 
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Paristrion themasinda6 Pegeneklerin7 destekledigi bir Bulgar isyani daha gikmis, ancak bu isyan da 
kisa surede bastinlmistir.8 

Daha sonra Bulgar topraklannda birkag kuguk isyan daha gorulmus ve Bogomillik hareketi 
yayginlik kazanmis ise de, 1185 yihna kadar Bizans'i rahatsiz edecek genis gapta bir hareketin 
olmadigi anlasilmaktadir. 

XI. yuzyihn sonuna dogru toprak sahibi askeri aristokrasi koylu sinifinin aleyhine buyumus, 
gittikge Bizans ordusunda ucretli askerlerin sayisi artmis, surekli yapilan savaslar gittikge vergilerin 
artinlmasina sebep olmustur. Ayrica Venedik ve Ceneviz italyan sehir devletlerine imtiyazlann 
verilmesi Bizans'i ekonomik agidan bu devletlere bagimli kilmistir.9 

I. Andronikos Komemnos (1183-1185)10 Donemi'nde Sirp Despotu Stefan Nemanig'in (1167- 
1196) bagimsizhgini ilan etmesi, Macarlann Bizans'a saldin duzenlemeleri, Normanlann Selanik'i ele 
gegirmeleri ve istanbul'a dogru yurumeleri gibi siyasi olaylar imparatorlugu siyasi buhrana 
suruklemistir.11 Neticede i. Andronikos tahtindan olmus ve yerine II. isaakios Angelos (1185-1195)12 
gegmistir. 

Bizans'm igerisinde sosyal ve ekonomik degisiklikler, imparatorlugun Balkan eyaletlerinde de 
etkisini gostermistir. 1185 yilmda imparator II. isakios Angelos'un (1185-1195), Macar krahnin kizi ile 
evliligi dolayisiyla vergilerin artinlmasi ve ozellikle Hemus (Paristrion) Bulgarlannin bu vergileri agir bir 
bigimde odemek zorunda birakilmasi ile Bizans'm bu eyaletinde isyan igin gerekli ortam 
hazirlanmistir. Ayrica Petro ve Asen kardeslerin pronia isteklerinin Bizans imparatoru tarafindan 
karsilanmamasi, isyani hazirlayan bir baska sebeptir. isyana dair bilgiyi, Bizans tarihgisi Niketas 
Choniates'den almaktayiz. O, soyle demektedir: 

"imparator (II. isakios Angelos) yabanci bir irktan es almak istedi, gunku daha once evli oldugu 
kadin olmustu. Ve boylece o, elgiler gondererek Macar Krali Bela (III. Bela) ile anlasarak on yasindaki 
kizini es olarak aldi. Ancak ufak hesaplanndan dolayi devlet parasi ile dugun masraflanni karsilamak 
istemedigi igin o, bu masraflan karsihksiz ozel mulk (sahiplerinden) toplamaya basladi ve 
cimriliginden dolayi Anhialo (Ahyolu) ve civanndaki sehirleri vergilendirdigi zaman ansizin Hemus 
Dagi'ndaki (Balkan Dagi'ndaki) daha once Mizyali (Bulgarian), simdi Ulah denilen barabarlan, 
Romahlara (Bizanshlara) karsi silahlandirdi. Ulasilmaz bolgelerine ve sarp yamaglar uzerinde bulunan 
gok sayidaki kalelerine guvenerek onlar (barbarlar) Romahlara karsi kibirli gozukuyorlardi ve o anda 
sahsi hayvanlanna el konulmasi bahanesi ile agikga isyana kalkistilar. Bu kotulugun elebasilan ve 
halkin tesvikgisi Petro ve Asen kardeslerdir. Sebepsiz yere isyan gikartmak istemedikleri igin ipsala'da 
gadir kuran imparatorun nezdine ulastilar ve orduya Romahlarla birlikte kabul edilmelerini ve 
imparatorluk emri ile Hemus'da bulunan bir kuguk koyun kendilerine verilmesini istediler. Ancak 
tannnin iradesi daha guglu oldugu igin istegini elde edemediler. O zaman kendilerine dikkat 
gevrilmedigini ve eve dondukten sonra isyan gikartacaklarmi hararetle soyleyerek istediklerinde israr 
ettiler. iki kardes arasinda ozellikle Asen daha cesur ve kaba imis. Asen'e kustahhgindan dolayi 
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hakaret edilmis ve sevastokrator loannes'in emri ile yuzune tokat atilmistir. Ve boylece higbir sey elde 
edemeden ve son derece kirgin olarak onlar (Petro ve Asen) geri donduler. Ancak higbir nutuk bu 
serefsizlerin ve dinsizlerin Romahlara karsi neleryaptiklanni ifade edemez...."13 

Goruldugu gibi Choniates, Bulgarian Mizyah ya da Vlah olarak zikrediyor. Onun ve donemin bati 
kaynaklan olan Ansbert,14 Robert de Clari15 ve Geoffroy Villehardouin'in16 eserlerinden alinan bilgi 
dogrultusunda Petro ve Asen'in etnik kokeni ve onlann kurdugu II. Bulgar Devleti'nin etnik karakteri 
konusu, Bulgar ve Romen tarihgilerinin tartismah yazilanna yol agmistir. Bulgar bilim adamlan 
kardeslerin "Bulgar-Kuman" asilh oldugunu ve kurduklan devletin de "Bulgar karakteri" tasidigini, 
Romen bilim adamlan da bunlann "Vlah" oldugunu, devletin de bir "Vlah Devleti" oldugunu iddia 
etmislerdir.17 

Bulgar tarihgisi Zlatarsky, Asen ve Petro kardeslerin asil bir Kuman-Bulgar ailesinden geldigini 
soylemektedir.18 Asen'in ismi Turkge saghkh, sihhatli ve saglam anlamina gelen esen19 kelimesi ile 
ve yine bu kisinin belgun20 lakabi Turkge bilgin kelimesi ile agiklanmaktadir. Asen'in isminin ve 
lakabinin Turkgeyle agiklanmasi onlann Kuman asilh olabilecegini bize gostermektedir, ancak bizim 
vurgulamak istedigimiz esas nokta onlann II. Bulgar Devleti'ni kurma galismalannda surekli olarak 
Kuman destegini ve Bizans'a karsi Kuman ittifakini aramalandir.21 Aynca II. Bulgar Devleti, 
tamamiyle Turk-Kuman ya da Vlah karakteri tasimasa da, Kumanlann ve Vlahlann da bu devlet 
igerisinde nufus itibariyle yer aldigini belirtmenin yam sira Kumanlann siyasi rolunun de onemini 
vurgulamak gerekir. 

Petro ve Asen'in ayaklanmasi ile ilgili olaylar devaminda soyle gelismektedir: Kardesler 1186 
yihnda I. Bulgar Devleti'nin baskenti olan Preslav'a dogru ilerlemisler, ancak sehri ele gegiremeyince 
asiler, Dogu Balkan Dagi'ni asarak Trakya'ya gegmislerdir. isakios Ange 

los hemen Bulgarlar uzerine yurumus ve onlan bozguna ugratmayi basarmistir. Bazi boyarlar 
Bizanshlara teslim olurken, isyanin elebasilan Kumanlann yanlanna siginmislardir. imparator II. 
isakios Angelos ise isyani bastirdigi fikrine kapilarak istanbul'a geri donmustur. 1186 yihnda Petro ve 
Asen kardesler, Kumanlann destegini alarak Kuzey Bulgaristan'daki (Bizans'in Paristrion themasi) 
Bizans hakimiyetine son vermislerdir. 

Petro ve Asen kardesler, Tirnova merkez olmak uzere 1187 yihnda Paristrion themasinda 
hakimiyetlerini kurduktan sonra Bizans'la mucadeleyi surdurerek Trakya'ya saldirmislardir. Nihayet 
1187 yihnm Mayis aymda Bizans ile Bulgarlar arasinda bans imzalanmis, Petro ve Asen'in kardesi 
Kaloyan ise bu bansin teminati olarak istanbul'a rehine olarak gonderilmistir. Bu anlasma ile Bizans 
imparatorlugu tarihte II. Bulgar Devleti olarak bilinen devletin kurulusunu resmen tammistir.22 
Boylece Bizans, Balkan Siradaglan ile Tuna arasindaki araziyi Bulgarlara birakiyordu ve Bulgar 
Devleti yeniden kurulmus ve Asen ya da I. ivan Asen (1 187-1 196), 23 Tirnova'da kurulan 
baspikoposlugun yeni baspiskoposunun elinden Demetrios Kilisesi'nde garhk tacini giyimistir.24 Qar I. 
ivan Asen ile, II. Bulgar Devleti tarihinde onemli rol oynamis ve Bulgar tahtma 14 gar veren Asenler 
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sulalesi kurulmustur.25 Asen'in hukumdarligi doneminde yapilan bans anlasmasina ragmen Bizans 
ile iliskiler gergin olmaya devam etmistir. iki devlet arasinda baslayan savasta Bulgarlar basanh olmus 
ve Sofya bolgesini ele gegirmislerdir. 

1196 yihnda Asen, ivanko adinda bir boyann basim gektigi hosnutsuz boyarlar grubu tarafindan 
olduruldu. Petro askerleri ile birlikte, ivanko ve adamlanni Tirnova'da kusatti. Bizans'tan yardim 
alamayan ivanko, istanbul'a kagmak zorunda kaldi. Bulgar tahtina Asen'in kardesi Petro (1196-1197) 
gegti. Bir yil sonra Petro da boyarlann tertip ettigi bir suikasta kurban gitti.26 iki kardesin olumu 
uzerine Bulgar tahtina kuguk kardesleri Kaloyan (1197-1207) gegmistir. Kaloyan Donemi'nde II. 
Bulgar Devleti doguda Varna'nin ele gegirilmesi ile Karadeniz sahiline ulasmis, guneyde de 
Trakya'nin ve Makedonya'nin buyuk bir kismini sinirlanna katmistir. Kaloyan, bu topraklan muttefiki 
oldugu Kumanlar sayesinde ele gegirmistir.27 Goruluyor ki, sadece Petro ve Asen degil, onlann 
kardesi Kaloyan da Kumanlarla isbirligi yapmis ve Bizans'a karsi onlann yardimina basvurmustur. 

Sinirlan genisletmekle birlikte Kaloyan'in amaci, II. Bulgar Devleti'nin hukuki temellerini 
saglamakti. Bu agidan Kaloyan'in Papa III. innocentius ile yazismasi son derece onemlidir. Henuz 
1199 yihnda Papa innocentius, Kaloyan ile irtibata gegmis ve Bulgar kilisesinin Roma'ya 
baglanmasini onermistir. 1200 yilina kadar Kaloyan, Bizans ile iliskilerini duzeltecegine ve Bulgar 
Ortodoks kilisesinin hukuki temelini saglayacagma inandigi igin bu teklife cevap vermeyi geciktirmistir. 
1202-1204 yihnda IV. Hagli Seferi dolayisiyla Balkanlar'daki gerginlik, Macarlarla yasanan toprak 
tartismalan Kaloyan'i papanin teklifini kabul etmeye ve III. Aleksios'un (1195-1203) geg kalmis 
onerisini ret etmeye zorlamistir.28 

Bu vesileyle Tirnova ve Roma arasinda bir dizi elgilik heyetleri gidip gelmis ve yazismalar 
yapilmistir. Bulgar gan, kendisini papaya yazdigi mektuplarda "Bulgaristan ve Vlahya imparatoru" 
olarak adlandirmistir.29 Papa ise Kaloyan'a krallik tacini ve baspiskopos Vasiliy'e de patrik unvanini 
teklif etmekteydi. 7 Kasim 1204'de papanin Tirnova'ya gonderdigi Kardinal Leon, Vasiliy'i Bulgar 
primasi olarak takdis etti ve ertesi gun Kaloyan'a krallik taci giydirdi.30 Papaya yazdigi mektuplarda 
kendisini "eski garlann yani Simeon, Petro ve Samuel'in halefi" olarak tanitan Kaloyan, I. Bulgar 
Devleti ile II. Bulgar Devleti arasindaki surekliligi gostermeyi amaglamistir. Papa III. innocentius da bu 
surekliligi kabul ederek Macaristan ile olan anlasmazhkta Bulgarlann tarafini tutmustur. 1204 yihnda 
Bizans, IV. Hagh Seferi neticesinde yikilmistir. Yerine kurulan Latin imparatorlugu'nun hukumdan I. 
Baudouin, Bulgarlann dostluk teklifini ret etmis ve Bulgaristan'in Dogu imparatorlugu'nun bir pargasi 
oldugunu iddia etmistir. Haghlar harekete gegerek Bulgarlarla meskun bolgeleri ele gegirmislerdir. 
Bunun uzerine Kumanlann ve Turkmenlerin destegini alan Kaloyan, 31 Latin imparatorlugu'na karsi 
harekete gegmis ve 14 Nisan 1205'de Bulgarlardan ve Kumanlardan olusan Bulgar ordusu Latinleri 
bozguna ugratmistir. Latin imparatorunun kendisi ise tutsak ahnarak 32 baskent Tirnova'ya 
gonderilmis ve bugun hala Baudouin Kulesi olarak bilinen kulede olmustur. Bulgarlar ve Kumanlar, 
Trakya'da gok sayida kale ve sehri tahrip etmis, burada oturan halki ise Tuna civanna surgun 
etmislerdir. Bundan dolayi 1014'de Basileos'un Bulgaroktonos lakabmi almasi gibi, Kaloyan da 1205 

yihnda bu olaydan sonra Romeoktonos olarak adlandinlmistir.33 
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Baudouin'in yerine Latin imparatorlugu'nun basina gegen imparator Henri, Kaloyan'in 
imparatorlug'a verdigi zararlan, Papa innocentius'a yazdigi mektuplarda anlatmistir. Henri, papaya 
Devleti'nin durumunun gok gug oldugu ve yasadiklan ile gunahlarmi odediklerini yazmaktadir. Henri, 
Latin ordusunun bozguna ugratilmasini sovalyelerin dikkatsizligi ile agiklamakta, ancak Bulgar garinin 
askeri kabiliyetini de vurgulamaktadir.34 1207 yilinda Kaloyan, stratejik bakimindan Bulgaristan igin 
onem tasiyan Selanik'i almak istedi ise de, kusatma aninda oldurulmustur. Kaloyan'in olumu henuz 
yeterince gtiglu olmayan Bulgar Devleti'ni taht kavgasi ile karsi karsiya birakmistir. Kaloyan varis 
birakmadigindan dolayi Bulgar tahti I. ivan Asen'in ilk oglu II. ivan Asen'e dusmekteydi. Ancak 
Kaloyan'in olumunde parmagi oldugu sanilan kizkardesinin oglu Boril (1207-1218) tahti ele gegirerek, 
dul kalan Kuman asilli Bulgar garigesi35 ile evlenmistir. Bu durum Boril'in kardesi Srez'in tepkisine yol 
agmistir. Bunun uzerine Srez, Vardar bolgesindeki topraklarda bagimsizhgini ilan etmistir. Boril ve 
Srez'in kuzeni Slav ise Rodop bolgesinin hakimi olmustur. 

Boril, hukumdarhginin ilk yillannda selefinin izledigi aktif siyaseti izlemeye gahsmis, ancak 
basanh olamamistir. 31 Temmuz 1208 tarihinde Filibe yakininda Latin imparatoru Henri ile yaptigi 
savasta yenilince, iznik imparatoru Theodoras Laskaris'den yardim istemistir. Ancak yine basan elde 
edememistir. 

Boril, devletin ig meseleleriyle ilgilenerek artan Bogomillik hareketine karsi 1211'de Tirnova'da 
kilise meclisini toplamistir. Bu esnada Devlet'in kuzeybati bolgelerinde boyarlar ayaklanmistir. Boril, 
bu ayaklanmayi bastirmak uzere Macar Devleti'nin yardimini istemis ve bu yardim karsiliginda 
Belgrat ve Branigevo civanndaki topraklanni Macarlara teslim etmek zorunda kalmistir. Boril daha 
sonra Latin imparatorlugu ile ittifak kurma yoluna gitmis ve Sirbistan ile savas yapmistir. Fakat bu 
girisimlerinde de basanh olamamistir.36 Boylece 1218 yilinda I. ivan Asen'in oglu II. ivan Asen (1218- 
1241) Boril'den kagarak once Kumanlara siginip daha sonra gegmis oldugu Rusya topraklarmdan 
donerek Tirnova'yi kusatmis ve boyarlann yardimi ile Boril'i tahttan indirerek yerine kendisi gegmistir. 

II. ivan Asen'in tahta gegtigi sirada II. Bulgar Devleti pargalanmistir. Bulgar topraklannin buyuk 
bir kismi Epir Despotlugu ile Macarlann eline gegmistir. II. ivan Asen'in kuzeni Slav ise Melnik 
kasabasi merkez olmak uzere bagimsiz olarak Rodop bolgesinde hukum surmeye devam ediyordu. 
Bu arada Epir Despotlugu ve Sirp Devleti gibi iki yeni gug Balkan Yanmadasinda yukselmeye 
baslamisti. 

XII. yuzyihn sonuna kadar Sirp tarihinde Sirplan birlestirme gabalan ya basansiz ya da kisa 
sureli olmuslardi. Ashnda zaman zaman kurulan Sirp devletleri her zaman bir gucun (Bulgar, Bizans 
ya da Macar) himayesinde bulunmuslardir. Nihayet, Stefan Nemanig, III. Hagh Seferi'nin (1189- 
1192)37 ve Bulgaristan'in etkilerinden faydalanarak yabanci hakimiyete son vermeyi basarmistir. 
Onun halefi ise Latin imparatorlugu'nun kurulmasi ile kurulan Sirp Devletini saglamlastirmaya 
muvaffak olmustu. 
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Sirplann Boril'e karsi kardesi Srez'i kullanma gabalan basansiz olmus, ancak Bulgaristan'in taht 
mucadelesinde zayif dusmesi Sirp Devleti'nin guglenmesine imkan vermistir.38 Bu tarihte 
Balkanlar'da yukselen bir diger gug, Epir Despotlugu'dur.39 Epir Despotu I. Mihail'in (1204-1215) 
halefi I. Theodoros Angelos (1215-1224), butun Makedonya'yi ele gegirmis, Selanik'i zaptederek 
burada kendini imparator ilan etmistir. 

Epir Despotu Theodoros, kendisinin Bizans'in canlandincisi olarak tayin edildigine inaniyor ve 
kendini onun mustakbel imparatoru olarak goruyordu. Ancak ayni misyonun kendine verildigi inancmi 
yeni iznik imparatoru ionnes Vatatzes de tasiyordu. Boylece iki hukumdar arasinda Latin 
imparatorlugu'nun veraseti ve Bizans imparatorlugu'nu yeniden kurma dusuncesi konusunda tartisma 
gikmistir. 

Bu yuzden Theodoros Angelos, rakibine karsi Bulgarlann destegini saglamak amaciyla II. ivan 
Asen'le anlasma yapti. II. ivan Asen ise, Epirliler ve iznikliler arasindaki mucadele surerken II. Bulgar 
Devleti'ni kuvvetlendirme gabasi igerisine girdi.40 O, doguya duzenledigi basansiz Hagli seferinden 
donen Macar Krali II. Andre'nin topraklanndan gegisine, Branigevo ve Belgrat bolgelerinin tekrar 
Bulgarlara verilmesi sartiyla musaade etti. Macar krali II. ivan Asen'in istegini kabul etti ve boylece iki 
devlet arasinda bans saglanmis oldu. ivan Asen, kisa surede Dogu Trakya ve Orta ve Yukan Merig 
mecrasi civanndaki bolgeyi de ele gegirmeye basardi, Filibe'yi Bulgar topraklanna katarak sinirlanni 
genisletti. 

Bu arada Latin imparatorlugu ile Bulgar Qan arasinda yapilan anlasma Bulgarlann, Theodoros 
Angelos ile arasinin agilmasina sebep olmustur. Theodoros'un Bizans imparatorlugu'nu ihya etme 
dusuncesi, II. ivan Asen'i yolundan kaldirmaktan gegiyordu. Bu yuzden Theodoros Angelos, 1230 
yihnda Bulgaristan'a saldirmis, ancak Klokotnitsa (Semihge)41 yakininda 22 Mart 

1230'da Bulgar Qan tarafindan bozguna ugratilmistir. Theodoros'un kendisi ve gok sayida 
asker esir dusmustij. Bu savastan sonra Epir Despotlugu'nun topraklan Bulgar Devletinin smirlan 
igerisine alinmistir.42 Bu savasa dair bilgileri, II. ivan Asen'in Klokotnitsa'da kazanilan zafer adina 
Tirnova'da yaptirdigi "Kirk Martyr" (Sv. Qetirideset Migenitsi) kilisesinde bulunan kitabeden 
almaktayiz. 

Kitabede su ifadeler gegmektedir: "1230 yihnda, ben ivan Asen, Tanri adina inangh gar ve 
Bulgarlann hukumdan ve ihtiyar Qar ivan Asen (I. Asen) oglu, Kirk Martyr -ki bunlann yardimi ile 
hukumdarhgimin on ikinci yihnda Romanya (Epir Despolugu) ile savasa giktim ve Grek ordusunu 
yendim, Theodoros Komnenos ile birlikte butun boyarlan esir aldim- adina temelinden insa ettirdim ve 
(serefli) mabedi yaptirdim. Ve Edirne'den Drag'a kadar butun Grek, daha sonra Arnavutluk ve Sirp 
topraklanni aldim. Carigrad (istanbul) kalelerinde Franklar hukum suruyordu, ancak onlar da 
Qarhgimin sag koluna boyun egiyordu, gunku benden baska garlari yoktu ve Tanri boyle buyurdugu 
igin, ki onsuz higbir sey olmuyor, benim sayemde ayakta duruyorlardi. Tannnin adi asirlarca yuce 
olsun, amin."43 
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Klokotnitsa savasindan sonra Bulgar Devleti, Karadeniz, Ege ve Adriyatik Denizi olmak uzere ug 
denize uzanmis, Belgrat'tan Tuna'nin dokuldugu yere kadar butun topraklar Bulgarlann olmustur. 
Boylece II. Bulgar Devleti, I. Bulgar Devleti'nin Simeon Devri'nde ulasmis oldugu sinirlara ulasmis ve 
bu tarihte Balkanlar'da Bulgar ganna karsi gelebilecek bir gug kalmamisti. Tipki Simeon gibi II. ivan 
Asen de "Bulgarlann ve Greklerin Qan" unvanini almistir.44 

Sinirlann genislemesi disinda II. Asen, Bulgar Devleti'nin ig organizasyonu ile de ilgilenmis, 
ekonomik ve kulturel agidan devleti guglendirme gabalan gostermistir. II. ivan Asen Donemi'nde 
Bulgar Devleti'nin baskenti buyuk siyasi, dini ve kulturel bir merkez olmustur. Baskent ile birlikte Boruy 
(Eski Zagra), Vidin ve Sredets (Sofya) gibi sehirler de onem kazanmislardir. Sinirlann genislemesi ile 
ticari iliskiler de artmistir. 1235 yihnda Bulgar patrikliginin yeniden kurulusu saglanmmistir. 

Ayrica kilise ve manastir insasina oldukga onem verilmistir. Dolayisiyla II. ivan Asen, Simeon'un 
I. Bulgar Devleti'ne yasattigi "Altin Devri", II. Bulgar Devleti'ne yasatmistir. 

II. ivan Asen'in olumu (1241) ile Bulgaristan, Balkanlar'daki hakim durumunu yitirmeye 
baslamistir. II. Asen'in yerine Bulgar tahtina henuz yedi yasinda olan I. Kaliman Asen (1241-1246) 
gikanlmistir. I. Kaliman Asen adina idareyi ustlenen niyabet heyeti, II. ivan Asen'in politikasini 
surdurmeye galismistir. ilk asamada Bulgar Devleti'nin butun komsulan ile dostane iliskiler yeniden 
kurulmus, iznik imparatoru III. ionnes Vatatzes (1222-1254) ile ittifak yenilenmis, Latin imparatorlugu 
ile iki yillik bans imzalanmistir. Epir despotu, Macarlar ve Sirplarla olan dostane iliskiler 
surdurulmustur. Ancak bu donemde Bulgarlar Altinordu Hanhgi45 tehlikesi ile karsi karsiya 
kalmislardir. 

1240 yihnda gucunun zirvesine ulasan Atlmordu Hanligi, Polonya, Macaristan ve Dalmagya'ya 
kadar sefer duzenlemistir. 1241'de bu seferden donen Batu Han'in ordulan Bulgaristan'i istila 
etmis,46 Silistre, Kili gibi sehirler Altinordu Hanhgi'nin eline gegmis, Tirnova yakinmda buyuk savaslar 
yapilmistir. Bu istila sonucunda Bulgaristan, Altinordu Hanhgi'na yillik harag odemek zorunda 
kalmistir. Bundan boyle XIII. yuzyihn altmish ve yetmisli yillannda Bulgar topraklannda surekli 
Altinordu Hanhgi'nin saldinlanna maruz kalmistir.47 Ayrica II. ivan Asen Donemi'nde Bulgar 
Devleti'ne tabi olan Sirp Devleti bagimsizligim ilan etmistir. 

1246 yihnda I. Kaliman Asen oldurulmus, yerine yine resit olmayan II. Mihail Asen (1246-1256) 
gikanlmistir. Tirnova'daki kararsiz durumdan faydalanan iznik imparatoru Joannes Vatatzes, 
Makedonya'nm Rodop bolgesinde bazi yerleri almistir. Hatta Bulgarlar, III. Joannes ile ittifak kurmak 
ve Dogu Trakya'da iznik imparatoru adina Latinlerle savasmak durumunda kalmislardir. 

Bu arada Macaristan, Bulgar Devleti'nin kuzeybati bolgeleri uzerinde hak iddia etmeye 
baslamisti. Macaristan ile yapilan savaslar sonucunda Belgrat ve Branigevo bolgelerinin kaybedilmesi 
ile Bulgaristan'da niyabet heyeti, Dubrovnik Cumhuriyeti ile ittifak kurmus ve Sirbistan'a savas 
agmistir. Her ne kadar III. Joannes Vatatzes'in olumu uzerine Bulgarlar, Makedonya ve Trakya'da 
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kaybedilen topraklan geri almislar ise de, 1256 yihnda yapilan Ergene bansi ile iznik imparatorlugu, 
Makedonya ve Rodoplar'daki topraklan tekrar ele gegirmistir. 

II. Mihail Asen, kuzeni II. Kaloman tarafindan 1256 yihnda oldurulmustur. Tahta gegen II. 
Kaloman'in hukumdarhgi bir yil surmus olup suikasta kurban gitmis ve yerine Konstantin Tih-Asen 
(1257-1277) Bulgargan olmustur. 

Hukumdarliginin ilk yillannda Konstantin Tih, tahtin muddeisi olan boyar Migo ile mucadele 
etmek durumunda kalmistir. Nihayet Migo, 1263 yihnda Bizans'a Mezemvria ve bazi Karadeniz 
kalelerini teslim ederek siginmistir. 1265 yihnm basmda Tatar ordulannin yardimi ile Qar Konstantin, 
Bizans'in Trakya'daki topraklanna saldirmistir. VIII. Mihail Paleologos kendisini bu saldin sirasmda 
esaretten zor kurtarmistir. Qar Konstantin Tih Donemi'nde Bulgarlar, Anadolu Selguklu Turklerini 
yakindan tanima imkani bulmus, 1264-65 yihnda Bizans imparatoru tarafindan tutsak edilmis olan 
izzettin Keykavus'un yardimina giden Altinordu Hani Berke'yi (1257-1266)48 desteklemislerdir.49 

1060 yihnda bir Turk kavmi olan Uzlar (Tork) Rus baskisi neticesinde Tuna'yi gegerek50 
Pegeneklerin, ilk Bulgarlann kahntilannin ve Kumanlann da bulundugu Dobruca bolgesine 
yerlesmislerdir.51 1261 yihnda VIM. Mihail Paleologos, Mogollann onunden kagan Selguklu Sultani 
izzetin Keykavus'un ve maiyyetindekilerin Dobruca'ya yerlesmelerine musaade etmistir.52 
Dobruca'ya gelen izzetin Keykavus, buradaki halki 1263 yihnda (Hiristiyanlasmis Pegenek, Uz ve 
Kuman) idaresi altina alarak yeni bir devlet kurmustur. Bu devletin amaci, Bizans sininni yabanci 
saldinlara karsi korumak ve Tirnova'daki Bulgar Qan Konstantin Tih'in emellerine olmakti.53 izzetin 
Keykavus'a San Saltuk ile birlikte gelen 30-40 Turkmen obasi da katilmis ve Bizans tarafindan 
Dobruca'ya yerlestirilmistir. 1265'de izzetin Keykavus'un Bizans esaretinden Berke Han tarafindan 
kurtanhp Altinordu Hanhgi'na goturulmustur. Muhtemelen Dobruca'da bulunan bazi Selguklu Turkleri 
de kendisine katilmistir. 1280 yihna dogru San Saltuk'la birlikte bunlann bir kismi Dobruca'ya geri 
donmus ve 1304 yihnda San Saltuk'un olumu ile Anadolu'ya gog edenler olduysa da, bolgede 
kalanlar dinlerini unutarak Hiristiyanlasmislardir.54 Bugun Gagavuz olarak bilinen Hiristiyan 
Turklerinin etnik koken itibariyle Selguklu Turklerinin Dobruca'da karsilastiklan diger Turk kavimleri 
(Uz, Kuman, Pegenek ve ilk Bulgarlarla) ile kansmalari neticesinde ortaya gikmislardir.55 

XIII. yuzyihn altmish yillannda Bulgaristan ile Macaristan arasindaki iliskiler son derece 
gerginlesmistir. iki devlet arasinda Sirp Despotu Yakov Svetoslav'in topraklan bulunuyordu. Yakov, iki 
devlete olan yakinhgindan faydalanarak bazen Macarlann, bazen de Bulgarlann tarafini tuttu. 
Konstantin, VIM. Mihail'in yegeni ile evlendigi takdirde Mesemvria ve Karadeniz kalelerini kendisine 
iade edecegi sozu uzerine Bizans imparatorunun yegeni Maria ile evlenmistir. Bunun uzerine Despot 
Yakov Svetoslav, eski hukumdarhk hanedani (Asenler) ile akrabahgi oldugunu iddia edrek Bulgar gan 
olarak davranmaya baslamistir. 

Bu arada Konstantin'in hastalanmasi uzerine devletin idaresini karisi Qarige Maria ustlenmis ve 
Yakov Svetoslav'i yonetimden uzak tutmaya gabalamistir. VIM. Mihail ise, Altinordu Hanhgi ile ittifak 
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kurarak Bulgaristan'a karsi kiskirtmistir.56 Gittikge topraklanni kaybeden ve ig dengesini yitiren II. 
Bulgar Devleti, 1277'de bir koylu ve domuz gobani olan ivaylo adinda birinin onderliginde kuguk bir 
ordu ile harekete gegerek Altinordu Hanligi'ni yenilgiye ugratmis ve Tirnova'yi kusatmistir.57 
ivaylo'nun ordusu gittikge artiyor ve Bizans'i endiselendiriyordu. Hatta Car Konstantin Tih'in 
oldurulmesi ile gann ordusu da ivaylo'ya katilmistir. 1278 yihnda ivaylo (1277-1280), Konstantin'in dul 
esi ile evlenerek Bulgar gan olmustur. ivaylo ve Carige Maria'nin evlenmesi ile VIM. Mihail'in tahtin 
yasal varislerini kiskirtma plani pusuya dusmustu. ivaylo'nun Altinordu Hanhgi ile savastigi bir anda, 
Bizans ordulan Bulgaristan'a girerek III. ivan Asen'i Bulgar tahtina oturtmuslardir. Boylece Bulgaristan 
bir tarafta Altinordu Hanhgi'na karsi savasan bir garla, diger tarafta Tirnova'da garhk tahtina oturan 
baska bir garla karsi karsiya kalmistir. Fakat Tirnova'da Georgi Terter tarafindan yapilacak darbe 
soylentileri, III. ivan Asen'in Tirnova'dan kagip Bizans'a sigmmasina sebep olmustur. Bu arada 
Altinordu Hanhgi'na siginan ivaylo oldurulmustur. Bulgar tahtimn iki bashliktan bu sekilde kurtulmasi 
suretiyle yine Kuman asilli58 I. Georgi Terter (1280-1292) Bulgar gan olmustur.59 I. Georgi Terter 
Donemi'nde Bulgar Devleti daha da zayif dusmus ve boyarlar arasinda bolunmustur. 

Branigevo bolgesinde Dirman ve Kudelin kardesler, Vidin'de ise Despot Sisman hukum 
suruyordu. Balkan Dagi'nin guneyindeki bolge Smilets, Voysil ve Radoslav admdaki kardeslerin 
idaresi altindaydi, Knn bolgesini de (Tunca vadisinde) Georgi Terter'in kardesi Eltimir idare ediyordu. 
1281 yihnda I. Georgi Terter, Napoli krahnin yardimi ile Balkanlar'da Bizans'a karsi bir ittifak kurmaya 
galismis, ancak bu tesebbus basanh olamamistir. Bununla birlikte bu girisim, VIM. Mihail'in Altinordu 
Hanligi'ni Bulgaristan'a karsi kiskirtmasina sebep olmustur. 

XIII. yuzyihn seksenli yillannda Sirbistan, Makedonya'da harekete gegmis ve Velbujd 
(Kostendil), Tetovo ve Uskup bolgelerini ele gegirmistir. Sirp istilasi, II. Bulgar Devleti'ni Bizans'la 
yakinlastirmis ve Georgi Terter'in oglu Svetoslav, Bizans'in asil ailelerinden birinin kizi ile 
evlendirilmis ve babasinm iktidanna musterek olmustur. 

Georgi Terter 1284 yihndan sonra, Altinordu Hanhgi'nin hakimiyetini tammis, 1292 yihnda ise, 
Nogay Han'in (1267-1299) guvenini kaybettigi igin tahtan feragat etmek durumunda kalmistir.60 
Nogay Han, Bulgar tahtina Smilets'i (1292-1298) oturtmustur.61 Smilets, II. Andronikos Paleologos'un 
(1282-1328) yegeni ile evli oldugu igin Bizans'la iyi iliskiler surdurmus, ancak bundan dolayi Bulgar 
boyarlan tarafindan dislanmistir. Smilets, 1298 yihnda olmus ve iktidan dul esi ele gegirmistir. 
Smilets'i kardesleri Voysil ve Radoslav, Bulgar tahti uzerine hak iddia etmislerdir. Smilets'in esi, 
Knn'm hakimi Eltimir'i yanina gekmeyi basarmis, aynca gelecegini saglama baglamak uzere Sirp krah 
II. Stephan Uros Milutin'e evlilik ve geyiz olarak butun Bulgaristan'i teklif etmistir. Ancak Bizans'in 
araya girmesi sonucunda II. Stephan, II. Anronikos'un torunu ile evlenmeyi yeglemistir. 

1297-1299 yillan arasinda Altinordu Hanhgi, Nogay ve Tokta Hanlann (1291-1312) taht 
mucadelesi ile galkalanmistir. Bu mucadelede 1299 yihnda Nogay Han yenilmis ve oglu Caka, 
Tuna'nin guneyine kagmak zorunda kalmistir. 
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Qaka, I. Georgi Terter'in damadi olarak Tirnova tahti uzerinde hak iddia edebilecegini 
dusunerek adamlan ile birlikte Bulgaristan'in baskentine dogru hareket etmistir. Tatar topraklarma 
beraberinde Smilets'den kagip siginan I. Georgi Terter'in oglu Todor Svetoslav da getirmistir. Todor 
Svetoslav, Tirnova boyarlanni ikna ederek Caka'yi tahta oturtmustur.62 Ancak Svetoslav (1300-1322) 
bir sure sonra Caka'yi yakalatarak oldurtmus ve yerine kendisi gegmistir.63 Altinordu Hani Tokta'ya, 
Caka'nin kesilmis basini gonderen Svetoslav, karsihginda Altinordu Hanhgi'nin elinde bulunan 
bugunku Besarabya topraklanni geri almistir. Todor Svetoslav ile Bulgar Devleti yeniden 
kuvvetlenmeye basladi ise de, Vidin ve Knn despotluklan bagimsiz olmayi sijrdurmuslerdir.64 
Tuna'nm kuzeyindeki bazi topraklar tekrar ele gegirilmistir. 

1307 yihnda Bulgarlarla Bizans arasinda bans imzalanmis ve bu bans on bes yil surmustur. Bu 
donem bans donemi oldugu igin vuku bulan olaylar hakkinda Bizans kaynaklan susmaktadir. 1322 
yihnda Todor Svetoslav'in olmesi ile II. Georgi Terter, tahta gikmis, ancak 1323 yihnda aniden oldugu 
igin Bulgar tahtina Kuman asilh Vidin bolgesinin Despotu III. Mihail §isman (1323-1330) gegmistir. 
Boyarlar, Bizans'la higbir akrabahgi bulunmayan Sirplarla ve Altinordu Hanligi ile iyi iliskiler igerisinde 
olan Sisman'in Bulgar tahtina gikmasini tercih etmislerdir.65 Sisman, 1322 yihnda Bulgar Can II. 
Terter'in olumu uzerine boyarlar tarafindan gar ilan edilmistir. Bulgar boyarlan Mihail'in kisiliginde unlu 
Asen ailesi (anne tarafindan Car Mihail, II. ivan Asen'in torunu sayihr) ile Vidin'in despot ailesi Sisman 
hanedaninin birlestigini dusunuyorlardi. 

III. Mihail Sisman, Balkan Yanmadasinda meydana gelen siyasi ve askeri gug degisikligi 
sonucunda hukumdarhgi boyunca surekli savasmak durumunda kalmistir. Bizans imparatorlugu'nun 
igine dustugu zafiyet, III. Mihail'i ne kadar sevindiriyor ise, Sirbistan'm guglenmesi de o kadar 
endiselendiriyordu. 

Tahta yeni gikan Bulgar gan, kisa sure once Bizans'in aldigi Tunca ve Karadeniz arasindaki 
bolgeleri ele gegirmede acele etmistir. Bizans-Bulgar mucadelesi, 1324 yihnda imzalanan bans 
anlasmasi ile sonuglanmis ve III. Mihail, Bizans imparatoru III. Andronikos'un kizkardesi ile 
evlenmistir.66 

Bu anlasma geregi Mihail §isman, Bizans ig savasinda ilk once III. Andronikos'u, dedesi II. 
Andronikos'a karsi destekledi. Fakat 1327 yihnda taraf degistirerek istanbul'a Bulgar-Tatar kansimi 
bir yardimci kuvvet yolladi.67 Ancak 24 Mayis 1328 yihnda sehri ele gegiren III. Andronikos ile artan 
Sirp tehlikesine karsi tekrar ittifak yapti.68 

Bu tarihten itibaren Bizans ve Bulgaristan, Sirbistan'a karsi ortak mucadelede bulundular. 
Ancak 28 Temmuz 1330 tarihinde Velbujd'da (Kostendil) Sirp ordusu ile Bizans-Bulgar ordusu 
arasinda Balkan milletlerinin kaderinde bir donum noktasi olarak kabul edilen bir savas gergeklesti.69 
idaresini III. Stefan Deganski ve oglu IV. Stefan Dusan'in yaptigi ve iginde Alman ve ispanyol ucretli 
askerlerin de bulundugu 15000 kisilik Sirp ordusu, 70 liderligini Bizans imparatoru III. Andronikos'un 
ve Bulgar Can Mihail Sisman'in yaptigi ayni sayidaki ordunun bulusmasma firsat verilmeden Bulgar 
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ordusu Sirplar tarafmdan yok edildi.71 Bizans imparatoru simrlarina geri gekilmek zorunda kahrken 
yaralanan Bulgar Qan Mihail Sisman oldu. Bu savasa dair bir Sirp kroniginde soyle soyleniyor: "6838 
(1330) yilmda Qar Mihail denen iskit (Bulgar) hukumdan Tatarlar ve Besarabyahlar ile birlikte buyuk 
bir gugle Stefan Deganski'nin ulkesini ele gegirmeye kalkisti. 

6838 (1330) yilmda Krai Deganski, Bulgar Qan Mihal'i Velbujd'da 6ldurdu."72 

Bu savastan sonra Sirp hakimiyeti sadece Makedonya'ya degil, turn Balkanlar'a yayildi. ittifak 
halinde dahi Bizans ve Bulgarlar artik Sirp ordulanni durduramiyordu. Deganski, Bizans ile 
mucadelesinde Bulgar Devleti'ni kontrolu altinda tutmak istiyordu. Bu amagla kizkardesi Anna'nin oglu 
ivan Stefan'i 1330 yilmda Tirnova'nin tahtma getirdi.73 Fakat Bulgaristan'daki bir grup boyann 
destegini alan Mihail Sisman'in yegeni ivan Aleksandir, 1331 yihnin basinda Bulgar devletinin basina 
gegti. Sirbistan'da ise Deganski ani birsekilde oglu Dusan ile gatismaya giristi. Stefan Dusan babasini 
hapsederek 1331 yilmda tahta gikti.74 

Stefan Dusan babasindan farkli olarak Mihail Sisman'in yerine gar segilen ivan Aleksandir'la 
bans yoluyla anlasmak istiyordu. Ayni sekilde ivan Aleksandir da Mihail Sisman'dan farkli olarak 
Bizans ile degil, Stefan Dusan ile ittifak kurmayi tercih etti. Bu ittifak Dusan'in, ivan Aleksandir'in 
kizkardesi Helena ile evlenmesiyle 1332 yilindan sonra gergeklesti. Qunku Dusan Bizans'a karsi 
mucadelesinde Bulgaristan'i rakip degil, muttefik gormek istiyordu. Bundan dolayi Dusan, 
Bulgaristan'in bagimsizhgina ya da zayiflatilmasina yonelik herhangi bir harekete higbir zaman 
girismedi.75 

1331 yihnin sonundan itibaren de Makedonya'da Sirp akinlan basladi. Dusan'in tutumundan 
rahatlayan ivan Aleksandir, Karadeniz kiyisinda bulunan Mesemvria ve Ahyolu'nu aldigi gibi, kiyi ile 
Tunca irmagi arasinda kalan bolgeyi de ele gegirerek bunu Bizans'la yaptigi 1332 anlasmasi ile kabul 
ettirdi. 

1341-47 yillari arasindaki Bizans ig savasinda ivan Aleksandir, Joannes Kantakuzenos 
karsisinda V. Joannes Paleologos'u destekledi. Bunun sonucunda Rodop siradaglannin guneyindeki 
bazi §ehirler ile Filibe'yi ele gegirdi.76 Daha sonra da Bizans'a karsi Turklerle ittifak yaparak 
Karadeniz sahillerinde bazi kaleleri ele gegirmistir. Takriben 1360 yilmda ivan Aleksandir'in ilk 
esinden olma oglu ivan Sratsimir'i Vidin bolgesinin idarecisi yapti ve diger oglu ivan Sisman'i 
Tirnova'daki tahtin varisi ilan etti. Bu paylasim uygulamada Bulgar Devleti'nin ikiye ayrilmasina neden 
oldu. 

Bundan sonra Bulgar Devleti Bizans'a karsi surekli toprak kaybetti. 1364 yilmda Ahyolu 
Bizanslilann eline gegti. 1366 yilmda bolge gorusmelerinden Bulgaristan yolu ile donen Bizans 
imparatoru V. Joannes Paleologos ivan Aleksandir tarafmdan Bulgar topraklannda ahkonuldu. 
Bundan dolayi gikan savasta imparatorun Latin kuzeni Amadee de Savoie, donanmasi ile Karadeniz 
sahillerine gelmis, hem imparatoru kurtarmis, hem Mesemvria ve Suzebolu'yu bir daha Bulgaristan'in 

eline gegmemek uzere Bizans topraklanna katmistir.77 
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2 Temmuz 1365 yilinda Macarlar Vidin'i ele gegirmistir. Sratsimir, Vidin'i ancak Macarlann 
hakimiyetini tanidiktan ve Macar krahnin vasali olduktan sonra 1370 yilinda tekrar alabildi. Macarlann 
destegini alan Sratsimir, Vidin'de babasindan bagimsiz olarak hareket etti ve kiliseyi Tirnova 
patrikliginden ayirarak istanbul patrikligine bagladi. 

Bulgaristan'in bolunmesi sadece iki kardesin Tirnova ve Vidin'de bagimsiz hareket etmelerinden 
ibaret degildi. Yukanda bahsettigimiz XIV. yuzyihn ikinci yansindan once baskenti Kaliakra, daha 
sonra da Varna olmak uzere bagimsiz bir Oguz devleti kurmuslardir. Bu devlet once Balik (1346- 
1354) ve daha sonra bolgeye adini veren Dobrotig (1346-1354) tarafindan idare edilmistir. Dobruca 
Despotlugu 1365 yihndan itibaren siyasi olarak Bulgaristan'dan aynlmistir.78 Tipki Vidin Despotlugu 
gibi Dobruca Despotlugu da kilisesini Tirnova'dan ayirarak istanbul Patrikhanesi'ne baglamistir.79 

17 Subat 1371'de ivan Aleksandir oldugu zaman Bulgaristan Tirnova Carhgi, Vidin ve Dobruca 
Despotlugu olarak uge aynlmisti. Yani Osmanlilar bu topraklara geldiklerinde pargalanmis bir 
Bulgaristan'la karsilasmislardi. 
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A. Turklerde Devlet Fikri 

Dunya medeniyet tarihinde rol oynayan bazi buyuk milletler vardir. Bunlardan biri de, hig 
suphesiz Turklerdir. Turkler, dunya medeniyet tarihinde iki hususta baslica rol oynayarak, dehalanni 
gostermislerdir. Bunlardan biri; 

1. ilk yurtlan Orta Asya'nin son derece elverissiz iklim ve gevre sartlannin gerektirdigi "atli- 
gogebe hayat tarzi"ni gergeklestirmis olmalan; digeri ise, 

2. Yasalara ve torelere gore duzenli isleyen buyuk devletler kurmalandir.1 

insan kutlelerinin belirli bir kultur etrafinda bir araya gelmesiyle meydana gelen en buyuk 
topluluk millettir. Ote yandan, insan topluluklannin kurduklan en buyuk muessese ise devlettir. 
Turklerde millet ve devlet fikri pek erken gaglarda dogmus ve gelismistir.2 Turkler, Orta Asya'ya 
butunuyle hukmeden buyuk devletler kurduklan gibi, zaman zaman Orta Asya'nin disina tasarak, 
gittikleri yerlerde de yeni yeni siyasT tesekkuller meydana getirmislerdir. Diyebiliriz ki, Turkler tarihin 
higbir devrinde devletsiz kalmamislardir. Cunku Turkler, devletin mill? varligi koruyan, yasatan ve 
gelistiren vazgegilmez bir muessese oldugunun daima farkinda ve bilincinde olmuslardir. 

Turkler, devlete "el" veya "il" adini veriyorlardi. Devlet kurmayi "illemek", devlet idare etmeyi "il 
tutmak", devletten yoksun kalmayi da "ilsiremek" kelimeleriyle ifade ediyorlardi. Devleti de, daima 
"tore" (el veya il toru) ile birlikte dusunijyorlardi.3 Baska bir ifade ile soylemek gerekirse, Turklerde 
toresiz (tore=yazih olmayan kanun) devlet olmamaktaydi. 

Devlet, "halk, ulke, hakimiyet (erkinlik, egemenlik) ve teskilat" olmak uzere birbirini tamamlayan 
dort unsurdan meydana gelmektedir. Burada oncelikle bu dort unsurun iginde yer aldigi bir tanim 
yapalim: Devlet, birtoplulugun (halk) belirli birtoprak pargasi (ulke) uzerinde hakimiyet haklanni higbir 
sinirlama olmaksizin kullanmak suretiyle kurup, gelistirdigi siyasT, sosyal ve hukukT birteskilattir. 

1. Halk (Millet) 
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Eski Turklerde halka "kun", "bodun" veya "el" (il) denmekteydi.4 Bunlardan "bodun", "boy" (bod) 
sozunun gogulu olup, boylar birligi anlamina gelmektedir. Qunku, "bodun" (halk) ayni soydan olan ve 
ayni dili konusan boylann bir baskan etrafinda toplanmasiyla meydana gelmekteydi. Yine bir baskan 
tarafindan "bodunlar"in bir araya getirilmesiyle de Turk devleti (Turk eli) ortaya gikmaktaydi. 

TarihT kayitlara gore, Turkge konusan ve Turk soyundan olan topluluklara ilk defa mill? 
kimliklerini sezdiren ve onlara buyuk bir millet olduklanni ogreten lider, buyuk Hun Hukumdan Mete'dir 
(Bagatir/Batur). (M.O. 209-174). Mete, komsu devletleri birer birer yenip, baski altina aldiktan sonra 
butun gug ve enerjisini Hun siyasT birligini kurma faaliyeti uzerinde toplamistir. 

Bunun igin 25 yil gibi uzun bir sure mucadele eden Mete, 26 kadar buyuklu kuguklu devleti 
ortadan kaldirarak, Hun siyasT birligini kurmustur. Mete, M.O. 176 tarihli bir belgede bu faaliyetlerinin 
sonucunu, amacina ulasmis bir liderin mutlulugu iginde, "Ok ve yay gerebilen kavimleri bir aile gibi 
birlestirdim; simdi onlar Hun oldular"5 seklinde bir ifade ile agiklamistir. Bundan da anlasihyor ki, 
Mete, sadece Hun siyasT birligini kurmakla kalmamis, ayni zamanda Turk topluluklanna "Hun olma", 
yani millet olma bilincini de asilamistir. 

Turklerde devlet, idareci unsur ile isbirligi yapan genis halk kutlelerinin gayretleri ve katkilan 
sonucunda gergeklesmekteydi.6 Daha dogrusu, halk devletin hem kurucu hem de temel unsuru idi. 
Baska bir deyisle halk, devletin gergek sahibiydi. Bundan dolayi, devletin yikilmasi ve istiklalin 
kaybedilmesi, Turk topluluklan arasinda elem dolu yakinmalara ve dovunmelere sebep olmaktaydi. 
Mesela, 630 yilmda devletini ve istiklalini kaybeden Turk milletinin feryatlan, Gokturk yazitlanna "illi 
(devletli) millet idim, ilim (devletim) simdi hani, kime il (devlet) kazandinyorum der imis'7 (...) 
seklindeki ifadelerle yansimistir. 

Turkler, halki, devletin temeli sayan bir anlayisa ve dusunceye sahip olmakla kalmamislar; bu 
anlayislanni ve dusuncelerini her yerde ve her vesile ile savunmuslardir. Bu hususta buyuk fatih 
Cengiz Han ile ilgili somut bir ornegimiz bulunmaktadir: Cengiz Han baslangigta devlet fikrine sahip 
olmayan vahsi bir kabTle reisi durumundaydi. Ele gegirdigi sehirlerin insanini tamamen olduruyor, 
mallanni da yagma ediyordu. Bu vahset karsisinda dehsete kapilan Tapan adh bir Uygur Turku, 
Cengiz Han'i su sozlerle uyarmak zorunda kalmistir: "Siz, insanlan oldurup, topragi bos 
birakiyorsunuz. Halbuki devlet, insan ve topraktan meydana gelir. insansiz devlet olmaz!" Cengiz 
Han, bu sozlerden gerekli dersi almis olmah ki, bundan sonra teslim olan sehirlerin insanini 
oldurmemeye baslamistir.8 

2. Ulke 

Turkler, devletin sahip oldugu ve halkin uzerinde yasadigi topraklara "ulke", 9 "ulus"10 veya 

"yurt" gibi adlar vermekteydiler. Bunlardan "ulus", toprakla birlikte halki ifade etmekteydi. "Yurt" ise, 

daha gok "vatan" kavrami gibi kutsal bir anlam tasiyordu.11 Turkler igin yurt, sadece uzerinde 

yasanilan ve gegim temin edilen bir toprak pargasi degildi; ayni zamanda kendilerini koruyan ata 

ruhlannin uzerinde dolastigi bir mekan idi. 
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Turkler, ancak uzerinde ozgur olarak yasadiklan ve hukumranlik haklanni higbir simrlama 
olmaksizin kullandiklan topraklan "yurt" olarak kabul ediyorlardi. Daha dogrusu onlar igin yurt, 
uzerinde Turk tuglannin ve bayraklannin dalgalandigi kutsal bir ata yadigan idi. "Yurt", diger 
yurtlardan "yaka" adi verilen sinirlarla aynlmaktaydi.12 Bu sinirlar devletin gucune gore, bazen 
darahyor, bazen de genisliyordu. 

"Yurt", yani toprak, devletin ikinci temel unsurudur. Nasil halksiz devlet gergegi olmayacagi gibi, 
topraksiz da devlet dusunulemez. Turkler, gok erken gaglarda topragin devlet igin degerini ve onemini 
kavramislar; onu daima terk ve feda edilmez kutsal bir deger olarak gormuslerdir. Ancak, istiklallerini 
ve hurriyetlerini kaybettikleri durumlarda, onu terk ve feda etmek zorunda kalmislardir. 

Turk hukumdarlan daima, topragi devletin temeli sayan bir anlayis iginde olmuslardir. Bundan 
dolayi da, vatan topragini korumayi ve savunmayi kendilerine baslica gorev edinmislerdir. Daha 
onemlisi, sartlar ne olursa olsun bu hususta en kuguk bir tavize bile yanasmamislardir. Ozellikle, 
buyuk Hun Hukumdari Mete'nin toprak konusunda Cin yilliklarma yansiyan taviz vermez tutumu, 
sadece Turk tarihinde degil, dunya tarihinde bile emsalsiz bir ornek teskil etmektedir: M.O. 209 yihnda 
mukemmel bir darbe ile babasini bertaraf ederek, Hun tahtina gikan Mete, "Tung-hu" adinda komsu 
bir kavmin agir siyasT baskisma maruz kalmistir. Mogol kokenli bir kavim olan Tung-hular, ozellikle 
Hunlardaki iktidar degisikliginin yarattigi saskinhk, kansikhk ve daha dogrusu zayiflik durumundan 
kendi lehlerine yararlanmak istemislerdir. Gonderdikleri elgi ile Mete'den toprak da dahil olmak uzere 
bir dizi haksiz istekte bulunmuslardir. Bundan maksat, Hunlara saldirmak igin bir sebep yaratmakti. 
iste bu onemli tarihT olayi kaynakta anlatildigi sekliyle buraya ahyoruz: 

"Mete idareyi ele aldigi zaman, Tung-hular guglerinin zirvesinde bulunuyorlardi. Mete'nin 
babasini oldurdugunu ve bizzat tahta oturdugunu ogrenen Tung-hular, Tuman'a (Mete'nin babasi) ait 
'bin li' (bir gunde 500 km) kosan ata sahip olmak istediklerini bir elgi vasitasiyla bildirdiler. Mete 
danismanlan ile gorustu. Onlar, Hunlar igin boyle bir atin verilemeyecek kadar degerli oldugunu 
soylediler. Fakat Mete soyle konustu: 

-Ben nasil bir ati komsu devletten ustun tutabilirim? 

O, 'bin li' kosan ati (Tung-hu elgisine) teslim etti. Artik Tung-hular, Mete'nin kendilerinden 
korktuguna kani oldular. Onlar, Mete'nin hanimini da istediklerini bildirmek igin bir elgi (daha) 
gonderdiler. Mete tekrar gevresi ile gorustu. Hepsi sinirlenmis olarak bagirdilar. 

-Tung-hularda ahlak diye bir sey yok. Biz, onlara saldirmayi teklif ediyoruz. Bunun uzerine Mete 
soyle konustu: 

-Ben nasil bir kadini komsu devletten ustun tutabilirim? 

O, sevgili hanimini tuttu ve Tung-hu elgisine teslim etti. Fakat, Tung-hu hukumdannin haksiz 
istekleri daha da artti. iki devlet arasinda kullanilmayan buyuk bir toprak pargasi vardi. Burada sadece 
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iki devletin asken birlikleri bulunuyordu. Tung-hu hukumdan gonderdigi elgi ile Mete'ye 'Benim ve 
senin sinirlannda asken birlikler disinda insan bulunmayan bu toprak pargasi, Hunlara gok uzak; ben 
bu toprak pargasina sahip olmak istiyorum', dedi. Mete tekrar danismanlanna sordu: Bazilannin fikri 
bu bos toprak pargasi hem verilebilir, hem verilemez seklinde idi. Bunun uzerine Mete, hiddetle 
parladi ve soyle soyledi: 

-Devletin temeli olan topragi biz nasil verebiliriz? 

Hem verilebilir, hem verilemez seklinde ogut verenlerin hepsi, baslanni ayaklannin onunde 
buldu". 

Bu arada hazirhgini tamamlamis olan Mete, ordusunu alarak suratle Tung-hulann uzerine 
yurumustur; ant bir baskin hareketi ile bu simarik kavmi perisan ederek, onlara asirlarca 
unutamayacaklan bir ders vermistir. 13 

Burada, devlet hayatinda taviz politikasmin smirlanni gostermesi bakimindan ornek tarihT bir 
olay naklettik. Bu tarihT olaydan anlasilacagi uzere Mete, Hun tahtina giktigi sirada agir dis politik 
baskilarla karsi karsiya gelmis, devlet meclisinin muhalefetine ragmen -suphesiz bu arada zaman 
kazanarak hazirhgini tamamlamak igin- bazi tavizlerde bulunmustur. O, Tung-hulann haksiz ve ahlak 
disi isteklerini karsilarken de, atin ve hatunun sahsT mallan oldugunu dusunmus ve bu yuzden iki 
devlet arasindaki iliskilerin bozulmasina firsat vermemistir. Fakat istenen taviz, sahsT olmaktan gikip, 
devlete ait bir toprak pargasi olunca, Mete hemen harekete gegmis, once bu hususta tavizkar olan 
devlet adamlanm saf disi etmis ve sonra da kendisinden toprak tavizi talebinde bulunan kavmi bir 
yildinm harekati sonucunda ezmistir. 

Bu hususta sonug olarak su hukme vanyoruz: Dunyada pek gok toplumun devlet fikrinden 
habersiz oldugu bir gagda, Turkler, saglam, koklu ve gelismis bir devlet fikrine ulasmis bulunuyorlardi. 
Zira, onlann gozunde buyuk Hun Hukumdan Mete'nin dedigi gibi, "toprak devletin temeli idi". Devletin 
temeli olan toprak da, sebep ne olursa olsun, terk ve feda edilmez idi. 

3. Hakimiyet 

Devlette hakimiyet (erkinlik, egemenlik) iki sekilde kendini gostermektedir. Bunlardan birincisi "ig 
hakimiyeftir ki, devletin sahip oldugu topraklar ve bu topraklarda yasayan halk uzerinde hukukT 
bakimdan emretme hak ve yetkisini tarn olarak kullanmasi demektir. ig hakimiyetin saglanabilmesi igin 
bu da yeterli olmamakta, idare edilenlerin, yani halkin idare edenleri mesru kuvvet olarak kabul 
etmeleri ve itaat etmeleri de gerekmektedir. Aksi taktirde devlet degil, zorbalik hakim olur. 

Devlette hakimiyetin ikinci tezahuru ise "tarn bagimsizhk"tir. 

Turkler, hurriyetlerine ve istiklallerine fazlaca duskun bir millet idiler. Hurriyet ve istiklal, onlann 

adeta varhklannin temel sarti idi. Daha agik bir ifade ile soylemek gerekirse, onlar, hurriyete ve 

istiklale sahiplerse, kendilerini var, sahip degillerse "olmus" kabul ediyorlardi.14 Bundan dolayi higbir 
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sekilde ve sart altinda hurriyet ve istiklallerini feda etmeye yanasmiyorlardi. Hatta hayatlannda en 
getin ve en agir mucadeleyi de hurriyetlerini ve istiklallerini korumak ve devam ettirmek igin 
veriyorlardi. Dana da onemlisi bu iki degerin hafife alinmasi, onemsenmemesi bile Turkler arasinda 
sert tartismalara yol agiyordu. 

Boyle tartismalardan biri de M.O. 58 yihnda Hun devlet meclisinde meydana gelmistir: ig ve dis 
baskilara karsi koyamayan Hun Hukumdan Ho-han-yeh, vezirinin de tavsiyesi uzerine Qin hakimiyeti 
altina girerek, durumunu kurtarmak istemistir. Fakat, Ho-han-yeh'in kardesi Qi-gi ve bazi devlet 
adamlan, istiklalin feda edilmesine siddetle karsi gikmislardir. Zira onlar, kurtulusu baska bir devletin 
desteginde ve himayesinde degil, kendi guglerinde gormuslerdir. 

Boylece Hun devlet adamlan, istiklali feda etmek isteyenler ve istemeyenler seklinde iki gruba 
ayrilmistir. Taraflar meseleyi Hun devlet meclisinde enine boyuna tartismislardir. Turklerin istiklale 
verdikleri degeri ve onemi gostermesi bakimindan bu tartismanin bir kismini aynen buraya aliyoruz: 

"Hunlar cesaret ve kuvveti taktir ederler; bagimh olmak ve kolelik onlara en adi bir sey olarak 
gelir. At sirtinda savasmak ve mucadele etmek suretiyle devlet kuruldu; kavimler arasinda kuvvet ve 
otorite kazanildi. Yigit savasgilar olunceye kadar savasmah ki, varhgimizi devam ettirebilelim. §imdi 
iki kardes taht igin mucadele etmektedir. Sonunda ya buyugu, ya kugugu devlete sahip olacaktir. O 
(istiklali savunan) olse de, onun itibari ve sohreti oyle artacak ki, ogullan ve torunlan (ileride) daima 
devletin hakimi olacaklardir. Gergi simdi Qin bizden daha gugludur; fakat (bu durumda bile) Hun 
ulkesini ilhak edemez. Nigin kendimizi Cin'e bagimh kilalim ve atalanmizin devletini Qinlilere 
devredelim? Bu, olmus atalanmiza buyuk hakaret olur. Boylece (komsu) devletler arasinda gulung 
duruma duseriz. Evet, bu suretle (Cin'e baglanmakla) sukunet tekrar tesis edilebilse bile, kavimler 
arasinda yeniden ustunlugumuzu elde edebilir miyiz?"15 

Ci-gi ve taraftarlan istiklal fikrini mukemmel bir sekilde savundularsa da, bu fikri karsi gruba 
kabul ettiremediler. Bunun uzerine Hun Devleti pargalandi. Ho-han-yeh ve taraftarlan Qin hakimiyeti 
altina girdiler. istiklali feda etmeyi utang verici ve asagihk bir davranis sayan, daha onemlisi bunu 
atalanna karsi agir bir hakaret olarak kabul eden Qi-gi ve taraftarlan ise, Bati Turkistan'a gekildiler ve 
burada yeni bir Hun Devleti olusturdular. Ote yandan, Turk istiklaline tamamen son vermeyi dis 
politikasinin bashca hedefi haline getirmis olan Qin, Qi-gi'nin pesini birakmadi. Buyuk bir ordu ile Qi- 
gi'yi kendi merkezinde kusatti. Qi-gi, burada hayranhk uyandiracak bir sekilde istiklal mucadelesi 
verdi. Sonug olarak, Qi-gi ve taraftarlan, istiklal mucadelesini hayatlanyla birlikte kaybettiler. Fakat 
onlar, gelecek nesillere olmez bir ideal ve ornek biraktilar. Qunku, Turk istiklalinin bu essiz 
kahramanlan, daha mucadeleye girmeden once "ogullannin ve torunlannin daima devletin hakimleri 
olacaklan" inancini tasiyorlardi. Gergekten de Onlar, istiklal ugrunda olduler; fakat inanglanni 
yasatmayi basardilar. Bir sure sonra ogullannin ve torunlannin ruhunda istiklal fikri tekrar uyandi; 
dedelerinin ugrunda hayatlanni kaybettikleri istiklale kavustular. 
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Devletler ve milletler igin siyasT istiklal kadar, hatta ondan daha da fazla kultur istiklali onemlidir. 
Turkler siyasT istiklallerini korumakta ve savunmakta gosterdikleri hassasiyeti, kultur istiklallerini 
korumakta ve savunmakta da gosteriyorlardi. Turklerin bu hususta gosterdikleri hassasiyete dair Turk 
tarihinde yuzlerce ornek bulunmaktadir. Bunlardan birkagini buraya almak, Turklerin kultur istiklaline 
ne kadar onem verdiklerini gostermeye yetecektir: 

Bazen Turk beyleri, milIT orf ve adetlerinden uzaklasarak, kendilerini yuksek Qin medeniyetinin 
sasaasina kaptinyorlardi. Mesela Hun hukumdarlarindan Ki-ok (M.O. 174-160), Qin elbise ve 
yemeklerinden gok hoslanmaya baslamistir. O, bu ozentide o kadar ileri gitmis olacak ki, veziri, milIT 
kulturde biryikima yol agacagi dusuncesiyle kendisini su sozlerle uyarmak zorunda kalmistir: 

"Butun Hunlann sayisi, Qin'in bir sinir eyaletininkine bile esit olamaz. Halbuki, (nufusunun 
goklugu bakimindan) Qin gok gugludur. Aynca, Qinlilerin elbiseleri ve yemekleri (bizimkinden) 
tamamen farkhdir. Simdi, Hun hukumdan orf ve adetlerini degistirmek ve Qinlilerin kullandigi elbiseleri 
ve yiyecek maddelerini almak isterse, Hunlann tamamen Qin etkisi altina girmesi igin, onlann 
urunlerinden onda ikisini elde etmesi yetecektir". 16 

Tipki Hunlar gibi Gokturkler de hem siyasT hem de kultur istiklali hususunda son derece hassas 
idiler. Fakat, Gokturkler de Hunlar gibi Qin'in yikici faaliyetlerinden kendilerini bir turlu 
kurtaramiyorlardi. Nitekim, kurulusundan geyrek asir gegmisti ki, Gokturk Devleti, Qin'in ustaca 
yuruttugu kiskirtici ve yikici faaliyetleri yuzunden sarsilmaya basladi. Gokturk istiklali 585 yihnda agir 
bir darbe yedi; ig ve dis baskilara dayanamayan Isbara Kagan, sonunda Qin hakimiyetini tanimak 
zorunda kaldi (585). Qin'in Gokturkleri hakimiyet altina almaktan asil maksadi, onlan Qinlilestirmek idi. 
Turk geleneklerine son derece bagh olan Isbara Kagan, Qin imparatoruna yazdigi bir mektupta, 
Qinlilesmeye yol agacak kultur emperyalizmine siddetle karsi gikmistir. O, mektubunda Qin 
imparatoruna bu hususta aynen soyle demistir: 

"§imdi oglumu sarayiniza gonderiyorum. Size, ilahT kokten gelen atlan her yil takdim edecektir. 
Sabah aksam emirlerinizi bekleyecegim. Fakat, elbiselerimizin onunu agmaya, omuzlanmizda 
dalgalanan sag orgulerimizi gozmeye, dilimizi degistirmeye ve sizin kanunlannizi kabul etmeye 
gelince, orf ve adetlerimiz gok eski oldugu igin, onlan bozmaya cesaret edemedim. Butun milletimiz 
de ayni kalbe sahiptir".17 

Yerlesik Qin medeniyetinin debdebe ve sasaasi, tipki Hun beylerini oldugu gibi Gokturk beylerini 
de etkilemekteydi: Ulkesini ve halkini maddeten ve manen kalkindirmak isteyen Bilge Kagan (716- 
734), Qin'i ornek alarak, bazi onemli reformlar yapmak dusuncesindeydi. Bu dusuncelerinden biri, 
surlarla gevrilmis sehirler ve kaleler kurup, Turk toplumunu yerlesik hayata gegirmekti. Onun baska bir 
dusuncesi de, Gokturk ulkesinde Budist ve Taoist tapinaklar kurup, bu din ve felsefeleri Turkler 
arasinda yaymakti. Qin kulturunun zararlanni ve bu zararlara karsi en etkili savunma tarzinin neler 
oldugunu gok iyi bilen devlet danismam Tonyukuk, Bilge Kagan'in bu fikrine Gokturk istiklalini 
tehlikeye dusurecegi endisesi ile siddetle karsi gikarak ona bu hususta soyle dedi: 
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"Bu olmamah! Turklerin sayisi gok az. Hatta Cinlilerin yuzde biri kadar bile degil. Buna ragmen, 
Cin'e her zaman karsi koyabiliriz. Gergekten biz bunu su anda otlan ve sulan takip ederek, sabit bir 
yere konmayisimiza ve avcilik yapmamiza borgluyuz. 

Butun halkimiz savas talimi igindedir. Kuvvetli olursak askerlerimize yagmali akinlar yaptinnz. 
Zayiflarsak daglara ve vadilere kagar saklaninz. Cin askerinin gok fazla oldugunu dusunursek, 
surlann hig faydasi olmaz. iginde oturmak igin kaleler yaptinr ve eski geleneklerimizi degistirirsek, 
gunun birinde Cinlilere yeniliriz ve ulkemiz kesinlikle onlar tarafindan ilhak edilir. Esasen, Budist ve 
Taoist tapinaklarda sadece hosgoruluk ve uysallik telkin edilmektedir. Kuvvet ve savasgilik yolu bu 
degildir. Bundan dolayi tapinaklaryaptirmamaliyiz!".18 

Turk kulturune son derece bagli olan Bilge Kagan, Tonyukuk'un bu yerinde ve onemli 
tavsiyesine uyarak, Budizm'in ve Taoizm'in Turk ulkesinde yayilmasina izin vermedi. 

4. Teskilat 

Turklerde teskilat fikrinin dogup gelismesi milattan onceki gaglara kadar iner. Orta Asya'nin 
gevre ve iklim sartlan, tanmdan gok hayvanciliga imkan vermekteydi. Turkler, hayvanlan da buyuk 
suruler halinde beslemekteydiler. Onlar, surulerini besleyebilmek ve verimi artirabilmek igin devamh 
otlak ve su aramak, bir iklimden baska bir iklime gogmek zorundaydilar. Ozellikle, buyuk surulerin 
sevk ve idaresi, otlaklann onceden bulunup korunmasi gibi faaliyetler, onlan dayanismaya, isbirligine, 
daha onemlisi hukmetmeye ve emretmeye hazirlamis, devlet teskilati kurmalannda buyuk kolaylik 
saglamistir. Ozellikle at, onlarda hakimiyet ve ustunluk duygusu uyandirmistir. Diger taraftan, genis 
ulkelere ve birgok kavme birden hukmedebilmek, ancak merkeze bagli ve iyi isleyen guglu teskilatlar 
sayesinde mumkun olabilmistir. Kisaca soylemek gerekirse, Turkler, gok iyi isleyen idarT ve askerT 
teskilatlar kurarak tarih sahnesine gikmislar; genis sahalara ve halk kutlelerine hukmetmislerdir. 
Bunlardan ozellikle, Oguz Kagan'in boy teskilati ile buyuk Hun Hukumdan Mete'nin (Bagatir/Batur) 
askerT ve idarT teskilati, butun Turk tarihi boyunca olmezligini korumus, devlet kuruculanna daima 
ornek olmustur. 

Eski Turklerde siyasT teskilatlanma ve devletin kurulusu aileden baslamaktaydi. Devlet kurmak 
igin harekete gegen kisi, hem itibarh bir ailenin reisi hem de tamnmis bir boyun baskaniydi. 
Teskilatgihk bakimindan da son derece yetenekli bir kimseydi. Boy baskani, kendi boyu ile akraba 
olan boylara birer birer otoritesini kabul ettirmek suretiyle ise bashyordu. Bunu, ya "ikna ve inandirma" 
yontemiyle, ya da "mucadele", yani "kuvvet (silah) kullanma" yontemiyle yapiyordu. Baskanin 
otoritesini kabul ettirdigi boy sayisi arttikga da, devletin kurulusu hizlanmaktaydi. Boylece, aile 
gevresinde baslayan teskilatlanma, boylara ve gittikge toplumun diger kesimlerine dogru 
yayilmaktaydi. 
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Bundan sonra devletin kurulusu bazi islemlerle tamamlamyordu. Artik boylann, yani bodun 
baskanhgina yukselmis olan devlet kurucusu, belli bir yerde (Otuken), belli bir torenle kendisini 
basinda bulundugu toplulugun hukumdan ilan ediyor; tahta gikiyor ve belirli unvanlar (Kagan) 
ahyordu.19 Bu ayni zamanda, yeni hukumdarin iktidanni halka tanitmasi ve onaylatmasi anlamina 
geliyordu. 

Baskamn hukumdarhgini ilan etmesiyle fiilen kurulan devlet, suratle teskilatlandinhyordu. 
Devletin en onemli gorevleri, baskamn yakinlan20 ile baskana tesebbusunde destek veren boy 
beylerine verilmekteydi. Bu kadro hem idarT, hem de askerT teskilatin gekirdegini olusturmaktaydi. 
Cekirdek ve ust kadro da kendi alt kadrolanni kurmaktaydi. Gorev ve sorumluluklan da, devlet 
baskammn verdigi rutbe ve dereceler belirlemekteydi. 

iktidann yeni sahibi, teskilatim kurarken, onceki Turk devletlerinin tecrubelerinden buyuk olgude 
yararlaniyordu. Hatta gogu defa varisi oldugu devletin te§kilatini aynen ahyor, onun gorev ve 
sorumluluklanm butunuyle ustleniyordu. Degi§iklik ise, iktidara yeni bir hanedanin gelmesinden ibaret 
kahyordu. Ba§ka bir ifade ile soylemek gerekirse, iktidar el degi§tirmi§ oluyordu. 

Digertaraftan, yeni hukumdara kom§u birdevletten elgi gelmesiyle ve kendi elgilerinin de kom§u 
devletler tarafindan kabul edilmesiyle, yeni kurulan devlet hukuken taninmi§ olmaktaydi. Hukuken 
taninmamn ba§ka tezahurleri de bulunmaktaydi. Mesela, yeni kurulan devlet, kom§u bir devlet ile bir 
antla§ma yapmi§sa veya kom§u devletlerle bir ittifak igine girmi§se, bu durum yeni devletin siyasT bir 
varlik olarak taninmasi anlamina geliyordu. 

B. Hakimiyet Anlayi§i 

1. Hakimiyetin ilahTTemelleri 

Turklerde hakimiyetin kaynagi ilahT idi. Tann, hakimiyeti dogrudan dogruya degil, bir vasita ile 
kullanmaktaydi. Bu vasita da Turk Kagani idi. Bu duruma gore, Turk Kaganina devlet idare etme gug 
ve yetkisi, Tann tarafindan bagis olarak verilmekteydi. Ayni sekilde, Turk Kagani da kendisini Tann 
tarafindan segilmis ve bazi olaganustu gug ve yeteneklerle donatilmis bir kimse olarak gormekte ve 
kabul etmekteydi. Ayni inanisi halk da paylasmaktaydi. 

Tann bagisi olan bu gug ve yetenekler Gokturk yazitlannda su kavramlarla ifade edilmistir: 

a. "Kut" (siyasT iktidar), 

b. "Ulug veya ulus" (kismet, nasip, pay), 

c. "Kug" (gug).21 

A. Kut (SiyasT iktidar) 
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Tann, "kut" bagisi ile Turk Kagamni "hukmetme ve hukumdarhk gug ve yetkisi", yani "siyasT 
iktidar" sahibi kiliyordu. Turk Kagani da Tanndan aldigi siyasT iktidarla, Orta Asya'da "Doguda gun 
dogusuna, guneyde gun ortasina, batida gun batisina, kuzeyde gece ortasina kadar butun milletleri 
kendisine tabi kiliyor ve hepsini duzene sokuyordu".22 Bugunku ifadelerle soylemek gerekirse, "kut" 
sahibi olan Turk Kagani Orta Asya'da Turkge konusan ve Turk soyundan olan butun topluluklan bir 
bayrak altinda, yani bir devlet gatisi altinda topluyordu.23 

B. Ulug veya Ulus 

"Ulug ve ulus" kelimeleri Turkge "ulemek (dagitmak, ulestirmek) veya "ulesmek" fiillerinden 
gikmis birer isimdir. "Pay, hisse, nasip, kismet" demektir. Tann, "ulug veya ulus" bagisi ile Turk 
ulkesinde bolluk ve bereketi artinyordu. Dolayisiyla Turk Kagani'na "iktisadT bir gug" kazandinyordu. 
Turk Kagani da bu gucu halkin lehinde kullamyordu. Yani, elde ettigi maddT varhgi adil bir sekilde 
halka dagitiyordu. Bu duruma gore, Tann Turk Kagani'na, adeta "babalik" gorevi yuklemis 
bulunuyordu.24 Boylece Turk Kagani da, Gokturk yazitlannin ifadesiyle "ag milleti doyuruyor, giplak 
milleti giydiriyor, fakir milleti zengin yapiyor, az milleti gok kiliyordu". 25 Bugunku ifade ile soylememiz 
gerekirse, Turk Kagani adeta "refah devleti" yaratiyordu. 

C. Kug (Gug) 

Tann Turk Kagani'na verdigi "kug" ile de, onun savas yetenegini artinyordu. Gokturk yazitlannin 
ifadesiyle Turk Kagam'mn "askerlerini kurt, dusmanin askerlerini koyun gibi yaparak,26 kendisine 
zaferler kazandinyordu. Bu inancin tabiT sonucu olarak, Turk Kaganlan savaslarda elde ettikleri 
basanyi hep Tannnin kendilerine verdigi "kug" bagisina baghyorlardi.27 Bundan dolayi onlar, 
zaferden hemen sonra kurban sunmak suretiyle Tann'ya karsi minnettarliklarim gosteriyorlardi. 

Temeli "Tann bagisi"na dayanan bu iktidar tipine sosyolojide "karizmatik iktidar" denmektedir. 
Bu duruma gore, eski Turk devletlerindeki iktidar tipi de "karizmatik" bir ozellik gostermektedir. Bu 
iktidar anlayisinm icabi olarak, Turk Kagani Tann tarafindan bazi olaganustu gug ve yeteneklerle 
donatilmis olmasma ragmen, o higbir zaman olaganustu varhk, yani bazi eski medeniyetlerde oldugu 
gibi "tann-kral" sayilmamistir. Onun diger insanlardan farki, sadece ilahT bagisa nail olmaktan ibaret 
idi. iktidanni Tanndan aldigma inanan Turk Kagani da, kendisini daima bu iktidann kaynagina karsi 
sorumlu sayiyordu. Aynca, Turk Kagam'mn sorumlu oldugu ikinci bir yer daha vardi ki, o da yazih 
olmayan kanun durumundaki "Turk toresi" idi. Esasen o, butun icraat ve faaliyetlerini Turk toresine 
uygun bir sekilde yurutmek zorundaydi. Bu da gosteriyor ki, Turk Kagam'mn iktidan sadece "ilahT" 
degil, aym zamanda "kanunT bir temele" de dayamyordu. 

Ote yandan, Turk hakimiyet anlayisma gore, Tann sadece siyasT iktidan veren degil, aym 

zamanda verdigi iktidan geri alan bir kudrete sahiptir. Tannnin bu gucu, Turk hukumdarlarimn 

uzerinde daima siyasT bir baski araci olmustur. Bundan dolayi, Turk hukumdarlan Tann'mn verdigi 

siyasT iktidan ellerinde tutabilmek igin idarede devamh basanh olmak zorunda idiler. Baska bir ifade ile 

soylemek gerekirse, Turk hukumdarlan ancak hukumdarliga layik olduklan muddetge isbasinda 
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kalabilmekteydiler. Aksi takdirde Tannnin verdigi siyasT iktidar (kut), yine Tann tarafindan geri 
ahnmaktaydi. Mesela, buyuk Gokturk Kagani Kapgan'nin yerini alan oglu inel, hukumdarlik gorev ve 
sorumluluklanni yerine getirememis, yani idarede yetersiz ve basansiz kalmistir. Bilge ve Kol-tigin 
kardesler, "kut taplamadi", yani "kut ondan memnun olmadi" dusuncesiyle inel Kagani isbasindan 
uzaklastirarak, idareyi el koymuslardir28(716). 

2. Hakimiyetin intikali 

Eski Turk devletlerinde, tag bas degistirirken, NahT bagis olan "kut" (siyasT iktidar), hanedan 
uyeleri arasinda birinden digerine kan yoluyla gegmekteydi.29 Fakat Tann, hanedan uyeleri arasinda 
segimini ve tercihini sadece biri lehinde kullanmaktaydi. Bu segim ve tercih de, genellikle 
hukumdarliga en gok layik ve yetenekli bir hanedan uyesi uzerinde olmaktaydi. Tannnin iradesinin 
hangi hanedan uyesi uzerinde oldugu da, ancak taht igin yapilan bir mucadele sonucunda ortaya 
gikmaktaydi. Bu yuzden eski Turk devletlerinde taht veraset hukuku son devirler istisna edilirse, higbir 
zaman belirli kurallara baglanamamistir. Bunun tabiT sonucu olarak da, hanedan uyeleri arasinda taht 
kavgalan daima kaginilmaz ve adeta mesru bir vak'a olarak sik sik tekrarlanmaktaydi. Hatta 
hukumdann daha sagliginda sehzadelerden birini kendisine veliaht tayin etmesi bile, diger 
sehzadeleri durduramamaktaydi. Qunku, veliahtin disinda hemen hemen her sehzade hakkinin gasp 
edildigi duygusuna kapilarak, harekete gegmekteydi. Hem taht davacilannin hem de onlara destek 
veren kutlelerin yatismasi ise, ancak bir taht kavgasi sonucunda da olsa isbasina dirayetli ve 
yetenekli bir hanedan uyesinin gelmesiyle mumkun olabilmekteydi. Fakat yine de, diger hanedan 
uyeleri, siyasT ihtiraslarma gem vuramiyorlar; sartlann kendileri igin uygun oldugu zamanlarda, taht 
igin harekete gegmekten higbir sekilde geri durmuyorlardi. Bazen bu hanedan uyeleri, hem igerden 
hem disardan destek buluyor; tesvik ve tahrik ediliyordu. Boyle durumlarda mucadele gittikge 
derinleserek, yillarca suren bir ig savas halini ahyordu.30 Sonunda devlet, zayiflayarak, pargalanma 
ve gokme durumuna geliyordu. Daha da kotusu, komsu devletler bu durumu kendi lehlerine 
degerlendiriyorlar ve son darbeyi vurmak suretiyle gokusu tamamhyorlardi. 

C. Devlet Baskani 

1. Hakimiyet ve Hukumdarlik Sembolleri 

Eski Turk devletinin basinda, taninmis bir aileye veya boya mensup bir hukumdar 
bulunuyordu.31 Her hukumdar belirli hukumdarlik ve hakimiyet sembolleri almakta ve kullanmaktaydi. 
Boylece hukumdar hem igerde hem de disarda bu semboller vasitasiyla taninmaktaydi. Bunlar 
"unvan" (tanhu veya san-yu, kagan, han, hakan, yabgu, il-teber), "otag" (kurvi guvag=hukumdar 
gadin), "taht" (brgin, ornag, orunluk), "tug", "bayrak",32 "davul" (koburge, kovrug), "kotuz", (sorgug) 
"kemer" (kur), "kihg", "yay", "kama", "kamgi" (berge) gibi unsurlardi. Ozellikle, hukumdann oturdugu 
yer, yani devletin merkezi olan "ordu" da (=gadir kent) hukumdarlik ve hakimiyet sembolu idi.33 
Aynca, hukumdann gesitli vesilelerle verdigi halka agik "toy"lar da hukumdarlik sembolu 
sayilmaktaydi. Bu toylar, Turk devlet baskaninin iktidanni ve maddT gucunu sergiledigi ve gosterdigi 
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bir yer olmaktaydi. Daha dogrusu, Turk hukumdan bu toylar vasitasiyla kendisine destek veren beyler 
ve halk igin ne kadar buyuk fedakarhklar yapabilecegini gostermekteydi. Bundan dolayi bu toylara 
herkesin, ozellikle beylerin mutlaka katilmasi lazim geliyordu. Cunku, toya icabet, dogrudan dogruya 
iktidann taninmasi ve itaat anlamina geliyordu. Aksi durum ise, itaatsizlik ve isyan demekti. Hukumdar 
tarafindan cezalandinlmasi gerekiyordu. 

2. Devlet Baskammn Ozellikleri 

Eski Turk hukumdan, hem butun devlet teskilatimn basi hem de toplumun lideri durumundaydi. 
O, sadece iginde yasadigi zamandan degil, ayni zamanda devletin ve toplumun geleceginden de 
sorumluydu. Dolayisiyla onun gorevi son derece agirdi. Bu agir gorevi de, ancak iyi yetismis 
yetenekli, bilgili ve tecrubeli olan kimseler basarabilirdi. Bundan dolayi, Turk hukumdarimn bazi 
yuksek vasiflara sahip olmasi gerekiyordu. 34 Bunlann basinda cesur, kahraman, bilge ve erdemli 
olmak gibi onemli ozellikler geliyordu. 

A. Cesur ve Kahraman Olmak 

Her kultiir, kendisini yasatacak ve devam ettirecek insan tipini yetistirmeye gahsir. Ath-gogebe 
kulturun ideal insan tipi cesur (yurelig) ve kahraman (alp) insandir. Zira, ath-gogebe bir hayat yasayan 
eski Turk toplumu, tehlikeler ve gugluklerle dolu tabiT gevre iginde yasiyordu. Ustelik bu hayat tarzinda 
savaslar ve akinlar, hayatta kalabilmek ve hayati devam ettirebilmek igin adeta zorunlu, hatta 
kaginilmaz bir faaliyetti. Hal boyle olunca, hem toplum hayatinda hem de devlet hayatinda cesur ve 
kahraman insanlara son derece ihtiyag duyulmaktaydi. Cunku, tehlikeler ve guglukler, ancak onlann 
cesareti ve kahramanligi sayesinde alt edilebilmekteydi. Akinlann ve savaslann zafere ulasmasi da, 
ancak onlann cesareti ve kahramanligi sayesinde mumkun olabilmekteydi. Kisaca soylemek 
gerekirse toplumun ve devletin kaderi, buyuk olgude kahramanlann basanlanna baghydi. 

Eski Turklerde belli bir kahraman tipi vardi. Onun en basta gelen ozelligi cesur ve atak 
olmasiydi. Dusmana ustun gelmek ve hakim olmak kahramanin en buyuk ihtirasiydi. O, cesaret ve 
kuvvetiyle ya "yavuz dusmani" geri dondurur, yada ona boyun egdirirdi.35 

Kahramanlar igin kendi hayatlannin fazla bir degeri ve onemi yoktu. Toplumun yaranna 
hayatlanni hig dusunmeden feda etmek, onlar igin en buyuk erdem idi. Turk toplumunda higbir 
menfaat kaygisi gutmeksizin kendi hayatlanni tehlikeye atan, hatta feda eden insanlara buyuk deger 
verilmekte ve onlara karsi buyuk sevgi ve hayranlik duyulmaktaydi. Baska bir ifade ile soylemek 
gerekirse, Turklerde "kahramanlik kultu" (kutsal kabul edilen varhklara saygi duyma) vardi. 

Kahramanlann olumu butun milleti derin bir yasa bogmaktaydi. Bilhassa vatana, millete ve 
devlete hizmet yolunda can veren kahramanlann arkasindan gunlerce yas tutularak, gozyasi 
dokulmekteydi. Mezarlannin basina da bir yazit (bengu tas/kaya=ebedT tas) dikilerek, hatiralan 
ebedilestirilmekteydi. Cunku onlar, milletin ovung kaynagi idiler. Her Turk ferdi kendi soyunun 
kahramanlan ile gurur duymaktaydi. Oyle ki, onlann hayat ve faaliyetleri uzerinde daha saghklanndan 
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itibaren siirler ve destanlar duzulmekteydi. Bu destanlar da "bahsilar" ve "ozanlar" tarafindan 
dugunlerde, bayramlarda ve yas torenlerinde kopuz esliginde son derece igli ve duygulu nagmelerle 
soylenmekteydi. Boylece, bir taraftan kahramanlar onurlandinlmakta, diger taraftan da toplumda yeni 
kahramanlann gikmasi tesvik edilmis olmaktaydi. Cunku, her Turk genci kendi idealinin ornegini 
onlann hayatlannda gormekteydi. 

Turkler, sosyal hayatta babadan ogula gegen, yani irsT bir liyakat tanimazlardi. Her geng 
toplumdaki yerini ve hatta adini kendisi kazanmak zorundaydi. Mesela Oguzlar, bir kahramanlik 
gostermeden gocuklanna ad bile vermezlerdi; yani onu sosyal bir varhk olarak kabul etmezlerdi.36 
Bundan dolayi, Turk toplumunda her aile, daima kendi ideallerine, ozlemlerine ve degerlerine uygun 
kahraman evlatlar yetistirmeye gayret etmekteydi. 

Devletin basi ve toplumun lideri olan Turk Kagani'ndan istenilen en onemli ozellik, onun cesur 
ve kahraman olmasiydi.37 Zira Turk Kagani, Turk topluluklanni bir devlet gatisi altinda toplamak, 
isyan eden topluluklan itaat altina almak, duzeni saglamak, akin ve savaslarda zafere ulasmak ve 
istiklali korumak gibi devlet ve toplum hayatinda son derece onemli ve buyuk isleri basarmak 
zorundaydi. Butun bu isler de buyuk cesaret ve kahramanlik istiyordu. Gergekten de Turk kagani, 
devletin merkezinde oturan ve sadece emirler veren bir kimse degildi. O, her turlu mucadelede en on 
safta bulunuyor ve verdigi emri de ilk once bizzat kendisi icra ediyordu. Cunku, Turk hukumdan 
giristigi her mucadelede basarmin her seyden ilk once kendi cesaretine bagh oldugunu gok iyi 
biliyordu. Ote yandan, o kendisinin gosterecegi cesaret ve kahramanhkla, suphesiz arkasindan 
gelenleri de etkileyerek, onlan tesvTk edeceginin ve cesaretlendireceginin de bilincindeydi. 

B. Bilge Olmak 

Turk kaganinda olmasi lazim gelen ikinci ozellik ise, onun "bilge" olmasidir.38 Bilge, yuksek 
kavrayis, derin dusunce ve buyuk sezgi gucunu ifade eden bir kavramdir. Turklerde bu ozelliklere 
sahip olan kimseye de bazen "bilge kisi" veya sadece "bilge", bazen de "bogu" (buyu) denmekteydi. 
Bu kavramlann bugunku Turkgede kullanilan Arapga karsihgi ise, "filozof" (feylesuf) ve "hakTm" 
kelimeleridir. Burada hemen belirtelim ki, "bilge Turk kagani", felseff dusuncelerle ugrasan bir "filozof" 
veya "hakTm" degildi. Onun dusunce ve tasavvurlan sadece devletin ve toplumun gelecegi ile ilgiliydi. 
Cunku o, kendini daima Turk devletinin ve milletinin geleceginden sorumlu saymaktaydi. 

Gokturk Hukumdan Bilge Kagan, Gokturk yazitlanndaki olmez fikirleriyle karsimiza zamanmi 
asmis "bilge bir lider" olarak gikmaktadir. O, Turk milleti igin yakin ve uzak tehlikeleri yuksek kavrayis 
ve sezgi gucu ile birer birer tespit eder ve gosterir. Bunlar Turk toresinden, Turk yurdundan, Turk 
devletinden, Turk kaganindan ve Turk kulturunden aynlmak gibi toplumun dagilmasina ve yok 
olmasina sebep olacak buyuk tehlikelerdir. Bilge Kagan'a gore, sebep ne olursa olsun, sonu felaketle 
sonuglanacak bu buyuk tehlikelerden daima kaginmak gerekir. O, Gokturk yazitlannda, ozellikle 
basinda bulundugu topluma ve gelecek nesillere bu buyuk tehlikeler hakkmda bilgi verir ve uyanlarda 
bulunur. Bu uyanlar, onu ileri goruslu, bilge bir devlet adami olarak vasiflandirmak igin kafidir. 
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Gokturklerde sadece Bilge Kagan degil, devlet danismam (Ayguci) olan Ton Yukuk da bilge bir 
kisi idi. Gergekten de o, son derece dikkatli bir gozlemci ve iyi bir dusunurdu. Akilh, bilgili ve tecrubeli 
bir devlet adami olarak asla hayallere kapilmiyordu. Bikmak ve yilmak nedir bilmezdi. Umutsuzluktan 
umut gikarmakta son derece yetenekliydi. Ona gore, devlet igin en buyuk tehlike yakin tehlike idi. 
Bunda dolayi once yakin tehlikeler hedef ahnmali ve bu tehlikeler bertaraf edilmeliydi. 

Ton Yukuk'un dusuncelerinin gogu tecrubT bilgilere dayanmaktaydi. O, problemlerin 
buyumeden, dal budak salmadan daha kolay gozulebilecegine inaniyordu. Bundan dolayi Ton Yukuk, 
"Yufka olanin delinmesi kolay imis, ince olani kirmak kolay. Yufka kahn olsa delinmesi zor imis. hce 
yogun olsa kirmak zor imis" seklindeki bir atasozunu kendi dusuncesinin ve faaliyetlerinin temel ilkesi 
yapmistir. 

C. Erdemli Olmak 

Turk kaganinin uguncu onemli ozelligi de, onun "erdemli" olmasidir. "Erdem" (ertem),39 Turkluk 
kadar eski kavramdir. Bu kavram yuksek ahlakT degerlerin ve ustun meziyetlerin toplamini ifade eder. 
Bu bakimdan erdem kavrami "cesaret, alplik ve bilge" gibi ozellikleri de igine ahr. Bunlardan cesaret 
ve kahramanlik, erdemin ilk ve en belirgin ozelligidir. Erdem kavrami sadece bu ozellikleri degil, 
toplumu birlik ve dayamsma iginde tutan fedakarhk, baglilik, dostluk, minnettarlik, vefa, samimiyet, 
mertlik, durustluk, comertlik ve konukseverlik gibi meziyetleri de igine almaktaydi. Burada hemen 
belirtelim ki, digertopluluklarda nadiren gorulen bu yuksek insanT meziyetler, gok erken gaglarda Turk 
insaninin sahsinda dogmus ve gelismistir. Daha dogrusu, bu meziyetler Turk insanin en belirgin 
karakter ozellikleri olmustur. Daha da onemlisi bu yuksek karakter ozellikleri, Turkun manevT gucunu 
son derece artirmis ve ona tartisma goturmez bir ustunluk saglamistir. Yenisey bolgesindeki Altin gol 
yazitmda yer alan "Erdemli millet guglu olur"40 sozu ile adeta Turk milletinin bu niteligi belirtilmistir. 
Zira, manevT gucu meydana getiren sayi goklugu degil, ustun niteliklerdir. 

Eski Turk toplumu igin erdem, ailesine, asiretine baglilik ve kahramanlik demekti. Bundan dolayi 
eski Turk toplumunda dusman ile savasmak ve onu yenmek, en buyuk erdem sayihrdi. Bir insanin 
kahramanhgi, onun savasta oldurdugu dusman sayisi ile olgulur ve takdir edilirdi. Oldugu zaman da 
mezanna, saghginda oldurdugu dusman sayisi kadar "balbal" dikilirdi. 

3. Devlet Baskaninin Gorev ve Sorumluluklan 

Turk hukumdan butun devlet teskilatinin basi ve toplumun lideri olarak, en buyuk gug ve 
yetkileri kendi sahsinda topluyordu. Her emri, kanun hukmunde ve degerindeydi. Devletin her 
kademesindeki gorevliler ve butunuyle halk, bu emirlere uymak zorundaydi. Ote yandan Turk 
hukumdan, en buyuk yargig durumundaydi. O, bu sifatiyla yuksek mahkemeye baskanlik ederdi.41 
§ahsina ve devlete karsi sug isleyenler igin tutuklama karan alabilir; bizzat yargilamasim yapabilir; 
blurn dahil gesitli cezalar verebilirdi. 
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Turk kagani, devletin basi olarak ig ve dis siyaseti duzenler; savas ve bansa karar verir; savas 
ve akinlarda ordulara komuta eder; elgiler gonderir, elgiler kabul eder; devlet teskilatimn her 
kademesindeki gorevlileri tayin ederveya gorevlerinden alirdi. 

Turk kaganlannin en onemli gorevlerinden biri de, Turkge konusan ve Turk soyundan olan 
butun topluluklan bir devlet gatisi altinda toplamak idi. Bu, ancak kuvvet, yani silah gucu He 
yapilabilmekteydi. Bunun igin Turk kaganlan, ordular sevk ederek savasmak, devletleri ortadan 
kaldirmak, topluluklan itaat altina almak, birlik ve butunlugu saglamak durumundaydilar. Bu durum 
Gokturk Yazitlannda "illiyi (devletli olani) ilsizlestirdik, kaganhyi kagansizlastirdik. dizliye diz 
gokturduk, bashya bas egdirdik (itaat altina aldik) "42 seklinde ifade ediliyordu. 

Turk kaganlan, sadece Turk topluluklanni degil, yabanci soydan kavimleri de bir devlet gatisi 
altina toplamayi kendilerine gaye edinmislerdir. Baska bir ifade ile soylemek gerekirse, onlar daima 
dunya hakimiyeti davasi gutmuslerdir. Qunku Turk kaganlan, dunya hakimiyetinin Tann tarafindan bir 
gorev olarak kendilerine verildigine inaniyorlardi. Bilge Kagan, bu hususta Gokturk yazitlannda adeta 
dunya hakimiyetini gergeklestirmis bir hukumdar gibi soyle konusmaktadir: "Doguda gun dogusuna, 
guneyde gun ortasina, batida gun batisma, kuzeyde gece ortasina kadar, onun igindeki millet hep 
bana tabidir. Bunca milleti hep duzene soktum".43 Bu sozler, hig §uphesiz ula§ilmi§ olan hedefi degil, 
ula§ilmak istenilen bir hedefi gostermektedir. 

Turk devleti, idarede yetersiz kalan kaganlarm zamaninda zaafa du§uyor; devlet ve toplum 
duzeni sarsihyor; tore44 bozuluyordu. Boyle durumlarda toreyi yeniden duzenlemek ve korumak, Turk 
kaganina du§uyordu. Ote yandan kanun (tore) hakimiyetini ve duzeni saglamak da, Turk kaganinm 
gorevleri arasindaydi. Esasen, Turk devletlerinde kanunsuz ve hukumdarin sahsT iradesine bagh bir 
idare sekli mevcut olmamistir.45 Ozellikle, her hukumdar dogru kanunlar koymak ve onu adaletle 
uygulamak durumundaydi. Zira, Turklerde adaleti, devletin temeli sayan bir hukuk anlayisi hakimdi. 
Bu anlayis unlu siyaset kitabi "Kutadgu Bilig"de, "Beyligin temeli adalettir" seklinde bir ifade ile ortaya 
konmustur.46 "Adil ve dogru kanun"a "koni toru" deniyordu. Kutadgu Bilig'de "koni toru"yu de 
Hukumdar Kun-toldi temsil etmistir.47 Goruldugu gibi, Turk hukumdari burada gunese benzetilmistir. 
Cunku gunes, isigini ve isisini butun canlilara esit olarak ulastirmaktadir.48 

Turk kaganinm gorevlerinden biri de iktisadT alanda idi. Qunku, Turklerde "halk devlet igin degil, 
devlet halk igin" vardi. Bu anlayism tabiT sonucu olarak, Turk kaganlan, halki iktisadT bakimdan 
butunuyle refaha ulastirmayi ve refah iginde yasatmayi, kendilerine bashca gaye edinmislerdir. Bilge 
Kagan, bu gayeyi nasil gergeklestirdigini Gokturk yazitlannda soyle anlatir: "Tann buyurdugu igin, 
kendim devletli (kut) oldugum igin, kagan oturdum. Kagan oturup, ag milleti doyurdum, giplak milleti 
giydirdim, fakir milleti zengin, az milleti gok kildim".49 Fakat Bilge Kagan'in bu gayeyi gergeklestirmesi 
pek kolay olmamistir. Onun, kardesi Kol-tigin ile birlikte, "gunduz oturmadan, gece uyumadan olesiye 
bitesiye galismasi" gerekmistir.50 Ayni anlayis baska Turk beylerinde de vardi. Mesela, bir Gokturk 
beyi de (Asina She-erh), maddT refahi artirmak igin halktan 10 yil hig vergi almamistir. Bu yuzden 
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kendisi yoksul duruma dusmustur. Bazi beyler, onun bu durumunu alay konusu yapmak istemislerdir. 
Fakat o, "Ben ancak halkim zengin olunca huzur duyanm" sozu ile bu beyleri utandirmistir.51 

Turk kaganimn iktisadT refah yaratmak igin bazi tedbirler almasi gerekiyordu. Bu tedbirlerin 
basinda ig bansi ve duzeni saglamak geliyordu. Cunku, bazen kaganlann idarede yetersiz kalmalan, 
bazen de taht igin yapilan kavgalar yuzunden devlet otoritesi zayifhyor, ig bans ve duzen 
bozuluyordu. Turk boylan arka arkaya devlete karsi isyan ediyor veya devletten aynhyordu. Kansikhk 
ve ig mucadele de, ekonomik faaliyetlerin buyuk olgude sekteye ugramasina yol agiyordu. Bu durum 
ancak tahta guglu ve yetenekli bir kaganin gegmesiyle duzeltilebilmekteydi. Boyle bir durumda Turk 
kaganimn ilk isi, isyan eden Turk topluluklanni tekrar itaat altina almak, dagilmis olan Turk 
topluluklanm toplamak ve bunlan belirli bir duzen iginde, belirli yerlere tekrar iskan etmekti. Bu faaliyet 
Gokturk Yazitlannda "Doguda Kadirgan ormanma kadar, batida Demir Kapiya kadar kondurmus"52 
sozu ile ifade ediliyordu. 

Ekonomik tedbirlerden biri de, komsu devletlerle ticarT anlasmalar yaparak, halkm ihtiyaci olan 
mallari bu devletlerden temin etmekti. Cunku, Orta Asya'mn tabiat ve iklim sartlan hayvancihga 
oldugu kadar tanma imkan vermiyordu. Bundan dolayi Turk topluluklan bazi ihtiyaglanm komsu 
ulkelerden saglamak zorundaydilar. Bu da ya komsu devletlerle ticarT anlasmalar yapmak ya da 
yagmali akinlar duzenlemek veya bazi devletleri vergiye baglamak suretiyle saglanabilmekteydi. Bilge 
Kagan her iki usulu de basanyla uygulamistir. O, Cin ile yaptigi ticarT anlasma hususunda soyle 
demektedir: "Bu yerde (Otuken ormani) oturup Qin milleti ile anlastim. Altini, gumusu, ipegi, ipekliyi 
sikintisiz oylece veriyor".53 Ote yandan Bilge Kagan, seferlerini ve akmlanni genellikle ekonomik 
gayelerine vasita yapiyordu. Boylece o, toplumun ihtiyacini eksigini savas yoluyla saglamaktaydi. 
Bilge Kagan bu durumu Gokturk Yazitlannda soyle agiklamaktadir: "San altinini, beyaz gumusunu, 
kenarli ipegini, ipekli kumasmi, binek atini, ayginni, kara samurunu, mavi sincabini Turkume, 
milletime kazaniverdim".54 

4. Devlet Meclisi 

Turk Kaganlan, devlete ait islerde kararlan tek basina almazlardi. Eski Turk devletlerinde siyasT, 
askerT, ekonomik, sosyal ve kulturel konulardaki meselelerin gorusuldugu, tartisildigi ve karara 
baglandigi meclisler vardi. Bu meclislere "toy", "kenges", "ternek", ve "kurultay" (mog.: khuriltai) gibi 
adlar verilmekteydi.55 Meclis uyelerine de "toygun" denmekteydi. Devlet meclisine kagan baskanhk 
ederdi. Kagan bulunmadigi zamanlarda meclis, "ayguci" veya "uge" unvaniyla anilan devlet 
danismanlarimn baskanhginda toplanirdi. Basta "hatun" ve "sad" olmak uzere "yabgu, tigin, il-teber, 
erkin, kul-gor, apa, tudun, tarkan" gibi askerT ve idarT yuksek gorevliler, devlet meclisinin tabiT uyeleri 
idi. Bu duruma gore, devlet meclisindeki uyelerin bir kismi hanedandan, bir kismi da hanedan 
dismdan segilmekteydi. 

Asya Hun Devleti'nde her yihn birinci, besinci ve dokuzuncu aylannda toplantilar duzenlenirdi. 
Bunlardan birinci toplanti dint nitelikteydi. ikinci toplanti, daha gok bayram veya festival turunden bir 
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toplanti idi. Asil buyuk ve kapsamh toplanti ise, dokuzuncu ayda §ansi bolgesindeki Tai-lim adi verilen 
bir sahada yapilmaktaydi. Tai-lim'deki bu buyuk toplantiya basta "hatun" olmak uzere tiginler, yuksek 
dereceli memurlar, birlikleriyle ordu komutanlan, tabi boylar ve topluluklar katilmaktaydi. Toplantiya 
katilmak, devlete ve hukumdara baglilik isareti sayilmakta, aksi durum ise itaatsizlik ve isyan 
anlamina gelmekteydi.56 Bu toplantida ordu teftis edilmekte, insan ve hayvan sayimi yapilmakta,57 
memleket meseleleri uzerinde genel gorusmeler yapilmakta, devlet politikalan gorusulup karara 
baglanmakta, idareye genis yetkiler verilmekte ve hukumdann mesruiyeti tekrar onaylanmaktaydi. 

Asya Hunlannin devlet baskaninin istegi uzerine toplanan bir devlet meclisleri vardi. Buyuk Hun 
Hukumdan Mete, devlet meselelerini bu meclise getirmekte ve devlet adamlannin tartismasma 
agmaktaydi. Mete, bu mecliste devlet adamlannin fikirlerini dinlemekle birlikte son karann kendisinde 
olmasina daima dikkat etmekteydi. Ote yandan Avrupa Hunlannda da devamli gorev yapan bir meclis 
bulunmaktaydi. Bizans elgisi Priskos, Attila'yi ziyareti sirasinda gordugu bu meclisi "Segkinler Meclisi" 
(logades) adi ile tamtmistir.58 

5. Hatun (Turk Hukumdarimn Esi) 

Eski Turk hukumdarlarimn esleri "yin-gu" (yen-shih=yin-gu=incu veya evci), "hatun" veya "ulug 
hatun" (ta yen-shih) unvanini tasirlardi.59 Hatunlar da devlet yonetiminde soz sahibi idiler. Ayn 
otaglan ve "buyruk"lan (bakanlan) vardi. Torenlerde hukumdann yaninda yer ahrlar; devlet meclisine 
katihrlar; elgiler gonderirler; elgiler kabul ederlerdi.60 

Hatun, gelecekteki hukumdann annesiydi. Bundan dolayi onun Turk soyundan olmasina 
ozellikle dikkat edilirdi. Turk hukumdarlan, "hatun" olacak esleri genellikle tamnmis Turk boylannm 
birinden alirlardi. 

Turk kaganinin "hatun"dan baska esleri de vardi. Ozellikle, Qinli bir prensesle evlenmek Turk 
kaganlannin adeti idi. "konguy" unvani ile anilan bu prensesler, higbir zaman "hatun" derecesine 
yukselemezlerdi. Konguy'dan olan gocuklar da taht uzerinde hak iddia edemezlerdi. 

6. Tiginler (Turk Hukumdarimn Ogullan) 

Turk kaganinin ogullan "tigin" (prens) unvani ile anihrdi. Tiginlerin her birine devlet teskilatinin 
en yuksek kademesinde gorevler verilirdi. Mesela, Hunlarda hukumdardan sonra gelen ve "dort kose" 
adiyla anilan yuksek memuriyetlere tiginler tayin edilmekteydi. Tiginlerden biri, genellikle buyuk ogul, 
hukumdann sagliginda veliaht tayin edilirdi. Veliaht olarak belirlenen tigin, bazen "sol bilge tigin" (Tso 
Hsien Wang) (Hunlarda) bazen de "sad" (Gokturklerde) unvani alirdi; idaresine devletin dogu bolgeleri 
birakihrdi; emrine de bir birlik (tumen) verilirdi. Veliaht olan tigin, bazen onemli bir Turk toplulugunun 
basina getirilmekteydi. Mesela Uygur Kagani veliaht olarak belirledigi oglu Bayan-gor'u (Moyun-gor), 
devletin ikinci temel unsuru olan Oguzlann uzerine idareci olarak tayin etmistir. 
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Veliaht tayin edilen tiginin idaresine belirli bir bolge ile emrine askerT bir birlik verilmesinden 
maksat, onun ilerideki gorevine -daha sorumluluk mevkiine gelmeden once- hazirlanmasim, yani 
yetismesini saglamakti. Burada "sol bilge tigin" veya "sad", bir taraftan yaptigi pratik uygulamalarla 
idarede tecrube kazaniyor, diger taraftan katildigi akin ve seferlerde komutanlik yeteneklerini 
gelistiriyordu. Mesela, hukumdarlik mevkiine gelmeden once "sad" unvaniyla Tardus Turk 
toplulugunun uzerine idareci tayin edilen Bilge Kagan, bu makamda 19 yil gorev yaparak kendisini 
yetistirmistir. Ayni sekilde, Kol-tigin de, "sad" unvani ile 16 yasindan itibaren Gokturk ordulannin butun 
savaslanna katilarak, askerT tecrubesini artirmis; yetenegini gelistirmistir. 

Veliaht tayin edilen tiginin tahta gikmasi her zaman kesin degildi. Cunku, Turk hakimiyet 
anlayisi, tahta gikma hakkini sadece veliaht olarak belirlenen tigine degil, her tigine esit bir sekilde 
vermekteydi. Hal boyle olunca, Turk devletlerinde tag bas degistirirken, mutlaka bir taht mucadelesi 
meydana gelmekteydi. Bu mucadeleyi kazanan tigin de tahtin yeni sahibi olmaktaydi. Eger tiginler 
yenisemezlerse, yani biri digerine ustun gelemezse devlet ve saltanat bolunmekteydi. 

Ote yandan tiginler, gocuk yasta, hasta veya malul, yani iktidann gerektirdigi sorumlulugu yerine 
getiremeyecek durumda iseler, tore geregince tahta amcalan gikmaktaydi. Mesela, Kol-tigin ve Bilge 
kardesler, babalan El-teris Kagan oldugu zaman gocuk yasta (7 ve 8 yaslannda) olduklan igin, tore 
geregince tahta "Kapgan" (Fatih) unvaniyla amcalan Bey-gor (M'o-go) gegmistir. Diger taraftan 
hukumdann "hatun" olmayan eslerinden dogan ogullan ne kadar yetenekli olurlarsa olsunlar, taht 
uzerinde bir hak iddia edemezlerdi. Mesela Gokturk Hukumdan Mukan Kaga'nin Ta-lo-pien (Tarban) 
adinda baska bir esinden dogmus son derece yetenekli bir oglu vardi. Mukan Kagan, annesi "hatun" 
olmadigi igin bu oglunu veliaht olarak gosterememistir. Yerine, tore geregince kardesi Taspar (T'o-po) 
gegmistir. Taspar Kagan da olmeden once kardese vefa ve sadakatin bir nisanesi olarak, kendi oglu 
yerine kardesinin oglu Ta-lo-pien'i veliaht gostermek istemisse de, bu tiginin veliahthgi yine devlet 
buyukleri tarafindan ayni gerekge ile reddedilmistir.61 

D. idarT Yapi ve Ozellikleri 

Turk devlet teskilatinin temeli, Turk kozmik (evrenin yaratihsi) dusuncesine dayanmaktadir. 
Baska bir ifade ile soylemek gerekirse, Turkler devletlerini, evrenin yaratilis duzenine uygun bir tarzda 
sekillendirmislerdir. Gokturk Yazitlarma yansiyan Turk kozmogonisine gore, "Ustte gokyuzu, altta 
yagiz yer, ikisinin arasinda insanoglu yaratilmistir. insanoglunun uzerine de (Tann tarafindan) Turk 
Kaganlan (Bumin ve istemi) oturtulmustur". Goruldugu gibi, "gokyuzu ve yeryuzu", yani butun dunya 
Turk devletinin mekamni olusturmaktadir. Turk Kaganlan ise, "universal" (cihansumul), yani butun 
dunyanin hukumdan durumundadirlar. 

Higbir aynm yapilmaksizin butun insanlar da (kisioglu), onlann halkidir. Turk hukumdarlan 
siyasT iktidan da (kut), dogrudan dogruya Tanndan almaktaydilar. MahT bagis (kut) yoluyla Turk 
hukumdarlanna gegen siyasT iktidar, yukandan asagiya dogru inmekte, yeryuzunde ikiye aynlarak 
saga ve sola dogru, yani dogu ve bati ekseni istikametinde yayilmaktaydi. Boylece Turk devletlerinde 
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ulke, halk, teskilat ve memuriyetler, genellikle "dogu-bati, sag-sol, ig-dis, ak-kara, buyuk-kuguk" 
seklinde ikiye aynlmaktaydi.62 Bunlardan "dogu", yani "sag" taraf daima ustun vaziyetteydi. Baska bir 
deyisle hakimiyet ve ustunluk dogu taraftaydi. Bati, yani sol taraf, doguya, yani sag tarafa tabi 
durumdaydi.63 

Devletin idare merkezi olan "ordu" (gadir kent), dogudaydi. "Ordu"nun tam ortasinda da Turk 
Kaganinin "otag"i yer almaktaydi. Turk Kagani burada oturmaktaydi. O, ayni zamanda ikili teskilatin 
tam merkezinde bulunmaktaydi. Guneyinde ve kuzeyinde de yuksek rutbeli beyler (§adpit ve Tarkat 
buyruk beyleri) siralanmaktaydi.64 Diger taraftan Turk hukumdan, tahtina da doguya donuk birtarzda 
oturmaktaydi. "Otag"in kapisi ise, yine doguya agilmaktaydi. Turk hukumdan, her sabah otagm 
kapisindan giktiginda kutsal kabul edilen gunesi selamlamaktaydi.65 Ote yandan, sol, yani ulkenin 
bati tarafina "yabgu" unvani ile hukumdann kardeslerinden biri tayin edilmekteydi.66 Mesela 552 
yihndan Gokturk Devleti'ni kuran Bumin Kagan, devletin bati bolgelerini "Yabgu" unvani ile kardesi 
istemi'ye birakmistir. Kardesinin emrine de on bey vermistir.67 

Devletin bati bolgelerinin basinda bulunan yabgu, doguda oturan hukumdann yuksek egemenlik 
haklanni daima tanimakta, ig ve dis isleri hep onun adina yurutmekteydi. Fakat, karar ve icraatinda 
tamamen serbestti. Tipki bir devlet baskani gibi, o da elgiler gonderebilir, elgiler kabul edebilirdi; 
baska devletlerle anlasmalar yapabilirdi; savasa ve bansa karar verebilirdi. Ote yandan, butun devleti 
ilgilendiren meseleler soz konusu oldugu zamanlarda ise, devletin sag ve sol bolgelerindeki beyler 
(sadlar ve yabgular), hukumdann baskanhgindaki mecliste toplanmakta ve bu mecliste alinan 
kararlara gore hareket etmekteydiler. Ortak hareket edilecek seferlerde ise, butun ordu hukumdann 
baskomutanhginda birlesmekteydi. Ordu duzeni de ikili sisteme gore sekillenmekteydi. Baska bir ifade 
ile soylemek gerekirse, herkes mensup oldugu yone ve yere gore ordunun sag ve sol kanatlannda 
yerlerini almaktaydi. 68 

Turk devlet teskilatindaki butun yuksek memuriyetler de Turk kozmogoni anlayisma gore 
duzenlenmistir. Turkler, devletin mekanini olusturan dunyayi "dort kose" (dort bulung) olarak 
dusunmuslerdir. "Dort kose" de dogu, bati, guney ve kuzey olarak dort ana yon ile ifade edilmistir. 
Bunlardan doguya "ileri", batiya "geri", guneye "beri", kuzeye de "yukan" denmistir.69 Ote yandan 
Turk hakimiyet anlayisma gore, Tann, butun insanlann idaresini Turk hukumdanna vermistir. Bu 
durumda, Turk hukumdan "Doguda gun dogusuna, guneyde gun ortasina, batida gun batisma, 
kuzeyde gece ortasina kadar butun ulkeleri ve milletleri hakimiyeti altina almasi" gerekiyordu. iste en 
eski devlet teskilati da bu anlayisa gore kurulmus ve duzenlenmistir. 

Hun Devleti'nde "tan-hu" veya "san-yu" unvani ile anilan hukumdardan sonra "dort kose veya 
boynuz" ile "alti kose veya boynuz" adlanyla anilan yuksek memuriyetler geliyordu. Bunlardan "dort 
kose", dunyanin dort ana yonu, "alti kose" de alti tali yonu esas alinarak olusturulmustur. "Dort kose" 
ve "alti kose" memuriyetler de, kendi iglerinde sag ve sol olmak uzere iki kisma ayrihyordu.70 Her iki 
grupta yer alan memuriyetlere basta hukumdann ogullan ve kuguk kardesleri olmak uzere hanedan 
ile akraba boylann baskanlan tayin edilmekteydi. Mesela, "dort kose" grubuna bagh memuriyetlerden 
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ilk ve onemli mevkii, "sol bilge tigin" (Tso Hsien Wang) unvani ile veliaht isgal etmekteydi. Her iki 
grupta bulunan gorevlilerden her birinin idaresine de ayn ayn sahalar ve mustakil askerT birlikler 
verilmekteydi. Bunlardan sol grupta olanlann sahalan devletin dogu bolgesinde, sag grupta olanlann 
sahalan da devletin bati bolgesinde bulunmaktaydi.71 

Ayrica, yuksek rutbeli "24 komutan" (chang=basbug) da askerT birliklere komuta etmekteydi. 
Komutanlann emrinde ise, buyuk birer askerT birlik (bir tumen=on bin) bulunuyordu.72 Her komutan, 
buyuk bir ihtimalle, tamnmis birer boyun baskamydi. Bu duruma gore, Turklerde halk, tamamen devlet 
teskilati igine alinmis demekti. 

Gokturklerin, Uygurlann ve diger Turk devletlerinin teskilatlan da esas olarak Hun Turklerininki 
ile ayni idi. Qin Yilliklarmin bildirdigine gore, Gokturklerde 28 gesit unvan ve memuriyet vardi.73 Diger 
Turk devletlerinde gorulen degisik unvan ve memuriyetlerle bu sayi suphesiz daha da artmaktadir. Bu 
unvan ve memuriyet adlannm bir kismini Turkge kaynaklar vasitasiyla ogrenebilmekteyiz. Bunlar; 
"yabgu, sad, kundur, aygugi (devlet danismam), uge/oge (devlet danismam), yugrus (bakan. 
Karahanlilarda vezir), il-teber (hukumdara bagli bir toplulugun idarecisi), irkin/erkin (hukumdara bagli 
birtoplulugun idarecisi), kol-erkin (Oguzlarda hukumdar vekili), apa tarkan, tarkan, bagatarkan, boyla, 
buyruk (bakan, nazir, komutan), buyruk gor, kol gor (buyuk komutan), inangu/inang/inal/inak, ataman, 
babacik (Atabeg=sehzade murebbisi), tudun (vergi toplamaktan sorumlu gorevli), tutuk (askerT vali), 
su-basi (ordu komutani), alpagu (subay), sengun/sengun (komutan, general), gabis/gavus, kalabur 
(kilavuz, lider), yula, elgi, tilmag (tercuman), agigi (hazinedar), alumgi (tahsildar) tamgagi 
(Tugraci=muhurdar), bitikgi (katip), yargan/yarguci (yargig), emgi (otagi=tabip)" gibi idan, askerT unvan 
ve memuriyetlerdir.74 Hemen belirtelim ki, bu rutbe ve dereceler bos bir unvandan ibaret degildi; her 
biri belirli bir yetki ve sorumlulugu gostermekteydi.75 Fakat, bu unvan ve memuriyet sahiplerinin bir 
kisminin gorev ve sorumluluklanni, daha da onemlisi devlet teskilatindaki yerlerini kaynaklar 
vasitasiyla tespit etmek mumkun olmamaktadir. Ote yandan, bu unvan ve memuriyetlerin bir kismi 
(Yabgu, §ad) hanedan uyelerine verilmekteydi. Hanedan uyelerine verilen unvan ve memuriyetler de 
irsiydi, yani babadan ogula gegmekteydi.76 

E. Hukuk 

Bilindigi gibi Turkler, pek erken gaglarda, Orta Asya'da genis sahalara hukmeden ve buyuk 
teskilatlar kuran bir millet olarak tarih sahnesine gikmislardir. Burada hemen su hukme varmak 
mumkundur: Devlet kurmak, hig suphesiz kamu hukuku meydana getirmek demektir. Turklerin, 
saglam ve degismez hukumler ihtiva eden hem kamu hukuklan hem de ozel (aile) hukuklan vardi. 
Hemen hemen butun Turk topluluklannda, gerek kamu gerekse ozel hukuka dair butun kanunlara 
"tore" (toru) denmekteydi. Fakat onlar, toreyi higbirzaman yazih hale getirmemislerdir. Bundan dolayi, 
eski Turk hukukuna dair net, kesin, saglam ve aynntih bilgilere sahip degiliz. 

Biraz yukanda zikrettigimiz gibi, eski Turk devletlerinin merkez ve tasra teskilatlannda gorev 
yapan gok kalabahk bir memur kadrosu buluyordu. En buyugun 
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den en kugugune kadar her memur, belirli bir unvan tasiyordu. Bu unvanlar sahibine sadece 
onur ve sayginlik degil, belirli bir gorev ve sorumluluk da yuklemekteydi. Her memur, unvanin 
gosterdigi gorev ve sorumlulugu yasalara (tore) uygun bir sekilde yerine getirmek durumundaydi. 
Daha dogrusu, basta Turk devlet baskanlan olmak uzere devlet idare etme gorev ve sorumlulugunu 
uzerinde tasiyan herkes (ehl-i orf), yasalan uygulamakla gorevliydiler. Butun devlet gorevlileri ve halk 
da, yasalara uymakla yukumluyduler. Zira, gerek devlet, gerek toplum hayatinda hakim ve gegerli 
olan gug, tore hukumleriydi. Eski Turk toplumunda tore hukumlerine aykin hareket edenler, cezadan 
baska ayiplanmak ve dislanmak gibi agir manevT bir baskiya maruz kaliyordu ki, bunu kolay kolay 
kimse goze alamiyordu. 

Eski Turklerde, devlet ile hukuk (tore), birbirinden ayrilmayan, birbirini tamamlayan, daha 
onemlisi birbirlerinin varhk sebebi olan iki temel unsur idi. Bunun igin eski Turk yazitlannda devlet ile 
tore genellikle birlikte zikredilmistir.77 Ozellikle Bilge Kagan (716-734), hem Turk devletinin hem de 
toresinin olmezligine inanmaktaydi. O bu inancmi ve dusuncesini, "Ustte gok basmasa, altta yer 
delinmese (yani kiyamet kopmazsa), Turk milleti, devletini toreni kirn bozabilir?" seklinde ifade ile 
ortaya koymustur. Fakat Bilge Kagan, bu inancinda ve dusuncesinde kismen yamlmistir. Zira, 
olumsuzlugune inandigi Gokturk Devleti, onun olumunden kisa bir sure sonra yikilmistir.78 Halbuki 
Turk milletinin bu husustaki inanci ve dusuncesi ise, daha gergekgi ve dogru olmustur. Ona gore, 
devlet yikilabilmekteydi. Tore ise kalici idi (El kaldi, toru kalmaz=Devlet gidertore kahr).79 

Yeni bir Turk devleti kuran veya tahta gikan her Turk hukumdan, ilk is olarak atalanndan kalan 
toreyi duzenlemek ve yururluge koymakla, yani kanun hakimiyetini saglamakla icraatina bashyordu.80 
Qunku, eski Turklerde toreyi, devletin temeli sayan bir hukuk anlayisi hakimdi. Baska bir ifade ile 
soylememiz gerekirse, eski Turk devletlerinde hukumdann sahsT idaresine kalmis keyfT bir idare higbir 
zaman soz konusu olmamaktaydi (bu hususta bkz. Turk devlet baskaninm gorev ve sorumluluklan). 

Devletin ve butun teskilatin basi olan Turk hukumdarlan, ayni zamanda adalet teskilatinin da 
basiydi. §ahsina ve devlete karsi sug isleyenler igin en buyuk yargig sifatiyla bizzat yargida 
bulunabilir ve olum dahil her turlu cezayi verebilir ve uygulatabilirdi. Mesela Attila, sahsina suikast 
duzenleyen Bizans elgisinin sorgusunu bizzat kendisi yapmistir. Attila bu sorgulamada sadece Bizans 
elgisi degil, ayni zamanda bu olayin asil musebbibi olan Bizans imparatorunu da giyaben 
yargilamistir.81 

Gokturk kaganlannin zaman zaman baskanhk yaptiklan yuksek devlet mahkemesinde, "yargu" 
veya "yargan" (yargucu=assesseur=yargig veya savci yardimcisi) unvanini tasiyan bir yargig 
bulunmaktaydi. Unlu Gokturk veziri ve devlet danismam Ton Yukuk bir ara (705-716) bu yuksek 
mahkemede gorev yapmistir.82 Hunlarda yargighk gorevi belirli ailelerin reislerine verilmekteydi.83 
Hazarlarda ise, her dint cemaat igin ayn yargig tahsis edilmistir. Buna gore, Hazar ulkesinde 
Yahudilerin davasina iki, Hiristiyanlann davasina iki, diger din mensuplannin davasina da bir yargig 
bakmaktaydi.84 
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Eski Turklerde, toplumunun hos karsilamadigi suglar oldukga agir bir sekilde 
cezalandinlmaktaydi. Daha dogrusu bu hususta kanunlar, son derece sert ve tavizsiz idi. Adam 
oldurmek, bans zamani kihg gekmek, zinada bulunmak, hayvan kagirmak, soygunculuk ve hirsizhk 
yapmak gibi fiiller kesinlikle yasak idi. Bu suglan isleyenler idam edilir, mallan devlet hazinesine alinir 
ve aile fertlerinin hurriyetleri kisitlanirdi. Irza tecavuz de agir suglardan sayilirdi. Bu da bazen idami 
gerektirirdi. Hafif suglar ise, 10 gunu asmamak uzere hapisle veya bedel odetmekle cezalandirihrdi.85 

Buyuk olgude yerlesik hayata gegen Uygur Turkleri, besiciligin yaninda ziraat ve ticaret de 
yapmaktaydilar. Yerlesik hayat ve bu hayata dair gesitli faaliyetler, Uygurlarda ozellikle hukuk 
kulturunun gelismesinde baslica rol oynamistir. Uygurlardan gunumuze, fertlerin birbirleriyle, toplumla 
ve devletle olan iliskilerini gosteren gok miktarda beige ulasmistir. Bu sozlesmeler, hig suphesiz belirli 
ve yazili kanunlara dayanmaktaydi. Aksi takdirde bu belgelerin bir anlami ve gegerliligi olamazdi. 
Uygurlann zamanina gore gok ileri ve medeni birtoplum olduklanni gosteren bu belgeler, mal edinme, 
satis protokolu, mail ve esyayi kiraya verme, parayi faize verme, ortaklik kurma, evlathk verme, is 
sozlesmesi, kole satisi, vakifname, vasiyetname, ipotek senedi gibi son derece gesitli hukukT konulan 
kapsamaktaydi. Ustelik bu belgeler, taraflann hak ve hukukunu en iyi sekilde koruyabilecek bir hukuk 
anlayisi ile yazilmistir ki, hig kimse magdur olmamaktaydi.86 

F. Ordu 

Eski Turk devletleri iki temel kuruma dayanmaktaydi. Bunlardan biri aile, digeri ordu idi. Ordu, 
Turk devletlerinin hem temelini hem de baslica gug kaynagini olusturmaktaydi. Turklerin gerek Orta 
Asya'da, gerekse Orta Asya disindaki genis sahalarda ve gesitli yabanci kavimler uzerinde hakimiyet 
kurmalan ve hakimiyetlerini devam ettirebilmeleri, ancak guglu ordulan sayesinde mumkun 
olabilmistir. 

Eski Turklerde askerlige ozel bir meslek gozuyle bakilmazdi. §ahsini, ailesini ve mahni korumak 
isteyen herkes asker olarak yetismek zorundaydi. Bundan dolayi, hemen hemen her Turk bir savasgi 
idi. 87 Baska bir ifade ile soylemek gerekirse, Turklerde halk ordu, ordu da halk durumundaydi. Daha 
dogrusu, savas zamaninda butun halk bir ordu haline gelmekteydi. 

Turklerde orduya ve askere "su"88 veya "gerig" (geri)89 denmekteydi. Askere, aynca "er" veya 
"eren" adlan da verilmekteydi. Ote yanda Gokturk kaganlannin bahadirlardan segilmis ozel bir 
muhafiz birligi bulunmaktaydi. Bu muhafiz birliginin askerleri ise, "bori" (kurt) adiyla anilmaktaydi.90 

Turk ordusunun baskomutani kagan idi. Karahanlilar ile Oguz Turklerinde bir de ordu komutani 
vardi. Bu komutan "su-basi" unvani ile anilmaktaydi. Turk kagani her savasta ordunun basinda 
bulunur ve orduya bizzat komuta ederdi. Ordunun diger komuta heyetini de, hukumdar ailesinin fertleri 
ile akraba boylann baskanlan meydana getirmekteydi. Bunlar, Hunlarda "dort kose" ve "alti kose" 
adlanyla anilan buyuk memuriyetlere tayin edilmekteydi. Emirlerinde de, sayisi bazen on binlere (bir 
tumen) kadar varan gesitli buyuklukte birlikler bulunuyordu. Bu birlikler devletin merkezT ordusunu 
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teskil etmekteydi. Hunlarda aynca, baslannda boy baskanlarimn bulundugu 24 buyuk komutan vardi 
ki, bunlarda savas zamanlannda emirlerindeki birliklerle merkezT orduya katilmaktaydilar. 

1. Teskilat 

Eski Turk ordusu gesitli sayilarda birliklerden meydana geliyordu. En buyuk birlik 10 bin kisilikti. 
Bu birlige "tumen" adi veriliyordu. Tumenler de, 1000'li, 1 00'lu ve 1 0'lu olmak uzere kademeli olarak 
kugulen birliklere ayrilmaktaydi. Bu birliklerin baslannda da derecelerine gore, "tumen basi", "bin 
basi", "yuz basi", "on basi" gibi unvanlar tasiyan birer komutan bulunmaktaydi.91 ilk defa buyuk Hun 
Hukumdan Mete (M.O. 209-174) zamaninda gorulen bu teskilat, ufak degisikliklerle butun Turk 
devletlerinde varligini korumustur. 

Fakat, bu degisiklikler islam medeniyeti gevresinde kurulan Turk devletlerinin ordulannda daha 
fazla idi. Mesela, Hun ordusundaki on binli, binli, yuzlu ve onlu sistem Karahanh ordusunda pek fazla 
gorulmemektedir. Karahanh ordusu "otag",92 "hayl" ve "on otag" gibi adlarla anilan gesitli birliklere 
ayrilmaktaydi. Bugunku manga karsihgi olan "otag", 8-10 erden (asker) meydana geliyordu. Basinda 
bulunan komutana da "otag basi" deniyordu. "Hayl" ise 25-30 kisilik bir birlik olup, bugunku bir takima 
esitti. Basindaki komutan da "hayl basi" unvani ile aniliyordu. "On otag"93 da 80-100 erden (asker) 
olusuyordu. Bu da, bugunku bir bolugun tarn karsihgi idi. 94 

Karahanhlarda aynca, 4 ila 12 bin kisi arasinda degisen bagimsiz buyuk birlikler de vardi.95 Bu 
bagimsiz buyuk birliklere "subasflar komuta etmekteydi. 

Eski Turk ordulannda onemli asker? faaliyetler igin kullanilan bazi ozel birlikler de 
bulunmaktaydi. Mesela savas zamaninda dusman ordusunun durumunu ogrenmek igin bir kesif kolu 
gonderilmekteydi. Bu kesif koluna "yelme" denmekteydi.96 Karahanhlarda ayni kesif koluna "tutgak" 
adi verilmekteydi. Yine Karahanhlarda ordu sefere gikarken "yezek" adiyla anilan bir oncu birlik 
olusturulmaktaydi. 

Aynca, dusmanin gece ordugahini basan bir birlik daha vardi ki, buna da "akinci" denmekteydi. 
Ordugaha ise, "nan toyu" adi verilmekteydi. "Han toyu", yani ordugah, "sakgi" adi verilen nobetgiler 
tarafindan siki bir sekilde korunmaktaydi. "Sakgi'lar, dusman casuslannin sizma ve sabotaj 
faaliyetlerine karsi "im", yani parola kullanmaktaydilar.97 Parolayi bilmeyen kimse ise derhal 
6ldurulmekteydi.98 

Turkler, baskin hareketine karsi son derece dikkatli idiler. Dusmanin askerT faaliyetlerini 
onceden ogrenebilmek ve gerekli tedbirleri zamaninda alabilmek igin onlann gozetleme kuleleri vardi. 
Gozetleme kulelerine ve bu kulelerde gorev yapan nobetgilere "kargu"99 denmekteydi. Aynca bu 
kulelere "kuzet", buradaki nobetgilere de "kuzetgi"100 (kozetdegi/kozetkugi) adi verilmekteydi. 
Gozetleme kuleleri, ordunun bir bakima ileri karakollanydi. Bunlann yeri, genellikle gevreye hakim 
tepelerden segilmekteydi. Kasgarh Mahmud'un ifadesine gore, gozetleme kuleleri minare bigiminde 
yapilmaktaydi. Dusmanin durumu, kulelerde yakilan atesler (gece) ve bu ateslerden gikan dumanlar 
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(gunduz) vasitasiyla haber verilmekteydi.101 Boylece, binlerce kilometre uzaklardaki dusmamn 
hareket haberi gok kisa bir surede devletin merkezine ulasabilmekteydi. 

Turk ordusunun ideal sayisi 400 bin idi.102 TarihT kayitlara gore, 400 bin kisilik ordu ilk defa 
Hun Turklerinde gorulmustur. Mesela, buyuk Hun Hukumdan Mete, Cin ordusunu M.O. 203 yihnda 
Pe-teng kalesi gevresinde 400 bin athdan olusan ordusuyla dort taraftan kusatmistir. Bu kusatmada 
Hun ordusu, ana yonler ve bu yonleri ifade eden renkler esas ahnarak dort kisma ayrilmistir. Bu 
duruma gore, kuzeyde 100 bin yagiz (kara=siyah) atli, batida 100 bin kisilik ak (beyaz) atli, guneyde 
100 bin kisilik doru (bordo) atli, doguda da 100 bin kisilik demir kin atli bulunuyordu.103 Bundan da 
anlasihyor ki, eski Turk ordulannin birlikleri birbirinden bazen atlarm renklerine gore aynlmaktaydi. 

Turk ordusu buyuk olgude "atli birlikler"den (atlig=suvari) meydana geliyordu. Aynca, Turk 
ordusunda az da olsa "yaya birlikler" de (yadag) vardi. Mesela El-teris Kagan, 680 yihnda istiklal 
mucadelesine basladigi zaman komuta ettigi ordunun ugte ikisi atli, ugte biri ise yaya idi.104 

2. Savas (Urus / Tokus) Arag veGeregleri (TeghTzat) 

Savas arag ve gereglerinin basinda at ve silah yer ahyordu. Turklerin savaslardaki basanlan, bu 
iki araci gok iyi kullanmalarmdan ileri geliyordu. 

Turk ati ufak yapili ve ustelik kaba kilh idi. Onda saf kan Arap atinin zarafeti ve gosterisi yoktu. 
Fakat son derece dayanikh,105 gevik ve suratli idi. Turkler butun islerini atlan vasitasiyla goruyorlardi. 
Kasgarh Mahmud'un ifadesiyle, kus igin kanat ne ise Turk igin de at o idi. Bundan dolayi her gadirin 
onunde daima kosumlu bir at hazir bulunmaktaydi. 

Suvari teknigini ilk bulan ve uygulayan kavim Turklerdir.106 Turk savas sisteminde atli birlikler 
bashca rol oynamaktaydi. Komsulan, ozellikle Qinliler suvari teknigini Turklerden ogrenmislerdir. Hatta 
Qinliler, M.O. 307 yihnda yaptiklan bir reformla hareket kabiliyeti az, agir savas arabalanni hizmetten 
kaldirarak, Hun Turklerininki gibi hafif suvari birlikleri olusturmuslardir. 

Savas arag ve gereglerinin en onemli kismini silahlar olusturmaktaydi. Eski Turk topluluklan 
silaha "tolum", silah kusanmaya da "tolum manmak" veya "tolumlanmak" diyorlardi. Eski Turk 
askerleri, seferlerde ve savaslarda silahlanni ve yiyeceklerini yanlannda tasirlardi. Halbuki baska 
ordular, silahlanni ve yiyeceklerini tasimak igin binlerce araba kullaniyorlardi. Et ihtiyaglarmi 
karsilamak igin de, ordunun arkasindan binlerce sigir sevk ediyorlardi. Bu durum ise ordunun 
hareketini son derece guglestiriyor ve yavaslatiyordu. Turkler ise, yiyecek ihtiyaglarmi, genellikle 
yanlanna aldiklan et konservelerinden (kurutulmus et) karsilamaktaydilar. Qinliler ve Avrupali 
kavimler et konservesi yapmayi Turklerden ogrenmislerdir. 

Eski Turk silahlannin basinda ok gelmekteydi. Turkler oku, daha ziyade uzaktan yaptiklan 
savaslarda veya taktik geregi geri gekilme sirasmda kullanmaktaydilar.107 Ozellikle, at uzerinde dort 
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nala giderlerken oklanni onlerinde, arkalannda ve yanlannda bulunan hedeflere isabetli bir sekilde 
atmaktayd ilar. 108 

Eski Turk kurganlannda gesitli silahlar meydana gikanlmistir. Bunlann basinda uzaktan savas 
silahi olan ok ve yay gelmektedir. Ok, genellikle temren, 109 ahsap gubuk ve yelek gibi kisimlardan 
meydana geliyordu. En eski Turk oklarimn temreni kemik idi. Daha sonra bu malzemenin yerini demir 
almistir. Bundan dolayi ok ucuna demirden yapilmis anlaminda bir soz olan "temurgen", yani temren 
adi verilmistir. Aynca ok ucuna "basak" da denilmekteydi. En gok kullanilan temren ug dilimli idi. 
Aynca duz, yivli veya gengelli temrenler de vardi.110 Bunlardan en tehlikelisi gengelli temrenler idi. 
Atilan ok insani oldurmemis, yani yarah birakmissa, okun gikanlmasi sirasinda gengelli temren 
yaralida buyuk hasaryapmaktaydi. Hatta bu yuzden yarah olmekteydi. 

Bazen temrenin uzerinde ortada birlesen delikler agilarak, hedefe giderken ses, yani ishk 
gikaran oklar yapilmaktaydi. Ishk gikaran oklar Osmanh doneminde de kullamlmis olup, bunlara 
"gavus oklan" adi verilmekteydi. Bu oklar, genellikle isaret vermek veya hedef gostermek igin 
kullanilmaktaydi.1 1 1 Cavus oklanni ilk bulan ve kendi birliklerinde uygulayan M.O. 209-174 yillan 
arasinda Hun tahtinm sahibi buyukTurk Hukumdan Mete (Bagatir/Batur) idi. 112 

Okun ahsap gubugu, genellikle "hus" (kogus) agacindan yapilmaktaydi.113 Ahsap gubugun 
arkasina da yelek Nave edilmekteydi. Bundan maksat okun hedefe giderken dengesinin 
bozulmamasim, yani dosdogru gitmesini saglamakti. Bu tur oklara "yuklug ok" denmekteydi.114 

Oklar, "sadak, okluk, kuruglug, kis, kis kuruglug" gibi adlarla anilan torbalarda tasinmaktaydi. 
Genellikle kavak kabugundan yapilan bu sadaklar (torbalar), ya atin terkisine, ya da savasginin 
omzuna veya bel kayisina (kemer) asilmaktaydi. 

Ok, mustakil bir silah degildi. Ancak yay ile birlikte kullamlabilmekteydi. Merminin tabanca ve top 
vasitasiyla atilabildigi gibi, ok da ancak yay ile firlatilabilmekteydi. 

Yay, oku hedefe firlatmak igin kullanilan bir aragtir. Bu kelime buyuk bir ihtimalle "yaymak" fiilinin 
kokudur. Yay, genellikle son derece sert ve saglam bir agag turu olan "kayin" agacindan 
yapilmaktaydi.115 Yayin iki kismi vardir. Biri sert ve saglam bir agagtan veya boynuzdan yapilmis 
"kavisli kismi", digeri okuz bacaklannin sinirinden veya hayvan bagirsagindan yapilmis "gerilen 
kismi". Bu ikinci kisma "kiris" denmekteydi. Kiris, yani sinir kismi, kavisli ahsabin iki ucuna baglanmak 
suretiyle yay meydana getirilmekteydi. Yayin uzerine sinm (ince deri pargasi) veya sinir 
sarilmaktaydi.116 Bundan maksat, yayin hem direncini artirmak, hem de kuruyup evsafini 
yitirmemesini saglamakti. Aynca, esnekligini korumasi igin yayin uzerine zamk da surulmekteydi. 

Ok gubugunun arka kisminin tarn ortasinda "gez" (kez) adi verilen bir kertik bulunmaktaydi. 
"Gez" vasitasiyla kirise yerlestirilen ok, yayi bir elle tutmak ve diger elle kirisi germek suretiyle 
atilmaktaydi. 
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Turklerin gok gesitli yaylan vardi. Bunlardan en mukemmeli tersine germek suretiyle kullanilan 
gift kavisli "refleks yaylar" idi.117 Bu yaylarla atilan oklann oldurme gucu gok yuksekti. 

Yay tipki sadak gibi omuza asilmak suretiyle tasinmaktaydi. Baska bir ifade ile soylemek 
gerekirse, ok ve yay Turk savasgisinin daima elinin uzanabilecegi bir yerde bulunmaktaydi. Zira Turk 
savasgisi, ancak silahiyla birlikte oldugu zaman kendisini guvenlikte hissetmekteydi. 

Eski Turk kurganlannda kilig, meg (kisa kilig), 

mizrak (kargi, sungug),118 kisa mizrak (kagut), bigak, hanger (bugde/bukte), gurz (topuz), 
kamgi (berge) ve kement (ukruk) gibi gesitli yakindan savas silahlan bulunmustur. Bunlardan kilig, 
Turk savasgisinin en gok kullandigi silah idi.119 Turk kiliglarmin kabzaya yakin kismi duz, uca yakm 
kismi ise hafif kavisliydi. Bu rastgele verilmis bir egrilik degildi. Zira, savasginin vurdugu darbede 
butun gug burada toplanmaktaydi.120 Bundan dolayi Turk kilicinin kesici gucu gok yuksekti. 

Genellikle ahsap olan Turk kiliglarmin kabzalan (boyin), sade ve yahn degildi; kabzalann basi, 
bazen Turklerin hayatinda onemli bir yer tutan kurt baslan seklinde yapilarak, kiliglara bir sanat eseri 
ozelligi kazandinhyordu. 

Kihglar, yahn halde degil, "kin" adi verilen bir gesit kihf iginde tasinmaktaydi. Kilig kini da bir 
halka ile savasginin kemerine asilmaktaydi. Kilig gekmekte kolaylik saglamak igin, kilig kinmin yeri sol 
tarafta bulunmaktaydi. 

Eski Turk hayatinda bigak, hem gunluk hayatta hem de savaslarda en gok kullanilan bir 
esyalardan idi. Turklerin gok gesitli bigaklan vardi. Bunlardan en gok dikkat gekeni ise, her iki tarafi da 
kesen "kingirak" adli bigaktir. Turkler bu tur bigaga bugun "kama" adini vermektedirler. 

Turk savasgilannin gesitli savunma silahlan da vardi. Bunlann basinda kalkan (tura), zirh (yank) 
ve tolga (tulga,yasuk/asuk) geliyordu. Kalkan, genellikle deri, ahsap ve demir gibi silah darbelerine 
dayanikh maddelerden yapilmaktaydi. Zirh ve tolga ise, deri121 ve gesitli madenlerden imal 
edilmekteydi.122 Turkler, iki gesit zirh kullanmaktaydilar. Bunlardan biri "kube yank", diger "say yank" 
adiyla amlmaktaydi.123 "Kube yank" butun vucudu orten bir zirh idi. "Say yank" ise, sadece demir 
goguslukten ibaretti. 

3. AskerT Egitim 

Gelecegin Turk savasgisi, askerT egitime daha gocukluk gaginda baslamaktaydi. Ozellikle 
gocuklann oynadiklan oyunlar, askerT egitim igin onemli bir vasita olmaktaydi. Mesela, annesinin 
yardimindan kurtulup, yurumeye baslayan Turk gocuklan, koyunlann sirtina binerek, once farelere, 
gelinciklere ve kuslara, daha sonra tilkilere ve tavsanlara ok atmak seklinde oynadiklan oyunlarla 
adeta ilk askerT egitimlerini yapmaktaydilar.124 Cocuklar, bununla kalmamaktaydilar; oyunla 
basladiklan askerT egitime, tipki yetiskinler gibi atlara binmekle devam etmekteydiler. Baska bir ifade 

ile soylemek gerekirse, her Turk savasgisi ata binmeyi ve at uzerinde ok atmayi da gocukluk gaginda 
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ogrenmekteydi. Hatta, Kazak konar-gogerlerinde 3-4 yaslarmdaki gocuklann rahatga ata binebilmeleri 
igin ozel eyer takimlan bile vardi.125 Cocuklar, kendilerine saglanan bu imkanlarla daha once koyun 
sirtinda yaptiklanni bu defa at uzerinde tekrarlayarak, egitimlerini pekistirmekteydiler. Boylece onlar 
genglik gagina gelip, Turk ordulanna katildiklannda gok iyi ata binmekte ve at sirtinda ok 
atabilmekteydiler. Bundan sonra sira at sirtinda silahlan kullanmakta, yetenegi gelistirmeye 
gelmekteydi. Bu da ordu saflannda yapilan egitimlerle gergeklestirilmekteydi. 

Turk ordulan saldin durumuna gore egitilmekte ve duzenlenmekteydi. Egitimler, genellikle canh 
ve hareketli hedefler uzerinde yapilmaktaydi. Bu hususta, surek126 avian, yanslar (at ve ok) ve gesitli 
sportif faaliyetler (cirit oynama, guile atma, gures, kayak v.s.), savas egitimi igin birer vasita olarak 
kullanilmaktaydi. Binlerce av hayvaninin vurulmasi ile sonuglanan surek avian, adeta bir savas 
tatbikati seklinde cereyan etmekteydi. Bu faaliyete hemen hemen butun ordu birlikleri katilmaktaydi. 
Cin Yilliklannin kayitlanna gore, M.O. 62 yilinda Hun hukumdarimn yonetiminde duzenlenen boyle bir 
surek avina 100 bin atli birden katilmistir.127 

Eski Turk askerT egitimi; emre itaat, aninda karar verme ve gosterilen hedefi vurma gibi bugun 
de gegerli temel ilkelere dayanmaktaydi. TarihT kayitlara gore, bu ilkelere dayanan egitimi ilk defa 
buyuk Hun hukumdan Mete uygulamistir. §imdi bu egitimle ilgili faaliyeti Cin Yilliklannda anlatildigi 
sekilde nakledelim: 

Mete, Hun Hukumdan Tuman'in "Ulu Hatun"undan dogmus en buyuk oglu ve veliahtiydi. 
Tuman, buyuk bir devlet adami olmakla birlikte saray kadinlannin etkisine agik bir kimse idi. 
Gergekten de o, sonradan aldigi eslerinden birinin etkisi altinda kalarak, oglu Mete'den veliahthk 
hakkini almak istemistir. Bundan dolayi onu komsu Yue-gilere gondermis ve arkasindan da bu kavme 
saldirmistir. Bundan maksat, Mete'nin Yue-giler tarafindan sessizce ortadan kaldinlmasini 
saglamakti. Fakat Mete, gafil avlanmamistir. Babasmm hareketini adim adim takip ediyor olmah ki, 
Hun ordusu harekete geger gegmez, kendisi Hun ulkesine kagip kurtulmayi basarmistir. Kurdugu 
komplo hedefine ulasmayinca, bu defa Mete'nin basansina sevinmis gozuken Tuman, yonetimine on 
bin atli (bir tumen) vererek, oglunu odullendirmis ve bu olayi da kapatmak istemistir. Ote yandan 
Mete, babasmm aksine bu olayi kapatmak ve unutmak niyetinde degildi. Nitekim o, bu olaydan 
hemen sonra babasmm verdigi tumeni, babasma karsi bir darbe igin kati bir askerT disiplin iginde 
egitmeye baslamistir. Olaym bundan sonraki kismmi Cin Yilliklanndan okuyahm: 

"Mete, (hedefe giderken) ishk gikaran bir ok imal etti. Ath-okgu birliginin egitimi esnasmda 
kendisi bu oku nereye atarsa, erlerinin de hep birlikte o maddeyi vurmalan gerektigini emretti. Bunu 
yapmayanm basmi kesecekti. Avda, ishk gikaran ok nereye atihrsa, orayi vurmayan kimsenin basi 
hemen govdesinden aynlacakti. Bizzat Mete, ishk gikaran okunu degerli atlarmdan birinin vucuduna 
atti ve bu anda maiyetinden okunu atmaya cesaret edemeyenleri idam etti. O, kisa bir sure sonra oku 
ile kendi sevgili esini vurdu. Bu defa da maiyetinden bazilan (bu durum karsismda) donup kaldilar ve 
oklanni atmaya cesaret edemediler. Bunlar da Mete tarafindan idam edildi. 
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Bir sure sonra Mete, av sirasinda islik gikaran oku ile babasimn degerli atini vurdugu zaman, 
maiyeti istisnasiz hep birlikte ayni hedefe ok atti. Bu durum uzerine Mete, maiyetine tamamen 
guvenebilecegini ogrendi. Sonra o, babasi ile ava gitti ve Hun hukumdan (Tan-hu/San-yu) olan 
babasina islik gikaran okunu atti. Butun maiyeti de ayni istikamete nisan aldi ve boylece Hun 
hukumdan olduruldu. Bunun uzerine Mete, uvey annesi ve uvey kardesini, kendisine itaat etmeyen 
butun devlet buyuklerini oldurdu ve kendisini Hun hukumdan Nan etti".128 

Goruldugij gibi, Mete, emrindeki birligi babasina karsi bir darbe hareketi igin hazirlarken, onu 
tavizsiz kati bir askerT disiplin iginde egitmistir. Bunu yaparken de, bizzat kendisinin icat ettigi -hedefe 
giderken islik gikaran- oklari kullanmis ve tumenini canli hedefler uzerinde birkag defa denemeden 
gegirmistir. Bundan maksat, her savasgiya, savas esnasinda tek basina gorevlerini basanli bir sekilde 
yapabilecek vasiflan onceden kazandirmakti. Bu vasiflan soyle agiklayabiliriz: 

A. Verilen HerTurlu Emre Tarn itaat 

Emre itaat askerT disiplinin temel sartidir. Disiplin olmaksizin higbir orduda duzen ve hareket 
birligi saglanamaz. Qunku butun askerT faaliyetler emir-komuta zinciri iginde gergeklesmektedir. Emir- 
komuta duzeni iginde emre itaati saglayamamis bir ordu komutaninin savaslarda higbir basan sansi 
yoktur. Bu durumu gok iyi bilen Mete, birligini egitirken oncelikle emir-komuta duzeni iginde emre itaati 
saglamaya gahsmistir. Fakat o, sadece emir vermekle yetinmemis; verdigi emri once bizzat kendisi 
uygulayarak, bu emrin disinda kimsenin kalamayacagim da gostermistir. 

B. Suratli ve isabetli Karar Verme 

AskerT faaliyetlerde hangi derecede ve rutbede olursa olsun gorev verilen kisiye, hem yetki 
verilmekte hem de sorumluluk yuklenmektedir. Yetki ve sorumluluk verilen kisi de, hig suphesiz, tek 
basina bazi kararlar verip, bu kararlan uygulamaktadir. Oyleyse bu kisinin kararlan suratli ve isabetli 
bir sekilde vermesi gerekmektedir. Qunku savaslar surat iginde gegmektedir; uzun uzun dusunmeye 
imkan vermemektedir. Tereddut eden ve hissT davranan kimse, ustunlugu karsi tarafa kaptirmakta ve 
savasi kaybetmektedir. iste Mete, teredduttun ve hissT davranisin hayata mal olacagini egitim 
esnasinda gostermek suretiyle, askerlerini suratli karar vermeye alistirmistir. 

C. Hedefi Vurmada Tarn isabet 

Karsilasan iki kuvvetten birinin digerine ustunluk saglamasi, rakibin bertaraf edilmesi sartina 
baghdir. Bu da silahi karsi taraftan daha iyi bir sekilde kullanmakla mumkundur. Bilindigi gibi, Turkler, 
savas arag ve gereglerini iyi bir sekilde kullanabilmek igin askerT egitime daha gocuk yasta 
baslamaktaydilar. Bu egitim stirekli egzersizlerle genglik gagina kadar devam etmekteydi. 

Boylece Turk gengleri, ordu saflanna usta bir binici ve iyi bir silahsor olarak katilmaktaydilar. 
Onlar, ordu saflannda katildiklan av partileri, at ve ok yanslan ve gesitli sportif faaliyetlerle, binicilikte 
ve silah kullanmakta yeteneklerini gelistiriyorlar ve pekistiriyorlardi. Bu suretle dusmanin karsisina 
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gikan Turk savasgilan, her defasinda hedefi vurmakta tam isabet sagliyorlardi. Sidoine'nin dedigi gibi, 
(Hunlann) oklan olum tasidigindan nisan aldiklan kimseye daima yazik olmaktaydi". 

Sonug olarak Mete, tarihte ilk defa bu vasiflara sahip, yani verilen emre uyan, aninda karar 
veren ve gosterilen hedefi tam bir isabetle vuran, demir bir disiplin iginde, onunde durulmaz 
profesyonel bir ordu meydana getirmistir. 

4. Savas ve Taktik 

Turk savas sistemi "hareket ve surat" uzerine kurulmustur. Suratin savastaki onemini ilk 
kesfeden millet Turklerdir.129 Turklere, savasta hareket ve surat ustunlugunu saglayan baslica unsur 
at idi. Diyebiliriz ki, Turkler, atin sagladigi surat ve hareket sayesinde karsi konulmaz bir guce 
ulasmislardir. 

Turklerin savas yetenekleri ve uyguladiklan taktikler gagdas tarihgiler tarafindan soyle tasvir 
edilmistir: 

Ammianus: "(Hunlar) piyade olarak dovusmeye hig aliskin degillerdi. Bir defa eyere oturduktan 
sonra, kuguk ve girkin, ama yorulmak bilmeyen ve yildinm gibi giden atlanna sanki yapisik kahrlardi. 
Savaslarda korkung gigliklar atarak, dusmanin uzerine gullanirlar. Bir direnme ile karsilasinca, hemen 
dagihrlar, ama kisa zaman sonra ayni suratle gelerek, onlerine gikan her seyi delip gegerler. Buna 
ragmen bir mustahkem mevkii kusatip, merdivenlerle ele gegirme sanatini bilmezler. Ancak, sasilacak 
kadar uzak mesafelere attiklan ve demir kadar sert ve oldurucu sivri kemikten uglu oklanni atmada 
gosterdikleri maharete hig kimse erisemezdi".130 

Ammianus: "(Hunlar) yururken agir aksak, fakat at ustunde pire gibi gevik ve dayanikhdirlar. 
Korkung savasgilar olup, yay ve kement kullanmakta essizdirler".131 

St. Efraim: "(Hunlann) haykirmalan arslanlann kukremesini andinr. Atlan uzerinde ufukta bir 
firtina gibi ugarlar. Ordulanyla bir tufan gibi kapladiklan butun arz uzerinde dehset uyandirmislardir. 
Silahlanna karsi gelebilecek kimse mevcut degildir".132 

Qinliler: "Turkleri ustun yapan athlan ve okgulandir. Kendilerine uygun gelirse, siddetle 
saldinrlar, tehlikede olduklanni sezerlerse ruzgargibi kagarlar, simsek gibi kaybolurlar".133 

Turk savas sisteminde mustakil ve hareketli birlikler bashca rol oynamaktaydi. Bu birlikler, 
savasta tam bir hareket serbestligi iginde sik sik dagilmakta ve birlesmekteydiler. Savasgilar da at 
uzerinde suratle giderlerken one, arkaya ve yana isabetli bir sekilde oklanni atmaktaydilar. 

Irmaklann, vadilerin ve tepelerin sagladigi avantajlardan azamT olgude yararlanmak, adeta Turk 
savas taktiginin bir pargasi idi. Turkler, savasta kendilerine avantaj saglayacak stratejik yer ve 
mevkileri dusmana kaptirmamaya buyuk ozen gosteriyorlardi. Bundan dolayi savas meydanina 
dusmandan once gelmeyi ve stratejik mevkileri tutmayi higbir zaman ihmal etmezlerdi. 
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Turklerde, savas igin ayin birinci ve ikinci yansi, zamanin gece ve gunduz, havanm da yagish ve 
yagissiz olmasi gibi durumlar gok onemliydi. Bu hususta onlar, kendileri igin en uygun zamani 
segmekteydiler. Mesela Hunlar, genellikle ayin ilk yansinda hucuma gegmekteydiler, ayin ikinci 
yansinda da geri gekilmeye baslamaktaydilar. Surpriz baskinlarda da, ozellikle, ayin dolun (bedir) 
halde bulundugu geceyi tercih etmekteydiler.134 Qunku bu durum, dusmam en pasif halinde 
basabilmek igin kendilerine buyuk bir avantaj saglamaktaydi. Ote yandan Turkler, yagmurlu havalarda 
da savasmaktan daima kagimyorlardi. Cunku, yagmurda yayin uzerindeki zamk erimekte, kiris 
gevsemekte ve bu durum da yayin kullanilmasim son derece guglestirmekteydi. Hatta bu durum 
savasi birakmayi ve geri gekilmeyi bile zorunlu kilmaktaydi.135 

Eski Turk savaslannin bazi ortak ozellikleri vardi. Bunlan su sekilde belirlemek mumkundur: 

a- Yildirma ve yipratma, 

b- Sahte geri gekilme, 

c- Pusuya dusurme ve imha. 

§imdi bunlan birer birer ele alarak, kisaca agiklamaya galisahm: 

A. Yildirma ve Yipratma 

Turkler savasa, once dusmanin maneviyatini bozmakla basliyorlardi. Bu hususta en gok 
basvurduklan yontem "korkutma" idi. Cunku, savasin gidisi ve sonucu uzerinde korkunun gok buyuk 
etkisi vardi. Her seyden once korku, dusunceyi ve hareketi bozmakta, iradeyi zayiflatmakta, azmi ve 
cesareti kirmakta ve savunma gucunu azaltmaktaydi. 

Korkunun insan uzerindeki bu gucunu ve etkisini gok iyi bilen Turkler, amaglanna ulasmak igin 
"korkutma"yi ustahkla kullaniyorlardi. Bunun igin onlar, daha sefere gikmadan once kendileri hakkinda 
korkung rivayetler yaymak suretiyle dusmanlarimn arasina buyuk bir korku saliyorlardi. Bu faaliyet, 
dusmanla karsilasip, yuz yuze gelince, daha baska sekillerde devam ediyordu. Mesela onlar, kuguk 
gruplar halinde, beklenmedik zaman ve yerlerde yaptiklan surpriz saldinlarla bir taraftan dusmana 
maddT kayiplar verdiriyorlar, diger taraftan yeri gogu inleten korkung naralar atarak,136 tuyler urperten 
gighklar gikararak ve agir tehditler savurarak, dusmanin moralini gokertmeye gahsiyorlardi. Burada 
hemen belirtelim ki, korkung naralar veya gighk atmanin sadece dusmam korkutmaya degil, ayni 
zamanda kendilerine faydasi vardi. Qunku, bagirmak sinirleri germekte ve vuruslan daha kuvvetli hale 
getirmekteydi. 

Turkler, savasin "yildirma ve yipratma" safhasinda daima uzaktan savasmayi tercih ediyorlardi. 

Bu, hig suphesiz, akillica bir davranis idi. Qunku Turkler, uzaktan savasla bir taraftan dusmana agir 

kayiplar verdirirken, diger taraftan kendileri igin kan kaybini buyuk olgude azaltmaktaydilar. Turklerin 

uzaktan savas igin kullandiklan yegane silah, gok uzak mesafelere isabetli bir sekilde attiklan ok idi. 

Onlar, atlan uzerinde adeta ugar gibi suratli bir sekilde saldinrlarken, butun oklanni dusman uzerine 
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bosaltmaktaydilar. Yagmur gibi yagan oklar karsisinda dusman ordusunun on saflan da, adeta tirpan 
yemis otlar gibi birer birer yere serilmekteydi.137 Bu hareket, dusman ordusunu maddeten ve manen 
gokertinceye kadar devam etmekteydi. 

Ote yandan, Turk birliklerinin yaptiklan kesif seferleri ve akinlar da bir bakima dusmamn gozunu 
yildirmak ve yipratmak amacini guduyordu. Turkler, ozellikle gozlerine kestirdikleri ulke uzerine buyuk 
bir fetih hareketine girismeden once birgok defa kesif seferi ve akin yapmaktaydilar. Bu arada kuguk 
akinci birlikleri dusmamn yiginak merkezlerine, irtibat noktalanna, ileri karakollanna, kesif kollanna, 
onemli yol kavsaklanna, yiyecek ve malzeme depolanna yuzlerce baskin duzenlemekteydiler. Bu 
baskinlar dusmam takatsiz dusijrijnceye kadar devam etmekteydi. 138 

B. Sahte Geri Cekilme 

Turk savasgilan oklanni bosaltip, dusman ile yuz yuze gelince, mizrak, gurz ve kilig gibi 
yakindan savas silahlarim kullaniyorlardi. Boylece taraflar arasmda kanli bir bogusma bashyordu. 
Fakat, yuz yuze garpisma gok uzun surmuyordu. Bu arada Turk komutanlan dusmamn savas gucunu 
olguyorlardi. Eger Turk komutanlan bu ilk yuz yuze garpi§mada ba§ edemeyecekleri bir kuvvetle 
kar§ila§tiklanni anlami§larsa, birliklerine suratle geri gekilme emrini veriyorlardi.139 Bundan amag, 
du§mam yormak, bitkin du§urmek ve kendileri igin uygun bir yere gekip, burada pusuya du§urerek, 
imha etmekti. Halbuki kar§i taraf bu durumu gergek bir kagi§ olarak degerlendiriyor ve hemen takibe 
ba§hyordu. Bu da du§man saflannin bozulmasina ve emir-komutanin yitirilmesine sebep oluyordu. 

Sahte geri gekilme buyuk bir surat iginde gergekle§iyordu. Bu arada Turk sava§gilan, tipki 
saldinda oldugu gibi, atlan uzerinde geri donup oklanni ayni isabetle atarak, arkalanndan gelen 
du§mana kayiplar verdiriyorlardi. Bu durum, pusunun kuruldugu yere kadar devam ediyordu. 

C. Pusuya Dusurme ve imha 

Pusu, Turk savas sisteminin son safhasi idi. Pusu kurulacak yer onceden belirlenmekteydi. 
Pusu yeri igin genellikle iki tarafi daghk derin vadiler ile orman, bataklik, gol ve ugurum kenarlan gibi 
belirli ozellikleri olan arazi pargalan segilmekteydi. Savastan once bazi birlikler burada pusuya 
yatinlmaktaydi. Sahte geri gekilme ile pusu yerine gekilen dusman, burada kiskag veya gember igine 
ahnmaktaydi. Bundan sonra dusman birkag saat iginde tamamen imha edilmekteydi. 



1 Krs. Koymen 1989: 18*. 

2 Turklerde devlet fikri ve devlet kurma faaliyeti evrenin yaratihsina kadar geriye 
gitmektedir. BilgeKagan Gokturk Yazitlannda atalannin faaliyetinden bahsederken bu hususta soyle 
demistir: "Ustte mavi gok, altta yagiz yer yaratildiginda, ikisinin arasmda insanoglu yaratilmis. 
hsanoglunun uzerine (de) atam Bumin Kagan ve istemi Kagan (hukumdar olarak tahta) oturmus. 

(Tahta) oturarak, Turk milletinin devletini (ve) toresini yonetivermis, duzenleyivermis". Anlasilacagi 
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gibi, bu sozler, sadece bir donemin faaliyetini degil, koku ve baslangici evrenin, yani gok, yer ve 
kisioglunun yaratihsina kadar uzanan binlerce yilhk birfaaliyetin ve gabanm ozunu ifade etmektedir. 

3 Orhun Abideleri 1973: 20, 22, 24, 33, 34, 38, 67, 69, 70, 77, 80; Giraud 1999: 109 vd. 

4 Uygur metinlerinde "il kun" sozleri "millet, kavim" anlaminda birlikte gegmektedir. 
(Caferoglu 1968: 93, 122). Ayni sozleri bugun Anadolu'da "el gun ne der", "ele gune karsi" gibi 
deyimlerin iginde es anlamli olarak hala yasamaktadir. 

5 Ssu Ma-Ch'ien 1 989: 406-408; De Groot 1 921 : 76. 

6 Kafesoglu 1977:218. 

7 Orhun Abideleri 1973: 21, 78. "Turk kara kamag bodun anca tirmis: illig bodun ertim, ilim 
amti kani, kimke ilig kazganur men tir imis". 

8 Ogel 1971:11,50. 

9 "Dike" sozu, Mogolcadan Turkgeye gegmis bir kavramdir. 

10 Turkge "ulus" kavrami Mogollara "ulus" seklinde gegmistir. Bugun bu kavram, Mogolcaya 
gegen sekliyle ahnip, Arapga kokenli "millet" kelimesinin yerine kullanilmaktadir. 

11 Ebu Hayyan 1931: 129. 

1 2 Eski Turk Yazitlan 1 987: 1 70. 

13 De Groot 1921: 51 vd. 

14 Orhun Abideleri 1973:: 52, 91. Orhun Yazitlanna gore, istiklali kaybetmek Turk milleti igin 
su sonuglan ortaya gikanyordu: 1-ilsizlesmek (ilsiremis=devleti kaybetmek), 2-Kagansizlasmak 
(kagansiramis), 3-(Kadinlar igin) cariye olmak (kung edmis), 4-(Erkekler igin) kul olmak (kul admis), 5- 
Turk toresini birakmak (Turk torusin igginmis). (Orhun Abideleri 1973: 22, 36, 69, 79). 

15 De Groot 1921: 214. 

16 De Groot 1921: 80. 

17 Danismend 1966: 19; Liu Mau-tsai 1958: I, 53; Julien 1864: 6/3, 502. "Maintenant mon fils 
va se presenter a la cour; chaque annee, des chevaux d'origine divine vous seront offerts en tribut; du 
matin au soir, je n'ecouterai que vos ordres. Quant a couper le devant de notre vetement, denouer les 
tresses de nos cheveux flottants, changer notre lanque et adopter vos lois, nos habitudes et nos 
coutumes sont deja trop anciennes, et je n'a pa encore ose les changer. Tout le royaume a le meme 
cour". 
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1 9 Liu Mau-tsai 1 958: I, 8; Julien 1 864: 6/3, 332. 

20 Chavannes 1900:21. 

21 Turk hakimiyet anlayisinin temelini olusturan bu ug kavrama dairfarkli yorumlar igin bkz. 
Divitgioglu 1987:48-281. 

22 Orhun Abideleri 1973: 87. 

23 Ssu Ma-Ch'ien 1 989: 406-408; De Groot 1 921 : 76. 

24 Genis bilgi igin bkz. Turan 1969: I, 102-1 10. 

25 Orhun Abideleri 1973: 66, 71, 81-82, 88. Bu hususta Bugut Yazitinda su benzer ifade 
kullanilmistir: Turk Kagani (Mukan) "parayi iyi ulestirmis ve halki (bodun) iyi beslemistir". (Cagatay ve 
Tezcan 1976:251). 

26 Orhun Abideleri 1973: 69. "Tenri kug birtuk ugun kangim kagan susi boh teg ermis, yagisi 
koyn teg ermis". 

27 Eski Turk Yazitlan 1987: 104 vd.; Giraud 1999: 154; Liu Mau-tsai 1958: I, 459. 

28 Orhun Abideleri 1 973: 43. 85. 

29 Turkler, siyasT iktidann hanedan uyeleri arasinda birinden digerine kan yoluyla intikal ettigi 
inanisinda olduklan igin, taht mucadelesini kaybeden hanedan mensuplannin kanini dokmemeye 
bilhassa dikkat ediyorlardi. Mucadeleyi kaybeden hanedan uyesinin mutlaka ortadan kaldinlmasi 
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55 Demokrasinin temel kurumlanndan olan meclis, hemen hemen butun Turk devletlerinde 
vardi. Turkler bu kurumu Bati toplumu gibi gelistirip, bir sisteme baglayarak, parlamentoya 
donusturememislerdir. Dolayisiyla bu kurumu Bati'dan almakzorunda kalmislardir. 
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A. Hakimiyet Ulkiisii ve Devlet Gelenegi 

Turk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi / Prof. Dr. Osman Turan [s. 845-856] 

Destan ve Efsanelere Gore 
"Oguz Kagan: Ey ogullanm! 

Cok savastim, gok yaslandim. 

Gok-Tann'ya borcumu odedim." 

(Oguz Destani) 

illetlerin yasayis, dusunus ve inamslarim arastinrken milli destan, menkibe ve efsaneler bazan 
tarih vesikalan arasinda birinci derecede ehemmiyet kazanir. Bunlar yalniz tarihin eksikliklerini 
doldurmakla kalmaz; igtimaT ruhun akislerini, dusunce ve inanglanni meydana koymak bakimindan da 
gok muhim bir mevki isgal ederler. Bu sebeple Oguz destani ile baslamakta isabet vardir. Eski 
Turklerin veya Oguzlann tarihT fetihlerini destan? bir sekilde anlatan Oguz-name'ye gore ilk cihan 
hakimiyeti Oguz Kagan tarafindan kurulmustur. Nitekim destan Oguz Han'in Cin, Hindistan, iran, 
Azarbaycan, Irak, Suriye, Misir, Anadolu (Rum), Rus ve hatta Frenk ulkelerini fethettigini anlatirken 
Kun (Hun), Gokturk ve Selguk devirlerini sumulune almakta ve hatta destanin muahhar pargalan 
Osmanlilara kadar uzanmaktadir. Turklerin ilk fatih atasi, butun mill? nizam ve muesseselerin 
kurucusu sayilan Oguz Kagan semavT bir menseden gelmis ve harikulade vasiflara sahip olarak 
dogmustur. O, daha gocuk iken birtakim kahramanhklar yapmis ve kendisi gibi gokten inen bir kiz ile 
evlenmistir.1 Destanin islami rivayetine gore Oguz Han daha dogusunda, Musluman olmadigi igin, 
anasinin sudunu emmez. Buyuyunce de bu din aynhgi onunla babasi Kara-han arasinda mucadeleye 
sebep olur. Oguzhan babasina galip gelir; tahta gikar ve kaganligini Nan eder.2 Dort tarafta bulunan 
butun kavimlere elgiler gonderek "Ben artik butun dunyanin Kaganiyim" der ve hepsini kendisine 
itaata ve tabiiyete gaginr. Esasen Oguz Han'in gok akilli ve keramet sahibi olan musaviri (veziri) Irkil- 
hoca veya Ulug-Turk Tannnm cihan hakimiyetini kendisine verdigini de tebsir eder: "Ey Kaganin, Gok- 
tanri butun dunyayi sana bagislasin" der. Asagida gorulecegi uzere Allah'in birgok Oguz Kagan ve 
sultanlanna dunya hakimiyetini bagisladigini Korkut-ata ve islam evliyasi da mujdelemistir. 

Oguz Han ilahT hakimiyetini kabul etmeyen milletler uzerine seferlere gikip dunyayi fetheder. Bu 
fetih hareketlerinde Turk destan ve an'anelerinde muhim bir mevki olan ve mense efsanelerine giren 
Bozkurt (Bori) Oguz Han'in da rehberidir. Gokten inen bozkurt: "Ey Oguz, sen Urum (Roma) uzerine 
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gitmek istiyorsun; ben senin onunde yuruyecegim" der. Oguz kurdu takiple sefere gikar; Urum ve Urus 
(Rus) hukumdarlarimn yener; Cin, Hint, Suriye ve Misir ulkelerini fetheder.3 

Ben sizlere oldum kagan 

Alahm yay ile kalkan 

Nisan olsun bize "buyan" 

Boz-kurt olsun bize "uran".4 

islam? Oguz-namede kurt gikanlmis ise de Selguklularla birlikte Yakin-sarka ve Anadolu'ya 
gelen Oguzlar destanla birlikte Boz-kurt hikayelerini de getirmislerdi. Nitekim XII. asir SuryanT tarihgisi 
Mihael'e gore: "Yeryuzu Turkleri tasimaga kafi gelmiyordu. Garba dogru ilerlerken onlerinde kopege 
benzer bir hayvan (kurt) bulunuyor ve onlar da ona yetisemiyorlardi. Bozkurt hareket etmek istedigi 
zaman "Gog" (Yani, kalkiniz!) diye baginyor; Turkler de durdugu yere kadar onu takip ediyor ve orada 
gadirlanni kuruyorlardi. Uzun zaman rehberlik eden kurt nihayet kaybolunca Turkler de artik geldikleri 
yerlerde oturup kaldilar", yani Yakin-sark ve Anadolu'da goglere son verip yerlestiler ifadesi ile 
Oguzlarla birlikte destanlannin da nasil geldigini ve baska milletlerce de bilindigini meydana 
koymustur.5 Urallardan Avrupa'ya gogen Hunlann da onunde kendilerine rehberlik eden bir geyigin 
bulundugu rivayet edilmistir.6 SemavT bir nurdan dogan Bugu-han ve evlatlan elindeki kut tasi 
Uygurlann saadetini ve hakimiyetini sagliyordu. Bunun elden gikmasi da onlann §arkT-Turkistan'a 
gogmesine sebep olmustu. 

Destan Turk milletini Oguz Han'in ogullarmdan tureyen Oguz boylan ile Oguz han'in 

kumandanlan sayilan Karluk Kipgak, Kangh, Kalag ve Uygurlann nesli olarak bolumlere ayinrken 

Oguzlann hakimiyeti altinda mill? birligi, bu uluslararasi munasebetleri ve hukukT mevkileride bir 

nizama baglamistir. Oguz dunya hakimiyetini kurduktan ve ihtiyarladiktan sonra devletini alti oglu 

arasinda taksim ederken, feodal esaslara ragmen, milli birligi devam ettirmek ister. Gergekten 

Oguz'un her oglundan dogan dort torunu ile gogalan yirmi dort boy Oguz milletini teskil eder. Oguz 

Han'in ug oglu Gun, Ay ve Yildiz'dan on iki torunu (boy) sag; Gok, Dag ve Deniz'den on iki torunu da 

sol kolu teskil eder. Oguz Han hakimiyeti temsil eden yayi birincilere, tabiiyeti temsil eden oku da 

ikincilere vermistir. Oguz beyleri ve boylannin siyasT ve hukukT munasebetleri de yayla ok 

munasebetine gore oldugundan sagdaki Boz-oklar, soldaki Ug-oklara ustundur. Yani Ug-oklar Boz- 

oklara tabidir. Bu hukukT kaide Selguklulara ve hatta bir dereceye kadar Osmanlilara kadar devam 

eder.7 MilIT ve yabanci gesitli kaynaklarda Turk kagan ve sultanlannin boy beylerine, tabi' Turk veya 

ecnebi hukumdarlanna ok gondermeleri kendilerinin yayi ve hakimiyeti, onlann da oku ve tabiiyeti 

temsil etmeleri dolayisiyladir. Gonderilen ok ayni zamanda hukumdann emrini ve huzuruna daveti 

ifade ettiginden onu alanlar derhal hakan ve sultanlann yanina kosar. GarbT Gokturklere bazan On-ok 

adi verilmesi de onlann buyuk kaganlara tabi' on boya ve idareye aynlmalari ile alakahdir.8 Muharebe 

ve muhim mes'elelerde hakan ok gonderince butun tabi' yabgu ve beylerin istiraki ile yuksek bir 

meclis (Kurultay) kurulurve muzakereler olurdu. 
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Cin kaynaklan Gokturkleri Kunlann torunu gosterir. Tatarlan (Cucen veya Ava) hucumuna 
ugrayan ve imha edilen asil bir Hun gocugu Bozkurt tarafindan kurtarilmis ve Gokturkler de onunla 
kurdun nesli olarak turemistir.9 Burada tarih ve destan birbirine kansmis; Gokturklerin bayraklannda 
kurt basi bulunmustur. Esasen Turk efsane ve an'anelerinde muhim bir mevkii olan kurt hikayeleri 
Hunlara kadar gikar.10 Bu sebepledir, ki kurt Turklerce at gibi ugurlu ve hatta mubarek sayilmis; 
Kasgarh Mahmud ve Dede-Korkut kitabinin kaydettigi uzere bu telakki islam devrine kadar 
gelmistir.11 Oguzlar arasinda kurttan baska her boyun kuslardan ayn ayn mubareket (iduk) sayilan 
birtakim ongunlar da vardir.12 

Cihangir Oguz han ile babasi Kara-han arasinda vukubulan mucadele, M.O. III. asir sonlannda, 
Kun imparatoru tarihT Mete (Modun) ile babasi Tuman arasindaki savasin destanT bir in'ikasindan 
baska bir sey degildir. Ashnda Cin kaynaklannin ilk Turk fatihi olarak gosterdigi Mete hakkindaki 
kayitlan bile daha Hunlar zamaninda bu sahsiyetin destanT bir huviyet kazandigini gosterir. Boylece 
Oguz-name'nin Hunlar devrine kadar giktigim belirtmis oluyoruz.13 Buyuk Hun Tan-yu'su Mete'nin 
destanda Oguz han oldugunu gosteren baska saglam deliller de vardir. Gergekten Hunlardan 
Osmanhlara kadar devam ede idari, siyasT, sag-sol teskilat tarihT ve destanT bu iki hukumdara 
atfolunmakta ve bu suretle bu iki sahsiyet birlesmektedir. Mete'nin imparatorlugu yirmi dort 
kumandana taksimi yirmi dort Oguz beyi ve boyuna tekabul eder. Her kumandanin maiyetinde 10.000 
suvariden mutesekkil bir kuvvet (tumen) bulunmasi, orduda bundan sonra 1000, 100 ve 10 kisilik 
birlikler ihdasi da Mete'ye isnat olunmustur.14 Onun, fetihleri, teskilati ve vatanperverligi cidden 
milletin kalbinde destani huviyeti ile de yasamasina imkan vermistir. Destanin Oguz boylanna tayin 
ettigi hukukT mevki ve dereceler Turk cemiyetinde fi'len yasamis; bu da tarihi kayitlarla meydana 
gikmistir. Esasen Oguz Han'a ait baska te'sis ve icatlar da vardir. 

Oguz Han alti oglu ile birlikte dunyayi fethedip cihangir olduktan sonra ana-yurduna (yurt-i asIT) 
dondu. Bir "Ulug kurultay" topladi. Binlerce hayvan keserek azim bir toy yapti; altun bir otag kurdu. Ug 
buyuk oglu Boz-oklar sagda, ug kuguk oglu Ug-oklar solda oturdu: "Ey ogullanm! Qok savastim; artik 
gok yaslandim. Dusmanlan aglattim; dostlan sevindirdim. Gok-Tann'ya borcumu odedim" dedi ve 
yurdunu ogullan arasinda taksim etti. Ok-yay munasebetlerine gore Ug-oklann Boz-oklara tabiiyetini 
bildirdi. Tureye ve birlige bagli kalmalarmi vasiyet etti. Her birine ait hukukT mevki (orun) ve damgalan 
belirtti; onlann ongunlanni gosterdi.15 Destanin islami rivayeti Oguz Han'dan sonra Sir-derya 
boylannda yasayan Oguzlann ve onlann yabgulannin hayatlanni igine alir. Onlardan sonra da 
Selguklulara ve muahhar pargalan ile de, Osmanhlara kadar uzanir. Dede-Korkut, Oguz Han 
tarafindan insa olunan ve yabgulann payitahti olan Yengi-kent sehrinde oturur. Oguzname'ye ve 
Dede-Korkut kitabina gore o gok yasli, ak sakalli, gok akilli ve tecrube gormus, keramet sahibi bir 
insandi. Hanlann tayinlerinde, devlet islerinin muzakerelerinde, kurultay ve toylarda bashca soz 
sahibidir. Cunku an'aneye gore Dede-Korkut'un kerametleri, hikmet ve hikayeleri goktur; istikbal igin 
ne demisse gikmistir. Eski devrin samanlan ve islam devrinin evliyasi vasiflanni gosteren Dede- 
Korkut, Oguz yabgulannin baslayan hakimiyeti gibi son cihangirligin de, Oguz boylan arasinda birinci 
hukukT mevkii bulunan Kayi kabilesine ve Osmanhlara intikal edecegini de kerameti ile kesfetmis ve 

1491 



mujdelemistir. Filhakika Dede-korkut kitabinin basmda: "Resul (a.s.) zamanina yakin Korkut, ata dirler 
bir er koptu. 01 kisi Oguz'un bilicisi idi; ne dirse olurdu; gaipten haber soylerdi. Hak taala anin gonlune 
ilham iderdi. Korkut-ata eyitti: Ahir zaman olup kiyamet olunca (ya dek). Bu dedugi Osman neslidur. 
iste surilup gideyordur" ifadesi Korkut-ata'nin kerametleri arasinda nakledilmistir.16 

Dede-Korkut'a atfolunan bu kesif ve tebsir ilk Osmanh vakayi-namelerine ve bazi muahhar 
Oguz-name pargalanna da intihal etmistir. Filhakika II. Murad Devri'ne ait Turkge Selguk-name aynen 
bu metni ihtiva eder ve soyle baslar: "Padisahimiz Sultan Murad Han, ki esref-i Al-i Osman'dur ve 
padisahliga enseb ve elyaktir. Oguzlann kalan hanlan urugundan ve Cingiz han urugunu 
mecmuundan ulu asTI ve ulu sukukdur". Nitekim tarihi ve destani rivayetlerde Kayilar daima basta 
gelmistir. Osman Gazi de Selguklulara karsi Gok-alp neslinden gelmekle iftihar ediyor ve hakimiyet 
hakkinin kendisine ait oldugunu ileri suruyordu. Bu sebeple de Osman Gazi'ye "Siz Kayihan 
neslindensiniz. Kayihan hod Oguz beylerinin, Oguz'dan sonra agalan ve hanlan idi. Gun-nan vasiyeti 
ve Oguz turesi mucibince Oguz neslinden kimse olmayacak, hanhk ve padisahhk Kayi soyu var iken 
ozge soya degmez" dusunceleri bildiriliyordu.17 

Mill? destan ve an'anelerle asirlarca milletin kalbinde, cihangTr olarak yasayan Oguz-han iran 
kaynaklannda Afrasyab adi ile geger. Sahname'ye gore Turklerin ilk fatihi olan Afrasyab da Turkistan, 
iran, Azerbaycan, Hindistan ve Rum ulkelerini fethetmis; buralarda birgok sehirler kurmus ve hatiralar 
birakmistir. Destan disinda kalan kaynaklar da bu hatiralan kaydetmislerdir. Fakat ona ait hatiralann 
en fazla Sirderya ve Isik-gol havalisinde temerkuz ettigi de mill? ve iranT eserlerde gosterilmi§tir. X. 
asir Arap muellifi Mes'udT de Turklerden ve Turk hakanlanndan, Cin ile Horasan arasinda oturan ve 
birgok sehirlere sahip bulunan gesitli Turk kavimlerinden, Oguz, Dokuz-Oguz, Karluk, Gimek, Hazar 
ve Barskan'lardan, Fergana ve Taskent bolgelerinde oturan uzun boylu ve guzel Karluklardan 
bahsettikten sonra: "Afrasyab bu Turklerin hukumdan ve hakanlar hakani olup butun Turk ulkelerine 
hakim idi; diger hanlar ona tabi, bulunuyordu. iran'a hukmeden bu Afrasyab hakanlara mensup idi." 
derken onu Gokturk (Oguz) menseine ve hanedanina baghyordu.18 

Kasgarh Mahmud Turklerin Afrasyab'a Alp-er Tunga dediklerini ve onun dunya hukumdan (Ajun 
begi) oldugunu bildirir. O, Afrasyab veya Alp-er Tunga igin Turklerce matem ayinleri yapildigini ve 
mersiyeler soylendigini yazar ve bu munasebetle de su kit'ayi kaydeder: 

Alp-er Tunga oldi mu 

Issiz ajun kaldi mu 

Ozluk ocin aldi mu 

Emdi yurek yirtihr 

"Yani Afrasyab oldu; dunya issiz kaldi; felek ocunu aldi. Simdi, onun devri ve devleti 
dusunulerek, yurekler yirtilmaktadir." Kasgarh "Arasyab igin yapilan bir matem ayininde herkesin kurt 
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gibi uludugunu, gozyaslan doktugunu ve haykirarak yakasini yirtigim" anlatan baska bir manzumede 
de bu destani kahramanin Turkler arasinda ne kadar derin hatiralarla yasadigim gosterir.19 

islam kaynaklan Uygur, Karahanli ve Selguklu hanedanlannin Afrasyab'a mensup olduklanni 
ifade ederlerken bu munasebetle, onu tarihT ve mill? an'aneye uygun olarak, Oguz-han ile 
birlestirmislerdir.20 Turklerin Afrasyab'a Alp-er Tunga dedikleri rivayeti bazi islam kaynaklanna Tunga 
Alp sekli ile gegmistir.21 Orhun kitabelerinde de matemi yapilan bir Tunga Tekin'e de rastlanmistir.22 
Afrasyab'a ait rivayetler, onun iran'i fethedip orada hukumdarlik yapmasi dolayisiyla iran destaninda, 
tarihi ve edebi kaynaklannda gok genis bir yer almis ve Arap menbalanna da girmistir. 

Cihan hakimiyetinin Selguklulara ve Osmanlilara tarihi ru'yalarla ve seyhlerin tebsirati ile 
bildirilmesi de bu eski an'ane ve inancin islami bir mahiyet almasindan baska bir sey degildir. 
Selguk'un babasi Dukak, ru'yasinda gobeginden ug agacin giktigini, hertarafi saran dallannin goklere 
yukseldigini gormus ve bunun uzerine Korkut-ata da kendisine evlatlannin cihan padisahi olacagini 
mujdelemistir. Diger rivayete gore islamiyeti kabul eden Selguk ru'yasindan atese idrar yapmis ve bu 
suretle sigrayan kivilcimlar dunyayi sarmistir. Bu da Selguk ogullarimn dunyaya hakim olacagi 
seklinde tabir edilmistir. Uguncu rivayete gore de islamiyeti kabul eden Dukak olup Kur'an'i gok ta'zim 
ettiginden ru'yasinda Hazret-i Peygamber kendisini ve ogullanni takdis etmis; ashabinin da dualanni 
almistir.23 Osman Gazi'nin ru'yasi da cihan hakimiyeti inancini aksettirir. Rivayete gore Osman Gazi 
Seyh Edebali'nin zaviyesinde misafir iken Kur'an'i gok ta'zim eder. Yatinca, geceleyin, ru'yasinda 
seyhin kucagindan gikan bir ay kendi koynuna girer. Bunun uzerine Osman Gazi'nin gobeginden gok 
muazzam bir agag yukselir ve dallan dunyayi sarar. Bu ru'yayi dinleyen Edebali Osman Bey'e: 
"Padisahlik sana ve nesline mubarek olsun ve kizim Mal-hatun da senin helalin olsun" der. Boylece 
Osman Gazi Seyh'in damadi olur ve Osmanh imparatorlugu'nun da cihana hakim olacagi kesfedilir.24 

Turk cihan hakimiyeti nasil destanlarda akisler birakmis ise felaket devirleri de menkibe ve 
efsaneler halinde oylece milli vicdanda yasamistir. Kunlann inkirazi uzerine onlardan bir boy Altay 
daglarma siginmis; birkag asir kaldiktan ve kuvvetlendikten sonra atalanni "zen Tatarlara (Avar ve 
Cucenlere) karsi intikam almislardir. iste Gokturklerin kurt efsanesi ve Ergenekon'dan gikis destani 
yeni bir cihan hakimiyeti devrinin hikayesidir. Uygur destanina gore de kendi saadetleri Kut tasi (dagi) 
ile alakah olarak baslar; onun kaybi ile felaket ve gog ile sona erer. Bu da Kirgizlann 840'ta uygur ilini 
istilalan ile oldugu halde destan bu hadiseyi de Qinlilerin hilelerine baglar. Boylece milli vicdan tarihi 
hadiseyi unutmus ve herfelaketin menseini Qinlilere atfetmistir. 

Cihan Hakimiyeti Mefkuresinin Tarihi Akisleri 

"Simdi olursek dunya durdukga kahramanlik sanimiz yasayacak; ogullanmiz ve torunlanmiz 
baska milletlerin basbuglan olacaktir (Kun hukumdan). 

"Atalanmizdan isittik, ki Garp imparatorlugu (Roma) elgileri geldigi zaman bu bizim igin artik 
yeryuzunu fethedecegimize delalet eder." (istemi Han). 
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Turklerin cihan hakimiyeti ve mefkuresi, ilk defa, buyuk bir Turk imparatorlugu kuran kunlar ile, 
bilhassa onlann hukumdan Mete ile baslar. Bu kudretli imparatorlugun hukumdarlan mektuplannin 
basinda "Tannnin tahta gikardigi Kun milletinin buyuk Tan-yu veya San-yu" su ibaresini kullanirlardi, 
ki hakimiyetin semavi (ilahT) menseine inanildigina dair ilk vesikayi teskil eder. Hun hukumdarlan 
"Tangn kutu" unvanini tasiyordu. Buyuk ve kudretli imparator Mete sulhu korumak maksadi ile agir 
fedakarliklan goze aldigi halde bir gol pargasi igin harbe karar verirken: "Toprak milletin kokudur; onu 
nasil verebilirim" dedigi rivayeti de milliyet ve vatanperverlik duygulan tarihinde gok eski bir hadise 
olarak mustesna bir ehemmiyet arz eder. Hunlar Uzak-sark'tan sarki Avrupa'ya kadar butun Turk ve 
Asya kavimlerini birlestiren, birgoklanni yerlerinden sokup atari ve meshur Qin Seddi'nin insasina 
sebep olan kendi kudret ve ustunluklerine inaniyorlardi. Bir Hun imparatoru ecdadinin Qinlilere karsi 
kudretini milli ahlak ve an'anelerinin ustunlugu ile izah ediyordu. Bu sebeple de Qin kultur ve 
adetlerine ragbeti milletinin esaretine bir baslangig sayar; bu hususta halki uyanr ve muharebeleri de 
sadece milletinin menfaati igin yaptigini soyler, ki Turk hukumdarlanna mahsus olan bu milli gorus ve 
duygular Orhun Kitabelerinde daha derin bir his ve hasletlerle meydana gikar.25 Kun 
imparatorlugu'nun pargalanmasindan sonra bir Hun kumandani, M.S. 304 yilmda, devletini tekrar 
kurmak ve milletini kurtarmak maksadi ile, ileri gelenleri gizlice toplar ve "Tan-yumuzun sadece bir 
unvani kalmis; beyler Qinlilere esir olmustur. Bu halde bile 20.000 kisilik bir kuvvetimiz vardir. Neden 
bu esarete katlanalim ve Qin'deki kansikhklardan faydalanmayahm" der ve devam ederk "il-yu-su 
cesur ve hukumdar olmaga layik; butun meziyetleri haizdir. Eger Tann Kun Devleti'ni diriltmek 
istemeseydi onu dunyaya yollar mi id i" tarzinda dusuncelerini bildirir. Bu nutkun te'siri ile Qin'de 
oturan tan-yu'yii davet ettiler ve orada hukum suren kargasaliktan faydalanarak onu getirtip tahta 
gikardilar. Butun Hun kumandanlan "Tannnin devletlerini korumak igin kendilerine yardim ettigine dair 
bir delil de Qin'de hukum suren bu kargasihgin meydana gikmasidir" diyorlardi.26 Hunlann, esaret 
devrinde bile milli suur ve gururlanni muhafaza ettiklerine ve Tann'nm kendilerine yardimci olduguna 
inandiklanna dair su tarihi kayit da gok muhimdir. Maglup olan bir Kun hukumdan teslim olmayi 
reddederken "Simdi olursek dunya durdukga kahramanlik sanimiz yasayacak; ogullanmiz ve 
torulanmiz baska milletlerin basbuglan olacaktir" beyani boyle bir durumda bile cihan hakimiyeti 
fikrinin ne derece derin bir imanla yasadigini gostermektedir.27 

Avrupa Hunlan da bu mefkureyi gog ve istilalan ile birlikte bu kit'aya goturmuslerdi. Bizans elgisi 
Priskos Hunlann, Attila'nin ilahi bir menseden geldigine inandiklanni, buna itiraz edenlere gok 
hiddetlendiklerini, dunyanin kendilerine ait oldugu akTdesi ile fetih ve savaslar yaptiklanni ve 
sarayinda bu inanci hukum surdugunu soyler. Daha sonra giden diger Bizans elgisi Jordanes de 
Atilla'nm ilahi kudret tarafindan dunyanin hukumdan tayin edildigine, kihcini da bu kudretin idare 
ettigine inandigini belirtir. Atilla da diger Turk kaganlan gibi kahinlere (kamlara) gok itibar eder ve 
sozlerini dinlerdi. Bir goban tarafindan bulunup kendisine verilen efsanevi kihci da Tann'nm bir 
hediyesi sayardi. Hunlar hukumdarlannin Tann tarafindan gonderildigine nasil inaniyordu ise 
Avrupalilar da oylece onlan "Tannnin kihci" sayiyor ve gunahlanndan dolayi kendilerini 
cezalandirmak igin gonderildiklerine kani bulunuyorlardi. Bu inancin Orta-sark Hiristiyanlannda ve 
Musluman dunyasinda da mevcut bulundugu gorulecektir. 
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Oguz han'in, Gokturklerin ve Oguzlann rehberi kurt oldugu gibi Hunlara da gog ve seferlerinde 
ugurlu bir geyik veya benzeri bir hayvamn onlerinde kendilerine yol gosterdigine, istilalanni da bu 
suretle yaptiklanna inamyorlardi.28 Bu munasebetle asagida gorulecegi uzere, Suryani Mihael'in 
Oguzlann kurdu "kopege benzer" bir hayvan yapmasi gibi Avrupalilann da onu geyik sanmalanni 
hatirlatabiliriz. 

Gokturkler, Kunlann torunlan olup, onlarin eristigi milli suurve cihan hakimiyeti mefkuresi tarihte 
daha mustesna bir mevki isgal eder. Bu hususta bize kadar gelen milli ve yabanci vesikalar gok bol ve 
degerlidir. ilk Gokturk kagani Tuman (Bumin), henuz istiklal hareketine giristigi ve yabgu unvanini 
tasidigi bir zamanda, M.S. 545 yihnda, kendilerine Cin elgisi gelince "Butun Turkler bununla 
devletlerinin yukseldigine inaniyor ve birbirlerini tebrik ediyorlardi".29 Daha sonra gelen Bizans elgisi 
ile, vaki bir konusma Turklerin cihan hakimiyeti dusuncesine bagli bulunduklanni agikga meydana 
koyar. Filhakika garbi Gokturklerin Hukumdan istemi Han Bizans imparatoru Justinus'a Manyak adli 
bir elgi gondermis; imparator da Zemarkos adli kendi elgisini, 

568'de, hana yollamisti. Kara-sar sehri simalinde, yazlik ordugahi Ak-dag civannda, elgiyi kabul 
eden Turk hukumdarimn, gorusme sirasinda, gozlerinden yas akar. Zemarkos sebebini sorunca, O: 
"Atalanmizdan isittik, ki Garp imparatorlugu'nun (Roma-Bizans) elgileri geldigi zaman bu, bizim igin, 
artik yeryuzunu fetih ve istila edecegimize delalet eder" cevabi ile bu seving yaslanni doktugunu, 
cihan hakimiyeti inancinin daha devletin kurulusundan once mevcut oldugunu ve boylece komsu 
kavimlere de yayildigini ifade eder.30 istemi Han'in oglu ve halefi Tardu Han, Ak-hunlan kendi 
hakimiyetine alan buyuk zaferi uzerine, Bizans imparatoruna gonderdigi mektubu: "Dunyada yedi iklim 
ve yedi irkin buyuk kaganindan Romahlar imparatoruna..." ibaresi ile baslar ve bu suuru belirtir. Avar 
Haninin mektubu da hemen ayni duygu ve kelimelerle yazilmisti.31 

Gokturklere ait Orhun kitabeleri ise bastan basa milli suur, demokratik ruh, insanhk duygusu ve 
cihan hakimiyeti ideali ile dolu olup bu fkirlerin tarihinde misli olmayan bir eserdir. Kitabe: "Ustte mavi 
gok, altta yagiz yer ve ikisi arasinda kisioglu yaratilmis; kisi ogullan uzerinde de dedem Bumin ve 
istemi kaganlar hukumdar olmuslardi. Onlar dort tarafta bulunan dusmanlan idareleri altina almislar; 
harpten vazgegirmisler; bashlanni egdirmis ve dizlilerini gokturmuslerdi... boylece sahipsiz ve 
teskilatsiz Gokturkleri nizama koyup hukum surmuslerdi" hitabi ile bu mefkurelerini milletine ve 
dunyaya duyuruyor; muahhar nesillere miras birakiyorlardi. 

Bilge Kagan (716-734) Turk milletinin saadet ve felaketinden harici bir kuvvetin degil, sadece 
kendisinin mes'ul oldugunu, beylerin kudretli, akilh, adil ve mill? suura sahip olmasi ve halkin da itaatli 
bulunmasi sayesinde bir endise olamayacagini ileri surerken yalniz mill? suur degil siyasi dusunceler 
tarihinde de yuksek bir mevki ahr. O, Gokturk Devleti'nin ilk kurulus ve yukselis devrinin gururunu 
duydugunu belirttikten sonra, elli yil suren, Qin esareti zamanina ait aci hatiralan halka anlatirken de 
derin milli duygulanni, iztirabini ve milletinin kudretine de sarsilmaz bir imanla inandigini ifade eder: 
"Ey Turk ve Oguz beyleri, milleti dinleyiniz! Ustte gok basmadigi ve altta yer delinmedigi halde senin 
ilini ve ture'ni (devlet ve nizamini) kirn bozdu? itaatin sayesinde seni yukselten hakTm kaganina ve 
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mustakil devletine fenalik eden sensin. Silahh ve mizrakh askerler mi gelip seni dagitti ve goturdu? Ey 
mubarek Otuken halki! Siz kalkip sarka ve garba gogtunuz. Kann su oldu: Kanin su gibi akti; 
kemiklerin dag gibi yigildi. Ogullann kole ve kizlann cariye oldu" der ve sert ihtanni yapar: "Ey Turk 
milleti, titre ve kendine don!" Han bu ifadeleri ile yer ve gok yikilmadikga higbir kuvvetin Turk milletini 
sarsamayacagini; fakat buna ragmen elli yil suren esaret devrinin kendi kusuru ve bunyesinden ileri 
geldigini belirtir. Burada Han'in mes'uliyet yukledigi halk degil, beyler ve yuksek tabaka hakkinda 
sikayetgi oldugu asagida gorulecektir. Zira devletin kurulusu ve yukseli§inde kaganlar daima halkin 
hissesini milli suur ve vatanseverliklerini takdirle karsilamis ve bunu belirtmislerdir. 

Turk hakani bu esaret devrinin utang verici manzarasini gizerken de milletine Qinlilerin tatli 
sozlerine, yumusak ipeklerine aldanmamasim, hilelerine karsi uyanik bulunmasini ve Qin'e giderse 
yok olacagini israrla tekrarlamistir: "Ey Turk milleti! Sen Otuken'de oturup kervan ve kafileler 
gonderirsen ebedi devletini muhafaza edersin. Turk kagani burada oturdukga senin igin bir kaygi 
olmayacaktir" ifadeleri ile milli suur ve birlige sahip olmak sayesinde higbir dis tehlikeden 
korkulmiyacagina dair inancini te'yit eder.32 Bilge Kagan Otuken'in mubarek (iduk) bir yer oldugunu, 
dunyayi idare igin de en musait bir duruma sahip bulundugunu belirtirken de vatan duygusunun 
sahane bir ornegini verir. Turkler arasinda bu an'ane o kadar kuvvetli ve yaygindir ki Kasgarh 
Mahmud da Altay bolgesinin kutsiyetini islam dini ile de te'yit ve takviye eder. 

Nitekim Hazret-i Peygamber'in "Turkler Allah'in ordusu" olduguna dair kudsi hadisi bu bolge ile 
alakah olarak kitabina derceder ve Tannnin Turk milletini havasi en saglam olan bu ulkede iskan 
ettigini soyler; Turklerde iyilik, guzellik, dogruluk, tathlik, buyuklere saygi, ahde vefa, sadelik ve 
kahramanhk gibi yuksek vasiflann hakim oldugunu ve asla kibir yapmadiklanni da Nave eder.33 
Qagdas Bizans tarihgisi Menandros Turklerin bu yuksek hakimiyet bolgesini, daglannin azameti ve 
meyvelerinin bollugu ile, sevdiklerini, buralarda higbir zaman bulasici bir hastahk ve zelzele 
vukubulmadigini iftiharla soylediklerini, bu sebeple de bu bolgeyi takdis ettiklerini ve burasini en 
kudretli kaganlara bir kanun ile ayirdiklanni yazar.34 Boylece Otuken Turk hakimiyeti merkezi ve 
kutsiyeti dolayisiyla Kun, Gokturk ve Uygurlarca, daha sonra da Mogollarca (Karakorum) kiymet 
kazanmis ve imparatorluk kurmak igin buraya sahip olmak telakkisi hukum surmustur. 

Cihan Hakimiyetinin ilahi Mensei "Turk Tannsi Turk milleti yok olmasin diye beni kaganliga 
oturttu" (Bilge Kagan) 

Eski Turkler kadir-i mutlak bir Allah'a ve onun cihan hakimiyetini kendilerine ihsan ettigine derin 
bir imanla ve samimiyetle inaniyorlardi. Bilge Kagan: "Tann irade ettigi igin tahta oturdum; dort 
yandaki milletleri nizama soktum" derken dindarhgini ve hakimiyetin semavT menseini belirtiyordu. 

Nitekim "Tann gug verdigi igin Turk askerleri kurt gibi ve dusmanlan koyun gibi" idi. Qin esareti 
zamaninda da "Turk Tannsi Turk milleti yok olmasin diye babam ilteris Kagan'i ve anam il-bilge 
Hatun'u gokten tutup yukseltmistir". Fakat Turk Tannsi, sevdigi ve himaye ettigi milletinin hanlan, 
beyleri ve halki dogru yoldan, milli orf ve nizam (ture) den ayrildigi zaman onlan cezalandinr; 
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kendilerini Cin'in esaretine dusurijr. Gergekte, Tonyukuk'un soyledig gibi, bu sebeple "Tann onlan 
cezalandirdi ve mahkum etti".35 Bununla beraber burada da yine ceza vermek suretiyle Tannnin Turk 
milletini kurtulus yoluna sevketmek ve korumak iradesi sezilmektedir. Bu inang dolayisiyladir, ki 
"Turkler hudutlan gegmege karar verdikleri zaman bir mabede gidip zafer igin dua ediyor; ondan 
sonra ordulanni toplayarak Cin'e dogru taarruza gegiyorlardi".36 Bu inams bir dilek ve sukran 
duygusundan ibaret olmayip hakimiyetin kendilerine bizzat ilahT bir ihsan olduguna da inaniyorlardi. 
Hakanlann kitabe, yarlik (ferman) ve mektuplannin basina koyduklan ibare veya formuller bu hususu 
daha agikga meydana koyuyordu. Nitekim Gokturk ham "Ben Tann gibi gokte yaratilmis Turk Bilge 
Kagan tahta oturdum. Siz kuguk kardeslerim, yegenlerim, geng sehzadelerim, butun soyum ve 
milletim; sagdaki sad beyler, ve soldaki tarhan ve buyruk beyler sozlerimi sonuna kadar iyice 
dinleyiniz!" derken hakimiyetin bu semavT mensei inancim tekrarliyordu.37 SamanT dinine gore yuksek 
ruhlar olunce Tannnin yamna gittikleri gibi doguslan da oylece gokle alakali idi. Bu sebeple ilahT 
himaye ve hakimiyet ihsam disinda hakanlann dini inanglara aykin bir kudret ve iddialan bahis 
mevzuu degildi. 

Oguz Han hakimiyetini ilahT bir menseden almis; Uygur hanlan semavT bir nurdan dogmus 
bulunuyordu. Asya ve Avrupa Hunlarimn da Tannnin cihan hakimiyetini kendilerine verdigine 
inandiklanm yukanda izah etmistik. Milattan onceki asirlardan beri Hunlar kendilerini dusmanlan 
Qinlilere karsi ustun goruyorlar; mektuplanna "Semamn tahta gikardigi Buyuk Tan-yu" formulu ile 
bashyorlardi. Avrupa Hunlan da Attila'yi ilahT menseden gelmis biliyor; dunya hakimiyetinin 
kendilerine verildigine ve Tannnin askeri olduguna inaniyorlardi. Nitekim Avrupalilar da onlan "Allah'in 
kamgisi" kabul ediyordu.38 Qinliler kendi imparatorlarmi "Semamn oglu" saydiklan igin bu Turk 
formulunu de o manada tercume ediyor ve Avrupalilar da bunu kendi dillerine bu manasi ile 
naklediyorlardi. Turk vesikalan meydana giktiktan Turklerin bu kadir-i mutlak Tannnin emrinde ve 
himayesinde olduklan, onun yuceligi karsisinda kendi tevazu' ve acizliklerini itiraf ettikleri anlasildiktan 
sonra artik "Tangn-teg" (Tann gibi) tabirin Tannya benzer veya "Semamn oglu" degil hakanlann ilahi 
te'yit ve himayeye mazhar olduklan veya Tann tarafmdan me'mur edilmis bulunduklan manasinda 
anlamak icap eder, ki bu telakkiye Musluman Turklerde ve sultanlannda da rastlandigim gorecegiz. 
Burada yuksek ruhlann ve dolayisiyla hakanlann dogum ve olumlerinde Tannya yakin bulunmalan 
inanci bahis mevzuudur. Esasen Turk hakan ve sultanlanmn, bazi Eski ve Orta Cag hukumdarlan 
gibi, istibdada ve mutlak bir otoriteye sahip bulunmadiklan ve demokratik bir ruh ve davrams iginde 
olduklan da hatirlanmahdir.39 

Hunlann ve Gokturklerin kendilerini Allah'in ordusu sayan ve komsu milletlere de intikal eden 
inamslan islam devrinde de mevcut olmus ve islam akTdeleri ile de te'lif edilmisti. ispara Han, Qin'e 
tabiyetinden once, "Elli yildan beri Tann'mn korudugu Gokturkler... 100.000 kisilik bir orduya sahip 
bulunuyorum" ifadesiyle hanlar gibi Turk milletini de Allah'in himayesinde bulunduguna dair Cin 
kaynaklanmn kayitlan Orhun Kitabelerinin beyanlanm teyit eder.40 Bu inams ve deliller dolayisiyla 
"Gokturk" admin basina konan kelimeye gok veya mavi degil, semavi manasim vermekte isabet 
vardir. Bu da hukumdarlar gibi milletin de ilahi himayeye ve semavi sifata sahip oldugunu ifade eder ki 
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bu husus diger vesikalarla da sabittir. Turklerden pek gok kultur, dil ve din unsurlan alan ve Oguz 
destanim da benimsemege galisan Cingiz Mogollan da kendilerine "koke Mogol" adini verirken ayni 
manayi kastediyorlardi. Bu terkibe gore Sagun rutbe adi da bazan "kok Sagun" seklinde bu kelime ile 
birlikte kullamlmistir. 

Turk hakimiyetinin ilahi menseine ve hakanlann dunya hukumdan olduklanna dair inanglan 
yabanci hukumdarlara gonderilen mektuplann baslangig formullerinde daha kat'i bir sekilde meydana 
gikar. Filhakika Gokturk hukumdan ispara Han'in (581-587), kuvvetli zamaninda, Cin imparatoruna 
yazdigi bir mektup "Tann tarafindan gonderilmis (veya gokte dogmus) Buyuk Gokturkler 
imparatorlugunun bilge kagani Sa-polu (ispara)" formulu ile baslamisti, ki kitabelerde bulunan unvan 
ve sifatlar aynen tekerrur etmistir.41 Tardu Han'in, 598 yilinda, Bizans imparatoru Maurikianus'a 
gonderdigi mektupta dunyada yedi iklimin efendisi ve yedi irkin kagani" ibaresi de bu manada 
kullamlmisti. 

Hunlardan sonra itil boyundaki "Buyuk Bulgaristan"dan aynlip Balkanlar'a gelen, Turk dil, din, 
kultur ve divan usullerini (chancelerie) de birlikte getirerek devlet 

kuran Tuna Bulgarian da hakimiyetin semavi mensei inancina bagh bulunuyorlardi. Bulgar 
Han'ina ait bir kitabe: "Tann tarafindan (gonderilmis veya nasbolunmus), Tannya benzer Melemir 
Han" (831-852) baslangig formulu de tamamen Turk siyasi anlayisi ve inanisimn bir ifadesi idi42 
Asya'da Gokturklerin halefi olan ve onlann yerinde devlet kuran Uygur hanlan, destanlanna gore, 
semavi bir isiktan geldiklerine inandiklan gibi hakimiyetlerini ilahi menseden giktigini gosteren birgok 
ibareleri (mesela Tangn'da kut bulmus) ihtiva eden vesikalar da birakmislardir.43 Bir Uygur 
hukumdan, 1027'de, Gazneli Sultan Mahmud'a gonderdigi mektubu "Goklerin sahibi (tann), yeryuzu 
ulkelerinin ve birgok kavimlerin hakimiyetini bize verdi" cumlesi ile baslar. Uygurlann han'i bu devirde 
buyuk bir devletin hukumdan olmadigi halde bile yine resmi Turk cihan hakimiyeti mefkuresine ve 
diplomatik usullerine sadik kahyor; bu sebeple de Musluman Turk sultanina yay ile on ok 
gonderiyordu.44 

Cingiz Mogollan Turk kulturunu, destani an'anelerini, Uygur yazismi ve birgok muesseseleri 
Uygurlardan ahrken me'murlan ve divan teskilati ile birlikte cihan hakimiyeti formullerini de iktibas 
etmislerdi. Bu sebepledir, ki bu cihan hakimiyeti formulunu, gok defa Mogolca degil, Turkge olarak 
yaziyorlardi. Nitekim, Guyuk Kagan'in Papa IV. innocent'e gonderdigi cevabT mektup (yarlik, ferman): 
"Mengu Tengri kuginde kur ulug ulus'nung taluys'nung han yarhgimiz" (yani ebedi Tannnin kudreti ile 
buyuk milletin deniz gibi (engin) ham bizim fermammiz) ibaresi ile baslar ve Farsga olarak devam 
eder.45 Bu formulun Mogolcasi hanin muhrundeki yaziyi teskil eder. Buna "Buyuk Mogol" adi ile "itaat 
eden milletlere vannca ona saygi ve korku duymalan gerektir" ibaresi de ekleniyordu, ki bu son kisim, 
Turk hakimiyet ve insanlik anlayisma aykin oldugu igin, Turkgelerinde mevcut degildi. Bu Turkge 
formulun Mogolcasi: "Mongke Tangn-yin kugundur yeke Mongol ulus-un Dalay'in hanu yarlik il bolga 
irgen-dur kurbesu bus ireteguy ayutugay" seklini almistir, ki buradaki kelimelerin de gogu aslen 
Turkgedir. Mengu Han'in Fransiz Krah Saint Louis'e gonderdigi yarhgi (ferman) da bu mahiyete olup 
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dunya hakimiyetinin kendisine ait oldugu, krala iki kisinin gerebilecegi bir yaya ve iki gumus ok da 
gonderdigi, islam memleketlerini istilada Mogollarla birlikte olursa kendi memleketlerini krala 
birakacagi, aksi takdirde bu ok ve yaylann, kullanilmak uzere, iadesini bildiriyordu. Papanin elgisi 
Ascelin, sarkta Hiristiyanlan korumak ve Muslumanlara karsi ittifak yapmak maksadi He, 1245 yihnda, 
Mogollann iran ve Anadolu'da kumandani bulunan Baycu'ya gelip ona insanlann en buyugu ve 
Hiristiyanlann basi Papa'nin temsilcisi oldugunu beyan ediyordu. Bu ifadeden gazaplanan Mogol 
kumandani Kaganm dunya hakimiyetine baska bir serik bulunamayacagim soyledi ve elgiye karsi 
hiddetini belirtti.46 

Cihan hakimiyetinin bu baslangig formulu Orhun Kitabelerinde gegen "Tann-teg Tann yaratmis 
Turk Bilge Kagan sabim (sozum)" ibaresindeki manayi ifade eder.47 Yukanda belirtildigi uzere Cingiz 
Han da, eski Turk hukumdarlan gibi Tann'nn kendisini himaye ettigine ve kendi Samam Gokge'nin 
tebsiratina gore de dunya hakimiyetini kendisine verdigine inaniyordu. O da, Turk hanlan gibi, 
seferlerinde Tannya dua ediyor; zafer kazanmasi igin yardimci olmasmi diliyordu.48 Mogol fatihi, 
Turkistan padisahi Sultan Alaeddin Muhammed Harezmsah'a karsi harekete girisirken, ilk once, Otrar 
sehri (Farab civannda) onunde, yalniz olarak, bir tepeye gikip ug gun yaptigi duayi da burada tekrar 
hatirlatmahyiz. Bundan sonradir, ki Cingiz han Turk islam dunyasinm en buyuk ve kudretli devletini 
yikmis ve gok yuksek medeniyet merkezlerini tahrip etmisti. islam muellifleri Harezmsah'in 
maglubiyetinde gururunu, dini zaaflanni, Bagdat halifesine karsi SiTrleri tutmasini ve Qingiz'in 
zaferinde de onun tannya baghhgini ve duasini sebep olarak gostermislerdi. 

Gurcu ve Ermeni kaynaklan da Mogollann tann adini dillerinden dusurmediklerini, ug defa diz 
gokerek ona taptiklanni ve mektuplannin basina da "mengu tengri kugundur" (ebedi tannnin gucu ile) 
ibaresini kullandiklanni yazarlar.49 Onlara gore gokler tannya ve dunya da Qingiz Han'a ait 
bulunuyordu. Bu munasebetle de onun Turk destanlannda gorulen kahramanlar gibi semavi bir 
nurdan dogduguna inandiklanni belirtirler.50 Mogollar Musluman hukumdarlara gonderdikleri 
mektuplann basina da, bunu bazan Arapgaya tercume ederek, "Gok Tannsinm naibi", Sark-garp 
butun dunyanin en buyuk kagani, butun hukumdarlarin itaatini emreder" sekilde koyuyorlardi, Oktay 
Kaan'in 1240 tarihli bu mektubu yaninda Hulagu'nun mektubu sadece yer ve goklerin halikimn adi ile 
ve Arapga olarak bashyordu.51 Altinordu hanlan bu formulu islamiyete uydurarak "Mengu Tann 
gucunde, Muhammed Resulullah, Haci Giray sozum" seklinde yaziyorlardi. Timur'un paralan uzerinde 
bu formul Mogolca yazildigi halde torunu "Ulug beg Gurgan sozum" tarzmda Turkge ibareyi 
kullaniyordu. Fatih Sultan Mehmed'in, Uzun Hasan'a karsi kazandigi zaferini, Turkistan 
hukumdarlarina bildiren Uygurca yarhgi "Allah Taala'nin inayeti ile, Sultan Muhammed Han sozum" 
ifadesiyle ayni divan an'anesine uygun olarak bashyordu.52 islami sekli ile bu baslangig ifadelerine 
Osmanh sultanlannin; Uygurca olmayan mektuplannda da rastlanir. Filhakika Yavuz Sultan Selim'in 
el-Mueyyed min indillah ebu'l-Muzaffer ve oglu Kanuni Sultan Suleyman'in Avusturya ve ispanya 
hukumdarlarina, tugrasi ile birlikte ve "Hak Taala'nin inayeti ve ulu Peygamberimiz'in mucizati 
berakati ile, ben ki yeryuzu hakanlanna tag giydiren, sultanlar sultani..." ibaresi ile baslayan 
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mektuplan eski Turk cihangirlik ve ilahi hakimiyet an'anesinin islami bir sekil alarak Osmanh devrine 
kadar yasadigim gostermektedir.53 

Turk hanedanlanna mensup hakan, sultan, sehzade ve beylerin, mukaddes menseleri ve Oguz 
Han nesli bulunmalan dolayisi ile olum cezalannda kanlan akitilmiyordu. Nitekim, Samani devrinde 
oldugu gibi, Selguklularda ve Osmanlilarda da isyan eden hanedan mensuplannin idamlan, kan 
akitilmamak gayesi ile, yayin kirisi ile bogdurulmak uzere cezalan infaz olunuyordu.54 II. Murad 
sehzade Mustafa'yi Duzemece saydigi igin onu yayin kirisi ile degil alelade surette idam etmisti. Bu 
munasebetle Selguklularda ve ilk Osmanlilarda hanedan mensuplan ile bazi buyuk devlet 
adamlannin, islam an'anesinde mevcut olmadigi halde, mumyalanmak suretiyle defnedilmelerini de 
eski Turk an'ane ve muesseselerinin devamlihgi bakimindan kayda sayan buluruz.55 

Hiristiyanhgin cihansumul davasi ile ilahi hakimiyet telakkisi islam'in ve Turklerinkinden gok 
farkhdir. Hiristiyanlann reisi olarak Roma'da oturan Papa, orada sehit edildigine inanilan havari 
(apotre-apostole) Saint Pierre'in vekili ve bu sifatla da isa'nin gozuken basi ve ilahi iradenin temsilcisi 
sayilmis; bu sebep ve sifatlan dolayisiyla da "Hata islemez" (layuhti-infailleble) olduguna inanilmistir. 
Bu sifatlar kilisenin yalniz dini degil bilahare dunyevi hakimiyet ve tahakkumune de sebep olmustur. 
Hazreti isa bir cemaatin idaresi ile mesgul olmadigi igin "Allah'm hakki Allah'a ve Kayser'in hakkini 
Kayser'e" biraktigi halde papalar, Orta Cag'da, ruhani hakimiyetlerine cismani saltanatlanni da 
ilaveye baslamislardi. Bu da meshur ilahiyatgi St. Thomas'in "beden ruha tabidir" dusturuna 
dayaniyordu. Halbuki isa'nin ilahi hakimiyeti ilahi adaletin hukum surmesi manasinda olup Papahgin 
dini ve siyasi tahakkumu bahis mevzuu degildi. Nitekim Katolikler dismda kalan diger Hiristiyan 
mezhepleri ve onlann mumessilleri higbir zaman boyle bir dini ve siyasi hakimiyet iddiasinda 
bulunmamislardi. islamiyette Hazreti Muhammed ayni zamanda bir devletin de kurucusu oldugu, din 
ve dunya islerini de Kur'an'a gore idare esaslanni koydugu igin "peygamberin halifeleri iki vazifeyi 
birlestirmis olduklan halde din ve dunya islerinde boyle bir kudrete de sahip bulunmamis ve islamin 
(Kur'an'in) koydugu kanunlar dahilinde kalmaga mecbur edilmislerdi. Bu sebeple Kur'an'da gegen 
"Allah'm halifesi" tabiri umumi ve mecazi bir manada olup halifelere ve higbir kimseye boyle bir 
hudutsuz selahiyet tamnmamistir. Turk sultanlan bazan "Yeryuzunde Allah'm golgesi" (Zillullah fi'l- 
alem), "Allah'm halifesi" veya "Allah tarafmdan te'yit edilmis" sifatlarmi kullanirlarken bu sonuncu 
manayi kastediyor; sadece islamiyet ve hak yolunda Allah'm yardimma mazhar bulunduklanna 
inaniyorlardi. Bu da Turklerin islamdan onceki cihan hakimiyeti anlayisi ve tabirlerine uygun 
bulunuyor ve islamiyetle de te'yit olunuyordu. 

Cihan Hakimiyetinin Maddi Kaynaklan 

Size ilahi meseden gelen atlartakdim edilecektir." 

(ispara Han) 

"Olmasm ki oturak olasiz, beylik Turkmenlik ve yorukluk edenlere kalur." 
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(Osman Gazi) 

Turklerde milli suurun gok eski devirlerde uyanmasi, islam cihadina uygun bir savasgihk ruhu, 
nihayet ilahi himaye ve kadere kuvvetle inanis tarihi kudret ve hayatiyeti arttirmaga ve cihan 
hakimiyeti mefkuresini ve dunya nizami davasini yaratmaga sebep olmustur. Fakat bizzat bu mefkure 
bile maddi kudretle yasayabilir ve insanlik ideali He uzaklasarak gelisebilirdi. Gergekten Turkler bizzat 
askeri ve siyasi bir kudrete sahip olmasa veya baska bazi kavimler gibi uzun bir esaret devri 
yasasalardi boyle bir mefkure dogamaz ve bahismevzuu olamazdi. Nitekim uzun devirler Turk ve 
Cermen kavimlerinin hakimiyetinde yasayan Ruslar asla bir devlet kurmagi dusunemiyorlardi. 
Turklerden sonra Cermenlerin nufuzuna giren Ruslar, kendi eski kronikleri Nestor'un rivayetine gore, 
Baltik denizi ile Karadeniz arasinda ticaret yapan iskandinavyali Vareglere muracaat ederek: Bizim 
memleketimiz gok buyuktur ve her sey boldur. Fakat nizam ve adalet yoktur. Geliniz bu memleketi ahp 
bizi idare ediniz" demislerdi. Rus adini alan bu iskandinavyahlann reisi Rurik idaresinde, 862 yihnda, 
Kiev etrafinda Rusya tesekkule basladi. 

Nitekim Slavlar eski devirlerde teskilat ve devlet kuramayarak baska milletlerin esiri olmuslardi. 
Esasen Avrupa dillerinde kullanilan "esclave" (esir) kelimesi de Slav (islam-Turk kaynaklannda 
(Saklab-Sakalibe) adindan gelmistir. Bu sebepledir, ki meshur Alman mutefekkiri Herder: "Slavlar 
tarihten ziyade haritada yer tutmuslardir" hukmunu verebilmisti.56 Filhakika Slav tarihi mutehasislan 
da Ruslann ve diger Slav kavimlerini (bu arada Rumenlerin) Hun, Hazar, Bulgar, Pegenek, Kuman ve 
Altinordu Turklerinin uzun suren idareleri altinda kalmis; onlardan siyasi ve medeni birgok te'sirler 
aldiklanni meydana koymuslardir. Hatta bunlar arasinda Cek alimi J. Peisker Slavlann devlet kurma 
kabiliyetinden mahrum bulunduklanni ileri surmus; Slav hukuk tarihi uzerinde galisan K. Katlec de 
Turklerin onlar uzerindeki kulturel ve hukuki te'sirlerini gostermistir.57 Bununla beraber Turk te'siri ile 
teskilatlanan Ruslar gittikge buyumek ve kuvvetlenmek sayesinde once uguncu Roma olmak, daha 
sonra Pan-slavizm mefkuresine sahip bulunmak, simdi de komunizmle kansik olarak, cihan hakimiyeti 
davasina girismek suretiyle siyasi dusunce ve milli mefkure sahasinda buyuk bir inkilap yapmislardir. 
Fakat Rus halkinin, Carhk devrinde oldugu gibi, Bolsevik idaresinde de mutlak bir itaat ve inkiyad 
psikolojine sahip olmasi bu milletin hala eski huviyetini tamamiyla degistiremedigini gostermektedir. 
Bunun gibi, adalarda yasamasina ragmen, ingiliz milletinin denizcilige ahsmasi da Yeni gaglann 
baslannda olup bu millet Okyanuslara agilmak, ticaret sirketleri vucuda getirmek suretiyle modern 
gaglann en buyuk imparatorlugunu kurmus; bu sebeple cihan hakimiyeti davasina ve ustun bir millet 
duygusuna erismistir. Eski Romalilar nasil imparatorluklan ve cihan hakimiyetleri dolayisiyla hukuk 
sahasinda ilerlemislerse Turkler de Turkistan da ve Anadolu'da hukuk ilmi ve tatbikati ile islam 
hukukunda yuksek bir mevki kazanmislardir. Buna mukabil denizci cumhuriyetler halinde tesekkul 
eden ve Orta Cag'in sonlannda ticaretle zenginlesen italyanlar da yeni sartlara gore, Roma'nin askeri 
kabiliyeti yerine san'atla mumtaz bir mevki almislardir. Bu misaller milletlerin gug ve inanglan 
arasindaki munasebetler igin hatirlatilmistir. 

Turklerin tarih sahnesinde cihan hakimiyeti mefkuresi ile gikislannda da ilk amilin manevi degil 

askeri kudretin rol oynadigi, onun dogurdugu mefkurenin de maddi kudreti gelistirdigi muhakkaktir. 
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Maddi sahada ilk goze garpan unsur at olmustur. Gergekten atin Orta Asya ovalannda ehlilestirildigi 
ispat edilememis ise de bu hayvanin, ilk defa olarak, bir savas vasitasi haline getirilmesi ve okgu 
suvari ordulannin meydana gikisi Turklerin eseri olmus ve askeri ustunlukleri de bu sayede 
saglanmistir. 

Filhakika, ilim aleminde kabul edildigine gore, ilk once Turkler (Hunlar) kosum takimlannin, 
uzengi, eger ve dizgini kesfederek ata binmek ve ona hakim olmak sayesinde sur'atli bir nakil ve 
muharebe vasitasi elde etmislerdi. Bununla muvazi olarak, suvarilik igin zaruri olan dar pantolon, deri 
kusak ve potin de Turkler tarafindan icat edilmis; uzun kihg da suvariligin icabi olarak kullanilmisti. 
iste Turklerin askeri kudreti ve dunya hakimiyeti davasinda at ve silahlar ilk imkani hazirlamisti. Bu 
kesiflerin askerlikte bir inkilap yapmasi ve komsu kavimlere karsi bir ustunluk ve hakimiyet kazanmasi 
tabii idi. Zira Cinliler ati arabaya kosmayi biliyor; fakat ona binemedikleri igin sur'atli hucum, gevirme 
ve ric'at hareketleri yapan Turk suvarilerine karsi dayanamiyor ve kolayhkla bozguna ugruyorlardi. 
Cinliler Turklerden ata binmeyi, kosum takimlann ogrenmisler; bu munasebetle de kendi genis 
elbiselerini, ustu agik ayakkabilanni ve kisa kihci terk etmek luzumunu anlamislardi. Bununla beraber 
Turkler yine de askeri ustunlugu muhafaza ediyorlardi. Avrupahlar da, Cinliler gibi ata binmeyi ve onu 
bir muharebe vasitasi olarak kullanmayi Hunlann istilalan sayesinde ogrenmislerdi. Gergekten 
Yunanhlar, Romahlar, Cermenler ve Goller de ati kullaniyor; fakat ona binemiyor ve kosum 
takimlanna sahip olmadiklan igin suvari kuvveti vucuda getiremiyorlardi. Hunlar at ve suvarileri 
sayesinde Avrupa'da da ustunlugu elde tutuyor; fetih ve istilalanni kolayca yapiyorlardi. 

Turkler asker bir millet olarak gadir-hamam (gerge) ve seyyar hastahaneleri de kesfederek at 
ustunde ordulan ile birlikte tasiyor ve bunlardan istifade ediyorlardi. Bizanshlar Turklerden aldiklan 
hamam-i seferi'yi ordulanna eklemislerdi. Selguklu, Harezmli ve Akkoyunlu hukumdarlan mukellef 
gergeleri ile hareket ediyor ve seferde bunlar iginde yikaniyorlardi. Turklerin gomlek giydikleri 
zamanlarda Romalilann henuz gamasir kullanmamalan da dikkate sayandir. Bu munasebetle eski 
Yunan gibi islam dunyasi da burun mendilini bilmiyordu. Halbuki Kasgarli Mahmud'un belirttigi uzere 
Turkler "Burun temizlemek igin cepte ipek bir kumas pargasi" (Mendil) tasiyor ve buna "ulatu" admi 
veriyorlardi. Nitekim Kasgarli Turklerin "utu yapmayi bildiklerini ve bizzat bu kelimeyi kullandiklanni 
soyler. Avrupahlar mendil kullanmayi XV. asirda Turklerden ogrenmislerdi. Avrupa'da kullanilan 
"chemise" (gomlek) de Arapga "Kamis"ten gelmistir. Turkler askeri bilgi, terbiye, muharebe usulleri ve 
disiplin sayesinde Eski, Orta ve Yeni Caglar basinda daima ustunlugu elde tutmuslardi. Nitekim eski 
muellifler Turklerin saldins, gevirme ve sahte ric'at hareketleri ve muharabe taktikleri dolayisiyla 
hayretlerini belirtmisler, ordulannin saskinliga dustuklerini kaydetmisler ve hatta bu taktikler 
dolayisiyla merdge muharebe etmediklerine dair garip dusunceler de ileri surmuslerdir.58 

Turkler Kunlar devrinden beri, anasinin himayesinden kurtuldugu ve ayakta durabildigi andan 

itibaren omurlerini at ustunde gegirmisler ve hayatlanni bu hayvanla birlestirmislerdi. Zira eski Turkler 

at ustunde yemek yer, kimiz iger, toplanti ve istisarelerde bulunur ve nihayet savas yapardi. Hun, 

Gokturk, Selguklu, Mogol ve Osmanli imparatorluklan da at iizerinde yasayarak ve savasarak 

kurulmustu. Turkler suratli suvarileri ve akinlan sayesinde kolayhkla istilalara girisiyor; uzak yakin 
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ulkeleri fethediyorlardi. Komsu milletlerin yaya veya agir hareket eden zirhli ordulan ani baskin ve 
hucumlarla ve one, arkaya ok atmak suretiyle saskina gevriliyor; daima tesebbusun elde tutulmasi 
sayesinde dusman saflan bozuluyor; ondan sonra da son ve imha savasi bashyordu. Bu durum 
zaferlerin az bir zayiatla kazamlmasina yardim ediyordu. Bu sebepledir, ki Orta Cag kaynaklan Turk 
askerlerini kasirgalar gibi birden gorunup kuslar gibi uzaklastiklanni hayretle tasvir etmislerdir. 
Turklerin atlanni ve suvari teskilatlanm devrimizin zirhli vasitalanna, hatta tayyarelerine benzettigimiz 
zaman tarih boyunca kazinilan zafer ve fetihlerin sebebini daha kolay anlanz.59 

Turklerin hayatinda ve cihan hakimiyetinde bu derece muhim mevkii olan atin artik kutsi bir 
mahluk sayilmasi, tarih ve destanlarda, Orhun Kitabelerinde, adlan ve menkibeleri ile yer almasi tabii 
idi. Nitekim Kunlar ve Gokturkler ati mubarek sayiyor; hakan ve kahramanlar gibi onu da aslinda 
gokten inmis bir varlik saniyorlardi. Yukanda, baska bir vesile ile kaydettigimiz uzere, VI. asirda 
Gokturk hakani "Size ilahi menseden gelen atlar takdim edilecektir" ifadesini tasiyan mektubunu 
yazarken bu kutsiyeti daha bariz bir sekilde belirtmistir.60 Samani Turkler kagan ve kahramanlann 
cennette (ugmak) atlanna bineceklerine inandiklan igin olunce onlan da oluleri ile birlikte defnediyor; 
Allah'a ve ecdada yapilan kurbanlar arasinda bu mustesna yaratik da yer ahyor; yabanci 
hukumdarlara gonderilen en kiymetli hediyeyi de at teskil ediyordu. Tarih, destan ve efsanelerimizde 
at hakkinda gok zengin malzeme vardir. Turkler islam olunca at kulturunu de birlikte Yakin-sarka 
getirmislerdi. ilk islam devrinde "Turk ati" (Esb-i Turk) meshur idi. Mubarek Zengi'nin 1160'ta atlara 
dair te'lif ettigi Feres-name'de Huttalan beyinin Turk, Arap ve igdis olmak uzere 1000 at surusu ve 
bunlann terbiyesine bakan Turkmen, Arap ve Horasanh 10 ustat bulundugu yazilmistir. Selguklularda 
ve Osmanhlarda da at bu ehemmiyetini muhafaza ediyordu. Kastamonu beyliginin yetistirdigi atlar, 
dunyaca meshur olup Arap atlanndan ustun sayildiklan igin, her biri bin altin dinara satihyordu.61 
Turk at kulturu ile birlikte igdis, yagiz, ulak, yam, yamgi, yilki.... kelimeleri de Arapgaya ve Farsgaya 
gegmistir. Yonca ziraati da Turkistan'dan Qin'e intikal etmistir, ki bu da eski Turkge atin ismi olan 
yonddan (yond-ca) gelmektedir.62 

Gogebe imparatorluklannda hayvancihk nasil iktisadi faaliyetlerin esasini teskil ediyorsa at da 
oylece askeri kudretin kaynagi idi. Bu sebeple Turkler gok sayida at yetistiriyordu. M.O. 49 yilinda bir 
Kun ailesinin 10.000 bas hayvanina mukabil 7000 ati, M.S. 83 yilinda da baska bir ailenin 110.000 
koyun ve sigirlanna mukabil 20.000 ati tespit edilmistir. Gokturk han ve beylerinin at suruleri de 
sayisizdi ve yuz binlere vanyordu.63 Gokturkler zamaninda at, askerlik ve nakliyat disinda, sadece 
ziraat maksadi ile de besleniyordu. Cin yazan Tang su'ya gore Tulu Han idaresinde bulunan ili 
vadisinin garbinde, Kirgiz ve Basmil uluslanna komsu bir boy vardi ki sadece ziraat igin at beslerdi. 
Bu boy atlannin benekli rengine gore isim almisti. Bunlann Oguzlardan Alayondlu kabilesi oldugu 
anlasiliyor.64 Nitekim Tibetge, VIM. asra ait yeni bulunmus bir vesikada, Ha la-yun log (Alayondlu) 
kabilesinin kalabalik ve zengin olup en iyi Turk (Drugu) atlanni yetistirdikleri bildiriliyor.65 

iste Turklerin 2500 yillik tarihlerinde ve cihan hakimiyeti davalannda boylece at buyuk bir rol 

oynamis ve maddi kuvvet kaynaklanndan bashcasini teskil etmistir. Ata hakimiyet gogebelerin askeri 

ustunlugu yaninda kulturlerinin de yukselmesine yardim ediyordu. Filhakika Turkler genis 
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imparatorluklan ve atm sur'ati sayesinde Uzak-sark ve Yakin-sark medeniyetleri ile temasa gegerek 
kultur mahsullerinin mubadelesine hizmet ederken kendi bilgi ve gorgulerini de yukseltiyorlardi. 
Nitekim Yakin-sarkin fikir ve dinlerini, cam sanayiini, Cin'in de ipek, kagit ve baska mahsullerini 
Turkistana ve oradan da dunyaya nakletmislerdi. Gokturklerin hayatlan ve medeniyet seviyeleri 
hakkinda Cin ve Bizans kaynaklan muhim kayitlar ihtiva eder. Esasen Orhun Kitabeleri ve kendilerine 
mahsus olan yazilan da ne derece ileri olduklarim gostermektedir. Bu sebeple bir kisim yerlesik 
kavimlerden daha yuksek bir seviyede olduklan igin Atli gogebe kulturu hususi bir mana kazanmis ve 
Macar Alimlerince ciddi tetkiklerle ehemmiyeti meydana gikmistir.66 Bununla beraber Gokturkler 
zamanindan beri Turklerin muhim bir kismi yerlesik hayata gegmis; ziraat, ticaret ve sanatla 
ugrasiyorlardi. Orta Asya'nin buyuk nehir vadileri ve ovalannda buyuk sehirler kurmuslar; ziraatta ileri 
bir sulama sistemi ile de bazi yerlesik kavimlere ornek olmuslardi. Bu sebepledir, ki islam 
medeniyetinin kurulusunda Turkistan buyuk bir rol oynamistir. Nitekim eski islam hukukunda sulama 
isleri hakkinda bilgi mevcut olmadigi halde, Abbasiler zamaninda, Turkistan'da tedvin edilen "Kitabu'l- 
kuniy" (Kanallar kitabi) adh eser sayesinde islam hukukunun bu eksikligi ikmal edilmistir. Gokturkler 
ve Uygurlar zamaninda Orta Asya'nin nehirleri uzerinde, vadilerinde ve Uzak-Yakin sark buyuk 
ken/an yolu guzergahinda Turkge isimleri ile tanidigimiz pek gok sehir ve kasaba tesekkul etmis 
bulunuyordu. ilk islam devrinde Turkistan'da birtakim buyuk riyaziyeci, hukukgu ve filozoflann 
yetismesi de bu sayede mumkun olmustu.67 

Bu medeni inkisaflara ragmen Turk tarihinde yine de buyuk devletlerin kurulusu, buyuk istila ve 
fetihler bu yerlesik halklann degil teskilatgi ve savasgi gogebelerin eseri idi. Nitekim §amani Kunlar, 
Avrupa Hunlari, Gokturkler, Uygurlar, Hazarlar ve Musluman Karahanh, Selguklu, Osmanli 
sultanhklan ve Anadolu beylikleri hep bu kudretli ve teskilatgi gogebe veya yan gogebe Turkler 
sayesinde kurulmus ve cihan hakimiyeti mefkuresi de bunlar arasinda gelismistir. Bu durumun pek 
farkinda olmayan gagdas muellifler gibi bugunku tarihgiler de, gok defa, tarihi devletlerin tesekkulune 
bakarak, Turkleri hep gogebe sanmislardir. Bu munasebetle Osman gazi bile, hakimiyet ve beyligin 
Turkmenlik ve Yorukluk yani gogebelik edenlere ait oldugunu soyluyor ve oturak hayati tavsiye 
etmiyordu.68 Bu kitapta yerlesik Turklerden ve medeniyetlerinden degil, cihan hakimiyetini yaratan ve 
dunya nizami davasi guden gogebelerden bahsetmemizin sebebi de budur. 



1 Eski Turk kahramanlarimn dogusunda, sik sik, rastlanan isik motifi burada da kendini 
gosterir. 

2 Oguz Kagan Destani, nsr. W. Bang ve R. Rahmeti, istanbul 1936, Farsga Oguz-name de 
Resideddin'in Camiu't-Tevarihi igerisinde (bazi nushalarda yoktur) "Tarih-i Oguz ve Turkan ve 
Hikayet-i CihangTri-i O" adi altinda olup henuz nesredilmemistir. Uygurca nushaya karsi Farsga Oguz- 
name'de Sir-derya Oguz yabgulan ve Selguklular devri de destana girmistir. Aybeg el-Devadari'nin 
ifadeleri daha mufassal bir Oguz-name'nin islam devrinde mevcut oldugunu gosterirse de boyle bir 
eser elimize gegmis degildir. Onun Depe-goz'e ve onu olduren kahraman Basat'a ait kayitlan Oguz- 
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name'nin bir pargasi olan Dede-Korkut kitabina uygundur. Hayli zorluklar gikaran Farsga metni 
nesrederken Destan ve Oguzlar hakkinda muhim meseleleri de aydinlatmak niyetindeyiz. 

3 Oguz Kagan Destani, s. 29. 

4 Oguz Kagan Destani, s. 17. 

5 Chronique, trc. Chabot, III, s. 153, 155. 

6 S. Eckhardt, Attila ve Hunlan, s. 148. 

7 A. han, "Orun ve Ulus Meselesi", T. Hukuk ve iktisat Tarihi Mecmuasi I. 

8 Osman Turan, Eski Turklerde Okun HukukT Bir Sembol Olarak Kullamlmasi, Belleten 
XXXV, s. 305-318. 

9 St. Julien, s. 2-5, 25. 

10 Eberhard, Cin'in Simal Komsulan, s. 67, 73, 85-87, 91, 104, 108. 

1 1 Dede-Korkut kitabinda "Kurt yuzu mubarektir" ifadesi (Kilisli nesri, s. 26) bunu gosterir. 
Kasgarli Mahmud gocuk dogunca "Tilku mu togdi, azu bori mu" soruldugunu, tilki aldattigi igin kizi, 
kurt da yigitligi dolayisiyla erkegi temsil ettigini soyler (DTvan I, s. 359). Turkistan'da da su: "il ognsiz 
bolmaz, daga borisiz bolmaz" ata soz vardir. 

12 Resideddin, Cami'ut-Tevarih, I, s. 30-44, 206, 219; O. Turan, Oniki Hayvanli Turk Takvimi, 
istanbul 1941, s. 43-45. 

13 Mete He Tuman arasindaki mucadelenin destani oldugunu O. Lattimore, inner Asian 
Frontiers of China (New York, 1951 , s. 363-365) adh eserinde isaret eder. 

14 De Guignes, I, s. 200. 

15 Oguz Kagan Destani, 32-33; Oguz-name, s. 343 b-344 b (resimli nusha). 

16 Dede-Korkut kitabinin basinda. 

17 Asik Pasa-zade, Tevarih-i Al-i Osman, istanbul 1332, s. 21-22. 

18 Murucu'z-Zeheb, Kahire 1346, I, s. 80. 

19 Kasgarli, Divan, I. s. 44, 164, 403; II, s. 31. Turklerin yug merasimine uygun olan bu 
matem esnasinda kurt gibi uluma hadisesi baska kaynaklarda da vardir. Cin vakayi-namecileri 
Oguzlar (Kao-che) kurttan turedigi igin onlann aglamalan ve sarkilannin kurt sesine benzedigini 
belirtirler (Rockhill, Journey, s. XVIII). 
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20 Oguz Han ve Afrasyab munasebetleri igin Selguklular Tarihi s. 30, 345-346, 350). 

21 Gazali Turklerin Afrasyab'a Tunga Alp dediklerini yazar, ki biz bunu imla bozuklugundan 
dolayi Kok Alp sanmistik (Selguklular Tarihi, s. 30). Nigdeli Kadi Ahmed de ayni kaydi verir (El- 
Veledus-Sefik, s. 139). Bu kayitlar Alp-er Tunga menkibesinin Turkler vasitasiyla islam dunyasina da 
yayildigini gosterir. 

22 Orhun Kitabelerinde Tunga Tekine ait bir yugdan (matem) bahis geger (W. Thomson, TM, 
III, s. 105-106). Bunun efsanevi Alp-er Tunga ve dolayisi ile Afrasyab oldugu ileri surulmustur (F. 
Koprulu, Turk Edebiyati Tarihi, s. 57). Dokuz Oguzlara ait oldugu anlasilan bu matemin mezkur 
destanT Alp-er Tunga mi, yoksa o sirada olen kendi reislerinden biri mi oldugu da vuzuhsuzdur. 

23 Sadruddin el-Huseyni, Ahbaru'd-devleti's-e Selgukiyye, nsr. M. Iqbal, Lahore 1933, s. 2; 
Resideddin, Camiu't-Tevarih, Topkapi, No: 2935, s. 601 a; anonim selguk-name, Ankara 1955, s. 6-7. 

24 Asik Pasazade, s. 6; Nesri, Cihan-numa, T. T. K. nesri, I. s. 82; Tas-kopruluzade, 
Sakayik, s. 20; F. Koprulu, Les Origines de I'Empire Ottoman, Paris 1935, s. 12. 

25 De Guignes, I. s. 21 8, O, Lattimore, s. 361 -365. 

26 De Guignes, s. 392-393. 

27 L. Rasonyi, Dunya Tarihinde Turkluk, s. 34-35. 

28 S. Eckhardt, Attila ve Hunlar, s. 113-116, 119, 1 48-1 51 ; A. Thompson, A History of Attila, 
Oxford 1948, s. 89; Priskos, bahis IV, 10. 

29 St Julien, Documents, s. 5. 

30 Suryani Mihael, Chronique, III. s. 150. Suryani tarihgisi bu malumati Jeand'Asie'nin (Asyah 
Yuhenna) uguncu kitabindan aldigini da kaydeder. 

31 E. Chavannes, Document, s. 246, 249; Rockhill, Journey, s. 174 (The ophylactes Historia, 
s. 257, 382). 

32 W. Thomsen, s. 97, 98, 1 00, 1 02, 1 06, 1 1 1 . 

33 Divan, I, s. 294. 

34 E. Chavannes, s. 248. 

35 W. Thomsen, s. 99, 116. 

36 St. Julien, s. 180. 
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37 Kitabe'de "Tangn-teg Tangnda (gokte) bolmis Turk Bilge Kagan bu odke (tahta) olurdum" 
(W. Thomsen, Inscription de I'Orkhon, Helsingfors 1896, s. 114; TM. Ill, s. 96. 

38 DeGugnes, I, s. 218; Attilave Hunlan, s. 111-112, 149, 152, 155. 

39 Asagida 63. nota bakiniz. 

40 St. Julien, s. 53. 

41 St. Julien, s. 48. Esasen mektubun ifade ve tarih usulune dayanan P. Pelliot eldeki 
vesikanin aslen Turkge yazilmis ve Turk takvimine gore tarihlenmis olup Qinceye tercume edilmis 
bulundugu kanaatini belirtmistir. (Neuf notes sur les question d'Asie Central, T'oung Pao, XXVI 
(1929), s. 205-206. 

42 Geza Feher, Les Titres des Khans Bulgars, Th. Uspensky'ye ait hatira kitabi, Paris 1930, 
s. 38. 

43 F. W. K: Muller, Uigurica II, s. 95; Chavennes et Pelliot, Un traite Manicheen retouve en 
Chine, Paris 1913, s. 189; A. Caferoglu, "Tukyularda ve Uygurlarda han unvanlan", THIT mec, I, s. 
105-119. 

44 Mervezi, s. 7-8 Tabiiyet alameti olarak yayin da gonderilmesi manasini henuz bilmiyoruz. 
ikisini birlikte gonderilmesi, muhtemel olarak, dostluk ve ittifak manasina geliyordu. 

45 P. Pelliot, Les Monglos et la Papaute, Roch, III (XXIII), s. 15-23; Tafsilat igi bizim "Qingiz 
adi hakkinda" adh makalemize. Cihansumul hakimiyetin Deniz'e taluy) ve daha kuguk hakimiyetin de 
"G6I" e benzetildigini ve bu sebeple bazi uluslann beglerine "Kol-erkin" ve "K6I tekin" unvanlan 
verildigini de orada izah etmistik. 

46 Rubruck, s. 26, 180, 248-249, Vayage du Frere Ascelin, trc. Bergeron, Paris 1880, s. 233; 
Pelliot, Papaute, s. 119-120; Vernadsky, The Mongols and Russia, London 1953, s. 97. 

47 W. Thomsen, Inscription de I'Orkhon, s. 122. Eski Turkgede Tann'nin hem gok hem de 
Allah manasina gelmesi suphesiz iptidai devirlere ait dusuncenin mahsuludur. Bununla beraber 
Gokturkler zamanmda Tann inanci islamin Allah'ina gok yakin bir mefhum haline geldiginden 
"Tann'da dogmus" ve "Tann'ya benzer" tabirleri artik Tann tarafindan teyit edilmis ve yuce manasina 
gelmistir. Zaten Orhun Kitabesi "uze kok tangri, asra yagiz yer kilmdikta" ibaresiyle de "Tann"nin 
yaratilmis gok ifade ettigini gosterir. Mogol mektuplannin Latince tercumelerinde Qingiz hani 
"Tann'nin oglu" olarak gostermeleri, "Chingiscam Filius Dei" sekli hem bu muphemlikten ve hem de 
Hiristiyan inancindan ileri gelmis bir hata olup P. Pelliot tarafindan duzeltilmistir. (Papaute, s. 119-121; 
Rubruck s. 249), Mamafih Pelliot'nun "Mengu Tengri gucinde" ibaresini "Dans la force du Giel eternel" 
seklindeki tercumesini "Par la force du Ciel eternel" olarak duzeltmek gerekir. 
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48 Vernadsky, "Qingiz Han Yasasi", Turk Hukuk Tarihi Dergisi, Ankara 1944, I, s. 116. Qingiz 
Han, henuz mucadelesinin ilk devresinde, "Mengu Tann'nin yardimi ile" Mogollan idaresinde 
topladigin soyluyordu (Mogollann Gizil Tarihi), trc. Ahmed Temir, Ankara 1948, s. 136. 

49 Brosset, Historie de la Georgie, I, s' 486; Kiragos, trc. E. Dulaurier, TM. II, S. 173. Bu 
formul ilhanh paralannda yazilmisti, (Meskukat-i islamiye Katalogu, s. 26. ). 

50 Bugu Han'in dogusunda ve hatta Satuk Bugra Han menkibesinde de oldugu gibi semavi 
isik Turk kahramanlannin dunyaya gelisinde rol oynar. 

51 Zehebi, Duvelul-islam, Haydar-abad, 1364, II, s. 108; Aksarayi, s. 51. Bu mektuplar Sam 
ve Meyyafarkm hukumdarlarma yazilmistir. 

52 Akdes Nimet Kurat, Yarhk ve Bitikler, istanbul 1940, s. 64; Fatih'in Yarhgi, nsr. Rahmet 
Arat, TM. VI, s. 298. 

53 Feridun Bey, Munseat vus- Selatin, I, s. 392; II, s. 339. 

54 F. Koprulu, "Turk ve Mogol Sulalelerinde Hanedan Azasinm idaminda kan Dokme 
Memnuniyeti", T. Hukuk Tarihi Dergisi, I, s. 1-9 Turklerde idam cezalannm iple asilarak yapilmasi da 
galiba bu tesirledir. 

55 Bu husus igin "Altun-oba Vakfiyesi" (Belleten, XLII, s. 209-21 1 ) adli makalemize bak. 

56 A. Rambaud ve E. Lavisse, Tarih-i Umumi, Tr. trc. istanbul 1926, s. 740, 788. 

57 F. Koprulu, "Orta-zaman Turk Hukuki Muesseseleri", II. T. Tarihi Kongresi Zabitalan, 
istanbul 1943, s. 394-396. 

58 O. Lattimore, Inner Asian frontiers of China, s. 465; F. Grenard, Grandeur et decadence 
de I'Asie, Paris 1939, s. 7-13; Ligeti, Attila ve Hunlar, I, s. 38; De Guignes, I. S. 238; St. Julien, s. 55; 
Kasgarh, Divan, I, s. 122; E. Darko, Influence Touranienes Sur 1'evolution de I'art Militarie des Grecs, 
des Romanis et des Byzantins, Byzantion, XII (1937), s. 119-147; Selguklular Tarihi, s. 183-254. Ebu 
BekirTahrani, Tarih-i Diyubekriye, s. 235. 

59 De Guignes, I. S: 1 82-1 83; Atilla ve Hunlar, s. 91 . 

60 St. Julien, s. 55. 

61 Mesalik ul-ebsar, s. 23. 

62 Oniki Hayvanh Turk Takvimi, s. 105; Selguklular Tarihi, s. 269. At hakkinda destani 
malumat igin A. Caferoglu, "Turk Onomastiginde At Kulturu" TM; X, s. 201-212. 

63 Iwamura Shimou, Nomad and Farmer in Central Asia", Acta Asitica, Tokyo 1962, III, s. 52. 
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64 Cin kaynaklan bu boyut at besledigi halde ona binemediklerini ve Kirgizlara benzedikleri 
halde, onlara savas halinde bulunduklanni kaydederler (Chavannes, s. 29-58). 

65 "Reconnaissence en Haute asie septentrionale, par Cinq envoyes Ouigours au VIII 
siecle", par J, Bacot, JA, 1956, 2, s. 147. Bu metin hakkinda bir makale yazan G. Clauson Ha-la-yun- 
lug (Alayundlug) Gokturk kabilesini anlayamamis ve "gok muahhar ve malum Kara-koyunlug'un yanhs 
bir yazihsi olarak dusunulmesi mumkundur" demistir. Yunan, Cin ve islam kaynaklan en iyi atlann 
Fergana'nin bir kismi Usrusana'da yetistigine dair en eski kayitlan da dusunerek bu kabilenin burada 
yasadigini tahmin eder (JA. A propos du Kmanuscrit Pelliot Tibetain, CCXLV, 1957, I, s. 16-17). 

66 Gokturkler ve daha sonra Turk sehirleri ve medeniyeti hakkinda bak. Selguklular Tarihi, s. 
353-360. 

67 Selguklular Tarihi, s. 353-360. 

68 Selguk-name, Turkge yazma. 
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Kizilelma / Nevzat Kosoglu [s. 857-858] 

Arastirmaci-Yazar / Turkiye 



Kizilelma, Turk milletinin tarihT ulkulerini temsil eden bir kavramdir. Turk ulkuculugunun 
Kizilelmasi, sabit ve belirli bir sey yahut yer degildir; soyut bir ulku kavramidir. Her donemin kulturu, 
gerilim gucune gore onu isimlendirir, somut bir hedefle belirler ve anlamlandinr. O zamanin 
Kizilelmasi bilinen bir yer olur; ancak, oraya vanldiginda Kizilelma ele gegirilmis olmaz. Kizilelma bu 
defa, daha ileride ve yine belirli bir yere gider: Ona higbir zaman ulasilamaz. Kulturun Kizilelma 
hasreti yahut hirsi, her seferinde ulkusunu yenileyerek toplumu ileri sevkeder. Turk milletinin yukselis 
donemlerinde Kizilelma, cihan hakimiyeti ulkusu olarak algilanmistir. 

Eskiden, Moskova ve Roma igin de, bu isim kullanilmistir. Mutercim Asim'm yazdigina gore, 
"Eger aman vermeseler, bizim Yenigeriler Kizilelma'ya kadar giderler ve Moskof namim sahife-i 
alemden fekkederler imis." 

Turk tarihinde, Hunlardan itibaren bir dunya imparatorlugu olma ve yeryuzune duzen verme 
ulkusunun tezahurleri gorulur. Turk hakanlan, "Gunes bayragimiz, gokyuzu gadinmiz" diyerek bu 
egemenlik ulkusunu dile getirir, kendilerini simrlamazlar. Hazar civannda, Gokturk hakani Bizans 
elgisini kabul ettiginde, bu olay, Turkun dunya hakimiyetinin bir isareti olarak yorumlamr; 
"Atalanmizdan boyle duyduk ki, Turkler cihana egemen olacaklar, bunun baslangici da Bati elgisinin 
gelmesi olacak." Kizilelma ulkusu, Turk topluluklannin Muslumanlasmasmdan sonra kavustuklan yeni 
fetih ve gaza ruhuyla tarn ortusmustur. Ozellikle yukselis donemlerinde agik bir ilke ve heyecana 
donusen cihan hakimiyeti ulkusu de buna katihnca, Kizilelma simgesi gok canh ve surekli guncel bir 
igerik kazanmis oldu. Kuvvetli bir fetih duygusu halinde ortaya gikan Kizilelma, Turk boylannin surekli 
olarak Bati'ya akislannm ulkusu haline geldi. Anadolu'ya giristen itibaren hig eksilmeyen fetihler, 
Anadolu'nun Turklesmesi sureci de, bu ulkuyu besleyen gergekgi ve toplumsal gelismeler oldu. 
Nihayet, i'la'yi kelimetullah (Allah'in adini yuceltme) gayreti, Selguklulardan itibaren bu ulku ile ortusen 
ve onu besleyip, ufkunu genisleten bir rol oynadi. 

Yazih metinlerde Kizilelma'nin ilk gorundugu yer istanbul'dur. Ayasofya'nin onundeki bir sutun 
uzerinde, at ustundeki Justinyanus heykelinde, Bizans imparatorunun elinde kizil bir kure yahut bir 
altin top varmis. Bir baska rivayete gore, bu top Ayasofya'nin kubbesinde imis. Bu kure Bizans'in 
dunya hakimiyetini temsil edermis. XIV. yuzyilda bu heykelin yikilmasi ve kurenin dusmesi, Bizans 
egemenliginin sonunun geldigi ve kapilanni Turklere agildigi seklinde yorumlanmis. Bu heykelin yuzu 
Anadolu'ya donukmus ve Justinyanus'un, "Beni yikacak olanlar buradan gelecek" diyerek, Anadolu'yu 
gosterdigi yolunda soylentiler halk iginde dolasmaya baslamis. Evliya Qelebi'ye gore ise, Hazreti 
Muhammed'in dogumu ile birlikte Ayasofya'nin kubbesi gokmus ve Kizilelma yere dusmustur. 
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Anadolu'da yeniden canlanan Turk fetih ruhu igin Ayasofya onunde yahut kubbesindeki bu altin 
top, Turklerin Kizilelmasi'dir. Turk tarihinin akisi, hep bu ulkuyu gergeklestirme yonunde olacaktir. 
Turk kulturundeki bu ulku, Hz. Peygamber'in hadisleri ile beslenip, bilenecektir. 'Istanbul bir gun 
mutlaka fethedilecektir; onu fetheden komutan ne buyuk komutan, fetheden asker ne guzel askerdir." 
hadisi, en siradan halk kesimlerine kadar yayilacaktir. Esasen, daha sonra Anadolu'ya giris 
zamanlanndan itibaren, korkutucu ayetlerle Kur'an'da ovulen kavmin Turkler oldugu yorumlan 
yapilmaya baslanmistir. 

istanbul'un fethedilmesinden sonra Turk Kizilelmasi Rim Papa'ya sigrar. Rim Papa Roma'dir. 
Evliya Celebi'ye gore, Rim Papa ve Beg (Viyana) Kizilelmasi'mn Turklere ait olacagi butun Nemge, 
Yunan ve Latin tarihlerinde kayitlidir. Bu rivayetler asker ve halk iginde yayihrken Fatih Sultan 
Mehmed Han'in, istanbul'dan sonraki buyuk hareketi Roma uzerine olur. Gedik Ahmed Pasa 
komutasindaki Osmanli donanmasi Otranto'ya gikar. Bati dunyasi da bu fethi o kadar kabullenmistir 
ki, italyan sehirlerinde Sultan Fatih'in resmini tasiyan paralar, altin madalyonlar basihr; Fatih'i 
karsilamak uzere toren hazirhklanna girilir. Yahya Kemal, Ahmed Pasa'ya Gazeli'nde soyle soyler: 

Cikti Otranto'ya pur-velvele Ahmed Pasa 

Tuglarvarsa gerektir Kizilelma'ya kadar... 

Fakat, tuglar Kizilelma'ya varamamis, Sultan Fatih'in olumu, bu hamleyi yanm birakmistir. 

KanunT Sultan Suleyman Han Donemi'nde Beg (Viyana) Kizilelmasi canlanmis ve Yenigeriler 
arasinda, bir Ocak gelenegi olusturacak kadar guncel bir ulku olarak yasatilmistir. "Testiye kursun 
atar, kegeye kihg galar, Kizilelma'ya dek gideriz" deyisi Yenigeri gulbagma kadar girmistir. 

Birinci Viyana kusatmasmdan sonra, Sultan Suleyman'in, kusatmayi kaldinrken kale 
komutanina bir altin top verdigi, bunun Turklerin Kizilelmasi oldugu seklinde bir soylenti, o donem 
Avrupa halklan arasinda yayilmistir. Turkler ise, Ayasofya'nin kubbesindeki altin topun, Beg Kalesi'ne 
gegtigine inanmislardir. Viyana'nin adi, Alman Kizilelma Seddi olmustur. 

Yukselis donemlerinde, butun insanhga nizam vermek (nizam-i alem ve cihan hakimiyeti 
ulkusu), Allah'in adini yuceeltmek (i'la-yi kelimetullah) gibi buyuk iddialar ifade eden Kizilelma ulkusu, 
toplumsal gerilimin dustugu gerileme donemlerinde sonmeye ve unutulmaya baslar. Nizam-i Cedit 
ordusuna karsi gikan Yenigeriler, "...Harb ederiz ve kralin tahtini basina gegirip, Kizilelma'ya kadar 
gideriz," diye soylenirler; ama, bu ulkunun heyecanini duyduklan suphelidir. Osmanh'nin Viyana sefiri 
Ahmet Resmi Efendi, Avusturya-Rusya'ya karsi savas isteyip, "Kizilelma'ya, Kizilelma'ya..." diye nara 
atanlan anlatirken, savas taraftarlanni, sandalye ustunde Hamzaname okuyanlara benzetip, 
"Kizilelma'yi, Bogdan'dan gelir al yanakli elma zannedenler,..." diye alay eder. Gergekten de, 
toplumun gerilimi dustukge algilama gucu ve dunyasi da daralir. 
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Yirminci yuzyilm baslanndan itibaren Turkgu aydinlar, bu kavrami yeniden canlandirmaya ve 
Turk yukselisinin heyecan kaynagi olarak kullanmaya galistilar. imparatorlugun her gun bir pargasinin 
kopanlmasi, her gun yeni bir felaketin yasanmasi, halktan once aydinlann moralini gokertmis, 
kendilerine olan guvenlerini sarsmisti. Yeni bir hamle baslatabilmenin ilk sarti, kendine ve milletinin 
gucune olan guvenlerini yeniden kazanmak ve heyecan veren bir gelecegin kurulmasi igin galismakti. 
imparatorluk gelenegi iginde yetismis, cihangir bir millete mensup Osmanh aydinlannin, yikihs halinde 
de olsalar, kuguk dusunmeleri, kuguk seylerden heyecan duymalan mumkun degildi. Kizilelma olarak 
Turan'i segtiler. 

Turkgulugun onculerinden Ziya Gokalp'in siir ve yazilannda Kizilelma, Buyuk Turk Birligi'ni 
simgeleyen bir ulkudur; Turan ulkusu. §6yle yazar: "Turk koylusu Kizilelma'yi tahayyul ederken, 
gozunun onune Turk ilhanhklan (imparatorluk) gelir. Gergekten, Turan mefkuresi (ulku) mazide bir 
hayal degil, bir gergekti." Gokalp'in, Turk koylusunun muhayyilesi hakkinda soylediklerinin ne olgude 
gergekgi oldugunu sorabiliriz. 

Ancak, Gokalp'ten elli yil sonra, bir Gaziantep koylusunun Dundar Taser'e soyledikleri, bu 
sorunun cevabi olabilir: "Turk bir gun yeniden cihangir olacaktir. Bu husus Kitap'ta kayitlidir; 
inanmayan kafir olur!" 

Ulkulerin milletlere hiz ve ilham veren dinamikler olduguna inanan Gokalp ve arkadaslan, Turk 
birligini boyle bir Kizilelma olarak kabul etmislerdir. 

Kizilelma yok mu? §uphesiz vardir.; 

Fakat, onun semti baska diyardir... 

Zemini mefkure, semasi hayal, 

Bir gun gergek; fakat simdilik masal. . . 

Gokalp bir diger siirinde ise, her turlu zorluga gogus gererek Kizilelma'ya giden Turku anlatir; 

Demez tas, kaya 

Yururuz yaya! 

Turkuz, gideriz 

Kizilelma'ya! 

Milli edebiyatimizin diger bir gok yazar ve sairlerinde de Kizilelma motifinin yansimalan gorulur. 
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Turk Devlet Gelenegine Gore Devlet Adamlannda Bulunmasi Gereken 
Asgari Hususiyetler / Yrd. Dog. Dr. Biilent Atalay [s. 859-867] 

Trakya Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi / Turkiye 



Bazi roman kahramanlan harig, ibn Sina'nin da belirttigi gibi, insan kendi ihtiyaglanni tek basina 
karsilayamadigi igin sosyal bir gevrede yasamak mecburiyetindedir.1 Sosyal bir varhk olan insanin 
yeryuzunde kendi varhgini hissettirmesi, bunun tespiti yani onem ve degeri tecrubeleriyle orantili 
olarak karsimiza gikar. insan, var oldugundan beri tecrubelerini daha da ileriye goturmeyi istemistir. 
Diger bir ifade ile insan tecrubeleriyle birlikte var olmustur. insanin, bilgisi, idealleri, planlan, projeleri, 
kessfettigi ve meydana getirdigi degerler butunu ona, yeryuzunde ayn bir agirlik kazandirmistir. insan 
bu ayricahgini diger canhlara karsi bir avantaj olarak degerlendirirken, kendi arasinda ayni durumun 
bir rekabet unsuru oldugunun da farkina varmistir.2 

FarabT'ye gore sinirsiz ihtiyaglan bulunan insanin, sosyo-politik hayatinin vazgegilmezleri 
arasinda uygarlik, din ve bilim en onde gelmektedir.3 insanin ihtiyaglanni karsilayabilmek igin de 
yukanda belirtmeye galistigimiz genel anlamdaki avantajh durumunu, ozel olarak kendi arasinda 
meydana gelen rekabetlerinde de kullanmak mecburiyetinde kalmis ve bundan dolayi toplu yasama 
geregini hissetmistir. Bu ihtiyag ve ayni zamanda birbirleriyle olan mucadeleleri, insanlan belirli bir 
sureg igerisinde millet olma dogrultusunda harekete gegirmistir. insan boyle bir tercihi ihtiyaglanni 
gidermek, ihtiyaglanni giderirken de karsisina gikabilecek engellere karsi koyabilme gucunu artirmak 
igin yapmistir.4 

insanin sosyallesme tarihinde bir noktaya takihp kalmak once aydinlatici olabilir. Fakat bir sure 
sonra bu aydinhk daha ileri bir noktayi gormeyi engelleyebilir. Yani baska bir deyisle; "sadece bir tane 
agaca bakmak, ormandaki diger agaglan ve baska guzellikleri gormeye engel olur". Boyle oldugu 
halde bilim adamlan maalesef, zaman zaman insanlan sadece siradan bir nesne olarak gormekte ve 
gorduklerini de ayni sekilde yansitmaktadirlar. Boyle bir bakis agisi tamamen yanhstir. Qunku insani 
yakindan ilgilendiren durumlarda, sosyal kavramlar, kurallar ve kurumlar goz onunde 
bulundurulmalidir. Aksi taktirde olumlu ve bilimsel bir sonuca vanlamaz. 

insani sosyal bir varhk yapan temel unsurlardan olan kultur ve medeniyetler, kendilerine yonelik 
tehditlere karsi koyarak ve kendilerini destekleyenlerle iletisim ve etkilesim kurarak gelisirler. Qunku 
Alman dusunur E. Rothacker'in belirttigi gibi; "TarihT yaratan kavimler, kavimleri hareket ettiren ise 
muayyen tarzda yasama iradeleri, yani kulturleridir".5 Kultur ve medeniyetleri canh tutan milletler, 
hatta milletlerin en ileri derecede kurumlasmis hali olan devletlerdir. Devletlerin ve milletlerin surekliligi 
de kultur ve medeniyetin ayakta kalmasina ve acimasiz rekabet ortamindaki dayanma guglerine 
baghdir.6 
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Tarih, kendisine yon verenler ve kendi girdabinda oguttugu devlet ve milletlerle doludur. 
Devletlerin ve milletlerin tarih sahnesinden silindikten sonra da izleri gorulebilir. Ancak bunlar islevini 
kaybetmis bir organin dokulan durumundan farksiz bir hal aldiklanndan dolayi, 

bundan sonrasi igin tarihte pek fazla etkileri gorulemez. Kultur ve medeniyetlerin gelecege 
yonelik olarak etkilerini gosterebilmeleri igin varligi devam eden bir millet, ozellikle bir devlet olmalan 
sarttir. Fakat Devlet olmak kolay degildir. Her toplum millet olamadigi gibi, her ulkede de devlet 
yoktur.7 Yeryuzunde gok sayida bagimsizhgini kazanmis ulke vardir. Fakat bunlar asiretten oteye 
gegememis ve devlet olma ozelligi gosterememislerdir.8 

O halde devlet nedir? Devlet, sinirlan belirlenmis bir cografya pargasinda bir iktidara bagh 
olarak varhgini devam ettiren bir milletin veya milletler toplulugunun olusturdugu siyasT topluluktur. 
Aynca devlet, bireyleri, maddT ve manevT varhklan, sistemi, iktidar alametleriyle bir birlikte 
degerlendirilmesi gereken bir akitler manzumesidir. Bu manzume, milletin ortaya gikan kisiligidir. Ayni 
zamanda milletin kimligi ozelligi anlamina da gelen devlet; millet, ulke, siyasT teskilatlanma ve devlet 
kudretinin butunudur. Devlet kudreti, hakimiyet anlamina gelip, ayni zamanda iktidar sahipleri 
demektir. Bunlar kuvvet ve kudret sahibi olup, emir verme yetkisini kendilerindedir. Bu gug hig 
kuskusuz fiilT oldugu kadar, devletin varligi ve surekliligi igin de emredicidir. Burada onemli olan emir 
yetkisinin kimler tarafindan, kimin adina ve nigin kullamldigidir. iktidann, yani iktidar sahiplerinin tarn 
anlamiyla milleti temsil edebilmesi igin emredici gucun, kamu yaranna kullamlmasi, adil ve erdemli 
olmasi sarttir.9 

Eflatun'un erdemi, adaletle butunlesmis durumdadir. Bu adalet, hosgoru bunyesinde 
gergeklestirilerek ideal bir ozellik kazanir. Bunun igin de en yuce gucun, diger bir ifadeyle iktidann 
toplandigi manevT §ahsiyet olan devletler, milletler agismdan zorunluluktur. Bu zorunluluk reel ve ideal 
gucun gergekle§tigi yer olan iktidarda canhhk kazanir. Ancak butun iktidar sahipleri her zaman tarn 
anlamiyla hukumet olamadiklan gibi, hukumet olsalar dahi, bundan muktedir iktidar olacaklar sonucu 
gikanlamaz.10 Devleti, insan hayatinin tabii bir pargasi kabul eden ibn Sina da iktidar sahiplerinin 
erdemli olup, olmamalarimn toplum duzeninin saglanmasinda baslica unsur oldugunu belirtir.11 

Millet, bireyleri gok sayida olan bir ailedir. Bir aile buyugunun gocuklanna gosterdigi sevgi, 
sefkat ve hosgoru ile devlet adamlarimn, yani iktidar sahiplerinin yonettiklerine karsi besledikleri 
duygu arasinda fazla bir fark olmamahdir. §ayet varsa o iktidar sahiplerinde mutlaka bir eksiklik var 
demektir.12 Nasil ki bir aile igerisinde aile buyuklerinin bireyin gelisimi uzerinde buyuk etkileri varsa, 
millet denen varhgin en ust seviyede teskilatlanmis hali olan devlet de ayni olgude dunya milletler 
ailesi igerisinde kendi milletinin gelisiminde pay sahibidir. Hem milletin butunu hem de birey igin guven 
igerisinde yasama ve kisiliklerini gelistirme sartlanni saglayan en ust kurum devlettir ve onda soz 
sahibi olanlardir. insanin ve onun meydana getirdigi milletin en buyuk endisesi korkudur. Korkudan 
uzak, guven ve adalet iginde yasayan insanlann ve milletlerin kisilikleri ve mill? kimlikleri gelisir ve 
olgunlasir.13 Bunun igin Turk Devlet geleneginde, ozellikle Osmanli Devleti'nde "kerim devlet" - 
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yuce/ulu devlet- anlayisi hakim oldugundan halk ayni sefkatle kucaklaniyor ve devlet herkese ayni 
mesafede bulunuyordu.14 

Hosgoru, bir kultur birikimidir. Devlet adami hosgorulu olmalidir ve dusmana dahi 
gosterilebilmelidir. Bunun ornegini Ataturk'te rahathkla gormek mumkundur. Avustralya'da bir parkta 
Ataturk'un Anzak anne-babalara hitabi; "... gocuklanniz igin uzulmeyin. Onlar bizim topraklanmizda 
geng yasta hayatlanni kaybetmislerdir. Onlar artik bizim de gocuklanmizdir. Musterih olunuz" 
seklindedir.15 

Devleti, tarn anlamiyla devlet yapan siyasT gug-siyasT iktidardir. SiyasT iktidar, toplumda mevcut 
olan gok sayida -sosyal irade, sosyal vicdan, sosyal seref, sosyal karakter- kutsalhk atfedilebilecek 
sosyal kavramlann temsilcisi olarak da ileri gikmaktadir. Butun bunlar gunumuzde "milIT" kavrami ile 
ozdeslesmistir. iktidar sahiplerinin, yurt iginde ve dismda guglu olabilmesi ve gorevini tarn olarak 
yerine getirebilmesi igin her seyden once, mill? devletin varolii? nedeni etrafinda toplanmasi gerekir. 
Bunda da iktidann du§unce ve davramslan, devletin varolii? nedeninin disma kesinlikle gikmamahdir. 
Bunun gergeklesmesi de devlet duzeninin genel anlamiyla adil bir sekilde saglanmasiyla gergeklesir. 
Cunku "bir devlet kufr ile durabilir, ancak zulm ile yikilmaya mahkumdur".16 

iktidann uygulamalanni ortaya koymaya gahstigi sistem, tarihT sartlara dayandigindan, buna 
bagli olarak birey-devlet iliskilerinin ortaya gikardigi durum, devletin isleyisini butunuyle yansittigindan 
dolayi milletlerin yapilarma gore degisebilir. 

Butun iktidar sahipleri farklannin, fark edilmesi igin kendilerine ozgu bir yontem bulmak ve 
uygulamak isterler. Aksi taktirde varhklan tehlikeye girebilir. Fakat bunu gergekle§tirirlerken hem 
dunya milletlerinin, hem de idare etmeye gali§tiklan milletin asgari ortak noktalanndan 
uzakla§mamalan gerekir. Cunku ug noktalar -ifrat ve tefrit- daima tehlike gosterir.17 

iktidar sahiplerinin varhklan da sosyal ve ekonomik alanda gosterdikleri basan ile orantihdir. 
Butun iktidarlar, ilahT irade agirhkh ya da insanT irade agirhkh olmalan pek fark etmez; farkh siyasT 
dusunce ve uygulama ile basanyi yakalamaya galisirlar.18 

Dunya tarihinde butun milletlerde her donemde, belli bir kurtanci, yol gosterici aranmistir. 

Bundan dolayi insanlar bir kurumu veya bireyi gug kabul edip, butun uygulamalan ondan gelme 

sayarak, yurutme egilimi iginde olmuslardir. Nice birey veya milletler, var olan boslugu dolduracagi 

zanniyla, bedellerinin ne ile odenecegi pek kestirilemeden, -en kotu devlet- iktidar, hig olmamasindan 

iyidir anlayisi ile bir guce baglanmak istemislerdir. Aradiklan gucu bulanlar ona tutsak olurlarken, 

bulamayanlar da ozlem atesiyle yanmislardir. Boylece gug veya iktidar sahipleri, heyecanla kansik bir 

tabu halini almislardir. Tabu halini alma veya getirilme noktasindan once gok dikkatli olunmahdir. Yine 

bu durumun ilahT ya da insanT kaynakli olmasi hig de onemli degildir. iktidan kirn veya kimler ele 

gegirirse, onlar hakim duruma gelirler. Bundan da onemlisi hakim duruma gelenlerin millete mahkum 

muamelesi yapip yapmamasidir. Cunku ozellikle dunyevT degerleri mistik hale getirmek gok 

tehlikelidir. Bundan sonra olusacak tiranlan, -tiranlan, demokratlar iktidardan kolay kolay indiremezler- 
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demokratlar iktidardan indiremeyecekleri, igin yine tiranlara ihtiyag duyulacaktir. Bu kisir dongu 
milletlerin, kendi mutluluklan igin harcamalan gereken guglerinin yok olmasina sebep olacaktir.19 

insanlann ihtiyaglanni ve mesru isteklerini duzenli ve toplu olarak devlet karsilamak 
durumundadir. Devleti de belirli bir donem idare eden asIT unsur olan iktidar da kendisinin idare 
etmekle yukumlu oldugu insanlann ihtiyaglanni karsilayabildigi surece ve oranda basanli olur. Bu 
basari kudreti, kudret de basariyi etkiler ve denetim altinda tutar. Cunku Nietzsche'nin belirttigi gibi; 
"Kudretin arttigim hissetmek zevk vericidir". Bu hazzm dozu iktidar sahipleri tarafindan ayarlanabildigi 
muddetge ve ihtirasa donusmedikge var olan zaferi koruyabilecegi gibi, gelecek zaferlerin de 
mujdecisi olacaktir. Her alanda zafer, milleti mutluluga dogru goturur. Cunku yine Nietzsche'nin de 
isaret ettigi gibi "En etkili ilag zaferdir".20 

insanhk tarihine dusunurler ve somut gucu kendisinde bulunduran askerler yon ve sekil 
verdiklerinden, iktidar sahipleri de bunlara bagh olarak varliklanni surdurmuslerdir. Boyle olmasina 
ragmen pek fark edilmeyen yanhslardan bir tanesi de siyasT fikrin ve buna paralel olarak iktidann, 
yalniz ve yalniz ya fikir adamlarimn, ya da aksiyon adamlarimn ilgi alanina girdigidir. Bu yaklasim 
silsilesine gore; yalniz Eflatun ve Laski'nin dusuncelerini ya da Perikles ve Churchil'in eylemlerini 
ogrenmek yeterlidir. Halbuki sozle belirtilen veya eylemle gosterilen dusunce de, yazih hale 
getirilenler kadar etkili ve gegerli olabilir. 

Butun siyasT varsayimlan Eflatun ile baslatmamn yanlishgi kadar, bilinen siyasT fikirlerin sadece 
Avrupa ve Amerika'da meydana geldigini ileri surmek de en az o kadar hatahdir. Yunanlilarm 
milletlerarasi siyasT literature pek gok kavram kazandirdiklan ve bunlann bugun de kullanildigi 
bilinmektedir. Fakat demokrasiden bahsedilen Yunan sehir devletlerinde, adi gegen kavramm nasil 
uygulandigini dusunmeyi bir tarafa biraksak bile; bu sitelerin nufusuna baktigimiz zaman, asagi 
yukan ayni donemlerde; Turklerin hareket halindeki ordulannda bulunan asker sayisi ve bunlann 
gijgleri bunlardan fazlaydi. Her ne kadar bugun "§ark kafasi -zihniyeti- §ark kurnazhgi" seklinde dogu 
milletlerinin kendilerinin de kugumsedikleri dogu kulturunde de siyasT kavramlann bir karsihgi vardir. 
Dusunce ve aksiyon adamlan olarak Bati igin yukanda belirtilen isimler akla gelirken; Turk tarihinde 
de Mete, Yusuf Has Hacib, Nizamu'l-Mulk, Fatih, Ziya Gokalp ve bu gizgide Ataturk'u ilk akla gelenler 
olarak siralamak mumkijndur.21 

Turk kultur tarihi igerisinde adini rahathkla sayabilecegimiz dusunce adamlanndan Cevdet 
Pasa'ya gore; Bati'da ruhanT ve cismanT hukumetler vardir. Butun ayriliklar da oldugu gibi bu aynhk 
da pek hayra alamet degildir. Fransa'daki cumhuriyet halki usandirmistir. Cevdet Pasa'nm savundugu 
islamT kurallann tarn olarak uygulandigi hukumettir. Bu tarn uygulama da tabii olarak rahathkla 
tartisilabilir. Ancak Padisah, -saltanati-cismanT- ve -hilafeti-uhrevT- kendi bunyesinde butunlestirerek, 
Muslumanlar'm hamisi ve ayni zamanda seriatin koruyucusu konumuna gelmistir. Boylece iktidar 
gucunu daha iyi hissettirme imkani bulmustur.22 
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Fakat iktidar anlayisi Bati'da oldugu gibi degildir. "Zillullahi fi'l-arz" ozelligini tasiyan Sultan, 
Allah'm yer yuzundeki golgesi olarak butun tebaaya adil davranmak mecburiyetindedir. Qunku tebaa 
emanettir, ve "Emanete ihanet edilemez". Turk devlet gelenegi igerisinde bu durum islamiyet'ten 
once, Gok Tann dininde de vardi. iktidar sahibi, gucunu ilahT bir zemine oturtarak mumkun oldugu 
kadar etkili bir bigimde hissettirmeye gahsmistir. Zaten ayni zamanda Turk devlet anlayisinda ideal 
iktidar sahibi-devlet adami, "fena fi'd-devle ve'l-mille" seklinde vasiflandinlmistir. Batihlar agisindan 
konuya bakildiginda durum farkhhk gostermektedir. Qunku devleti, "baba" kabul eden, "Allah devlete 
zeval vermesin" sozunu dilinden dusurmeyen Turku, devletin mudahalesi, kendi zihninde bir Hitlerin, 
bir Stalin'in eylemi olarak sekillenen Batihnin anlamasini beklemek sosyal gergeklerle de 
bagdasmaz.23 Buna karsihk Turk siyaset dusuncesinde, kendi ozu ile birlikte islam, Fars, Hint ve eski 
Yunan siyaset dusuncesinin izleri vardir. Turk siyaset dusuncesi, bundan hareketle zaten evrensel bir 
ozellik gostermektedir.24 

Tabiatla fazla igli dish olduklanndan hatta butunlestiklerinden dolayi Turkler, genellikle "halim- 
selim" bir yapida olup, baba ve yashlara saygi gostermeyi ilahT bir gorev kabul etmekten de ote, ilahT 
bir kural seklinde gorduklerinden, bunu ihlal etmemek igin ozen gosterirler. Buna karsihk baba da adil 
olmak durumundadir. Aksi taktirde baba otorite hirsimn onunu alamaz ve adaleti gergeklestiremezse, 
ogullarda yukanda bahsedilen "halim-selim" olma ozellikleri yerini siddete birakacagindan, 
baskaldirma hirsini kamgilamis olur. Turkler'de beylik, iktidar, gok ustun bir deger tasidigi igin, bu 
unvanlara sahip olanlar, sahip olduklan unvanm hakkini vermek zorundadirlar. Unvaninm hakkini 
veremeyen, unvanini agirhgi altinda ezilen, ya unvanini terk eder veya terk ettirilir; zaten"Ya devlet 
basa, ya kuzgun lese" sozu bu sosyal gergegi ifade eder.25 

Yunanin zorbahga-kuvvete dayanan, servete tapan, maddeci ve ayinci hak, adalet anlayisma 
karsihk, eski Turk dusuncesinde adil, faydah, esit, universal kanun hakimiyeti ve bireye ait hurriyet 
ustun gorulmustur.26 Turk devlet dusuncesi sadece Turkler'i degil, butun dunyevT varhklarin huzur ve 
rahathgi igin hayata gegirilmeye gahsilmistir: "Ustte mavi gok, altta yagiz yer kilmdikta, ikisi arasinda 
insan oglu kihnmis, insan oglunun uzerine ecdadim Bumin Kagan, istemi Kagan oturmus...".27 Bilge 
Kagan: "... Babamin ve amcamin kazanmis olduklan milletin adi, sani yok olmasin diye Turk milleti 
igin gece gunduz oturmadim, kardesim Kultigin ile olesiye gahstim..." derken; ayni sekilde Turk devlet 
dusuncesinde devletin, atalanmiz tarafindan, topragin altinda yatanlar ve uzerinde yasayanlanyla 
beraber, gelecek nesiller igin, iktidar sahiplerine emanet olarak birakildigini bir kez daha ispat 
etmistir.28 Bilge Kagan'in sahsmda tipik bir Turk devlet adamimn ozelliklerini gormekteyiz. Bilge 
Kagan amcasi Kapgan ve kardesi Kol-tigin gibi sert ve hasin karakterde olmayip, mill? menfaatlerden 
taviz vermeyecek kadar vakarh ve ayni zamanda bir baba gibi sefkatli idi.29 

Eflatun'un ideal devletinde ise; insanlann gok tabii olan ihtiyaglarim -nesillerini devam ettirme- 

bile denetim altindadir. insanlann gocuk sahibi olmalan tespit edilmis sinirlar igerisindedir. Buna 

uyulmasi zorunludur.30 Devlet veya iktidar kavramlan ele ahnmak istendigi zaman Machiavelli, 

Bati'da hemen akla gelenler arasinda ilk sirayi alanlardandir. Machiavelli'in dusunce sisteminin 

ozundeki insan, onu diger varhklardan ayiran ve insan olmasim saglayan, insanT degerlerden 
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tamamen yoksundur. Qunku Machiavelli'e gore; insan medenilestikge ozunden uzaklasarak, gok 
seyler kaybeder ve bozulur, yani yozlasir ve soysuzlasir. Halbuki Turk kulturunde "yozlasmadan, 
uzlasmak" insan olmanin temel niteliklerindendir. Machiavelli, insana yaklasirken ve onu 
degerlendirirken, karsihkh etkilesimin ozunu olusturabilecek sevgiyi tamamen devreden 
gikarmaktadir. insanin ozunde var olan bu ozellik Machiavelli agisindan higbir anlam ifade etmedigi 
gibi; O'na gore insanlar zaten dogustan kotudurler. Bundan dolayi da hukumdann ve dolayisiyla 
iktidar sahibinin ya da sahiplerinin iyi olmalanna hig gerek yoktur. Bu dusuncelere sahip olan 
Machiavelli igin halk ezilecek, somurulecek kuru kalabahktan baska bir sey degildir. Buna bagh olarak 
iktidar sahiplerinde hig kimseye, higbir bigimde, en ufak bir olumlu dusunce bulunmasi gerekmeyecegi 
gibi, bunlar iktidan, sadece iktidar oldugu igin ele gegirmek ve onu korumak isteyen, ihtirash bir 
sekilde iktidar paranoyasi ile kavrulan, her bakimdan sorumsuz kisilerdir. Vatandaslanni oldurmek, 
dostlanna ihanet etmek, acimasiz ve inangsiz olmak fazilet degilse de ve insana onur vermese de, 
insani iktidara getirebilir. Halkin degil, hukumdann guvenligi on plandadir. Bunun igin halka, sonsuz 
ihanet ve zulum yapilabilir.31 

Kisaca belirtmek gerekirse; karamsar bir yapiya sahip olan Machiavelli, hedefe ulasmak igin, 
hemen her seyi mubah saymistir. iktidar sahipleri, iktidarda kalabilmek ugruna idare ettiklerini mahzun 
birakma pahasina rahathkla ihanet etmelidirler.32 

FarabT'nin iktidar sahibinde aradiklan ise tamamen farkhdir; serefli, comert, adil, istibdat ve 
zulumden uzak oldugu gibi, bunlardan nefret etmelidir.33 Fani dunyada iktidar sahipleri devlet ve 
saltanattan lezzet ve sehvet beklememelidir. iktidardakiler, sefkatli olmali ve sevkle hizmet etmelidir. 
Boyle olduklan taktirde ulvT bir zevk ve hazzi tabii olarak zaten alacaklardir. Nerede ve hangi sartlarda 
olurlarsa olsunlar dogruyu soylemekten ve uygulamaktan geri kalmamahdirlar.34 Turk tarihgisi ve 
devlet adami Tursun Bey, istisnasiz butun toplumlann sivil bir otoriteyi kabul etmelerinin 
zorunlulugundan bahsederken, siyasetin hikmete dayanmasimn geregine de dikkat gekmistir.35 



Yusuf Has Hacib de, Kudatgu Bilig adh eserinde; iktidar sahiplerinin iktidarlannin omurlerini, din 
ve devlete degil, adalet ve hikmete dayandirdiklan taktirde daha uzun olabilecegine isaret 
etmektedir.36 Adalet, iktidar sahiplerinde bulunmasi gereken bashca meziyettir. Diger ozellikler buna 
bagh olarak ortaya gikar ve olgunlasir. Adalet, cesaretten gok onemlidir. Adaletten uzak duran iktidar, 
kendisine itaat edecek kimse bulamaz. Cesaretiyle bunu saglasa dahi, kuru cesaret ayni zamanda 
cehaletin de belirtisi oldugu igin olumlu bir sonug ahnamaz.37 Sadece iktidann degil, devletin 
devamlihgi agisindan onemi bilindiginden Turk siyasT tesekkullerinde genis bir adalet mekanizmasi 
mevcuttu.38 Fransiz inkilabi ile ilgili olarak yapilan bir degerlendirmede; zorbalar degisti, fakat 
zorbahk yerinde duruyor, denilmistir. O halde asil olan adalettir.39 

Yine Yusuf Has Hacip agisindan devlet ve dolayisiyla iktidar; millet igin, huzurlu, guvenli, yani 
rahat bir ortamin saglamasi adina var olan bir kurum demektir. Qunku devlet gorevi milleti mutlu 
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etmektir. Mutluluk da milletin -sirtinin pekligine ve karninin tokluguna-, yani sartlara bagli olarak 
ihtiyaglannin giderilmesine baghdir. Millet He siyasT iktidar birbirini devamli olarak denetim altinda 
tutmahdir. Bu da tabii olarak pratikte demokratik bir ortamin saglanmasini gerektirir. UhrevT oldugu 
kadar, dunyevT tedbiri de dikkate alan dusiJnur, rahatsizhk kaynagi millet ise; bunlann duzene 
sokulmasina, iktidar sahipleri ise; alasagi edilmelerinin zorunlulugu uzerinde durmustur.40 

Bugun pek gok kavram Bati gikisli oldugu gibi, Batih bir gozle ele alinmaktadir. Bu da yanlis 
yorum ve anlamalara yol agmaktadir. Qunku gegmisi irdelemek, bugunu ele almak ve gelecege yon 
vermeye gahsmak, kisaca tarihi idare etmek sadece birilerinin ya da bazilannin tekelinde olmayip, 
bugun oyle gorunse dahi, bu durum hig de sonsuza kadar boyle devam etmeyecektir. Bu yetenek 
kendisine ug bin yil once Dogu'dan miras kalmis olan Avrupa, bunu surekli olarak elinde 
tutamayacaktir.41 

Turk Kultur Tarihi'nde "il" kelimesi devlet42 ve ayni zamanda bans anlaminda kullanilmistir.43 
Bu da gosteriyor ki; Turkler'de bans ile devlet bir elmanin iki yarisi gibidir. Bu butunlugu iktidar 
sahipleri muhafaza etmekle yukumludurler. Bu yukumlulijgun surekli olabilmesi igin de, mulkun - 
devletin- temeli olan adaletin gergeklestirilmesi sarttir. Adalet, iktidar tarafindan saglandiktan sonra, 
tescil edilip garanti altina alinmadigi zaman, yerini atalete -bosluga- terk eder. Adaletin yerini ataletin 
aldigi bir ortamda, milletin temel degerleri atil hale gelir ve zedelenir. Bunun sonucu olarak da 
vurdumduymazlik bas gosterir. Boyle bir ortamda da; "Bana dokunmayan yilan bin yasasin" 
dusuncesi, dusunce yoksullan arasinda itibar gorur ve "suya sabuna dokunmayan" bir anlayisla 
birleserek milletin butun degerleri kirletilebilir. Belirtilen hos olmayan durumlann islerlik kazanmamasi 
igin adalet, Turk siyasT dusuncesinin en temel unsurlannin basinda gelir. Qunku "adalet, esyayi yerli 
yerine koymaktir". Devlet adamlanna yonelik elestiri ve ovgulerin temelinde adil olup, olmasi ilk dikkati 
geken husustur. Adaletin ihlali, ahaliye zulmu reva gormektir. "Zulme nza da zulumdur". Devletin 
devamlihgi adalete baghdir.44 Devleti idare edenler, adil, basiretli, bilge olmahdirlar.45 Bu ozellikleri 
tasimayan birisinden ehliyetli olmasi da beklenemez. Kendisi ehil olmayan devlet adami, devlet 
mekanizmasinda gorevlendirme yaparken buna dikkat etmez ve isinin ehli olmayanlann gorevlere 
getirilmeleri, ayni zamanda devletin felaketinin de baslancigici demektir.46 Pascal, akil ve adalete 
dayanmayan uygulamalan istibdat olarak nitelendirmistir.47 

Kogi Bey de, kamu hizmetinin ehliyet ve liyakate gore duzenlenmesini sart kosar ve gerekgesiz 

gorevden uzaklastirmayi -azli- kesin olarak reddeder. Boyle bir uygulamayi adaletsizlik seklinde 

degerlendirir. "Hak edene hakki, mustahak olana da cezasi mutlaka verilmelidir". Qunku devletin 

adalet terazisinde iki kefe vardir. Bu kefenin bir tanesi hakki -hak edileni-odulu-, digeri de mustahakki 

-layik olani-cezayi- temsil eder. Devlet adamlan da elinde terazi tutmus bir kimseye benzerler ve 

teraziyi dogru tutmalan sarttir. Boyle olmazsa adil olmazlar.48 "Aksi taktirde ayaklar bas, baslar ayak 

olur", boyle bir durumda da devlet garkini dondurmek mumkun olamaz.49 Qunku hakkin yerine 

getirilmesi mantigin geregidir. Haksiz yere kuvvetin etkili hale getirilmek istenmesi zorla olur. Kuvvete 

dayanmayan hak acizdir ve haksizhk yolunda kullanilan kuvvet ise mustebittir. Dunyada her zaman 

kotu niyetli insanlar bulunabilecegi igin kuvvete dayanmayan bir hak ve adalet, itiraz ve isyanlarla 
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karsilasir. Hak ve adaleti yerine getirmeyen kuvvet de tohmet altinda kahr. Su halde hak ile kuvveti bir 
araya getirmek sarttir; bunun igin de hakkin kuvvetli olmasini, kuvvetin de adalet dairesinde islemesini 
saglamak gerekir.50 

Bazi meslekler vardir ki, siyaset ile ig ige veya at basi giderler. A. Tocqueville orneginde oldugu 
gibi, hem siyasetgi hem de yazarhgin bir fertte toplanmasi, yazann eseri aksiyon ozelligi de 
gosteriyorsa, iktidar igin gabalamaya gerek bile duymayabilir.51 Roosvelt'de oldugu gibi istisna 
liderlerde, katiksiz aksiyon da gorulebilir. Tocqueville ornegini Turk tarihinde; dusunce ve kuvvet 
olarak, dusunce adami konumunda ve yeni kurulan bir devletin -Cumhuriyet- miman durumunda Ziya 
Gokalp'ta gormek mumkundur. Teori ve aksiyonu kendi bunyesinde toplayan siyasetgi olarak akla 
hemen Lenin gelir. Ataturk ise ozellikle milliyetler yuzyihnda, yokluk igerisinde bir milletin tarih olmak 
uzereyken, tarihe yon vermesini gergeklestiren bir kadronun lideri olmasindan dolayi tarn bir aksiyon 
adamidir. 

Siyaset bilimi agismdan, Bati'ya gore Turk devlet anlayismin en buyuk farki, devletin 
varsayimlarla degil, milletin ihtiyaglanni goz onunde bulundurularak ve gunun sartlanna gore 
kurulmasi, yonetilmesi esas ahnmis olmasidir.52 Bati oncelikle teoriyi ortaya koyar, sonra onu hayata 
gegirmeye gahsir. Butun milletlerin bugununu ve yannini, kendilerini idare eden iktidar sahipleri 
sekillendirirler. Ayni zamanda milletlerin hayatina yon verenler yine ayni milletin igersinden gikarlar. 
Bu durum gergeklesmedigi zaman o millet igin genellikle felaket demektir. Qunku -tabiat boslugu 
affetmeyecegi igin- bir baska millet, bassiz kalan milleti yonetmeye talip olur. Bir millet, oncelikle 
kendinden olan iyiyi inanarak ister ve butun gucuyle bunu hayata gegirmeye gahsir. Onu, buna 
yonelten kendisi igin iyi bildigi unsurlardir. Bu yonelme ya da yoneltme, kendi gucu nispetinde ve 
varsa yonetenler sayesinde gergeklesir.53 

Emir verme, hakim olma ve hukmetme arzusu, iktidar tutkusu, siyasT ihtiras, kulturden kulture 
degisir. iktidar hirsi insanlann kimliklerini dahi degistirmelerine sebep olabilir. Dunya tarihinde bunun 
ornekleri vardir; Hitler buyuk bir Alman olmak isteyen Avusturyah iken, Korsikali Napolyon'un buyuk 
bir Fransiz, Gurcu Stanlin'in buyuk bir Rus, Makedonyali iskender'in buyuk bir Yunanh olmayi 
istemeleri gibi. Stalin'in kendi halkina yaptigi vahsi ve anlamsiz cinayetlerinin uzun vadeli sonucu 
admin tipki Hitler gibi, lanetlenmesine yol agmistir.54 

Tarihin temel dinamiklerinin oncusu siyasT iktidardir. SiyasT iktidarda buyuk bir potansiyel vardir. 
Bunun dinamik halde bulunmasi iktidar sahiplerini zinde ve guglu kilar. Fakat ayni dinamigi olumsuz 
bir sekilde harekete gegirmek isteyenler olur. Bu agidan tarih, siyasT iktidar mucadeleleriyle doludur. 
Bu iktidar kavgasi bir milleti idare etmek igin oldugu gibi, milletlerin, milletler uzerinde hakimiyet 
kurmak igin yaptiklan mucadele olarak da ortaya gikabilmektedir. Fakat sonug olarak butun dunyayi 
etkileyebilmektedir. Bunun en agik ornegi Fransiz ihtilali'dir. Bu ihtilal burjuvazinin, monarsiye, kiliseye 
ve segkin aydin sinifa karsi vermis oldugu mucadeledir. Napoleon'un, diktatorlugu otorite ihtiyacini ve 
demokratik ideolojiyi birbiriyle bagdastirmistir. 1789 doktrincileri insanliga yeniden sekil vermek ve 
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dunyayi tekrar bastan kurmak istemislerdir. Bu durum karamsar teorisyenleri umitlendirirken, 1799 
doktrincileri kihca teslim olmak mecburiyetinde kalmislardir.55 

Bizim demokratiklesme surecimiz igerisinde meydana gelen gelismelerde; Yeni Osmanhlar ile I. 
Mesrutiyet'te, Jon Turkler ile II. Mesrutiyet'te, sanki daha once hig yokmus gibi, bazi kavramlann; 
kardeslik, esitlik, hurriyet vs. Fransiz ihtilali'nden ilham almarak gigirtkanhgi yapilmistir.56 Fakat 
Fransiz milleti ile Turk milletinin degerleri ayni olmadigi gibi, Fransa Devleti ve Osmanli Devleti'nin de 
yapilar ayni degildi. Daha once de belirtildigi gibi, Fransiz ihtilali bir burjuva ihtilalidir. Avrupa'daki 
feodal yapinin tabii bir sonucudur. 

Turk sosyal hayatmda Bati'da oldugu gibi feodal bir yapi ve buna bagh siniflar arasi mucadele 
higbirzaman soz konusu olmamistir. Bundan dolayi da Turk sosyal ve siyasT literaturune ve hayatina, 
Bati'dan empoze edilmeye gahsilan kavramlar, saglam birzemine oturtulamadigi igin beklenen durum 
tarn anlamiyla gergeklesememistir. Kavramlann igi ve dusuncelerin ozu tarn olarak 
doldurulamadigindan dolayi, bunlann hayata gegirilmelerinde de eksiklikler ortaya gikmistir. Cunku alt 
yapi olan kultur ile onun uzerine bina edilmek istenenler tesis edilmeye gahsihrken kullanilan ve dolgu 
malzemesi olarak kabul edebilecegimiz kavramlar butunlesmedigi gibi, ortusmekte de 
zorlanmaktadir.57 

Sonug 

Devlet, kurumlar butunudur; onu higbir kurum kendisine katacak kadar guglu degildir ve olamaz. 
Ancak devletleri bir araya toplayabilecek kurumlardan soz etmek mumkundur. Kisaca belirtmek 
gerekirse devlet, kurumlardan olusmus bir sistemdir.58 

Devleti temsil ettigi varsayilan iktidar anlayisi ise milletlere gore farkhlik gosterir. Qunku iktidann 
var olus amaci ve uygulamalan kultur zemininde filizlenerek, hayat buldugundan, her milletin kendine 
has bir iktidar kulturunun olmasi normaldir. Yanlis benzetmeler, yanhs mukayeseleri ve yanhs 
uygulamalan beraberinde getirir. Bir ulkedeki siyasT kurumlar ile siyasT kavramlar birbirlerini 
tamamlarlar. Her siyasT doktrin ile o doktrinin sekillendigi tarihT sureg ve siyasT ortam gok onemlidir. 
Birakiniz ayn kulturlerin urunlerinin farkhhgini, ayni kulturun yakin zaman arahgi igerisinde bile siyasT 
yapilanmalannda farkhhklar gormek mumkundur. Bir ornek vermek gerekirse; tarn olarak 
birbirlerinden kesin gizgilerle ayirmak gok zor olsa da, Yeni Osmanhlar, Bati'dan aldiklan fikirlerini 
seriat zeminine oturtmaya galisirlarken, Jon Turklerin programlan kendilerinden onceki kusaga oranla 
daha az spekulatif ve teorik bir ozellik gostermistir.59 

Topragin ustun tutuldugu yerlesik kultur ile, devlete oncelik taniyan bozkir kulturu arasinda 
siyah ve beyaz 

kadar olmasa da her iki rengin en yakin tonlan oraninda fark vardir. Hint-Avrupah topluluklar, 
"baba" sifatini vatanlan igin -Vaterland, Fatherland vs.- kullanmislardir. Hatta II. Dunya Savasi'ndan 
sonra Avrupa'nin savunmasi igin fikirler uretilirken, burasinin bir Vaterland mi, yoksa Kinderland mi 
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konumunda degerlendirilmesi geregi uzerinde durulmaya baslanmistir. Bunlar da Bati kulturunde 
vatan ile ilgili siyasal ve sosyal kaygilan agikga gosterirken, bu konuyla ilgili henuz kavramlann bile 
yerli yerine oturtulamadigi sonucu da gikanlabilir.60 

Turkler de ise bu konuda tartismasiz olarak baba sifati, devlete layik gorulmustur. Hint- 
Avrupahlar yerlesik hayati tercih ettiklerinden, topraklanni terk etmeyerek isgale bile katlanarak, 
baska bir milletin hakimiyeti altinda yasamayi da goze almislardir. Turk milleti ise bozkirda serpilip, 
geliserek, buldugu hayatini devam ettirerek, gogebelikle varhgini surdurdugunden, disiplin ve devlet 
duzeni ile hedefine ulasmistir. Bundan dolayi da Turkler'de devlet, topraktan daha onemli -kutsal- 
hale gelmis ve devlet, "baba" olmustur. Toprak ise "Devlet Baba"mn korudugu "Anavatan" seklinde 
ifade edilmistir. Devlete "baba" diyen bir dusunce tarzini, Batilinin anlamasini beklemek dogru olmaz. 
Qunku boyle bir beklenti bilimsel gergege uymayacagi gibi, "esyanin tabiatina da aykindir".61 

iktidann, idare ettiklerine karsi mustebit ve basi bos olma hali, milleti kendi eli ile kendisinden 
uzaklastinr. iktidar milletin butun ihtiyaglanni hemen karsilayabilecek gugte olmayabilir. Fakat milletin 
zorunlu ihtiyaglanna -asgari seviyede karninin tok, sirtinin pek olmasina- cevap verebilmesi tabii bir 
beklentidir. Mulk ve saltanat gorunur -izafi- hususlardir. Bu durum, birbirleriyle yakinhgi olan idare 
edilen ve iktidar -iki muntesip- arasindaki baghlik ve olguden -nispetten- ibarettir. iyi ve guzel, yani 
ideal bir iktidar, tath sert ve yumusak muameleye dayanir. Zira iktidar -idare ettiklerine guvenmek 
durumundadir- sert davranirsa, milletin ufak-tefek kusur ve kabahatini arastinrsa, zillet butun milleti 
saracagindan, millet de yalana dolana yonelecek, basireti baglanacak, ahlakT gokuntu meydana 
gelecektir.62 

iktidann pek gok dusmani vardir. Bundan dolayi zaafa ugradigi andan itibaren; zayiflayan bir 
bedende kendini gosteren hastahklar gibi, iktidann dusmanlan da ortaya gikmaya baslar. Bu durumda 
farkinda olarak veya olmayarak oyle bir noktaya gelinir ki; iktidara karsi, siyasT yolsuzluk bile 
savunulabilir bir hal ahr.63 

iktidar sahipleri, gegmisten ders, bugunden destek ve gug alarak, gelecege yonelik tespitlerde 
bulunmahdir. Milletine hedefler gostermeli ve bunlan gergeklestirmek igin de tesvik etmelidir. 
Gosterilen hedefler hayalT degil, tabii olarak buyuk olmalidir. Fakat bunlar ideal oldugu kadar, reel bir 
ozellik de gostermelidir. 

Kabiliyet ya da kapasite ve hedefler birbirleriyle mutenasipse -denkse-, munasip -uygun- bir 
basan meydana gelir. Aksi taktirde kabiliyet, hedefin buyuklugu karsismda yok olma noktasina 
gelirse; muhteris -asm istekli- iktidar sahipleri, "muktedir iktidar" olma vasiflanni da kaybederler. 
Qunku ihtiras, itiraz edilemeyecek inkirazlara sebep olur. Bu durum da sadece iktidar sahiplerini 
koltugundan degil, milletleri tarih sahnesindeki yerinden edebilir. 

Tarih boyunca insanlar, idealindeki iktidan degil, var olani kabullenmek mecburiyetinde 
kalmislardir. Bati kulturunde iktidar, kendi istikbal ve istikran igin zulmu mesru ve reva gormustur. 

Turk devlet felsefesinde, "Devlet-i Ebed-Muddet" igin, [Mulk, vahi'l-Kahhar olan Allah'a aittir (Mu'min 
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Suresi, 16. Ayet).] dusturu ile hareket edilmesi istenistir. iktidar sahipleri, yonetimlerine talip 

olduklan insanlara Allah'in emaneti olarak bakmahdir. Emanete ihaneti etmeyi bir tarafa birakiniz, bu 
dusuneyi akildan gegirmek dahi mumkun degildir. Emanetzaten ehline teslim edilmelidir. islamiyet'ten 
onceki "Gok Tann" dininde de benzer unsur ve uygulamalar vardi. 

iktidar sahiplerine, hem milletin butunu hem de bireysel bazda idare ettiklerine, sahsT bir takim 
meseleleri olsa bile, adaletle hukmetmeleri [... Bir topluluga duydugunuz kin, sizi adil davranmamaya 
itmesin.... Allah yaptiklannizi hakkiyla bilmektedir (Maide Suresi, 8. Ayet).] emredilmistir. Bu durum 
Turk devlet geleneginde; mesru idareyi "eline, beline, diline sahip olmak" ve "igeride Musa, disanda 
Firavun" ozelligi gosteren bir iktidar gerektirdigi halde, gunumuzdeki uygulamalara baktigimiz zaman 
pek hos manzaralar goremiyoruz. Halbuki gelisen ve degisen dunya sartlan igerisinde idare edilmeye 
gahsilan insanlann degerleriyle gelismeyecek, tabandan tavana dogru uzanan bir siyasT dusunce ve 
bunu uygulayacak iktidar kadrosunu meydana getirmek pek de zor degildir. 

Gunun sartlanna ayak uyduramayan kurumlar ve emperyaliste karsi verilen kurtulus mucadelesi 
sonucunda, basta Ataturk olmak uzere inkilapgi kadro tarafindan kurulan Turkiye Cumhuriyeti Devleti, 
Ataturk'ten sonra Mill? Sef honu Donemi'nde dunyadaki akimlann ve savas sartlannin da etkisiyle 
nispeten kati bir yonetim tarzi gostermistir. Bundan dolayi iktidar ile millet arasinda kismen soguk bir 
sureg yasanmistir. 

1950'li yillardan sonra soguk surecin yerini, ihk bir etkilesim almistir ki; 1960 hukumet 
darbesinden sonra iktidar ile idare edilenler arasinda kopma tekrar gundeme gelmistir. Bundan sonra 
da ulkemizde iktidann kutsiyeti sarsilmistir. Gunumuzde millet ile devlet birbirlerine dune nazaran 
biraz daha yaklasmistir. Fakat bu yaklasma, "benim memurum isini bilir" dusuncesiyle yozlasmis ve 
milletin devlete olan guveni yine sarsilmistir. Halbuki burokrat ve aydinlar, halkin iginden gikmah, 
halktan maddT ve manevT gidasmi almah ve tekrar halk ile butunleserek, yine ona hizmet etmelidir. 

Aksi takdirde halktan beslenmeyen, ya da disandan beslenen idareciler veya halktan mesru 
sartlarda destegini bulamayanlar, yolsuzluklar ile yollanni bulmaya ve disandan destek almaya 
gahsiyorlarsa; gafletten de ileri giderek, bilerek ihanet batagina saplaniyorlar demektir. Aynca sunu da 
belirtmek gerekir ki bizde millet, devlet igindir dusuncesi hakim kihnmaya gahsilmistir. Ashnda her ikisi 
de birbirlerine tercih edilemeyecek kadar kiymetli ve kutsaldirlar. Milletin olmadigi yerde, devletten 
bahsetmek mumkun degildir. KanunT Sultan Suleyman, "Halk iginde muteber bir nesne yok devlet 
gibi" derken, devletin buyuk bir saadet olduguna isaret etmistir. Fakat yine ayni KanunT, "Olmaya 
devlet cihanda bir nefes sihhat gibi" sozleriyle de milletten de ote, bireyin birakiniz tarn anlamiyla 
yasamasini, hayatta kalabildigi her anin oneminin altini gizmistir.64 

Bati'da iktidar, rakiplerin birbirlerinin elinden alabilecekleri bir tur yaratici enerji sayilmaktadir.65 
Genel anlamda Turk devlet geleneginde oldugu gibi; Mustafa Kemal Ataturk'un iktidar anlayisinin da 
temel unsuru milletti. Bu durumu birgok yerde belirtti gibi, "Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir", 
ifadesinde de hayat bulmustur. Aynca Ataturk, iktidann kaynagi olarak gordugu milletini ve ozellikle 
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Turk genglerine seslenerek; iktidar sahiplerinin gaflet ve dalalet, hatta iktidar hirsindan dolayi ihanet 
igerisinde bile bulunabileceklerine dikkat gekmistir.66 Bunlardan da anlasilabilecegi gibi devlet-millet- 
fert sac ayagi saglam bir sekilde oturtularak ve ozde yozlasmadan, uzlasilarak, gagdas medeniyet 
seviyesine ulasilabilir. 



1 ilhan Kutluer, "FarabT'den TaskoprTzade'ye Uygarlik, Din ve Medeniyet", Akademik 
Arastirmalar Dergisi (Osmanh Ozel Sayisi), Yil: 2, Sayi: 4-5, istanbul 2000, s. 16. 

2 Hilmi Ziya Ulken, Tarihi Maddecilige Reddiye, istanbul 1981 , s. 3. 

3 ilhan Kutluer, a. g.m, s. 17. 

4 Komisyon, Devletin Kavram ve Kapsami, Ankara 1990, s. 1. 

5 Mehmet Kaplan, Turk Edebiyati Uzerine Arastirmalar 3 Tip Tahlilleri, istanubl 1991 , s. 38. 

6 Arnold Toynbee, Medeniyet Yargilamyor, (Cev. Ufuk Uyan), istanbul 1988, s. 55-56. 

7 Emin Isik, "Turk Milliyetgiliginin Tarihi ve Sosyal Olusumu", Devlet Kuran irade, istanbul 
1988, s. 35. 

8 Emin Isik, "Devletimizin Kulturel Temelleri", ayni eser, s. 32-33. 

9 Aydin Taneri, Turk Devlet Gelenegi, Ankara 1 981 , s. 25-26. 

10 Robert Paul Wolff, "Hosgorunun Otesinde", Gorunmeyen Diktator, (Cev. Fatma Akerson), 
istanbul 1969, s. 9-10. 

1 1 ilhan Kutluer, a. g.m., s. 17. 

12 Max Weber, Sosyoloji Yazilan, (Cev. Taha Parla), istanbul 1993, s. 31. 

13 Sadik Tural, Kulturel Kimlik Uzerine Dusunceler, Ankara 1992, s. 177; Nevzat Kosoglu, 
MillTKulturve Kimlik, istanbul 1992, s. 168. 

14 Cetin Ozek, "Osmanlida Siyasal iktidar-Din iliskileri Gelisiminin Temel Nitelikleri", 
Osmanh'da Din Devlet iliskileri, (Yay. Haz. Vecdi Akyuz), istanbul 1999, s. 170. 

15 Nejat Goyung, "Turk Toplumu ve Hosgoru", Akademik Arastirmalar Dergisi (Osmanh Ozel 
Sayisi), Yil: 2, Sayi: 4-5, istanbul 2000, s. 168. 

16 Komisyon, a.g.e., s. 117. 

17 Orhan Turkdogan, Kemalist Modelde Ferd ve Devlet iliskileri, istanbul 1982, s. 131. 

1524 



18 Gaetano Mosca, SiyasT Doktrinler Tarihi, (Cev. Samih Tiryakioglu), Istanbul 1968, s. 11- 
12. 

19 Selahattin Erturk, Diktaci Tutum ve Demokrasi, Ankara 1993, s. 147. 

20 Friedrich Nietzsche, Segilmis Dusunceler, (Cev. Samih Tiryakioglu), istanbul tarihsiz, s. 
113, 119. 

21 C. Northcote Parkinson, Siyasal Dusuncenin Evrimi, (Cev. Mehmet Harmanci), istanbul 
1984, s. 7-8. 

22 ibrahim Agah Qubukgu, Turk Dusunce Tarihinde Felsefe Hareketleri, Ankara 1986, s. 26. 

23 Z. N., DundarTaser'in Buyuk Turkiyesi, istanbul 1974, s. 23. 

24 Coskun Yilmaz, "Osmanli Siyaset Dusuncesi (XVI-XVIII. Asirlar)", Akademik Arastirmalar 
Dergisi (Osmanli Ozel Sayisi), Yil: 2, Sayi: 4-5, istanbul 2000, s. 44. 

25 Mehmet Kaplan, a.g.e., s. 22. 

26 ibrahim Kafesoglu, Kutad-gu Bilig ve KulturTarihimizdeki Yeri, istanbul 1980, s. 42. 

27 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, istanbul 1975, s. 20. 

28 Ayni eser, 25. 

29 Ahmet Tasagil, Bilge Kagan'in Vasiyeti, istanbul 1996, s. 24. 

30 Fatma Paksut, Platon ve Platon Sonrasi, Ankara 1980, s. 201. 

31 Aydin Kezer, Turk ve Bati Kulturunde Siyaset Kavrami, Ankara 1987, s. 27-31. 

32 Murat Sanca, SiyasT Dusunce Tarihi, istanbul 1987, s. 52-53. 

33 Bayraktar Bayrakli, Farabi'de Devlet Felsefesi, istanbul 1983, s. 123. 

34 Defterdar San Mehmet Pasa, Devlet Adamlanna Ogutler, (Derleyen: Huseyin Ragip 
Ugural), izmir 1990, s. 14, 24. 

35 Halil inlacik, "Seriat ve Kanun, Din ve Devlet", Osmanlida Din Devlet iliskileri, (Yay. Haz. 
Vecdi Akyuz), istanbul 1999, s. 108. 

36 Bedri Gencer, "Osmanli SiyasT Felsefe ve Rejimi-Kurulusunun 700. Yildonumu 
Munasebetiyle Bir icmal", Akademik Arastirmalar Dergisi (Osmanli Ozel Sayisi), Yil: 2, Sayi: 4-5, 
istanbul 2000, s. 111. 

1525 



37 Ebu'nnecTb SuhreverdT, Yonetenlerin Yonetimi, (Cev. NahTfT Mehmed Efendi), Istanbul, s. 
50-51. 

38 ibrahim Kafesoglu, Turk Mill? Kulturu, istanbul 1993, s. 280. 

39 Henri Arvon, Anarsizm, (Samih Tiryakioglu), istanbul 1979, s. 13. 

40 Aydin Kezer, a.g.e., s. 98-99. 

41 Claude Delmas, Avrupa Uygarlik Tarihi, (Cev. Nihal Onol), istanbul 1973, s. 169. 

42 Muharrem Ergin, a.g.e., s. 97-98. 

43 Ziya Gokalp, Turk Devletinin Tekamulu, (Yay. Haz. Kazim Yasar Kopraman), Ankara 
1981, s. 3. 

44 Coskun Yilmaz, a.g.m., s. 56. 

45 imam MaverdT, Ahkam-i Sultaniyye, (Cev. AN Safak), istanbul 1976, s. 6, 75. 

46 Coskun Yilmaz, a.g.m., s. 59. 

47 Blaise Pascal, Dusunceler, (Cev. Fethi Yucel), istanbul 1944, s. 43. 

48 Sultan Murat Han, Fatih Sultan Mehmet'e Nasihatler, (Yay. Haz. Abdullah Ugman), 
istanbul, s. 132. 



49 Rifaat AN Abou-EI-Haj, Modern Devletin Dogasi, (Cev. Oktay Ozel-Canay Sahin), Ankara 
200, s. 63. 

50 Blaise Pascal, a.g.e., s. 42. 

51 Gaetano Mosca, a.g.e., s. 21 9-226. 

52 Mehmet Niyazi, MilIT Kultur ve Kimlik, istanbul 1 992, s. 1 01 . 

53 Dogan Ozlem, Tarih Felsefesi, izmir 1984, s. 193. 

54 John Lukas, Yirminci Yuzyihn ve Modern Cag |n Sonu, (Cev. Mehmet Harmanci), istanbul 
1994, s. 25, 69. 

55 Pierre Gaxotte, Fransiz ihtilali Tarihi, (Cev. Rasin Tinaz), istanbul 1968, s. 332. 

56 Niyazi Berkes, Turkiye'de Cagdaslasma, istanbul, s. 325. 

1526 



57 Cevdet Kuguk, "Degerlendirme", Sultan II. Mahmut ve Reformlan Semineri, Istanbul 1990, 
s. 203. 

58 Marcel Prelot, Politika Bilimi, (Cev. Nihal Onol), istanbul 1972, s. 128-129. 

59 Serif Mardin, Jon Turklerin SiyasT Fikirleri, istanbul 1983, s. 12; Yeni Osmanhlar ve Jon 
Turkler hakkinda bkz., Sina Aksin, "Jon Turkler", Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Turkiye Ansiklopedisi, III, 
istanbul 1985, s. 832-856; Serif Mardin, "Yeni Osmanhlar ve SiyasT Fikirleri", Ayni Ansiklopedi, VI, s. 
1 698-1 701 ; ilber Ortayh, "Bir Aydin Grubu: Yeni Osmanhlar", Ayni Ansiklopedi, VI, s. 1 702-1 703. 

60 Claude Delmas, a.g.e., s. 169. 

61 Mehmet Niyazi, a.g.e., s. 31 . 

62 Suleyman Uludag, ibn Haldun-Mukaddime, I, istanbul 1983, s. 530-539. 

63 Mete Tungay, T. C. 'nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi (1923-1931), istanbul 1992, s. 



24. 



64 Bedri Gencer, a.g.m., s. 111. 

65 Peter Burke, Tarih ve Toplumsal Kuram, (Qev. Mete Tuncay), istanbul 2000, s. 74. 

66 Gazi Mustafa Kemal [Ataturk] , Nutuk, II, Ankara 1989, s. 1 196. 



1527 



islam Oncesi Turk Devlet Geleneginde Adalet Anlayisj / Yrd. Dog. Dr. 
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Turk hakani, Gokturk Yazitlan'na gore; insanoglu yani kisi oglunun, hepsi uzerine hakan olarak 
oturmustur. Hakan Tann'nin buyruguna gore hizmet ve adaletini, butun insanhga paylastirmak 
zorundadir. Bu durum Turk Devlet geleneginde dunyayi adalet ile idare etme fikrinin buyuk bir ulku 
haline gelerek sistemlesmesini saglamistir. Qahsmamizda, islam oncesi donemdeki Turk Devlet 
geleneginde adalet anlayismi ortaya koyarken; adaletin kaynagi, adaleti uygulayan idarecilerin 
faaliyetleri ve adaletin tesisinde uygulanan cezalan da inceleyecegiz. 

Turklerin iki bin yilhk bir tarih boyunca kitalan, bir gok yabanci irk, millet- din ve mezhep 
mensuplarim idare etmeleri yalniz kendi kuvvetleri ve cihan hakimiyeti mefkureleri ile izah etmek 
mumkun degildir.1 Turk irkini cihan tarihinde devletgi, idareci, inzibatgi bir irk olarak tanitan, Turklerin 
yeryuzunun turlu kisimlannda pek gok devletler tesis edip turlu milletleri asayis iginde idare 
edebilmelerini temin eden amil, gok guglu bir sekilde olusan kamu hukuku esaslan olmustur.2 

insanlann adaletli bir sekilde idare edilip edilmedigi onlann hak ve hukukunun korunup 
korunmadigi ile orantihdir. Bu nedenle adalet ve hukuk kavramlarimn islam oncesi Turk Devlet 
geleneginde nasil anlasildigina bir goz atmak gerekir. Turkge sozluklerde adalet kelimesi, hak ve 
hukuka uygunluk, hakki gozetme, dogruluk, "ture" anlamlanna gelmektedir.3 §. Sami, lugatinde 
adaleti, ihkaki hak, herkesin istihkakina tamamiyla riayet etmek diye tarif etmistir.4 Kasgarli'nin 
eserinde ise, Toru seklinde yazilan ve gorenek, adet anlamlanyla ifadelendirilmis olan kelime, bu 
gunku manasiyla hukuk anlaminda kullanilmistir. Toru kelimesi agiklanirken de; "il kahr toru 
kalmaz=vilayet birakihr gorenek birakilmaz. Bu sav gegmislerin goreneklerine uymakla emrolunan kisi 
igin soylenir" ifadeleriyle izah edilmistir. K6I- Tigin yazitmda "...6d Tengri yasar, kisi oglu kop olugli 
toremis" (= zamani Tann takdir (yapar) eder, kisioglu olmek uzere turemistir) cumlesi vardir ki 
buradaki "yasar" yasa- (=yapmak, nizama koymak) kokunden teskil edilmis partisiptir. "Yasa", turlu 
Turk lehgelerinde "kanun" "nizamname" anlammi ifade igin kullanihr. Eski Turk yazitlannda "tore" 
terimi "kanun, nizam" anlammi ifade eder. Bu terim "il" kelimesiyle birlikte "devlet nizami, kanunu" (il 
torusu) anlammi bildirmektedir. Kutadgu Bilig'de "toru" terimi "kanun, nizam" anlammi ifade ettigi gibi 
adalet manasma da kullanilmistir. Divanu Lugat-it-Turk'te de; "kanun" ve "adalet" ayni "toru" 
kelimesiyle ifade edilmistir.5 Yine Kaskar'linm eserinde de, koni neng = duz nesne, koni er = emniyetli 
kimse6 seklinde ifadelendirilmis olan koni lafzi bu gunku manasiyla dogru, duz, sadik ve adil 
anlamlannda kullanilmistir.7 

Eski Turkler devlet mefhumunu "il" (el) kelimesi ile ifade etmislerdir. Il'in hakiki manasi 
teskilatlanmis siyasi camia ve devlettir. islam oncesi Turk dusuncesinde il mefhumu; tesekkul, istiklal, 

1528 



nafiz hakimiyet mefhumlanni igine ahr. Hakimiyetin hedefi, her yerde emniyet ve asayisi temin 
etmektir.8 Bunun en iyi ornegi; Orhun Kitabelerinde Kutluk ve onun halefleri tarafindan bir ulkenin 
fethedildigini veya bir halkin hakimiyet altina alindigini soyler soylemez "O halk iginde sulh ve asayisi 
temin etti" cumlesiyle de Turk Devlet gelenegi igerisinde fethedilen topraklarda adalet anlayisimn 
hemen tesis edildigini haber vermektedir. Buradaki sulh ve asayisi teminden maksat Turk ilinin bekasi 
igin adaletin temin edilmesi sarttir. Bu da devlet yoneticilerinde yuksek gaye olmustur.9 

Turk dusuncesinde; Kaganlar, Gok'un yerde, kendi adina tayin ettigi, bir temsilcisi idi. Fakat su 
da unutulmamahdir ki, "Turk Kagani bir Tann degildi". 10 Bir Turkun, basanh bir kagan olabilmesi igin, 
Tann tarafindan verilmis baslica ug ozelligi kendinde toplamasi gerekiyordu bunlar: "yarlik", "talihi" ve 
"kismeti." Tann tarafindan, kendisine Kaganhk ve basan igin "yarlik" verilmeli idi. Tann, diger 
insanlardan ayn olarak onu, iyi talih yani "kut"11 ile donatmahdir. Ayrica bu iki sifatin dismda 
insanlann bir kismet payi veya Tannnin bize verdigi "ulug" vardir.12 

Eski Turk kaganlan, semavi mense ve cihan hakimiyetine sahip bulunmak inanci ile milletin 
velisi veya babasi sayihyor ve dunyanin efendisi sifatlanna haiz bulunuyorlardi.13 Bu velilik sifati 
dolayisiyla kaganlan, yabanci mustebit hukumdarlardan gok farkli olarak, yuksek insani vasiflarda ve 
demokratik ruha sahip olmalan gerekiyordu. Turk devlet gelenegine gore hukumdarlann millet ve 
tebaalanna karsi, adalet, sefkat ve himaye gostermeleri bunun igin babahk sifati ile alakahdir. Cunku 
diger taraftan, Turk din, kultur ve muesseselerini iktibas eden Cingiz Mogollan mutlak istibdatlan ve 
aristokratik zihniyetleri dolayisi ile halka karsi boyle bir babahk velayetine sahip bulunmuyor; sadece 
beyleri dusunuyor; istila ve zaferlerini aristokratlar hesabina yapiyor ve Gok-Turk (Gokturk) 
hanlanndan farkli olarak ne halkin rolu ve ne de bu zaferlerden istifadesi bahis mevzuu 
bulunuyordu.14 

Oguz Kagan ogullanna yurdunu paylastinp verdikten sonra onlara hitapederken; "Ey ogullanm! 
Ben gok yasadim. Ben gok savaslar gordum. Qida ile gok ok attim. Aygir ile gok yurudum. Dusmanlan 
aglattim. Dostlanmi guldurdum. Gok Tannya (borcumu) odedim. Sizlere (de) yurdumu veriyorum"15 
diyor. Burada Oguz Kagan milleti igin yaptiklanndan dolayi, Tann katinda sorumlu oldugunu ve 
milletine iyilikle muamele ettigi igin Tann katinda sorumluluktan kurtuldugunu soylemesi, hem o 
donemdeki Tevhit inancini hem de Hakanin idareyi Tann adina gergeklestirdigini gostermesi 
agismdan onemlidir. 

Eski Cag hukumdarlan yabanci kavimlere karsi yaptiklan zulumleri ve kitalleri gururla ifade 
eder; bunu eserleri ve kitabeleri ile tarihe mal ederken Gok-Turk kitabelerinde bu tur ogunmeler 
gorulmez. Bilakis sadece kendi kavminin felaket gunlerinde derya gibi akan kanlanndan ve dag gibi 
yigilan kemiklerinden bahseder, oldurdukleri dusmanlardan dolayi gurur duymazlar. Gok-Turk 
hakanlan daima sulhu kurmak ve korumakla ogunur. Savasi da mudafaa zarureti ile yaptiklanni 
belirtmeyi ihmal etmez. Turkge'de "il" kelimesi hem devlet, hem de devletin ilk vazifesi olan sulh 
manasina gelir ve sulhun tesisine memur olan kimselere de "ilgi" denilirdi. Turk toresinde "ilgiye zeval 
yoktur" sozu de bu vazifenin ehemmiyet ve kutsiyeti ile alakali olsa gerek.16 
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Turk dijsuncesinde, alemin nizami iki zit kuvvetin arasindaki ahenk ve uyusmadan dogmustur. 
hsan bu uyusmamn mahsuludur. insanlann saadeti, dunya cennetleri ve milletler arasindaki sulh bu 
ahengin devamina baglidir. Turk hikmetine gore, bu tabii nizami devam ettirmek ve mesut olmak igin 
ilk once bilgili, cesaretli ve kanaatkar olmak lazimdir. Yukanda gok batar ve asagida yer delinirse bu 
nizam ve insanlann butun hakimane tedbirleri kendiliginden bozulacaktir. Fakat o devam ettikge bu 
nizami surdurebilmek igin mutlaka bu ug fazilet bulunmahdir. Bilgili olmak, tabiatin nizamini bilmek ve 
onu bozabilecek sebeplere karsi hazir bulunmak demektir. Bizzat tabiat, uyusma ve ahenk oldugu 
igin, insanlann hayatinda da ayni suretle uyusma, ahenk ve sulhun hakim olmasi lazimdir. Hakanin 
en buyuk gayesi el birligini temin etmek, milletler arasinda sulha ulasmaktir. Turk Devlet geleneginde 
O, butun harplerini de bu gayeye varmak igin yapar.17 

iginde hukuki nizam hakim olan bir devleti higbir zaman hukumdar yalniz basina idare edemez 
ve etmemistir. Hun devletinde oldugu gibi diger Turk devletlerinin idaresinde de, Han'a yardim eden, 
devlet iginde turlu vazifeler goren kimseler vardir. Turklerde Han'in yardimcilanna verilen umumi isim 
"Beg" dir. Beg kelimesinin lugat manasi; bakmak, korumak, gozetmek, muhafaza etmek manalan 
igermektedir. Eski Turklerin telakkisinde Beg il'in islerine bakan, ili muhafaza eden, ili koruyan, 
vazifesi il islerini gozetmek olan ilin bekgisidir. Kutlug devletinde Beyler devlet idaresinde Han'a 
yardim eden yuksek memurlardir. Begler de bir gok rutbe ve derecelere bolunmuslerdir. Her rutbenin 
kendine mahsus, §adapitlar, Tarhanlar, Buyruklar gibi umumi unvan ve lakaplan vardir.18 

Bilge Kagan "Tann buyurdugu igin, devletim, kismetim var oldugu igin, olecek milleti diriltip 
besledim. Qiplak milleti elbiseli kildim. Az milleti gok kildim. Degerli illiden, degerli kaganhdan daha iyi 
kildim. Dort taraftaki milleti hep tabi kildim, dusmansiz kildim. Hep bana itaat etti"19 ifadesiyle Turk 
kaganinin asli vazifeleri igerisinde sayilan adaletin tesisini ayrintih olarak izah etmistir. 

Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig adh eserini dort iyi temel uzerine kurmustur. Bunlardan biri 
adalet olup, dogruluk uzerindedir. ikincisi devlet olup, saadet ve ikbal demektir. UguncusiJ akil olup, 
ululuk ifade eder. Dorduncusu ise, kanaat ve afiyettir. Bunlann her birine ayn-ayn adlar vermis ve 
bundan boyle bunlan bu adla zikretmistir. Adalete "Kun Togdi" adini verir ve onu hukumdar yerine 
koyar. Devleti "Ay-Toldi" ismi ile zikreder ve bunu onun veziri sayar. Akila "Ogdulmis" adini 

vermis ve buna da vezirin oglu demis. Kanaate "Odgurmis" adini verir ve buna da vezirin 
akrabasi der.20 

Ogdulmis, hukumdara memleketi tanzim etme usulunu soylerken Turk Devlet gelenegindeki 
adalet anlayismi biraz daha agmistir. "Zalim olma, zulmu kotulere karsi tatbik et; butun memleketi 
kotulerden temizle... Kotuyu, ceza vererek, dogru yola getir; kotuye kotu muamele layiktir, sen de 
oyle yap. iyinin serbestge dolasabilmesi igin, kotunun ya zincirde veya zindanda olmasi lazimdir, ey 
metin yurek..."21 demektedir. 

Kitabelere gore Gokturkler ve bunlan temsil eden kaganlar, insanlann hepsini hukuk onunde 

esit saymis, onlann ag olanlanni doyurmus, fakir olanlanni zenginlestirmis, bunlan gergeklestirmek 
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igin kaganlar gece uyumamis, gunduz durmamislardir. Kaganlann halka, halkin da kaganlara karsi 
gorev ve sorumluluklan vardir. Herkes bu gorev ve sorumluluklanni yerine getirirken adaletli 
davranmak zorundadir. Karsihk beklemeden insanlara hizmet, insan sevgisinden dogan koruyuculuk, 
adalet, hurriyet ve esitlik dusuncesinden kaynaklanir.22 

Hunlar devlet iginde emniyet ve inzibati temin igin ceza islerine gok ehemmiyet verirlerdi. Sug 
isleyen kimseleri cezalandirmak devletin hak ve inhisan idi. Hunlar da iptidai kabilelerde gorulen 
hususi intikam yerine suglulann devlet tarafindan cezalandinlmasi usulu kaim idi. Hunlar da ceza 
devlet isi idi. Hususi intikam yasaklanmistir. Hunlar da suglar ikiye taksim ediliyordu. Agir curumlerin 
cezasi idamdi. Hafif suglann cezasi ise suglunun yuzunu yaralamaktan ibaretti. Hunlar, muhakemenin 
gok gabuk yapilmasina dikkat ederlerdi. Her maznun (sanik) mutlaka on gun zarfinda muhakeme 
edilmeliydi. Onun igin Hun hapishanelerinde mahkumlar az bulunurdu.23 

Adam oldurmenin cezasi idamdi; soygun, hirsizhk ve hayvan kagirma kesin surette yasakti. Ele 
gegirilen soyguncu ve sugustu yakalanan hirsiz oldurulur, mallan musadere edilir, aile efradinin 
hurriyetleri kisitlanirdi. Ciddi bir tehlike ile karsilasmadikga ok-yay kullanmak yasakti. Bans 
zamaninda baskasina kihg gekmenin cezasi da olumdu. Yine ayni sekilde zinanin cezasi da idamdi. 
Irza tecavuz en agir suglardan sayihrdi. Bu da bazen iki taraf arasinda uzlasma olmazsa idami 
gerektirirdi. Ordudan kaganlar ve vatana ihanet edenlerin cezasi da olumdu. Hafif suglular, on gunu 
asmamak uzere hapsedilirdi.24 

Gokturklerde, isyan edip (devlete ve orduya baskaldiranlar), adam oldurenler, evli kadina 
tecavuz edenler, at kosumu galanlar, olumle cezalandinhr. Yabanci bir kizi kagiranlar, para cezasi ve 
diyetle cezalandinhr veya kizla evlendirilir. Diyet: kavga sirasinda bir kimse digerini yaralarsa, yaraya 
gore para cezasi vermeye zorlanir. Bir kimse digerinin gozunu kor etmis ise, o adamin kizi, 
yaralanana karsihk olarak verilir. Kizi yoksa, kansini veya para cezasi verme zorundadir. 
Karsisindakinin bir yerini kirarsa, ceza olarak atini verir. Her kirn ki at veya madenden yapilmis seyler 
galarsa, bunlan galanlarm cezalan, on misli yukseltilir. Fahiseler ve irza gegenler, igdis edilirler. Sonra 
da kalgasindan ikiye aynhrlar. isyan etme, adam oldurme, evli kadina satasma, fuhus ve irza gegme 
gibi suglar, olum ile cezalandinliyordu.25 

Ceza hukuku, ozel intikam alanindan gikmis ve kamu hukuku alanina girmistir. Yani cezayi 
belirtip uygulayacak olan sugtan zarar goren kimse degil devlettir. Ancak bazen cezanin, sugluya degil 
de suglunun yakinlanna uygulandigi gorulmektedir. Bu da cezanin her alanda kisisellesmemis 
oldugunu bize gosterir. Ancak o zaman ogullar, kizlar ve kanlar aile baskaninin dogrudan dogruya 
velayeti altinda olduklanndan onlara ceza uygulanmasi, aile baskanina uygulanmis gibi sayilmistir. 
Dovme ve yaralama suglannin cezasi yalniz hayvanla odenen tazminattan ibarettir. Hirsizhkta ise, 
suglunun galdigi esyanin sayi ve degerde on mislini odemesi gerekir.26 

Eski Turklerin suglulan cezalandirma uygulamalanndan ornekler veren ibni Fadlan'a gore; bir 
adam digerini kasten oldururse, suguna karsihk kisas olarak onu da oldururler. Hata ile oldururse, 
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olduren igin kayin agacindan bir sandik yaparlar. Katili bunun igine koyup, yanina ug somun, bir testi 
su biraktiktan ve uzerini giviledikten sonra, deve havudunun agaglanna benzer ug agag dikerek 
sugluyu bunlann arasma asarlar. "Biz, onu yer ile gok arasinda birakiyoruz. Gunes ve yagmura maruz 
kalsin. Belki Allah acir da kurtulur" derler. Zamanla guruyunceye ve ruzgarlar goturunceye kadar bu 
sekilde asih kahr.27 Turk toplumunda kadinlar ve erkekler birbirlerinde kagmazlar. Zina onlara gore 
en buyuk suglardandir. iglerinden biri zina ederse, kim olursa olsun, dort kazik gakip zina edenin el ve 
ayaklanni bunlara baglarlar. Sonra onu, boynundan uyluklanna kadar balta ile yararak iki pargaya 
ayinrlar. Kadina da ayni cezayi tatbik ederler. Toplumda tatbik edilen cezalann caydinci olmasi igin 
Kadin ve erkegi ikiye ayirdiktan sonra vucutlanmn pargalanndan her birini bir agaca asarlar. Yukanda 
da ifade ettigimiz gibi hirsiz da zina yapan gibi oldurulur.28 

Turk devletleri kuvvetli bir disiplinle idare edilen devletler idi. Asayis ceza kanunlan sayesinde 
temin olunurdu. Tukyu devrinde agir suglardan olarak, vatana hiyanet, katil, baskasinin zevcesiyle 
gayri mesru munasebet gosterilmistir. Eski Kirgizlara ait vesikalarda agir 

suglar arasinda harpte gevseklik gostermek, elgilik vazifesini ifada kusur, salahiyeti olmaksizin 
hukumet islerine mudahale de, eskiyahk sayilmistir.29 

Turkler yalan ve iftirayi en buyuk suglardan saymislar ve bu suglan isleyenlere karsi siddetli 
cezalar vermislerdir. Mesela; Bugra hanin oglu Qon-Han'a iftira atan kadin sugunun ortaya 
gikmasindan sonra, cezalandinhyor. Bes tane tay getirilerek kadin bir atm kuyruguna baglaniyor, sag 
kolunu baska bir atm kuyruguna, sol kolunu ve ayaklanni da boylece baska baska atlann kuyruguna 
baglayip, atlan birden kamgilayarak vucudunu pargahyorlar. Qon-Han, yalan soyleyip, iftira eden 
kimselerin cezasinin boyle olacagini belirtmistir.30 Yine ayni sekilde; Arslan Hanin Suvar adh bir 
kolesi vardi ki, hacipler onun Arslan Han yanmdaki mevkiini kiskanarak bu Suvar seni oldurup 
padisahligi zorla alacak diye ona iftira attilar. Arslan han, bu durumu gok iyi bir plan dahilinde 
arastirdiktan sonra haciplerin yalancihgini ortaya gikannca suglanni itiraf etmek zorunda kaldilar. 
Bunlara verilen ceza da, ibret olarak oldurulmek oldu.31 

Uygurlar doneminde borg veren kisinin haklannm korunmasina onem verilerek bu konu ile ilgili 
belgeler duzenlenmistir. Borg ahp-verme vesikalannda, zamanmda odenmeyen yahut borg alan 
kisinin ortadan kaybolmasi-olmesi- halinde, borg veren kisinin magdur olmamasi igin, vesikalarda borg 
alan kisiler, aldiklan mall nasil ve kimler tarafmdan odenecegini bildirmislerdir. Borg alma 
vesikalannda son olarak sahitlerin isimleri, borg alan kisinin imzasi, yahut muhru bulunmaktadir. Son 
olarak da vesikayi yazan kisi belirtilmistir.32 Bu durum Uygurlarda aile muessesesinin, yerlesmis 
koklu bir toplum yapisina sahip oldugunu gostermektedir. Ailede mutlak hakim babadir. Oldugu 
zaman bu hakimiyet ihtimal en buyuk ogula gegmektedir. Fakat vesikalarda goruldugune gore, 
satistan veya borg almadan sonra, ailenin diger fertlerinin mesuliyetleri ortaya gikmakta ve ailenin soz 
sahibi kisisinin vesikalardaki hukumleri yerine getirmedigi zaman, bu ki§i veya kisiler sorumlu 
tutulmaktadir.33 
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Uygurlar doneminde disiplin cezalan gok siddetli olup bilhassa, hirsizhk ve irza gegme gibi 
olaylann gok ender olmasi dikkat gekicidir. Uygur Kagani Kutluk Bilge Kagan, Tibet ve Karluk 
kabilelerine yaptigi mucadelede bunlan bertaraf etmis ve asayisi bozmayan bolge halkini 
mukafatlandirmis, asayisi bozanlan ise siddetle cezalandirmistir.34 

Hazar hakanligi'mn baskentinde 7 bas yargig vardi. Bunlar ikiser ikiser Muslumanlann, 
Hiristiyanlann, Musevilerin, biri de islavlann ve digerlerinin davalanna bakardi.35 

Sonug olarak; adaleti gergeklestirmenin sartlanndan birisi hatta en onemlisi, gtiglu olma sartidir. 
Turk tarihine baktigimiz zaman; kurulan butun devletlerin temel felsefesinin Tann buyruguna gore 
tebaayi adaletli bir sekilde idare etmek oldugunu gormekteyiz. Bu adaletten anlasilan, toplumun 
maddi ve manevi agidan refaha ulasmis olmasidir. Turk kaganlan milletin asayisini duzenlemek ve 
adaleti tesis etmek igin, kendilerinin ve toplumun yuksek degerlere sahip vasiflarla bezenmis olmasini 
ve bu degerlerin bozulmamasi igin caydinci etkisi olan cezalar uygulamistir. Goruldugu gibi, eski Turk 
adalet anlayi§min kaynaginda saglam bir inang ve bu inanca bagh olarak cesur bir irade ve suglulara 
gayet net cezai uygulamalar vardir. 
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10 Gokturk yazitlannda, hukumdann Gok Tanri tarafindan tahta oturtuldugu inancini 
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1 1 Kut kelimesinin eski Turkge'de ve bugunku lehgelerde bir gok manasi vardir. Kut ruh, ruhi 
manevi kuvvet, cesaret, ugurluluk, talihlilik, saadet, ikbal manalanndan baska, siyasi hakimiyet 
kudreti, devlet idaresi kudret ve salahiyeti, sevket (hakimiyet sevketi) manalanni da ifade eden gok 
kiymetli bir kelimedir. Kutadgu Bilig devlet idaresi ilmi (siyasi hakimiyet ilmi) demektir. islamiyet'ten 
once Orta Asya'da kurulmus Turk devletlerinin gogunda kut kelimesi hukumdarlarin lakap ve 
unvanlanna dahildir. Bkz. [S. M. Arsal, a.g.e., s. 120 vd] Turk hakani gorevini duzgun yapmaz ise, 
"Kufun Tanri tarafindan geri ahndigi dusuncesi ile iktidardan duserdi. Bkz. i. Kafesoglu, a.g.e., s. 244 
vd. 

12 B. Ogel, Turk Kulturunun Gelisme Caglan, istanbul 1988, s. 573 vb. 

13 Butun insanhga samil olan semavi dinlerden her birinin gayesi de cihana yayilarak 
dunyayi kendi itikat sistemi kadrosuna almaktir. Ancak Turk cihan hakimiyeti ile bunlardaki telakki 
arasinda yine esastan birfark vardir: hsanlann kardesligi ve hak esitligi her dinin kendi iman sartlan 
ve amel kaidelerine baglanmakta ve mesela islamiyet ve Hiristiyanlik disinda kalanlar ikinci 
dereceden insanlar sayilmakta iken, Turk anlayisinda, Gokturk kitabelerinde agikga ifade olundugu 
uzere, yeryuzunde mevcut insan cinsi bir butun sayilip, topluluklar arasinda sosyal, kulturel, dini 
herhangi bir kademe kabul edilmeyerek herkese esit hak ve adalet tamnmaktadir. Bkz. i. Kafesoglu, 
a.g.e., s. 350. 

14 O. Turan, a.g.e., s. 102 vd. Cengiz Han'in ortaya gikisindan once Tatarlann belli bir reisi 
veya yoneticisi yoktu. Muhtelif kabilelere aynlmislardi. Bu kabileler her zaman kendi aralannda savas 
halindeydiler. Zorbahgi, hirsizhgi, kotulugu ve hilekarhgi mertlik ve yigitlik sayarlardi. Cengiz Han, 
kendi kafasina gore her ise bir kural, her duruma bir ferman ve her suga bir ceza getirdi. Tatar 
kavimlerinin okuma yazmalan olamadigi igin onlann gocuklanna Uygurlardan yaziyi ogrenmelerini 
emretti. Sonra butun yasalan tomarlara yazdilar. Ona Yasa-name-i buzurg (Buyuk yasa-name) adini 
koydular. Onu sehzadelerin hazinesinde bulunmasina karar verdiler. Bir han ordu sevk edecegi veya 
sehzadelerle mesveret edip karar verecegi zaman o tomarlan getirip ona gore karar verirdi. Bkz. 
[Alaaddin Ata Melik CuveynT, Tarih-i Cihan Gusa, (Qev: M. Ozturk), Ankara 1998, s. 84 vd. ] Cengiz 
Han, §igi-hutuhu'yu bir takim islerle gorevlendirirken ceza yetkisini de ona vermis ve "Butun ulusun 
igerisindeki hirsizlan cezalandir, yalani ortadan kaldir, olum cezasina layik olanlan oldurt, para 
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cezasina mustehak olanlardan para cezasi al" diyerek Sigi-hutuhu'yu yuksek mahkeme reisligine 
tayin etti. Bkz. Yuan-Ch'ao Pi-Shi, Mogollann Gizli Tarihi, (Cev: A. Temir), Ankara 1995, s. 135 vd. 

15 N. S. Banarli, Resimli Turk Edebiyati I, istanbul, 1998, s. 21. Oguz cihani fethetmek 
gayesiyle sefere giktiginda ugradigi beldeleri kendi idaresine tabii olmalanni ister ve halki bosuna 
saldin ve talana maruz birakmazdi. Ayni sekilde ogullannin da bu konulara dikkat etmesini isterdi. 
Ogullannin sehirleri yagma etmediklerini duyan Oguz bu duruma gok sevindi. Oguz, ellerini gogsune 
koyup yuzunu Tannya dondurdu ve gocuklannin sozunden gikmadiklanna ve onlann kabiliyetleriyle 
babalannin yerine gegmeye muktedir olduklanna sukretti. Bkz. Z. V. Togan, Oguz Destani, 
(Resideddin Oguznamesi, tercume ve tahlili), istanbul 1982, s. 33 vd;. 

16 O. Turan, a.g.e., s. 132; Asur kitabelerinde hukumdar yalniz zaferlerinden bahseder: 
harpte oldurdugu insanlar ve yaptigi zulumlerle ogunur. Adeta bu kitabeler onlann fahriyesidir. 
Halbuki Orhun kitabelerinde Turk Kagani butun muvaffakiyetlerinde daima milletin yardimindan ve 
etrafindakilerin hizmetinden bahseder. Herkese ve her seye hakkini vermesini bilir. Asur kitabelerinde 
hukumdar millete ancak kendi kudretini gostermek istedigi zaman hitabedir. Orhun kitabelerinde Turk 
Kagani zaferin sukranini soylemek, fakat ayni zamanda hitabelerini ve noksanlanm ona bildirmek igin 
millete hitap eder. Goruluyor ki: Asur kitabelerinde hukumdar, kavmin uzerinde bir ceberut, bir ezici 
kuvvet gibi oldugu halde; Orhun kitabelerinde Turk Kagani, Turk budununun uzerinde bilgisi ve 
cesareti ile bir yardimci, kendini sevdiren ve saydiran bir hamidir. Bkz. H. Z. Ulken, Turk Tefekkur 
Tarihi I, istanbul 1933, s. 79 vd. 

17 H. Z. Ulken, a.g.e. I, s. 81 vd; M. Ergin, Orhun Abideleri, istanbul 1 999, s. 41 . 

18 S. M. Arsal, a.g.e., s. 273 vd. 

19 M. Ergin, Orhun Abideleri, s. 43. islamiyet'ten evvelki Turk devletlerinde kabile veya 
hakanm kendi halkina umumi ziyafet vermesi zaruriydi ve hukuki bir muessese mahiyetindeydi. 
Turklerde kabile reisi ve hukumdar baba vasfinda gorulmektedir. Bkz. [M. F. Koprulu, Bizans 
Muesseselerinin Osmanh Muesseselerine Tesiri, istanbul 1986, S. 181 vd] Hakan igin haftada iki 
gun Mezalim'e oturmaktan, hakhyi haksizdan ayirmaktan, adalet dagitmaktan raiyyetin sozunu, 
vasitasiz, kendi kulagi ile isitmekten baska gare yoktur. Onlann daha muhim olan birkag dilekgeyi arz 
etmeleri, hukumdann da dilekgelerin her biri hakkinda bir yazili emir vermesi gerekir. Zira, cihan 
hakiminin zulme ugrayanlar ve adalet isteyenleri haftada iki gun huzuruna davet ettigi ve sozlerini 
dinledigi haberi memlekette yayilinca, butun zalimler korkarlar; ellerini gekerler hig kimse 
cezalandinlma korkusu ile zulum ve yagmaya cesaret etmez. Bkz. [Nizamu'l-Mulk, Siyaset-Name, 
(Haz: Mehmet Altay Koymen), istanbul 1990, s. 18 vd. ] Padisahlar, daima iyi sofra kurmak 
zahmetine katlanmislardir, oyle ki, sabahleyin hizmete gelen kimseler, orada bir seyler yerler. Sultan 
Tugrul iyi sofra kurmak ve turlu turlu yiyecekler hususuna son derece itina buyururdu. Sultan Meliksah 
doneminde Cigilliler ve Maveraunnehirliler, sultanin sofrasindan bir lokma ekmek yemedikleri 
sebebiyle onu tenkit etmektedirler. Her kisinin himmet ve comertligi, onun ev idaresi nisbetinde 
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olmahdir. Sultan butun dunyanm aile reisidir; butun padisahlar onun astidirlar. Su halde onun ev 
idaresi himmeti comertligi, sofrasi hediyesi kendi gapinda, yani butun padisahlardan daha fazla ve 
daha iyi olur. Bkz. Nizamu'l-Mulk, a.g.e., s. 163 vd. 

20 Yusuf Has Hacib, a.g.e. II, s. 7. Odgurmus, hukumdara ogut verirken; "Hayatini aziz bil ve 
ancak luzumlu islerde kullan; insanlara ihsanlarda bulun ve kendine sevap kazan. Gegici gunler iginde 
ancak luzumlu olan seyleri al; zaman seni de gegirecektir, buna gore hazirhgini yap. Sen bu kadar 
halkin yukunu yuklenmis bulunuyorsun; uyanik ol, gafil bulunma ve dusunerek hareket et. Bir sum ag 
kurt senin etrafinda toplanmistir; ey kahraman hukumdar, koyunlan iyi muhafaza et. Memlekette bir 
kimse bir gece ag kalirsa, onu Tann sana soracaktir; gozunu ag..." diye konusmaktadir. Bkz. [Yusuf 
Has Hacib, a.g.e., s. 371 vd.] Bir gun hukumdann cam sikilmis; halvet emri verip, yalniz basina 
kalmis. Ay-Toldi'yi huzuruna gagirtmis ve Ay-Toldi, hukumdann karsisina gelince, gordugu manzara 
karsisinda gok sasirmisti. Qunku hukumdar, birbirine baglanmamis ug ayagi olan bir gumus taht 
uzerinde, kaslan gatik ve yuzu burusuk bir vaziyette, oturmustu. Elinde buyuk bir bigak, solunda bir 
aci-ot ve saginda seker bulunuyordu. Ay-Toldi, hukumdara gorduklerinin anlamini sorunca, 
Hukumdar Kun-Togdi, Ay-Toldi'ya cevap verirken; "iste bak, ben de dogruluk ve kanunum; kanunum 
vasiflan bunlardir, dikkat et. Bak, bu uzerinde oturdugum tahtin ug ayagi vardir; ey gonlumu doyuran. 
Ug ayak uzerinde olan higbir sey bir tarafa meyletmez; her ugu duz durdukga, taht sallanmaz. Eger ug 
ayaktan biri yana yatarsa, diger ikisi de kayar ve uzerinde oturan yuvarlanir. Ug ayakli her sey dogru 
ve duz durur; eger dort ayakli olursa, biri egri olabilir. Duz olan bir seyin her tarafi iyidir; her iyinin, 
dikkat edersen, tavir ve hareketi duzgundur. Hangi sey yana yatarsa, egri olur; her egrilikte bir 
kotulugun tohumu vardir. Duz olan yana yatarsa, duramaz, duser; hangi sey dogru ise, dusmez, 
yerinde durur. Bak, benim tabietim de yana yatmaz, dogrudur; eger dogru egrilirse, kiyamet kopar. 
Ben isleri dogruluk ile hallederim; insanlan, bey veya kul olarak, ayirmam. Ey becerikli insan, elimdeki 
bu bigak bigen ve kesen bir alettir. Ben isleri bigak gibi keser, atanm; hak arayan kimsenin isini 
uzatmam. Sekere gelince, o zulme ugrayarak, benim kapima gelen ve adaleti bende bulan insan 
igindir. O insan benden seker gibi tath-tath aynlir; sevinir ve yuzu guler. Zehir gibi aci olan bu Hind 
otunu ise, zorbalar ve dogruluktan kagan kimseler iger. Bunlar kavga edip, bana gelirler ve ben hukum 
verince, bakarsin, aci Hind ilaci igmis gibi, yuzlerini eksitirler. Benim bu sertligim, kaslarimin bu 
gatikhgi ve bu asik suratim bana gelen zalimler igindir. ister oglum, isteryakimm veya hisimim olsun; 
ister yolcu, gegici, ister misafir olsun. Kanun karsisinda benim igin bunlann hepsi birdir; hukum 
verirken, hig biri beni farkli bulmaz. Bu beyligin temeli dogruluktur; beyler dogru olursa, dunya huzura 
kavusur. Akilh insan buna benzer bir soz soylemistir; kirn akilh insanin sozunu tutarsa, is yoluna girer. 
Beyligin temeli dogruluk uzerine kurulmustur; dogruluk yolu beyligin esasidir. Bey dogru olur ve 
ulkeye boyle hukum ederse, butun dileklerine kavusur. " Bkz. [Yusuf Has Hacib, a.g.e., s. 66 vd.] 
Ogdulmis, hukumdara memleketi tanzim etme usulunu soylerken; "Tebaanin senin uzerinde ug hakki 
vardir; bu haklan ode ve onlan zorluga dusurme. Bunlardan biri memleketinde gumus temiz kalsin, 
onun ayanni koru, ey bilgili insan. ikincisi halki adil kanunlarla idare et; birinin digerine tahakkume 
kalkismasina meydan verme, onlan koru. Uguncusu butun yollan emin tut; yol kesici ve haydutlann 
hepsini ortadan kaldir. Boylece tebea hakkini odedikten sonra, sen de onlardan kendi hakkini 
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isteyebilirsin, ey comert hukumdar. Tebaa uzerinde senin ug hakkin vardir; bunu onlardan istemelisin, 
iyice dinle. Biri halk senin emirlerine hurmet etmeli ve bu emir ne olursa olsun, onu derhal yerine 
getirmelidir. ikincisi hazine hakkini gozetmeli ve bunu vaktinde odemelidirler, ey eli agik insan. 
Uguncusij senin dostuna dost ve dusmanina dusman olmahdir. Boylece sen onlara karsi vazifeni 
yapmis olursun, onlar da senin hakkini odemis olurlar. " Bkz. Yusuf Has Hacib, a.g.e., s. 399 vd. 

21 Yusuf Has Hacib, a.g.e., s. 395 vd. 

22 Bu konuda genis bilgi igin bkz. H. Gungor, a.g.e., s. 108; H. Gungor, "Gokturk Kitabeleri 
ve Uygur Metinlerinin insanT Deger ve Hukuk Agismdan incelenmesi", Turklerde hsanT Degerler ve 
insan Haklan (Baslangicindan Osmanli Donemine Kadar), istanbul 1992, s. 210 vd. 

23 S. M. Arsal, a.g.e., s. 206 vd. 

24 L Kafesoglu, a.g.e., s. 280; C. Turkeli, "Hunlarda insanT Degerler ve Hukuk", Turklerde 
hsanT Degerler ve insan Haklan (Baslangicindan Osmanli Donemine Kadar), istanbul 1992, s. 86; B. 
Ogel, a.g.e., s. 89; L. Ligeti, Bilinmeyen ig Asya, (Cev: S. Karatay), Ankara 1986, s. 46. 

25 S. M. Arsal, a.g.e., s. 261 vd; H. N. Orkun, Eski Turk Yazitlan, Ankara 1987, s. 15; B. 
Ogel, a.g.e., s. 165 vd. Cin kaynaklan Hunlann ceza kanunlanndan soyle bahsetmektedir: birisine 
kihg geken oldurulur. Kilig gekmeden maksat her halde oldurmek olsa gerektir. Eskiyahk yapanm 
ailesi devlet memurlan tarafindan rehine olarak tutulur. Ufak suglar araba tekerlegi altinda ezilmekle 
(yuzu damgalanmak veya sopayla dovulmek), buyuk suglar ise olumle cezalandinhr. Hapis cezasi 
yalniz 10 gune kadar verilirdi; boylece butun devletin smirlan igindeki mahpuslann sayisi gok azdi. 
Bunun sebebi Turk devletlerinde gogebe kulturun hakim olmasindan kaynaklanmaktadir. Bkz. C. 
Ugok, Turk Hukuk Tarihi Dersleri, Ankara 1972, s. 14. 

26 C. Ugok, a.g.e., s. 21 vd. 

27 ibni Fadlan, Seyahatname, (Haz: Ramazan §esen), istanbul 1975, s. 56. 

28 i. Fadlan, a.g.e., s. 57. 

29 Turk Tarihinin Ana Hatlan Methal Kismi, s. 42 vd. 

30 Z. V. Togan, Oguz Destani, s. 64 vd. 

31 Z. V. Togan, Oguz Destani, s. 68 vd. 

32 Bkz. O. izgi, Uygurlann Siyasi ve Kulturel Tarihi (Hukuk Vesikalanna Gore), Ankara 1987, 
s. 73 vd. Eski Turk hukuk vesikalannda mukavelede tespit edilen sartlann korunmasi ve bunlann 
tahakkuk etmedigi hallerde alinacak tedbir ve itiraz edenlere karsi tatbik edilecek cezalar gok defa 
ayrica zikredilmektedir. Bu kayitlar daha isin basinda her turlu itirazi bertaraf etmek ve itiraz niyetinde 

olanlan korkutmak gayesini de gudebilir. Qunku burada zikredilen cezanin para ile ilgili kismi, asil 
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satilan malm degerini bir kag misli gegmektedir. Bu sekilde tasrih edilen cezalar, olum cezasi, dayak 
cezasi, para cezasi, yasa cezasi, tore ve yargi hukumleri olarak belirlenmistir. Bkz. R. R. Arat, "Eski 
Turk Hukuk Vesikalan", Makaleler I, (Yay. Haz: O. F. Sertkaya), Ankara 1987, s. 543 vd. 

33 0. izgi, a.g.e.,s. 106 vd. 

34 0. izgi, Cin Elgisi Wang Yen-Te'nin Uygur Seyahatnamesi, Ankara 1989, s. 14, 22. 

35 L Kafesoglu, a.g.e., s. 280. 
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B. Devlet Te§kilati 



Devlet Meclisi ve Kurultay / Prof. Dr. Bahaeddin Ogel [s. 874-887] 



Kurultay sozu, Turkge kurul ve Mogolca tay ekiyle olusmus, bir sozdur. Bugunku Turkgemize bu 
deyim, Cingiz Han devletinden girmistir. Kurultay, bir Damsma Meclisidir. Oguz Turkgesindeki asil 
karsihgi kenges demektir. Ancak, kurultayin bir toplanti olmasi sebebiyle, Oguz Turkleri onu, yiginak, 
dernek, derim gibi birgok sozlerle de, adlandirmislardir. Kurultay, devlet idaresinin temelini olusturur. 
Bundan dolayi bu konu uzerinde, derin olarak durmak gereklidir. Cunku bunun uzerinde, simdiye 
kadar dogru durust bir arastirma da yapilmamistir. Yapisini ve ayrintilanni bilmedigimiz, temel bir 
devlet muessesesi hakkinda birkag bilgi ile hukum vermek ve sonuca varmak, dogru degildir. Turk 
tarihinin kaderi budur. Her konuya derin olarak girmek gerekmektedir: 

Kurultay Anlayisimn Temelleri 

1. Mete ile ilk Kurultay Haberi Bashyordu 

Hunlann dogusunda bulunan, Proto-Mogol Tunghu devletinden, Mete'ye bir elgi gelir ve 
Mete'nin unlu atini ister. Tunghu devletinin gayesi, Mete henuz zayif iken, onu bastirmaktir. Mete, 
devletin ileri gelenlerini toplar ve onlara durumu bildirir. Herkes buna karsi gelir. Ancak Mete, komsu 
devletten bir at esirgenmez, der ve kendi atini verir. Az sonra elgi yine gelir, Mete'nin kadinini ister. 
Ancak bu, Mete'nin unlu ulu hatunu degildir. Mete yine kurultay toplar. Buna herkes gok kizar ve bu 
Tunghularda, ahlak anlayisi (tao) diye bir sey yok, diyerek baginrlar. Ancak Mete, onlan dinlemez ve 
kadinini verir. Az sonra ayni devletin elgisi yine gelir. Bu kez gorak bir toprak pargasini ister. Mete 
yine kurultay toplar ve durumu, devletin ileri gelenlerine bildirir. Buna bazilan karsi gelmezler ve at ile 
kadin verildikten sonra, bunu da verelim, derler. O zaman Mete kukrer ve soyle bagirir: "-At ve kadin 
benimdi. Onun igin verdim. Toprak ise, devletindir. Devletin mahni baskasina nasil verebiliriz?" Mete 
bunu dedikten sonra toprak pargasini verelim diyenlerin baslanni, hemen orada kestirir. 

"Mete'nin kurultayi", bir gesit Oguzlann "kenges" ve mesveret meclislerine benzemektedir. 
Toplanma, gorusme vardi. Ancak son soz devletin sahibi olan hakanin oluyordu. Mete orduda, gok 
sert ve disiplinli bir egitim uygularken; ona benzer sert ve ogretici bir egitimi de devlet iginde 
uyguluyordu. Kasgarli Mahmud'un derledigi gok eski bir Turk atasozunde dendigi gibi, Genis elbise 
pargalanmaz, damsmakla gelisen bilgi ise, bozuk ve kotu gikmaz! 

2. Kurultay, Baslangigta Turklerde, Din Toreni, Bayram, Yeme igme Toyu, Eglenme ile 
Yansmayi da, iginde Toplayan Bir Devlet Toplantisi idi 
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Onemli olan nokta budur. Bu toplantilarda. halk ile devlet birlesiyorve kaynasiyordu. Cingiz Han 
devletinde ise kurultay, aristokratlann, yani Cingiz Han'm soyundan gelenlerin toplantisidir. 
Anlasildigina gore, dernek veya toy seklinde olan bu kurultaylara, Hunlar ile Oguzlarda, halk da 
katihyordu. Buyuk Hun devletinde bashca ug buyuk toy ve yiginak vardi: 1) Yeni yil bayrami, 2) 
ilkbahar bayrami 3) Guz bayrami. Bilhassa bu sonuncusu, yani guz bayrami, buyuk bir kurultay 
seklinde, Cin'in kuzeyindeki Lung-ch'eng adli yerlerde yapihrdi. Bu bayram veya toy kurultayina, 
devletin butun ileri gelenleriyle, vassal veya bagh kurullann da katilma zorunlugu vardi. Bu buyuk 
Bayram Kurultayi'na gelmeyenler, Hun hakanina isyan etmis sayihrlardi. Tipki Dede Korkut'taki gibi! 
Dis Oguz, Bayindir Han'm toyuna gelmedi diye, dusman Nan edilmisti. Guz kurultayinda, atlar da 
semizlesmis ve savasa hazir olmus olurlardi. Bu konuya az sonra yeniden donecegiz. 

Oguzlarda kurultay ve danisma toplantisi yaygin olarak, toy veya dugun-dernek seklinde 
yapihrdi. Zaten, gerek halki ve gerekse beyleri yedirip igirmek, hakanin bir vazifesi idi. Asagida da 
belirtecegimiz gibi, halk ile beyler Hanlardan davaci olabilirlerdi. Bu toylann iginde, hanin evini yagma 
etme de vardi. Divan veya devlet divani, Dede Korkut'ta divanin, hem bir toplanti yeri ve hem de toy 
yeri oldugu gorulmektedir. Agir ulu divan, davullann gumbur gumbur duguldugu, bir yerdir. 

3. Yilhk Buyuk Din Toreni ile Kurultayin Bir Arada Yapilmasi 

Din ve devlet hayatmi, devlet ve orduya ait heyecani, hep birlikte yasama ve boylece sosyal 
gelismeyi, bu yolla tamamlama, Turk tarihine gok seyler vermistir. islamiyetteki yucelik ile cihat ruhu 
da, bu kaynaktan geliyordu. Peygamberin baskumandan olmasi, duygu ve gonullere bambaska bir 
yon vermisti. Eski Turk tarihinde bas rahip, yahut Batidaki deyimlerle "pontifex maximum" yani papa 
ve papaz, eski Turklerde bakanlann kendileri idi. §imdi, birkag vesika sunduktan sonra bu konuya 
yeniden donecegiz. 

a) Kurultay ile din torenlerinnin kaynasmasi: Bu gesit toplantilar, en muhtesem sahneleriyle, ilk 
defa Buyuk Hun imparatorlugu'nda gorulmekte ve Gokturklerde de, devam etmekteydi. 
Kaynaklanmiz, Hunlardaki, gergekten buyuk ve muhtesem ug kurultay igin, soyle diyorlardi: 1) 
Yilbasinda (veya yihn ilk ayinda, yani ocakta), Hun hakaninin saraymda (veya otaginda), kuguk 
kurultay yapihrdi. (Bu toren), atalara kurban verilen (saray ve otagdaki) sunakta yapihrdi. Bilindigi 
uzere Turklerde, Qin'de yapildigi bigimde bir ata kulturu veya atalara tapinma ile atalara kurban 
verme gibi, gok aynntih ritler ve seremoniler yoktu. Nitekim Cin tarihleri de, Gokturklerin, atalara 
kurban verme tapinaklan,-yani Cin bigiminde-yoktur. Atalann kegeden heykellerini yapar ve bir torba 
iginde, saklarlardi, diyorlardi. Turkler bu ata heykelciklerine, tos adi veriyorlardi. Ancak Hunlar, 
anlasildigina gore, bunun yerine bazi yerlerde altin heykel kullaniyorlardi. 2. Buyuk Kurultay (veya 
toplanti,) yihn 5. ayinda, (yani mayis ayinda, bahar baslangicinda veya yilbasinda Lung-ch'eng'de 
yapihrdi Bu toplantida, kendi atalanna kurban verilirdi. (Halbuki yukanda, atalar igin verilen kurban 
sunagi, Hun hakaninin saraymda bulunur, denmisti.) Yer ile goge, kotu ve iyi ruhlara da kurban, 
burada verilirdi. 
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b) Baghhk ve sadakat andi'mn yenilenmesi, bu kurultayda yapihyordu. Prensler, devlet 
buyukleri, boy beyleri ile Hun imparatorlugu'na bagh krallar, baharda bu kurultaya katihyorlar ve Hun 
Hakanina, boylece baglihklarini bildirmis oluyorlardi. Ornek olarak, Bati Turkistan'm dogusundaki 
Wusun Krah, ta Orhun'daki bu kurultaya gelerek, katihyordu. Gelmezse bagimsizhgim Nan etmis ve 
dusman biri olarak, kabul ediliyordu. Bunu, kesin olarak biliyoruz. Dis Oguz, hanin toyuna gelmedi 
diye, Oguzlarda kopan gurultuyu Dede Korkut'tan biliyoruz. Lung-ch'eng, Ejderha Kalesi demektir. 
Ancak, Hunlarda, surlu sehirler yoktu. Daha sonraki kaynaklar ise bu yeri, yalnizca Lung-kurban 
sunagi (tz'u) adiyla aniyorlardi (HHS, 119). En iyisi buna, Ejderha-kurbani denseydi, belki daha dogru 
olurdu. Qunku SC So yin'in, eski notuna gore Hunlar, batidaki Ejderha Tannsi'm saygilarlardi. Bu 
notu, biraz dikkatle karsilamak gereklidir. Qunku Hunlar ile Gokturklerde, bir ejderha kultu ve ibadeti, 
gorulmuyordu. 

c) Savas ve sayim kurultayi. Devletin kaynaklan ile halkinin kontrol ve sayimi, yapilan bir 
toplantiya Sayim Kurultayi da, diyebiliriz. Bu kurultay, sonbaharda, eylul aymda yapihrdi. Qunku bu 
ayda atlar guglenmis oluyorlardi. Askerlik yapacak gengler de, evlerindeki islerini bitirmislerdi. 
Kaynaklanmiz soyle diyorlardi: Sonbaharda atlar guglenince, (yani semizlenince), (Cin'in kuzeyindeki) 
T'ai-lin'de buyuk toplanti (veya kurultay) yapihr. Burada insan gucu gozden gegirilir ve hayvanlann 
sayimi yapihr. (Bk. Cin n. 24). Ashnda bu vesika, iginde toplandigi sozler ve mana bakimmdan, gok 
gorkemlidir. Bu vesikanm, devlet yapisi ve anlayisi bakimmdan tasidigi buyuk degeri, az sonra 
belirtecegiz. Daha sonraki bir kaynagimiz soyle diyordu: Hunlar bir yilda ug defa ejderha (veya Lung) 
kurban toreni yaparlar. Yihn birinci, besinci ve dokuzuncu aylannm, (yani ocak, mayis ve eylul 
aylannin) mwu gunlerinde, goge ve tannlara kurban verirler (HHS, 119. 5). Buradaki wu gunu, Cin 
imparatorunun tahtinin bulundugu yerin, yani yerin tam ortasinin, sembolu olan bir gundur. Bu 5. gun 
olsa gerektir. Tan-lin sehri, Kuzey Cin'deki Ma-i sehrinin yakinmda idi. De Groot'un da dedigi gibi eylul 
ayi, Hunlarda kisin ve dolayisiyla savas hareketlerinin basladigi bir gagdi. Bu gag, ayni zamanda 
Cin'de harman mevsimi idi. 

d) Gokturklerde devlet toplantisi da, gogu zaman bir din toreni seklinde goruluyordu: Gokturkler 
de Hunlar gibi bu buyuk toplantiyi 5. ayda, yani mayis aymda bir Bahar bayrami seklinde yaparlardi: 
(Gokturk) kagani, surekli olarak Otuken daginda otururdu. Qadin, doguya, yani gunesin dogdugu 
yone donuktu, Boylece (gunesi) saygilamis olurlardi. Her yil (Gokturk kagani), devletin ileri 
gelenleriyle birlikte, kurban vermek igin, ata magarasina giderdi. 5. ayin yani mayisin ortalannda ise, 
toplanirlar ve "Gok Tann"ya, Temir (?) irmagi kiyisinda, kurban verirlerdi. Burasi, Otuken'den dort 
veya besyuz mil kadar, bir uzakhktadir. Ora 

nin gevresini, gok yuksek daglar, yukselerek gevirirler. Bu daglarda, gok ot ve agag vardir. 
Burasma, Po-teng-ning-li daglan denir. Bunun manasi ise Yer Tanrisi demektir. (CS, 50). Bu gok 
onemli vesikayi, P. Pelliot agiklamaya galismistir (TP, 26, s. 214). Burada, diger aynntilar konumuzu 
dogrudan dogruya ilgilendirmediginden, uzerinde durmayacagiz. Bu torene, halk da katihyordu. (Bk. 
Cin. n. 25). Bu magara, Gokturk tureyis efsanesinde, kurdun girdigi unlu ata magarasi olmahdir. 
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Yuksek daglarla gevrili yer de, herhalde "Ergenekon" idi. Bu toplantida, at ve koyun da, kurban 
ederlerdi. 

e) Uygur Devlet-halk toplantisi, M.S. 983-985 yillannda, Turfan'a gelmis olan unlu Cin elgi ve 
seyyah Wang Yen-t'e'nin gezi raporunda gesitli yonleriyle, gok defa anlatilmistir. Uygurlarda, tam bir 
demokrat idare vardi. Halk ile hakan arasmdaki aynhk ve mesafe azalmisti. Sosyal adalet yine tam 
olarak kurulmustu. Qunku bu gezi raporunda, Uygurlarda herkes galisir, galismayanlara da devlet 
yardim eder, deniyordu. 

4. Kurultay, Milletin Birlesmesi, Kaynasmasi ve Din ile Devlet Gucunu, Tek Elde Toplayan, 
Gosteri ve Toplantidir 

Boylece, konunun temel noktasina, gelmis bulunuyoruz. Turk devletlerindeki kurultaylann bu 
ozelligine, Cin kaynaklan yoluyla ilk defa inebilen unlu Japon bilgini Siratori olmustu. Ona gore, 
devletin ve milletin temellerini saglamlastiran higbir muessese ve kurulus (institution), Hunlardaki bu 
ijg festival-kurultay kadar guglu ve gerekli olamazdi. Milletin birlesip ve kaynasmasi (the unification of 
nation), bu toplantilar yolu ile saglaniyordu. Prensler, buyuk memurlar ile vassallar, bu festival- 
kurultaylanna gelmek zorunda idiler. (Bilhassa mayis ayi kurultayina). Bu festival-kurultaylara 
gelmeyenler, yalnizca Tann'nm degil; hakanin da emirlerine baglanmama ve sadakatsizlik (disobey 
the summons) ile suglanirdi. Gelmeyenler, kanun disi hainler, tabiler veya baghlar (disloyal subject) 
olarak, kabul edilirlerdi. Ayni zamanda bunlar, isyan etmis, baskaldirmis (insurgent) kisiler olarak 
sayihrlar ve cezalandirma yoluna gidilirdi. Bunlann, tarihteki orneklerini de, goruyoruz. M.O. 85'te 
kizan Hun prensleri, Lunhg-ch'eng'deki buyuk kurultaya gitmiyorlardi. M.O. 93 yihnda Sol Bilge Prensi 
ise, hakandan korkup, kurultaya gitmedi. Bunu Siratori de, aniyordu. (TB, T, s. 29). Hatuna kizan bazi 
prensler ise, hakanin otagindaki toplantiya gitmiyorlardi. Eskiden beri Hunlara bagh olan Wusun krali 
da biraz guglenince, Hunlann saray toplantilanna gitmedi. Bunun uzerine Hunlar ordu gondererek 
onlan cezalandirmak istemisti. Bu davranislar, devletin muesseselerinin kurulusu ile, devlet 
anlayismin gelisip, guglenmesini desteklediklerinden, bu hadiseleri Cince vesikalarla, vesikalandirmak 
gereklidir. 

Japon Siratori'ye gore Hun hakanini da, bir Cin imparatoru gibi dusurmek gereklidir. Cunku 
Qin'deki iki torende yere ve goge, Qin imparatorunun bizzat kendisi kurban verirdi. Onun yerine baska 
higbir kimse bu isi yapamazdi. Hunlann da bu buyuk bayramlannda, herhalde yalnizca Hun hakani 
toplantiya baskanlik ediyordu. Bu onun imtiyaz ve ayncahgi (privilege) idi, bu hak ve vazifesini higbir 
yolla, baskasi hesabina feragat ederek, baskasina bagislayamazdi. Qunku Hun hakani, Gok 
tarafindan tahta gikanlmis ve bu hak yalnizca kendisine verilmisti. (A. esr., s. 28). Siratori, bu 
goruslerinde gok hakhdir. Gokturk devletinde de durumunun, ayni oldugu goruluyordu. 

Oguzlarda kenges toyu, gok onemli idi: Hanlar ham, Han Bayindir Han, yilda bir kere toy edup, 
Oguz beglerin konuklar idi (DK, 10, 4). Goruluyor ki Oguzlarda, -onemli bir sey olsun olmasin-han, 
yilda bir kez beylerini toplayip konukluyor ve bu arada, danisma ile gorusme oluyordu. Yukanda 
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gordugumuz gibi, toya gelmeyenler, Hunlarda da dusman kabul edilirdi. Dede Korkut'ta soyle 
deniyordu: Ug Ok, Boz Ok yignak olsa, Kazan evun yagmaladur idi... ittifaki cem'i, Tas Oguz Begleri, 
Kazana gelmediler... adavet eylediler... (DK, 291). Ashnda ev yagmalatma toyu, bir halk toyudur. 
Yalnizca beglerin toyu, degildir. Dede Korkut'un birkag yerinde goruldugu gibi dusmanhk, toya 
gitmemekle veya toy gagnlmamakla basliyordu. Turkmenlerin §eceresi'ne gore Salur boyundan 
Ogurcik, kim ki toy tutmadiysa onlan buldum, diyordu.1 Toy tutmama da, herhalde bir ayip idi. 

Kurultay ve Divan Cesitleri 

1. Toreyi Kurma ve Toplama Kurultayi 

Turklerde yeni bir devlet kurulunca, toreyi tespit edip kurmak igin de, buyuk bir kurultay 
yapildigini goruyoruz. Ashnda o devletin toresi, devletin kurucusunun adini tasirdi: Oguz Han toresi 
ve orun ile ulusu, Bumin Kagan, istemi Kagan torusu, Cingiz Han yasasi, hatta Fatih'in Kanun-u 
OsmanTsi gibi... Oguz Destani iginde, Oguz Han savastan dondukten sonra buyuk bir zafer toyu 
yapar. Bundan sonra da ikinci bir Tore toyu yapar. Direkler uzerine konmus olan tavuklara yapilan 
atislar yapilir. Orun, ulus ve ongun'lann, Oguz Han'in gocuklan arasinda dagitilmasi ise, ikinci toyda 
yapilmistir. Bu konu uzerinde, Turk Mitolojisi adli eserimizde, derin olarak durmustuk (s. 206). 
Turkmenlerin §eceresi ise, bu tore toyunu, Gun Han zamanma almaktadir. Gun Han'in veziri Irkil 
Hoca, nisan ve damgalan, Oguz Han'in gocuklanna dagitir ve toreyi kurar. Bundan sonra da, buyuk 
bir toy yapar. 

a) Toylar ve devlet protokolu: Gunumuzde bile devlet yemekleri, devlet igindeki protokol ve 
rutbelerin, kesin 

likle belirlendigi yerlerdir. ResmT yemeklerde herkes, her istedigi yere oturamaz. Turklerdeki 
"ulus", tore ve gelenekleri de, bu protokolu duzenleyen bir toredir. Topluluk igindeki herkesin yeri, bu 
ulus haklanna gore, belirlenir. Ulus sozu, ulusmek ve ulesmek koklerinden gelir. Manasi, pay 
demektir. Bir kisinin ulus hakki, basansiyla yukselebildigi gibi, basansizhgi ile de dusebilir veya 
kaybedilebilirdi. Bunun igin Dingelsted ve ona dayanarak da Krader, Kazaklarda sinif yoktur. Herkes, 
kendini atasindan beri, soylu sayar. Herkes, atasi ile ogunur. Yalniz aralannda, bir oncelik veya 
ustunluk haklan (the right of priority) vardir. Bu da ziyafetlerde, et kesmek ve ulusmekle ortaya gikar.2 
Goruluyor ki, Oguz Destanindaki ulus toresi, kuzey Turklerinde de, halk arasinda hala yasamaktadir. 
Halk arasinda sinif yoktu. Ancak atalardan gelen bazi hizmet ve basan ustunlukleriyle aralannda, 
karsihkh nza ve hosgoruye dayanan, bazi ayncahklar oluyordu. 

b) Turk toresinin kurulusu, herhalde gok eskilere dayanir. Ancak Resideddin ile Turkmenlerin 

§eceresi gibi Oguz Destani ile ilgili kaynaklar, Turk toresini koyan kisinin, Oguz Han'in Buyuk ogul 

Gun Han'in veziri, Irkil Ata veya Bilge Irkil Hoca oldugunu yaziyorlardi. Onemli olan nokta, Turk 

toresinin bilgeler tarafindan kurulmus olmasi ve Turk kavimlerinin de, buna inanmis olmalandir. 

Yoksa, Irkil Ata diye bir vezirin veya bilgenin yasamis oldugu, gok suphelidir. Nitekim Prof. A. inan, bu 

vezirin, Turk mitolojisinde yan Tann bir kam veya saman olabilecegini gostermistir.3 Bir kurultayda 
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veya bir toplantida, kim nerede oturacaktir? Bu, Turklerin deyimiyle, bir orun yani mevki meselesidir. 
Herkesin mulkiyet ve hakimiyetini gosteren bir damga ile, yine her Turk toplulugunun bir sembolu olan 
bir bayrak, Turk tarihinin hep bu mitolojik gaglannda olusmus, hukukT belgelerdir. Butun bu toreler, 
topluluk duzeni ve askerT bir disiplin kurmak igin, konmus kanunlardir. Hunlar, T'ai-lin kurultayinda, 
ormanin veya fidanlann gevresini, atlan ile ug defa doner ve dururlardi. Bu onlann atalanndan kalmis, 
eski bir tore ve kanun gibidir.4 Qin tarihi, kanun (fa) sozunu, burada bilerek soyluyor ve kullaniyordu. 
(Bk. Qin. n. 27). 

2. Kurultaylar, TurkTarihinde Hangi Gerekler igin Toplanirlardi? 

Kurutayin simrlandirilmis olanlan aslmda Selguklu ve Osmanli imparatorlugu'ndaki divan 
demektir. Nitekim Dede Korkut'ta da, Oguzlann buyuk ham Bayindir Han'in divanindan soz 
agilmaktadir. Qingiz Han ve ogullannin baskenti olan Kara-Korum'da da divana benzer bir ofis (office) 
vardi. Devlet iginde buyuk bir saygi ve otoriteleri olan, Qinkay gibi bir burokrat sinifi, bu divani 
olusturuyorlardi. Buna ragmen segimler, savaslar, tayinler ile ekonomik duzenlemeler hatta buyuk 
yargilar, Qingiz Han devletinde, kurultay tarafindan karara baglamyordu. Yukanda da belirttigimiz gibi, 
Cengiz Han devletinde kurultaya, yalnizca Qingiz Han soyundan olanlar girebilirlerdi. Hunlar ile 
Gokturklerde, hanedan ile boy beyleri, bilgeler ve vassallar da giriyorlardi. Bunlar, yan yanya din 
toplantilan goruntusu de, veriyordu. Dede Korkut'ta ise beglerin yamnda, 366 alp erenler de vardi. 
Kurultay toyuna ise, butun halk katihyordu. Aslmda Turklerde, yeme igmesiz bir toplanti 
dusunulemezdi. Kurultayin bu ana gizgilerini sunduktan sonra, bazi kurultay turlerini siralayabiliriz. 
TabiT olarak bu bizim sunduklanmiza, daha birgok kurultay gesidi katilabilir ve konu daha da 
genisletilebilir: 

1) Savas Kurultayi; Atilla Hunlannda bu kurultay, ya savas basinda veyahut da savas ortasinda, 
yeni bir taktik uygulamak igin, yapihrdi. Ancak sunu unutmamak gereklidir: Savas kurultayi, at 
uzerinde yapihrdi. Bu da, bu tur bir kurultayin ozelligidir. Yukanda da belirttigimiz gibi, Mete ile 
ogullannin devletinde savas kurultayi, sonbaharda ve eylul ayinda yapihrdi. Cunku bu mevsimde atlar 
gijglenmis ve savasin gugluklerine karsi hazirlanmis olurlardi. Buna Turkler, her gagda buyuk bir 
onem vermislerdir. Mete de, Yuegileri yendigini Qin imparatoruna haber verirken, atlanmn gucu ile 
sozunu, sozlerine katiyordu. Hunlann eylul ayinda Qin'in kuzeyindeki T'ai-lin'de yaptiklan kurultayda, 
Sayim yapihr ve devletin insan gucu hesaplamr ve hayvan sayisi da tespit edilirdi. Yukanda da 
belirttigimiz gibi bu toplanti, suurlu ve hesaph bir seferberlikti. Qin akmlan ise, bundan sonra baslardi. 
Hem de harman mevsiminde. Burasi, Hunlann gok eski bir yurdu idi. Herhalde buyuk din torenleri de, 
bu toplantida yapihyordu. Nitekim buraya sonradan gelen Proto-Mogol Sienbiler, goge kurban 
verdikten sonra, ormanin gevresini atla ug defa donuyorlardi. Savas arasinda yapilan toplantilann en 
tipik olanini, M.O. 99'da goruyoruz. Savasi durduran komutanlar, bir araya gelerek hemen yeni bir 
taktik segmislerdi.5 Gokturklerin tesiri altinda kalan, yan Proto-Mogol Kitanlar, savasta bir araya 
gelebilmek igin, isaret veriyorlardi.6 Dinamik ve hareketli bir savas taktigi uygulayan Turklerin, zaman 
zaman bir araya gelip, taktik degistirmeleri gok gorulurdu. Savas oncesi yigitlerin toplanmasi da, bir 

gesit savas kengesi ve mesveret kurultayi gibidir. Kasgarh Mahmud eski bir atasozunu verirken, alplar 
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kamug tirkesiir, yani alplann hepsi bir araya geliyorlar, gunku dusmamn postacisi gelmistir (MK, 3, 
65). Tirkes sozu de, eski Turkgede bir toplanti ve kurultay gibidir. Dede Korkut'ta bunun yerine yigildi 
sozu kullaniliyordu. Yine baska, gok eski bir Turk atasozunde, Kalin eren tirkesur, deniyordu (MK, 1, 
148). Yani sayisi pek gok olan erler bir araya geliyorlardi. 

Brockelmann, kendi indeksinde, tirkesme sozunu biraz da hakli olarak, siraya girme, savas 
duzeninde dizilme diye yorumluyor (s. 209). Kuzey Turk mitolojisinde, savas oncesi toy ve 
kurultaylanndan da, sik sik soz agilir. Toya yigilan alplar sozu, tipki Dede Korkut'ta oldugu gibi, Altay 
masallannda da gorulur.7 Aynca bu masallarda, kirk yigitler gibi, toya gelen kirk kisiden de soz 
agilir.8 Aslinda devlet kurmamis ve buyuk devlet hayati yasamamis olan bu Turklerde, bu gibi 
inanislar, herhalde mirasla geliyordu. Buyuk alplar, gures ve yanstan once de, bir toy verirlerdi.9 
Sozumuzu Dede Korkut'taki, muhtesem bir savas tanitmasi ile bitirelim: Kalkubani Kazan Han, 
yerinden tun geldi. Ala dagda gadirm otagin dikti. Ug yuz altmis alti alp erenler, yaninda yiginak oldu 
(DK, (256). Aslinda Selguklular ile Osmanhlar da buna benzer savas divanlannin sayi ve ornekleri 
gogaltilabilir. 

2) Gogten onceki kurultaylar: Bilhassa eski Turklerde gog, gok onemli bir olay ve girisimdir. Gog, 
butun halki ilgilendirir. Osmanhlar da dahil, her gagda gogten once, bir meclis kurulmustur. Burada 
yalnizca iki vesika sunacagiz Bunlardan birincisi, M.O. 43 yihna aittir. "Cin'e siginmis olan Hunlar 
gijglenmislerdi, (Cin elgilerinin) duyduklarma gore Hun hakani, Hun buyuklerinin buyuk bir kismini 
toplamis ve onlardan goruslerini sormustu. Beylerin gogu da, kuzeye kendi yurtlanna donmek 
istemislerdi"10 (Bk. Qin. n. 28). Turkler Anadolu'ya geldikten sonra da goglerden once danisip 
dusunuyorlardi. Bunun igin kargasaliga ve gurultuye meydan vermeden, ilerliyor ve durakhyorlardi.11 

3) Bans igin kurultaylar: Turk devletlerinde halk ve beyler, dusman bir devletle hemen bir bans 
kurmak igin hazir degillerdi. Bunun igin hakan, gerekli ortami yaratmak igin bazi tedbirler ahrdi. 
Nitekim M.O. 68 yilindan sonra Hun hakani, Cin ile bans kurmak igin, devletin ileri gelenlerini 
gorusmeye gagirdi12 (Bk. Cin. n. 29). Aslinda bans Turklerde, birtoren ve toy nedeni olabilirdi. Kisiler 
arasinda da, oyle idi. Yakut Turkleri sulh ve bans igin, ozel olarak bir hayvan keser ve hayvanin asikh 
iligini dusmana sunup yedirmekle, bans andi ile torenini tamamlamis olurlardi. Aynca Turkler gok 
onceleri, kiz kagirma yoluyla evlenirlerdi. Bu yuzden de bir gok savas ve vurusmalar olurdu. Sonradan 
kiz isteme yoluyla evlenmeler baslayinca, bu tur akitlere, bans dendi ve dugun toyu kazanina da, 
bans kazani adi verildi. Bu konular, Prof. A. inan'in ant ve evlenmeler hakkindaki arastirmalannda yer 
almistir. 

4) isyan ve tabi olma kurultayi: Yukanda, Hun hakaninin sarayinda yapilan kurban toreni ile 
kurultaya, Buyuk Hun imparatorlugu'na bagh olan butun vassallann, gelme zorunlulugu uzerinde 
durmustuk. Gelmeyen, isyan etmis sayihrdi. Dede Korkut kitabinda da, Bayindir Han'in toy ve 
kurultayina gelmeyen Dis Oguz, dusman olarak kabul edilmisti. Manas destaninin bir bolumu Koketey 
destaninda da, Koketey, soyle diyordu: Asima gelmeyeni yagma ederim! Bundan da anlasihyor ki, 
degil kenges ve mesveret toylanna; olu asina bile gelmeyenler, dusman ilan ediliyorlardi.1 3 Bu toyda, 
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kafirler ile Muslumanlar, hep birlikte yemek yemis ve eglenmislerdi. Hakandan ayrihp, baskasina 
baglanmak igin, beyleri ve halki razi etmek gerekliydi. Bunun igin de, beyler ile halki toplayip, onlarla 
g6ru§ulmeliydi. Bu toplantilann en gorkemlisi, M.O. 53 yilinda oldu. iki kardes, Cici Han ile Hubanyeh 
Han, Hun tahti yuzunden bozusurlar. Huhanyeh Han yenilir. Bunun uzerine guneye gidip, Cin'e 
baglanmak ister. Bunun igin de, beyleriyle halkini toplar ve durumu anlatir. Bunun uzerine beylerden 
biri, Huhanyeh Han'a soyle der: Bu olamaz! Hunlann gelenekleri, cesaret ve guglulugu, kok ve temel 
olarak bir ustunluk ve onur meselesi olarak kabul eder. Baskasina baglanip, ona hizmet etmek ise, 
asagihktir!... Bu guzel konusmalara ragmen Huhanyeh Han, Cin'e baglanmaktan baska bir yol 
goremez.14 

5) Elgiler ile ilgili divanlar: Bu toplantilara artik kurultay degil de, divan toplantisi diyebiliriz. 
Osmanlilarda boyle onemli elgiliklere cevap hazirlamak igin, divan toplamrdi. M.O. 8'de, onemli birQin 
elgiligi bir muhur dolayisiyla gelince, once bir beyler divani toplantisi ve sonra da toy yapilmisti. M.O. 
101 yilinda ise, Cin elgisi Su Wu intihar edip, agir yaralaninca, Hun hakani devletin butun ileri 
gelenlerini gagirarak, buyuk bir toplanti yapmisti. Kaynagimiz, hakan, butun beyleri gagirdi diyerek, 
toplantinin onemini belirtiyordu.15 (Bk. Qin. n. 30). Bu da herhalde buyuk bir divan toplantisi idi. 
Cunku bu kadar az bir zamanda, devletin her yanmdan buyuk beyler gelemezlerdi. 

6) Mahkeme ve yargi kurultaylan: Anlasildigina gore, eski Turk devletlerinde adaleti temsil eden 
hakandir. TabiT olarak bu hak, beylikten hakanhga kadar degisirdi. Qingiz Han ile ogullarmin 
saraylannda, Bulgay ve Monggeser gibi Ulug Yargugi veya Mogolca, Yeke Yargugi, yani bas kadilann 
varligindan da haberimiz vardir. Ancak af hakki, hakana aitti. Mengu Han'in tahta gikmasi ve 
hanedanin degismesiyle cezalar, segim kurultayinm bir sonucu olarak hukme baglanmis olmahydi. 
Nitekim Mengu Han, segim kurultayina gelmeyenlerden de, hesap sormustu. Gazan Han, 1303'te 
Suriye'de basan kazanamayan generalleri mahkeme igin,-belki de normal mahkemelerin yetkileri 
disma giktigindan-kurultay toplanmasim emretmistir.16 Aslinda, aksakalhlar ile bilgelerden olusan, bir 
kabile veya boy surasi da kuguk bir divandir. Agik bir yargi kurultayini, M.O. 101'de, Hunlarda 
goruyoruz. Qin elgileri General Wei Lu'yu bldurmek isterler. Bunun uzerine Hun hakani gok kizdi ve 
konuyu konusmak uzeri, devletin ileri gelenlerini (kuei) gagirdi... Ancak Hun vezirlerinden biri, durumu 
yatistirdi.17 Aslinda, bu da bir divandir. Cunku bu kadar az bir zamanda, devletin her yanmdan 
buyukler gelemezdi. Ancak Hun segimlerinden sonra, bazi temizliklere girildigine gore bu cezalar da, 
buyuk kurultayin bir hukmu, sonucu olarak, dusunulebilirdi. 

Hakan ve Kurultay 

1. Kurultay Divan veyaTopun, Devlet Adina HakanlarTarafindan Toplantiya Cagnlmasi 

Normal olarak kurultayin hakan tarafindan toplantiya gagnlmasi gerekiyordu. Ancak bu bir "Toy" 
seklinde olabilirdi. Bununla beraber Gokturkler ile Hunlarda kurultay belirli zamanlarda, ayni zamanda 
bir din ve kurban toreni gerekgesiyle, ornek olarak Mayis ayinda toplaniyordu. Qingiz Han'in 
toplulugunda da, baharda kurbanh bir toplanti yapihyordu. Ancak bunun bir devlet bayrami ve 
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kurultayi olmasi gok suphelidir. Cunku Cingiz Han devletine imparatorluk gehresi, ancak Ogedey 
Han'dan sonra gelebildi. Ogedey Han zamaninda sulen yani yiyecek vergisi de yilda bir kez toplaniyor 
ve fakirlere dagitihyordu. §ulen uzerinde az sonra duracagiz. Dede Korkut kitabinda, Bayindir Han 
yilda bir kerre toy edup, Oguz beglerin konuklar idi. Goruluyor ki, bu devlet "Toy kurultaylan" yihn 
belirli gunlerinde oluyordu. Belki de davete gerekyoktu. 

a) Okla toylara gagirma gelenegi Turklerde gok yaygindir. Turklerde okuma, davet etme ve 
gagirma demektir. Okucu yani davet igin giden hizmetli, Turklerde hem dugunlerde ve hem de devlet 
kurultaylan ile toylannda gorulur. Ornek olarak bu, Cingiz Han devletinde gok yaygin bir habercilik 
sistemidir. Ancak yaym hakimiyet, okun da baghlik sembolu oldugu uygulamada pek fazla 
gorulemiyor.18 Kuzey Turk destanlannda Kucum Han, okgulanm, diye alplanni gaginp, okgulanni 
agirhyor.19 Buna Dede Korkut'ta da rastlanir. Ashnda ok, bir savas haberi semboludur. Ayni zamanda 
oklar, ok sahibinin damgasini tasidigi igin, bir gesit itimatname yerine gegmis olmaliydi. 

b) Toy duzenleme de ayn bir bilgi ve tecrubeyi gerektirir. Toy verdi sozu Turkgede en yaygin 
olan bir deyimdir. Oguz Kagan destaninda da, Oguz Han toy verdi (berdi), deniyordu.20 Toy kilmak 
da, Kuzey Turk destanlanna kadar uzanan bir deyimdir. Manas destaninm bir bolumu olan ErTostuk 
destaninda, Er Tostuk oglunun dogumu nedeniyle Toy kildi ve pek gok halki (kop curtu, yurdu), 
gagirdi (sagirdi).21 deniyordu. Goruluyor ki, toyla ilgili deyimler, Manas destaninda da pek 
degismiyordu. Daha kuzeydeki mitolojik Turk destanlannda, Contai Mergen, halki yigdi (yuudu), toy 
kildi.22 Dede Korkut kitabinda da, yigmak, yigilmak, yignak olmak, toyun toplanmasi ile ilgili sozlerdi. 
Begler yigildi, divana geldi (DK, 298, 12). ig Oguzun, Tas Oguzun beglerin ustune yignak etgil (14, 6). 
Oguz begleri bir bir gelup, yignak olmaga basladi. (11,1 3). Bu konu uzerine az sonra donecegiz. 

c) Toy idaresi: Kutadgu Bilig ile Cagatay sozluklerinde mutfak ile ilgili birgok memuriyetler vardir. 
Ancak toyun baskani, bilge ve saygi deger bir kisi olmaliydi. Manas destaninda bu baskanhgi Manas 
Han, kendinden yasli olan Kosay Han'a veriyor.23 Oguz Destanindaki Irkil Koca'nin da, belki boyle bir 
toy baskanhgi dusunulebilirdi. Qingiz Han devletinin gelenegini tasiyan Turklerde ise, yasavul ve 
bekavul gibi memurlar, toylardaki duzenleri kurarlardi. Osmanhlarda, yasavul, belki bu gelenekten 
dolayi, dugunlerde gocuklan kovan ve duzeni saglayan kisilere denmistir. Toy yasamak yani toy 
duzenlemek deyimi de Qingiz Han geleneginden gelirdi. Toy yasadi ve toy igtiler gibi deyimler ise, 
daha gok kuzey Turk destanlannda goruluyordu.24 Toy yasamak, toyu donatmak ve idare etmek, 
demektir.25 Kuzey Turk kesimlerinde bu toylar, yalnizca boy idaresi duzeyinde kahyordu. 

2. Kurultay veya Divanm, Bir Danisma Meclisi Ozelligini Gostermesi 

Qingiz devletinde bile kurultay, bir boy konseyi veyahut da aile konseyi gibiydi. Dede Korkut'ta 
ise, bu bir beyler konseyi gibi, gorunmektedir. Uyeleri ancak beyler, unlu savasgilar ve alplardir. 
Elbette ki eski gaglarda, tarn bir parlamento veya diete meclisi dusunulemezdi. Ancak Mete'nin hayati 
ile ilgili Cince metinlerde ise, Mete her konuda danisma igin, devletin ileri gelenlerini gaginyor ve 
onlara soruyordu. Mete'nin danisma meclisi ile ilgili vesikayi yukanda sundugumuzdan, burada 
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konuya yeniden donmeyecegiz. Mete vezirlerini damsmaya gikanp, onlara sordu. Bazan, hepsi birden 
olamaz diyorlar; bazen de, bazilan evet, diyorlar. Bazan da, Mete sagindaki solundakilere sordu, 
deniyordu. Tabii olarak en sonunda, Mete'nin dedigi oluyordu. Ancak her durumda, danisma 
meclisine bir defa olsun, danisma geregi duyuluyordu. (Bk. Cin. n. 31). M. 0. 68 yilinda Hun hakani, 
Cinle bans kurma amaciyla, plan yapip, dusunmek igin, devletin ileri gelenlerini gagirdi. (Bk. Cin. n. 
32). Burada, soylu, kisiler, Qince "kuei-jen" sozu gegmektedir. Ancak bu soz devletin ileri gelenleri, 
saygideger kisiler manasina da gelir. 

Mete'nin divani da diyebiliriz bu meclise. Yukanda da belirttigimiz gibi Hunlarda kurultay, yan 
din gosterisi halinde yapihyordu. Devlet daha gok askeri bir idare seklinde kurulmustu. Bu nedenle 
buyuk memur veya komutanlar, kendi bolgelerinde ve gok uzaklarda idiler. M. 0. 60 yihndaki Hunlann 
kurultaymda, Ho-su adh bir Hun prensi, Hun hakaninin hasta oldugunu duyunca, (segim hakkina 
sahip) prenslerin kurultaydan uzaklasmamalan igin bir emir gikardi. Bu prensin unvani, o kadar 
yuksek degildi. Anlasildigina gore bu, kurultayin idaresine memur bir Hun prensiydi. Aynca saray 
iginde de, yazismalar ile hukuk islerine bakan, vezirler vardi. Bunlann arasinda, Qinliler de 
bulunuyordu. Chung Hang-yueh ve Wei lueh, bunlann en unluleridir. 

3. Dede Korkut Kitabinda, Hanlar Hani Baymdir Han'in Divani 

Ozerinde durulacak diger bir nokta da, divan sozunun, Kutadgu Bilig ile Kasgarli Mahmud'da ve 
daha onceleri Turkge'de gorulmemesidir. Dede Korkut'ta yalnizca Hanlar Han'i Baymdir Han'in 
divanmdan soz agilmaktadir. "Divan" sozu bizce burada, "Baymdir Han'in huzuru" anlammda 
kullamlmis olmaliydi. Yoksa Dede Korkut'ta, bir divan-i humayCm (a council of state) dusunebilmek 
gok zordur. Cunku Dede Korkut'ta ne yazici, ne yargici ve ne de defterdar'dan soz agilmaktadir. 
Herkesin kendisinden korkup titredigi, Deli Kargar Baymdir Han'in divanma geldi, dizin gokdi,... 
Devletli hanm omru uzun olsun, dedi (Dk, 93, 1). Bir digeri de hana, Sultamm, der. Burada hanm otagi 
ve bir taht yeri soz konusudur. Han'in divani bos durmaz, boy veya devlet isleri gorulurdu. Kotu 
haberlerde, bazan isler de dururdu. Gumbur gumbur davullar dogulmedi, agir ulu divanm surilmedi 
(DK, 146, 4). Buradaki surulmedi sozuyle, "divan toplanmadi, isler gorulmedi", denmek isteniyordu. 
Ancak uzaktan gelen Oguz beylerinin divanda toplanmasi, kuguk bir kurultay ozu gosteriyordu: Han 
Baymdir yerinden turmus idi, agban evin yerin uzerine dikturmis idi... ig Oguz, Tas Oguz begleri 
yigmak olmus idi. (DK, 253, 8). Ancak, deyim ve terminoloji kansikhgi, Dede Korkut'ta da goruluyordu. 
Kazan'm otagi da, divan diye adlandinhyordu: Akmdih gorklu suyu delip gegin. Kazan'm divanma 
garpip (kosarak, sur'atle) vann (DK, 298, 5). Ancak Hanlar Hani Baymdir Han'in divani, agir ve ulu bir 
divandi. 

4. Altm Otag: Kurultay, Toy ve Divan Toplantilannda, Hakanlik ve Devlet Sembolu 

Bu konuya da en iyisi, Oguzlar ile Oguz destanmdan baslayip, gerilere dogru gidelim: Hafiz 
Abru'nun Farsga Oguz destanmda soyle deniyordu: K6I Erki Han buyuk bir toy yaptirdi. Tuman Han'in 
atalanndan kalan "altm evi"ni, diger evlerin onune kurdurdu. Korkut'u, butun Oguz uruklanni, buyukler 
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ile ileri gelenleri toplayip, soyle dedi: "Otuz iki yildan beri bu tahtta oturuyorum. Bugun artik hak, 
Tuman Han'indir... Padisahlik tahti, bu is igin Yuce Tann tarafindan segilmis olanlarla, onlarin 
nesillerinden gelen insanlara layiktir. Bu soydan gelen kimseler, asla hata yapmazlar. Ben ise 
yapabilirim.26Bu destanda biraz Fars uslubu vardir. Ancak Turk motifleri ile temalan da, agik olarak 
gorulmektedir. 

a) Devletin surekliliginin sembolu, yukandaki vesikaya gore, hakanin altin otagi veya altin evi 
olarak goruluyordu. Altin otag, Tuman Han'a atalanndan kalmisti. Oradan da ogluna gegmeliydi. 
Turkmenlerin Seceresi'ne gore, Gun Han, babasi Oguz Han'in yaptirdigi altin evi diktirdi.27 Belki de 
Oguzlarm inamslarma gore, Tuman Han'in otagi Oguz Han'dan beri gelen bir altin otagdi. M.S. 840'ta 
Kirgizlar, Uygurlan yenmisler ve Uygur Kaganinm altin gadinni yakmislardi. Bu olay Orta Asya 
tarihinde gok unludur. Bizans elgisi Zemarhos, Gokturk Kagani istemi Kaganin iki altinh buyuk 
otagindan, uzun uzun soz agmisti. M.S. 568 yilmdan az sonra gelen Zemarhos, Gokturk kaganinm, 
otaginin direklerinin altinla kaph oldugunu gormustu. Turk kagani da, altin bir taht uzerinde 
oturuyordu.28 

b) Yerle gogu birlestiren otag, gorkemli bir dille, yalnizca Dede Korkut'ta anlatihyordu. Oguzlarm 
Hanlar Hani, Han Baymdir bu otagi ile Gokturk kaganlannin evreni igine alan (cosmic) kaganlik 
anlayisma burunmustu: Han Baymdir yerinden durmus idi. Ag ban evini, yerin uzerine diktirmis idi. Ala 
sayvan gok yuzune asanmis idi. Bin yerde ipek hahgasi, dosenmis idi. ig Oguz, Tas Oguz beyleri 
yignak olmus idi... Dedem Korkut geldi, sadilik galdi... (DK, 235,5). Burada kapah da olsa, eski bir 
gelenek ezana, Oguzlarm hanmm otagmi, "yerle gogun birlestigi" biryere oturtuyordu. Baymdir Han'a 
bagh Kazan'm, bir savas otagindan ise, soyle soz agiliyordu: "Kalkubani Kazan Han yerinden tun 
geldi. Ala dagda gadinni otagm tikti, ug yuz altmis alp erenler yanma yignak oldu (DK, 293, 10). Bu, 
hakanlik ve devlet otagi degil; kumandanhk otagidir. Bu da bir semboldiir ve ordugahtir. Bizce 
Turklerin bu buyuk devlet gelenegi ile sembolleri, Qingiz Han'dan az once Kereit devletinde de devam 
etmisti. Kereit Hakani (Ong-Kan altin gadinni kurarak, toy yapmaya hazirlaniyordu.29 Qingiz Han 
devletinde de, Kurultay ile toylar ve yeme igmelerde, Hakanlik otagi kurulurdu. Ogeday Han, bin veda 
ziyafetinde, bu otagmi kurdurmustu. Ancak bu otag, yeke gagir, yani buyuk gadir gibi gorkemli bir dille 
anihyordu.30 Bununla beraber gezginlere gore, Batu Han'in otagi, bir sehir kadar buyukmu§.31 Cingiz 

Han devletinde, bu buyuk otaglara, ordu da denirdi. Ancak bunlan, toren otaglarmdan ayirmak 
gereklidir.32 Toren otaglan, tarn bir otag-i ParisahT idi. Prensler ile beyler, otagm iginde agirlanirdi. 
Halk ise disanda, yer iger ve eglenirdi. Qingiz Han devletindeki, bir tahta gikma kurultaymda kullanilan 
buyuk bir otagi, gezgin Piano Carpini genis olarak anlatmisti. Bu konu uzerinde yukanda durmustuk. 

5. Kurultaylar ile Toylarda, Devlet Protokolu ve Disiplini 

Yukanda segim ile kurultay bolumune girerken, aile ile Turk topluluklarmin, askeri bir birlik 
halinde gelistiklerini gostermege galismistik. Kurultaylar ile toylara, sayilan gok yuksek olan begler ile 
genis bir halk kitlesi de katihrdi. Bundan dolayi bu toplantilar, disiplin ve sessizlik iginde gegmeliydi. 
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Herkes, yerini ve sirasini bilmeliydi. Yoksa anarsi dogabilirdi. Turklerin, bu konuyla ilgili oran ve ulus 
toresi uzerinde, hocamiz Abdulkadir inan durmustur.33 Biz burada, yalnizca hocamizin uzerinde 
durmadigi, bazi onemli noktalar uzerinde, durmak istiyoruz. Ulus toresi, yalnizca beyler ile devletin 
ileri gelenleri arasinda degil; halk arasinda da yaygindi. Toylar ile toplu yemeklerde, her ailenin 
kizartilan koyunun neresinden yiyebilecegi ve et dograma hizmetleri belirlenmisti. Bu konu uzerinde, 
yukanda da durmustuk. Atalann hizmetine gore, her aile topluluk iginde bir yer almisti. Yoksa Kazak 
Turklerinde her aile soy bakimindan birbirine esitti.34 Yani bir sinif aynligi yoktu. Sug isleyenler, bu 
ulus hakkini dusurebilir veyahut da busbutun kaybedebilirlerdi. Boylece, Turk kavimleri sosyal bir 
topluluk haline geliyorlardi. Bunun igin Selguklu gagi kaynaklan, Turkler kargasihgi ve gurultuye 
meydan vermeden ilerliyor ve durakhyorlardi. Qunku onlar sessiz kaliyorlar ve uzun konusmalardan 
hoslanmiyorlardi.35 Osmanh gaginda Busbecq ise, padisahin ordugahi hakkinda, Bu buyuk kalabahk 
iginde, imrenilecek diger bir sey de, sessizlik ve duzendi. Higbir bagnsma, ugultu ve gurultu yoktu. 
Bizde ise, birkag kisi bir araya geldi mi, gurultuden durulmaz.36 Yeme igmede bile, herkesin ne 
yiyebilecegi belirlenmis olan bir toplulukta, gog ve savasta, yerleri belirlenmis olurdu. Dede Korkut'ta, 
oglu olani ak gadira, kizi olani kirmizi gadira, oglu kizi olmayani da kara gadira koyup, onune kara 
koyun yahnismdan yemek koyma, yine orun ve ulus toresine gore yapilmis bir konuklama olsa 
gerektir. Oguzlar, agca koyun solenli; kafirler ise, kugucuk tonguz solenli idiler. Dede Korkut iki kavmi 
de, ayni olgulere gore siniflara ayinyordu (DK. 281, 5). Kuzey Turk destanlannda da, toplu 
yemeklerde ilk once han ile hatun yemege basliyorlardi. Kazanci yani asgi, bunu duzenliyordu.37 
Oyle anlasihyor ki Hakanlar, kendilerine bagh olan boy veya kesimler igin kesilen her at veya 
koyundan pay, ulus alarak yiyorlardi. Boylece, kendilerine bagh herkes igin hakimiyetleriyle kosulma 
derecelerini belirlemis oluyorlardi. Farsga Oguz destanmda, Ug Ok ve Boz Ok igin, iki at kesiliyor ve 
han her iki attan da pay aliyordu.38 

Sofrada herkes, dengi dengine ve esi esine oturmalidir. Nitekim Dede Korkut Kitabinda, itim ile 
bir yalakta igen kafir, deniyordu (DK, 41,1). Oguzlar dusmanlanni, boyle asagi bir protokolde 
goruyorlardi. Sofra adabi, Selguklularda da, Osmanhlarda da gok onemli idi. Sofrada dizilis ve yer 
alislan, divan ile ilgili bolumumuzde ele alacagiz. Ornek olarak, Osmanh divanmda Bas Defterdar, 
Sadrazam ile birlikte yemek yiyordu. 

Demokratik bir ayin veya din toreni, Oguzlann halk toylannin ozunde yatar. Aslinda toy ve 
yenmek igin kesilen hayvanlar aygir, bugra ve kog gibi erkek hayvanlardir. Erkek hayvan kesimi, bir 
kurban isaretidir. Qingiz Han Devleti aristokrat bir devlet idi. Kurultaylar ile devlet toylanna yalnizca 
Cingiz Han'm soyundan, yani Altin Urugdan olanlar, girebilirlerdi. Oguz Han kurultayinda ise Oguz 
Han'in soylanndan baska, kuma gocuklan yani onlann akrabalan; aynca bunlann dismda Kalag, 
Kipgak, Kangh ve Karhk gibi uzakta kalan Turk soylan da katiliyorlardi. Turkmenlerin seceresi, 
bunlann listesini de vermektedir.39 Buna gore, Oguz Han kurultayi butun Turk kavimlerinin musterek 
bir kurultayi idi. Elbette herkes, dengi dengine ve orun ile ulusiine gore, sofralarda yerlerini 
alacaklardi. Ancak, ayni igme yeme ve toy yerinde birleseceklerdi. 900 at, 9000 kog kesildigine, 90 
deri havuz kimiz, 40 havuz arak hazirlatildigma gore, yiyecek ve igecekler de, birlesik olarak 

1551 



hazirlamyor demekti.40 Ancak Farsga Oguz destamnin dedigine uyarsak, bu aygirlar ile koglar da, 
boylar arasinda ulu§ulerek ve boylann kendi paylanna gore, kesilmis olmahydilar.41 Diger buyuk as 
ve toylarda, Musluman ile kafir arasinda, bir ayrihk da gosterilmiyordu.42 Manas destaninda, belki 
boyle kansikhk olabilirdi. Ancak Oguzlarda, herkes kendi protokolune gore yerini aliyordu. Elbette ki 
bu arada, fakir fukara da doyuruluyordu. 

6. Kurultay veya Divan Otagmin Baslica Sembolleri 

Otagin baslica sembolu, hig suphe yok ki tug idi. Ancak minyaturlerde tuglar, divanda kapah ve 
kaplannda gorunuyorlardi. Bundan sonra ayak yani kadeh gelir. Bilindigi uzere, Gokturk gaginin 
heykellerinin de elinde, birer kadeh bulunuyordu. Bulgar kabartmalannda da, bu kadehi goruyoruz. 
Geza Feher'e gore hakanin elinde bir kadeh tutmasi, hakimiyet ve guglulugun bir sembolu idi 
(inschriften, s. 16) b 568'de Zemarchos, Gokturk Kagani istemi Kagan'in otaginda da altin igki 
surahileri ile kadehlergormustu. 

a) Hakanlara kadeh tutma: Turklerde bu gelenek ilk kez Hafiz Abru'nun Farsga Oguz 
destaninda goruluyordu. Oguz Kagan'in babasi Kara Han'a, gelinleri kadeh tutuyorlardi.43 Turkler 
kimiz veya sarap kadehine, ayag, derlerdi. Farsga destanda ise, buna, kase dasten, kase giriften 
diyorlardi. Anlasildigina gore Turklerde, tahta gikma toyu iginde, bir kadeh tutma seromonisi vardi. 
Yukandaki gelinlere sagrak surdurme yani kadeh tutturma ise, Musluman olmayan Oguz'un babasi, 
Kara Han tarafindan yaptinlmisti. Turkler Musluman olduktan sonra ise, durum degisti. Ancak, Tuman 
Han, K6I Erki Han'in kizlanni toyda kase tutarlarken gormus ve bunlardan birini, begenerek 
istemisti...44Anlasildigina gore Turklerde asil kadeh tutma toreni, tahta gikma serenomilerinde 
oluyordu: Bu toy kararlastinldiktan sonra, "kadeh tutma toreni" igin aynca ug bin koyun ve otuz kisrak 
hazirlanmasim emretti. Korkut'un gelip Tuman Han'a kadeh sunmasi igin, bir adam gonderdi... K6I 
Erki Han, Tuman Han'a toy verdi ve Korkut da, Tuman Han'a kadeh sundu.45 Goruluyor ki bu 
gelenek, sanildigindan da onemli idi. Cingiz Han devletindeki tahta gikma kurultaylannda bu gelenek, 
daha agik olarak goruluyordu. Ogeday Han tahta giktiktan sonra kadehi, kuguk kardesi Toluy'un 
elinden almisti.46 Toluy, Cingiz Han'in en kuguk oglu oldugundan, bu sirada naip olarak bulunuyordu. 
Ashnda Cingiz Han devletindeki toy ve kurultaylarda, Buyuk Hatun'un kadeh sunmasi, yaygin bir 
gelenek halindeydi. Bunu gezgin ve papanin elgisi PI. Carpini de gormustu.47 islamiyetin girmesiyle 
Turklerde kaybolan birgok gelenek, Qingiz Han devletinde yasiyordu: "Kadeh gok siki bir sira ve 
seremoniye gore tutulurdu... kadeh gezdirilir... Bu sirada da el girpihrdi.48 

b) Altin hakanhk kadehi'ni, bir gesit Uygur Devleti'nin kahntilan uzerinde kurulan, Orhun'daki 
Kereit devletinde de goruyoruz. islamiyetten onceki Turk devletlerinde, boyle sembolik altin bir 
kadehin bulunmasi gerekirdi. Qingiz Han Kereitleri yendikten sonra, soyle bir emir (yarhg) gikardi: 
Ong Kan'in altin gadinni ve butun altin igki (ayaka) ve sofra (saba) takimlarim, hizmetgileriyle 
birlikte... Badai ile Kisilik'e veriyorum.49 Gizli Tarih, altin gadir igin, altan terme deyimini kullaniyordu. 
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c) Hakanhk sembolu kadeh (Ayag): Uygur edebiyatmda "ayag" yani igki kadehi, buyuk bir yer 
tutuyordu. Kadeh, Buda dininin de onemli bir semboludur. Kasgarh Mahmud'a gore yani XI. yuzyil 
Turklerinde de ayag veya ganak sozu gok yaygindi. Ancak islamiyet, bu gelenegi biraz olsun ortadan 
kaldirmistir. Fakat Kutadgu Bilig'de vezirlik alameti olarak ayag yani kadeh sozu gok geger. Kadeh 
(ayag), damga, at, at eyeri (Cistern) ile elbise veya hil'at (kedut), bunlar da birer vezirlik sembolleri 
idiler. Uygur edebiyatmda ise, tannlara sunulan kadehler, ulu turlu agir kadeh (ayag), idiler.50 

Yoksullar igin Vergi ve §6len 

§6len, Yemek mi; Yoksa Yoksullar igin Ahnan Bir Yiyecek Vergisi veya Armagan miydi? 

§6len sozu Turkgeye, Cingiz Han devletinden sonra, Mogolca yoluyla giriyordu. Mogollann Gizli 
Tarihi iginde, solen, daha gok sabah gorbasi veya sadece, yemek karsihginda kullaniliyordu. Ancak iki 
yerde, yilda bir kez ahnan, bir hayvan vergisi olarak gegiyordu. Ogeday Kagan bir yarliginda, soyle 
diyordu: (Halkin yoksulluk gekip, sefalet iginde kalmamasini soyledikten sonra), Heryil yemek (sulen) 
igin, halkin surulerinden iki yashk birer koyun alinacaktir. Her yuz koyundan bir koyun alinarak, 
herkesin kendi ulusu igindeki fakirlere verilsin.51 Gizli Tarih'in Cince karsiliklannda ise, (bu koyunlann 
ahndigi yerlerde) herkesin kendi yoksuluna verilsin, deniyordu. Cince 6z tercumede ise, bundan, 
kendi ulusundaki yoksullara verilerek, yardim edilsin, deniyordu. (Bk. Cin n. 33). 

a) Yoksullara yiyecek armagam ve yardimi igin ahnan bir vergiye, sulen dendigini, yukandaki 
vesikalardan, anhyoruz. Gizli Tarih'in 280. bolumunde yine bu vergiden biraz daha kisaltilmis olarak, 
yeniden soz agilmaktadir. Burada da, ahnan koyunlann, yoksullara verilmesi emredilmektedir. 
Kozin'in yiyecek vergisi deyimi, biraz tutarsizdir. Bu vergi, ordu igin degil, halka yardim igin ahniyordu. 
Vergi kesimi de yilda bir kez oluyordu. Bunun, solen ayini veya yilda bir defa yapilan kurban ayini ile 
bir ilgisi gorunmemektedir.52 Ancak koyunlar verildigi zaman, hakan igin bir toy yapihyor idiyse, bunu 
bilmiyoruz. Burada, imparatorluk adina ahnan bir vergi ile, yoksul halka verilen bir yemek, soz 
konusudur. Haenisch'in bunu imparatorluk kasasina giren bir vergi olarak sanmasi da dogru olmasa 
gerekir.53 Sonradan Mogolca "sule", vergi toplamak demekti.54 

b) Dede Korkut'taki "solen" koyunlan: Yukandaki gok onemli vesikadan sonra, Dede Korkut'ta 
gorulen bazi konulann daha derinliklerine girebiliriz. islamiyetin girmesine ragmen, "kafir kizlanna 
sagrak surdurme" gelenegi, Dede Korkut'ta da yasiyordu. Yukanda, kadeh ile ilgili bu konu uzerinde 
durmustuk. Asagida ise, Dede Korkut'tan derledigimiz, bazi sozleri sunuyoruz. Bunlar uzerinde 
dusunelim:-1). Agayilda agca koyunum sana solen olsun!-2) Agayilda agca koyuni sorar olsam, agam 
Beyregin soleniydi, Agam Beyrek gideli solenim yok: (Beyrek'in kizkardesi boyle diyordu: (DK, 104, 
2).-). Kugucuk tonguz solenlu bir torba samani doseklu, yanm kerpug yastuklu: (DK, 281, 5). 
Yukandaki sozlere dikkat edecek olursak, solen dogrudan dogruya koyun demektir. Aynca koyun 
burada, adi bir mal degil; solen, sohret ve sevap geregi ve vasitasi olarak gorunuyordu. Ashnda solen, 
Dede Korkut'ta bir yeme igme ve toy demekti. Zaten Basat kardesi igin soyledigi "soleninde kordugum 
koyunun" sozunden de bu anlasihyordu (DK, 223, 3). Deli Dumrul babasindan can istemek igin gittigi 
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zaman, babasi ona soyle demisti: Agayilda agca koyunum gerek ise, kara mudbak altinda anin soleni 
olsun: (DK, 164, 13). Yani koyunumu al da, canimi isteme diyordu. Babanin ogluna koyun armagan 
etmesi de, koyun solen, idi: Agca yuzlu ogluna, agca koyun solen verdi: (DK, 252, 13). Goruluyor ki 
Dede Korkut'ta da, koyun varhgi, koyun armagam, belki de koyun mirasi, fakir fukarayi doyuran, 
sahibinin admi ve samm yukselten bir varhk olarak goruluyordu. 

c) Konuk hakki ve solen koyunu: Sosyal konulan fazla zorlamak dogru degildir. Ancak akla 
gelen bazi paralel gelenekler vererek, gelecek nesillere isik tutmakta da bir yarar vardir. Bilindigi 
uzere, Turk ailelerinde konuk hakki, atadan gelen bir miras olarak gorulur. Bu meseleyi Prof. 
Abdulkadir inan incelemistir. Dis tesirlerin daha az sizdigi bazi Kuzey Turk kesimlerinde, olen bir 
kimse vasiyetinde varligmi gocuklanna birakirken, bir bolumunu de gelen konuklann agirlanmasi igin 
biryere ayinrdi. Daha tutucu Turk kesimlerinde, konaklanmayan bir misafir, bu hakkmi ahp gidebilirdi. 
Ashnda Anadolu'da evlerde misafir igin aynlan ve selamhk denilen bir oda vardi. Anadolu'daki 
yaylacilar ise, gelecek konuklara ayn bir gadir ayinrlardi. Dede Korkut'taki, Oguzlann butun koyun 
varliklannin hepsi, elbetteki yalnizca solen igin degildi. Ancak surunun solen payi, sum ile sahibini, 
onurlayan bir sebep oluyordu. 

d) Silan ve saray sofralan; Yukanda da belirttigimiz gibi, Turk dilinin temel kaynaklan olan 
Kutadgu Bilig ile Kasgarh Mahmud'un eserlerinde, solen veya silan sozlerini gormuyoruz. Osmanh 
topluluguna, ilhanhlar yoluyla ve dogru soylenisiyle solen seklinde gegmistir. Cagatay kultur 
gevresinde ise bu soz, silan ve silan seklinde gelismistir. Ancak islam devletlerinde de gorulen 
fakirlere sofra gikarma gelenegini, Turklerin toy veya kurultay yeme igmelerinden ayirmak gereklidir. 
Selguklu devleti imparatorluk haline gelince, Turk-islam karakterini birbiriyle birlestirmistir. Buna 
paralel olarak Qagatay Turk kultur gevresinde de bu benzesme olmustu. Baburname, as ile silanin her 
zaman esikte, (yani sarayda, saray kapismda), yapilmasi gereginden soz agiyordu.55 Bu, Turk-islam 
sentez ve karakterinde, bir sozdu. Aynca agik ziyafet veya toy, padisahin vazifeleri arasinda 
gosteriliyordu: Bahsis, beris, (yani veris, bagis), divan, (yani idare veya damsma konseyi), destgah, 
(yani saray idaresi), silan ve meclis, (yani halka agik toy, yeme igme ile misafir yemegi), padisahlara 
mahsus idi. 56 Goruluyor ki silan disanda halka ait yeme igme; meclis ise, saraydaki sofra idi. Ancak, 
daha geg bir eser olan Ebulgazi Bahadir Han'in Turklerin §eceresinde, padisahhk silan-hanesinden 
soz agihyordu.57 Radloff'a gore bu, devletin halka agik toy ve torenlerinin yapildigi bir salon idi. Boyle 
buyuk bir salon olmadigina gore bu, bir saray avlusu da olabilirdi.58 Dogu Turkistan'da ise §ilan, 
asker igin pisirilen yemek, §ilanci (solenci) ise, askerlere azigi bolusturen kimse, demektir.59 Bu da 
bir agik hava ve topluluk yemegidir. Fakat resmidir. 

Toy ve Kurultaylann Yararlan 

1. Buyuk HalkToylan ile Kurultaylannin, Askeri ve Ekonomik Yararlan 

Yukanda da belirttigimiz gibi, Turk tarihinde kurultaylar, din ve devlet torenleri seklinde 
baslamisti. Ashnda Anadolu Selguklu devletinde havass adi verilen, halka agik Cuma gunu ziyafetleri 
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de, islamiyetle benzesmis, ancak mana ve toplulugun egitimi ile gelismesi bakimindan biraz daha 
gerilemis Turk gelenekleridir. Qunku eski Turk toylannda topluluk, han gevresinde birlesirdi. Ayrica at, 
ok yanslan bu birlesmeyi guglendirirlerdi. Bu bakimdan Turk edebiyatinin kokleri, yansma, tesvik, 
segkinlenme ve odullendirme, hep bu toplantilarda yapihrdi. Devletin en iyi atisgilan, binicileri, atlan 
ve damizlik hayvanlan da, bu devlet-halk toylannda gorulurdu. §imdi bu konular ile ilgili birkag vesika 
sunahm: 

a) Ok atisi ve yansmalar: Birgok yerde soyledigimiz gibi, Oguz Han'in toyunda, iki direk uzerine 
iki tavuk veya kus konmus ve Oguzlann, Ug Ok ile Boz Ok kesimleri, bu kuslara ok atmislardi. 
islamiyette ok atma egitimi, mukaddes bir vazife gibi kabul edilmisti. Bundan dolayi, kavis-name adli 
pek gok kitap yazilmisti. Turklerde de bu gelenek, baslangigtan beri askerlik geregince var gibi 
gorunuyordu. V. yuzyilda yasamis olan ve Uygur toplulugunun atalan sayilan Kaogi adli Turk 
kavimleri bayramlarda ve yildirim duserken, goge ok atarlardi. Bu, Tann veya gok ile bir haberlesme 
gosterisi olsa gerektir. Yukanda da gordugumuz gibi, ok gonderme, gagirma veya haber verme 
sembolu veya aletidir. Cin'e giden bir Gokturk elgiligi veya heyeti, Cinlilerle buyuk bir ok atma 
yansmasi yapmislardi. Bu da toy, ziyafet veya torende yapilan bir ok yansmasi olmahdir. Biraz daha 
doguda, Proto-Mogol veya Kore yakinlanndaki kavimlerde, ok ati§ina, bir din toreni §eklinde 
gorulur.60 Ok yan§i Osmanh toplulugunda da, gergi biraz islamiyetle benzestirilmis olmasina ragmen, 
bir toren gosterisi olarak, buyuk bir yer tutmustu. Kuzey Turk destanlan ile mitolojisinde, Han halki 
topladi, ok atisip, oyun kildilar, gibi anlatislar goruluyordu.61 Artuk Bey aldigi bir kilisenin tavanina ok 
atiyordu. Fatih'in Ayasofya'nin tavanina ok atmasiyla ilgili soylenti, Turklerdeki bu gelenek ve 
inanislann gergevesi iginde incelenmelidir. Dede Korkut'taki Beyrek ile Banu Cigek'in ok yansmasi, 
gerdek yerinin ok atma yolu ile bulunmasi, Turklerdeki bu derin ve eski gelenegin gesitli 
gorunusleridir. 

b) At yanslan ve din-devlet torenleri: At yanslan, eski Turk topluluk hayatmin, vazgegilemez bir 
bolumu idi. Bu yanslar dolayisiyla, halk da toplanmis ve birbirine kenetlenmis oluyordu. Yoksa eski 
Turk toylan, yalnizca bir yeme-igme toplantisi degildi. Eski Hun toplulugunda at yanslan Hun 
hakaninin da basinda bulundugu, bahar ayinda Lin-hu adli yerdeki buyuk kurultayda yapihyordu. 
Atlarla ormanin gevresinde donuluyordu. Gergi bu bir din seremonisi idi. Ancak iginde, at yansi da 
vardi. Bu gelenegi, isa'dan sonraki gaglarda, Hun kulturunun tesirleri altinda kalan ve kendilerini 
Hunlann varisleri sayan, Siyenpilerde daha agiga kavusmus olarak goruyoruz. Qin'in kuzeyinde devlet 
kuran Sienbiler, orman bulunmadigi yerlerde, sogut dallan (veya fidan dikiyorlar ve bunlann 
gevresinde, atla dort nala ug defa dondukten sonra, duruyorlardi. Bu onlara atalanndan kalmis, kanun 
gibi bir gelenektir.62 Bu toplantilara butun halk katihrdi. Bu, buyuk bir din ve devlet kurultayi idi. 
Gokturk toplulugunda, gevreyi bu atla donme gelenegini, olum ve yug torenleri, iginde goruyoruz. 
Gokturkler olunun bulundugu gadinn gevresini, yedi defa donuyor ve her donuste aglayip, bagirarak 
yuzlerini kesiyorlardi. Bunlann dogrudan dogruya bir at yansi olup olmadigim bilmiyoruz. Ancak atla 
ilgili onemli bir kult ve toren oldugu da bir gergektir. Turklerde dokuz burgla ilgili dokuz sayisi kutludur. 
Batidaki Turklerde ise, yedi sayisi kutlu sayihyordu. Gokturk gagindaki Kirgiz Turkleri ise, olu 
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gadirimn gevresini ug defa donuyorlardi. En iyisi bu torenleri, Prof. Eberhard'in yorumundan 
dinlemektir:63 ilkbaharda gayirlann gogaldigi ve taylann dogdugu gagda, bir bayram yapilir ki bu 
ziraatgilann kulturlerinde oldugu gibi bir bereket kultu ile degil, yer kultu, (veya Yer-su) ile ilgili bir 
inamstir... At yanslan ile atlann sergilenmesi, bu bayramlarda yapilirdi. Olu aslannda da, buyuk at 
yanslan yapilirdi. Halk bu torenlerde bir araya gelirlerdi. Koketey'in toyunda, on bes gun, gece ve 
gunduz, atlan yanstirarak, terletiyorlardi. On yedi gun sonra da atlar, singi adi verilen yans hakemi 
onunden gegiriliyor ve hakem (singi), her at hakkindaki gorusunu soyluyordu. Bunlan da, gures ve 
sungu yansmalan izliyordu.64 Anadolu'da da gogu dugun ve panayirlarda, at ve cirit yansmalan olur. 
Bu bir topluluk ve senlik gelenegidir. Kuzey Turk mitolojisinde de toy duzenlediler (oyin yasadilar), ata 
binip (at munup) oynadilar gibi soz ve sahneler gorulijyordu.65 

c) Hayvan guresleri ve damizlik: Anlasildigina gore Hunlardan beri, din-devlet kurultaylan ile 
toylan, bir gesit panayir seklinde duzenliyorlardi. Anadolu'daki deve guresleri de bu gelenegin son 
izleri olsa gerektir. Cunku Anadolu tarihinde de, kervanlann deve ihtiyaci, Turkmen yorukleri 
tarafindan veriliyordu. "Deve guresi", deve cinsleri ile damizhklann bir gesit sergilendigi ve 
segkinlestigi bir seremoniydi. Bu konuda, atlar igin de elimizde gok degerli bir vesika vardir. Cin 
kaynaklan kuzeydeki Gokturk gagi Kirgiz Turklerinden soz agarlarken soyle diyorlardi: Qok buyuk ve 
guglu atlan vardir. Bu atlar iginde en iyi dogusenler (veya guresenler), devlet iginde birinci olurlardi. 
Bu vesika uzerinde biz, gok yerde durmustuk. Mete'nin atlan da devlet ati gibi bunlara benzer adlar 
tasiyorlardi. Dede Korkut iginde de Deve ile Bugra, yani erkek develerin guresini goruyoruz (DK. 15, 
11). Hayvanci kavimlerde bu gibi yansmalarin olmasi, normal gorulebilir. Ancak hakanlann, buyuk 
toylan ile din ve devlet kurultay ve toplantilannda bu yansmalarin gorulmesi ayn bir mana tasiyordu. 
hsan ve hayvan sayimlan da bu kurultaylarda yapiliyordu. Bu konu uzerinde, yukanda genis olarak 
durmustuk. 

2. Turkler "Halk Toplantilanni, Kurultay, Divan ve Devlet Danisma Meclislerini" Nasil 
Adlandinyorlardi? 

Yukanda da belirttigimiz gibi, eskilerde devlet ve halk toplantilan, bir "din-devlet" toplantisi 
halinde goruluyordu. Unlu Japon bilgini §iratori'nin de dedigi gibi bu toplantilar Hakana ve devlete 
baghhk (Allegiance to Han) ve milleti birlestirip kenetleyen (unification of nation) gosteriler ve 
festivaller, seklinde oluyordu. Bunun igindir ki Dede Korkut'taki yeyip igmeleri, toylan, Turklerin 
eglence ve bogazlanna duskunlukleriyle yorumlamak dogru degildir. Bunlar Turklerin gok eski 
gaglanndan beri surup gelen, din ve devlet geleneklerinin birer devamidir. Yukanda da belirttigimiz 
gibi, savasta generaller arasi, devlette beyler arasi veya hanedan iginde, idarede ise, saraydaki 
burokrasi divaninda, bir "danisma veya mesveret meclisi" toplaniyordu. Bu toplantilan deyimler 
bakimindan toplayip, asagida sunmaya gahsahm: 

a) Kenges veya Devlet meclisi: Bu sozun iki manasi vardir: Bunlardan birincisi ve galiba 6z 
olani, karsihkh danisma ve onleyici tedbir almadir. Bu toplantilar, kisiler ve devlet igin, vazgegilemez 
bir seydir. Ancak asker bir millet olan Turklerde, gok konusma ve her kafadan bir ses gikmasi da, bir 
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disiplinsizlik isareti gibi goruluyordu. Bu bakimdan da kenges sozunun bu manasi, disiplinsizlik 
karsihgi olarak gorulmustur. Kenges sozcugunu en eski Turkgede goremiyoruz. Ruslann eski Turkge 
sozlugu Gokturk yazitlanndaki, kingsur-sozunu, kengesur-mek seklinde yorumlamistir. Birbirine 
dusurmek manasinadir. Bizce dogru olmahdir. Deyim, XI. yuzyil kaynaklannda, daha sik gorulmege 
baslar. Kasgarli Mahmud'a gore danisma, musavere demektir. Kengesli ise, "tamsikh ve tedbirli" 
manasinda kullanihrdi. Buna ait iki ata sozu de verilir: Genis don yani elbise yipranmaz; danisikh bilgi 
(kengeslig bilig) ve is ise bozuk olmaz (I, 368). Bununla ilgili olarak, "islerinde kendi kendine is 
gormemesi gereken kimse igin soylenen bir sozdur." diye de bir yorum yapilmaktadir. Yine gok eski 
bir Turk atasozunde ise, soyle deniyordu: Danisikh kengesli bilgi gittikge artar, danisiksiz (kengessiz) 
bilgi ise eskir.66 Brockelmann'in bu yorumu, daha dogru olsa gerektir. B. Atalay ise bu sozu, Danisikh 
bilgi guzellesir, danisiksiz bilgi ise, yipranir. diye yorumluyordu. (I, 232). Aynca, Benim ile karsihkh 
danisti (kengesdi), bilgisi benimle boylece denklesti (tengesti), diye basliyan, eski bir Turk 
kahramanhk siiri de vardir (I, 393). Kutadgu Bilig'de ise artik saray hayati basliyordu. Turk saraymin 
divaninda, vezirler ile turku danismanlar vardi: Vezir beylere, surekli olarak (tutgi), danisman veya 
danisikgi (kengesgi) olur. 

Vezir, Karahanlilardan onceki Turk devletlerinde, aygugi, yani "soyleyen, akil veren" kimse 
olarak anihrdi. Bu gagda ise, "Hakanla fikir ahsverisi yapan", bir kengesgi oluyordu. Ancak kengesgi 
vezir, akil verme ve danisiklik olgusu, "ornek verme, karsilastirma, kiyas ve mukayese ile 
denklestirme" yoluyla, yani tengesgi olmahydi. (Kengesgi, dengeci veya dengeleyici (tengesgi) 
olmahydi.67 Unlu Gokturk veziri Bilge Tonyukuk, ornekler ve atasozleriyle kaganina soyler, (ayitir) ve 
durumu "arz ederek sunar." (otunur) idi. Kagan da bu gorusleri kabul ettikten sonra harekete gegerdi. 
Gokturklerde vezir, bilge idi, Karahanhlarda ise vezir, oge idi. Yani kengesgi 6ge.68 Goruluyor ki Turk 
devlet anlayismda, zengin Turkge deyimler zaman zaman birbirlerinin yerlerini aliyorlar; ancak Turk 
dusuncesinin derinligi yerinde duruyordu. Daha sonralan bu soz, Misir Turkgesi ile Kadi 
Burhaneddin'in divaninda, kengeg oluyordu. Ancak Osmanli Turkgesinde de, danisik ve kenges veya 
kenges ve mesveret gibi, gift ve yorumlu sozlerle devam edip, gidiyordu. Bu unlu Turk devlet deyimi, 
Farsgaya girmis olarak, Farsga Oguzname'de de, Oguz hakanlannin divan toplantilan igin sik sik 
kullanihyordu.69 Bu deyim ve anlayis, bugunku Orta Asya Turklerinin gunluk hayatlannda da, yaygm 
olarak yasayip durur. Kirgiz Turkleri, iyi danisma (kenges), basannin yansidir, derler.70 Aynca egri 
oturup, duz kengeselim; danisma (kenges) yoluyla kesilen parmak acimaz, diyorlardi. Ancak uzun 
sure buyuk devlet hayatindan uzak kalmis olan bu Turklerde kengesgi sozu, daha gok "ogutgu" ve 
"nasihatgi" manasina kullanihrdi. Ogut verenin veya nasihatgin yoksa, kendi kaburgana sor, gibi 
sozler bu anlayistan gelen atasozleriydi.71 

Kisilerin kengesi, daha dogrusu kisiler arasindaki munakasa ve gekisme, Turklerde pek hos 
karsilanmiyordu. Yukanda da, Suryani Mikail ve Busbecq'ten ornekler vererek, bence gostermistik ki, 
Turklerin buyuk topluluklannda gurultu degil, sessizlik vardi. Kenges ve danisma, ilgili ve yetkiler 
arasinda olurdu. Nitekim Dede Korkut'taki, kavimli kavimiyle kengesdi mi sozunde, bir kavga soz 
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konusu edilmektedir (DK, 257, 10). Bunun igin Turklerde, devlet ile kisilerin hayatinda, bir ayncalik 
gormek gereklidir. 

b) Derilme, derim ve dernek sozleri ve anlayisi, Turklerin devlet hayatinda, gok eski gaglardan 
beri yer almis sozlerdir. ikinci Gokturk devletini kuran il-Teris Kagan, "ili, devleti deren, toplayan" 
unvani ve adiyla onurlanmisti. Cingiz Han devletinin kurultay deyiminin kokleri de, Turkge kavramak 
sozunden gelmeliydi. Bunun igin Uygur-Turk edebiyatinda kuvrag sozu, din veya devlet toplantilanm, 
karsilamak igin soylenirdi. Ancak yine de gogu zaman derlemek sozunden gelen ve toplanti 
karsihginda kullanilan terin deyimiyle birlikte soylenirdi. Anadolu'daki bu sozun karsihgi derim idi. 
Hatta toplanti yeri veya dugun evine de, derim evi denilirdi. Tarama Sozlugu'nde, Osmanli 
kitaplanndan derlenmis, derim evi ile ilgili, pek gok ornek bulabiliyoruz. Sonradan, derme gatma 
gadirlar igin soylenmisti. Ancak Yazicioglu AN, Uygur Kaganinin altin gadiri ile Oguz Han'in altin evi 
gibi Osmanhlarda da, altini buyuk derim ban ev deyisiyle, bir Osmanli padisah otagindan soz 
agiyordu.72 goruluyor ki Anadolu'daki derim sozunun eski Turkgedeki karsihgi terin idi. 

Kuwrag sozu, toplanti ve "toplanti yeri" karsihgi olarak, herhalde Turkgenin gok daha eski 
deyimlerinden biri idi. Kurultay sozunun kokleri de bu soze dayanir. Anadolu'da gorusme karsihgi 
olarak soylenen, kurama sozunun kokleriyle de, bunu karsilamak gereklidir. Bu eski Turkge sozumuz, 
Mogolcaya da aynen girmistir.73 Terim kuwrag sozu ise, Uygur Turkgesinde tarn bir "divan veya din 
meclisi" karsihginda soyleniyordu.74 Bunu, Qince karsihklanndan, kesin olarak anlayabiliyoruz. (Bk. 
Qin. n. 34). Bu soz ayni zamanda, belirli bir topluluk, "cemaat" (gemeinde) karsihgi olarak da 
soylenmistir. Yine ayni Turkge Uygur eserinde, azmis kuvrag, yani yolunu sasirmis topluluklar, belki 
de Buda dininden olmayan kimseler igin soylenmisti. 75 Yine ayni eserler, devlet (ulus) ile Halk 
(budun) toplandi, dernek igin kuvraradi sozunu kullaniyorlardi.76 Uygurlann Turkge metinlerinde, 
kavimlerin gesitli cemaatleri igin, terinleri kuvraklan da, deniyordu.77 

Din veya rahipler toplantisi. Buda dini gibi gesitli dinleri kabul eden Uygurlarda buyuk bir onem 
tasiyordu. Terin kuvrag, gogu zaman bu gibi toplantilar igin soylenmisti. Terinsiz kuvragsiz, yani 
derimsiz, toplantisiz bir topluluk ise yolsuz ve dinsiz sayihyordu.78 Erigli kuvrag ise, gtiglu bir rahipler 
birligi ve ibadet toplulugu idi. Bu toplantiya Hakan Tengri ilig Bogu Han basta olmak uzere, onun 
dindarlan, yani onlan deyisiyle (dintarlan) da gelmislerdi.79 Kuvrag sozunun Gokturk gagindaki 
karsihgi, herhalde kubran-mak veya kobranmak, sozleri idi. Tonyukuk Yaziti'na gore, (Turk milletinin 
geriye) kalmis 

olanlan bir araya gelip (kubranip), yedi yuz kisi olmuslardi (Ton. 4). Kul Tegin Yaziti'nda ise, 
yoksul fakir (yok gigay) milleti toplayip, refahini yukselttim (kubratdim), deniyordu. 

Turk hakanlannin ilk vazifesi, dagilmis milleti derleyip, bir araya getirmekti. Bu sozun koku de 
herhalde, kop yani hep, butun sozunden gelmekteydi. 

c) Asker ile halkin duzene girmesi de, "birlik ve toplanti" karsihginda anlasihrdi. Derik sozu 

Anadolu'da da yasamistir. "Savas duzeni" igine girme ve dizilip toplanma da yine bu sozlerle 
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anlatilmistir. Buna benzer, Terig kuvrag gibi sozler, Uygurlarda da soylenirdi. Baska guzel bir ornek 
Alp, orduda, savas duzeninde; bilge kisi ise derikte, toplantida (terigte) sinanir. Turklerin, bir XI. yuzyil 
atasozu boyle diyordu.80 Brockelmann'in da belirttigi gibi bu derik veya toplanti, bilgeler ile halkin ileri 
gelenlerinin bir dernegi idi. Halkin toplanmasi ise, daha baska bir sey ve anlayisti. Bunun igin de, 
budun terildi, deniyordu. Yine bu gag Turkleri, sik sik toplamp bir araya gelen Turk boylan igin ise, 
surekli (tutgi) derilen yani terilgen diyorlardi (MK, I. 521). 

Gokturk yazitlannda, arkis terkis, kervan demektir. Buradaki arkis kervani, terkis sozu ise 
kervan toplulugunu veya duzenini tanitiyordu. Nitekim Timurlu ve Cagatay kultur gevresinde de terkis 
veya tirkes, askerin saf duzeninde yurumesi, demektir.81 Kasgarh Mahmud'un derledigi eski 
kahramanlik siirlerinde yer alan, Alplann hepsi tirkesur ile kalabalik, pek gok (kalin) erler tirkesur, 
siirlerindeki tirkesur sozunu Brockelmann, hem "toplanma" ve hem de "siraya girme" manasina 
yorumlamisti.82 Develerin arka arkaya dizilerek kervanda yerini almalan ornegindeki, tergesmek 
sozunu de, bu anlayis igine katmisti. Besim Atalay ise "develerin katarlanmasi"m, "askerlerin 
dizilmesi"nden ayirmaktadir. (I, 206). Biz burada, Brockelmann'in gorusune katihyoruz. 

Dernek veya dugun dernek, eski Turklerde oldugu gibi Anadolu'da da,-biraz degisik manada- 
gok kullanilan bir deyimdir. Ternek Kasgarh Mahmud'a gore ise bu soz, yalnizca toplanti 
(versammlung) demekti. Bu konuda Besim Atalay daha haklidir.83 Dernek sozu su orneklerde, 
Anadolu'da Dede Korkut kitabi ile gelisir ve gogalmaya baslar: 1. Oguz illerinde dernek var imis (DK, 
297, 19). 2. Segrek... bir gun bir dernege ugradi, kondilar, yemek igmek etdiler, Segrek mest oldu 
(DK, 256, 8). Goruluyor ki Oguzlarda dernek, bir yemek igmek meclisidir. Ancak bu yeme igmeler, 
beyler tarafindan verilmis toylar olmaliydilar. Dugun-dernek sozu de, yine ilk once Dede Korkut'ta 
gorunuyordu (DK, 260, 6). Bununla beraber Osmanh gaginda.-Farsga encumen karsiligi olarak-divan 
ve meclis manasina soylenmis, dernek sozunu de goruyoruz. Bunun pek gok ornegi, Tarama Sozlugu 
iginde yer ahr. Bu sozlukte dernek yeri ile dernesecegi gibi sozler ise, halkin bir araya gelerek, islerini 
konustuklan yer olarak gosteriliyordu. 

d) Beyler ve askerler meclisi: Ashnda bunlan karsilayan sozlerin hepsi de, toplanmak toplanti 
yapmak, demektir. Ancak bu mananin iginde Mutercim Asim Efendi'nin belirttigi gibi, yignak, insan 
cemiyeti, toplulugu anlayisi da vardir.84 Uygur Yazilannda yikilku, yigilgi sozleri, bir rahipler ve 
Tannlar toplantisi, yikilkulug, yigilgihk ise, toplanti yeri veya salonu karsihginda soyleniyordu.85 
Bunun anlamini, Qince karsihgindan kesin olarak biliyoruz. (BK. Cin. n. 35). Yine Uygur metinleri, 
butun Tannlarin divani (kuvragi) toplandilar (yigiltilar), gibi sozlerle, bu toplantilann divan veya 
meclisle ilgili oldugunu da gosteriyorlardi.86 Uygurlara gore, Buda olacak kimseleri (bodisatv) 
yiginmagi, sozu de bir divan ve "meclis" demektir.87 Ancak bu soz "halkin yigilmasi" dernek degildi. 
Bu anlayisin, boylece koklerine kadar indikten sonra, daha geg gaglardaki gelismelerine, daha guvenli 
olarak gelebiliriz. Dede Korkut kitabinda soyle deniyordu: 

1. "Kazan'in begleri yetdi. Uzerine yignak oldi. Am sudan abdest aldilar. iki rekat namaz 
kildilar... kafire at saldilar." (DK, 152, 13). 2. Han Bayindir yerinden turmus idi... ig Oguz Tas Oguz 
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Beyleri yignak olmus idi (DK, 235). 3. Kalkubani Kazan Han yeprinden tun geldi Ala tagda gadinn 
otagin tikti 366 alp erenler, yanina yignak oldu. (DK, 293, 10). Goruluyor ki burada yignak sozu bir 
"savas ve devlet meclisi" karsihginda soyleniyordu. 
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Eski Tiirklerde Devlet Ba§kanhgi-Hakanhk / Yrd. Dog. Dr. Osman 
Kafikci [s.888-893] 

Ataturk Universitesi Erzincan Hukuk Fakultesi / Turkiye 



I. Genel Olarak 

Turklerin yaklasik dort bin yilhk bir tarihi oldugu tahmin edilmektedir. Cesitli tarihi, siyasi ve 
hukukT sebeplerle birden fazla devlet kurmus olan Turklerin anayurdunun Orta Asya oldugu 
bilinmektedir. Bilinen ilk Turk devleti veya Turklerin egemen oldugu devlet Hunlardir. Daha sonra 
Turkler kuguklu buyuklu birgok devlet kurmuslardir.1 Guglu, kuvvetli anlamina gelen Turk kelimesine 
devlet ismi olarak ilk defa Gokturklerde rastlanmaktaysa da gunumuzde Turk soyundan gelen butun 
topluluklan ifade etmek igin kullanilan genel bir kavram halini almistir.2 

Turk tarihi ile ilgili arastirmalarda Musluman olmadan once ve sonra olmak uzere ikili bir ayrima 
gidilmesi klasik hale gelmistir. Qunku Muslumanhk Turk tarihinde gergekten onemli bir yere sahip 
olmustur. §uphesiz Turkler daha once de din degistirmislerdir. Bu husus Turklerin dini agidan siki bir 
taassuba sahip olmadiklanni gostermek agisindan ilgi gekicidir. Ancak daha onceki din degistirmeler 
sistem degisikligini gerektirmemistir. islam, hukukT hukumleri de kapsayan bir din oldugu igin 
Musluman olan Turkler islam'in hukuk sistemini de benimsemislerdir. 

Bu incelemede sadece Turklerde Musluman olmadan onceki devlet baskanhgi kurumu uzerinde 
durulacaktir. §uphesiz burada ilk belirtilmesi gereken husus bu konudaki kaynak kithgidir. 
Muhtemelen bu eserin ilgili kisimlannda eski Turklerle ilgili kaynak sikintisinin sebep ve sonuglan 
uzerinde durulacagindan burada bu konuya temas etmeyi dusunmuyoruz. §u kadanni soyleyelim ki, 
eski Turklerde devlet baskanhgi gibi en onemli kurum hakkinda birkag etnografik, Cin kaynaklanndan 
Bati dillerine aktanlmis guvenilirligi tartismali birkag eser ile tarih amagh arastirmalara dayanarak 
kesin deger yargilanna varmak bizi hatali sonuglara goturebilir. Bununla birlikte "bir sey tamamen elde 
edilmezse onu tamamen terk etmek de dogru olmaz" prensibinden hareketle bu konuda 
ulasabildigimiz kaynaklardaki bilgileri degerlendirmeye galisacagiz. Yine belirtmemiz gerekir ki bu 
incelemede her bir Turk devletinde devlet baskanhgmin incelenmesi gereksiz tekrarlara sebep 
olacagindan mumkun oldugu kadar genellestirerek Turk geleneginde devlet baskanliginin one gikan 
ozellikleri uzerinde durmaya gayret edecegiz. 

II. Eski Turklerde Devlet Anlayisi 
A. Devlet (ll) 
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Turklerin yonetim yapismin en ustunde, devlet veya bir hukumdar tarafindan idare edilen siyasi 
birlik anlaminda il kavrami kullanilmaktaydi.3 II, iyi dostluk, sevgi, sulh, bansseverlik anlamlanna 
gelen bir kavramin devlet anlaminda kullamlmasi gergekten dikkate deger bir husustur. 

Devlet deyince akla devleti olusturan hakimiyet, ulke ve halk olmak uzere ug unsur gelmektedir. 
Eski Turklerde hakimiyete oksizhk, ulkeye ulus, halka da kun veya budun dendigini goruyoruz.4 Eski 
Turk anlayisma gore il'in varligi hakimiyete baghydi. Hakimiyet yoksa halkin ve kara pargasinin bir 
anlami yoktu. Turklerin her gittikleri yerlerde kuguklu buyuklu devlet kurmus olmalan onlann 
bagimsizhga ve hakimiyete duskun olduklanni gostermektedir. Hakimiyet halki temsilen belirli bir 

zumreye aitti. Bu elit zumre Han, Kagan, Hakan, Yabgu gibi unvanlarla kendisine hitap edilen 
devlet baskamm segiyordu.5 Ancak hakan adayi olabilmek igin kut verilmis aileye mensup olmak 
gerekiyordu. Hakan hakimiyeti elinde bulunduruyor, kanun (tore) koyabiliyordu. Bununla birlikte butun 
monarsilerde oldugu gibi hakana bagli olarak bu hakimiyetin beyler ve halk (budun) ile paylasildigi, 
onlara damsildigi da oluyordu.6 

Turklerde devlet anlayisimn daha gok konfederasyon seklinde oldugunu goruyoruz. Bunun 
sebebinin, hakimiyet anlayisi ve ulkenin yonetim hakkina sahip olan sulalenin fertleri arasinda 
paylastinlmasindan kaynaklandigi soylenebilir. 

B. Kut Kavrami 

Kut, Turkgenin en eski kelimelerinden birisidir. Tarih boyunca birgok anlam kazanmistir. Kut her 
seye girebilen ve kutsal nitelik kazandiran sihir gibi bir seydi. §amanizm'de ruh veya can anlaminda 
kullanilmaktaydi.7 Eski Turk ve Mogollarda Kut'un semadan inen bir nur olduguna inanihyordu. 
Kut'un, bilgisiz, iyi ahlakini yitiren kimselerden uzaklastigi kabul ediliyordu. Aynca Orhun Yazitlan'nda 
"Kut", tann anlaminda da kullanildigi da gorulmektedir.8 

Kut'un en yaygin ve belirgin anlami, suphesiz devlet veya siyasi hakimiyettir.9 Orhun 
Yazitlan'nda "Tann yarhgadigi igin kut'im" seklinde yani Hakan anlaminda gegmektedir.10 Eski Turk 
hukuku ile ilgili en onemli kaynaklardan birisini teskil eden Yusuf Has Hacib'in unlu eserinin ismi 
"Kutadgu Bilig"in de buradan geldigi bilinmektedir. Eserin igerisinde de Kut kelimesi devlet ve siyasi 
hakimiyet anlaminda sik sik kullamlmistir. Netice olarak Kut, eski Turk kamu hukukunda temel bir yer 
tutmaktadir. 

C. Hakimiyetin Kaynagi 

Yukanda da ifade edildigi uzere eski Turklerde hakan olabilmek igin Gok Tann tarafindan kut 
verilmis aileye mensup olmak gerekiyordu. 11 Gok Tann tarafindan Kut verilmis aile belliydi. Yani her 
zaman degismezdi. Bu, Hunlarda Tu-ku, Gokturklerde Agina, Uygurlarda Yaglakar ailesiydi. Hunlarda 
Kut, yere inen bir nur olarak bilindiginden, Han soyunun kuttan meydana geldigine inanihrdi.12 
Dolayisiyla hakanin kutun gozle gorulur sembollesmis bir hali oldugu kabul edilmekteydi.13 
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Hakan olabilmek igin tannnin kut vermesi gereginden hareketle, devlet baskamm Tanrimn 
belirledigi ileri surulmustur.14 Ancak uygulamaya bakildiginda bu fikre katilmak mumkun 
gorunmemektedir. Cunku Gok Tann tarafindan kut dogrudan kisilere degil bir aileye verilmekte, baska 
bir ifade ile bu soydan gelen insanlann hakan olmaya layik olduklan anlamina gelmekteydi.15 
Neticede kimin hakan olacagina beyler ve diger devlet memurlan ile halk karar vermekteydi. 
Muhtemelen insanlann sonucu takdirle karsilayarak kabullenmeleri ve herhangi bir siyasi kargasaya 
sebep olmadan halkin itaatini saglamak igin boyle bir anlayis sergilenmekteydi. Nitekim hakan, kutsal 
bir varlik olmayip, kendisine hukumdarlik taci giydirilmis talihli bir kisidir.16 Dolayisiyla eski Turklerde 
teokrasiden soz etmek mumkun gorunmemektedir. Cunku Tann adina mutlak dogrulan halka dayatan 
bir hakan soz konusu degildir. Toreler genellikle halka veya temsilcilerine danisilarak gikanlmaktadir. 
Deger yargisi ve torelerin kaynaginda referans olarak tannnin iradesi gosterilmemektedir. Tannnin 
ortaya koydugu az veya gok bir prensip de mevcut degildir. Butun bu sebeplerle eski Turklerde laik bir 
devlet anlayismin hakim oldugu soylenebilir. 

D. Devletin §ekli 

Eski Turklerde hakimiyetin Hakan, beyler ve halk arasmda paylasildigini, fakat gogunlugunun 
Hakan'a ait oldugunu yukanda belirtmistik. Buradan hareketle eski Turklerdeki devlet seklinin, 
birbirinden kismT farkhhklar arz etmekle birlikte, genelde monarsi oldugu ileri surulmustur.17 Bu 
monarsi segimli ve irsT bir monarsidir. Hakan, devletin ileri gelen memurlan, devleti olusturan Boy'lann 
Bey'leri ile halk tarafindan segilmektedir. Bu nedenle Eski Turklerdeki devlet sekli, segimli monarsidir. 
Fakat Hakan mutlaka kendisine kut verilmis aile igerisindeki erkeklerden olmak zorunda oldugu igin 
irsT bir nitelik arz etmektedir.18 Bu monarsinin kayitsiz, sartsiz bir mutlak monarsi olmadigi 
soylenebilirse de mesruti monarsi oldugu da ileri surulemez. Gergekten Hakan'in iradesini sinirlayan 
unsurlar bulunmaktadir. Her seyden once Eski Turklerde halkin her seye itaat etmedigini biliyoruz. 
Halkin devlet isleri ile yakindan ilgili olduklanni Kurultay'a katildiklanna ve goruslerini serbestge ifade 
ettiklerine sahit oluyoruz. 

Hakanlann da halkin goruslerini saygi ile karsiladiklanni tarihi kayitlar bize gostermektedir. 
Hakan'in iktidanni kisitlayan ikinci unsurun Beyler oldugunu goruyoruz. Hakan, butun devlet islerini 
Kurultaya danismak zorundaydi.19 Tore, yani geleneksel kanunlar ise, Han'in yetkilerini smirlandiran 
ijguncu unsurdu.20 Ne var ki butun bu sayilanlar kesin baglayici ve denetim mekanizmalan 
olmadigindan eski Turklerde mesrutT bir monarsinin oldugu soylenemez. 

Eski Turklerde devlet, hukumdar ailesinin mall kabul edilmekteydi.21 Dolayisiyla ulke topraklan 
Hakan'in olumunde ogullan ve kardesleri arasmda paylasihyordu.22 Bunlardan birisi Hakan segiliyor 
digerleri de Bey olarak kendilerine dusen kisimlan idare ediyorlardi. Buradan hareketle bir kisim 
mustesrikler, eski Turklerde gifte Kralhk (Hakanlik) oldugunu ileri surmuslerdir.23 Ancak bu tespitin 
isabetli oldugu soylenemez. Cunku bu yonetim tarzinin kendi igerisinde bir mantigi, bir isleyis sekli 
vardi.24 Ornegin Gokturklerde batidaki istemi Han'in dogudaki Bumin'e ve daha sonra da ogullanna 
tabi olduklanni goruyoruz. Yani dogudaki Han, Hakan kabul ediliyor, batidaki Han ise ona bagh bir 
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Bey durumundaydi.25 Yoksa ikisi de Hakan degillerdi. Bagimsizhgini ilan ederek ayn devlet kuranlar 
ise mustakil bir devlet olarak varhklarini az veya gok surduruyorlardi. Ancak bunun gifte krallikla bir 
ilgisi yoktu. 

III. Hakan 

A. Segimi 

Eski Turklerde Hakanhk, irsT olarak Hakan'in sulalesinden birisine gegiyordu. Hakan olabilmek 
igin mutlaka kut verilmis sulaleye mensup olmak gerekiyordu.26 Bununla birlikte kutun verilecegi 
sulaleye mensup olmak Hakan olmak igin yeterli degildi. Qunku aile igerisinde kime kut verilecegi 
hususunda kesin bir olgu yoktu. "Primogenitus" (ekberiyet) ya da "senioratus" (Hanedanin en yash 
uyesi) gibi kurallar belirlenmemisti. Baska bir ifade ile, butun hanedan uyeleri Hakan olma hak ve 
yetkisine sahiplerdi.27 Veliaht olma disinda, adil, yetenekli, ilim sahibi, asil, cesur ve segimi yapacak 
olan beylerle iyi iliskilerde bulunmak Hakan olmak igin onemli 6zelliklerdi.28 

Kisaca eski Turklerde Hakanhk irsen intikal etmekteydi. Ancak Hakan olma belirli bir kisiye degil 
hanedan igerisinde en layik (idoneitas) olana nasip oluyordu. Genelde Hakan'in gocuklan arasindan 
segilmekle birlikte Hakan'in gocuklannin olmamasi veya kuguk olmalan durumunda Hakan'in 
kardeslerinden de segilenler oluyordu. 29 Boylece Tannnin hanedan igerisinde en liyakatli olana Kut'u 
nasip ettigine inanihyordu.30 

B. Veliahthk 

Eski Turk Hakanlannin veliaht atadiklanni da goruyoruz. Veliaht olabilmek igin hanedan 
igerisinden olmak da yeterli olmayip, Hakan'in kendi milletinden olan kanlanndan (Melike) dunyaya 
gelmis olmak gerekiyordu. Bununla birlikte Uygurlarda ve Gokturklerin son donemlerinde yabanci 
kanlanndan olan gocuklann da veliaht ve dolayisiyla Hakan olduklan gorulmektedir.31 

Hakan'in birisini veliaht atamasi, onun mutlaka Hakan olmasim gerektirmezdi. Beyler ve Halk 
baska birisini Hakan segebilirlerdi. Aynca bazen de veliaht oldugu halde tahta gikmayip sulalenin 
baska birferdinin gikmasim isteyenlerde oluyordu. 32 Demek ki tahta gikmak igin veliaht olmak yeterli 
olmayip birgok meziyeti uzerinde banndirmayi da gerektiriyordu. Bununla birlikte veliaht olmamn ve 
nufuzlu beylerin destegini almanin Hakan olmak igin onemli bir avantaj sagladigini belirtmek 
gerekir.33 Veliaht, Hakandan sonra en buyuk amir durumundaydi. Orduya genelde o kumandanlik 
ederdi. Boylece devlet islerinde tecrube sahibi olurdu. 

C. Segimin §ekli 

Eski Turklerde Hakan'in, Kut'u Gok Tann'dan aldigina inanilmaktaydi. Ancak bu Kut verilme 
nasil olmaktaydi? 
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Yukanda da ifade edildigi uzere, kut verilme takdir anlamindaydi. Cunku segim tamamen o 
devirde olabilecek demokratik usullerle yapiliyordu. Hakan segmek igin Kurultay toplamyordu. 
Kurultaya Beylerve ileri gelen kisilerden baska halk da katilabiliyordu.34 

Kurultayda Hakan segilen kisi, artik ulkenin mesru Hakan'i oluyordu. Tann Kut'u ona nasip 
etmisti. Hakan segildikten sonra cuius merasimi duzenleniyordu. Goge gikar gibi tahta gikma toreni 
denilen bu toren su sekilde cereyan ediyordu: Hakan, kege uzerine oturtuluyor ve dokuz defa 
donduruluyor, her donuste halki selamliyor, sonugta dokuzuncu semadaki tannnin yanina ulastigina 
inanihyordu.35 Muhtemelen bu torenin devami olarak beyler, vezirlerle bir araya gelip saray ortasina 
bir siyah kege doseyip Hakan'i getirip kegenin uzerine oturtuyorlardi. Beyaz elbise igindeki beyler, 
yeni Hakan'a bagliliklarmi "Yukanda gunese bak, baki olan tannyi itiraf eyle. Sen onun golgesisin. 
Kendi tedbirini onun muradina uydur. Aksi halde sana sadece bu siyah kege kalir" seklinde 
bildiriyorlardi. Sonra kirmizi elbiseler giyip baslanna birer sorgug (kotuz) takiyor ve Hakan'a tag 
giydiriyorlardi.36 

Bunun ardindan Hakan'a yemin ettirildigini goruyoruz. Buna gore, segilen Hakan'in boynu ipek 
bir kaytanla sikiliyor ve kag yil kagan olarak kalacagi soruluyordu. Bu bir nevi hizmet isteme andi 
olarak degerlendirilmektedir.37 

D. Zorla Ele Gegirme 

Eski Turklerde Hakanligin zorla ele gegirilmesine de rastlanirdi. Bazen Hakanlar, zayif 
dusmeleri, memleketi iyi yonetememeleri sonucunda azlediliyor ve yerlerine ayni hanedandan baska 
birisi segiliyordu. Fakat azledilen Hakanlar, kendi taraftarlan ile isyan edip, tekrar Hakanhg'i elde 
etmeye galistiklan da oluyordu. Bu kansikhgi firsat bilen Beylerden bazilan her iki Hakani ve 
sulalelerini ortadan kaldirarak, kutun kendi sulalelerine verildigini belirtip Hakanligi zorla ele 
gegiriyorlardi. Fakat Hakanhg'i bu sekilde elde etmis olanlara gasip gozuyle bakildigindan bu saltanat 
uzun omurlu olmuyordu.38 

E. Hakanin Gorev ve Yetkileri 

1 . Yasama 

Eski Turklerde hukuk kurallarma yasag veya daha yaygin ifadesi ile tore dendigini goruyoruz. 39 
Gokturk kitabelerinde Bumin ve istemi Kaganlann halkin toresini kanunlastirdiklan anlasilmaktadir. 
Ayni sekilde Kutadgu Bilig'de de Hakan'in koydugu kurallara tore dendigine sahit oluyoruz.40 

Ozellikle de devletler kuruldugu zaman Kurultay toplanip toreyi (burada anayasayi) tespit 
ediyordu. 41 Daha sonra ise Hakan, kurultaylara kanun teklif edebildigi gibi kendisi de kanun 
koyabilirdi.42 

2. Yurutme 
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"Tann irade ettigi ve kendi talihim oldugu igin hakan mevkiine oturdum. Yoksul, fakir milleti hep 
toplattim. Fakir kavmi zengin kildim. Az kavmi gok kildim".43 "insanogullan uzerine ecdadim Bumin 
Hakan, istemi Hakan tahta oturmus, oturarak Turk milletinin ulkesini, turesini idare ve tanzim 
edivermis... Asker sevk edip dort taraftaki kavmi hep itaat altina almis, hep muti kilmis...".44 Kul 
Tegin (Kol-tigin) ve Bilge Han yazitlanndan alinan bu ifadelerden su hukumleri gikarmak mumkundur: 
Eski Turklerde Hakan, devletin ve yurutmenin basiydi. Ozellikle yurutmeye iliskin buyuk yetkilere 
sahipti. Han, devletin basi ve hakimiyetin temsilcisiydi. Hakan, devleti milIT torelere gore idare ederdi. 
Halkin guvenligini, saghgini, iktisadi durumunu, aghgim, toklugunu dusunmek durumundaydi. Hakan, 
savas esnasinda ordunun bas kumandaniydi. Devletin sinirlanni korumak, halkin rahatini saglamak 
ve devletin ununu korumak sorumlulugu altindaydi.45 Aynca Turk Hakani, halkin kalbini kazanmak, 
halki Turk devlet felsefesine gore korumak, egitmek, kagmis, dagilmis beylikleri toplamak 
durumundaydi. 46 

3. Yargi 

Hakan, devletin basi olmakla yarginin da baskam idi.47 "Yargu" denen yuksek devlet 
mahkemesine Hakan baskanhk yapmaktaydi. Ozellikle kendisine karsi giri§ilen isyan ve suikast 
te§ebbuslerinde Hakan'm bizzat yargilama yaptigini gosteren bilgiler vardir. Mesela Atilla kendisine 
suikast hazirlayan suglulardan Bigila'yi bir kurul onunde sorgulamistir.48 Devlet baskanina isyanm 
cezasi olumdu. Cezalar, Hakan tarafindan infaz edilmekteydi. Merkezden uzak yerlesim alanlannda 
ve daha sonralan merkezde de yargilama yapmak uzere gorevliler atandigini goruyoruz.49 

F. Hakan'a Yardimci Olan Kurumlar 

1. Kurultay 

Kurultay, Turkge kurul ile Mogolca tay ekinin birlesmesinden olusmus bir kavram olup danisma 
meclisi anlamina gelmekteydi. Ayni anlami ifade etmek uzere Toy kavrami da kullanilirdi.50 Eski 
Turklerde devlet islerinin yurutulmesinde devlet baskanina her agidan yardimci olan kurumlann 
basinda Kurultay veya Toy gelirdi. Bu durumda Kurultay, devlet yonetiminin temelini olusturan bir 
kurumdu.51 Butun devlet isleri orada bilen kisilere danisilarak halledilirdi. Dolayisiyla eski Turklerin 
"Genis elbise pargalanmaz, damsmakla gelisen bilgi bozuk ve kotu gikmaz"52 prensibini kendilerine 
rehber edindiklerini goruyoruz. 

Eski Turklerdeki Kurultaylan Kuguk ve Buyuk Kurultay olarak ikiye ayirarak incelemek 
gerekecektir. Kuguk Kurultay halkin katihmi ile Beylerin segildigi kurultaydi. Boy'un ileri gelenleri 
zaman zaman toplanarak Boy'a iliskin hususlan gorusurler, bazen bunlara halk da katihrdi. Baska bir 
ifade ile bu kurultaylar dini ve milli bayramlar seklinde geger sonra da devlet isleri gorusulurdu.53 
Buyuk Kurultaylar ise, beyler, yuksek dereceli devlet memurlan ile halkin ileri gelenleri katihr ve 
Hakan segiminden savas ve bans ilanina kadar butun devlet meseleleri burada gorusulurdu.54 Bu 
torene katilmamak itaatsizlik anlami tasiyordu.55 
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Kurultaylarda Hakan'm sag tarafmda vezirler (genellikle dokuz vezir vardir), beyler ve 
komutanlar yer ahr; sol tarafmda ise memleketin ileri gelenleri ve memurlar otururdu.56 Basit bir 
devlet meselesi igin dahi kurultay toplanirdi ve alinan karar halka duyurulurdu.57 

Sonug olarak, eski Turklerde Hakan'm devlet islerini gorurken danistigi bir Kurultay vardi. 
Boylece halk 

yonetime katilmis oluyordu. Hakan'm segimi veya gorevini yapamadigi durumlarda azli, 
Kurultay'in goreviydi. Kararlann nasil alindigina iliskin elimizde bilgi bulunmamaktadir. Bununla 
birlikte Hakan'm Kurultay karan He bagli olmadigi, Kurultay'in karannin aksini yapabilecegi, fakat bu 
durumda sonuca da kendisinin katlanacagmi soylemek gerekir.58 

2. Vezaret (Ayuki) 

Eski Turklerde Ayuki hukumet anlamma gelen bir kavramdi. Bu kurum Hakan'm devlet 
yonetiminde en onemli yardimcisi idi. Uyelerine "buyruk" denirdi. Ayukiye, Aygugi baskanhk ederdi.59 
Aygugi, zaman zaman Kurultay'i da yonetirdi. Bu durumda son soz yine Hakanmdi. Tonyukuk ve 
Kutlug tarihte un kazanmis Aygugilerdi.60 

G. Hakanm Sorumlulugu ve 

Gorevden Almmasi 

Yukanda da belirtildigi uzere Hakanlar, smirsiz bir yetkiye sahip olmadiklan gibi sorumsuz da 
degillerdi. Yetkileri smirh ve kendilerine dusen gorevi yerine getirmeleri gerekirdi. Aksi takdirde tahttan 
indirilirlerdi. Nitekim ikinci Gokturk Devleti'nde inal Hakan (71 6-?) ig kansikhklari onleyemedigi 
gerekgesi ile tahttan indirilmisti.61 Eski Turklerde tahttan indirilmeyi gerektiren gunah, toreyi terk 
etmekti.62 

H. Hakanhk Suresi 

Eski Turklerde Hakanhk igin belirli bir sure ongorulmezdi. Genelde saltanat usulunun 
uygulandigi ulkelerde oldugu gibi liyakat devam ettigi surece Hakanhk tahtmda oturulurdu. Dolayisiyla 
Hakanhk, olum ya da bir onceki bashkta incelendigi uzere, azl ile sona ererdi. 

Degerlendirme 

Tarih boyunca Turkler kuguklu buyuklu yuzlerce devlet kurmuslardir. Dirayetli devlet 
baskanlarma sahip olduklan zamanlarda bu devletlerin omurleri uzun surmustur. Ne kadar layik 
olursa olsun herkesin devlet baskani olma hakki yoktu. Bunun igin eski Turklerde buyuk anlam ifade 
eden kut verilmis aileyi mensup olmak gerekirdi. Kut, devlet ve siyasi hakimiyet anlamma gelen eski 
Turkge bir kavramdi. 
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Eski Turk inamsina gore Gok-Tann belirli ailelere devlet baskam olma hakkini veriyordu. 
Bununla birlikte devlet baskam Tann tarafindan atanmiyor, halkin ileri gelenleri tarafindan segiliyordu. 
Bu segimlere halk da katilabiliyordu. 

Eski Turklerde devlet sekli Monarsi, Hakan da omur boyu gorev yapan bir Monarkti. Hakan tore 
koyabilir, ulkeyi idare eder, gerektiginde yargilama da yapabilirdi. 

Sonug olarak sunu ifade etmek isteriz ki, eski Turklerle ilgili elimizde dogrudan yararlanacak 
kaynaklann sinirh olusu, mevcutlar da genelde tarihgiler tarafindan yazildigi igin devlet baskanhgi gibi 
hukuki bir kurum igin burada yer verilenlerden baska bilgilere sahip olmadigimizi bu sebeple konunun 
beklenilen derinlikte olmadigini belirtmemiz gerekir. Zamanla bu konulann tatminkar arastirmalara 
konu yapilmasi gelecek nesillere igin daha saglikh degerlendirmeleryapma imkani sunacaktir. 
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ilk Turk Devletlerinde Burokrasi / Necati Giiltepe [s. 894-906] 

Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Mudur Yardimcisi / Turkiye 



Burokrasi terimi etimolojik olarak bugunku kavram ve anlami hatta kaynaklan itibariyle tamamen 
Bati yonetiminin bir kurumu seklinde yapilanmistir. 

ilk Turklerde sevk idare ve yonetim kurumlannda bu kavramin karsiliklanni yani Burokratik 
isleyisi anlayabilmek igin Bati normlannda burokrasinin analitik birtahliline ihtiyag vardir. 

"Burokrasi" umumiyetle teknik terim olarak bu tabiri kullananlann zihninde kirtasiyecilik, 
sorumluluk yuklenmekten kaginma, islerin yavas yurutulmesi, keyfi kararlar hatta idari yoldan baski 
yapma nevinden tasavvurlar uyandirmaktadir. Devlet olan her yerde burokrasi vardir. Bu agidan 
burokrasinin tarihi devlet ile aynidir denebilir. 

Genis halk kitleleri tarafindan benimsenen bu menff fikri tavir ve davranislann yam basinda 
"burokrasi" terimini devlet teskilati veya memurlar toplulugu manasinda kullananlar da goktur. 

Bugunku ilmT yayinlann gogunlugunda ise bu terim kamu sektorunde veya ozel sektorde 
bulunan buyuk cesamette teskilat ve idareyi ifade eden tamamen tarafsiz (neutre) bir tabir olarak 
gegmektedir. 

Burokrasi teriminin karsiligi olarak Turkgede "kirtasiyecilik" deyiminin kokeni, kagit manasina 
gelen "kirtas"tan gelmedir. Cok eski Arapga metinlerde de bu kelimeye rastlamr. §emseddin Sami'ye 
gore mensei Yunancadir. Arapgadan Arapgaya "Larausse" (Fransa'da basilmistir) lugatine gore 
Latincedir. Bugunku Arapga'da Divaniye, Devavinin (Divan'in gogulu) tasallutu, yani haksiz 
egemenligi seklinde ifade edilmektedir. 

"Bureaucratie" ya da Burokrasi Osmanhcaya ilk defal "memurin-i aklamin galebe-i nufuzu" 
seklinde, "bureaucrat" kelimesi de "kelime-i aklam" seklinde gevrilmistir. 

Burokratik Sistemin Gegirdigi Mana Degisiklikleri 

Devlet idaresinde Burokrasi idari hiyerarsiye mensup bir memurlar tabakasinin butunu ile 
memurlann hakimiyetini ifade eder. Buna gore kamu, idaresi faaliyetlerine hakim olan teskilatla, Kamu 
idaresini yuruten personelin butunune burokrasi adi verilmektedir. §u halde burokratik devletten kast, 
idari karar verme yetkisini meslekten yetistirme memurlar toplulugunca yerine getirilmesini taniyan 
sistemdir.2 

Burokrasi terimini sadece Kamu sektorunde faaliyet gosteren devlet teskilatina has ozellik 
olarak gorme egilimi hala gucunu surdurmektedir. 
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Burokrasi olgusu yirmi birinci yuzyilda da guncelligini korumaktadir. Bugun, mesela, "toplumun 
burokratlasmasindan" soz edilmektedir. Bununla anlatilan, kisinin "besikten mezara" yasamim buyuk 
orgutlerle iliski iginde ve gogunlukla bu orgutlerin onemsiz bir uyesi olarak surdurmek zorunda 
kaldigidir. Dort bir tarafindan formalite ve kurallar ile sanlan bireyin yaraticilik gucunu 
kaybedeceginden, kendi kisiligini doyurucu bir bigimde gelistirme olanagindan yoksun kalacagindan 
korkulmaktadir. 

Burokrasiden yakinma Turk toplumuna ozel bir olgu degildir. Ancak ulkemizde konu diger bazi 
konularda oldugu gibi "ifrat-tefrit yaklasimi" ile ele alinmaktadir. Bir tarafta bazi onemsiz sayilabilecek 
yanlanni elestirmekle birlikte, burokrasiyi temelde "koru korune" savunanlar da bulunmaktadir; diger 
bir grup ise ortadan kaldinlmasa bile burokrasinin buyuk olgude etkisiz kihnmasi gerektigi 
dusuncesindedirler. 

Eski Misir'da Burokrasi 

Bu konudaki ilk belirgin unsurlann tamamlandigi ulke eski Misir'dir. 

Eski Misir'in gok gelismis sayilan idarT bunyesi, bir yandan hukumdarlara izafe edilen ilahT 
mense ve kudretten, ote yandan memlekette hukum suren tabiT veya aynT ekonomiden 
kaynaklanmaktadir.3 

Ancak Misir burokrasisinin gelismesini asil hizlandiran saik, bu devirde iktisadT sartlann tesiri ile 
uygulanan planli ekonomi sistemidir. "Misir'daki Ptolemeler, Firavunlardan hayli gelismis bir idari ve 
ekonomik teskilat devraldilar. Eski Misir Devleti'nde toplulugun her uyesine ve butunune mumkun 
olan en yuksek refah derecesini saglamak maksadi ile halkin iktisadi gayretleri siki bir sekilde 
koordine ediliyordu. 

§ahsT hakimiyete dayanan ve burokratik bir 'mahiyet tasiyan Misir'in bu idari sistemi, adeta 
kanunlasmis, gibi rijid bir hale gelmistir. Bir dereceye kadar zorlama ve sert kuvvet yardimi ile 
yurutulen bu sistem, devlet ajanlannin istedikleri gibi hareket etmelerine musamaha etmiyordu.4 

Eski Misir'i ilk patrimonyal burokratik devlet tipi olarak vasiflandiran Max Weber de, 
merkeziyetgilige dayanan bu burokratik sistemi ortaya gikaran amillerin basinda; ekonomik ve teknik 
sartlan gostermektedir. Nitekim Nil'in tabii bir ticaret yolu vasfini muhafaza etmesi ve memleketin aghk 
tehlikesi ile karsilasmamasi igin nehrin belli arahklarla tasmasim sulama tesisleri ile gidermek zarureti, 
katipler adi verilen bir memurlar ordusunun meydana gelmesine yol agmistir. Bu zaruret, sadece bir 
yazici sinifin turemesine sebep olmakla kalmamis, ayni zamanda bu memurlann geri kalan halk 
kutlesinin mutlak bir itaatle yerine getirme mukellefiyetinde olduklan mecburi gahsmadan da muaf 
kalmalan imkanini saglamistir. 

Ashnda kole olan bu memurlara taninan imtiyazlar sadece is mukellefiyetinden kurtulmadan 
ibaret degildir, Bunlara ayni zamanda maas yerine kaim olmak uzere vergi borglanni erzak ve esya 
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seklinde aynT olarak toplama yetkisi de tamnmakta idi. Papiruslerdeki ogutlerin manasi agikga 
anlasilmaktadir: 

"Yuksek devlet katibi olmayi akhna koy, boylece kendini her turlu agir isten koruyabilir ve unlu 
bir memur olabilirsin"5 

Eski Qin'de Burokrasi 

Kurulustan yuzyilimiza kadar degismeden ayakta kalmis olan Qin devlet idaresi ise patrimonyal 
burokrasilerin en saf orneklerinden biri sayilmaktadir6 Bu gelisimine tesireden belli bash amiller Qin'in 
eskiden beri buyuk bir devlet olmasi, bu sebeple mesela Qin seddi gibi muazzam savunma ve 
bayindirlik islerine girismesi, sik sik bas gosteren dis tehlikeler sebebi ile buyuk bir ordu teskil etme 
zorunda kalmasi, butun bunlara ilaveten mutecanis bir kulture dayanmasidir. 

Eski Qin burokrasisi, ahlak dusturlanndan murekkep sanilan Konfugyus felsefesini devlet idaresi 
alanina tesmil etmekle idari metotlar hakkindaki ilk denemelerin meydana getirilmesine on ayak 
olmustur. Nitekim eski Qin'de idarenin bagimsiz bir bilim oldugu tarzindaki kanaati gesitli bilginlerin 
yazilannda yer almis bulunuyor. 

Qin hukumdarlan veraset yolu ile intikal eden ve mahalli bir seref unvani ile beliren bir otoritenin 
kurulmasina yol agan idari derebeyliklerin kok salmasina engel olmak gayesiyle bazi tedbirler 
almislardir. Bunlar kisa vadeli hizmet sureleri, memuru mensup oldugu bolgede hizmet etmekten 
ahkoyan yasaklar, bir nevi sansur teskilati ve nihayet dunyada ilk defa Qin'de uygulanan devlet 
memurlugu giris imtihani sistemidir. 

Mandarin adini tasiyan Qin devlet memurlan idarT ve askerT olmak uzere iki buyuk kategoriye 
ayrihyordu. Her kategori dokuz kademe ve her kademe iki siniftan ibaretti. 

islamiyet'ten Onceki Turk Devletlerinde BurokrasiHun imparatorlugu 

M.O. 220 yilinda kurulan Hun Devleti'nde merkezde gok kuvvetli, nufuzlu bir hukumdar, Tengri 
Kut vardi ve devlet merkezi bir monarsi olarak nitelenebilirdi.7 Ulke on iki kisma ayrilmisti ve her 
birinin basinda birtakim imtiyazlara sahip olan beyler bulunuyordu. Ancak Tengri Kut'un beyler 
uzerindeki hakimiyeti tamdi. Turn beyler dogrudan dogruya Tengri Kut'a tabi olup, itaatle 
yukumluyduler. 

Qagdas devletlere oranla daha ileri ve duzenli bir devlet teskilatina sahip olan Hunlarda8 
uluslararasi hukuk kurallanda gelismisti. Mevcut sartlann baskisi da gok etkili olmustu. Hun Devleti 
Qin imparatorlugu ile sinir komsusuydu. Bu sebeple iki devlet arasinda kimi zaman bans kimi zaman 
da savas seklinde ortaya gikan yogun bir siyasi iliski ahsverisi yasanmistir. Hun anlayisma gore iki 
devlet arasindaki normal iliski sekli banstir. Uluslararasi iliskileri duzenleyen anlasmalardir ve 
savaslar anlasmalan ihlalden dogar. Devletler birbirlerine talep ve ricalarmi, sikayetlerini elgiler 

aracihgiyla bildirirler. Elgilerinse dokunulmazhgi vardir.9 
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Agiklamalanmizdan da gorulecegi uzere devletler arasi siyasT iliskiler Hun Devleti'nde hayati 
oneme sahiptir ve donemine gore ileri seviyede nitelenebilecek uluslararasi hukuk kurallan 
gelistirmislerdir. Diger devletlerle iliskileri yoneten, turn yetkileri bunyesinde toplamis olan Tengri 
Kut'dur. Tengri Kut, savas Nan eder, bans akdeder. Yabanci devletlere giden elgiler Tengri Kut 
namina, onun vekili sifatiyla is gorurler. Yabanci memleket krallanna yazilan mektuplar onun 
imzasiyla gider. Anlasmalan onaylayan da Tengri Kut'dur. Kisacasi dis iliskilerde birinci derecede 
yetkili olan kisi hukumdardir. Fakat hakanm bu konuda zaman zaman bir damsma meclisi niteligine 
sahip olan "Kurultay"in gorusunu aldigi da gorulmustur. Mesela, M.O. 68'de Hun Hakani, Cinlilerle 
bans yapma konusunda plan yapip, dusunmek amaciyla devletin ileri gelenlerini toplantiya 
gagirmistir.10 

Hun Devleti'nde gok gelismemis olsa da katip ya da bir baska deyimle "yazici" zumresi vardi. 
Sarayda ve kurultaylarda yazismalara bakan ozel kisiler mevcuttu ki bunlar ayni zamanda hukuk 
isleriyle de ilgilenirlerdi. Genellikle yazismalan idare edip, hukuk islerine bakanlar vezirlerdi. Buyuk 
ihtimalle yazismalardan sorumlu olan vezirler, sadece, Tengri Kut'un yabanci hukumdarlara 
gonderecegi mektuplan, yapilan antla§malan ve bunun di§indaki her turlu yazi§mayi kaleme almakla 
yukumluyduler. 

Bunun di§inda di§ ili§kilerde belirleyici bir rolleri yoktu. Elimizde mevcut olan bilgilere gore Hun 
Devleti'nde di§ ili§kileri yonetecek bir gorevli, ya da muessese te§ekkul etmedigi igin uluslararasi 
iliskileri idare eden kisi Tengri Kut'du ve zaman zaman onemli konularda goruslerini almak igin 
Kurultayi topluyordu. Dis iliskilerde hakandan sonra en onemli sahsiyet elgilerdi. Hunlar hem yabanci 
elgileri kabul ediyorlar hem de kendileri elgiler gonderiyorlardi ki bu elgiler gunumuzde oldugu gibi 
diplomatik dokunulmazliga sahiptiler. 

Gokturk Devleti 

Orta Asya'da Buyuk Hun Devleti'nin yikihsindan sonra A1tay Daglannda yasayan bir kisim 
Turkler 552 tarihinde Bumin Kagan ve istemi Kagan'in gayretleriyle Gokturk Devleti'ni kurmuslardir. 
Gokturk Devleti, 11 buyuk bir set etrafinda bir araya toplanmis kabileler konfederasyonundan olusan 
buyuk bir bozkir imparatorluguydu. 

Gokturkler basta Qinliler ve Dogu Roma imparatorlugu olmak uzere gevrelerindeki devletlerle 
her zaman siyasi iliskilere girmislerdir. Yogun dis iliskilerin ise kismen de olsa orgutlenmis bir yapi 
gerektirecegi kuskusuzdur. Gokturk Devleti'nin idari yapisi ile ilgili en onemli kaynak muhakkak ki 
Orhun Kitabeleridir. "Biti" yani bugunku Turkgeyle "yazmak" fiilinden gelen "bitig" kelimesi ilk kez 
Orhun Kitabelerinde yer almistir. Yazi, name, mektup, vesika anlamlarim karsilayan bitig kelimesi 
Uygurlar, Karahanhlar, ilhanhlar gibi gesitli Turk ve Musluman devletlerde "Bitiggi" yani "yazici, katip" 
bigimine donusmustur. Daha sonra uzerinde duracagimiz gibi "Bitiggi" bu devletlerde yazi islerinin 
dismda dis islerinin idaresinden de sorumlu olmus, yani bir gesit dis isleri bakani fonksiyonunu 
ustlenmistir. 
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Gokturk Devleti'nden sonra, butun Turk lehgelerinde sik sik rastlanan "bitig" kelimesinin.12 
Gokturkler zamaninda "Bitiggi" seklini ahp, "dis islerini yuruten katip" anlamini kazanip kazanmadigi 
tam olarak agikliga kavusmamistir. Bazi kaynaklarda, Gokturklerde yabanci ulkelerle siyasi temaslan 
yuruten dairenin reisinin bitigci oldugu kaydedilirken, bazi kaynaklarda ise "bitigci" admin ilk kez 
Kutadgu Bilig deyeraldigi iddia edilmektedir.13 

Gokturklerde Burokratik Unvanlar 

Cin kaynaklannda Gokturklerdeki yuksek memuriyetler hakkinda su bilgiler veriliyor: "Turklerin 
buyuk vazifelileri sunlardir: Yabgu (ye-hu), sad (sche), tigin (te-le), ilteber (Hie-li-fa) ve tudun (t'u-t'un- 
fa). Bunlardan baska bir gok kuguk memuriyetler vardir. Butun bu memuriyetlerin sayisi 28'dir. Bu 
memuriyetlerin hepsi de irsTdir. 1 4 

Goruldugu uzere Cin kaynaklannda ancak bes unvan zikredilmistir. Asagida kitabelerde gegen 
memuriyet unvanlan ile seref unvanlan hakkinda kisaca bilgiler verilmistir. 

Apa: Kitabelerde buyuk baba ve atalar manasinda kullanildigi gibi, sayin veya buyuk anlamina 
gelen bir unvan olarak da tasinmistir. Apa Tarkan gibi. Bu, Turklerde aile teskilati ile ilgili kelimelerin 
(atabeg, aga, dayi gibi), devlet hayatinda unvan olarak kullanilmasi ile ilgili en eski misaldir. Yenisey 
Kitabelerinde apa'nin, yine unvan olarak, yaygin bir §ekilde kullanilmi§ oldugu gorulur. 

Baga Buyuk unvanlardan olup daha gok Tarkan unvani ile birlikte ta§iniyor. 

Beg: Kitabelerde asiller manasinda kullamlmistir. "Dokuz Oguz bodunu ve beyleri bu sozumu 
iyice isit saglamca dinle." 

Bilge: Bilgili, akilh demek olup en buyuk unvan veya en buyuk unvanlardan biridir. Bilge, 
kaganlar ve hatunlarca en gok tamnmis unvanlann basinda gelir. 

Boyla: Eski bir unvan oldugu ve Proto-Bulgarca kullanildigi soyleniyor. Tonyukuk'un unvanlan 
arasinda boyla'da goruluyor. Bilindigi gibi Boyla Slav dillerine de girmistir. 15 

Buyruk: Kaganin daima yaninda bulunan devlet adamlarimn tasidiklan bir unvandir. Hatta 
bundan dolayi Bilge Kagan Turk devletinin yikilmasinda "bilgisiz" ve "yablak" (=fena huylu) kaganlann 
yaninda "bilgisiz" ve "yablak buyruklan da mes'ul tutmustur. XI. yuzyilda Karahanhlarda biruk seklinde 
telaffuz edilen bu unvan, saray tesrifatgilan tarafindan: 

Isbara: Bu unvan Sanskritge bey demek olan Isvara'dan geliyor olmali seref unvanlanndan 
biridir. 

il Bilge: Bunun da kaganlann esleri tarafindan tasinan buyuk bir unvan oldugu anlasihyor. Bilge 
Kagan'in esi de ayni unvani tasiyordu. 

il Teber: Qin kaynaklannda Turklerin bashca mevki unvanlan arasinda zikredilmektedir 
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Gokturk Devleti'ne tabi boylann basmdaki basbuglann bu unvani tasidiklan gorulur. Bu 
basbuglar bashca Karluk, Uygur, Az, Edizlerin basinda bulunanlar idiler. 

Kagan: En buyuk hukumdar yani imparator demektir. Bu unvamn16 Gokturklere Juan- 
Juanlardan gegtigi bildiriliyor. Sonra bu unvan yabanci bir dilin tesiri ile Hakan seklini almis ve 
Osmanh sultanlan da unvanin bu seklini kullanmislardir. 

Katun: Kaganlann eslerinin unvanidir. 

Su Basi: Ordu kumandam. Su, ordu demektir. Su-ba§i inel Kagan, Kapkan Kagan'in oglu olup 
711 yihndaki Bati seferinde Gokturk ordusunun baskumandam idi. Su basimn bu manasinin uzun 
muddet surdugu gorulur. Su basi Anadolu'ya gelmis ve vilayetlerin askeri valilerini ifade etmistir. 
Osmanh devrinde ise su basi su basi seklinde soylenmis ve zabita mudur manasini tasimistir. 

Sad: En buyuk unvanlardan olup hanedan mensuplan tarafindan tasinmistir 

Tarkan: En buyuk unvanlardan olup hanedan azasina mensup sehzadelerin tasidiklan 
unvanlardan biri de bu unvandir. Tarkan'in Uygurlar devrinde de ehemmiyetini korudugu biliniyor. X. 
yuzyilm birinci yansinda Oguz buyukleri arasinda tarhan seklinde bu unvanin kullanildigi gorulur. 

Mogollarda unvan gelenegi pek yaygm olmamakla beraber tarhan, darhan devlete buyuk 
hizmetlerde bulunmus kimselere veriliyordu. Mogollar devrindeki darhanlar izin olmadan kaganlann 
katina gikmak, vergi vermemek, ele gegirdigi ganimetin hepsine konmak, dokuz sugtan bagislanmak 
imtiyazina sahip idiler. 

Tamgaci: Kaganin damgasini tasiyarak onun yarlig ve buyruklanni hazirlayan yuksek devlet 
memurunun unvani Tamgaci da muhim bir memuriyetin unvani idi. Nitekim Bati Gokturk Hukumdan 
Su-lu Kagan K6I Tigin'in cenaze torenine Makarag Tamgagi ile Oguz Bilge Tamgagi'yi kendi 
temsilcileri olarak gondermisti. "On Ok oglum Turgis Kaganda Makarag Tamgagi Oguz Bilge Tamgagi 
Kelti". 

Tigin: Qin kaynaklannda te-le olarak gegen Tigin'in yabgu (=ye-hu) ile birlikte sadece kaganin 
ogullan, kuguk kardesleri ve diger akrabalan tarafindan tasindigi belirttiler. Karahanh Hanedani 
mensuplannin da bu unvani tasidiklanni biliyoruz.17 

Tudun: Buyuk memuriyetlerden biri olup Bati Gokturkleri Devleti'nde iki tudun vardi. Bunlardan 
biri devletin bati ucunda, digeri de dogu sininnda oturuyordu. Tudunlann baslica vazifeleri kagana 
bagh sehir devletleri hukumdarlarimn tutumlanni gozlemek ve kagana her yil verecekleri vergilerin 
zamaninda odenmesini saglamakti. 

Yabgu: Kagandan sonra hanedan mensuplan tarafindan tasinan en buyuk unvandir. 

Yargin: ve ya Yargan: Buyuk unvanlardandir. 

1580 



Gokturklerin kullandiklan bu unvanlann hepsi de Uygurlara gegmistir. Bu unvan gelenegini 
Musluman Karahanhlar'da yaygin bir §ekilde surdurmuslerdir. 

Apa Tarkan: Gokturklerde nerede ise kagan yetkisinde ki devlet gorevlisi. 

Isbara Tarkan: Bir nevi asker vali. 

Uygur Devleti 

Gokturk Devleti zamaninda bu devletin tabasi olarak yasayan Uygurlar,18 Bilge Kagan'in 
olumunden sonra gikan kansikhklardan yararlanarak 745 yilinda Uygur Devleti'ni kurmuslardir. 
Halkinin buyuk bir kismi sehirlerde yasayan Uygur Devleti kisa surede yuksek bir uygarhk duzeyine 
ulasmis, gerek ozel hukuk gerekse kamu hukuku alaninda son derece onemli gelismeler 
kaydetmislerdir. 

Uygur kamu hukuku ve devlet teskilati ile ilgili en onemli kaynagimiz 1070 yilinda Karahanlilann 
baskenti Balasagun'da Yusuf Has Hacib tarafindan kaleme alinan Kutadgu Bilig'dir. Didaktik bir nitelik 
tasiyan eser adalet, devlet, akil ve kanaat esaslan uzerine kurulmus ve bu dort kavram kisilestirilerek 
konusturulmustur. Uygur devlet teskilati hakkinda onemli bilgiler veren Kutadgu Bilig'de, Orhun 
Kitabelerinde yer alan "Bitig" kelimesi, "Bitigci" seklini almis ve hanin baskatibi ve disisleri ile ilgilenen 
gorevli anlaminda kullanilmistir.19 

Yazici, katip anlamina gelen bitigci kelimesinin aslmin Qince piet>pi'den geldigi 
dusunulmektedir, ki piet>pi Qincede yazi firgasi demektir.20 §iratori'de zikredilen Qince kaynaklara 
gore T'o-pa Wei Sulalesi devrinde (M.S. 388-588) piten sozu (bitig olabilir) ve pi-teh-gen unvanini 
tasiyan bir memur (bu da bitiggi olabilir) vardi. Gokturk Devleti'nde "Biti — "yazmak" fiilinden tureyen 
"Bitig" kelimesi Vyazi, mektup, name, vesika" anlamina geliyordu. Bitiggi sonradan Turklerden 
Mogollara da gegmistir. Mogolca da "yazmak" fiili "bici-bigigu" Turkgedeki "biti" yi karsilar 
gorunmektedir. "Bicig" "yazili beige, mektup" anlamindadir ve "Mogollann Gizli Tarihinden" beri 
bilinmektedir. "Bigigeci" ya da "bigikgi" "katip, sekreter" manasinda Mogol hakanlannin idarT 
belgelerinde bulunmaktadir Yine Mogol Devleti'nde "bigiguntusimel" olarak bilinen memurlar da vardir. 
Ancak Mogol Devleti'ndeki "bigikgiler" dis islerinden ziyade mali islerle ilgilenmislerdir ve dis isleriyle 
"lencun" adi verilen gorevliler mesgul olmuslardir. 

Uygurlarda "bitig" kelimesi "mektup, beige, name" anlaminda yaygin olarak kullamlmistir. Hatta 
ozel hukuk alaninda herhangi bir satis veya borg verme vesikasina da genel olarak "bitig" denmistir. 
"Bas bitig" kelimesi ise "asil ve esas vesika" anlaminda kullamlmistir. Uygurlarda "bitkegi", "sitigugi", 
"bitikgi" denilen bir katip21 zumresinin oldugu bilinmektedir. Fakat vesikalardan anlasildigi uzere bu 
sahislar higbir zaman ozel hukuk alaninda duzenlenen belgelerde yazicilik yapmamislardir. Buyuk 
ihtimalle sadece devlet dairelerinde gorevlerini surdurmuslerdir.22 
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Kutadgu Bilig'de hanin katibi igin "bitigci" "ihmga bitigci" unvanlan kullanilmistir. Bitikgi hem 
hanin yazismalanm duzenler hem de devletler arasi iliskileri idare ederdi. Emri altinda gahsan bir 
katipler zumresi vardi. Goruldugu uzere bitikginin ifa ettigi fonksiyonlar Osmanh imparatorlugu'nda 
Reis-ul-kuttab'in fonksiyonlanyla buyuk bir benzerlik gostermektedir. 

Kutadgu Bilig'de bitikgiden soz edilmektedir. Buradaki bilgilere gore "bitikgi" hanin ozel katibi ve 
hariciye nazindir. Bitikgiler devlet hayatinda buyuk oneme sahiptirler. Cunku hakanlar ne kadar bilgili 
olurlarsa olsunlar, sozlerini yazmak igin onlara yine de katip gereklidir ve sirlanni iki gorevliye agmak 
zorundadirlar ki bunlardan biri vezir digeri bitikgidir.23 Bitikgi (katib), durust ve dini butun bir insan 
olmali, sirlan iyi saklamahdir. Aksi takdirde basim kaybedebilir. 

Kutadgu Bilig'e24 gore bitikgi (katip) ulkedeki en onemli gorevlilerden biridir, gunku butun 
memleket islerini tanzim eden hep yazicidir; zeki insan memleketin gelirini yazi ile zapt eder. 

Devlet kihg vasitasiyla tesis olunur, fakat kalem vasitasiyla idare edilir. Hukumdar memleketin ig 
ve dis meselelerine ait sirlan bitikgiye tevdi eder. Bu sebeple bitikgilerin (katiplerin) birtakim ozelliklere 
sahip olmasi gerekir. Katip bilgili ve akilli olmali, guzel bir yazi ve usluba sahip olmahdir. Bitikgi 
tamahkar olmamali, gozu tok olmali, igki igmemeli, yakisik olmayan butun hareketleri kendisinden 
uzaklastirmahdir. Kisacasi sabah aksam hizmete hazir olmahdir. 

Kutadgu Bilig'den de anlasildigi uzere bitikgi Uygur devlet teskilatinda vezirden sonra en onemli 
sahsiyettir. Hanin yazismalanm yaptigi ve dis islerinden sorumlu oldugu igin devletin en onemli 
sirlanna vakiftir. Bu nedenle de ustun birtakim ozelliklere sahip olmahdir. 

Bitikgi Uygurlar disinda Karahanhlar, ilhanhlar, Mogollar ve Kirim hanlan gibi pek gok devlette 
katip anlaminda kullanilmistir. Ancak Osmanhlardan itibaren bu tabire rastlanmamistir. Fatih Sultan 
Mehmet'in divanmda bile Uygurca mukemmel nameler yazan katipler olmasina ragmen devlet 
kalemlerinde gahsan katip anlamina gelen "bitiggi" tabiri Osmanh devlet burokrasisinde 
yerlesmemistir. 

ilhanhlarda Sevk, idare, Yonetim ve Burokrasi25 

Devlet Daireleri 26 

Butun diger Turk ve Turan devletlerinde oldugu gibi Mogol hukumranhginda da guglu bir genel 
merkezi idare mevcuttu. Bu idare; hukumdar ve gevresi tarafindan konan kanunlann yayihp 
gogalmasi, ve turlu konularda vesikalann tanzimi ile ugrasirdi. 

Cengiz Han Uygur ve Cinli musavirlerin yardimiyle bir devlet dairesi teskil etmis bulunuyordu. 

Bu teskilatta Goyuk ve hatta Ogedey zamaninda pek gok memur gahsirdi. Bunlar kesinlikle tarafsiz 

olmak zorunda idiler. Goyuk o zamana kadar bas kadi Bulgay Aga'yi -NasturT Hiristiyanlarmdan- bir 

dairenin sefligine (iran muharrirlerince Re'is ul-Kuttab) gegirdi. Ona evrakm (Emsele), kanunnamelerin 

(Dzarhh Turkge Yarhg ve iran dilinde Ferman) tanzimi isini havale etti. Onun ma 
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iyetinde katipler (Bitiggi) ve memurlar vardi ki, bunlar veznedarhk yapmak, mucevherati 
tahminlemek, elbise, kurk vs. 'ye fiyat bigmek ve basimevlerine nezaret etmek gibi vazifelerle 
mukelleftiler. Bu memurlar Wi1he1mvon Rubruck'un ifadesine gore Mongke zamaninda,-pek azi 
mustesna Muslumandilar; yani hukumdann verdigi vazifelere ait vesikalarla rutbe alametlerinin, Payza 
(Pa'iza) ita eden daire ozellik arz eden bir kurulus olup galistiklan dillere gore Mogol, iran, Uygur, 
§imalT Cin (Hata'i), Tibet ve Tan kut subelerine aynlmakta idi. Bu subeler igin gereginde muracaat 
edilmek uzere, muhtelif lugatler hazirlanmisti. Bu subelerin faaliyetlerinin 1295 senesine kadarki 
aynntilanna tamamiyle vakif degiliz. 

Bununla beraber elde bulunan pek az vesika sabit resmT bir uslubun mevcut oldugunu ve resmT 
evrakin belli bir uslupta yazildigini gosteriyor. Her turlu burokratik islem igin yada yazismalar igin 
kesin olarak ellerinde formullerin, "formul kitabinin" mevcudiyetinin zaruri oldugunu anhyoruz. Vergi 
kararnamelerinin istisnasiyla maalesef elimizde tarn olarak yalniz dis politikaya ait vesikalar bulunuyor 
ki, biz ancak bunlar hakkinda degerlendirme yapabiliyoruz. 

Vesikalarm basinda dint formul munacat (invocatio) mahiyetinde eski Mogol ornegine gore 
(Mengu tengri kugundur) Bi'smi'llahi'r-rahamani'r-rahim Nave edilmisti. Vesikayi verenle alan 
(intilulatio) pek kisa ve basitge adlandinhyordu: "Hukumdann emriyle (veya benzeri sekilde) bilfarz 
Misir Sultanina. Gonderen hukumdann adi" mesela Goyuk zamanmda, zikredilmezdi. Fakat 1276'dan 
beri vesikalarda gorulmege basladi. ibarede de hitab olarak uguncu sahis kullanildi. Allah'in ismi ile 
hukumdannki sag tarafta satirlara nazaran gikinti teskil ederdi. Kagan unvani takriben 1280 tarihine 
kadar hig yoktu; fakat sonra bir satinn basina kondu. Tarih solda bulunurdu. Yazilan kagit Qin 
ornegine gore uzun ve dardi Vesikalarm husnu hatta uygun olmasi igin tarn kaideler mevcut degildi; 
halbuki yazi Misir dairelerinde ehemmiyetle goze garpacak sekilde terakkT etmisti.27 

Devlet dairelerinde ki burokratik akisi tanzim eden Gazan'm duzenledigi kanununun sadece ana 
hatlanni biliyoruz ama detaylanni henuz bilemiyoruz. Kalkasandi28 bunlann mutat oldugunu 
yazdigina gore bunlar gergekten muteber tutulmustur. Hukumdar evrak ve vesaikin sirf aklamda 
tanzim edilmesini emretmisti. ig politika dosyalanni hemen hig tammadigimiz cihetle bu karann 
yapihp yapilmadigi ve muhtemel varideler hakkinda bir sey soylenemez. 

Gazan'm verdigi emirler bir gok bakimdan garp teskilatini hatirlatir; ayni ihtiyaglar ayni neticeleri 
dogurmustur. Bundan baska Gazan'm kalem umuru hakkmdaki emirleri muhakkak daha eski olan 
sark numunelerine dayanir ki, bunlar da Bizans Roma evrak ve vesaikine kadar geri gider. Garb evrak 
ve vesaiki de, muhtelif hususiyetleriyle yine Bizans-Roma'dan gikmistir. 

Musveddeler (savad) bir formul kitabma (Kanun ul-umur) istinaden Gazan'm emri uzerine 
yapilarak hukumdara okunurdu. 

Bunun uzerine kagit kaleme gonderilir ve orada hukumdann tasdik tarihi ve kagidi alacak sahis 

tahriren tespit edilirdi. Kalemin en yuksek dort memurundan biri (bu sifatiyle buna "Algi" derlerdi) 

ileride bozukluk zuhur ederse islerin gidisini kontrol imkani hasil olmasi igin kagidm uzerine "Kara 
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Tamga"sini basardi. Evvelce katipler en yuksek devlet muhru olan "Al tamga" ile damgalarlardi; fakat 
bu usul turlu suistimallere yol agti. Kagidin arkasinda Mogolca veya Turkge kalem hasiyesi (filan 
sozu) ile vesikanin dogrulugu kesin olarak ispat edilirdi. 

Bundan baska tanzim edilen evrak ile vesikalann gozden gegirilmesi de aklamin (burokratik 
akisi saglayan burolann) gorevleri dahilinde bulunuyordu. O zamana kadar kagitlara ekseriya yerinde 
ve dogru olmayan bir takim ilaveler katilir ve yahut Memurlar iki ayn sahsa ayni veya hig degilse 
benzeri evrak verirlerdi. Bundan dolayi butun belgelerde Payzalar alti ay zarfinda gikanlmak uzere 
ortaya konuldu. Payzalar medeni kiymetleri bakimindan bir daha geri almamamak korkusuyla hemen 
saklanirdi. Eski belgelerin tetkikinin istinat ettigi esaslar otomatik bir sekil kazanmis olup hukuki 
mahiyet tasirdi. 

Hususi bir kalem memuru bu zamandan itibaren ileride kontrol imkanini saglamak igin butun 
yarliglan kelime kelime (defter, cem'i defatir) kaydederdi. Tahrifleri imkansiz kilmak igin her sene yeni 
bir defter vucuda getirilirdi; eski defter de ozellikle saklanirdi. 

Cin kultur sermayesinden alinan altin veya gumus tulani bir plaka da (payza) bir nevi hususT 
vesika mahiyetinde olup uzerinde mongol yazisi bulunurdu; bu plakayi tasiyanlar her yere serbestge 
girip gikabilir ve kendisine kayitsiz sartsiz itaat edilirdi. Uzerindeki yazi tamganin ustundeki yaziya 
tamimiyle benzemekte idi. Muhtelif zamanlarda da uzerinde bir arslan, kilig ve dogan gunes 
resmedilmisti. Bu resim Gazan'in, Olceytu'nun ve Abu Sa'id'in sikkelerinde de bulundugu gibi 
SelgukT'lerde ve Altinordu'da bulunurdu. ilhanlann mesela sikkelerdeki diger sembolleri sunlardi: 
Oturan bir adam, kus, gunes, suvari, balik, tavsanlar vs. Bunlar (arslanin hilafina olarak) Payzalar 
uzerinde bulunmadiklan gibi zikri de edilemezdi. 

Damga yani ilhanlann alameti ve sembolu olarak (arma manasinda) gok farkli isaret ve 
semboller bulunurdu. Sikkeler uzerinde de arada sirada yildiz da bulunurdu. 

Payzalar yuksek devlet memurlanna, bas egdirilen hukumdarlara ecnebi elgilerle devlet 
kuryelerine, buyuk RuhanTlere (mesela Hiristiyan patrigi ve katolikoslar) ve alelumum hususi 
himayeye muhtag olan sahislara verilirdi. Gazan, simdiye kadarki kullanis seklinin aksine olarak 
Payzalann artik kadinlarla prensler tarafindan verilmemesini, Memurlann vazifeleri bittikten sonra geri 
gagirilmalarim muteakip iade edilmelerini emretmisti. O aynca da bilhassa bu memurlar ve elgiler igin 
isimleri hakkedilmis plakalann muteber tutulmasini istemisti. Nihayet plakalann buyuklugu arasinda 
da farklar vardi: Sultanlarla, derece derece ehemmiyetli mevkileri olan krallar ve bazi hakimler buyuk; 
ikinci derecede olan sihnalar ve ehemmiyeti daha az olan prensler de kuguk Payza alirlardi. 

Hazine Memurlan (Kassenboten) hilal hakkedilmis hususi plakalar (Pa'iza-i hezane)ye maliktiler. 
Hukumdardan baska yalniz hudut memurlan sailer igin hukumete tung Payzalar verirlerdi. 

Devlet damgasi daha eski zamanlarda iki renkli olarak kazilmisti; mavi renk (kok tamga) 
kullanilmasi iyice bilinmeyen haller igindi. Alelade devlet damgasi (al tamga) kirmizi idi. Aynca posta 
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islerinde kullanilan damga da vardi ki, yesildi. Dairelerde kontrol kalemleri de siyah damga 
kullaniyorlardi. 

Devlet damgasi uzunlama dort kose idi. Gazan zamanindan yuvarlak damga kullanilmasina 
tesebbus edildiyse de, tutunamadi. Metin, alti satirdan, ibaret olup, Mogol dilinde soyle yazihrdi: 
"Mengu Tengri Kugundur, yani Allahin gucuyle." 

Buyuk Mogol kavminin engin haninin emri sayet boyun egdirilmis kavimlerin katina gelirse bu 
milletler ona itaat etsin ve ondan korksunlar. Bir de uzerinde Cince hakkedilmis olan bir damga vardi 
ki, ilhanlilar Abu Sa'id'e gelinceye kadar bu damgayi Buyuk Han'dan almislar. Yabanci hukumdarlara 
gonderilen resmT yazilarda kullanmislardi. Bu yazinin da meali yukan ki gibi idi 

Damga; vesika ve mektuplarda kullanilir, kagidin nihayetine ve -uzun tomarlarda- iki parganin 
birbirine yapistigi yere basilirdi. Devlet vesikalanndan baska elgilik tahriratina ve teslim olmalan talep 
edilen sehirlere gonderilen tekliflere basilirdi. ResmT altin damga birinci vezirin elinde bulunurdu. 
Gazan zamaninda Burokrasideki memurlanndan bu damgayi kullanmak hakki ahndigmdan beri' altin 
damgayi yalniz -tabi hukumdardan baska- bas vezir kullanirdi. Kirmizi damgali emirlere vilayetlerin 
hakimleri de bas egmeye mecburdular. Bunlann da kendilerine mahsus damgalan vardi; icabettigi 
zaman memurlara verebilirlerdi. 

Gazan da damgalann buyukluk derecesi ile memurlann rutbelerine uygun muhur malzemesi 
hakkinda emirler igerirdi: Sultanlann, krallann isleri ile diger muhim devlet dosyalan Yaspis'den 
(Yesim) mamul buyuk damga ile, hakimlerin, imamlann ve seyhlerin vs. evraklan yine ayni tastan 
mamul kuguk damga ile muhurlenecekti. Daha az muhim isler igin altin damga bulunmakta idi. Orduya 
ait hususlarda ustunde hususi bir yazi bulunan gene altin bir damga ile muhurlenirdi. Her turlu kasa 
isleri igin kuguk ve altin bir damga kullanihrdi. 

Maliye Veziri 

Devletin varidat ve masraflan iran-Mogol saltanati zamaninda bir gok defalar birinci vezir 
tarafindan tedvir edilirdi; en yuksek devlet memurunun alakasi kismen bilhassa bu sahaya gevrilmis 
gorunmektedir; fakat muhtelif zamanlarda bu iki makam birbirinden ayrilmistir. Emir Nevruz'un 
biraderi Haci Beg Umur-u DTvan'in bas idarecisi idi 1327'de o zamanki vezir Ala'ud-Din Devlet'in 
hazine veziri olmustu. Halbuki o zamana kadar resmT makamda musterek galisan Giyasud-Din birinci 
vezir olarak kaldi. 

Devlet memurlugunu ve Maliye'yi tedvir eden zatm, yani Sahib-i divan'in vazifeleri sunlardi; 

- Devletin ve maliyenin idaresi, 

- Hazine varidatmm arttinlmasi, 

- Hazine-i hassanin beslenmesi, 
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- Devlet umurunun tanzimi, 

- Postalann idaresi, 

- Nafia islerinin tanzimi, 

- Para bastinlmasi, 

- Umumiyetle hazinenin ihtiyaglannin giderilmesi, 

- En son olarak da umumT hesaplann tutulmasi. 

Maliye vezirinin yaninda bu makamin teftise tabi tutuldugu zaman bir devlet mufettisi Mosref 1 — 
mamalik bulunurdu. Bu makam Elcezire'de daimT olarak gorulmektedir" diger vilayetlerde bir 
mufettisin (kontrolor) bulunup bulunmadigi bilinmiyor. 

Maliye'nin hususTvergi muhasipleri (maliye musavirleri mustavfiler) vardi. 

Timar (Lehen) islerinin tanzimi ve ayhk hususlan tacirler, pazarcilar ve dint vakiflar' igin ayn ayn 
subeler vardi. Bu sonuncu sube bittabi Musluman hukumdarlann zamaninda mevcut olup zekat ve 
hazine (tabiki dint maksadlar igin) islerini gorurdu. 

Butun vezirlerle diger memurlar fevkalade faaliyetlerine ve hukumdara karsi gosterdikleri tazime 
bir delilolmak uzere zaman zaman nakid hediye alirlar veya adet oldugu uzere hil'at giyinirlerdi. 

idari Merkeze Tabi Memurlar 

UmumT idarede daire taksimat ve teskilati ile bu teskilatta kullanilan memurlar hakkmda gok az 
bilgimiz var. Maliye vezirliginde vergi muhasibleri (Mustavfi) ile sehir vergileri igin "Tamgagi"ler ve 
bunlardan baska bir de evvelce bahsi gegen maliyenin kontrolorleri vardi. Baska bir yerde de posta 
idaresinden bir munasebetle bahsedilmektedir. Yalniz devlet dairelerinde degil daha baska bir gok 
yerlerde de katipler de (bitiggi) vardi ki, bunlar miktarlan oldukga buyuk bir yekun tutan yuksek 
memurlara yardim ederlerdi. Bazen da bas katip (Ulug Bitiggi) de vardi. Bunlar digerlerine nezaretle 
gorevli idiler. 

Memurluk bir muddet sonra irsen intikal etmege basladi: ayni suretle Mogol emTrleri, hatta 
buyuk vezirler -fikrT istidada sahip olsunlar veya olmasinlar- gok defa makamlarimn varisi olurlardi. 
Cuveyni ailesi ile, Residud Din'in ve Qoban'm aileleri hatirlanabilir. Gazan daha saltanatinin basinda 
memurlann tayin evrakini tetkik, biraderi Olcaytu ise bunlan top yekun tasdik ettiginden bilhassa bu 
hal resmi verasetin yayilmasina yardim etmisti. 

Ayrica memuriyetten emekli yada benzer sekilde aynlma halinde mukataa usulu ile olurdu. 
Muayyen arazi ta bastan beri muayyen memur gruplanna ayrilmisti. Verilen nakit para miktan 
hakkmda pek az bilgimiz var. Bashca kaynaklarimizin iktisadi olmaktan ziyade politik mahiyetinden 
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ileri gelmekte idi. Herhalde muhtelif aile gruplan de vardi ki azasi Hulagu zamamndan beri daima ayni 
makamlara gegerlerdi. 

Niyabeti Saltanat 

Memluklerde Anadolu SelgukTIerinde oldugu gibi ilhanilerde de Niyabeti Saltanat denilen bir 
makam vardi ki, derecesi vezirle esit ve hatta bazi halde ondan ustun idi. 

ilhanilerin islamiyet'i kabulune kadar bu makam sureklilik arzetmiyordu. Ahmed Tekudar 
ilhanlardan ilk defa Musluman olmus bir hukumdar oldugundan culdsunda Emir Soguncak Naibi 
Saltanat yapmisti.29 Fakat Argun Han zamaninda daimi surette Niyabet usulu kalkarak yalniz luzumu 
halinde hukumdara vekalet etmek uzere naiplik vucuda gelmisti; yani ilhan bir sefere veya merkezden 
uzak biryere gidecegi zaman butun salahiyeti haiz olarak kendi yerine vekil birakirdi. 

Naibi saltanat olacak zatin ehliyet ve dirayetli, durust ve itimada layik azim sahibi ve adil olmasi 
bashca sartlardandi. Saltanat Naibi memlekette adil ve hakkaniyetin hukumdar namina mumessili idi; 
hi? kimseye zulum ettirmemek, islerin iyi gitmesini temin eylemek, butun memleket ahvalinden 
haberdar olarak vezirlerle beraber bu gibi islerin halline gahsmak bunun vazifesi cumlesindendi.30 

Divani Buzurk ve Sahibi Divani Memalik 

Divani Kebiri MhanT veya Divani ilhani de denilen ilhanilerin Buyuk Divani butun devlet islerinin 
goruldugij yer idi. Bu divan, Sahibi Divani Memaliki Sahibi Divani Buzurk veya Sahibi Divani MhanT ve 
bazan sadece Sahibi Divan diye tarihlerde muhtelif tabirlerle ismi gegen vezirin riyasetinde toplamrdi. 
AskerTteknik islerden maada devletin bilumum malt, idarT isleri burada gortilurdu. 

Sahibi divan olan vezirlerden baska; 

- Yezir Naibi, 

- MustevfT, 

- israfi Memalik, 

- Nazin Memalik, 

- Ulug Bitikci, 

- Munsii Divan. 

Bu buyuk divanin muhtelif subelerinin mudur veya nazirlan idiler. Burada divan katiplerine 
HacegTdenilirdi ve bunlann muayyen maaslan vardi. 

Vezir ve Sahibi Divan 
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ilhanTlerde mutlak surette hukumdar namina memleketin hakimi ve devletin butun islerinden 
mesul olan vezir ile Sahibi Divan'di. Bazan bu iki vazife bir sahis uzerinde birlesirdi. Divani ilhanT ve 
diger buraya merbut divanlar bunlann emirleri altinda idi. 

ilhanhlarda Vezir veya Burokratik zumreye yani Sahibi Divan'a muracaat edilerek is gorulurdu. 
Ayn ayn kurumlann reisleri bulunmakla beraber memleketin hasilati varidat ve masarifati kalem ve 
ser'T memurlann tamami, bu ikisine aitti, her gun ilhan'in yanina girer arz ederlerdi. Altin damgali 
Vezirlik ve Sahibi Divan fermanlannda; 

- Ulus umerasi, 

- Olke beyleri, 

- inaklar, 

- Tumen emTrleri, 

- Hezare ve Sade emTrleri 

- Buyuk divan (Divani Buzurk), 

- Ashab ve Kuttabi Baskaklar. 

Ve diger muhtelif sinif halkin ve memurlann, asiretlerin vezirin mutlak olan salahiyeti 
gosterilmistir. 

Vezirlere Altin damgali mensurdan baska kemerde verirlerdi. 

Mustakil beylerbeyine bagh olan ordu erkanindan baska buyuk, kuguk butun memurlann tayin 
ve azilleri vezir ve Sahibi Divan'in kararlariyle olurdu; 

Bu gibi isleri ilhan'a sormadan yaparlardi. Pek muhim ve Devletge hayati addedilen 
mes'elelerde luzum gorurse ilhan'la g6ru§urlerdi; bu kadar genis salahiyetle mutenasip olarak 
mesuliyeti de buyuktu ve her zaman olum tehlikesi vardi. Hulagu Han Veziri Seyfuddin Bitikciyi 
oldurup yerine Semsuddin. Cuveyni'yi vezir yapmi§ti onu da Argun Han 6ldurmu§tu; bunlardan sonra 
gelen vezirlerin iginde Hoca AN Sah'dan ba§ka eceliyle olen yoktu. Semsuddin Cuveyni vefatina kadar 
vezaret ile Sahibi Divanligi birlestirmistir. 

ilhani vezir ve Sahibi divanlan iginde Semsuddin Cuveyni, Mhanilerin Nizamulmulk'u gibi olup 
alim, edib ve fevkalade teskilatgi iyi goruslu bir devlet adami idi; vazifesinde mustakil olup ilhanh 
Devleti'ni bir nizam ve kanun altinda tutmak igin gok gahsmis, garp Mogollanni bir devlet halinde 
teskilatlandirmis ve Mogol Ruesasi'nm husumetiyle turlu turlu iftiralara ugramis ve nihayet vezirliginin 
yirmi ikinci senesinde (683 H.-1282 M.) Argun Han tarafindan katledilmistir.31 
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ilhanhlarda Vezirlik alameti (Devati tila) yani altin divit idi; bununla beraber murassa kemer, tabl, 
nakkare ve Bayrak da verilmek adetti. 

Vezir tayinine ait yarhgda namaz zamanindan baska gunduzun istirahat edilmeyerek devlet 
islerinin tesviyesi tavsiye ediliyordu. Divani buzurk islerinden maada hazineler matbahi amire divanlan 
da bunun nezaret ve murakabesi altinda oldugundan bu divanlara muktedir ve durust memur ve 
katipler tayini icap etmekte idi. 

Devletin tahsilat ve masarifatinin zapti rapti, eyalet islerinin tedvir ve idaresi, yukanda 
soyledigimiz gibi askenden maada azil ve nasiplar Buyuk Divan'a aitti. 

- Yarliglar, 

- Tamgalar, 

- istilamlar (malumat istemek), 

- Mutalebeler (istemek), 

- Yargunameler (resmT mahkeme ilamlan). 

Vesair hukumler de hep vezir ve sahib'in pervane ve nisani yani muhur ve alametleri, 
bulunurdu, onun nisani olmayan hukum ve yarliglar hukumsuz sayihrdi. 

AskerT teknik islere ait yarliglar mustesna olmak uzere butun yarliglar vezirin isaretiyle yazihrdi. 
Bu fermanlar hangi divana ait ise orada musveddesi yapilarak vezire gosterilir ve ondan sonra tebyiz 
edilirdi. Tebyiz yapildiktan sonra yarhgin ustune hukumdann nami ve bunun altina da dort ulus 
emirinin ismi yazilip alt tarafina da vezirin imza etmesi igin yer birakihrdi. 

Lefleri (ekleri) tarihgi bir katip tarafindan tarihlenerek vezire getirilir, o da agik birakilan mahalle 
(filanin sozu) diye imzasmi koyduktan sonra yarhg tamam olurdu. 

AskerT islerde yarhg, Emiri ulusun yani Beylerbeyi'nin emriyle ve onun gosterdigi tertip uzere 
tahrir olunurdu. 

Askerlere ve ser'e muteallik davalar harig olarak reayaya ait her turlu dava igin vezire muracaat 
edilirdi. 

Sahibi azam ve vezirden baska muhim eyaletlerde de vezir veya (Sahibi divan) ismiyle bir vazife 
sahibi bulunurdu. 

Horasan Sahibi Divani, Bagdat Sahibi Divani gibi bu sahibi divan da mintikasindaki askeri 
islerden maada butun islere bakardi; mercii bittabi Buyuk Divan idi. 

Niyabeti Vezaret 
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Sahibi azam olan vezirin islerinin goklugundan dolayi ona yardim etmek uzere bir muavin 
verilmis ve bunun dairesine de (Niyabeti vezaret) denilmisti. Vezir naibi, divanda vezire ait isleri 
ozetleyerek kendisine arz ederdi; bashca vazifesi divan defterlerini ve avaricat, dustur ve 
Ruznamgeleri, varidat ve masarifati tetkik etmekti; bu hususa dair mutalaalanni vezire bildirirdi. 
Vezirin fazla mesguliyetinden dolayi divan islerine nezaret ile icap eden evrak ve defterlere 
pervanesini koryani buyururdu. 

DefterdarTi Memalik ve MustevfT 

ilhanlilar gerek daha evvel ve gerek Musluman olduktan sonra isgal ettikleri memleketlerdeki 
eski devletlerin teskilat ve istilahlanni kullandiklan sirada MustevfT, mansibi istifa veya istTfayi 
memalik gibi mali istilahlan da kullanmislardi. 

Mustevfi tabiri, XIII. asnn sonlanna dogru Gazan Mahmud Han zamanindan az evvel 
kullanilmaga baslanmis ve ondan evvel bu vazife sahibine (DefterdarTi Memalik) denilmisti. 32 

DefterdarTi Memalik yani Maliye Vekili, daha sonralan ihdas edilen Mustevfi'nin maiyetine 
verilmis ve Mustevfi Maliye Vekili olmustu. Defterdarii Memalik butun ilhan memleketlerinin hasilat ve 
tekalif defterlerini tetkik eder, vergilerin tahfif veya affi hakkindaki muracaatlan gozden gegirir, 
muhtesiblerden ve emlak ve sair resimlerden vaki sikayetleri dinler ve tetkik eder, hangi vilayetten 
sikayet vaki olur ise oranin defterlerini getirirterek vaziyeti vezire ve divan azalanna arzederdi. 

ilhani divanmda ilk defa devletin varidat ve masarifatmi bilmek uzere bir daire ihdasini dusunen 
Sahibi 

Azam Semsuddin Mehmed Cuveyni idi. Bundan evvel mali isleri hesap ve kitaba uygun olarak 
tespit eden bir daire yoktu. ilk DefterdarTi Memalik Seyyid Sadruddin Hamza idi. 

Hulagu'nun Bagdad, Irak ve Azerbaycan taraflanndaki futuhatinda ve ondan sonra iig sene 
Divan Zabti yoktu; nukud ve hasilatin mevcudu Hoca Semsuddin Cuveyni'nin beratiyle hukumdar, 
hukumdar zevceleri ve sehzadelerle umera ve askerlere verilirdi; varidat masarifattan fazla idi. Bunun 
uzerine §emsuddin Cuveyni, riyaziyedeki vukufu ve siyakat yazisiyle divan kayitlanni tutmaktaki 
mahareti malum olan Hoca Cemaluddin MunsT ile mali isleri tanzim igin gorustu ve bu hususta bir 
takim kararlar ahndi. 

Gegmis olan ug sene zarfinda Semsuddin Cuveyni'nin Al damgasiyla vilayet ve muhassillara 
gonderilen beratlar divana celbedildi ve bunlar Cemaluddin Munsi'ye verilerek o da beratlan deftere 
kaydetti. Yogun bir sekilde ugrasarak, her seneye ait verilen beratlan tarih sirasiyle tertip etti; vilayet, 
sehir ve nahiyeleri ayri ayn kaydetti, varidat ve masarifati ay ay ve yil yil deftere33 gegirdi. 

Bundan sonra vilayetlerden divana getirilmis olan A1 damgalar iade olunmayarak onlann yerine 
divandan ug sene igin her seneye mahsus cem ve harg defterleri (varidat ve masarifat defterleri) 
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gonderildi ve bu suretle evvelki ug senenin hesabi kapatildi ve mali isler zabtu-rapt altina ahnmis 
oldu. 

Bu defterler siyakat yazisi ve siyakat rakami ile tutulur oldu. 

Gazan Mahmud Han, DefterdarTi Memalik'in (Bas Defterdar) vazifesinin ehemmiyetini nazan 
dikkate alarak ozellikle kendi yarligiyla re'sen tayinini emretmisti34 

Defterdan Memalik'in emri altindaki Defter hane muamelati igin, kagit, kalem, murekkep, 
mucellit (defter, tomar ve Ruznameleri ciltlerlerdi) defter hademeleri ve diger hademeler tahsis olunup 
bir de Defter hane otagi vucuda gelmisti. 

Hukumdarin bir mahalleye gog ettigi sirada bu levazimat ve otag develerle naklolunurdu. Vezir 
bir gok zaman divani, Defter hanede akt ederdi ve Defter hanede defter isleriyle mesgul muamelat 
katipleri vardi.35 

MustevfT 

Bu buro, ilhanh Devleti'nin butun mali islerine bakardi. Daha sonra Osmanhlarin da malt islerde 
kullandiklan siyakat yazisi bunlarda da vardi MustevfTlerin, siyakat yazisini bilmeleri zaruri idi. 
MustevfT divanmda Defteri Cami, Defteri Mukarrer, Defteri Avarice Defteri Haragi mukarreri divan, 
Defteri Kanun36 Defteri Tevcihat, Defteri Ruznamge isimleriyle tutulan yedi defter siyakatle37 
yazilmisti. Devlet hazinesinde para Sahibi Cem denilen Hazinedar tarafindan hifzedilirdi. Butun malt 
islerde MustevfT'nin mercii Vezir idi. 

Eyaletlerde vergileri tahsil edenlere "Muhassil" ismi verilmisti. Muhassillar, vilayetlerde Altin 
damgali beratlarla miktan muayyen olan vergileri toplarlardi; bunlara bin altinda yirmi altin tahsildarhk 
hakki verilirdi. 

MustevfTler eyaletlerdeki varidati, Vezirlerin emriyle ve maiyetindeki Sersumar, Hanesumar, 
Bagsumar, Kobgur ve sair vergi, memurlan vasitalariyle toplanirdi. MhanTlerin malt sistemleri, malt 
kanun ve usulleri kendilerinden evvel gelen devletlerden ahnmis olmakla beraber daha muntazam bir 
sekle sokulmustu.38 

Ticarette kullanilan Qek MhanTlerde vardi; bu tabir ticari munasebet dolayisiyle Bizans'a ve 
Avrupa'ya gegmis olmahdir. 

ilhanilerde hazineye ait arazi ile bazi vergi ve rusum'u iltizam usuliyle satarlardi; arazi 
mukataa'lara aynlmisti. 

ilhaniler Devri'ne ait malt eserler tetkik edilecek olursa Osmanhlarin bunlardan istifade ile tatbik 
eyledikleri ve Osmanhlarin o tarihlerde islam aleminde kullanilan MustevfT tabiri yerine MhanTlerin 
evvelce kullandiklan Defterdar istilahini almis olduklan gorulur. 
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israfi39 Memalik 

Bu vazife sahibi UmumT Mufettis olup memleket dahilinde divana ait islerin teftis ve 
murakabesine memurdu; kendisine Mu§rifi Memalik de denilirdi; hig bir sey bunun teftisinden harig 
kalamaz ve hig bir sey bundan saklanamazdi; luzum hasil oldukga bunun maiyyetinde bulunan ve 
israf denilen memurlar vilayetleri teftis ederlerdi. 

ilhanilerin, ilk zamanlannda bu vazifenin §ark ve Garp israfligi olarak iki kisim oldugu goruluyor. 
Hulagu iran'a ilk geldigi zaman Mogollann Garp memleketleri israfi idi TabiT Mhaniye Devleti, Mogol 
imparatorlugu'nun Garp ilhanligi oldugundan bunlarda israfi Memalik birtane idi. 

Tayin olunacak memurlann tayini hususlannda ve amillerin divana verdikleri takrirlerinde israfi 
Memalik'in mutalaasimn ahnmasi islerin iyi gitmesine yardim ederdi; gunku butun muamelata ve 
memurlann ahlak, mesai ve seciyelerine vakif olup bunu, vilayetlere gondermis oldugu mu§rifler 
vasitasiyle ogrenmis bulunuyordu. 

Nazin Memalik 

ilhanilerde bu vazife sahibi Divani Buzurk islerini tanzim ve mali islere ait hazine umurunu tertip 
ederdi. Emirlerin, Tumen beylerinin inaklann ve divana mudavim katiplerin ve sair siniflann mevacip 
ve maaslanni verir, rutbe ve memuriyetlerin tevcihinde mutalaasi almirdi; Butun divan evrak ve 
muamelati hukumler, misaller, beratlar, muhtelif divan defterleri Yargunameler40 ve ceraye41 yani 
ayhk ve cerideler hep bunun Pervane ve Nisaniyle yani buyrulur ve imzasiyle yazihrdi; bunun emri 
altinda olmak uzere vilayetlerde memurlar vardi. 

Ulug Bitikgi Memalik 

Ulug Bitikgi'nin (Divani Kebir ilhani) bas katibidir. Biti; Turkgede vesika, berat, huccet, mektup 
manasin'da olup Bitikgi ise katip ve muharrir demektir. Bu divandan sadir olan emirleri, kararlan 
yazdinr ve divana ait mali isleri takip ve tahsil eder; divan azalariyle goruserek miri emvalin artmasina 
gahsirdi. 

Divanin varidat ve masarifat defterlerini tetkik eder ve divan kayitlanni zabteylerdi. Divan 
islerinin mercii bu idi; eyaletlerdeki divanlarda bulunan Bitikgileri bu atardi; verilmesi lazim gelen 
beratlar ve vesikalar da bunun musaadesiyle yazihrdi. 

ilhani divanindaki Bitikgilerle Bahsiler42' tarafindan yazilan ferman ve emirler gonderilecek 
milletlerin lisan ve yazilan ile yazilmak kanundu Bagdad ve Irak Arap taraflanni gidecek hukumler 
Arapga, iran ve diger Fars lisani konusan veya resmT muharrerati Farsga olan yerlere ve devletlere 
Farsga ve keza Turk ve Mogollara da kendi dil ve yazilariyle hukumler giderdi; bundan dolayi ilhani 
divaninda muhtelif lisan ve yazilan bilen muhtelif din ve mezhebe mensup Bahsiyan ve Bitikciyani 
divan denilen insa dairesi vardi. 
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BahsTlerin en itibarlisi, ilhani azam yani hukumdann beraberinde bulunup Mogol hukumlerini ve 
onlara ait yazilan bizzat yazmak ve ya yazdirmakla mesgul olan ilhanh ahkami katibi idi. Bunun pek 
ziyade mutemet adamlardan olmasi icap ederdi. 

Damgayi buzurk denilen buyuk damga anahtarimn evvelce Bitikgi'de bulundugunu 
Camiuttevarih yazmaktadir. Ulug Bitikgi, emirlere ve vezirlere ait pervane yani ferman ve hukumleri 
iyice tetkik ile beyaza gekerdi. Dike, Tumen, Hezare ve Sade emirlerine ait mufassal yarliglann 
arkalanna onlann kolayca anlasilmasi igin hulasalarmi yazmak buna aitti; bu, ihtiyarlar veya malul 
olursa evlat vesair mutemetlerini kendi isi igin vekil birakabilirdi. 

Munsii Divani Buzurk 

Bunun dairesine (insaT memalik) yahut (Divani resail) denirdi Divani ilhamden hukumdarlara, 
emir ve vezirlere ve devlet adamlanna yazilacak name, ferman; berat, misal ve muharrerati burasi 
yazardi ve bittabi herkesin rutbe, derece ve mevkiine gore muhtelif tabirler kullanirdi. Bunlann sehli 
mumteni olarak yazilmasi, muglak ve imah kelimelerin kullanilmasi kesinlikle yasaklanmisti. 

Munsii Divani Buzurk'un bir vazifesi de hukumdann sir katibi olmasi idi. Bu dairenin insa 
muamelatina hig kimse mudahale edemezdi; o nasil munasip gorurse oyle yazardi; maiyetinde bir 
kalem heyeti vardi ve bunlann hepsi de yuksek kalem sahibi, alim adamlardi. MunsTi Divani Buzurk 
Divandaki muayyen maasindan baska yazilan berat, mensur ve misallerden de Hakki insa namiyle 
aidat ahrdi.43 

Buyuk SelgukTIerle Anadolu SelgukTIerinde oldugu gibi Mogollarda ve subesi olan MhanTlerde 
ecnebi devletlerle olan mukatebat (yazisma ve burokratik islemler) Farsga, Uygurca ve Arapga idi; 
fakat Farsga daha ziyadece gorulmektedir. 

Mengu Kaan zamaninda papaya yazilan name Farsga yazilmisti. Oktay Kaan'in Sultan 
Alauddin Keykubad'a gondermis oldugu Name de Farsga idi; bundan baska Sultan Ahmed Tekudar 
ile Gazan Mahmut Han'in Memluk hukumdarlanna gonderdikleri Nameler Arapga idi. ilhamlerin idare 
ve nufuzlan altindaki milletlere gidecek hukum ve kararlar Fars lisaniyle yazihrdi. Muhaberat ulaklar 
veya elgi denilen tatarlar vasitasiyle olurdu. 

ilhanT Emirleri 

ilhamlerde sehzadelerden sonra Nuyin veya Nuyan44 denilen ve hizmet ve faaliyetleriyle maruf 
olan Emirler gelirlerdi. Bunlar muhtelif Mogol kabilelerinden veya Turklerdendi. Nuyin olabilmek igin 
kuguklukten baslayarak harplerde ve hukumdar maiyetinde hizmet gormus olmak ve tedrici yetismek 
lazimdi. Nuyinler en son olarak Beylerbeyi rutbesine kadar gikarlardi. Bu rutbe buyuk ilhan ordusunun 
Umum Kumandanhgi idi. Butun divan memurlanyla ulema sinifi vezirin hukum ve nufuzu altinda 
olduklan gibi bilumum askeri sinifta Beylerbeyi'nin kumandasi altinda idiler. 
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Beylerbeyinden sonra Ulus Emirleri denilen ug buyuk kumandan gelirdi. Beylerbeyi de esas 
itibariyle Ulus Emirlerinden olup fakat derecesi diger ug Ulus Emirinden yuksekti. Ug ulus emirine Kol 
Beyi denirdi. Yarhglarda Ulus emTrlerinin isimleri zikredilirdi. Beylerbeyligi merkezde bulunup diger ug 
Ulus emirinin muayyen mintikalan vardi. 

Mogollar fethettikleri garp memleketlerindeki mumessillere yani valii umumilere Ulus emiri 
derlerdi; bunlar hukumdar namina hukumet ettiklerinden idareleri altindaki genis eyaletlerin butun 
ahvalinden mes'ul edilir, salahiyetleri dahilinde olmayan seyleri arz ederek talimat alirlardi. 

Ulus emirlerinin idareleri altindaki yerlerde kendisine merbut olarak Olke emirleri ile Tumen, 
Hezare, Sade ve Dehe emirleri bulunurlardi. Bundan baska mintikalanndaki divan ve adli islerde de 
murakabeleri vardi. 

Ulus emirleri haftada iki gun (Kirpasi muazzam) dedikleri divan gadinnda dava gorup sikayet 
dinler ve yasaya taalluk edenler hakkinda hukum verir ve ser'T isleri de kadiya havale ederlerdi. Ulus 
beyleri Osmanlilann beylerbeyilerine ve Memluklerin Naibi saltanatlanna benzemektedir. Ulus emirleri 
hukumdann yaninda yani orduda bulunduklan zaman mintikalanndaki vekilleri onlann namlarma is 
gorup imzalanm atmag mezun idiler. 

Umerai Buzurk denilen bu birinci derecedeki Ulus emirleri ve Nuyinlerden sonra ikinci sinif 
EmTrler gelirdi; bunlar Ulke ve Tumen emirleri idiler. 45 

Tumen yani on bin kisinin kumandani olan emirlere (Emiri Tumen) derlerdi. Tumen emirlerinin 
mutlak surette Nuyin olmalan lazim gelmezdi. Her Emiri Tumen'in maiyyetinde on Hezare emiri 
bulunurdu. 

Emiri Hezare yani binbasidan sonra Emiri Sade yani yuzbasi ve sonra Emiri Dehe (onbasi) 
gelirdi. Ordu umerasimn ve zabitlerin rutbe ve dereceleri bundan fazla ve eksik olmazdi. 

ilhanilerde rutbe buyudukge seref ve itibarla beraber mes'uliyet arttigi gibi blurn de yaklasirdi. 
Harpte ufak bir muvaffakiyetsizlik Yargu'yu yani mahkemeyi mucip olup neticesi idamdi; dayakla 
kurtulanlar pek azdi; onun igin ilhanilerde ileri gelen Beylerbeyi ve Nuyinlerin ve vezirlerin harp 
mustesna olarak eceliyle olenlerine az tesaduf edilmektedir. 

Vazifesinde ihmal ve tekasul gosteren emTrler, yargiya gekilerek derecesine gore hapis, dayak 
ve katl cezalanndan biriyle tecziye edilirlerdi. 

Argun Aka'nin oglu Lekzi buyuk emirlerden oldugu halde Tekudar zamanmda saltanat iddiasina 
kalkan Argun Han'a karsi arzu gostermediginden dolayi Argun'un culusunu muteakib emirlikten 
azlolunarak yuz sopa yemek suretiyle hayatini kurtarabilmisti. 
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33 Defter tabiri Altinordu Hanhgi'nda da kullamlmistir. Bu devlette muhtelif havali, mintaka ve 
gehirlerde tarhedilmis olan vergi ve rusumun cetveline Defter denilmektedir. 

34 Bir gun Gazan'in veziri Hoca Serefuddin Simnani, hukumdann huzumnda bir deftere 
bakmak istiyerek onu Mustevfi MuTnuddin'den istedi ve o da maiyetindeki Seyyid Hamza'ya: (Seyid, 
falan defteri getir) dedi: bunun uzerine Gazan AN Resal'e hurmeten Seyid'in maiyyette bulundugunu 
istemiyerek (mademki defter Seyid'dedir; nigin Muinuddin'in emriyle olsun. Bundan sonra Hamza 
benim yarhgim hukmiyle Defterdarii Memalik olacakur) demisti. Dusturulkatib. 

35 Dusturulkatib'den; Daha sonra Seyyid Hamza'nin oglu Serefuddin Hasan, babasinin 
yerine (DefterdarTi Memalik) oldu. MhanTye Devleti'nin pargalanmasi uzerine (Defterdarii Memalik) 
vezifesi de kalkti. DefterdarTi Memalik vazife itibariyle Osmanl'lardaki Defter Eminine benzerdi. 

36 Dusturulkatib'de buna Kanun ve YasamisT defteri deniliyor. Maliye istilahmca, malt usulleri 
ve onlann sureti icrasini, hukuki divaniye ve eshasin emlakini tafsil ve ihtiva eden deftere (Kanun 
defteri) denilmektedir. 

37 Profesor Zeki VelidT tarafindan tetkik edilen, Yusuf Aga Kutuphanesi'ndeki 1756 numarah 
NhanTlerin Maliye tarihine ait (Saadetname) isimli eser, defter isimleri oradan nakledilmistir (Mogollar 
Devrinde Anadolu'nun iktisadi Vaziyeti, S. 14). 

38 Bu kayitlara gore Sersumar'in bassayici ve Altinordu Hanhgi'ndaki Salig memuru yani 
nufus tahrircisi, Hanesumar'in mesken ve hane tahrircisi ve Bagsumar'in da bag ve bahge tahrir 
memurlan olmalan muhtemeldir. Kobgur ise agnam vergisi olup senede iki taksitte toplanir ve yuz 
hayvanda bir hayvan almirdi. Bu tabirin sumulu bazen genislemis ve bazen da yukanki tarzda devam 
etmistir. Kobgur bazi kere divanca mukarrer vergiye alem olmustur (Cihankusa, C. II, S. 254 hamis). 
Menku Kaan zamaninda ehaliden toplanan nufus vergisine Kupgur denilirdi Turkiyat Mecmuasi, C. 4, 
S. 40'da Profesor Ahmed Caferoglu'nun Uygurlarda Hukuki ve Mali Istilahlar isimli makalesine ve 
Hukuk ve iktisat Mecmuasinda Bartold'un (ilhaniler Devrinde MalT Vaziyet) makalesiyle ayni 
mecmuada Profesor Zeki Velidi'nin (Mogollar Devrinde Anadolu'nun iktisadi Vaziyeti) isimli 
makalelerine bakilmahdir. Kobgur tabiri Osmanlilarda Fatih Sultan Mehmed devrine kadar kullamlmis 
ve Karamanogullan da inkirazlanna kadar ayni istilahi istimal. 

39 israfin kelime anlami esya ve hadiselere tepeden bakan. 

40 Yarguname; Cengiz yasasina gore Yargaci denilen yasa memurunun verdigi mahkeme 
ilamidir. 

41 Ceraye sadaka nevinden verilen zahire olup yine sadaka olarak verilen hayvan yemine de 
Alik denilirdi. 

42 Bahsi, Turk ve Mogollara mahsus kitaplan Uygur lisaninda yazan katiplere, Mogollann 

cerrahlanna, Budistlerin Reisi ruhanisine ve daha sonralan Hindistan'da BaburTler zamaninda 
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ordulann hesaplanni tetkik eden memura ve Kirgizlarda Baksi adiyle, afsunlariyle hastalan iyi eden 
falci ve sihirbazlara ve Turkmenlerce halk turkucijsune ve Kobuz denilen saza alem oldugu 
goruluyorsa da (islam Ansiklopedisi BahsT maddesi) Dusturulkatib'de Bitikgiler kastedilmektedir; bu 
hususa dair diger bilgiler ise soyle; Bahsi Lama demektir, Arap ve Acem munevverleri Buda mezhebi 
saliklerine Bahsi unvanini veriyorlardi ki, bunlara Cince (Husang) ve Tibet'te (Lama) derlerdi. 
Sihirbazlara, muneccimlere, putperest ruhanTlere Bahsi derlerdi. Bunlar sureti umumiyede sihirbaz 
idiler, gaibden haber verirler, ru'ya tabir ederler ve tabiblik yaparlardi. BahsTler, az gok okumus 
yazmis, malumat sahibi sahislar olduklanndan daha sonralan iran ve Maveraunnehir Mogollan 
tarafindan okuyup yazanlara Bahsi denilmek adet oldu. Gazan Han'dan itibaren veya az sonra 
katiplere bahsi denilmesi geleneklesti. Daha genis bilgi igin bk. (M. F. Koprulu, Turk Edebiyatinin 
Mensei, Milli Tetebbular Mecmuasi, sayi 4, S. 13 - 25). 

43 Kienitz, Friedrich Karl, Osmanhlardan Onceki Anadolu Turklerinin Politikve Kultur 
Bakimindan Dunya Tarihindeki Onemi, gev. Mithat San, istanbul 1986. 

44 Nuyin ve Nuyan, Kumandan, Prens, Asilzade, Serasker, Serdar manalanna gelir. Nuyan 
veya Nuin, Serdar, Serasker, Sehzade manasina gelmektedir. Lugati Nevaiye'de Kumandan, Prens, 
Asilzade mukabilidir. 

45 Barthold, Wilhelm, ilhanhlar Devrinde MalT Vaziyet, Turk Hukuk ve iktisat Tarihi 
Mecmuasi, I (istanbul 1931) 
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Eski Turk Hukuk Vesikalan / Prof. Dr. Refit RahmetT Arat [s. 907-928] 



I. §arkT Turkistan'da Yapilan Arastirmalara Kisa Bir Bakis 

Her buyuk kesifte oldugu gibi, Turk Milletinin eski kultur merkezlerinin kesfi ve buralarda 
muhafaza edilmis bulunan Turk Kultur Eserleri'nin meydana gikanlmasi da bir tesaduf eseri olmustur. 
ingiliz zabitlerinden Bower, 1890 yilinda Kuga sehrinde bulundugu sirada, iki yerli Turk koylusunden 
kayin agaci kabuguna yazili bir yazma eser satin almis ve bunu Kalkuta'daki Asya Tetkik Cemiyetine 
vermistir. Ertesi yil cemiyetin katibi tarafindan yazilan makalede bu eserin IV. asnn sonlanna dogru 
kaleme alinan ve o gune kadar bilinen Hintge yazili eserlerin en eskisini teskil ettigi agiklanmistir. 
Bilindigi gibi, Hindistan'in havasi gok rutubetli oldugundan, orada muhafaza edilen yazma eserlerin 
tarihi nispeten yeni olup, bunlann en eskileri XI. asra ait bulunmakta idi. 609 yilma ait bir yazma eser 
Japonya'da muhafaza edilmistir. 

Turkistan'da bu kadar eski bir devire ait bir eserin bulunmasi alimlerin dikkatlerini bu taraflara 
yoneltmelerine sebep olmustur. 1892 yilinda buralara gelen Fransiz seyyahi Dutreuil de Rhins'in 
Hotan sehrinde satin aldigi bir eserin 1897 yilinda tetkik ve nesrinden sonra, Turkistan en muhim 
arastirma sahasi haline gelmistir. Bu sonuncu eser II. asra ait olup, Hintgenin prakrit sivesinde 
yazilmis, burkan mezhebi gergevesi iginde, manzum pargalar ihtiva etmekte idi. Eserin yazildigi 
alfabe de, o gune kadar yalniz Hindistan'in simalinde bulunan tas-kitabelerde kullanildigi zannedilen, 
kharosthO alfabesi idi. 

Turkistan'in asil ahalisini teskil eden Turklerin memleketlerinde bu gibi eserlerin bulundugundan 
haberleri vardi; fakat bunlann mahiyeti ve bu eserlerin Turk milli tarihi igin oldugu kadar, cihan kultur 
tarihi iginde tasidiklan ehemmiyet hakkinda malumatlan yok idi. Bilindigi gibi, yapi malzemesinin 
kithgindan dolayi, sarki Turkistan'daki binalar umumiyetle kerpigten yapilmis olup, zamanla harabe 
haline gelmis olan bu yapilann enkazi ziraatle ugrasan yerli koyluler igin mukemmel birgubre hazinesi 
teskil etmistir. Bu gubre tarlalara nakledilirken, bunlar arasinda bulunan yazma eserlerin de bir kismi 
gubre vazifesi gormus ve birkagi da boylece seyyahlann eline gegmistir. 

Bundan sonra artik Turkistan devamh arastirma sahasi olmustur. Burada yapilan arastirmalara 
sirasi ile su milletler istirak etmistir. (sarki Turkistan'da yapilan arastirma ve bunlann neticeleri 
hakkinda toplu malumat igin bk. Vilhelm Thomsen, Aus Ostturkentans Vergangenheit, Aim. trc. H. H. 
Schaeder, Ungar, Jahrb. V, H. 1, 1925, s. 1-24; W. Geiger, Die archaolog und literarischen Funde in 
Chin Turkestan und ihre Bedeutung fur die oriental. Wissenschaft, Erlangen, 1912 ve H. Luders, Uber 
die literarischen Funde von Osttuskistan Sitzb. PAW, 1914): 

1. Finder. 1898 yilinda C. Munck ile Dr. Otto Donner garbi Cin ile sarki Turkistan'da bir 
arastirma yapmislardir. (Bk. O. Donner, Resa i Central Asien 1898, Helsingfors, 1901). 
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2. Ruslar. 1898 yihnda, daha once de arkeoloji seyahatleri ile tamnmis olan Klementz sarkT 
Turkistan'in simal kisminda bulunmus ve Turfan harabelerini tetkik etmistir. (bk. D. Kementz, 
Nachrichten uber die von der Kaiserl. Akad. d. wiss zu St-Petersburg im Jahre 1898 ausgerust, 
Exped. nach Turfan H. 1 [Rusgadan trc. O. v. Haller], Petersburg 1899). 

3. ingilizler. 1900/1901 yillannda, Hindistan'da bulunan Aurel Stein, Hindistan hukumetinin 
yardimi ile, Turkistan'in cenup yolu uzerinde arastirma gezisinde bulunmus ve bilhassa Hotan ve 
civanni tetkik etmistir. Burada harebelerde bulunan yazma eserlerinin gogu 

kharowthO alfabesi ile tahta uzerine yazilmis mektup ve vesikalanndan ibaret olup, bunlann bir 
kismi II. III. asirlara ait bulunmaktadir. Ayni harabelerde eski Turk alfabesi ile yazilan Turkge vesikalar 
da bulunmustur. Buralarda meydana gikan vesikalann en eskisi 98 (M.O.) yihna ait ve askeri teskilat 
ile ilgilidir. Cenup yolunun sark ucundan ve Cin seddinin biraz asagisinda bulunan Tung-Huan sehri 
civannda, daglar oyularak yapilan "Bin bir burkan magaralan" vardir. Bunlann gogu, Turfan 
harabelerinde oldugu gibi, renkli resimler ile suslenmistir. Daha Avrupahlar buralara gelmeden, Tao 
mezhebine mensup bir kesis tarafindan burada bir kutuphanenin bulundugu haber verilmisti. Bu 
kutuphanenin bulundugu oda, 1000 yillanna dogru, dusmanlardan muhafaza maksadi ile, kapisi 
taslar ile orulmus olup, bir tamir esnasinda kesfedilmis ve igindeki eserlerden boylece haber ahnmis 
idi. Bu kutuphanedeki eserlerin muhim bir kismi, Aurel Stein tarafindan, Londra'ya nakledilmistir. Bu 
zat 1913/1914 yillannda bir daha oralari ziyaret etmistir. Londra'ya getirilen yazmalar India Office 
kutuphanesinde olup, bir kismi sonradan British Museum'a nakledilmistir. Bir kismimn, muhtemel 
olarak Turkge yazmalann, anlasma geregince, Hindistan hukumeti merkezinde bir kutuphaneye 
verilmis olmasi mumkundur. (bk. A. Stein, Ancient Khotan, Dailent report of archelog. exploart in 
Chinese Turkestan Ml, Oxford 1907; Serendia. Detailed report of expl. in Central Asia and 
Westermost China, l-V, Oxford, 1921; -Innermost Asia-Detailed report of expl. in Central Asia, Kansu 
and Eastern Iran, l-IV, Oxford, 192). 

4. Almanlar. Bundan sonra daha itinah hazirlanmis olan Alman heyetlerinin arastirmalan gelir. 
Alman hukumeti ve Alman ilim cemiyetlerinin genis maddi yardimi ile desteklenen bu arastirmalann 
neticeleri de, digerlerine nispetle daha verimli olmustur. 

ilk Alman Heyeti, 1902-1903 yili kisinda, Grunwedel idaresinde, Turfan ile Uygurlann devlet 
merkezi olan Kara-Sehir ve idikkut-Sehri civannda arastirmalarda bulunmustur. (bk. a. Grunwedel, 
Bericht uber archaologische arbeiten in Idikutschari und Ungebung im Winter 1902-1903 Sitzb. d. Kgl. 
Bayer. Akad. d. Wis XXIV, Abt. 1, Munchen, 1906). 

ikinci Alman Heyeti 1904 yihnin son bahanndan 1907 yilinm subatina kadar arastirmalanna 
devam etmis ve meshur A.V. LE Coq riyasetinde gahsmistir. (bk. A. V. Le Coq A short account of the 
origin, journey and results of the first royal Prussian (second German) expedition to Turfan in Chinese 
Turkistan, JRAS, Apr. 1909; - Reise und Ergebnisse der zweiten Deutschen Turfan Expedition. Mitt. 
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d. Georg. Ges. in Munchen, V, H. 1, 1910;- Bericht uber Reisen und Arbeiten in Chinesisch-Turkistan. 
Zeitschr. f. Ethnologie, H. 4-5, 1907). 

Uguncu Alman Heyeti, 1908-1912 yillan arasinda, kismen Grunwedel'in idaresinde galismis ve 
bilhassa duvar resimlerinin nakli ile mesgul olmustur. 2. ve 3. Turfan heyeti igin bk. bir de A. v. Le 
Coq, Auf Hellas Spuren in Ostturkistan. Berichte und Abenteuer der II. und III. Deutschen Turfan- 
Expedition (Leipzig, 1926, 166 s., bir gok resim ve haritalar ile). 

Dorduncu Alman Heyeti, 1913-1914 yillannda, bu defa tekrar A.v. Le Coq idaresinde 
gahsmalanna devam etmistir (bk. A.v. Le Coq, Die vierte Deutsche Turfan-Expedition, Turan, 1918, 1- 
2). ilk dunya harbinin baslamasi ile, Alman heyetinin faaliyeti durmustur. A.v. Le Coq'un Turkistan'da 
gegirdigi muddet iginde yaptigi musahadeleri ile arastirmalann neticeleri hakkinda kaleme almis 
oldugu eserleri igin bk. Von Land und Leute in Ostturkistan. Berichte und Abenteuer der 4. Deutschen 
Turfanexpendition (Leipzig, 1928; 183 s., bir gok resim ve haritalar ile). 

5. Japonlar Japon burkancilanndan kesis Kont Otani 1902 yihnda Kuga civarmi arastirmis ve 
sonralan sarki Turkistan'in diger kisimlanni da gezerek, Tung-Huan'daki kutuphanenin muhim bir 
kismini memleketine nakletmistir. Japonca'daki Turkge eserlerin muhim miktarda oldugu anlasilmakla 
beraber, bunlann mahiyeti hakkinda henuz bir bilgiye sahip bulunmamaktayiz. 

6. Fransizlar Fransiz sinologlanndan P. Pelliot 1906-1909 yillannda Qin'de yaptigi seyahati 
esnasinda sarki Turkistan'i da ziyaret etmis ve Tung-Huan'daki yazmalann bir kismini Paris'e 
goturmustur. Bu yazmalar P. Pelliot'nun hayatmda kendi evinde kalmis ve olumunu muteakip, Biblioth 
National'e nakledilmistir. Bu kolleksiyona dahil yazmalann mahiyeti henuz belli degildir (bk. P. Pelliot 
Rapport sur mission au Turkestan chinos 1906-1909) Comptes rendus des Seances de I'Acad, des 
luscript, et Bell Lettres, Paris, 1910). 

7. Qinliler Son zamanlarda Qin'de de eski eserlerin memleket disina gikanlmasi yasagi 
konulmus ve bundan sonra Turkistan'da bulunan eserlerin resmi memurlann eline gegen kismi 
Pekin'deki Milli kutuphaneye nakledilmeye baslanmistir. Tung-Huan kutuphanesindeki eserlerin kalan 
kismi boylece Pekin'e gonderilmistir. Pekin'deki eski Turkge eserlerin mahiyeti hakkinda bir bilgiye 
sahip bulunmuyoruz. Yalniz meshur Qinli alim ve seyyah Huen Tsang'in vaktiyle Turkgeye tercume 
edilmis olan seyahatnamesinin iki cildinin bu eserler arasinda bulundugunu hatirlatmak faydah olur 
(as. bk.). 

Bir taraftan birinci dunya harbinin araya girmis olmasi, diger taraftan Qinlilerin eski eserler 
hakkinda koyduklan yasaklar, buyuk bir hizla ele ahnmis bulunan arastirmalann devamina mani 
olmus ve harpten sonra her milletin kendi dahili meseleleri ile ugrasmalan buyuk olgude ilmi heyetlerin 
gonderilmesine imkan vermemistir. Bundan sonra meydana gikan eserler artik tesaduflere ve ayn 
sahislann baska maksatlar ile giristikleri tesebbuslere munhasir kalmistir. Bu sonuncular ara 
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sinda bilhassa muhim bir eserin ilim dunyasinca nasil malum oldugunu burada kaydetmek 
isterim. Berlin'de tahsilde bulunan sarki Turkistanh talebelerden biri birtatil esnasinda, buyuk hacimde 
ve 100 varaki gegen bir Turkge yazma getirmis idi. Berlin akademesi labaratuvannda bu yazma 
temizlenip, utulenerek, istifade edilebilecek sekle getirildikten sonra, sinolog arkadaslannin yardimi 
ile, bu eserin 629-640 yillannda Qin'den Hindistan'a seyahat eden ve bu devrin gok muhim gorgu 
sahiti olan Qinli Huen-Tsang'in eserinin o zamanlarda Turkler tarafindan kendi dillerine gevirdikleri bir 
tercumesi oldugu tespit edildi. Paraya ihtiyaci olan talebe bu eseri satmak istiyordu. Eserin 
ehemmiyeti tebaruz ettirilerek, Turkiye Maarif vekaletine muracaat edilmis ise de, muspet bir cevap 
ahnamamis ve eser Paris Milli kutuphanesine satilmistir. Muhim bir kisminin sonralan Pekin 
kutuphanesinde bulundugu anlasilan bu eser, Qincenin yabanci kelimelerin yazilisma musait 
olmamasi karsisinda, Turk kultur tarihi igin en muhim kaynaklanndan birini teskil etmektedir. 

istanbul Universitesi kutuphanesinde, Yildiz sarayindan gelen yazmalar arasmda, henuz 
temizlenmemis yazmalan ihtiva eden bir paket bulunmustur. Bu paketin saraya neden ve nasil geldigi, 
kati olarak, aydinlanamamistir; fakat bunun Turfan'dan geldigine muhakkak gozu ile bakilabilir. Paket 
iginde Uygur alfabesi ile yazilan 7 vesika, manicilere ait bir sahifenin pargasi, bir burkan metnine ait 
bir sahifenin bir pargasi, tahta-basma ile teksir edilen buyuk bir sahifenin bir kismi, 14 pargadan 
ibaret Qince tomarlar, Hint alfabesi ile yazih bir eserin 10 sahifesi ve ayni sekilde, fakat her iki tarafi 
yazih bir eserin 10 sahifesi ve ayni sekilde, fakat her iki tarafi yazih bir sahife bulunmaktadir (tafsilat 
igin bk. Ural-Altaische Jahrbucher). 

Bugun birbirinden gok uzak olan bu muhtelif memleketlerin kutuphanelerini susleyen bir Turk 
eserlerinin bir Turk kutuphanesinde filmier halinde bile olsa, toplanmasi zaruridir. Turk kulturunu 
Arastirma Enstitusunun bu hususta 6n-ayak olmasim beklemek, yerinde bir dilek olur, kanaatindeyim. 

Berlin Akademisinde bulunan eserlerin sayisi ve mahiyeti hakkinda sarih bilgiye sahip 
bulunuyoruz. Bugune kadar nesredilmis olan eserlerin muhim bir kismi bu koleksiyona dahil 
eserlerdir. Tek tuk nesredilen pargalar disinda, diger kutuphanelerde bulunan Turkge yazmalar 
hakkinda yeterli bilgimiz yoktur. Nesredilen eserler henuz nesredilmemis olan eserler ile kiyaslanacak 
olursa, bu nispetin 1/100'i dahi bulmadigi emniyetle soylenebilir. 

§imdiye kadar ele gegirilmis olan bu Turkge eserlerin yalniz bir tesadufle ve ancak kazma 
kuregin vurulduu yerlerde meydana gikmis oldugunu unutmamak lazimdir. onun igin bu kultur 
eserlerinin en buyuk ve belki de en muhim kisminin hala topragin altinda bulundugunu hesaba 
katmak dogru olur. Yalniz dua edelim de, daha planh arastirmalara imkan buluncaya kadar, Turk 
vataninin bu bolgesinin bu eserleri bin yildan fazla ihtimamla muhafazasina yardim eden, kuru ve 
yagmursuz iklimi ile ab-u-havasi degismesin ve daha bir muddet bizim bu eski kultur hazinemizi 
kucaginda muhafazaya devam etsin. 

II. Eski Turk Hukuk Vesikalan ve Bunlar Uzerinde Yapilan Qahsmalar 
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Butun bu yazih malzemenin burada ancak igtimai hayatta insanlar arasmda her turlu muamele 
ve anlasma ile ilgili kayitlarve bilhassa hukuk vesikalan uzerinde durulacaktir. 

Simdiye kadar bu vesikalar uzerinde yapilmis olan belli-bash gahsmalar, nesir tarihi sirasi ile, 
sunlardir: 

1. Amyot, Memoires concernant I'Historie les sciences les Arts, le moeurs... XIV, 1789. 

SarkT Turkistan'da bulunan 15 vesikanm Fransizcaya tercumesi; Min sulalesi devrine ait bu 15 
Cince ve Uygurca vesikanm eski tasbasma nesri Akad. Nauk'un Sarkiyat Enstitusunde 
bulunmaktadir. Burada bahis mevzuu edilen 3 Uygurca vesika igin bk. as. 2. 

2. J. Klaproth, Abhandlung uberdie Sprache und Schrift der Uiguren, 1812. 
Burada Min sulalesi devrine ait 3 Uygurca vesika nesredilmistir; krs. yk.1. 

3. W. Radloff, Altuigurische Sprachproben aus Turfan von Dr... Klementz. Nachrichten uber 
diye von d.k. Akad. d. Wiss. zu St. Petersburg im Jahre 1898 ausgerustete Expedition nach Turfan nr. 
1, 1899, s. 55v.d. 

Burada 2 hukuk vesikasi islenmistir. 

4. W. Radloff, Uigurische Schrftstucke in Text und Ubersetzung 'Albert Grunwedel, Bericht uber 
archeolog. Arbeiten in Idikutschari und Umgebung im Winter 1902/1903. ABAW, Kl. 1, c. XXIV, Abt. 
I, Munchen, 1905). 

Burada 24 eski Turkge hukuk vesikasi okunmus ve tercume edilmistir. 

5. W. Radloff, Ein F ragment in Turkischer Runenschrift (izvest. Aked. Nauk, 1910, s. 1025- 
1029). 

Bu parga S. F. Oldenburg tarafindan sarki Turkistan'dan getirilmistir. 

6. V. Thomsen, M. A. Stein Manuscripts in Turkish "runic" script (Jras, 1912, January). 

Burada eski Turk alfabesi ile yazilmis birkag hukuk vesikasi bulunmaktadir (krs. A. Bernstam, 
Sotsialno-ekonomigeskiy stroy orhono-eniseyskih turok, 1946, s. 53-54). 

7. W. Radloff, Uigurische Sprachdenkmaler. Materialien nach dem Tode des Verfassers mit 
Erganzungen von 

S. Malov herausgeben. Leningard, 1928. 

Simdiye kadar nesredilen en buyuk vesika mecmuasi olup, 102 muhtelif vesika ihtiva 
etmektedir. 
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8. A.v. Le Coq Handschriftliche uigurische Urkunden aus Turfan (Turan, 1918, s. 449-460). 

Burada 4 vesika nesredilmistir (krs. S. E. Malov, Zap, Kolleg. vostokovedov, I, 1925, s. 552- 
556). 

9. A.v. Le Coq, Kurze Einfuhrung in die uigurische Schrift (USOS, XXI, 19..., S. 107-109). 
Numune olarak, 2 hukuk vesikasi nesredilmistir. 

10. CI. Huart, Documents de I'Asie Centrale (Mission Pelliot). Trois actes notaires arabes de 
Yarkend(JA, IV, 1914). 

Buradaki vesikalar 1096, 1 1 12 ve 1 1 14 yillarma ait bulunmaktadir. 

1 1 . S.E. Malov, Dva uygurskih dokumenta (Raboti vostgn. fakult. Sredne-Asiatsk. gosular. 
universteta: IWdu 'l-cuman, Taskent, 1927, s. 387-394). 

Burada 2 vesika okunmus, tercume ve izah edilmistir. 

12. S. E. Malov, Uygursckie rukopisn dokument eksped. S.F. Oldenburga (Zapiski instit. 
vostokovedeniya Akad. Nauk, I, Leningard, 1932). 

Burada 5 hukuk vesikasi okunmakta, tercume ve izah edilmektedir. 

13. R. Rahmeti Arat, Uygurca yazmalar arasinda (Turk Tarih, Arkeologiya ve Etnografya 
Dergisi, istanbul, 1938, III, 101-102). 

Burada evvelce Radloff-Malov, Uigur Sprachd., s. 28-32 nr. 22'de nesredilmis olan bir vesika 
yeniden ele ahnmistir. 

14. G. J. Ramstedt, Four Uigurian documents (C. G. Mannerheim, Across Asia from West to 
East in 1906-1908, Helsinki, 1940, s. 1-12). 

Dort vesikanin faksimilesi, okunusu ve tercumesi verilmektedir. 

15- S. Malov, Pamyatniki drevneturksoy pismennosti (Akad. Nauk SSR, Moskova-Leningrad, 
1951). 

Burada bulunan 7 vesikadan ilk ikisi (1. s. 200-204 ve 2. s. 204-207) ilk defa nesredilmekte olup, 
diger5 vesika Usp'den ahnmistir (=R. 7, 16, 19, 27, 28). 

16. Masao Mori, A Study on Uygur Documents of Loans for consumption (Mem. of the 
Research Depart of the Toyo Bunko, nr.20,1960). 

Bir vesika okunmus, tercume ve izah edilmistir. 
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17. R. Rahmeti Arat, Uygurca yazmalar arasmda (Ural-Altaische Jahrbucher). 

Burada istanbul'da bulunan bir vesikanin metni, tercume ve izahi yapilmis ve istanbul 
koleksiyonu hakkmda malumat verilmistir. 

Bunlar disinda, vesikalann sekil ve muhtevasi ile ilgili galismalar igin bk. H. Herrfahrdt, Das 
Formular der uigurischen Schuldurkunden (Zeitschr. f. vergl. Reschtswissenschaft, XLVIII, Stuttgart- 
Berlin, s. 93-103); A. Caferoglu, Uygurlarda hukuk ve maliye Istilahlan (Turkiyat Mecm., 1934, 43 s.); 
A. N. Bernstam, Uygurskie yuridigeskie dokument (Probl. istognikovedeniya, III, 1940, s. 61-84); I. 
Giris, II. Hukuk vesikalannin nesri ve bunlann eski Turkge abideler arasindaki yeri, III. Vesikalann 
Umumi hatlari, IV. Vesika sekillerinin mensei ve V. vesikalann nevileri kisimlanni ihtiva eden bu 
makaleyi gormek mumkun olmamistir. 

Simdiye kadar nesredilmis olan Uygur vesikalan ile ilgili galismalar arasmda sayi ve dolayisiyla 
gesit bakimindan, Radloff Malov'un Uigurische Sprachdenkmaler'i en muhim bir yer isgal eder. Fakat 
bu nesrin de, eserden herkesin istifadesine engel olan birgok eksikleri vardir. Msl. Burada 102 
vesikadan ancak 39 vesikanin transkripsiyonu verilmis olup, bunlar da Rus alfabesinin isaretli harfleri 
ile yapilmis bulunmaktadir. Bu metinler de Radloff'un, sonralan kendisinin de vazgegmis oldugu, eski 
Turkge hakkindaki yanlis nazariyesine gore okunmus oldugundan, bunlar istifadeyi kolaylastirmaktan 
ziyade, zihinleri kanstiracak bir sekil almistir. Esere ahnmis olan vesikalann buyuk bir kismmin 
transkripsiyonu verilmemis, fakat vesikalann metni, muellifin kendi okuyusuna gore, uygur harfleri ile 
tab edilmistir. Vesikalann faksimileleri esere eklenmemis oldugundan, tereddutlu yerlerin kontrolu 
guglesmekte ve birgok hallerde bu busbutun imkansiz olmaktadir. S. Malov'un tashihleri de her suale 
cevap verecek mahiyette degildir. W. Radloff tercume ve izahlan Almanca yazilmis oldugu halde, 
esere sonradan Malov tarafindan yapilan ek ve tashihler, bilhassa lugatgedeki Turkge soz ve tabirlerin 
karsihgi Rusga olarak verilmistir. Bu husus da eserden vasitasiz olarak istifadeyi guglestirmektedir. 
Burada bu kiymetli eserin kugumsendigi fikri anlasilmasin. Bununla ancak bu metinlerin, asil dilciler 
dismda, vesikalann muhtevasi ile ilgilenmek isteyen kimselerin istifade edecekleri bir halde 
bulunmadigi belirtilmek istenilmistir. 

Diger taraftan vesikalann gunluk hayat ihtiyacina gore ve muvakkat bir zaman iginde mahdut bir 
muhit igin kaleme ahndigi ve bundan dolayi yazismin, istisnasiz olarak, islek el yazisi ile yazildigini ve 
diger Uygurca metinler ile, msl. dini metinler ile, mukayese edilmeyecek derecede gug okundugunu 
da unutmamak gerekir. Bu vesikalarda gegen sahis adlan ile gok defa yalniz bu gibi vesikalara has 
olan kisaltilmis tabirler, bugun kullamlmayan kismen, Turkge ve kismen Turklerin temasta 
bulunduklan komsulanndan alinan olgu ve olgek isimleri ve bunlann kiymetlerinin tayininin guglugu, 
okunmasi kadar metnin anlasilmasim da zorlastiran amillerdir. Bunlann dogru tespiti ve tayini belki de 
bu vesikalann toplu halde bir araya tetkiki ile ancak mumkun olabilir. 

Hukuk vesikalannin arastirilmasimn, milletlerin igtimai muesseselerinin gelismesini takip 
hususunda ne kadar buyuk yardimda bulunabilecegini burada hatirlatmak bile fazladir. Yalniz bu 
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munasebetle su noktanm unutulmamasi gerekir. Tarihimizin eski devirlerinde Turklerin vucuda 
getirdikleri muesselerinin esaslan hakkinda malumat verebilecek ve Turklerin kendileri tarafindan 
yazilan bu malzemenin ehemmiyeti, yalniz hukuk sahasi hudutlan iginde kalmaz, Turk kultur tarihinin 
her dahni az-gok ilgilendirir. Qunku Turk ulkesinin bu bolgesi -Turklerin kurduklan diger benzer 
merkezleri meydana gikmcaya kadar, bunu emniyetle soyleyebiliriz - Turk tarihinde oyle buyuk bir rol 
oynamistir ki, biz bunu ancak Turkiye'nin dunya kultur tarihinde oynadigi rol ile mukayese edebiliriz. 
Onun igin bu bolgedeki malzemenin tetkiki bize o devirdeki durumlarim henuz agik goremedigimiz 
diger Turk bolgelerindeki muesseseleri tasavvur etmemize ve oralarda muhafaza edilen tek tuk 
vesikalan daha iyi anlamamazi yardim edecektir. 

III. Hukuk Vesikalannin Mahiyeti 

Mevcut vesikalann bir kismi sahislann cemiyet ve devlet ile olan munasebetlerine ait olup bir 
kismi da ayri fertler arasinda cereyan eden muamele ile ilgilidir. 

Fertler arasmda yapilan muamelenin devletin bu hususlan tanzim eden kanunlanna istinat etmis 
olmasi tabiidir. Aksi takdirde fertler arasinda yapilan akitlerin manasi kalmazdi. Yalniz burada 
bilhassa bir noktaya dikkatin gekilmesi icap eder. Mukaveleler arasinda oyle vesikalar vardir ki, 
bunlardan zikredilen mevzulardan bazilan igin bugun aynca mukavele yapmak ve senet tanzim 
etmek, fuzuli olmasa bile, tuhaf karsilanabilir. Msl. bir yerden baska bir yere gidip gelmek igin, birinden 
bir esek kiralaniyor ve bunun igin sahitler onunde bir senet imzalamyor. Senette kira bedelinin nev'i ve 
miktan tayin ile bunun donuste odenecegi tespit ediliyor. Bedelin odenmedigi takdirde, kiracinin baska 
biri ile musterek arazisinden kiralayanin istifade edecegi ve yolda esek herhangi bir kazaya ugradigi 
takdirde de, kiracinin esek sahibine baska bir esek verecegi taahhut ediliyor. -Qok az miktarda ahnan 
odung paralar igin de buna benzer senetler yapilmistir. Para meselesinde belki de bu isle mesgul, bir 
nevi bankaciligin mevcudiyeti dusunulebilir. -Bu gesit senetler arasinda bir tanesi de birine ait olan 
cariyenin bir muddet gahstinlmak uzere, baska birine devri ile ilgilidir. Muddeti gelince, cariye eski 
sahibinin yaninda donuyor. Bu iki sahis arasinda artik herhangi bir dava mevzuu kalmamis olmasi 
icap eder. Fakat ileride cariyenin esyasi (elbise v.b.) hususunda itiraza maruz kalmamak igin, yeniden 
bir vesika tanzim ediliyor. Cariyenin esyalan ile birlikte geri alindigi ve bu hususta herhangi bir dava 
mevzuu kalmadigi tespit edildikten sonra, eger buna itaraz eden ve aksini iddiada bulunan biri 
gikarsa, ceza olarak, buyuk orduya bes altin yastuk, sehzadelere birer altin yastuk, Iduk-Kut'a bir altin 
yastuk, Kogu'daki hazineye bir gumus yastuk odeyecektir. Cariyenin o muddet iginde gahstigi igin 
odenen para iki yastuk ve yirmi gumusten ibarettir. Cariyenin gahstigi yerde birakmis oldugu veya 
boyle bir iddiaya mevzu teskil edilebilecek esyasinin kiymeti her halde ceza olarak tespit edilen 
miktann gok gok dununda bulunmasi icap eder. 

Butun vesikalar tetkik edilip, bu devreye ait diger malumat bir araya getirilinceye kadar, bu 
hususta bir fikir ileri surmek dogru olmamakla beraber, insanlann o zamanlar simdikinden daha gok 
kanunlara bagh olduklan dusunulebilir. 
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Fertlerin devlet muesseseleri ve cemiyet igindeki muhtelif zumreler (ruhani, askeri, idari vb.) ile 
olan ilgileri hakkinda da vesikalardan oldukga muhim malumat elde etmek mumkundur. 

Vesikalan, agik olarak, iki bolumde toplamak mumkundur: 1. fertlerin, ayn ayri veya toplu halde, 
kendi aralanndaki muamelenin tanzimi ve 2. fertlerin, ayn ayn veya toplu bir halde, devlet ile olan 
munasebetlerinin tanzimi. Bu iki bolum, duruma gore, birbirine kansmis olarak da vesikalarda 
ifadesini bulmaktadir. Devletle ilgili olanlar nufus sayimi, aynen veya nakden odenen muhtelif vergiler, 
devlet isletmeleri olarak vasiflandirabilecegimiz muesseselerde is mukellefiyeti vb. hususlarda 
devletin tebaaya karsi tutumu cari kanun ve hukumleri ile tespbit edilmis oldugundan, bunlann 
vesikalara intikali ancak istisnai hallerde bahis konusu olmaktadir. Bunlann teferruatini o devrin kanun 
dergilerinde aramamiz gerekir. 

Fertler arasindaki muamelelere esas olan kanunlann mahiyeti yakindan bilinmemekle beraber, 
vesikalann tanziminde ve ehemmiyetlerine gore gozetilen usuller, boyle bir igtimai nizami tespit eden 
kanunlann, hig degilse esas hatlan ile, mevcudiyetlerini icap ettirmektedir. Mesela ayn sahislar 
arasinda yapilan anlasmalarda, itiraz hakki olan kimselerin itirazda bulunmamalan igin, aynca kayitlar 
konulmaktadir. Bunlar arasinda, vesikayi tanzim eden sahislann durumuna gore, en yakin 
akrabalardan baslayarak, en uzak akrabalara dogru (ogul, kiz, buyuk kardes, kuguk kardes, guvey, 
yegen, dayi Wadas, WaWadas, toEmis, uruE, tanE) zikredildikten baska, akrabahk disinda bir 
nizamin mumessilleri bazen yer almaktadir. Mesela onluE yuzlug (arazi ile cariye ve kole satislannda 
ve vasiyetnamelerde) "on-basi" ve "yuz-basi" tabirleri, onceleri birer askeri tabir olmakla beraber, 
sonralan sivil teskilat nizaminda da yer almistir. Cengiz devlet teskilatinin rehberleri olan Uygurlardan 
bu idare usulu Mogollara ve dolayisi ile onlann idaresinde kurulan Turk devletlerinde ve oralardan da 
Turklere tabi olan diger milletlere de gegmistir. Son zamanlara kadar Rusya'da umumi olarak 
kullanilmis olan, koylerde segimle tayin edilen en kuguk devlet memurunun unvani "onbasi" 
(desyatnik) ve "yuz-basi" (sotnik) idi. Bunlann vesikalarda zikredilmis olmasi, herhangi bir mulkiyet 
hakkinin devri ve dolayisi ile devlet ve fertlerin hukuku ile ilgili bulunmasindan ileri gelmis olmahdir. 

Bundan baska, umumiyetle "on-basi" ile "yuz-basi"nin zikredildigi vesikalarda ve onlardan 
baska, bir de ahmgi ve birimgi (kole satisinda) zikredilmektedir ki, bunlann da itirazlannda herhalde bir 
kanuni mesnede dayanmis olmalan lazim gelir. 

Bazi vesikalann halk huzurunda veya A ve B huzuunda tanzim edildigi aynca kaydedilmektedir 
ki, bunlann devletin ilgili memurlan olup olmadigi arastinlmaya deger. 

IV. Hukuk Vesikalannin Nevileri 

Eski Turkge hukuk vesikalarmi, bugunku kullanislanna gore senet, makbuz, mukavele vb. 
seklinde, hukukT kiymetleri bakimindan da ayn bir tasnife tabi tutmak mumkundur. Bazen vesikalarda 
bunlann hukukT durumlan aynca belirtilmistir. Burada kullanilan tabirler sunlardir: 
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1. bitig, yazi ile tespit edilen herhangi bir muamele vesikasina verilen, umumT bir isimdir. 
Misalleri igin bk. a) resmT idare makamlanna verilen yazih beyannamelerde (101/R 40, 121/R 
41 ,140/055, 215/67) ve b) fertler arasindaki yazih anlasmalarda R3 ve 9; krs. Usp., fihrist). 

2. bas bitig, asil ve esas vesika igin kullamlmis bir tabir olup, bunun yerine, gin bitig ("hakiki 
senet"), gin bas bitig veya 6a bitig tabirleri de geger. Mesela birinin mulkunde bulunan bir kadin ev 
hizmetgisinin satis muamelesinde tanzim edilen vesikanin arkasina "A'nin bas bitingi" kayithdir 
(300/R61). -Vaktiyle satin ahnan bagin bas bitigi aranip, bulunamamis; sonradan meydana giktigi 
takdirde, bunun vugua olmasi kaydi ile, resmT kirmizi damga ile muhurlenerek, yeniden bir vesika 
tanzim edilmistir. (80/84). -Bir bagin kiracisi; A'nin verdigi senedin (bas bitig) idis bitig oldugu, bunun 
gin bitig oldugunu iddia etmeyecegi ve bagini istedigi anda iade edecegi hakkinda teminat 
vermektedir (276/R 6). -Bir mektupta, Kogu veya Kizil'da A'nin bas bitig'i bulundugu ve bunun aranip, 
gonderilmesi istenilmektedir (287/R 17). -Bir mukavelenin metninde bas bitig tabiri gegmektedir 
(179/30). 

3. gin bitig (bk. bas bitig, gin bas bitig, 6a bitg), hakiki sened, asil mukavele, Msl. biri A.'ya bitig 
veriyor, onun kendisine bag igin verdigi bas bitig'in oldugunu, bunun gin bitig oldugunu iddia 
etmeyecegini taahhut ediyor (276/R 6). 

4. gin bas bitig (krs. bas bitig, gin bitig ve 6a bitig), hakiki, esas sened, vesika. Msl. bir 
mektupta, Aya ait bagi cemaatin zorla satmak istedigi ve bunun yerine B'ye baska bir bag verilecegi; 
bagimsiz kalmak istemezse, kendisindeki idis bitig'i verip, gin bas bitig yapip gondermesi, bitig 
gelince, eskisi yerine, yeni bir bag alacagi yazihyor (292/24). 

5. idis bitig, bununla kira veya ortakhk yolu ile, bir mulkten muvakkaten istifade igin tanzim edilen 
vesika anlasilmis olmahdir. Msl. muayyen miktar sarap mukabilinde biri bagini baskasina isletmege 
veriyor; bu hususta mukavele munasebeti ile, bag isletecek olan kendi tarafmdan bir vesika imzahyor 
ve bagi igin yapilan mukavelenin bir bas bitig olmayip, idis bitig oldugu ve kendisinin bunun gin bitig 
oldugunu iddia etmeyecegini ve sahibi bagi ne zaman isterse, birikmis kirasi ile birlikte, derhal iade 
edecegini taahhut ediyor (276/R 6). -Ayni vesika ile ilgili olmasi muhtemel bir mektupta idis bitig'i 
verip, yerine gin bas bitig tanzim edip gonderilmesi istenilmektedir (292/R 24). 

6. 6a bitig (krs. bas bitig, gin bitig, gin bas bitig), vesikalardaki kullanilisma gore, bas bitig vb. 
benziyorsa da, burada 6a ("once") kelimesinin asil manasi ile ilgili bir mefhum kastedilmis olmahdir. - 
Radloff-Malov'da bu tabir ug vesikada gegmektedir. Nr. 35'te Radloff'un ania ve soa seklinde okumus 
oldugu bu tabiri Malov oa seklinde tashih etmektedir. Nr.48'de Radloff 6a okumakta, fakat esere ilave 
edilen fotoda oa yazilmaktadir. Nr. 112'de ise, Radloff vesikanin yalniz tercumesini vermekte ve 
bunu, "anfangliche Schrift" seklinde tercume etmektedir ki, bu 6a bitig'e tekabul eder. Sonradan 
Uygur harfleri ile basilan metinde Malov tarafmdan 6a seklinde, ince olarak dizdirilmistir. Bunun 
metnin ash ile bir daha karsilastirilmasi gerekir. Misalleri igin bk. msl. biri, tasrih edilmemekle beraber, 
veresiye almis olmasi muhtemel bir mala karsihk, bir 6a bitig veriyor; bunun kaybolmasi uzerine, bir 
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tutup turEu sened tanzim ediliyor ve eskisi meydana giktigi takdirde, vugua olup, hukumsuz kalacagi 
kaydediliyor (275/R5).-Birgok kimseler ile davali olan, A'ya ait gumusten su kadanni aliyor ve bu 
hususta 6a bitig'e itirazi olmadigina, fakat diger hususlarda davasi baki kalacagina dair bir senet 
veriyor (R 112). - Birinden faizle verilen gumu§ alimyor ve 6a bitig'i kayboldugundan, yerine bugua 
bitig veriyor; eskisi meydana gikarsa, hukumsuz olacagi belirtiliyor (R 48).-Ayni mealde baska bir 
vesika igin bk. 184/35. 

7. vugua , bugua bitig; kaybolan bas bitig veya 6a bitig yerine gegmek uzere tanzim edilen 
vesikaya delalet eder; bk. msl. satin alinmis olan bir bagin bas bitig 'i aranip bulunamadigi, sonra 
meydana giktigi takdirde vugua olacagi hakkinda resmi dairece, kizil damgali bir vesika tanzim 
edilmistir (80/04). -Diger misalleri igin bk. 6. 6a bitig'de zikredilen vesikalar. 

8. yantut bitig, muayyen bir muddet igin alinan malm iadesi munasebeti ile tanzim edilen vesika; 
bk. msl. biri A'ya yantut bitig veriyor; bagin dort yili dolmus oldugundan, 37 pamukluyu alip, bagi iade 
ediyor (157/8). 

9. yanut bitig (bk. nr. 10). 

10. tutup turEu yanut bitig, muvakkat iade vesikasi; Radloff-Malov, nr. 5'te biri baskasinin 
(borglu oldugu) ipekligi aliyor, 6a bitig'i kayboldugundan, yerine tutup turEu yanut bitig veriyor; 6a 
bitig meydana giktigi takdirde, bunun vugua olacagi tasrih ediliyor (275/R 5). (Burada yanut tabiri 
Malov tarafindan da gozden gegirilmis oldugundan, okuma hatasi simdilik bahis mevzuu degildir). 
Tuta turEu bitig (yarhg) igin bk. nr. 17. 

11. ata bitigi "baba yazisi", vasiyet-name; bilhassa babanin gocuklan ile ilgili vasiyeti. Msl. bir 
baba ogullanndan birine, buyuk baba ve buyuk annesi ile babasina devamh duada bulunmak sarti ile, 
malimn bir kismini birakiyor. Ruhani zumreye mensup oldugu anlasilan bu ogul, kardesleri ile on-basi 
ve yuz-basi dahil, hig bir kisme tarafindan, herhangi bir mukellefiyete tabi tutulmayacak; aksi takdirde, 
bu kimseler cezalandinlacaktir. Anlasildigina gore, kardesleri bu vasiyeti yerine getirmemisler ve bu 
hususta, yazihs seklinin de gosterdigi gibi, resmi daireden vasiyetnameyi teyit eder bir bir karar 
kaleme alnmistir: "... babanizin birakmis oldugu bitig'i tutmadan, A'dan kalan... aliyormussunuz; 
bundan sona babasmin vasiyet-namesine gore hareket ederek, kendisinden higbir sey 
istemeyeceksiniz". - Aynca "babasi B'nin bitig'i yururlukte oldugu igin, verilmistir" - seklinde bir kayit 
dusmustur (77/01). - Bir mektupta da: "... sana soyleyemedim... benim oglum senin kuguk kardesindir. 
Ahm verim ve kalan isteyenler olursa, babasmin birakmis oldugu bitig'e gore hareket edip, ne 
soyleyecegini sen bil" - denilmektedir (175/26). - Bir de zedelenmis olan ve malim gocuklan arasinda 
taksim eden ve musterek kullanilmasi lazim gelen mulkten her kesin musavi istifadesini sart kosan bir 
vasiyetnamede: "... ata bitigi yurusun diye... bitig verdim. Buna gore hareket etmeyenler, 
vasiyetnameyi itibara almayanlar gunahina dugar olup, hisselerini almadiklan gibi, ustelik su kadar 
dayak cezasina da garptinlsinlar" - denilmektedir (R 55). - Biri agir hastalaninca, olecegini dusunerek, 
malimn bir kismini oglu A'ya verilmesi igin, bir vasiyetname tanzim ediyor ve sonuna hep birlikte 
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kendisini evlendirmeleri tavsiye ediliyor (83/07). - Biri agir hastaliga tutularak, ne olur-ne olmaz diye, 
iki sahit ve iki memur huzurunda, kansi namina bir vasiyetname tanzim ediyor. Kendisi olunce, kansi 
bir daha evlenmeyecek ve oglunu buyutecek; diger iki oglu, uvey annelerinin kendilerine ait oldugu 
iddiasi ile, onun isine kansmayacaklar (315/R 78). 

12. budun bitigi, halk, cemaat ile ilgili vesikalar; msl. bir cemaat kendisine iki vergi odemek agir 
geldiginden, 17 reis yaninda toplanarak, bir anlasma imzaliyor ve memurlara ayni sekilde 
mukabelede bulunmaya taahhut ediyor. Halk fakir oldugu igin, ayni zamanda iki vergi verecek 
durumda degildir. Vesikanin arkasinda budun bitigi kaydi bulunmaktadir (314/R 77). - Bir cemaat, 
pamuklu mukabilinde yaninda galisan bir kalangi'yi borlukgi olarak veriyor ve birt vermekte olan baska 
bir kalangi'yi geri aliyorlar. O gunden itibaren verdikleri kimseden vergi istemeyecekler. Dort sahit 
onunde tanzim edilen vesikadaki bir muhrun il budun'a ait oldugu kayithdir (284/R 14). 

13. otug bitig, istid'a, arzuhal, ingu bagcilardan gunun birinde aynca kalan vergisi istemege 
baslamislar. Her iki vergiyi odemek agir geldiginden, o devrin devlet reisi Toklug Timur'e (1347-1365) 
muracaat ederek, daha onceki hukumdarlar zamamndaki durumlarim belirtmek suretiyle, bu vergiden 
muaf tutulmalarim rica ediyorlar. Bu olmadigi takdirde ingu baglannda galismaktan vazgegeceklerini 
bildiriyorlar (R.R.A./R 22). - Hususi mektup seklinde kaleme alinan bir otug bitig'de birinin rica ile 
getirildigi ve kendisine bu hususta imzali sened verildigi, bu yaziyi ahnca kimsenin ona herhangi bir 
mudahalede bulunmamasi ve isi-gugu varsa, bunun mektup sahibi tarafindan yapilacagi bildiriliyor 
(299/R 45). 

14. yarhE. Vesikalar arasinda hukumdarlar tarafindan tanzim edilen ve umumiyetle manastir ve 
manastir arazisi ile ilgili yarliE'lar da bulunmaktadir. Ayni vesikalarda bunlann birkag gesidinin ismi 
gegmektedir. Bk. msl. 

15. ulam yarhE, manastir ile ona ait arazinin, hukumdarlarin ve bilhassa manastir amirlerinin 
degismesinden dolayi yeni sahiplerine tevdi edilmesi munasebeti ile, devlet idaresince tanzim edilmis 
bir vesika olup, intikal, devir vb. (ulam<ula-m) manasina veya buna yakin bir manada kullamlmis 
olmahdir. Bk. msl vaktiyle Kadir Bilge Tengri ilig tarafindan tesis edilen bir manastira ait arazi ve 
igindekiler hakkinda; su su kimselerin idaresinde bulunan manastir arazisi ve baglanndan herhangi bir 
vergi veya is mukellefiyeti istenilmeyecegi ulam yarhE ile birturu yarliE'da kayith imis. Vergilerden 
(birgok vergi ismi siralamaktadir) muaf tutularak, memleket ve halk igin duada bulunmalan arzusu ile, 
su kimselere burasini yeniden vererek... idare etsinler; yasadiklan muddetge hakim olsunlar. 
Onlardan sonra da manastirda devamli oturan rahipler hakim olsunlar... -deki cemaat kansmasin... 
vergi alinmasin ve kendileri is mukellefiyetine tabi tutulmasinlar... Bunun igin bu tuta turEu bitig yarhE 
verilmistir (Vesikada imza ve muhur olmadigindan, bunun musvedde veya kopya oldugu 
dusunulebilir) (322/R 88). 

16. birturu yarhE, metindeki yerine gore, bunun da ulam yarhE'in bir benzeri oldugu anlasihyor: 
intikal fermani (misali igin bk. 15). 
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17. tuta turEu bitig, bununla asil yarhE verilinceye kadar, manastinn idaresinin muvakkat bir 
muddet tanzimi igin verilen vesika kasdedilmis olmalidir; bk. msl... manastira ve manastira ait araziye 
sunlar hukmetsinler. Manastin terk etmeden, yaz-kis dua ile mesgul olsunlar. Araziye kimse 
mudahale etmesin. Onun igin bu tuta tur 

Eu bitig verilmistir. (Bu vesika da manastir idaresini tanzim igin verilmis olmalidir. Vesikanin alt 
sol kenan na buyuk al-tamEa basilmistir). (154/5). 

18. tuta turEu bitig yarhE, herhangi bir usulsuzlugun onune gegmek uzere, simdilik ve muvakkat 
bir zaman igin veya ayni sahislann ayni sartlar altinda bulundurulmasi faydali gorulen bir vesika 
manasina kullamlmis olmalidir. (Misal igin bk. nr. 15). (krs. bir de tutup turEu yanut bitig, nr. 9). 

19. vakif vesikalan. Vakif ile ilgili eski Turkge vesikalan, hepsi de dini vakiflar olmak uzere, ug 
kisimda toplamak mumkundur: A. manastir insasi munasebeti ile tanzim edilen vesikalar, B. 
manastirlara vakfedilen arazi veya baglarm temlik vesikalan ve C. manastir veya manastira ait bina 
ve arazi temlikinin devlet reisleri tarafindan tasdiki ve vergilerden muaf tutulmalan igin verilen 
fermanlar (bu sonuncu gruba dahil vesikalar igin bk. nr. 14-17) 

A. Bir manastir tesisi munasebeti ile tanzim edilen ve zamammiza kadar muhafaza edilmis olan 
ug vesikanin ugu de, binanin temeline konulmak uzere, kenarlan yontularak uglari sivrilestirilmis agag 
kaziklar uzerine yazilmistir. Bunlann ikisi Uygur harfleri ile Turkge ve uguncusu Qince olarak tanzim 
edilmistir. 

Bu tesis vesikalanndan biri, dinleyici rahibe Teariken Tigin Silig Terken ile dinleyici rahip Kulug 
Inang Sagu Seaun tarafindan, boyle birte'sisin buyuk sevaplanni din ulemasindan duyduklanndan ve 
bu sayede sonunda burkanlar diyannda dogmak arzusu ile kaleme ahnmistir. Kogu sehrinde bir 
mabedin harabeleri arasinda bulunan ve III. Alman arastirma heyeti tarafindan meydana gikanlan bu 
kazik-vesikanin 768 yihna ait olmasi muhtemeldir (F.W.K. Muller, Zwei Pfahlinschriften aus der 
Turfanfunden. Abh. PAW. 1 91 5, s. 3 - 1 6 ve R 26). 

ikinci kazik-vesika da ayni maksat ve arzular ile, bir Turk beyi, kansi, kizi ve iki oglu tarafindan, 
bir manastir tesisi igin yazilmis olup, bu sevapli isten diger akrabalannin da sebeplenecekleri 
kaydedilmektedir. Kogu sehrinin cenup duvari civannda meydana gikan bu vesikanin 767 veya 827 
yihnda tanzim edilmis olmasi muhtemeldir. Birincisine nispetle daha buyuk olan bu vesikanin yazih 
gok silik oldugundan, iyice okunamamaktadir (F.W.K. Muller, Zwei Pfahlinschriften, Anhang 1). 

Ayni sekilde tanzim edilen bir vesika da Seaim'de bir mabet harabesinde bulunmustur. Vesika 
Qince yazilmis olmakla beraber, igerisinde gegen sahislann adlan ve unvanlan Turkgedir. Vesikanin 
yazihs tarihi ve maksadi ifade edilen kisimlar zedelenmis oldugundan, bu hususlar tespit 
edilememektedir (F.W.K.Muller, Zwei Pfahlinschriften, s. 17-21. 29-31). 
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B. Arazi vakfi ile ilgili bir vesikada, bunun hangi manastira ait olacagi, arazinin hudutlan, 
mahsulunun (dan, pamuk, sarap) miktan etraflica tespit edilmektedir. Vesikanin ust sag kenan 
eksiktir; tarihi 60'hk devre ile kayitlidir. Bu vakif araziye kimse itirazda bulunmayacak; bulunursa, 77 
kamgi cezasi ile cezalandinlacaktir. Biri - basta ve ikisi - sonda olmak uzere, ug buyuk al-damga ile 
muhurlenmistir (129/045). 

Bir sahis memleket ve halkin korunmasi, kendisinin hastalanmamasi ve olunce, burkanlar 
huzurunda dogmasi igin,... kimseden degistirilip alinan,... sular ile sulanan ve ... buyuklugundeki 
bagini... manastirdaki... zata vakfediyor. Koga'daki rahipler... yere gidip, merasime istirak ettikleri 
vakit, onlara bu bagdan sarap ikram edilerek, hayir dualan alinacaktir. Bagin hudutlan tespit ediliyor. 
Vakfedenin kardes ve akrabasindan kimse her hangi bir itirazda bulunmayacaktir. Vesikanin bas ve 
son kisimlan eksiktir. Mevcut kisimda 8 muhur vardir. 

Vesikanin halktan biri tarafindan yapilan vakif arazi ile ilgili olmasi, bilhassa dikkate deger. 

20. Devlet ile fertler arasmdaki munasebetleri tanzim eden vesikalar. 

21. ulug defter kayitlan ile ilgili senetler iduk-kut adina tanzim ve tumen ilgi begler'e hitap 
edilerek yazilmaktadir; bunlann devletin en muhim islerinden biri olan umumi sayim ile alakali olmasi 
gerekir. 

Ferdlerin devlete karsi her turlu mukellefiyetlerini tanzimde esas teskil eden sayim ile ilgili, bu 
neviden mevcut her dort vesikanin (121/R 4, 101/R 40, 140 a/055, 215/67) dis gorunusu (muayyen 
satirlann disan veya igeri ahnmasi, sahis veya mefhumlann muayyen satirlarda ifade edilmesi, tarih 
kaydi vb.), birbirinin aynidir. Bu benzerlik bunlann bir devlet muessesesi tarafindan buyuk bir dikkatle 
tanzim edilip, sonradan mukelleflere imzalatilmis olduguna yahut bunlar igin onceden hazirlanmis 
senet sekillerinin bulunduguna delalet eder. 

Vesikalar evde mevcut kimselerin hepsinin "buyuk deftere" kaydedildigi ve bunlardan baska, 
evde kimsenin bulunmadigina dair olup, aksi iddia edilip, bu iddia dogru giktigi takdirde, olum veya 
agir dayak cezasi taahhudu altina girilmektedir. 

Bu taahhut senedleri ile ilgili gorunen bir vesika bu hususu biraz daha agiklayacak durumdadir. 
Ancak vesikanin bas tarafi zedelenmis oldugundan, bunun kimin adina tanzim edildigi, agik olarak, 
belli degildir. Fakat vesikaya eklenen sahitlerin ifadesinde gegen Kogu (Uygur devletinin ve dolayisi ile 
Iduk Kut'un payitahti) sehri, bunun devlet idaresine verilen bir taahhut oldugunu gosteriyor. Bu 
vesikada, yalniz baska bir yerde yapilan kaydm dogrulugu tasdik edilmekle kalmiyor, evde bulunan 
sahislar, buyukten kuguge dogru, sirasi ile kaydediliyor. Msl. (..)6, (..)5, 30, 13, 10, 8 ve 5 yaslannda 
olan kimselerden son ikisinin ogullan oldugu aynca tasrih ediliyor. Digerleri vesikanin zedelenmis 
kismina tesaduf ettiginden, bunlann aile ile olan baglari tespit edilemiyor. Senedin okunabilen 
kisminda, zikredilen sahislann sayisi yedi olup, bu sayinin aslmda daha fazla bulunmus olmasi da 
muhtemeldir. 
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Bu senedin digerlerinden farkli tarafi, senette yazilanlann yanlis oldugu iddia edilir ve bu dogru 
gikarsa, 57 kamgi cezasma garptinlacagi ve bir de kendisine ait yastuk'tan mahrum kalacagi kaydimn 
bulunmasidir. 

Vesikanin altinda, bunun dogruluguna sahit gosterilen iki sahsin, yazida zikredilen kimselerin ve 
yaslilann dogru oldugu ve bunlann Kogu tesbit (?) ettigi vakit de mevcut bulundugu ve yastuk'u alip, 
vergilerini odedikleri, buradan higbir yere aynlmadiklanna dair ifadeleri yazihyor ve bunun yalan 
oldugu iddia edilir ve bu dogru gikarsa, 57'serkamgi cezasma razi olduklan kaydediliyor. 

Senedi veren ve buna sahitlik edenlerin zikrettigi yastuk'un nigin verildigi ayrica 
kaydedilmemistir. Bu devlete ait bir para olabilecegi gibi, bu sahsin baska bir sekilde temin ettigi bir 
geliri olup, bunun senetteki zikri bir nevi ceza mahiyetinde kayda gegirilmis olabilir. 

Devlet ve fertler arasindaki munasebetler ile ilgili vesikalar daha gok devlete odenecek vergiler 
ile devlete ait is yerlerinde galisan kimselere dairdir. Elde mevcut vesikalar iyice arastinhncaya kadar, 
ahalinin bu mukellefiyetleri hakkinda bir fikir edinmek gug olacaktir. Burada bununla ilgili vesikalar 
hakkinda birkag ornek verilmekle iktifa edilecektir. Msl. kalange en gok karsilasilan bu tabir ile, devlete 
umumi mahiyette muayyen bir vergi veren bir zumre kasdedilmis olacaktir; bk. msl. bizimle brlikte 
kalangi olan A'yi borlukgi olarak verip, bizim birt'e tabi olan B adh kalangi'mizi geri aldik. Bu gunden 
itibaren A'dan vergileri almayacagiz. 4 sahit onunde tanzim edilen bu vesikanin sonunda "bu nisan... 
adh il budun'undur" denilmekte ve bir de" ... ile faydali oldugu igin, borluk sahibi A'yi borlukgi olarak 
verip, B'yi geri aldik" kaydi tekrarlanmaktadir (284/R 14). 

Turfan'da birinden kalan kesmisler ve kendisi kalangi olmus; o birine mektup yazarak, orada 
lazim gelen muameleyi yapip, muhurlu bir vesika gondermesini istemis. Kendisinin eski durumu her 
halde simdikinden daha iyi olmus olacak (214/66). -Biri kalangi olmus; diger borglan da gok 
oldugundan, bu vergiyi odeyememis ve oradan uzaklasmak mecburiyetinde kalmis. Kendisinin baska 
biri ile ortak bagini, borglanni odemek sarti ile, birine birakmis 3 yil iginde borcunu odeyip, bagini geri 
alacak; odemege muvaffak olamazsa, bagini o sahsa terk edecek (298/R 32). - kalan igin bk. bir de 
77/01, 175/26, 291/R21; ingi) kalani 116/031; gigay kalangi budun 314/R77). 

borlukgi (ingu borlukgi); Lukgua'deki baga ingu'den borlukgi verilsin denildigi igin, A'nin ingu 
kalam'n kesip, kendisini borlukgi olarak verdik (116/031). -...ingu borluk'a gahsmak uzere bir evli 
kimse verilsin denildigi igin, biz beyler A'nin kalan'ini halk uzrine dagitip, kendisini borlukgi olarak 
verdik. Ondan... vergileri istemeyecegiz (291/R 21). - ingu borlukgi'lar da kalan verecekleri igin, A, B 
ve C kalan'lannin D'ye versinler (293/R 25). 

baEgi (ingu baEgi); ingu baEgi'lardan kalan kesilmege baslanmca, burada galisan ahali toplu 
halde, kalan'in kaldinlmasi igin, devrin hukumdanna muracaat ediyor (tarih: 1347-1365 (R 22). 
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uluEgi, A Bes-Bahk ulaEgi hesabindan B'ye bir ulaEgi versin ve bunu 7. siraya kaydetsin 
(21 1/63). - Altin-Kapu'daki 16 at (techizati ile birlikte) ve her 4 ata bir ulaEgi A ve B'den tedarik edilsin 
(144/059). 

tapiEgi, A ilgiye verilecek bir tapiEgi'yi B versin (173/24). 

isgi, "...tarihte isgi yazilip, ayin 15'inde ise basladi; ayin 16 ve 17'sinde ise gelmedi; ayin 18'inde 
Anin oglu ise geldi" (88/018).- "...kimseleri Atoplayip getirsin". Listede 25 kisinin ismi yazili, fakat isin 
nev'i tasrih edilmemis (115/030). - "...bu on kisiyi A goturup galistirsin" (114/029); bk. bir de R 122, 
240, 118/033ve20a-b. 

Buraya kadar is mukellefiyeti gibi gorunen bu kayitlar yaninda, ayni vergi odemeleri de vardir; 
msl. 

at, at ulaE,... dan gelen ilgilere (3 kisi) sehirde binek 6 attan A 2 at verip, 2 gun igin 3 bakir 
gumus kopgir hesabina kaydetsin (R 53). -...1 at ulaE verip, 1/2... kopgir ... (R 53). -... pamuklu 
almaya gidenlere (2 kisi) ... gidecek 2 attan A 1 at ulaE verip, 3 kopgir... (R 53). - ileri askeri 
karakoldan at almaya gelenlere (2 kisi) sehirde binek 2 attan A 1 at ulaE verip, 2 gun igin 3 kopgir... 
(R 53). - Anin B'ye ait kopgir gumusunden, C'nin at kirasi igin 3 bakir gumus verip, hesabina 
kaydetsin (193/44). -...2 bakir gumus... (201/53). - A ve B elgilere Kizil'a gidecek 4 attan C 1 at verip, 
Lukgua ve Turfan atlan hesabina kaydetsin (203/55); A elgiye Urumgi'ya gidecek 4 ulaE'dan B 1 at 
verip, posta ati hesabina kaydetsin (199/50);... kimseler halktan toplayip,... igin 26 at, 21 esek ve 32 
pamuklu versinler (Mai. II); A elgiye,... gidecek 10 attan B 1 at versin (R 392). -A'nin 1 1/2 str. kopgir 
gumusunu alip, ulaE kirasi igin verdim (202/54). - ... 1 1/2 str. kopgir gumusunu ahp, posta ile gegen 
elginin ulaE'ina verdim (194/45). - ... 1 1/2 str. kopgir gumusune, elginin Kogu'ya gidip-gelmesi igin bir 
at ulaE aldik (216/R 39). -Bunun mukelleflerce sira ile odendigi anlasihyor (21 1/63, 213/65). 

kopgir gumusu; misalleri igin bk. yk. at, at ulaE; birde kopgir tariE (307/R 69, R 54, 121 b/R 39). 

tamga gumusu;. ..tarihte, su (...) kimselerdeki koyun yilma ait 3 str. gumusu aldim; bu 3 str. 
tamga gumusunu yont yilma ait tamga gumusune hesap edelim (191/42ab). 

Beyler ve elgilerin seyahatlarinde herhangi bir mahalde kaldiklan muddetge mahalli idarenin 
misafiri olduklan ve onlann iasesi ile ilgili maddelerin ahaliden tedarik edildigi anlasilmaktadir. Msl. 
beyleri agirlayip, ugurlamak igin tayin edilen sarap (224/76, 303/R 65, 317/R 80), beylere verilecek 
yemek igin (122/038), elgiye konakta yiyecek koyun ve un (119/034) vb. muayyen sahislar verecek ve 
bu odemeler onlann siralan (3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10) hesabina kaydedilecektir. Bir vesikada verilen 1 
koyunun 10. siraya ve ayni vesika ile istenilen sarabin 3. siraya kaydedilecegi yazihdir. A beye 
verilecek ve Lukgua hesabina kayith 6 siE bugdaydan 1 siE bugday, 1 siE dan ve 1 kap sarap senedi 
(196/47); falan elgilere Lukgua'e gidecek esyadan uzum... verilmesi emri (197/48; resmi sekle uygun 
ve 3 muhur); elgiye... is igin su seylerin (elbise, pamuklu vb.) verilmesi (165/16); beyi ve nokerlerine 
verilecek seylerin (arpa vb.) verilmesi (208 b/60, ug muhur); elgileri karsilamak igin hazir saraptan A 3 
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batman sarap derhal versin (177/18); falan elgi ve nokerlerine, yol yiyecegi igin, su kadar et ve su 
kadar un verilsin (256/037; resmi emir); elgiye ayin 26'sina kadar sira yemegi igin 1 kap sarabi falanin 
bagi versin (312/R 75); falan yere gidecek eski sarabi hazir bulundurun, ihmal ederseniz, gunahi sizin 
uzerinizde olacaktir (229/81). - Bunlar yaninda muhtelif hesaplar, alinan ve odenen paralan igine alan 
vesikalar bulunmaktadir ki, bir nevi banka muamelesini hatirlatmaktadir (103/018; R 50, 15, 130/045, 
128/044, 139/054, 140b/055vb.) 

Bu vesikalar daha kuguk olgude olup, bazen buyuk al-damga ile muhurlenmekte, bazen de 
birgok defa iki bazi hallerde daha gok muhur kullamlmaktadir. Merkezi ve mahalli idare adamlarimn, 
elgilerin muayyen yere gitmeleri igin lazim olan at, araba, yiyecek ve igecekleri ve hatta giyeceklerinin 
teminini isteyen bu emirlerin tetkiki sayesinde o devrin idare usulu hakkinda aydinlatici bazi malumat 
elde edilebilir. Bunlann, fert veya cemaat halinde, sira ile odenmis olan bir nevi ayni vergi oldugu 
kayitlardan sarih olarak anlasilmaktadir. 

Yukanda da isaret edilmis oldugu gibi, devletle fertler arasindaki mali mukellefiyetlerin hepsi de 
dogrudan-dogruya fertlere teveccuh etmeyip, fertlerin mensup bulunduklan cemaatler vasitasi ile tevzi 
edilmis olmahdir. Ayn sahsilann odemek mecburiyetinde bulunduklan vergiler de, onlann mensup 
oldugu topluluk tarafindan, bir nevi toplu-sozlesme usulu ile taahhut edilmis olacaktir. Vesikalarda 
fertlerin bir gesit vergi mukellefiyetinden baska bir geside gegerken, eski vergilerin topluluk tarafindan 
kendi uzerine ahnmasi buna delalet eder. Fakat asil durumun aydinlatilmasi igin, butun bu kayitlann 
toptan arastirilmasimn neticesini beklemek gerekir. 

V. Hukuk Vesikalannin Tanzimi 

Vesikalar muayyen bir usule gore tanzim edilmektedir. Burada kullanilan usuller, vesikalann 
nevine gore, az-gok farkli olmakla beraber, ayni neviden olanlar, tamamen denilebilecek derecede, 
birbirinin aynidir. Elde mevcut vesikalann muhtelif saha ve devirlere ait bulundugu dusunulurse, bu 
vesikalan kullanmis olan turk muhitinin uzun zamandan beri hak ve hukuk bakimindan mukemmel 
tanzim edilmis olan bir ictimai hayata malik oldugu neticesine vanlabilir. 

Turk hukuk vesikalan bu yonden henuz ciddi bir arastirmaya tabi tutulmamistir. H. Herfahrdt'in 
(yk.bk.) faizli borg senetlerinin sekli hakkinda, daha ziyade tavsifi mahiyette olan bir makalesinden 
baska, bu mesele bir hukugu tarafindan ele alinmamistir. (A. N. Bernstam'in 23 sahifelik makalesini 
gormek imkanini bulamadim; muhtevasina bakihrsa, bunun da hukuk vesikalanna umumi bir bakistan 
ibaret oldugu anlasihr). Bu tesebbus de gosteriyor ki, mevcut vesikalann metinleri herkes tarafindan 
istifade edilebilecek bir sekilde nesredilmedikge, bu gibi tesebbuslerden esash bir netice beklemek 
gugtur. 

iki tarafh anlasma ile kaleme alinin vesikalann tanziminde, sirasi ile, baslica su hususiyetlerin 
kaydedildigi goruluyor: 

1 . Tarih 
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2. Vesikalarda adlan gegen sahislar 

3. Mukavele yapilmasinin sebepleri 

4. Anlasmamn mevzuu, mahiyeti ve mukabilinde verilen bedelin tesbiti 

5. Bedelin odeme usul ve sartlan. 

6. Borglu meydanda bulunmadigi takdirde, onun yerine gegecek kimselerin tasrihi. 

7. Mukavele sartlarimn korunmasi ve buna itirazda bulunabilecek kimselerin zikri. 

8. Anlasmayi bozmak isteyenlere karsi alinan tedbirler. 

9. Mukavele yapan taraflar ve sahitlerin zikri. 

10. Mukavelenin metnini kaleme alan sahsm zikri. 

1 1 . Vesikalarda imza ve muhurler. 

1 . Mukavelelerde Tarih Tespiti 

Turklerde tarih zapti hakkinda bugun azgok malumat sahibi bulunuyoruz (krs.msl.R.Rahmeti 
Arat, Turkische Turfan-Texte, VII. Abh. PAW, 1936, s. 79-83 ve bir de ayn.mll., Turklerde tarih zapti, 
TTK Kurultayi zabitlan,). Bu kisaca su sekilde hulasa edilebilir: 1. 12-yilhk devre (12 hayvan ismine 
izafetle, yihn adi, ay ve gune isaret edilir); 2. 60 yillik devre (12 yilhk devre ile Qinlilerin 10-luk 
devresinin birlestirilmesinden meydana gelir); 3. 180 yilhk devre (60 yilhk devrenin, bas, orta, ve son 
kaydi ile, ug misline gikanlmasindan husule gelir); 4. Turk hukumdar sulalelerine gore tayin edilen 
tarih (burada, baslangig olarak, hukumdar Kul Bilge Tengri'nin tahta gikmasi ahnmistir); 5. Selevki 
takvimine gore tayin edilen tarih (Nesturi mezhebinde bulunan Turklerde hukumdar iskender'e gore 
hesaplanir); 6. Mani'nin olum yilina gore tayin edilen tarih (Mani mezhebinde bulunan Turklerde 
kullamlmistir); 7. Yezdigird takvimine gore hesaplanan tarih (burada 60-lik devre igindeki unsurlar da 
birlikte kullanihr); 8. Qin sulalelerine gore yapilan tarih zabitlan ve 9. hicri tarih. 

12 yilhk devre, tabiidir ki, vesikalann tarihini kat'i olarak tesbit etmege kafi gelmemektedir. Fakat 
gunluk ihtiyaglan igin, bu vesika tanzim edenlere kafi gelmis olabilir. Hak ve hukuk davalannda 12 
yilhk bir muddet bugun bile kanuni zaruretin ustunde olan bir muddeti igine almaktadir. Buna vesikada 
adlan gegen sahitler ile o muhitte bu muameleleri yakindan takip eden kimselerin sehadeti lazim 
gelen muddeti fazlasi ile telafi edebilir. 

Bu kayitlar, bugun vesikalan tetkik edenler igin, az gelebilir. Fakat vesikalann bulundugu mahal 
ve bazilannda dolayisi ile zikredilen isim vak'alar, bunlann tarihini daha yakindan tayin etmek 
hususunda yardimci olabilir. Mesela bir istidada yeni bir vergi ihdasi munasebeti ile birgok 
hukumdarlarin isimleri ve onlann devrinde vergi tesbiti igin gelen heyetlere dahil kimselerin adlan 
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zikredilmektedir: Esen-Buka'dan (1309-1312) baslayarak, Toklug Timur'e (1347-1365) kadar, dokuz 
hukumdann adi kayithdir. Diger bir vesikada mukavele sartlanna itiraz edenlerin ceza olarak, 
Ogedey'e (1229-1241) bir miktar para odemeleri kaydolunmaktadir ki, 12 yilhk devre ile bunun yilmi 
tesbit etmek mumkundur. 

2. Vesikalarda Adlan Gegen §ahislar 

Anlasmamn mevzuu ve mahiyetine gore, vesikanin tanzimine istirak eden sahislar ile bunlann 
adlannin zikri az gok farklidir. Mukaveleyi yapan sahis veya sahislann adi her vesikada en az 3-4 
defa gegtigi gibi, bazi mulkiyet hakkini devreden anlasmalarda bu sayi daha da artabilmektedir. ikinci 
sirada mukavele yapilan sahislann zikri gelir ve bunlan sahitler vb. takip eder. 

Burada her tabakadan, erkekli-kadinh, birgok kimselerin adlan gegmektedir. Bunlann bazilan 
birkag vesikada zikredilmekte ve boylece muhtelif vesikalann birbirleri ile ilgisinin tesbitine yardimci 
olmaktadir. Mesela bir vesikada babasinin vasiyetnamesi ile, bir araziye sahip olan biri, baska bir 
vesikada bu araziyi satan sahis olarak karsimiza gikmaktadir. Birinde babasinin vasiyetnamesine 
gore, dua ile mesgul olacak ve her turlu vergiden muaf tutulmasi gereken bir gocuk, kardeslerinin 
muhalif hareketlerinden idarece tanzim edilen bir vesika ile korunmaktadir. Boylece eski Turk igtimai 
hayatmin bazi hususlanni ogrenmemize yarayan bu malzeme, ayni zamanda Turkler tarafindan 
kullanilmis sahis adlannin arastinlmasinda da faydah olabilecektir. 

3. Mukavele Yapilmasinm Sebepleri 

Vesikalann hemen-hemen hepsinde bu mukaveleyi icap ettiren sebebin ne oldugu 
kaydedilmektedir. msl. 

1. Vakif vesikalannda, a. boyle bir isin buyuk sevabini din ulemasindan duymus olmak ve 
sonunda burkan diyannda dogmagi arzulamak; b. memleketi ve halki korumak, hastaliksiz olmak ve 
sonunda burkan diyannda dogmagi arzulamak; c. falan bey veya hukumdann vaktiyle arazinin veya 
cemaatin o gunku reisi adina yapilan bir senedi bulunmamak. 

2. Vasiyet-namelerde, a. hastalanarak, olmek uzere oldugunu dusunmek; b. agir hastaliga 
tutularak, ne olur-ne olmaz diye dusunmek. 

3. Kole satisinda, gumus veya pamuklu ihtiyacini karsilamak. 

4. Qocugun evlathga verilmesinde, a. mal ihtiyacini gidermek; b. baskasinin umitsiz ve 
gocuksuz kalacagini dusunmek; c. buyuk kardesinin mali durumunu duzeltmek. 

5. Birinin bagci olarak verilmesinde, a. halka, cemaate pamuklu lazim olmak; b. Lukgua 'deki 
baga bir bagci verilmesi emredilmek; c. devlet baginda galismak uzere bir evli adamin gonderilmesi 
istenilmek. 
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6. Arazi satisinda, pamuk, pamuklu, mal veya gumus lazim olmak. 

7. Arazi kiralanmasinda, pamuk, dan vb. ekmek igin tarla, yer ihtiyacini karsilamak. 

8. Musterek isletmede, dan, arpa, pamuk ekilecek yer veya isletmek uzere bag ihtiyacini 
karsilamak. 

9. ipotek muamelesinde, vergi ve borglan gogahp, odeyemeyecek durumda, kagip gitmek 
mecburiyetinde kalmak. 

10. Para muamelesinde, faizle gumus lazim olmak. 

11. Hayvan kiralamasinda, kira igin okuz gerek olmak, falan yere gidip-gelmek uzere bir esek 
lazim olmak vb. 

4. Anlasma Mevzuu, Mahiyeti ve Mukabilinde Verilen Bedelin 

Tespiti 

A. Anlasma mevzuu, vesikalarda mukavelenin tanzim sebebi (bk. 3) kisminda zikredilen ihtiyag 
ile buna mukabil verilen bedelin (as.bk.) kaydi ile gergevelenmis bulunmaktadir. Vesikalan, bunlarm 
her ikisine gore, ayn ayn tasnife tabi tutmak mumkundur. Burada para ve mal olarak yapilan 
odemeler, mukavele imzalandigi zaman, gok defa birden verilmekte oldugundan, bu hususta fazla 
teferruath kayitlara luzum kalmamaktadir. Fakat ahnan mal veya para mukabilinde yapilan 
odemelerde, bunlarm bilhassa birden verilmeyen ve uzerinde mulkiyet hak ve hukuklanni degistiren 
hallerde, herhangi bir vuzuhsuzluga meydan birakmamak igin, mukaveleye gok tafsilath kayitlar 
konulmaktadir. 

B. Mukavele veya senedin mahiyeti vesikalarda aynca zikredilmekte veya hususi tabirlerin 
kullanilmasi ile belirtilmektedir. Vesikalann sekilleri de, mahiyetlerine gore, birbirinden farkhdir. 
Mesela devletin ulug defter kayitlan, idare makamlarimn ayni vergi senetlerinde gegen birzun, tutzun, 
kezigke tutzun, saninta tutzun; satis, kira, ortakhk, rehin, istifade (insan, arazi, bag vb.) gibi tabirler 
vesikalann mahiyetlerine isaret eder. Vesikalar arasinda bir de mektuplar da bulunmaktadir. 
Bunlar...s6zum...-ka,...sozumuz...-ka (veya...ka...sozum, sozumuz) tabirleri ile baslamakta, hal-hatir 
sorma ve selamdan sonra, bahis mevzuu olan is meselesine gegmektedir. Sozu ihtisar etmek igin, 
bunlarm gogunda "mektupta sozu uzatmayalim" yerinde bitigde ne okus sav idahm tabiri ile asil 
mevzua gegilmektedir. 

C. Ahnan mala mukabil verilen bedelin tesbiti; tesbit edilen bedelin, yukanda da isaret edildigi 
gibi, nakden yapilan odemelerde mukavele imzalandigi zaman odendigi kaydedilir; tamami 
odenmemis ise, kalan kisminin odeme sart ve zamani tesbit edilir. Mulkiyet hakki devredilen 
odemelerde daha sarih kayitlara bas vurulmaktadir. Mesela "falan adli evci karavas (hizmetgi)", "falan 
adh kadin kisi", "baskasindan satin ahnan falan adh cariye", "falan adh 12 yasinda olan kiz hizmetgi", 

1618 



"kendimin falan adh 13 yasinda olan" (satis mukavelesinde), "kendimden dogmus falan adh toyin 
oglum" (rehin anlasmasinda), "falan gesme suyu ile sulanan ve su kadartohum ekilebilen ve hudutlan 
sunlardan ibaret olan yeriniz falan kimse ile musterek ve hudutlan sunlar olan bagin bana ait, su 
kadar buyuklukte olan kismi", "falan yerde ve falan kimseler (6 kisinin adi) ile musterek, su kadar 
arazinin bana ait su kadar kismi" (satis mukavelesinde). 

Satilan arazi karsihginda ve mukavele imzalandigi gun odenen bedel ve bazen daha yakindan 
tesbit edilmektedir; msl. Lukgua kidininde yonr suvlug tamgahg yuz yitmis ikilig boz (bk. R. 107 4-5 ve 
R 108 5-6). 

Bu gibi teferruatli tasrihlere, tabii, butun mukavelelerde de tesaduf edilmez. Fakat bunlann 
vesikalann bir kisminda bulunmasi da, ilgililere birgok seyler anlatabilecek mahiyettedir. Arazinin bu 
kadar ince tesbiti tapu kayitlanna dayanmis olabilecegi gibi, pamuklulann bu sekilde tasrih edilmesi 
de, bunlann birbirinden farkh olduguna ve kiymetlerinin ona gore tayin edildigine delalet eder. 

5. Odeme Usui ve Sartlan 

A. Satis muamelesinde, satilan sey karsihgi olarak tesbit edilen deger, derhal odenmekte (bir 
tarafin verdigi, diger tarafin tamamini aldigi aynca kaydedilmektedir) veya bir kismi odenip, kalan 
kismmin ne zaman ve nasil odenecegi tesbit edilmektedir. 

Mesela - 102 bagh pamuklu mukabilinde 6 amelelik bag satihyor; bagin satis bedeli olan 102 
pamuklu mukavele yapildigi gun teslim aliniyor (R 13). - Pamuklu lazim olup, falan adh kadin kisisini 
satiyor; bedeli olan 150 kalin pamukluyu satis yapildigi gun sayip aliyor (R 16). - Bir bag 600 yastuk 
gav karsihginda satihyor; alan sahis bunun 10 yastuk'unu derhal oduyor ve geri kalan 500 yastuk 
gav'i almak uzere falan tarafmdan kirn gelirse, yaza guze bakmadan kendisine teslim edilecegi 
taahhut ediliyor (R 12). 

B. Faiz ile odung almdigi hallerde, alinan miktar ile odenecek miktar ve odeme zamani tesbit 
ediliyor; odeme zamani gegirildigi takdirde, halk arasinda cari usule gore, fazlasi ile verilecektir. Bazi 
vesikalarda muddetin sonunda gegen her ay igin veya dogrudan-dogruya muayyen bir miktar onceden 
tesbit edilmektedir. 

Mesela Faizle 6 str. gumus aliniyor; kag ay isletirse, her ay igin 1 1/2 bakir gumus faiz verilecek 
(R 18); - 4str. gumus aliniyor; her ay igin 1 bakir gumus faiz odenecek (R 47 ve R 52). - Biri 1 1/2 
pamuklu aliyor; sonbaharda 30 tenbin'lik saraptan, 1 kap sarap verecek; muddetini gegirirse, cari 
adete gore, faizi ile odeyecek (R 10). - Biri 1 1/2 kap sarap aliyor; son-baharda 1 kap tatli sarap 
verecek; vaktinde odemezse, faizi ile verecek (R 1). -iki kisi birinden 3-er pamuklu aliyor, sonbaharda 
6-sar pamuklu odenecek; muddetinde odenmezse, faizi ile verilecek (R34). - Biri 2 bag pamuklu 
aliyor, sonbaharda 2 misli olarak odeyecek; muddetinde veremezse, cari usule gore, faizi ile 
odeyecek (R 29) - Biri 1 kuri susam yagi aliyor, sonbaharda 2 kuri verecek; muddeti gegerse, faizi ile 
odeyecek (R7 ve 37). Biri bir kege aliyor; bedeli olan 6 pamukluyu ken/an ile gonderecek; 
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gondermezse, her gegen ay igin bir pamuklu faiz verecek (R 63).- Biri pamuk ekmek igin bir yer 
kirahyor; bedeli olan 10 tea pamugu sonbaharda verecek; tarlanin butun vergileri kiralayana ait olacak 
(R 2). -Biri mal aliyor, bedeli olan 55 pamukluyu bir ay iginde verecek; vermezse, bire-bir katarak 
odeyecek (R 8). 

6. Borglu Meydanda Bulunmadigi Hallerde, Kefil Olacak Kimsenin Tasrihi 

Satislarda umumiyetle ahnan veya satilan malin bedeli mukavele yapildigi gun odenmektedir 
(krs 6); bazan alanin saticiya borglu kaldigi gorulmektedir. Fakat faizle ahnan para, veresiye ahnan 
mal ve kiralanan arazi anlasmalannda, odeme zamani olarak, umumiyetle sonbahar (mahsulun 
toplandigi zaman) tesbit edilmektedir. Bu bekleme zamani vesikalarda, mal sahibi lehine ve 
anlasildigina gore, oldukga yuksek bir faizle, aynca kaydedilmektedir. Odeme zamaninda borglunun 
ortada bulunmamasi halinde (burada daha gok olum hali kasdedilmekte ve sirasi ile, ayri ayn veya 
birlikte su tabirler kullamlmaktadir; yok-bar, bar-yok, igtin-tastin ve oru-kodi bol-), bu borcu odeyecek 
kefil tesbit edilmektedir. 

Bu gibi hallerde, ekseriya borglulann mulkune varis olan yakin akrabalan basta olmak uzere, 
kefil gosterilen kimselersunlardir: 

1. Kansi A (195/46, 298/49, 26/ab, 288/R 18, R 52). 

2 Kansi A, oglu ve evdekiler (186/37). 

3. Oglu A ve evdekiler (86/R 37, 1 1 3/28, 1 83/34, 1 85/36, 280/R, 1 0). 

4. Buyuk kardesi A (89/03) 

5. KCiguk kardesi A (R 47, R 1 1 3, 2, 26 a, 1 63/1 4). 

6. Kuk kardesi A ve evdekiler (146/064, 87/R 34, 164/15, 167/18, 170/21, 278/R 8, 308/R 70, 
M.1.1) 

7. Ave evdekiler (271 /R1). 

8. Evdekiler (290/R 20, 302/R 63) 

9. Birlikte borglu olan iki kisiden birinin oglu A, digerinin kuguk kardesi B (282/R 12). 
7. Anlasmamn Korunmasi ve 

itirazda Bulanabilecek 
Kimselerin Zikri 



1620 



iki sahis veya iki taraf arasmda yapilan mukaveleler, sahitler ve bazi hallerde bu isle ilgili 
memurlann onunde kaleme ahnmakta ve bunlann da imza ve muhurleri ile teyit edilmektedir. Fakat bu 
tabii ve zaruri kimseler dismda da bu gibi mukavelelerde daha bazi kayitlar vardir ki, bunlar her halde 
mevcut kanunlarda mukaveleyi yapan taraflardan baska kimselerin de mudahalesine imkan birakilmis 
olmasindan ileri gelmektedir. Bu sekilde, bilhassa bir mulk uzerindeki hakkin satis yolu ile baskasma 
intikali bahis mevzuu olan hallerde, mudahale ve itiraz hakkina sahip olan kimseler gok defa 
mukavelede tasrih edilmektedir. Mukavelenin yapildigi devir ve muhitte cari olan kanunlan butun 
teferruati ile takip etmek imkanini henuz bulamiyoruz. Fakat vesikalann bu bakimdan incelenmesi 
bize bu devrin igtimai yapisi hakkinda bazi fikirler verebilecegi gibi, o devirde cari olan kanunlar 
hakkinda da bazi ip uglan gosterebilir. 

Mukavelede tesbit edilen hukumlere itiraz edebilecek kimseler, hakkini devreden sahsin ailevi 
durumuna gore, sunlardir. 

A. Mukavelede hukumleri ile dogrudan dogruya ilgili olan ve isimleri tasrih edilen kimseler: 

1. Ogullar (vasiyet-namede); bir baba vasiyet-namesinde malimn bir kismini kansina birakiyor; 
kansi bir daha evlenmeyerek oglu A'nin terbiyesi ile mesgul olacak. Bununla bundan maddi zarar 
gorecek diger ogullarmin mudahalesi bertaraf edilmek istenilmistir (315/R 78). - Bu senedi 
yurutemeyenler, yani vasiyetnamede hisseleri tesbit edilmis olanlar (R 55). 

2. Kuguk kardesler A, B + on-basi, yuz-basi (vasiyet-namede; 77/01). 

B. isimleri aynca tasrih edilmeyip, umumi olarak zikredilen aile mensuplan ile diger akrabalan: 

1. Urug togmis+on-basi, yuz-basi (arazi satismda; 179/30). 

2. Kuguk kardes, urug kadas (hususi vakfta; 81/05). 

3. Buyuk ve kuguk kardesler, ka, kadas (arazi satismda, R 107, 108; cariye satismda, R 100; 
para karsihginda evlathga vermede, Mai., II, 2). 

4. Buyuk ve kuguk kardesler, togmis, kadas (bag satismda, R 107; arazi satismda, 324/R 30). 

5. Buyuk ve kuguk kardesler, togmis, kadas, yegen, tagay (cariye satismda, R 114). 

6. Buyuk ve kuguk kardesler, ogul, kiz, togmis, Wadas, yegen, tagay (rehin olarak verilen birinin 
esyasi hakkinda, R 115). 

7. Kiiguk ve buyuk kardesler, Wa, Wadas, ogul, kiz, guvey (bag satismda, 80/04). 

8. Aga, kuguk kardes+on-basi, yuz-basi (arazi satismda, 159/10, 160/11). 

9. Aga, kuguk kardes, urug, togmis+on-basi, yuz-basi+alimgi+birigi (cariye satismda, Mai., I, 2). 
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10. Ogul, kiz, buyuk ve kuguk kardesler, ka, kadas, yegen, tagay (arazi satisinda 150/1). 

1 1 . On-basi, yuz-basi (kole satisinda, 151/2). 

12. On-basi, yuz-basi+ahmgi, biringi (ogul satisinda, R57). 

C. Anlasmalann yalniz mukaveleye istirak edenler arasinda yapihp, itiraz hakki olanlann 
zikredilmedigi vesikalar da vardir. Nispeten az sayida olan bu vesikalarda bunlann zikredilmemesi, 
itiraz edecek kimselerin meydanda bulunmamasi ile izah edilebilir. 

Mesela Biri iki oglundan birini, halk arasinda cari usule gore, baskasina evlatliga veriyor (R 98). 
- Biri para mukabilinde kuguk kardesini baskasina ogulluga veriyor (Mai., II, 3). - Birinin baskasina 
vermis oldugu kolesi kayboluyor ve mesele anlasma ile hallediliyor (R 116) 

D. Yukandaki misallerden goruldugu gibi, bir anlasma ile mulkiyet hakki devredilen satis 
muamelelerinde itiraz hakkina sahip olan kimseler, umumiyetle, satan kimsenin yakin veya uzak 
akrabalandir. Bunlann aynca zikredilmis olmasi, onlann bu satis muamelesi yapilan mulk uzerinde 
herhangi bir kanuni menfaatleri bulundugunu gosterir. 

Bunlaryaninda bir de 

1.on-basiveyuz-basi (151/2, R57, 159/10, 160/11, 179/30,77/01, Mai., I,2)ve 

2. ahmgi ve biringi (R57, Mai., I, 2) seklinde zikredilen kimseler vardir ki, bu ilkilerin igtimai ve 
iktisadi, sonunculann ise, yalniz iktisadi bakimdan bu nevi muamelelere itiraz haklan olduguna delalet 
eder. 

Bu itiraz ve dolayisi ile davanin ne sekilde ve hangi idare yollan ile yurutuldugunij gosterecek 
kayitlara simdilik sahip bulunmuyoruz. Fakat vesikalann bir kisminda bu kimselerin itiraz etmemeleri 
yazildiktan sonra, bunlann 

1. erkligbeg, isi(R107, 108, 110, 150/1, 152/3, 159/10, 160/11, Mai., Il,2)ve 

2. erklig beg, isi, ilgi, yalavag (Mai., I, 2) 

kuvveti ile mudahale etmek ihtimalleri kaydedildigine gore, bu itirazin kanun yollan ile yapildigi 
dusunulebilir. Bu kanun yolu belki de butun mukaveleler igin agik bulunuyor ve bu husus aynca 
kaydedilmeyen vesikalar da bu hukuka tabi tutuluyordu. 

8. Anlasmayi Hukumsuz 

Birakmak isteyenlere Karsi 

Ahnan Tedbirler 
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Mukavelede tesbit edilen sartlann korunmasi ve bunlann tahakkuk etmedigi hallerde ahnacak 
tedbir ve itiraz edenlere karsi tatbik edilecek cezalar gok defa aynca zikredilmektedir. Vesikalann 
azhgi bu hususta tam birfikir edinilmesine imkan vermemekle beraber, mevcut kayitlar bu bakimdan 
yapilacak arastirmalara yol gosterecek kadar muhimdir. 

Hususi anlasma ve muvakkat bir muddet igin yapilan mukavelelerde (msl. faizle almmis para ve 
mallarda) bu husus aynca kaydedilmektedir. Mesela su muddet iginde su kadar faiz verecek; aldigi 
mail vaktinde veremezse, her gegen ay igin su kadar fazla odeyecek. Fakat bu gibi vesikalarda daha 
gok il yaainga ("halk arasinda cari adet veya kanuna gore") tabiri kullamlmis olmasindan, bunun o 
devir ve muhitte kat'i olgulere dayandinlmis oldugu anlasihyor. Aynca anlasmalarda tasrih edilen 
hallerde bunun ya bu adet ve kanunu bir daha zikretmek veya bunlann adet ve kanundan farkli olan 
hususlan igin konulmus olmasi mumkundur. 

Arazinin bir muddet igin kiralanmasinda, bu arazi ile ilgili her nevi vergi ve odemelerin kime ait 
olacagi agikga tasrih edilmektedir. Bu vergi bazan alana, bazan da verene yuklenmektedir. Buyuk 
vergi hususunda kullanilan il arkahE bol-tabiri ayn fertlerin cemaatin kontrolu altinda bulunduguna 
isaret eder. 

Bir mulkun hakkini baska birine devreden ticaret anlasmalannda mukaveleye itiraz eden 
sahislann durumu pek sarih degildir. Vesikalardaki kayitlara gore, itiraz edenler, bazi sartlar dahilinde 
(msl. ayni degerde bir seyin iki mislini vermek suretiyle), bu yolda muvaffak oluyor, bazen de, iki 
mislini verse dahi, bu itirazinda muvaffak olamiyor. Bu ashnda devletin esas kanunlanna ait 
bulunmasi icap eden bir hususun vesikalarda bu sekilde tasrih edilmesinin elbette bir sebebi olmahdir. 
Mesela bir arazi satisinda itiraz denier, bu araziye muadil iki arazi verdikleri halde bile, sozleri 
gegmesin (150/11, 179/30); - bir kole satisinda, bir kisi yerine iki kisi verseler dahi, sozleri gegmesin 
(R 57, Mai., 1,2) denildigi halde, baska bir arazi satisinda itiraz edenlerin bu arazinin iki mislini verip, 
satilan araziyi geri almalan (150/1, 152/3, 324/R 30, R 109, R 108, R 107) ve kole satisinda bir kisi 
yerine iki kisi verip, satilan kimseyi geri almalan (300/R 61, R 114, R 110) mumkun gorulmektedir. 

Butun bunlardan satin alan kimsenin bu itirazlardan dolayi herhangi birzarara ugramamasi, kat'i 
ifadeler ile, emniyet altina ahndigi ve bu hususun alana degil, satana ait bir mesele oldugunun 
belirtilmek istendigi anlasilmaktadir. (Mesela kole satisinda, muamelenin yanhs ve hileli oldugu 
anlasildigi ve itiraz edenler giktigi takdirde, bunun satana ait bir mesele olmasi igin bk. 151/2 ve R56). 

Her iki tarafin haklanni koruyan bu gibi kayitlar disinda, bazi vesikalarda anlasma hukumlerini 
bozan veya bozmak isteyen tarafin ne sekilde cezalandinlacagi da aynca kayithdir. Bu kayitlann 
kanuni degeri ne olabilir ve bunlar gergekte mevcut kanun hukumleri ile nasil bagdasir, aynca 
uzerinde durulacak bir meseledir. Bu kayitlar daha isin basinda her turlu itirazi bertaraf etmek ve itiraz 
niyetinde olanlan korkutmak gayesini de gudebilir. Qunku burada zikredilen cezanin para ile ilgili 
kismi, asil satilan malm degerini birkag misli gegmektedir. 

Bu sekilde tasrih edilen cezalar sunlardar: 

1623 



1 Olum cezasi (hukumdar adina verilen senette), buyuk defterde adlan yazili kimselerden baska 
birkimsenin mevcut oldugu meydana giktigi takdirde (121/R41, 101 /R 40, 140 a/055, 215/67). 

2. Dayak cezasi (vasiyet-namede), isimleri gegen kimseler itiraz ederlerse, kendi hisselerinden 
mahrum kalacaklar ve yediser kamgi cezasi gekecekler (R 55). - (Vakif-namede), vakfedilen arazi 
hususunda itiraz edenler gikarsa, 77-ser kamgi yiyecekler (129/045). -(Buyuk defter), verilen 
malumatin yanlis oldugu meydana gikarsa, 57 kamgi yiyecek (153/5). 

3. Para cezasi (vasiyet-namede) malim kansma birakiyor; ogullan buna itiraz ederlerse, 
itirazlan kabul edilmeyecegi gibi, ustelik su cezalara garpilacaklardir : a. buyuk orduya 1 altin yastuk, 
b. sehzadeler 1-er gumus yastuk, c. ig hazineye 1 yastuk ve 1 at (315-R 78). - mahnin bir kismim 
rahip olan ogluna birakiyor, kuguk kardesleri, on-basi ve yuz-basilar itiraz etmeyecekler; ederlerse, su 
cezaya garpilacaklar: a. Iduk-Kut'a ak yastuk, binbeylerine 1'er at (77/01 ).-Birinin yanina verilen bir 
ole kayboluyor. Alan ile veren bir meblag uzerinde anlasiyorlar. Kole sahibi itiraz etmeyecek; ederse, 
a. buyuk orduya 2 yastuk, b. bin-beyine 1 yastuk, c. Lukgua tarnuk'una 1/2 yastuk para cezasi 
verecek (R 11 6). -Bir kiz rehin olarak veriliyor ve sonra geri aliniyor. Kizin elbisesi ve esyasi 
hususunda itirazda bulunulmayacak; bulunulursa, a. Buyuk orduya 5 altin yastuk, b. sehzadelere 1-er 
altin yastuk, c. Iduk-Kut'a bir altin yastuk, d. Kogu sehri hazinesise 1 gumus yastuk verilecek (R 115; 
krs. 151/2, Mai., II, 2 ve 3). - Fakir halkfazla vergi vermemegi ve memura ayni sekilde ifade vermegi 
kararlastinyorlar; sozunde durmayan kimse, baskalanna, ceza olarak, 1 okuz kesecek (314/R 77). 

4. Yasa cezasi, iki kardes musterek ticaret baglanni kesiyorlar. Sened veren kardes sonradan 
itirazda bulunursa, yasadaki cezaa garpilacak (R 111). 

5. Tore ve yargi hukumleri, gocugunu evlatliga veriyor, eger oglan mukavele sartlanni yerine 
getirdigi halde, onu terk ederse, tore ve yargi hukumlerine gore, babaya karsi gunah islemis 
muamelesi gorecek (R 98). 

9. Mukavele Yapan Taraflar ve §ahitlerin Zikri 

Mukavelenin metninde mukaveleyi yapan taraflann adlan, supheye mahal birakilmayacak 
sekilde, sarih olarak kaydedilmektedir. Her vesikanin basinda, bunun tanzim edildigi tarihin 
tesbitinden sonra, "bana, falana" veya "bize, falanlara" ve "falandan" veya, nadir olarak, "falanlardan" 
kaydi ile tesbit edilen sahislar, vesikanin gesidine gore, bir veya birkag defa zikredildikten sonra, 
sonunda, "bu imza (muhur) ben, filanindir" seklinde bir daha tekrarlanmaktadir. Vesika iginde baska 
her hangi bir taahhut gegiyorsa, bunlann yanmda da anlasmayi yapanlann adi bulunur. En sonunda 
vesikayi tanzim eden baskasi ise, anlasmayi yapanlann adi bir defa daha zikredilir. 

Bunlann mukavelede zikredilen yer ve tarzini su iki numunede agik olarak gormek mumkundur. 
(Bunlardan biri basit alis-veris anlasmasi olup, ikincisi mulkiyet hakki devredilen bir muameleye ait 
bulunmaktadir). Mesela bk. I (R 1) ve II (R 13): 
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I. 

...tarihinde bana A'ya...lazim olup, B'den...aldim; son baharda...veririm. Vaktinde vermezsem, 
halk arasinda cari usule gore,...fazlasi ile veririrm. Verinceye kadar bulunmazsam, C ve ailesi verir. 
§ahid D, sahit E. Bu imza ben A'nindir. Ben F bunu A'ya sorup yazdim. 



...tarihinde bana A'ya ...lazim olup, B'den...alip, ...bulunan C ile ortak bagin bana 
ait...buyuklukteki hissemi B'ye sattim... satis bedeli olan...ben A tam olarak aldim. Ben B de tam olarak 
verdim. Bu bagin hudutlan sunlardir...Bu baga B sahip olsun...Ben A'nin buyuk ve kuguk 
kardeslerin...hig kimse itirazda bulunmasin... sahit C, sahit D, sahit E, sahit F. Bu nisan ben A'nindir. 
Ben A kendim yazdim. Bu imza ben sahit C'nindir, bu imza ben sahit D'nindir, bu imza ben sahit 
E'nindir, bu imza ben sahit F'nindir. 

Burada vesikayi tanzim eden ve dolayisi ile bu muamelenin kanun karsisinda mesuliyetini 
yuklenen sahis ilk mukavele seklinde bir seye ihtiyaci olan A, imzasi ile anlasmaya hukuki degerini 
veren A ve vesikayi kaleme alan kimsenin ne sekilde yazilacagi hakkinda kendisinden malumat alan 
A'nin adi 3 yerde kaydedilmistir. Bu sayi, kefil gosterilen C'nin sened verenin kirn oldugunu, yani 
ailedeki yerinin zikri ile 4'e gikanlabilirdi. -ikinci misalde ise, ayni durumda bulunan sahsin adi 5 defa 
gegmektedir. 

Anlasmada zikredilen karsi taraf ilk misalde mall veren B olarak, yalniz 1 defa gegmekte; 
ikincisinde ise, mail veren B, mulku olan B ve mulkun devamli sahibi olan B sifati ile, 3 yerde 
zikredilmektedir. 

Alan ve satan kimselerin mukaveledeki mesuliyetlerinin birbirinden farkh olmasi, adlannin az 
veya gok vesile ile zikredilmesine, tabi'i, tesir etmektedir. Daha teferruath olarak kaleme alman 
vesikalarda bu isimlerin zikri gogalabilmektedir. 

Mukavelenin uguncu muhim unsurunu sahitler teskil eder. Vesikanin nev'ine gore, sahitleri, 
sayilan bakimindan, iki esas grupta toplamak mumkundur: I. grupta -2 ve ikinci grupta -4. 

I. grup igin bk. R 1,2, 5,7, 10, 11, 12, 15, 18, 19,20,28,29,34,37,47,48,51,52,62,63, 111. 

Ayni gruba dahil vesikalann birinde, baska bir benzeri bulunmadigindan, bir istisna gibi 
gosterilebilecek bir vesikada yalniz bir sahid zikredilmistir (R 8.) 

II. grup igin Bk. R 13, 14, 16, 30, 32 55, 108, 110, 114, 115. Bu ikinci gruba dahil vesikalar 
arasinda, dort sahit yerine, ug sahit zikredilen vesikalar da bulunmaktadir (R 56, 57, 61, 109, 112, 
116). 

10. Mukavelenin Metnini Kaleme Alan §ahsin Zikri 
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Mukavelenin metnini kaleme alan ve bu hukuk vesikasimn tanziminde salahiyetli ve belki de 
uzerine mesuliyet alan sahsin adi vesikanin sonunda, muayyen bir sekle uygun olarak, ayrica 
kaydedilmektedir. 

Kayit sekli igin bk. 

1.BenAsorupyazdim(R28, 30, 37,47, 52,55, 108, 109, 114, 116.) 

2. Ben A, B (vesikayi veren)'ye sorup yazdim (R 1) 

3. Ben A (kiralayan) bizzat yazdim (R 2) 

4. Ben A B (vesikayi veren)'ye 3 defa sorup yazdim (3) 

5. Ben A her ikisine sorup yazdim (110, 111). 

6. Ben A her ikisine iyice sorup yazdim (5, 16, 57). 

7. Ben A (vesikayi veren) kendim yazdim (7). 

8. Ben kendim (vesikayi veren) yazdim (10, 56, 64). 

9. Ben A (kiraya veren) B (kiralayan)'ye sorup yazdim (11, 18, 29, 32). 

10. Ben A B ve C (vesikayi verenler)'nin her ikisinin sozune gore yazdim (12). 

1 1 . Ben A (senedi veren) kendim yazdim (1 3). 

12. Ben A (senedi veren) kendim sorup yazdim (112). 

13. Ben A (senedi veren) kendi elimle yazdim (15). 

14. Ben A cemaate 3 defa iyice sorup yazdim (19). 

15. Ben A (veren) B (alan)'ye sorup yazdim (19). 

16. Ben A (verenlerden biri) B (verenlerden biri)'ye sorup kendim yazdim (34). 

17. Ben yuz-beyi A sorup yazdim (61 )b 

18. §ahid ile yazan ayni sahis (51). 

19. Burada yazanm kaydinda digerlerinde bulunmayan bir unsur bulunmaktadir: Ben A onlara 
iyice sorup yazdim; bu vesikayi. ..beyi B'nin huzurunda yazdim (R 57). 

20. Kimin tarafindan yazildigi tasrih edilmemistir (bunlann vesikayi verenler tarafindan yazilmis 

olmasi muhtemeldir) (8, 28, 48, 63). 
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1 1 . Vesikalarda Imza ve Muhurler 

A. Mukavelenin resmilesmesi igin, vesikayi tanzim eden sahsin bunu imzalamasi veya 
muhurlemesi sarttir. imzanin o devirde yazi ile isaret edilebildigi gibi, muhur basmak sureti ile de ifade 
edilmesi mumkun idi. Bu memleketimizde de son zamanlara kadar her iki sekilde yapilagelmistir. 
Vesikalarda kullanilan tamga (damga muhur, kahp), nisan (nisan, elle gizilmis yazi veya sekil, 
vesikada bir defa bunun igin nisan giz-terkibi kullanilmistir. bk. R 3; fakat krs. tamga bas- 1 1 6/031 ) ve 
her ikisinin bir arada, nisan tamga seklinde gegmesi buna delalet eder. 

Radloff-Malov'daki vesikalarda bu tabirlerin kullanilisi nispeti igin krs. 

tamga 8, 21, 30, 47, 48, 51, 52, 55, 61, 63, 64, 67, 77, 78, 81, 82, 83, 87, 88, 101, 107 - 1 17, 
120, 123, 125, 126, 127. 

nisan 1, 2, 3, 5, 6, 7, 8, 10 - 16, 19, 20, 28, 29, 32, 34, 37, 40, 41, 57, 62, 66, 70. 

nisan tamga 56, 98, 151/2, Mai., 1, 2. 

B. Vesikalarda bulunmasi zaruri imzalardan biri mukaveleyi yapan sahis ve sahislann imzasidir. 
Bu imza igin umumi olarak kullanilan ifade soyledir: 

1. Bu nisan ben A'nindir(R 1,2, 3, 6, 8, 10, 11, 30, 52, 55, 62). 

2. BudamgabenA'nindir(R51,61,63, 109, 110, 111, 112, 113, 116). 

3. Bu nisan biz A ve B, ikimizindir (R 5) 

4. Bu damga biz A ve B'nindir (R 30) 

5. Bu damga biz A ve B, ikimizindir (R 108) 

6. Bu damga biz vesikada adi gegen cemaatlerindir (R 77). 

7. Bu damga benimdir (R 64, 78, 114). 

8. Bu nisan benimdir (R 7) 

9. Bu nisan bizimdir (ug kisi) (R 57) 

1 0. Bu damga bizimdir (R 1 25) 

1 1 . Bu damga bizim, ikimizindir (R 113, 117). 

12. Bu damga bizim, ugumuzundur (R 127) 

13. Bu nisan damga ben A'nindir (R 56) 
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14. Bu ni§an damga biz A ve B, ikimizindir (R 98). 

15. Bu benimdir (burada damga veya ni§an unutulmu§ olacak). (R 1 14). 

C. Asil vesikayi tanzim eden ve dolayisi ile imzasinin bulunmasi gereken §ahistan ba§ka, bazi 
vesikalarda kar§i taraf ile §ahitlerin de imzasi vardir. imzalann yeri §ekli ve sirasi igin bk. msl. 

1 . iki §ahitli bir mukavelede (R 15): 

a. Bu ni§an ben A (veren)'mndir. 

b. Bu ni§an ben B (alan)'nindir. 

c. Bu ni§an ben §ahit C'nindir. 

d. Bu ni§an ben §ahit D'nindir. 

2. Dort §ahitli bir mukavelede (R 14): 

a. Bu ni§an biz vesikada zikredilen cemaatlerindir. 

b. Bu ni§an §ahit ben A'nindir. 

c. Bu ni§an §ahit ben B'nindir. 

d. Bu ni§an §ahit ben C'nindir. 

e. Bu ni§an §ahit ben D'nindir. 

3. Sirasi birazfarkh olan mukavelede (R 16): 

a. Bu ni§an biz A ve B, ikimizindir. 

b. Bu ni§an ben §ahit C'nindir. 

c. Bu ni§an ben §ahit D'nindir. 

d. Bu ni§an ben §ahit E'nindir. 

e. Bu ni§an ben §ahit F'nindir. 

4. Ayni §ekilde bir az farkli olan mukavelede (R 13): 

a. Bu ni§an ben A'nindir. 

b. Bu ni§an ben §ahit B'nindir. 
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c. Bu ni§an ben C'nindir. 

d. Bu ni§an ben D'nindir. 

e. Bu ni§an ben E'nindir. 

5. Varislerin de imzasi bulunan muavelede (R 12): 

a. Bu ni§an ben A (veren)'nindir. 

b. Bu ni§an ben B (veren)'nindir. 

c. Bu ni§an ben pau-§in C'nindir. 

d. Bu ni§an ben pau-§in D'nindir. 

e. Bu ni§an ben §ahit E'nindir. 

f. Bu ni§an ben B'nindir. 

g. Bu ni§an ben §ahit F'nindir. 

6. Ug ki§i tarafindan tanzim edilen ug §ahitli mukavelede (R 57): 

a. Bu ni§an bizimdir (verenler). 

b. Bu ni§an ben §ahit A'nindir. 

c. Bu ni§an ben §ahit B'nindir. 

d. Bu ni§an ben §ahit C'nindir. 

7. On yedi ki§inin temsil ettigi birtoplulugun birkarannda (77): 

a. Bu damga biz vesikada zikredilen cemaatlerindir. 

b. Bu damga rahibindir. 

c. Bu damga ben A'nindir. 

d. Bu damga ben B'nindir. 

e. Bu damga ben C'nindir. 

f. Bu damga ben D'nindir. 

g. Bu damga ben E'nindir. 
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h. F bu nisan benimdir (vesikanin 3. -4. satirlan arasinda yazilmistir). 

D. Yukanda isaret edilmis oldugu gibi, tanga kelimesi ile umumiyetle muhur ve nisan kelimesi ile 
de elle yapilmis hususi isaretler (imza) kastedilmistir. Fakat bazi vesikalarda nisan oldugu yazildigi 
halde, uzerine muhur basilmis (bk. 283/R 13, 160/11) ve tamga oldugu yazildigi halde, uzerine elle 
isaret yapilmistir (bk. 314/R 79, sahidlerin imzalan). Bazi hallerde de her iki tabirin bir arada nisan 
tamga seklinde kullanilmasindan, bu iki mefhumun zamanla birbirine kansmis oldugu anlasilmaktadir. 

Damgalann dis gorunuslerinde, sade ve suslu olmak uzere, dort-kose ile yuvarlak arasinda, 
muhtelif buyukluk ve sekillere tesaduf edilir. 

Bu gergevelerin igi gesitli susler ile doldurulmustur. Bunlann bazilan suslu sekiller, bazilan da, 
buyuk resmi damgalarda goruldugu gibi, muntazam gizgilerden ibarettir. Fakat bunlar arasinda bu 
boslugun Uygur yazisi ile doldurulmus olanlan da bulunmaktadir. Mesela dort-koseli sekillerden, Mai., 
II, 3'teki muhurun igindeki yazi uygurca olmahdir (belki de vesikayi tanzim eden tutsu'nun adi?), 
168/19, 174/25, 208 b/60, 213/15, 224/76 (ug satir uzerine uygurca), 197/48 (iki satir uzerine uygurca) 
ve 317/80 (uygurca?) ve yuvarlak sekillerden, 224/76, 105/020 (uygurca?) ve 168/19 (uygurca:gin?) 
sayih vesikalardaki muhurler de bu bakimdan arastinlmaga deger. Muhurlerin bir kismi vesikalarda iyi 
gikmamistir. iyi gikanlann hususi tertibat ile yeniden gozden gegirilmesi daha agik neticeler verebilir. 

Nisan sekillerine gelince, bunlan isaret ve yazi olmak uzere, iki bolume ayirmak mumkundur. 

Bazi vesikalarda, bilhassa sahitler arasinda, isimleri farkli oldugu halde, isaretleri birbirinin ayni 
olan sekillere rastlanir (bk. msl. 282/R 12). Diger vesikalarda da, bunun gibi, benzerlikler bulmak 
mumkundur. Bu benzerlikler nisanlann sahislara ait olmaktan gok, ailelerin musterek alametleri 
olduguna da delalet edebilir. Bu husus burada bizi dogrudan-dogruya ilgilendirmemekle birlikte, turk 
igtimai hayatinda gok muhim bir yer tutan alametler meselesi ile karsi-karsiya getirmektedir ki, bunun 
gok dikkatle arastinlmaga deger bir mevzu teskil ettigi suphesizdir. 

Nisanlar iginde imzaya dogru goturen misallere de rastlamak mumkundur. Damgalar arasinda 
uygurca yazih muhurler bulundugu gibi (yk.bk.), nisanlar arasinda da isaretler ile imzalara rastlanir. 
Bk.msl. 

1. gin ("dogru"), 223/75, 225/77 (yanindakisi de uygurca olabilir), 280/R 10, 314/R 79, 161/12. 

2. gin ol ("dogrudur"), 319/R 84 (kansik veya suslu olarak, tarn bir imza tarzinda yazilmistir), 87 
a/011. 

3. edgu kelgu, 285/R 15 (buradaki dort sahitin imzasindan ilk ugu dis sekli ile Qince yaziya 
benzetilmis, fakat yazisi Uygurca yazilmistir. ilk imza bastaki yaziya benziyor, digerlerinde de edgu 
kelimesi bulunabilir. ikincisi ise, ug satir uzerine yazilmistir). 
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4. Uygurca yazi oldugu suphesiz sekiller igin bk. 199/50, 307/R 69, 120/035, Mai. I, 1, 155/6, 
284/R 14. 

(Henuz gozulmemis olmakla beraber bu isaretlerin Uygurca oldugu ve muhtemel olarak, birer 
imza baslangicim teskil ettigi du§unulebilir). 

Damga ve isaretlerin vesikalardaki yerlerine gelince, bunlardan nisanlar vesikanin sonunda 
bulunmaktadir. Sayisi fazla oldugu zaman, bunlar vesikanin alt kisminda ayn bir satir uzerine 
siralanmaktadir. Bazi sahit ve nisanlarmin bulundugu vesikalarda, sahitler umumiyetle alt alta 
siralanmakta ve nisanlan da, isimleri hizasinda, satinn sonuna konulmaktadir. 

Damgalar da ise, bunlann, vesikanin nev'ine ve gesidine gore, muayyen yerlere konuldugu 
anlasihyor. Mesela devlet muesseseleri tarafindan verilen (elgi, memur vb. iase ve nakil vasitalan igin 
ahnan ayni vergiler ile ilgili) vesikalarda, buyuk bir al-damga yaninda, daha baska kuguk muhurler de 
bulunmaktadir (bunlann sayisi bazi vesikalarda altiya kadar gikmaktadir). Qok muhurlu olanlar 
ekseriyet teskil eder ve bunlar vesikanin son satin uzerinde ve sagdan sola dogru siralanir. 

Fertler arasinda iki tarafli yapilan mukavelelerde gok defa vesikayi veren (bazi hallerde alan da) 
muhurunu basmaktadir. Vesikalarda, ehemmiyet ve nev'ine gore, muhurlerin muayyen yerlere 
basildigi anlasihyor. Muhurler umumiyetle, vesikanin basinda, ortasinda ve sonunda olmak uzere, ug 
yere basilmakta ve senedin buyuklugune gore, asagida ayni sira ile bir daha tekrarlan maktadir. Her 
iki tarafin kendi muhurlerini kullandiklan vesikalarda, bunlann daha gok kendileri ile ilgili hukumleri 
ihtiva eden kisimlara bastiklan anlasihyor. 

VI. Vesikalann sekil ve Mevzu Bakimindan Tasnifi 

Ayni zamanda birkag mevzuu igine almis olmalanndan dolayi, vesikalan umumi bakisi 
kolaylastiracak sekilde bir tasnife tabi tutmak kolay degildir. Bunlar dis sekillerine gore 
siniflandinlabilecegi gibi, igindeki mevzulara gore de aynlabilir. Fakat bu hususta kesin bir adim 
atmadan once, bu vesikalann her bakimdan iyice arastinlmis olmasi gerekir. Mevcut vesikalann ve 
vesika mahiyetindeki kayitlann simdiye kadar bilinen sayisi asagi yukan 400'u askin oldugu halde, 
burada ancak 300 kadan goz onunde tutulmus ve bu sonuncu sayinm da yalniz yansi nesredilmis 
bulunmaktadir. 

Vesikalann igine aldigi gesitli mevzu ve malzeme hakkinda bir fikir edinmek igin, bunlann, her 
turlu iddianin disinda, burada en basit bir listenin verilmesi faydah olacaktir. 

1. Buyuk defter ile ilgili kayitlar. 

2. Devlet teskilati ve devlet idaresinde vazifeli kimseler ile ilgili kayitlar (iduk-kut, tigit, bey, ilgi, 
noker, buyuk ordu, onbasi, yuz-basi, devlet hazinesi, maliye v.b.). 
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3. ictimaT siniflar ve meslek sahipleri ile ilgili kayitlar (Wul, cariye, ilgi, tapiEgi, kalangi, baEgi, 
ingu baggi, isgi, ulaEgi, ahmgi, birimgi, akrabalar v.b.). 

4. Dim muesseseler ve din adamlan ile ilgili kayitlar. 

5. Vergiler ile ilgili kayitlar (a. vergi gesitleri, b. nakdi ve ayni vergiler, c. is mukellefiyeti; isimleri 
igin bk.mesela alban, basiW, birim, birt, borluW, as, Wap, Wabin, Walan, Wanhk, WaylahW, as, 
kepez, Wolus, Wopgur, Wurut, sahW, tariE, tesik, tu§uk, tutun, umtu, yasaW ve mahsul vergisi vb.) 

6. Vakif muessesesi ile ilgili kayitlar. 

7. Vasiyetnameler ile ilgili kayitlar. 

8. Evlathk ve besleme ile ilgili kayitlar. 

9. Kolelik ile ilgili kayitlar (a. satis, b. rehin, c. azad edilme d. evlenme, e. sikayetler). 

10. Arazi ile ilgili kayitlar (tarla: tariE [yur, kebez, arpa, v.b."] , tanEu yir, baE, bahge); (a, 
vakif, b. satis, c. kira, d. rehin, e. ortakhk, f. istifade vb.) 

11. Para ile ilgili kayitlar (gumus, yarmaW, gumus, yastuW, gumus, yuaaWlig gumus, y. 
yarmaW gumus, yastuW, gav, yastuW gav, yuaaWliE gav, yastuW, goaduy bav gav. vb.) 

12. Ziraat mahsulu ile ilgili kayitlar (kebez, arpa, buEday, tuki, tang, uyur, yur, uzum, susam). 

13. Ziraat mahsullerinden elde edilen yiyecek ve igecek maddeler ile ilgili kayitlar (un, susam 
yagi, sarap, sugug, saman, talkan, tiagan yag, ot). 

14. Ziraat mahsullerinden elde edilen sanayi maddeleri ile ilgili kayitlar (WoWbu, kidiz, yirlik, 
islenmis WoWbu, yuaaWlig WoWbu, boz, yuaaWlig boz). 

15. Hayvanlar ile ilgili kayitlar (at, ud, esek, koyun, egku, teke, oElak, ulaE, bogaz at, at hirsizi, 
at teri, ulaE teri, kopar, yuk agirgak). 

16. Hayvanlardan elde edilen maddeler ile ilgili kayitlar (kidiz, yag, et, yua, yurua yua, yorgut). 

17. Ticaret ile ilgili kayitlar (anlasmalar, ticaret mektuplan, ticaret mah: tavar, yuaaWliE tavar, 
turau). 

18. Kullanma esyasi ile ilgili kayitlar (ton, iskirti, tosek, WanguW ulati, yonaW, isig, sag, ayaW, 
yibak, ulpak, kigir vb.) 

19. Mektuplar. 

VII. Vesikalardan Numuneler 
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I. (T. II. Q. Nr5. [315/R78] ) 
Metin 

1. kusku yil sekiz-ing ay sekiz yigirmike 

2. men tusimi aEir igke tegmis-ke 

3. edgu ayiE bolEay men tip kisin 

4. silaa-Wa biAig Wotdum minte 

5. kin er-ke beg-ke tegmeAin erim- 

6. ni tutup oElum altmis Way-a-ni 

7. asirap yonz-un oglun Wosaa esen 

8. Way-a olar ogey anamiz biz-ke 

9. tegir alir-biz tip almaz-un Watil- 

10. maz-un-lar apam biruk alir-biz 

11. tip gamlasar-lar uluE suu-ke 

12. bir altun yastuW oElan tigid- 

13. lerke birer kumu§ yastuW 

14. iggeru aEiliW-Wa bir yastuW 

15. iggeri aEiliW-Wa bir at birip 

16. aEir Wiyin-Wa tegip soz-leri 

17. yonmaz-un bu bitig-ni sutz-a 

18. ked Way-a tutua tukel-e kimtsu 

19. baslayip WuvraE tavEag yeke ikigi 

20. baslap budun Watas-lanm asan-a 

21 . olar uskinde birtim tanuW iae 

22. tonuW Wara toyin bi tamEa menia ol 
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23. men Waysin ayitip bitidim. 

24. bu tamEa men tavEag yeke-nia ol 

25. bu tamEa men asan-a mia ol 
I. (T. II. Q. Nr. 5[315/R78] ) 

1. Sigan yih, sekizinci ayin on sekizinde, 

2. ben Tusimi agir hastaliga tutuldugum igin, 

3. iyi veya fena olacagimi dusunerek, karim 

4. Silaa'a vasiyetname biraktim. Benden 

5. sonra baska bir kimse ile evlenmeden, evimi 

6. idare edip, oglum Altmis-Kaya'mn 

7. terbiyesi ile mesgul olsun. Ogullanm Kosang, Esen 

8. Kaya, onlar uvey annemiz bize 

9. aittir, alacagiz diye, mudahalede 

10. bulunmasinlar. Eger alacagiz diye, 

1 1 . dava ederlerse, buyuk orduya (?) 

12. biraltin yastuk, §ehzadelere 

13. birer gumu§ yastuk, 

14. ig hazineye bir yastuk, 

15. ig hazineye bir at vermek suretiyle, 

16. agir cezaya garptinlsin ve sozleri 

17. gegmesin. Bu vasiyetnameye Sutz-a 

18. Ked-Kaya Tutung, Tukele ve Kimtsu 

19. basta olmak uzere, cemaat ile Tavgag-Yeke ve ikigi 

20. basta olmak uzere, halk ve yakinlarimdan Asana, 
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21 . onlar huzurunda verdim. Sahid inge, 

22. sahit Kara Toyin Bu damga benimdir. 

23. Ben Kaysm sorup yazdim. 

24. Bu damga ben Targag-Yeke'nindir. 

25. Bu damga ben Asana'nindir. 
II. (T. II. Q. Nr. 7 [310/R73] ) 
Metin 

1 . bars yil toWuz-ung ay alti otuz-Wa 

2. biz utuz-nua baltur atliE temirgi 

3. Warabas toyin-guW-nua ay-sihE 

4. atliE ebgi Warabas bozgi bu ikegu 

5. begi-ler-iae ayitmatin er ebgi 

6. bolmis-lar kin men toyin-guW 

7. utuz bilen esitip atirmatin 

8. toyin-guW-nua ebgi Warabas-nia 

9. birtin toyin-guW oW ahr-men 

10. men utuz-nua temirgi Warabas-nia 

1 1 . birtin men utuz oW ahr-men. men 

12. utuz Wulum-nua negu erser bar 

13. tip toyin-guW-Wa ebgi-ke gam Wilmaz- 

14. men, men toyin-guW menia kua-nua negu 

1 5. erser bar tip utuz-Wa Wul-Wa 

16. gam Wilniz-men tanuW sanE tanuW gaysu 

17. tanuW otuken temur bu tamEa biz ikegu- 
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18. nua ol men moaul-buWa ayitip bitidim. 

II. (T. II Q. Nr. 7[310/R73)] 

Tercume 

1. Kaplan yih, dokuzuncu ayin yirmi altismda. 

2. biz, Utuz'un Balturadh demirci 

3. kolesi ile Toyinguk'un Ay-Sihg 

4. adh dokumaci kadin kolesi, bu ikisi 

5. beylerinden izin almadan, koca ve kan 

6. olmuslar. Sonra biz, Toyinguk ile 

7. Utuz, bundan haberdar olunca, onlan birbirinden ayirmadan, 

8. Toyinguk'un kadin kolesinin 

9. vergisini ben Toyinguk, 

10. ve Utuz'un demirci kolesinin 

1 1 . vergisini de ben Utuz almaga karar verdik. 

12. Ben Utuz kulun hakkinda Toyinguk'a ve 

13. kolesine karsi herhangi bir iddiada bulunmam. 

14. Ben Toyinguk da kolem hususunda Utuz'a ve kolesine 

15. karsi herhangi birdavada bulunmam. 

16. §ahid Sang, sahid Qaysu, 

17. sahid Otuken, (sahid) Temur. Bu muhur bizim 

18. ikimizindir. Ben Mongul-Buka sorup yazdim. 

III. 

(T.M. 224 [101/40] ) 
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Metin 

1. iduW-jut tearkenimiz-ke 

2. ulgi 

3. tumen ilgi beg-lerke 

4. men seving bitig birurmen 

5. ulug tefter-te bitidmi§ 

6. negu ki-mim-tin ta§ negu-m-e 

7. yok bar tip ayig onup soz-i 

8. gin bolsar 6z ba§im olurmem 

9. bu ni§an menia ol 

10. yilan yil ugung ay tokuz 

1 1 . yaaika 

III. (T.M. 224 [101/40] ) 
Tercume 

1 . Iduk-Kut hazretlerine 

2. ulgi 

3. butun elgi beylere 

4. ben Seving sened veriyorum: 

5. buyuk defterde yazdinlan 

6. kimselerimden ba§ka herhangi bir 

7. var-yok diye laf gikar ve bu soz 

8. dogru olursa, kendi olumume raziyim 

9. Bu ni§an benimder: 

10. Yilan yih ugungu ayin 
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11. dokuzunda. 

IV. (T.M. 225[282/R12] ). 

Metin 

1. Koyn yil aram ay on sekiz-ke biz ing buka 

2. arug ikegu tarbis apam...erken-te bitig 

3. birtimiz erdi kogu-taki taysaa borluk bahk 

4. borluk tastin ka boluk yir-nia sadigi 

5. alti yuz yastuk gav igindin yuz yastuk birip 

6. kalgan bis yuz yastuk gav kaldi bu gav-ni 

7. oEul tigin yengemiz-ke yaz kuz kim kelser 

8. tegurup birurbiz tegurup birmeser-biz bu 

9. bitig-ni kim alip kelser negu yime tildamayin 

10. budurup birurbiz bu bitig-deki gav-ni birginge 

1 1 . biz ing buk-a arug istin tastin bar yok 

12. bolsar-biz birle algugi tuasu taybavsin men 

13. ing buka-nia inim esen men arug-nia 

14. oElum kar-a togm-a ikegu bu bitig-teki 

15. gav-ni bitig yosunga negu-ke m-e tildamayin 

16. gam-siz koni birur-biz 

17. bu nisan men ing buk-a-nia'ol 

18. bu nisan men arug-nia'ol 

19. bu nisan men bavsin esen-nia'ol 

20. bu nisan men bavsin kar-a togm-a-nia'ol 

21 . bu nisan men tanuk torgi-nia'ol 
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22. bu nisan men arug-nia'ol 

23. bu nisan men tanuk tolek kay-a-nia'ol 

24. men togm-a bularni ing buka arug ikegu-nia sosinge bitidim. 
IV. (T.M.225[282/R12] ) 

Tercume 

1. Koyun yih, ilk ayin on sekizinde, biz ing-Buka ile 

2. Arug, ikimiz buyuk kardesimiz Tarbis... oldugu (ettigi) zaman, sened 

3. vermistik. Kogu'daki taysaa bag ve sehir 

4. baglan disinda, birkag parga arazinin bedeli olan 

5. alti yuz yastuk paradan yuz yastuk'unu vermis ve 

6. geride bes yuz yastuk kalmisti. Bu parayi 

7. gocuklan ile yengemize, yaz-guz, her zaman, kirn gelirse, 

8. goturup teslim ederiz. Goturup vermezsek, bu 

9. senedi kirn getirirse, higbir itirazsiz, 

10. tamamini oderiz. Bu yazidaki parayi verinceye kadar 

11. biz ing-Buka ile Arug herhangi bir sebeple ortada 

12. bulunmazsak, beraber aldigimiz varisimiz olan ben 

13. ing-Buka'nin kuguk kardesim Esen ile ben Arug'un 

14. oglum Kara-Togma, ikisi bu senetteki 

15. parayi, yazidakine uygun sekilde, higbir sebep ve 

16. itiraza mahal vermeksizin, dogruca oder. 

17. Bu nisan ben hg-Buka'nindir 

18. Bu nisan ben Arug'undur 

19. Bu nisan ben varis Esen'nindir 
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20. bu nisan ben varis Kara-Togma'mndir 

21. Bu nisan ben sahit Torgi'nindir 

22. Bu nisan ben Arug'undur 

23. Bu nisan ben sahit Tolek-Kaya'mndir 

24. Ben Togma bunlan ing-Buka ile Arug'un, her ikisinin sozune gore yazdim. 
V. (T.M.238, D. 1 76 [285/R 1 5] ). 

Metin 

1. bars yil tor-tung ay yigirmi-ke maaa tolek temur-ke san-lig 

2. tiyik-taki tas koprug-nua oadun siaar-ki tegsinturu 

3. tam-hg kaylakim-ni yana geaguranz yiti kuri-lig yir-im-ni 

4. yana tortkil gok-daki tort sig yir-im-ni yana buyu kira- 

5. daki ustun gegek-lik-deki alti sig yir-im-ni yana altin 

6. gegek-lik-deki tort sig yir-im-ni. ..maaa san-lig bu munga yir-ler- 

7. im-ni maaa tolek temurke yoalak-liE gar yastuk kergek bolup 

8. tolmis ayaE-ka tegimlig-tin yigirmi yastuk goadua bav gar 

9. ahp tasik-ka bu yir-ler-im-ni tanp yiz-un-tip 

10. togr-i (?) kihp birtim 

1 1 . tanuk kerey tanuk temur buk-a antaki akam inin togmis-in katas-im 

12. kirn kirn m-e bolup talasmasun-lar 

13. bu nisan men tolek-temur-nia'ol 

14. bu nisan men buyan-temur-nia'ol 

15. bu nisan men tanuk kerey-nia'ol 

16. bu nisan ben tanuk temur-buk-a-nia'ol 

17. bu bitig-ni men buyan-temur 6z iligin bitiyu tegintim 
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V. (T.M. 238, D. 176[285/R15] ). 
Tercume 

1. Kaplan yih, dorduncu ayin yirmisinde, bana Tolek-Temur'e ait bulunan 

2. Tiyuk'taki tas koprunun on tarafindaki, etrafi 

3. duvar ile gevrili tarlami (?), yine Qengur-anz'daki yedi kuri'lik yerimi, 

4. yine Tortkil-Qok'taki dort sig yerimi, yine Buyu-Kira'da 

5. yukan gigeklikteki alti sig yerimi, yine asagi 

6. gigeklikteki dort sig yerimi, bana ait bu kadaryerlerimi, 

7. bana Tolek, temur'e para (yoalakhg gav yastuk) lazim olup, 

8. saygi degerTolmis'tan yirmi yastuk para (goadua bavgav) 

9. ahp, istifade etmek uzere, bu yerlerimi ekip bigsin, diye, 

10. kendisine verdim. 

11. Sahid Kerey, sahit Temur-Buka, oradaki buyuk ve kuguk kardeslerim ile akrabamdan 

12. hig kimse kendisine itirazda bulunmasin 

13. Bu nisan ben Tolek-Temur'undiJr 

14. Bu nisan ben Buyan-temur'undur 

15. Bu nisan ben sahit Kerey'indir 

16. Bu nisan ben sahit Temur-Buka'nindir 

17. Bu vesikayi ben Buyan-Temur kendi elim ile yazdim 

VI. (T. U.S. 18 [177/28] ) 
Metin 

1 . kusku yil bising ay ug yaaika 

2. kitir-tin kelgugi ilgi-ler-ke 

3. tusgu-ka onturgu bor-tin keysedu 
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4. agan tipi(?) yigirmi badman edgu bor 

5. amti ok birz-un esen atsiz olar- 

6. ka tapsurz-un. 

VI. (T. U.S. 18 [177/28] ) 
Tercume 

1. Sigan yih, besingi ayin uguncu gununde 

2. Kitir'den gelen elgilere, 

3. karsilama sarabindan Keysedu 

4. Agan 20 batman iyi §arap 

5. derhal versin. Esen ve Atsiz onlara 

6. teslim etsin. 

VII. (T. M. 68 [168/19] ) 
Metin 

1. ud yil gaksapat ay iki oduz-ka 

2. buyan temur ilgi-nia nokur- 

3. leriae kesig as-ka bir-gu bir 

4. sig ed bis tembin bor-ni turpan 

5. sanin-ka tudup takis-kay-a 

6. birsun 

VII. (T. II. 035 [168/19]) 
Tercume 

1. Sigiryih, on ikinci ayin yirmi ikisinde 

2. Bayan-Temur elginin adamlanna 
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3. sira yemek igin verilen bir 

4. sig et, bes tembih sarabi, Turfan 

5. hesabina kaydedip, Takis Kaya 

6. versin 

VII. (T.M. 68 [120/035]) 
Metin 

1 . biz kudlug kaya temir turmis kalimdu il 

2. temir masi balta baslap buryguluka soz- 

3. umuz yimu sen bu temir kaya-ka ton 

4. sadigi iki yarim boz-ni birgil 

5. usal bolmasun bu nisan biz-nia'ol 

VIII. (T. II. 035 [120/035] ) 
Tercume 

1. Biz Kutlug-Kaya, Temir, Tunmis, Kalimdu, il- 

2. Temir, Masi Balta basta olmak uzere, Borulu'ya sozumuz: 

3. sen bu Temir-Kaya'ya elbise 

4. satisi karsihgi olan iki buguk pamukluyu ver. 

5. ihmal edilmesin. Bu nisan bizimdir. 
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Turk Kiiltur Tarihi Qercevesinde Yasa, Yasak ve Yatgak Tabirleri 
Uzerine / Yrd. Dog. Dr. Mehmet Canatar [s.929-937] 

istanbul Universitesi Edebiyat Fakultesi / Turkiye 



Osmanh Devleti, hakim oldugu yerlerdeki cografi, siyasi ve sosyal durumu, halkin yapisini ve 
ozel sartlan dikkate almak suretiyle oldukga farkh bir yapilanmaya imkan saglamistir. Devletlerin 
saglam esaslara dayanmasi, o devletlerde yasayan insanlann hur ve mutlu bir hayat duzeyine 
ulasmasmi saglayan en onemli unsurdur. Osmanh devlet teskilati ve muesseselerinden pek gogunun 
kendinden onceki Turk devletlerinde ve geleneklerinde temellerini buldugu ise muhakkaktir. Burada 
ele almaya gahsacagimiz yasa, yasak, yasakname, yasavul, yasakgi, yasaklu gibi idarT ve hukukT 
tabirler, Turk devletlerinde ve Mogollarda muhim bir mevkiye ve uzun bir maziye sahip oldugu gibi, 
Osmanh doneminde de onemli bir yere sahiptir. 

Yasa veya yasak tabirinin ilk defa XIII. yuzyil ortalanndan itibaren Turk lehgelerine girdigi, 
Mogollar ile birlikte tarih sahnesine giktigi ve Mogolca bir kelime oldugu, bir mutearife seklinde 
yillardir kabul edilegelmekte, hatta "duzen" demek olan yasa-yasak tabiriyle Mogollann hukuk ve 
askerlik islerini duzenleyen kanunlar olup, 1206'da Mogol imparatorlugu'nun kurucusu ve ilk 
hukumdan Cengiz Han (1155-1227) zamaninda Uygurca yazilarak Yasaname-i Buzurk adiyla ilan 
edilen ve daha gok Cengiz Han Yasasi olarak meshur Cengiz yasalan kastedilmektedir.1 Daha sonra 
Musluman halefleri tarafindan gikanlan kanunlarla tamamlanan bu yasanm menseini, bozkirdaki Turk- 
Mogol uruklannin orf ve adetleri, eski devlet prensipleri ve Cengiz'in bir araya getirilen kararlan teskil 
etmektedir.2 "Yasag-i Cengiz" tabiri §eyh Suleyman Efendi'nin Lugati'nde "devlet-i Tatar ve Mogol 
nizamat-i esasiyyesi, siyaset kanunnamesi" olarak tanimlanir.3 Bu yasa Cengiz'in bulusu olmayip 
eski Turk gelenek hukukunun kusaktan kusaga gegerek kurallanni toplamaktan ibaret bir mill? 
hukuktur. Hukumdarin sirf kendi iradesi ile koydugu kanunlar ilhanlilardan sonra gerek Osmanhlar ve 
gerekse Dogu Anadolu ve iran'da kurulmus olan Turkmen devletlerinde yasa veya yasakname adi 
altinda toplanmaktadir.4 Cengiz Han zamaninda meydana getirilen kanun ve nizamnameler "casah", 
"casak", "jasag" adlanyla anihr. Ne var ki bu yasag bizlere intikal etmemis olup, yabanci devletlere 
karsi ne suretle davranilacagi, harp usulleri, ordu teskilati, posta islerinin tertibi, vergi duzeni, aile 
hukuku, aile fertlerinin karsihkh munasebetleri ve miras isleri gibi birtakim ahkami ihtiva ediyordu.5 
Cengiz'in, ulkedeki hirsizlan cezalandinp, yalani ortadan kaldirmak, olum cezasini hak edenleri 
oldurtmek, para cezasina mustahak olanlann cezasini almak uzere biryuksek mahkeme reisligi teskil 
edip bunlann "koko debter" yani mavi deftere yazihp nesilden nesile intikal etmesini emrettigini6, 
keza, amirler ile memurlann, prenslerin ilhan'a karsi bir isyana sebebiyet verdikleri taktirde devlet 
mahkemesine gagnldiklanni, dolayisiyla Cengiz yasasinm yargi ve muhakemati da duzenledigini 
biliyoruz.7 
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ilhanhlardan Hulagu ve Abaka'ya gore yasa yahut yasak, mukaddes kanundu. Hatta, "yasaktir" 
denildiginde, herkesin boyun egmesi icap eden "en siddetli kanun" manasiyla butun On Asya ve 
Misir'da bile tamnmisti.8 Mogollar ve Timurlular Devri'nde, milli devlet teskilati ve kanunu olan "yasa", 
dint hukuktan ve islam devlet nizamlanndan ve belki de cihamn herhangi bir nizamindan ustun 
tutuldugundan, bu durum Musluman Arap ve Turk muellifleri tarafindan, Mogollarm islam dusmam 
olarak gosterilmesinde baslica delil olarak ileri surulmustijr.9 Ne var ki, yine bir Mogol Hukumdari olan 
Timurleng, hoca ve seyhlerin manevi nufuzlanndan faydalanmak maksadiyla, hayati boyunca islam? 
bir siyaset takip ettigi gibi, atasi Cengiz'in "yasa"sini ve "yargu"yu kaldirarak yeni bir teskilat kurmus; 
bu gergevede butun ulkede dint hukuk ahkaminca emr-i bi'l-maruf ve nehyi ani'l-munkerle amel 
ettirmisti.10 ibn Arabsah'a gore ise, Timur "yasa"yi ihmal etmemis, hatta onu dint hukuka tercih dahi 
etmisti. Oglu §ahruh, dine bagli oldugundan, zamanmda dint hukuk yasaya ustunluk kazanmis, yargi 
kaldinlmis, yasa da tamamen birakilmamisti.11 Netice itibanyla, Cengiz yasasinin Turk ve islam 
devletlerine tesiri soz konusu olmakla birlikte, bu yasalann, islam hukukuna aykin dusecek sekilde, 
daha sonraki butun Turk-islam devletlerinde ve ozellikle Osmanli kanunnamelerinde etkisi kabul 
olunmamaktadir.12 Yasanin Turkge mi Mogolca mi oldugu tartismalan ile Mogollarda bu tabirin 
gelisim seyri ve yasalann nasil gikanldigi hususlanni ise etimolojisi igerisinde ele alacagiz. 

A. Yasa 

Osmanli Turkgesinde y'den sonra elifin olup olmamasina gore iki sekilde yazilabilmektedir. ilk 
Turk dili sozlugu olup yazimi 1074'te tamamlanan Kasgarli Mahmud'un DTvanu Lugati't-Turk adh 
eserinde gegmeyen yasa13 tabiri, Ebu'l-kasim Carullah ez-ZemahserT'nin (6. 1144) Mukaddimetu'l- 
edeb'inde ise, "kakidi anga yasadi gerigni"14 yani "ona sinirlendi, ordusunu hazirladi" orneginde 
oldugu gibi, "hazirlamak" anlaminda birkag yerde kullanilmistir.15 

Lugatlerde Turkge bir isim oldugu belirtilen "yasa" kelimesi; resm yani tertip, adet, tarz, alay, 
vergi; ayTn, kaide, kanun, hukum, padisah emri ve mucazat gibi anlamlar tasimakla birlikte, "yasak" 
veya "yasag" seklinde kullanimi daha yaygindir.16 Mastar olarak, "yasamak", yapmak, imal etmek, 
ibda, insa, tasnT, bina, insad ve tezyin etmek17; duzenlemek, kararlastirmak, kurmak, hazirlamak, 
yigmak, yere sermek ve yaymak; "yasatmak" ise, yaptirmak, kurdurmak, duzenlettirmek anlamlanna 
gelmektedir.18 J. A. Pelliot tarafindan da "casak" veya "casa"nin Mogolca, "yasak" veya "yasa"nm 
Turkge olup duzenlemek, tespit etmek anlamina geldigi vurgulanmistir.19 

Yasa kelimesinin Turkge mi yoksa Mogolca mi oldugu saha elemanlan arasinda bir tartisma 
konusudur. Ancak agirhkh temayul, yasa ve yasak terimlerinin ilk defa Mogol istilasindan sonra 
gorulmeye basladigi yolundadir. Bu hususta A. inan, yasanin Eski Turkgede "kanun" manasina gelip, 
Mogol istilasindan sonra islam tarih ve etnografya edebiyatina girmis ve gok yayilmis oldugunu, 
Gokturk, Karahanli ve Selguklu gaglannda kanun ve nizam karsihgi soylenen "toru" ve "ture" teriminin 
yerini tuttugunu belirtir.20 B. Ogel ise, Cengiz Han ve Mogollara karsi olan kinkhk duygularimizm, 
Cengiz Han gevresinde Turk kulturunun hak ve izlerini aramamiza engel olmamasi gerektigini 
belirterek, yasa ve yasamak sozlerini kokten Mogollara mal etme teorileri uzerinde dikkatle durmamiz 
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icap ettigini vurguladiktan sonra, yasa'yi, kok bakimindan suphesiz Turkge bir soz olarak gosterir. 
Ogel buna delil olarak, Kultegin (Kol-tigin) kitabesindeki "6d Tengri yasar" ibaresindeki "yasar"in 
yasadan geldigini belirtir.21 Kultegin'in mezar kitabesinde gegen ve "zamani Tann takdir eder" olarak 
gevrilen bu ibaredeki "yasar" kelimesinin fiil olarak tanzim etmek, yapmak, tayin etmek, karar vermek 
anlaminda kaydedildigini gormekteyiz.22 Ancak, ayni metinler M. Ergin ve T. Tekin gibi yine bu 
konunun uzmanlan tarafindan farkh sekilde degerlendirilmekte ve burada gegen "yasar", kelimesi 
"yasar" bigiminde ve yasamak karsihgi olarak ifade edilmektedir.23 i. Kafesoglu ise, konuyla ilgili 
olarak tereddutlu ve degisken mutalaalar belirtmekle birlikte; tayin etmek, karar vermek, tanzim 
etmek, duzenlemek, kurala baglamak anlamlanna gelen "yasa" kelimesine temel teskil eden 
"yasamak" fiilinin, eski Turk kitabe ve kayitlannda yalniz bir defa gegip V. Thomsen'den beri 
"duzenlemek, icra etmek" diye manalandinldigim, ancak okunus bakimindan bunun hatali 
goruldugunu belirttikten sonra, Turkgede mevcut olmayan yasa kelimesinin XIII. asir ortalanndan 
itibaren Turk lehgelerine girmis aslen Mogolca ve kanun manasinda birtabir oldugunu kaydeder.24 

Ne var ki, VIII. yuzyilda egemenlik suren Uygur Hakani Bogu Han zamanmda yazilmis bir Uygur 
yazisinda duzen ve kanun anlamina gelen "yasa" tabirinin gegmesi,25 aynca Cuveyni'nin, Cengiz 
Han'in emri uzerine Uygurlann, Mogol gocuklanna yazi ogretip, "Buyuk Yasa-name" denilen yasa ile 
hukumlerini tomarlara tespit ettikleri, bu yasanamenin buyuk prenslerin hazinelerinde bulunup, ulke ve 
devlet isleri gorulurken o tomarlan getirip islerini yaptiklan seklindeki kayitlan dikkate alindiginda, 
yasa tabirini ilk kez Mogollann ortaya koydugu gorusu degerini kaybeder gorunmektedir.26 Bunlara 
ilaveten, yasa tabirinin Mogollarla birlikte ortaya giktigi iddiasina esas olan en muhim eserlerden olup 
1240'ta yazilan, ancak yazan belli olmayan Mogollann Gizli Tarihi'nde, yasa ve yasak kelimesine 
temel teskil ettigi belirtilen "casah", "casahtan", "casahlacu" ve yine bu kelimeyle alakah olan "casa'ul" 
sadece birkag yerde gegmektedir.27 Cengiz Han'in, devlet tesislerini vucuda getirirken bilerek 
yabanci orneklere istinat edip boyun egdirdigi devletlerin memurlanndan, hassaten Uygurlardan yazi 
ve dil yonunden faydalandigi; mesela, Nayman Hanligi'ni ele gegirdikten sonra bu devletin sistemini 
kabul ederek Naymanlar hizmetinde muhurdar ve vezirlik hizmetlerinde bulunmus olan Tasatun'u 
1206'da devlet makamlannin tesisine memur ettigini, bu kisinin de Mogollara Uygur yazisini kabul 
ettirdigi28 hususunu gozden irak tutmamak gerekir. Keza Cengiz, Qinli musavirler de kullanarak 
devlet daireleri teskil etmisti.29 

Bununla birlikte, Mogollann Gizli Tarihi'nden hareketle, yasa-yasama ve yasak tabirlerinin 
Mogollardaki gelisiminin birkag asamada gergeklestigi tespit edebilmekte, bu gelisim, Mogol 
Devleti'nin asiret anlayisindan buyuk devlet anlayis ve yapisina gegisi ile de dogru orantih 
gorulmektedir. ilk asamada yasa anlayisi daginik olup, Cengiz'in annesi Hoelun Ucin'in gocuklanni 
"casahtan" (kanunlu, intizamli, disiplinli, adil)30 yasaya bagli olarak yetistirdiginden hareketle 
"terbiyeli, yasaga bagli gocuk" manasiyla baslamis, annesinin Cengiz'i yasayip yani donatip 
kusandirmasiyla "at ve silahla donanma" olarak devam etmistir. Bu safhada yasa ve yasak yuce bir 
devlet anlayisi olarak g6rulmuyordu.31 ikinci asamada yasanin, ordu ve savas duzeni ile ilgili olarak, 
askerleri savas duzenine koymayi ifade ettigi, burada "yasak"in savas taktigi koyma, savas hilesi 
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anlaminda kullanildigi gorulmektedir.32 Uguncu asamada bu tabir, Cengiz'in guglenmesiyle ortaya 
gikmis; once "ordu kanunu" diye yorumlanip, akabinde ordu duzeninin kanunu, ordunun talim, terbiye 
ve disiplini, ordu duzenine uymama, kanuna ve emre karsi gelme noktasinda kullamlmis33 hatta, 
yasaga karsi gelenlerin yakalanip gonderilmesi veya hemen orada idam edilmesi emredilmistir.34 
Dorduncu olarak, yargiladi, sorusturma agilmasini istedi anlaminda kullanilip, daha sonra da yasak 
koyma deyisinin basladigi anlasilmaktadir.35 Besinci asamada, Cengiz'in buyuk han ilan edilmesiyle, 
yasanin ordu duzeni, tayinler ve nobetgilerin vazifeleri uzerinde yogunlastigi, son asamada ise, 
Ogeday'in tahta gikisi ve yasanin oncekine ilaveten vergi ve posta gibi devlet islerini de kapsadigi 
gorulijr.36 Mogollann dini inanis ve sosyal hayata iliskin muhtelif yasaklan da vardi.37 Burada netice 
olarak Cengiz yasasinin yazih bigimde ortaya gikisi, genis hudutlu bir devletin kurulmasindan sonra 
olusan ihtiyagtan kaynaklanmistir diyebiliriz. 

Cengiz Han Donemi'nde yasa-yasak konulmasinin degisik sekillerini gormekteyiz. Bunlann ilki 
dogrudan hukumdann teklifi ve bunun kabulu seklindedir. Cengiz Han'in 1202 yilinda "dusman bizi 
geri gekilmeye mecbur ederse, hucuma basladigimiz yere kadar ricat ederek mevzi alahm, bu yerde 
mevzi almayanlan idam edelim"38 diye sundugu teklif kabul edilip uyulmasiyla gtiglu Tatarlan 
yendikleri seklindeki ibarelerden, "yasak"in hukumdann gerekgeli teklifi ve kabul gormesi seklinde 
gergeklestigini goruyoruz. Yasak koymanin ikinci sekli, ilgili komutan veya burokrat teklifinin hukumdar 
tarafindan uygun bulunarak emir gikanlmasidir. Dodey Qerbi'nin Cengiz'e savas taktigi, hilesi ve 
baskini hususundaki teklifinin uygun bulunup yarlik (emir) gikarmasiyla ortaya gikan savas taktigi yani 
yasagi boyledir.39 

Butun bunlardan anlasildigi uzere, Mogol Devleti'nde casah yani yasa/yasak belirli bir gelisim 
igerisinde genisleyen bir yapi arz etmekle birlikte, bununla alakali olarak gorevli "yasaci" veya 
"yasakgi" gibi tabirlerin kullanimina rastlanilmamaktadir. Cengiz'in bir ifadesinde yasaya (jasag) ilk 
defa muhalif hareket eden kabile mensubuna nasihat edilmesi, ikinci kez muhalif olursa tath ve 
belagatli sozlerle tesirde bulunulmasi, uguncu defa muhalefet durumunda ise uzaklastinlmasi (nefy), 
bununla da uslanmazsa zincire vurulup zindana atilmasi, boyle yapmak da kar etmezse akraba 
meclisince icapinin yapilmasini tavsiye ettigini goruyoruz40 ki bu ifadeler, Cengiz'in yasayi tedrici 
sekilde uygulanan bir orfi hukuk olarak tarifi demektir. 

Yasa-yasak kelimesinin, Orhun Abidelerinde "yasamak" kokuyle gegtigini kabul etmeyenlerin 

gorusunu benimseme durumunda dahi, Mukaddimetu'l-edeb'de, hazirlamak, duzenlemek, tertip ve 

tanzim etmek anlamlanna gelebilen "yasa", "yasadi" kelimelerinin birkag yerde gegmesinden 

hareketle, Turk dilinde Mogollardan once de kullanildigini inkar etmemiz imkansiz gorulmektedir. N. 

Yuce'nin Mukaddimetu'l-edeb'de gegen 3506 kelimeden 2908'inin Turkge, 598'inin yabanci dillerden, 

bunlann ancak bes tanesinin Harezm Turkgesine gegen Mogolca kelimelerden olarak tespit 

etmesini,41 "yasa" ve "yasadi" kelimelerinin bunlar arasinda bulunmamasim dikkate aldigimizda yasa 

ve yasamak isim ve fiilinin Turkge oldugu konusunda onemli bir delil daha elde etmis olmaktayiz. Turk 

dilinin Mogol diline nazaran daha ileri bir gelisme seviyesi gosterdigi, hatta Mogol dunyasinin herhangi 

bir yerindeki Mogolcanin, bilinen en eski Turk dilinden bile daha geri bulundugu42 seklindeki tespitleri 
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de gozonunde bulundurmak durumundayiz. Keza, Turkgeden Mogolcaya gegmis gok sayida 
medeniyet ve askerlikle ilgili kelimeler Turklerin Mogollara nazaran kultur ustunlugunij ortaya 
koymaktadir.43 

Bu gergevede, Buyuk Selguklu saray teskilatmda ise "yasaci" adli bir gorevliyle 
karsilasmaktayiz. Saray kapilanni muhafaza, hukumdar-hukumet arasmdaki evrak ve defterlerin 
teatisini saglamak uzere yetistirilerek tayin edilen, "hacib"44 ismiyle bir hayli memuru bulunan 
Agaci'dan "hacibu'l-huccab" sonra, sarayda en buyuk vazife sahibi olarak "yasaci" adli memuru 
gormekteyiz. Yasaci'nin maiyyetinde yirmisi altin ve yirmisi gumus asali hademelerin bulunmasi, 
elbise ve esyalannin mutlak surette muhtesem olmasi icap etmekte, aksi takdirde degistirilmesi 
gerekmekteydi.45 Yasadan mustak "yasamisi" tabiri ise, yapmis, derdest etmis, huner sarf Etmis, icat 
eylemis; nazm, tertip, tanzim ve idare etmek, nizama koymak manalanna gelmektedir.46 

Ogel'e gore "yasa ve yasak" Anadolu'ya ilhanli gaginda Dogu Turklerinin kultur gevresinden 
intikal etmis, Osmanhlarda gok rastlanan "yasak tutma, han yasagi, hak yasagi" ile idam igin 
kullanilan "yasak degdurme, yasak yeturme" sozleri, Oguzlasmis ve Oguz geleneklerine gore 
soylenegelmistir.47 Fatih'in Uzun Hasan'a karsi muvaffakiyeti uzerine 1473'te Karahisar'da Uygur 
alfabesiyle yazdirmis oldugu yarligda gegen "yasap" ifadelerinden yasa kelimesinin tertip etmek, 
yapmak anlaminda kullanildigi gorulmektedir.48 Yasa ve ilgili kelime ve tabirlerin ilhanli menseli 
olarak gosterilmesi,49 netice itibanyla, bunlann temelde Turkge ve Turk kulturunun birer unsuru 
oldugu gergegini degistirmemektedir. 

B. Yasak 

Lugat ve tarihi metinlere nazaran, yazihsi umumiyetle "sin" ile, "yasak" veya sondaki kafin 
gayin'a tebdili suretiyle "yasag" seklindedir.50 Evliya Qelebi (6. 1684) Seyahatnamesi'nin muellif 
nushasinda, bu tabirin bir kez "sin", alti kez de "sad" ile yazilmis oldugunu goruyoruz.51 Ebu 
ishakzade Esad Efendi'nin (6. 1753) Lehcetu'l-lugat adli eserinde yasak, Evliya Qelebi'de oldugu gibi 
"sad" ile yazilmistir.52 Meninski'nin de yasak tabirinin gerek sin gerekse sad ile seddesiz ve seddeli 
olarak gelisiminden soz ettigi bilinmektedir. Yasa; usul, kaide, nizam, kanun, tanzimat, siyaset, kisas, 
men, nehy, zecr, memnuniyet, memnu, kanun ve nizamla men olunmus, nehy zimmnda tenbih,53 
ferman, buyruk, tore, kural; memnuiyet, tertibat, tabiye, odev olarak verilen is54 anlamlanna 
gelmektedir. B. Ogel, Osmanlilann, Harezm Turkgesinden geldigini soyleyerek yargu sozunu yasak 
karsihgi olarak tuttuklanni iddia ederse de bunu tevsik edecek herhangi bir belgeye dayandirmaz.55 
S. SamT, bu kelimenin yasag seklini, Turkge "yasak"in Farsgaya gegmis hali olarak nitelendirir. 

1437 yihnda derlenmis olan Omer b. MezTd'in Mecmu'atu'n-neza'ir adli eserinde yasak 
kelimesinin "yerine yetse gerek han yasagi" ve "eriselden beru yazun yasagi" orneklerinde oldugu 
uzere iki kez yasa, duzen anlaminda gegmekte oldugu gorulmektedir.56 Fatih'in Uygur alfabesiyle 
yazih 1473 tarihli bir yarhginda gegen "yasak-ka tegurduk" ibaresinde gegen yasak tabiri cezasini 
vermek anlamindadir.57 Yine ayni donemde kullanildigi gorulen "yasag-i padisahT"58 tabiri ise, 

1648 



Tursun Bey tarafmdan "siyaset-i sultanT ve yasag-i padisahT dirler ki, orfumuzde ana orf dirler"59 
seklinde ifade olunmaktadir. Buna gore orf ile yasag-i padisahi es anlamhdir.60 "Eski akge ve gumus 
yasagi", "yasag nisan-i humayunu"61 seklinde vesikalarda gordugumuz ibareler de bu mealde ele 
alinmaktadir. 

B. Ogel, "yasak'in ayni zamanda eski Turklerden Osmanhlara gegen vergilerden biri olup, 
"yasak vergisi" adiyla onda bir ahnan osur oldugunu belirtir.62 "Yasak'in bir vergi adi olarak 
kullanimina XIV. yuzyil ortalannda (1347-1365) zamanin hukumdari Toklug Temur'e yazildigi 
anlasilan bir Uygurca metinde de rastliyoruz.63 

Mesalihi'l-MuslimTn adli eserde gegen yasak ve yasag tabirlerinin umumiyetle gunluk yasama ve 
giyim-kusama iliskin konularda kullanildigi gorulmektedir. Aynca, "ote yaka Turklerine yarak lazim 
degildur anlara yasak gerekdur meger iznikmid Turklerine yasag olmaya" ibaresinden yarak tabirinin, 
silah bulundurma serbestiyeti, yasak tabirinin ise silah bulundurmama olarak algilandigi 
anlasilmaktadir.64 Yine bu eserde yasak-yasag tabirleri asagida belirtilen konularda defaatle 
gegmektedir: Koyun eti satilan yerde kegi eti bulundurulmamasi geregi hususunda muhtesibin 
"muhkem yasak" eylemesinin luzumu; seferde yenigeriler Muslumanlarm beygirlerini alarak onlann 
gegimlerini engelleyip beddualanna muhatap olduklanndan, maisetleri hayvanlanna bagli olan saka 
ve hamallann beygirlerinin yenigeriler tarafmdan alinmasinin yasag olmasi, ihtiyaci olanlann beygir 
satin almalan, halkin ise bu konuda maisetleri disindaki beygirlerini satmalan hususunda yasaga tabi 
tutulmalan;65 "evvel zamanda dilenciler her gun dilencilik iderlermis ekabir aciz kalmislar sonra yasag 
itmisler ki dilencileri bir dusenbe guni bir pencsenbe guni sayillik itsunler deyu yasag itmisler dahi ol 
yasakdir... mulazimTn dahi sonra bu yasakdan gayetle hazz iderler"; "muhtesib yasag idicek her kisi 
furunun muslimana virur"; "yasag eylemek gerekdur ki yaraksiz olan hizmetkara siyaset gerekdur"; "ve 
dahi rencber gemileri ham yemis tasimakdansa yasag olsa ki meyva tamam kemaliyle olmaymca 
koparup sehre geturmeseler, muttasil sehre odun tasisalar odunun gekisi dorder akgeye ohrdu".66 

Hasan b. Mahmud BayatT'nin Cam-i Cem-AyTn adli eserinde Hz. Nuh'un oglu ve Turklerin atasi 
olarak gosterilen Yafes'ten sonra siralanan Osmanogullannin soy kutugu arasinda Qemendur'den 
sonra Yasak adli bir beyden soz edilmektedir. Bu beye bu adin verilmesi, harag veren ahaliden 
birtakim tarikatlere mensup olanlara zulmedenlere "Yasak olsun" diye buyurulurken dunyaya 
geldigindendir.67 BayatT'ye gore bu kisi bey olunca, adaletli ve yigit oldugundan asla gazadan geri 
kalmamis, Abbasi Halifesi Mansur'a armagan yollamis, ondan gelen tesrifat kaftani ile itiban 
yukselmis, kirk yih askin sure beylik edip yetmis yil yasadiktan sonra hicretin 751 yihnda olmustur. 

C. Yasakname 

Yasakname tabirinin talimat, yonerge, yonetmelik gibi anlamlara geldigi anlasilmaktadir. §6yle 
ki, KanunT Donemi'ne ait bir kanunnamede "ve umeraya verilen yasaknamelerden ve re'aya igun 
yazilan kanunnamelerden ve mu'afnamelerden yuz yirmiser akge ahna"68 seklinde gegen ibarede 
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umera igin yazilan yasakname onlann yonetim alanlannda dikkat edip uygulayacaklan kanuni hukum 
ve kurallan ifade etmektedir. 

D. Yasaklu 

Belirtmemiz gereken onemli bir terim de "yasaklu"dur. F. Giese tarafindan nesredilmis olan 
Anonim TevarTh-i AIT Osman'da h. 797 yilinda gegtigi belirtilen bir konudan, bu tabirin adaletli, adaleti 
gozeten, uygulayan 

ve saglayan, kamu duzenini saglayan gibi anlamlar ifade ettigi anlasilmaktadir. Eserde, Yildirim 
Bayezid Han'm "gayet yasaklu" yani adaletli bir padisah ve "kimesneyi kimesnenun bir habbesine 
yoklatmaz" yani el dokundurtmaz69 oldugu belirtildikten sonra konu bir olayla agiklanir.70 

Qagatay ve Cucilerde (Qogi) "yasakli" tabir olunan askerlere gelince, bunlan butun isi 
askerlikten ibaret olan kimseler olarak gosteren Togan, bu sistemin askeri timar usulu ile butun 
hususiyetleriyle Osmanlilara gegtigini belirtmektedir.71 AN §ir NevaT'nin, "yasaglig denilen kara cerig" 
dedigi yagmaci ve hayvanlik yonu agir basan, insani taraflan az olarak gosterdigi bu askerlerin, Dogu 
Turk ve Mogol ordulannin esas kitlesini olusturmakta olup, beglerin hizmetinde gorev yaptiklanni 
goruyoruz. Togan bu zumreyi Osmanhlardaki yorukler mukabili olarak gosterir.72 

E. Yasakgi 

Yasak kelimesine isimden isim yapma eki olan -ci ekinin ilavesiyle ortaya gikmis olup, resmi 
gorevlilerin onunden gegip herkesin ona yaklasmasini ve gegis yolu uzerinde durmasini yasak eden 
kimse, yaver; sefir ve konsolos ve saire muhafizi, kavas73 anlammda kullanildigi gibi; yahn olarak 
muhafiz, bekgi, koruyucu, zabita memuru74 anlamlanni da ifade etmektedir. Yukanda belirttigimiz 
gibi, Evliya Qelebi Seyahatnamesi'nin muellif nushasinda yasakgi tabiri bir kez sin ile alti kez de sad 
ile yazilmis idi. Meninski ise bu tabirin seddeli olarak sad ile "yassakgi" seklinde yazihsini da 
kaydeder.75 Yasakgi yerine "yasak kuli" tabiri de kullanilmistir. "Bir konsolosun yaninda yasakgihk 
ediyor", orneginde oldugu gibi, "yasakgihk" yasakgi sifat ve hizmetidir.76 Yasakgibasi ise, bas 
muhafiz, zabita amiridir.77 Mesalihi'l-MuslimTn muellifi, XVII. yuzyil ortalannda yasakgilar ile ilgili 
olarak, kendisine fukaraya tevzi edilmek uzere verilen akgeler dolayisiyla, ihtiyag sahipleri ve 
yasakgilarla bir araya geldigini, yasakgilara ayak altinda kalmasinlar diye once ama ve yashlan 
getirtip onlara akge verdigini kaydeder.78 

Bu gergevede; Yasag itmek: Buyurmak, emretmek, ferman gikarmak; Yasaga degurmek veya 
yeturmek: Cezaya garptirmak; Yasama: Salmavergi; Yasamak: Duzenlemek, kararlastirmak, kurmak, 
hazirlamak, yigmak, tahsid etmek, yamyassi yatirmak, yere sermek, yaymak; Yasandirmak: Kurulu 
yayi agtirmak; Yasanmak: Meyletmek, dayanmak, niyetlenmek, tasarlamak, karargah edinmek; 
Yasatmak: Yaptirmak, kurdurmak, duzenlettirmek79 anlamlanna gelmektedir. Bunlann disinda yasa 
ve yasak ile birlesik olarak kullanilan tabirler de tarih boyunca karsimiza gikmaktadir. Bunlara ornek 
olarak; Tann yasagi, han yasagi, muhkem yasak, yasadi halkini, yasadi leskeri, kale yasadup, 
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yasaga yetme, yasaga yeturme, yasaga degdirme gibi tabirleri gosterebiliriz. Yasmak ise, yayi gileden 
bosandirma anlaminda kullanilan bir tabirdir.80 Belirttiklerimizin disinda "yasama defterleri" tabirinden 
de soz edilmektedir ki bunlar; has, timar ve zeametlerin mahal ve mevkilerinin tayin edilip, ahnacak 
osrun belirlenmesi ve tahsili ile bunun gibi vergilerin gesit miktar ve istifa tarziyla ilgili bilgilerin 
kaydedildigi nizam defterleridir.81 

F. Yasavul82 

Yasavur83 olarak da kullanilir.84 Karakol85 yani gece askeri, nobetgi asker; nigehban yani 
bakan, muhafaza eden, muhafiz, bekgi,86 yolun muhafazasina memur alay gavusu, yol hasekisi87 ve 
koruyucu, muhafiz88 kavramlanni ifade eder. §. Suleyman Efendi'nin Lugat'inde yasakgi; yasak 
memuru, muhafaza memuru, kavas mukabili olarak gosterilmekte ve Orta Asya'da "yatak ve degnek 
ile hidmet-i mTrTde gezerler" seklinde tavsif edilmektedir.89 

Hive hanhginda yasavul, jandarma demek olup ellerinde ucu bakir kapli degnek tasirdi. 
Turkistan'da hassa yani maiyyet askeri kumandaniydi. ilhanh askeri teskilatinda, kurultayda, toylarda 
vazife sahibi olan ve asker siniflanni tanzim ve mevkilerini tayin eden, harp zamani askerin konak 
yerlerine konmasini temin eden hizmetlidir. Yasavullann ellerinde "gop-i yasak" denilen birer sopa 
bulunurdu. Nitekim Olcaytu tarafindan Anadolu'ya gonderilen Emir Coban, muharebede tekasul 
gosteren emirlere gop-i yasak vurdurmustu. Yine Olcaytu zamaninda yasavul, harpte ordu erkaninin, 
toylarda ise davetlilerin mevkilerini tayin eden, toreye vakif, ordu mufettis ve tesrifatgisi olup, 
yasavullann basinda ise Emir Yasavul bulunmaktadir.90 Saray gorevlilerinden olan Emir Yasavul'un, 
vergi tahsilati yaptigi, vergilerin gelmemesi uzerine durumu yerinde ogrenmek ve tahkik etmekle 
gorevlendirildigi de gorulmektedir.91 Bu gorevlinin Olcaytu'nun oldugu 1316'da goruldugu uzere haddi 
asan miktarda cebren vergi tahsil etmesi de mumkun olabilmekteydi.92 Mogollar zamaninda, 
"yasavulTler" adh bir sosyal grubun mevcudiyeti de bilinen bir husustur. Yasavul vazifesini "re's-i 
nevbe" yani askeri kita, garnizon, boluk kumandani ismiyle ilk defa Memluklerde tatbik eden Melik 
Zahir Baybars olmustur.93 

Akkoyunlulann da yasavul yani tesrifatgi, yasakgi, muhafaza memuru vazifesini goren saray 
gorevlisi mevcuttu.94 Yasavul adh gorevliler, han saraymm ve saray kapilannin koruyuculan olarak 
Kinm'da da gorulmekte, bunlar hanhk hazinesinin gelir kaynaklanndan birini dolayh olarak 
olusturmaktaydi. Bu gelirler, Moskova Knezligi elgilerinden aldiklan saban gumrugu adi altindaki 
vergiler idi.95 Yasavul, Turkmencede ise "argm" yani han-hukumdann fermanlanni halka uygulayan 
kimseyi karsilamaktadir. 

Yasavul tabirinin Osmanli askeri teskilati igerisinde de mevcut oldugu gorulmektedir. Otlukbeli 
Savasi dolayisiyla ibn Kemal tarafindan kaydedilen "serhengler her tarafa aheng idub leskere ceng 
tertTbini virdiler, atluya ve yayaya yasag oldi, dirildiler ve yaraga girdiler; yasavullar sagda ve solda 
yuruyub asker kuli ve nokeri kol kol yasadilar... atlu ve yayak, pur-yarag u yasak bir yere hazir olub 
cidal u kitale ikbal idub aheng-i cenge nazir oldilar"96 ibareleri ile, XVII. yuzyihn basinda yazilmis olan 
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Zafer-name'de, sefere gikan ordudan bahsedilirken gegen "sokaklara dolub garsu-yi sehr-i istanbul 
cus u hurusile pur olub once giden gavus ve yasavullarun, durma yuru ya savullan avazesi"97 ibaresi 
bu zumrenin varligina isaret etmektedir. Hoca Sadeddin Efendi'nin eserinde de yasavul tabirinin 
kullanildigini gormekteyiz. Gedik Ahmed Pasa 1471-1472'de Alaiye'ye yurudugunde karsi tarafa, 
savasirlarsa topraklannin gignenecegini bildirir ve ekler: "Akh varsa sozu dinler, devletli sultanin 
kapisinda kul ve yuce otagin eteginde "yasavul" olur."98 Burada yasavulun, otag-i humayun 
gevresinde gorev yapan padisaha yakin gorevliyi ifade ettigi gorulmektedir. B. Ogel, buraya kadar 
belirttigimiz yasakgi, yasavul ve yasak kulu, yol yasakgisi gibi tabirlerin ilhanh gaginda Anadolu'ya 
gelmis olabilecegini kaydeder.99 Eski Turkge ve Orta Turkge sozluklerde gorulmeyip ilk defa XII. 
yuzyilda, Mukaddimetu'l-edeb'de gordugumuz su kelimeleri de konumuzla ilgileri olabilecegi 
kanaatiyle burada belirtiyoruz. Bunlardan biri olan "yasuksuz"100 kelimesi "gegitsiz" anlaminda, 
"yigaklu" ve "yigaksuz" kelimeleri ise haram, yasak ve helal, mubah anlamlannda bir gok yerde 
kullanilmaktadir.101 

G. Yezek-Yazuk 

Yezek, ilk kez "yizek" seklinde askerin onde giden bolugu, oncul anlaminda DTvanu Lugati't- 
Turk'te gegmektedir.102 Bu kelimenin yine, "yezek" seklinde, oteki Turk-islam devletlerine ve Araplara 
gegerek genis olgude kullanilmis oldugunu da biliyoruz.103 Yezek, "mukaddimetu'l-ceys" yani 
ordunun oncu birligi manasinda olup, daima askerlerin ilerisinde giden suvarileri ifade eder. 
Turkistan'da bunlara "karavul" denilmistir. Osmanh istilahmda garha ve garhaci, garkaci mukabilidir. 
Bekgi ve pasbana da yezek adi verilmistir, bu kelime casus manasina da gelir. Yezek aynca, 
ilhanhlarda pisdar kumandani ile ordudan aynlarak dusman ahvalini kesf igin ileri gonderilen pisdar, 
muhafiz ve casusa verilen ad olup Mogollardan ahnma olarak gosterilir.104 Ne var ki bu kelimenin 
DTvanu Lugati't-Turk'te gegmesi, bu gorusu gurutmektedir. Bu noktada, Karahanh Turkgesinde 
gordugumuz "t-d" ve "k-g" dalgalanmalan gibi "z-s" dalgalanmasini105 ve Divanu Lugati't-Turk'te 
yezek kelimesinin gegisini dikkate aldigimizda, "yezek'in once yesek daha sonra da yasak sekline 
donuserek kullanildigini ve bu haliyle Mogolcaya ve Mhanhlara, daha sonra da onlardan bize, yasa- 
yasak seklinde intikal etmis oldugunu da dusunebiliriz. Karavul tabirinin yukanda yezek karsihgi 
olarak, Turkistan'da kullanildigini belirttigimiz haliyle; ileri gozcu kuvveti anlaminda Osmanlilar 
tarafindan da kullanildigini goruyoruz.106 ilhanhlar Devri idari teskilatina dair Nasiruddin Tusi'nin bir 
eserinde de gegmekte olan "yezek" tabiri, padisahm askerlere karsi dikkat etmesi gereken dort sartin 
birincisini teskil etmekte, bu ise askerlerin elbise, silah ve hayvanlannm temin edilerek "yezek'te 
tutulmasidir.107 

Turkgemizde kusur, hata etmek ve ihmal etmek anlamina gelen "yaz"108 ile sug, gunah 
anlayismin en eski karsihgi olan "yazuk"109 veya "yazik", "yazuksuz" tabirleri, yine bununla irtibatli 
olarak suglu, gunahkar anlamina gelen "yazukhg", "yazikh", yine bu gergevede "yazik kilma" gibi 
tabirlerin, "yezek" ve "yasak" ile olan munasebeti de aynca incelenebilecek bir husustur. Nitekim, 
"yazuk'un "yasok" seklinde de gegmesi,110 bu munasebetin varligina bir isaret sayilabilir. 
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Yakutlarda mukafat tannlan arasindaki ilahe olan ve ismet yani iffet, namus, gunahsizligin en 
buyuk mueyyidelerinden biri olarak gosterilen Ayzit igin yapilan yaz bayrammda, yaz ayinini icraya 
memur olan Ak §aman'in kopuzuyla gelerek gunahsiz, ismetinde kusur olmayan dokuzar geng kiz ve 
delikanliyi segip sagli sollu dizerek onlerine gegip, kopuz gahp ilahiler okuyarak bunlan Ayzit'in 
uguncu kat gokteki sarayina goturmesi, kapiya geldiklerinde burada kendilerini ellerinde gumus 
kirbaglan bulunan Ayzit'in "yasakgilan"nin karsilamasi, bu yasakgilann ismete dair gunah islemis 
olanlar varsa onlan geri gevirmeye ve Ayzit'in sarayina yaklastirmamaya memur kimseler olduklan 
seklindeki bilgilerde belirttigimiz hususu destekleyici mahiyette gorulmektedir.111 

Hukuk ve idare tarihi agismdan son derece onemli olan yasa ve yasak gibi tabirlerin, Turk ve 
Mogol devlet gelenegi He Turk kultur ve medeniyeti tarihi igerisindeki yerini, aynca Musluman-Turk 
devletlerindeki konumu ve onemini bilmenin ne derece luzumlu oldugu hususu izahtan varestedir. 
Yukanda belirtilen tabirler ile dogrudan ve dolayli olarak alakasi olan yat, yat yarag, yaraghg, yatak, 
yatgak, yatakgi; sak, sakgi ve sak sak; savmak, savul, savur kelime ve tabirlerinin de 
incelenmesinden ortaya gikan sonuglan mutalaa ettigimizde sunlann on plana giktigini goruruz: 

Yasa ve yasak tabirlerinin tarih sahnesine ilk defa Cengiz Han ve Mogollarla birlikte ortaya 
gikmis olup XIII. asnn ortalarmdan itibaren Turkgeye girdigi seklindeki mutearife reddolunarak; 
Kultegin kitabesindeki "6d Tengri yasar" ibaresini dogru okunmus kabul ettigi 

miz taktirde, yasa-yasak tabirinin, ilk kez Orhun Abidelerinde goruldugu, eskiden beri kullanildigi 

ve "yasamak" kokunden geldigi vurgulanmistir. Orhun Abidelerindeki ifadenin "yasar" oldugu kabul 

edilse dahi, "yasa"nin, ilk kez VIII. yuzyilda egemenlik suren Uygur Hakani Bogu Han zamaninda 

yazilmis bir Uygur yazismda duzen ve kanun, ZemahserT'nin Mukaddimetu'l-edebi'nde ise hazirlama, 

duzenleme anlaminda gegmesi dikkate ahndiginda Mogolca ve Cengiz Han'dan itibaren giktigi 

dusunulemez. Yasak kelimesi Turkgeden Mogolcaya "casak" seklinde gegmistir. Makalemizde, 

"casak"in Turkgede y ile baslayan ve Mogolcaya c ile gegen diger bazi tabirlerde oldugu gibi 

Turkgeden Mogolcaya gegerek oradan teammum etmis oldugu gosterilmeye gahsilmistir. 

Mogolcadaki "carlik" da ayni sekilde Turkge "yarhg"dan gelmektedir. Kuman ve Kipgakga gibi Turk 

sivelerinde de "y" sesinin "c" ve "j" il e y er degistirebildigi dikkate ahndiginda yukandaki izahin 

gegerliligi anlasilacaktir. Mogollann Gizli Tarihi'nde "casak", "casaul", "casaktan" ve "casahlacu" 

tabirleri c'li olarak ve yalnizca birkag yerde gegmektedir. Turk dilinin Mogol diline nazaran daha ileri bir 

gelisme seviyesi gosterdigi gergegi ile Turkgeden Mogolcaya gegen gok sayida medeniyet ve 

askerlikle ilgili kelimelerin bulunmasi, Turklerin Mogollara nazaran kulturel ustunlugunu ortaya 

koymaktadir. Aynca, Cengiz'in, hakimiyeti altina almis oldugu Uygurlann Mogollara yazi ogretmelerini 

isteyip, buyuk yasasini Uygurlara hazirlattigi yonundeki bilgiler dikkate ahndiginda yasa ve Mogollar 

arasinda dogrudan bir esleme yapilmasi dogru olmamaktadir. Cengiz ile birlikte ortaya giktigi iddia 

edilen yasa kavraminin Mogollarda tedrici bir §ekilde birkag asamada tesekkul etmis oldugu 

gorulmekte, bu ise, Mogollann "yasa"yi ortaya gikarmalannin mumkun olmadigini, asiret anlayismdan 

buyuk devlet anlayisina gegerken dogru orantih olarak Turklerden aldiklan yasak "casak" kelimesine 

artan ve genisleyen bigimde anlamlar yuklediklerini gostermektedir. Cengiz yasasmin yazih olarak 
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ortaya gikisi da genis hudutlu bir devletin kurulmasindan sonra olusan ihtiyagtan kaynaklanmistir. 
Buyuk Selguklu saray teskilatmda "yasaci" adh bir gorevlinin bulunmasi, Nizamulmulk'un 
Siyasetnamesi'nde bu kisinin elbisesi, esyalan ve maiyetindekilere iliskin olarak verilen bilgiler, yine 
Mogollardan once bu tabirin varhginin gostergesidir. Aynca, "yasaci"nin, Karahanhlarda "yatgak" adi 
verilen saray muhafizlarma mumasil gorevlerde bulundugu anlasilmistir. Keza Mogolcadaki "casaul" 
yani "yasavul" tabirinin de hizmet itibanyla Karahanlilarda karsimiza gikan muhafizlar ile 
Selguklulardaki "yasaci"nin fonksiyonlanni icra ettigi gorulmustur. Yasa-yasak, Osmanlilar zamaninda 
da kullamlmis kavramlar olup, Turkge kelimeleri esas alan ilk Turkge sozluk olan Ebu ishakzade Esad 
Efendi'nin Lehcetu'l-lugat adh eserde de gegmekte, Osmanhlarda daha gok yasak tabirinin kullamldigi 
gorulmektedir. Bu gergevede "yasag-i padisahT", Osmanli idare ve hukuk literaturunde "orf" veya "orfT 
hukuk" demek olup, aynca yasakname, yasaklu, yasakgi, yasavul, yasama defteri gibi tabirler de 
kullanilmistir. Mogollarda gorulen "jasagul", "yasavuTun, Buyuk Selguklulardaki "yasaci" gibi 
muhafaza gorevinde bulundugu; ancak, altin ve gumus asali yasaciya mukabil, bakir uglu degnek 
yani gop-i yasak tasidigi gorulmektedir. Akkoyunlularda da tesrifatgilik, yasakgihk ve muhafizlik yapan 
yasavullar mevcuttu. Kinm'da ise yasavullann Buyuk Selguklularda oldugu gibi saray muhafizhgi 
yaptigini gormekteyiz. Osmanhlardaki yasavullar, savasta askeri tertibati ve duzeni saglayan, 
askerleri "yasa"yan yani hazirlayip duzenleyen gorevliler olup, sefer yuruyusu esnasinda ordunun 
onunde oncu kuvvet olarak talimat verdikleri de gorulur. Sultanin otagi gevresinde gorevli olan 
Osmanli yasavullannin, bu agidan bakildiginda, ilhanhlar zamanmdaki yasavul ile ayni vazifeyi 
yuruttukleri anlasilmaktadir. Ancak, yasak ile irtibath oldugu ve sonradan degistigi anlasilan yezek- 
yizek tabiri, askerin onde giden bolugu anlaminda Divanu Lugati't-Turk'te gegmektedir. Yezek ile 
yasavulun fonksiyon itibanyla ayni kimse olmalan munasebetiyle yasavulun da Turk kulturu temelli 
oldugu anlasihr. Diger Turk-islam devletleriyle Araplara da gegmis olan yezek tabirinin Karahanhlar 
Donemi'ndeki yatgak, Selguklular Donemi'ndeki yasaci ve yasak tabiriyle ilintili oldugu gorulmekte, 
"yizek'in once yezek, sonra da yasak sekline donusmus, hatta yazuk ve yazik tabirleri ile ilgisinin 
olabilecegi anlasilmaktadir. Sak, sak sak ve sakgi gibi Turkge kelimelerin, yasak ve yasakgi, savul ve 
savur gibi kelimelerin ise yasavul ve yasavur ile ilgisi olabilecegi dusunulmektedir. 
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Yabanci Yazarlara Gore Tiirklerde Sava§ ve Taktik / Yrd. Dog. Dr. 
Hatice Palaz Erdemir [s.938-943] 

Celal Bayar Universitesi Fen-Edebiyat Fakultesi / Turkiye 



Dunya uzerinde yasamis ve yasamakta olan her bir millet digerlerinden farkli ozelliklere sahip 
olmus ve bu karakteristik ozellikleriyle tamnmislardir. Toplumlan meydana getiren insanlann deri 
rengi, irkT ve antropolojik ozellikleri, hayat tarzlan, din? inams ve anlayislan, eglence ve torenleri, 
kullandiklan kapkacaklar, silahlar ve araglar ve hatta ordu teskilatlan kendilerine has ve pek gok farkli 
ozelliklere sahip olup olmamalan onlan birbirinden ayiran faktorler olmustur. Milletleri birbirinden 
ayiran farkli ahskanlik, uygulama ve kurumlann detaylan uzerinde dusunmemiz de mumkundur. 
Tarihte, Sumerlerin yaziyi icat etmeleri, eski Misirhlar insa ettikleri piramitleri, Fenikeliler ve 
Venedikliler gemicilikleri ve deniz ticaretindeki ustahklan, Grekler uzum, sarap ureticiligindeki 
maharetleri, Romahlar sahip olduklan topraklar uzerinde uyguladiklan usta siyasetleri gibi ilk anda 
goze garpan bir takim belirgin ozellikleriyle tamnmislardir. Turk admin ortaya gikmasiyla birlikte ise, 
bu millet ile karsi karsiya gelen diger toplumlann zihninde ilk beliren ozellikleri savunma ve ordu 
kurma konusundaki ustahklan olmus, konuyla ilgili akademisyenlerin ayni veya farkli fikirler ortaya 
koymalanyla birlikte, her yeni beige ve degerlendirme Turklerin askerT ozellikleri hakkinda bilinenlere 
yenilerini eklemekte ve eskilerini desteklemektedir. Bu sebeple, bu makale bir yandan Turklerin 
askerlik yetenekleri konusunda bilinen bazi ozelliklerini yeniden gozden gegirirken diger yandan da ilk 
kez ortaya gikmis olan belgelerle karsilastirmayi amaglamaktadir. 

Herodotos'un "Tarih"i, Xenophon'un "Anabasisi"i ve Ammianus Marcellinus'un "Tarih"i, eski Turk 
topluluklanna mensup kavimlerin yasayis tarzlan, karakter ozellikleri hakkinda bilgi vermektedirler. 
Aynca, Justinianus'un tarihgisi Procopius, 552-558 yillan arasmi ele alan, Wars (Savaslar) adli sekiz 
kitaptan olusan eserinde, Vandal, Got ve iran savaslanni anlatirken kendilerini yakindan etkileyen 
Hunlar ve Avarlar gibi kavimlerin ozelliklerinden bahsetmektedir. §uphesiz altinci yuzytldan gok once 
Turkler Orta Asya'da yasamaktaydilar. Ancak, ilk kez 552'de "Gokturk" Devleti olarak ortaya 
gikmalanna kadar Bizans kaynaklannda "Turk" adi gegmemistir. Altinci yuzyilda ise; ipek Yolu'nun 
guvenligi, ipek ticareti dolayisiyla Turk-Bizans iliskilerinde onemli bir donem baslamistir. iki devlet 
arasinda ekonomik ihtiyaglann bir sonucu olarak ortaya gikan iliskiler, sonralan askerT ve siyasT bir 
mahiyet kazanarak artmistir. 

Altinci yuzyihn ikinci yansinda, Bizans imparatorlugu tarihinin de onemli bir meselesi haline 
gelen Turkler, boylece tarihT kaynaklarda da yer almislardir. Eski Turk topluluklanna mensup olan 
Gokturklerin admin gegtigi ug onemli kaynak vardir. Zemarchus baskanligmda Gokturklere gonderilen 
elgilik heyetinde bulunan Menandros, Protector (Koruyucu) adli eserinde, Orta Asya'daki Turklerle ilk 
karsilasmasinda gorduklerini kaleme almistir. 
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Eser, 558-582 yillanni igine almakta olup butun halinde gunumuze ulasamamistir. Menandros 
eserinde daha gok Turklerin fizikT gorunusleri, inanglan, yasayis tarzlan gibi konulan ele almaktadir. 
Menandros'un kitabi, Orta Asya'daki Turklerden ve "Turk" adindan bahseden ilk Bizans kaynagi 
olarak Turk tarihi igin de oldukga onemlidir. Theophylactus Simocattes ise, 582-602 yillan arasinda 
hukum surmus olan imparator Mauricel Donemi'nin tarihini yazmistir. Theophylactus'un Karadeniz'in 
kuzeyindeki milletler ve Turkler hakkindaki anlatimlannda Menandros'tan etkilendigi anlasilmaktadir. 
imparator Maurice'in (582-602), ulkesinin etrafinda bir 

guvenlik meselesi olusturan milletlerin askerT durumlanndan bahseden Strategicon (Strateji) adh 
eseri ise, konumuzla ilgili dogrudan bilgiler vermektedir. Maurice, eserinde sadece Turkler ve diger 
milletlerin savas tekniklerinden bahsetmez. Ayni zamanda bunlara karsi hangi tur stratejiler 
uygulanmasi gerektigi konusunda da halkini uyanr. Boylece altinci yuzyihn ikinci yansi boyunca, farkli 
Bizans imparatorlugu'nun tarihgileri tarafindan kaleme alinan eserlerde Turk tarihini ve ozellikle de 
tarihgilerin Turkler hakkindaki goruslerini kesintisiz olarak ogrenebiliyoruz. 

Kaynaklardaki bilgilerin degerlendirilmesi sonucunda, tarihgilerin Turklerin karakteristigi 
hakkinda ilk gozlemledikleri ozelliklerinin askerT vasiflan oldugu goze garpmaktadir. §imdi Bizans 
kaynaklannda Turklerin bu ozelliklerini anlatan kisimlarla diger kaynaklardaki bilgilerin 
karsilastirmasim yaparak, bunlann dogrulugunu tespit etmeye galisahm. 

Bizans imparatoru Maurice, iskit halkinin karakterinden soz ederken bunlardan "sadece Turkler 
ve Avarlann askerT bir sisteme sahip" olduklanndan bahsederek bunlann igerisinde de yalnizca 
Turklerin kendilerini savas igin hazirladiklanni belirtir.2 

Bozkir ikliminde yasayan bir millet olan Turkler igin bu sert iklim sartlan, cografT faktorler, Orta 
Asya'daki diger boy ve milletler arasindaki mucadeleler zorlu bir hayat tarzini gerektiriyordu.3 Bu getin 
sartlar Turklerin savasci olarak yetismesine sebep olmus ve tarihte de "ordu-millet" olarak tanmmalan 
sonucunu dogurmustur. Soguk ve sert iklim sartlannda yasayan insanlar, zor sartlara kolayhkla 
ahsabilirler. Maurice'in agiklamalanna gore de, Turkler, "her turlu yokluk ve kitliga, sicaga ve soguga 
dayanikhydilar".4 

Maurice'in bu ifadeleri, Ammianus'un Hunlar hakkinda yazmis oldugu karakteristik ozelliklerle 
benzerlik gostermektedir. Bizans tarih yazarlannda, ozellikle Maurice'in diger milletler hakkindaki 
izahlannda, irkT ozellikler bakimindan birbirine benzeyen topluluklan veya milletleri ayni kategoride 
degerlendirmek adeta bir gelenek haline gelmistir. Mesala Maurice, bir yandan kuzeybati ulkelerinin 
insanlan olan Lombartlar, Franklar ve bunlara benzeyen diger milletleri (ki Tacitus'un Almanlar 
hakkinda yazdiklan da Maurice'in Lombartlar ve Franklarla ilgili olarak soylediklerine benzemektedir)5 
ayni grupta tanimlarken; Turkler (Gokturkler), Avarlar ve Karadeniz'in kuzeyindeki diger bazi 
topluluklan da iskit olarak ifade etmis ve bunlann benzeyen ozelliklerini de genellestirmistir. 

Turklerin savasa yatkin bir millet olmasimn tek sebebi, tabii sartlar degildi elbette. Onlann mill? 

tabiatlanndan kaynaklanan "bagimsizhklarina olan duskunlukleri"6 ve ayn ayn boylar halinde yasama 
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istekleri, birbirinin ustunlugunij kabul etmeyen, fakat birbirine komsu olarak yasayan boylar arasindaki 
mucadeleleri arttirmisti. Butun bu boylar arasinda her biri lider olma sevdasina dusmus ve bu 
mucadeleler Cin entrikalan ile koruklenerek Turk topluluklan arasindaki ig savaslar yillarca 
surdiJrulmustur. Kendi aralannda bir araya gelmelerini engelleyen bir durum olarak ortaya gikan "bas 
olma sevdasi"nin ustesinden gelinemedigi halde Turkler bir de Cin'i hakimiyet altina almaya 
gahsmislar ancak bu konuda uzun sureli bir basan saglayamamislardi. iste butun bu karakteristik 
ozellikler ve gevre sartlan Turklerin her an savasa hazir olmalanni gerektiriyordu. 

Boyle sert bir iklimde Turklerin savaslarda ve ulasimda en buyuk yardimcisi atlardi. Maurice'e 
gore, Turk "Cocuklan 3-4 yaslanndan itibaren koyun sirtmda ata binme talimi yapar, erkek ve kiz 
gocuklar daha sonra at uzerinde alistirmalanna devam ederek erken yasta iyi at binicileri olurlardi. 
Boylece yetiskin olduklannda buyuk bir ustahkla ata binerler, ati uzerinde yer, iger, uyur ve butun 
gunlerini gegirirlerdi. Hunlarda oldugu gibi Gokturkler de adeta yurumekte gugluk gekerlerdi".7 

Turklerde atin toplum hayatinda oynadigi rol hakkinda elbette soylenecek gok sey vardir. 
Oncelikle, Turkler, tabiatla mucadele ederken ona hakim olmayi saglayacak en uygun vasitalan da 
kullanmislardi. Bunlann da en basinda geleni at idi. Yasadiklan gevreye uygun hayat standardini ve 
tarzini at sayesinde gelistiren Turkler "ath-gogebe medeniyefi olusturmuslardir.8 Ancak konumuz 
itibariyle burada ozellikle Bizans yazarlannin goruslerine yer verecegimizden atin Turk toplumundaki 
yerini detayli bir sekilde ele almayacagiz. Maurice, Turklerin, kisi basina birkag at olmak uzere savas 
meydanina gok sayida ati getirerek hem yiyecek ihtiyaglanni karsiladiklanni9 ve hem de dusmana 
kalabalik bir ordunun kendilerine dogru geldigi hissini vererek hasimlan arasinda korku olusturmaya 
gahstiklarini anlatmaktadir.10 Turkler, Romahlar ve iranhlar gibi siper kazmazlardi. Atlanni 
gadirlannm yanma birbirine yakin bir sekilde baglayip siralayarak savas baslayincaya kadar bu 
sekilde korunurlardi. Savas meydanina getirilen atlar, ozel zirhlarla ortulu olduklanndan bir Turk 
askeri igin onlar, savas aninda bir kalkan vazifesi goren bir koruyucuydu. 

Savas aleti olarak Turkler, zirh, kilig, ok ve yay kullanirlardi.1 1 Diger alanlarda oldugu gibi savas 
aletlerinin yapiminda da Turkler arasinda demir onemli bir madendi. Turkler, Bizans elgilik heyetine 
ticaret yapmak amaciyla demir sunduklanndan, Menandros, karsilasmis olduklan diger milletler 
igerisinde Turkleri demir madenleri ile tanimisti.12 

Gokturklerle Avarlann benzer bir askerT sisteme sahip olduklanni belirten imparator Maurice, 
Bizans'm o zamana kadar Gokturkler ile dogrudan dogruya herhangi bir savasa girismemis olmalan 
sebebiyle Turk savas teknigini de yakindan gozlemleyememisti. Fakat, imparatorlugun yakininda 
bulunan surekli dusmanlan olan Avarlann savas teknikleri veya onlar vasitasiyla Turkler hakkinda 
almis olduklan bilgiler sayesinde Turk savas yontemleri ile ilgili bilgi vermektedir. Maurice'e gore 
"Turkler, Romahlar ve iranlilardan farkli olarak, Avarlar gibi ordu kuvvetlerini belirli bir derinlik 
igerisinde yerlestiriyorlardi ve kuvvetlerinin gogu ath askerdi. Ath askere sahip olmamn faydali taraflan 
oldugu gibi zararh yonleri de vardi. Cunku Turkler, mucadele boyunca atlanndan hig inmezler ve hatta 
yurumekte gugluk gekerlerdi. Kendi ayaklan uzerinde de uzun sure duramazlardi."13 
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Orta Asya'daki savas atlan, burada yasayan halk igin elbette gok onemliydi. Fakat Maurice'in 
Turklerin ati kullanmalan ve gunluk hayattaki rolunu agiklarken abartili ifadeler kullandigi soylenebilir. 
Kultigin'in (Kol-tigin) kitabesinde, Turklerin atsiz asker olarak da basanh savaslar verdiklerini anlatan 
ifadeleri,14 Maurice'in Turklerin at kullanmalanndan oldukga fazla etkilendigini ve bu sebeple belki de 
buyuk bir korku ile bu konuyu abarttigi anlasihyor. Aynca agik bir sekilde Tonyukuk'un da savas 
meydaninda olusturulan asken hattin bir bolumunun atli diger bolumunun de yaya oldugunu belirten 
sozleri, Turklerin savaslarda ata onem vermekle birlikte atli ve yaya (suvari ve piyade) asker olarak 
savaslarda yer aldiklanni gostermektedir.15 

Maurice'in Turklerin ata binmedeki ustahklarmi agiklarken ayakta guglukle durabildikleri, 
yuruyemedikleri seklindeki ifadelerinde de asinya gittigi diger belgelerle de izah edilebilir. Arap 
tarihgisi Cahiz'm Fezaili'l Etrak adli eserindeki Humeyd adli iran asilli komutan da, Turklerin uzun 
sure at uzerinde oldukga uzun mesafeleri rahathkla katedebildiklerini belirtmistir. Ancak Humeyd, 
Turklerin, yuruyerek de uzun yolculuklara rahathkla dayanabildiklerini ifade etmistir. Hatta bu konuda 
da gok iyi olduklanni izah etmektedir. O, bir Turk'un baska askerlerle yola giktigini dusundugunde 
"gece yuruyusu uzadigi, yolculuk siddetlendigi, menzil gok uzaklarda bulundugu, yorgunlugun arttigi, 
insanlann bitkin bir hale geldigi, bir an once dinlenmek igin can attigi hallerde dahi, eger menzilin 
yakininda bir yaban esegi veya geyik gordugu, onune bir tilki veya tavsan giktigi zaman sanki bu 
kadar yolu yuruyen ve bu sekilde yorulan o insan degilmis gibi Turku yeniden zinde bir sekilde avmin 
pesine takildigini gorursun" demistir.16 

Maurice, Turklerin savas taktikleri hakkinda da bilgiler vermektedir. Bir imparatorlugun idarecisi 
olarak Maurice'nin savas meydaninda dusmanimn savasta kullanacagi teknik, oyun ve gucunu 
bilmesinin onemini kavramis oldugu anlasihyor. 

Butun bu bilgilere sahip olan bir ordu, karsisindaki kuvvetlere gore kendisini hazirlama firsati 
bulabilirdi. Bu sebeple Maurice, Bizans igin buyuk tehlike olusturan Persler, Slavlar, Alman topluluklan 
ve iskitlenn savas taktiklerini ogrenmeye galismis ve gozlemlerini not etmisti. Turk savas tekniginin 
esaslarmi da tespit etmis olan Maurice, igerisinde Turklerin de bulundugu bir iskit ordusu uzerine 
yururken bunlan gozonunde bulundurmustu. Yazar, Turklerin savas teknigi igin herhangi bir isim 
vermemis ancak uygulamalanm oldukga agik bir dille izah etmisti. Bu, Dogulu tarihgilerin, ordunun 
savas sirasindaki dizilisini esas alarak, ilk Turk topluluklannin uygulamalan igin 'kurt oyunu',17 veya 
islamiyet'ten sonraki Turk topluluklan donemi igin 'hilal taktigi'1 8 adini verdikleri savas stratejisiydi. 

Her iki donemde de ordunun dizilisi ayni mantiga dayaniyordu. Buna gore, ordu belli bir duzen 
igerisinde siralaniyor ve savas boyunca bu duzen dahilinde ve verilen komutlar dogrultusunda hareket 
ediyordu. Pusuya yatarak, ortada higbir asker kalmamis gibi gosterip bir anda geri donup dusmani bir 
gember igerisine almak bu taktigin en belirgin 6zellikleriydi.19 Uguncu yuzyilda Bizans ordusu ile karsi 
karsiya gelen Gotlann savas sirasindaki durumundan bahseden Herodian "barbarlar, oldukga fazla 
sayidaki askerleriyle Roma ordusunun etrafini gevirerek onlan pusuya dusurduler"20 demektedir. 
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hsan tabiati bir ve benzer olmakla birlikte uygulamalardaki farkhliklarin varhgi da kagimlmazdir. Bu 
sebeple Herodian, Gotlann bu taktigi nasil uyguladiklan konusunda ise bilgi vermemektedir. 

Gergekten de bu stratejide temel amag, insan vucuduna girmis mikroplann ilaglar yardimiyla 
kusatilarak yok edilmesi gibi, dusmanm hig tahmin edemeyecegi bir anda etrafini gevirmek ve onu 
yok etmekti. Turk ordusunun dusman karsisina once sadece bir dizi asker olarak gikmasi onlan 
yaniltan en onemli meseleydi. Cunku ilk anda alelade bir sira olarak gorunen ordu aslinda, merkez ve 
iki kanat olmak uzere ug temel bolumden olusuyordu.21 Her bir parga birbirinden ayn olmakla birlikte 
birbirleri ile surekli baglanti halindeydi. Savas sirasinda her bir parganin farkli bir gorevi vardi. Merkez, 
ordu kuvvetlerinin kalbi durumundaydi ve gerekmedikge durumunu degistirmemesi gerekiyordu. 
Merkezin iki yaninda bulunan kanatlar daha hareketliydi ve bunlar savas sirasinda, zamani geldiginde 
verilen komutla manevra yaparak dusmam adeta bir gember olusturarak kusatirlardi. Dusman 
kuvvetleri Turk ordusuna dogru harekete gegtiginde Turkler, dusmanm ordunun merkezine dogru 
harekete gegecegini bildiklerinden, iste tarn bu sirada iki kanadin harekete gegmesi emri verilir, 
boylece plan amacina ulasirdi. Bu arada dusman kuvvetleri butun orduyu Turkler uzerine gondermis 
bulunduklanndan ve arkadan gelebilecek bir baska gug olmadigmdan savas alanindan gikamazlardi. 
Savas planini uygulamadaki bu disiplin ve kararhliga ragmen Turkler, her ihtimale karsi geride bir 
grup asker daha bekletirlerdi. 

Ayrica Turkler, savas sirasinda farkli pusular kurarlardi. Gece, beklenmeyen bir zamanda 
dusman uzerine hareket etmek Turklerin en onemli savas stratejisiydi. "Turkler, bu konuda da 
kendilerini egittiklerinden onlar higbirzaman boyle surpriz saldinlarla yakalanmazlardi".22 

Bir baska "iskit" tarzi savas stratejisi ise, dusmanm yiyecek ve igecek ihtiyacini sagladigi 
kaynaklan kurutmak ve insan ve hayvanlan igin kithk bas gosterdiginde dusman uzerine harekete 
gegmekti. Turkler dusmanlannin en sikintih zamanlanni kollarlar ve bunu fark ettikleri anda hasimlan 
uzerine giderlerdi.23 

Arap tarihgisi el-Cahiz da, Fezaili'l-Etrak adh eserinde Turklerin asken ozellikleri hakkinda elde 
ettigi bilgileri yazmaktadir. 820'de Arap meclisi, ordu teskil ederken halifenin orduyu kimlerden 
olusturalim sorusuna, iran asilh elgisi Humeyd'in Turkleri tavsiye ettigi belirtilmektedir. Burada 
Humeyd'in Turklerin savasgilik konusundaki pek gok ozelliklerini aktarmakla birlikte, "harpte ilk 
hucumu Turkler yapar, baskin yapar, dusmam gafil avlarlar, hizh yururler ve gece seferlerinde 
sabrederler, istediklerini yakalar, fakat kimseye yakalanmazlar, dusmana yagma ve baskin yapmakta 
son derece mahirdirler" ifadeleri Bizans imparatoru Maurice'in Turkler hakkindaki sozlerinin hemen 
hemen aynidir.24 Demek ki Bizanslilar, Turkleri tanimaya basladiklan ilk donemlerde bile oncelikle 
onlann asken vasiflanni kavramislardi. Ancak, bir dusman olarak savas meydaninda karsi karsiya 
gelmekten kaginacak kadar onlardan korkmalanna ragmen Turkleri kaba saba ve barbar olarak 
gormedikleri, hatta onlann asken disiplinlerine hayranhk duyduklan da kisa sure igerisinde Turkleri 
Bizans ordulannda istihdam etmelerinden anlasilmaktadir. 
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Maurice, Turklerle karsi karsiya gelindiginde, Bizans ordusunun alacagi tavir ve durum 
karsisinda da milletine fikir vermektedir. Buna gore, Bizans ordusunun Turk kuvvetleri karsisinda 
konveks (disbukey) bir sekil olusturacak duzen igerisinde, herhangi bir engelin bulunmadigi bir 
arazide, orduyu yerlestirmesinin dogru olacagini ortaya koymustur. Turklerin pusu kurabilecegi 
ihtimali karsisinda da Bizans askerlerinin dikkatli olmalan gerektigini vurgulayarak ordunun bir yanini 
bir nehir, gol veya batakliga dayamasini tavsiye etmistir. Ona gore Turkler, savasa basladiklannda ilk 
karsilasmada basansiz olsalar dahi savasi birakmazlardi. Maurice'in bu tavsiyeleri sayesinde 
Bizans, 25 daha sonralan yuzyillarca Turkler ile olan mucadelelerinde onun verdigi bilgilerden istifade 
etmis olmahdir.26 

Zeki bir Bizans imparatoru olan Maurice, Bizans imparatorlugu'nun kendisini diger devletlere 
karsi koruyabilmesi igin, milletine onlann savas taktiklerinden bahseden kiymetli bir kitap birakmisti. 
Fakat II. Justinus ve Tiberius donemlerinde, Turkleri hesaba almayan Bizanshlar siyasT ve askerT 
anlamda Turkler ile olan iliskilerinde buyuk bir yanilgiya dusmuslerdi. Gergekten de Maurice'in 
Bizanslilara birakmis oldugu eser, Turkler ve diger devletlerin karakterleri hakkinda oldukga esash ve 
gergekgi bilgileri igeriyordu ve sonraki imparatorlar igin de bir rehber olabilirdi. 

Onuncu yuzyilda V. Leo da, Maurice'in galismasindan etkilenerek ve onu esas alarak stratejik 
konulardan bahseden bir el kitabi hazirlamisti. Kuman ve Pegenek gibi Turk gruplannin Karadeniz 
sahillerinde yerlesmeye baslamasiyla Bizanshlann Turklerin tavir ve davranislan, yasayislan 
hakkindaki bilgileri de artmaya baslamistir. Onuncu yuzyilda imparator Constantinus Porphyrogenitus 
igin Turk Pegenekler, Tuna nehrinin ve Karadeniz'in kuzeyi hakkinda bilgi aldigi en onemli kaynak 
olmustu.27 Daha sonraki yillarda Grek ve Latin ordulan igerisinde Turk ucretli askerlerinin (Bizanshlar 
bu askerlere, Turcoples/Turkopouloui demislerdir) sayisi artmis ve Bizans imparatorlugu, hem orduda 
Turk gucunden istifade ederek ve hem de Turk savas tekniklerini gozlemleyerek onlardan 
etkilenmistir.28 

Sonug olarak tarihte Turklerin bir ordu-millet olarak nitelendirilmelerinin onlann hayat tarzi ile 
baglantili oldugunu soyleyebiliriz. Belgelerden anlasildigina gore, agirtabiat sartlan, Turkler arasinda 
her birferdin kendini her an savunabilecek birer asker olarak yetismelerini saglamistir. Cevre ve iklim 
ozellikleri gibi Turklerin tabii karakterlerinin de buna yatkin oldugu belirtilebilir. Demek ki Turklerin 
hayat tarzindaki bu askerT ruh, herhangi bir ileri hareket veya savunma sirasinda gelistirdikleri 
teknikler, imal ettikleri savas arag-geregleri, askerT disiplin, at yetistiriciligi ve ustahkla atin 
kullanilmasi, savas sirasinda hafif zirh, teghizat ve levazimat tasimalan, savas meydaninda hizh ve 
gevik hareket etmeleri onlann belirgin ozellikleri olarak kabul edilebilir. iste Turkler tarih sahnesine 
giktiklan ilk andan itibaren gunumuze kadar dunya milletleri igerisinde bu ozellikleri ile tamnmislardir. 
Hatta iliskide bulunduklan Bizanshlar, Araplar ve Cinliler gibi gesitli milletler Turklerin bu 
ozelliklerinden istifade etmeye galisarak kurduklan ordularda sadece Turk askerlerini istihdam 
etmekle kalmamislar, onlann askerlik bilgilerinden defaydalanmislardir. 
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